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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Gospodarki (nr 159)

24 czerwca 2015 .

Komisja Gospodarki, obradujgca pod przewodnictwem posta Wojciecha Jasin-
skiego (PiS), przewodniczgcego Komisji oraz Antoniego Mezydly (PO), zastepcy
przewodniczgcego Komisji, dokonata:

I) Rozpatrzenia i zaopiniowania dla Komisji Finanséw Publicznych Sprawoz-
dania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia
2014 r. (druk nr 3459) wraz z analizg Najwyzszej Izby Kontroli (druk nr 3509)
w zakresie:
1) czes¢ budzetowa 20 — Gospodarka:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje podmiotowe i celowe,
d) wydatki finansowane z sSrodkéw europejskich;
2) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym:;
3) agencje wykonawcze:
a) Agencja Rezerw Materiatowych,
b) Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci;
4) panstwowy fundusz celowy — Fundusz Kredytu Technologicznego;
5) panstwowe osoby prawne:
a) Polskie Centrum Akredytaciji,
b) Urzad Dozoru Technicznego;
6) czes¢ budzetowa 83 — Rezerwy celowe w zakresie pozyciji 24, 60, 62 i 67;
7) czes¢ budzetowa 60 — Wyzszy Urzad Gérniczy:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych;
8) czes¢ budzetowa 49 — Urzad Zaméwien Publicznych:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) wydatki finansowane z srodkéw europejskich;
9) czes¢é budzetowa 50 — Urzad Regulacji Energetyki:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych;
10) czes¢ budzetowa 53 — Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje celowe,
d) wydatki finansowane z sSrodkéw europejskich;
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11) cze$¢é budzetowa 85 — Budzety wojewodoéw ogodtem, w zakresie
dziatéw:

a) 100 — Goérnictwo i kopalnictwo:

— dochody,

b) 150 — Przetwérstwo przemystowe:

— dochody i wydatki,

— dotacje celowe,

c) 500 — Handel:

— dochody i wydatki,

— wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych.

Il) Rozpatrzenia i zaopiniowania dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwo-
wej Sprawozdania z dziatalnosci Najwyzszej Izby Kontroli za 2014 r. (druk nr
3508) w przedmiotowym zakresie dziatania Komisji.

W posiedzeniu udziat wzieli: Grazyna Henclewska podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki
wraz ze wspolpracownikami, Grazyna Grzyb dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzeto-
wej Ministerstwa Finansow ze wspolpracownikami, Katarzyna Czerwinska doradca ekonomiczny
w Departamencie Administracji Publicznej Najwyzszej Izby Kontroli, Stawomir Grzelak dyrektor
Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji NIK, Bogdan Skwarka dyrektor Depar-
tamentu Administracji Publicznej NIK, Maciej Bando prezes Urzedu Regulacji Energetyki, Janusz
Turek prezes Agencji Rezerw Materialowych ze wspolpracowniczka, Teresa Kubas-Hul wicepre-
zes Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci ze wspotpracowniczka, Dariusz Piasta wiceprezes
Urzedu Zamowien Publicznych wraz ze wspoélpracowniczkami, Malgorzata Tomczak zastepujgca
dyrektora generalnego Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ze wspotpracowniczka, Lucyna
Olborska p.o. dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji, Marek Moszkowicz dyrektor Departa-
mentu Finansowo-Ksiegowego Urzedu Dozoru Technicznego ze wspdlpracowniczka, Jacek Bielawa
dyrektor generalny Wyzszego Urzedu Gorniczego ze wspoélpracowniczka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Katarzyna Gadecka,
Anna Ornat - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki. Protokoé! z poprzedniego posiedzenia, wobec
niewniesienia do niego uwag, uwazam za przyjety.

Porzadek dzienny przewiduje w pkt 1 rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji
Finanséw Publicznych Sprawozdania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1
stycznia do 31 grudnia 2014 r. — druk 3459 wraz z analizg Najwyzszej 1zby Kontroli
— druk 3509 w zakresie: czes¢ budzetowa 20 — Gospodarka, w tym programy wielolet-
nie w ukladzie zadaniowym, agencje wykonawcze, czyli Agencja Rezerw Materialowych
i Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci, panstwowy fundusz celowy — Fundusz
Kredytu Technologicznego, panstwowe osoby prawne — Polskie Centrum Akredytacji,
Urzad Dozoru Technicznego. W czesci 83 — Rezerwy celowe w zakresie pozycji: 24,60,
621 67. Referuje Minister Gospodarki, a w imieniu ministra jest pani minister Henclew-
ska — witam uprzejmie. Koreferuje pan poset Tobiszowski, Czes¢ budzetowa 49 — Urzad
Zamoéwien Publicznych. Witam pana Dariusza Piaste, wiceprezesa Urzedu. Koreferuje
pan posel Cieslinski. Czes¢ budzetowa 50 — Urzad Regulacji Energetyki. Witam pana pre-
zesa Macieja Bando, koreferuje pan poset Najder. Cze§é budzetowa 53 — Urzad Ochrony
Konkurencji i Konsumentow. Witam panig Malgorzate Tomczak, zastepce dyrektora
generalnego. Cze$¢ budzetowa 60 — Wyzszy Urzad Goérniczy. Witam pana Jacka Bie-
lawe, dyrektora generalnego WUG. Czes¢ budzetowa 85 — budzety wojewodéw ogotem
w zakresie dzialow: 100 — Gornictwo i kopalnictwo, 150 — Przetworstwo przemystowe,
500 — Handel.
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W pkt 2 porzadku dziennego mamy przewidziane rozpatrzenie i zaopiniowanie dla
Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej Sprawozdania z dzialalnosci Najwyzszej Izby
Kontroli za rok 2014 - druk nr 3508 w przedmiotowym zakresie dzialania Komisji
Gospodarki. Jest pan dyrektor Grzelak, witam uprzejmie.

Szanowni panstwo, przechodzimy do realizacji pkt 1. Prosze bardzo, pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Grazyna Henclewska:

d.f.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pozwole sobie w miare moz-
liwosci krotko przedstawi¢ wykonanie budzetu Ministra Gospodarki w 2014 r. Szczeg6-
towe informacje przekazaliémy panstwu w materiatach.

W ramach czesci 20. zrealizowaliSmy dochody budzetowe w wysokosci 162.464 tys. z1.
Glowne tytuly dochodow, to wplaty dywidendy z zysku, dokonane przez Operatora Gazo-
ciggow Przesylowych GAZ-SYSTEM SA, ktore wyniosty 70.000 tys. zt, dochody pocho-
dzace ze zwrotu dotacji przekazanych w latach poprzednich oraz z odsetek — 27.257 tys. zl,
oplaty za wydane zezwolenia na sprzedaz alkoholu oraz na obrét hurtowy napojami alko-
holowymi — 20.792 tys. z1. Urzgd Dozoru Technicznego oraz Polskie Centrum Akredyta-
cji dokonaty wplaty czeSci zysku do budzetu w tacznej wysokosci 20.583 tys. z1. Agencja
Rezerw Materialowych i Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci dokonaly wptaty
nadwyzki finansowej na koniec 2013 r. w Iacznej wysokosci 20.265 tys. z1, a pozostale
dochody wyniosly 3567 tys. zl i dotyczyly m.in. wptywow z kar, z najmu oraz ze sprze-
dazy skladnikow majgtkowych.

Z budzetu panstwa na zadania Ministra Gospodarki wydatkowano 1.953.797 tys. z1.
To stanowi prawie 93% planu po zmianach. Z ogélnej kwoty wydatkowanych §rodkow
prawie 49% wydatkow stanowily dotacje, z tego dotacje podmiotowe — 749.375 tys. zi,
a dotacje celowe — 302.094 tys. zt. W ramach dotacji podmiotowych na restrukturyza-
cje gornictwa wegla kamiennego wydatkowano 1gcznie 525.842 tys. zl. Te dotacje prze-
znaczono glownie na zadania wykonywane w trakcie likwidacji kopaln oraz na zadania
wykonywane po zakonczeniu likwidacji kopaln, na ekwiwalenty pieniezne z tytulu prawa
do bezplatnego wegla przystugujacego emerytom i rencistom gorniczym, podwyzszenie
kapitalow wiasnych przedsiebiorstwa gorniczego i na roszczenia pracownicze — chodzi
tu o wegiel w naturze dla emerytéw i rencistow oraz renty wyréwnawcze.

Dotacje podmiotowe zostaly przeznaczone réwniez na kontynuacje procesu likwidacji
oraz na zabezpieczenie i ratowanie czesci zabytkowych kopalni soli ,,Wieliczka” i ,,Boch-
nia”. Na ten cel przeznaczono $rodki w wysokosci 82.837 tys. zt. Dla Agencji Rezerw Mate-
rialowych na realizacje zadan statutowych przekazano §rodki w wysokoS§ci 73.567 tys. zl.
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci otrzymata na dzialalnoéé statutows dotacje
podmiotowa w wysokosci 45.582 tys. z1. Na finansowanie dzialan wykonywanych przez
Centralng Pompownie ,,Bolko” wydatkowano 14.897 tys. zl. Na realizacje zadan bieza-
cych Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadéw Promieniotworczych przeznaczono dotacje
w wysokosci 6650 tys. z1. To sg dotacje podmiotowe.

W ramach dotacji celowych sfinansowano nastepujace zadania: utrzymanie przez
przedsiebiorcow mocy produkcyjnych i remontowych ze wzgledu na potrzeby sit zbroj-
nych - wymagalo to zaangazowania §rodkow w wysoko§ci 87.386 tys. zl, utworzenie
i utrzymywanie zapaséw panstwowych ropy naftowej i produktéw naftowych oraz
finansowanie kosztow utworzenia i utrzymania rezerwy panstwowej maszyn i urza-
dzen. Zaangazowano tu dotacje w wysokosci 30.630 tys. z1. Te dotacje otrzymala Agencja
Rezerw Materialowych.

Kolejne zadania, to wsparcie finansowe inwestycji wynikajace z programéw wie-
loletnich. Zostalo ono udzielone w wysokoS§ci 22.135 tys. zl. Ta dotacja przeznaczona
byta na utworzenie nowych miejsc pracy. W wyniku inwestycji utworzono 10.917 miejsc
pracy. Programy te w budzecie zadaniowym zostaly ujete w podzadaniu 6.1.4 pod nazwa
»,System wsparcia inwestorow”.

Na zadania zwigzane z promocjg bezposrednich inwestycji zagranicznych i na promo-
cje gospodarki wydano 15.649 tys. zI. W ramach dotacji celowych sfinansowane zostaly
ekwiwalenty pieniezne z tytulu prawa do bezptatnego wegla dla os6b uprawnionych
z przedsiebiorstw robot gorniczych, wyplacane byly przez ZUS wraz z kosztami ich
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obstugi w Igcznej wysokoSci 15.022 tys. zt. W 2014 r. dokonano 9465 wyplat ekwiwa-
lentéw pienieznych z tytulu prawa do bezptatnego wegla dla 9470 os6b uprawnionych
z przedsiebiorstw robot gorniczych.

Nastepne zadanie — wsparcie finansowe dla przedsiebiorcéw na zakup ustugi doty-
czacej wdrozenia albo rozwoju produktu lub technologii oraz promowanie przedsiebior-
czos$ci wymagalo zaangazowania Srodkow w wysokoS§ci 8706 tys. z1.

Kolejne zadanie — na realizacje programu wieloletniego pod nazwa ,,Udzial Polski
w Programie Ramowym na rzecz konkurencyjnoSci i innowacji w latach 2008 — 2014”
wydatkowano 8151 tys. zl. i ten program jest ujety w budzecie zadaniowym w podza-
daniu 6.1.1- ,Tworzenie warunkéw do zwiekszania innowacyjnosci przedsiebiorstw”.

Kolejne zadanie — 6535 tys. zI przeznaczyliSmy na sfinansowanie m.in. kosztow eks-
ploatacji reaktora badawczego ,Maria”, monitoringu radiologicznego Osrodka Jadro-
wego w Swierku, utrzymanie wzorcow promieniowania jonizujacego a takze systemu
zapewnienia jakos$ci wzorcowania przyrzgdow dozymetrycznych.

Nastepne zadanie, to Program Usuwania Azbestu i Wyrobow Zawierajacych Azbest,
Stosowanych na Terytorium Polski. Ten program zaangazowal dotacje w wysokosci 3979
tys. z1. Zostal on ujety jest w budzecie zadaniowym w podzadaniu 6.1.2- , Tworzenie
warunkow dla funkcjonowania przedsiebiorstw ze szczegolnym uwzglednieniem mikro-
-malych i Srednich przedsiebiorstw”.

PrzeznaczyliSmy 3102 tys. zI na dotacje dla funduszy na pozyczki dla przedsiebior-
cow poszkodowanych w wyniku wystapienia powodzi w wojewodztwie dolnoslgskim
i §laskim na skutek ulewnego deszczu w czerwcu i lipcu 2013 r. Srodki te pochodzity
z rezerwy celowej nr 4 na przeciwdzialanie i usuwanie skutkéw klesk zywiotowych.

Na realizacje zadan na rzecz udzialu Polski, jako kraju partnerskiego, w targach tele-
informatycznych CeBIT 2014 wydano 1799 tys. zl.

W budzecie Ministra Gospodarki §wiadczenia na rzecz osob fizycznych zaangazowaly
§rodki na poziomie 36.103 tys. zl, to jest prawie 2% wydatkéw ogotem. Z tego glowna
pozycje — 32.037 tys. zl stanowily §rodki w formie dodatkéw zagranicznych, przezna-
czone dla pracownikow zatrudnionych w placowkach zagranicznych. Te §rodki zostaly
wyplacone w formie dodatkéw zagranicznych i walutowych, zasitkéw adaptacyjnych
i zwrotu kosztow leczenia pracownikow iich rodzin a takze zwrotu oplat za uczeszcza-
nie do szkot.

Kolejna grupa, to wydatki biezace jednostek budzetowych, Wyniosty one 258.982
tys. z1, czyli 13% wydatkéw ogotem. W ramach tych wydatkéw najpowazniejszg pozycje
stanowily koszty zadan administracyjnych i technicznych Ministerstwa Gospodarki oraz
obslugi merytorycznej ministra. Wyniosty one 100.738 tys. zl.

Nastepna pozycja, to koszty sktadek do organizacji miedzynarodowych. Wyniosty one
67.644 tys. z1.

Kolejna pozycja, to koszty funkcjonowania Wydzialow Promocji, Handlu i Inwestycji
oraz wydatki na wspieranie przedsiebiorstw na rynkach zagranicznych a takze na dzia-
talnos¢ promocyjng Wydzialow. Na ten cel przeznaczono kwote 50.264 tys. zl.

Realizacja zadan wynikajacych z ,,Polityki energetycznej Polski do 2030 r.” wymagata
zaangazowania Srodkow w wysokoSci 25.496 tys. z1.

Na badania statystyczne wynikajace z ustawy statystyce publicznej, na prace zwigzane
z realizacjg postanowien Konwengcji o zakazie prowadzenia badan, produkgji, sktadowania
i uzycia broni chemicznej oraz zniszczeniu jej zapasow, a takze na prace zwigzane z prowa-
dzeniem punktu konsultacyjnego do spraw REACH przeznaczono 7074 tys. zl.

Na oplaty z budzetu panstwa na rzecz Gminy Roézan z tytulu zlokalizowania na jej
terenie Krajowego Sktadowiska Odpadéw Promieniotworczych przeznaczono 6412 tys. zi.

Na pozostale zadania wydatkowano 1354 tys. zl, w tym na promocje partnerstwa
publiczno-prywatnego, wspieranie dziatan Ministerstwa Gospodarki w zakresie przed-
siewziec pobudzajacych polska gospodarke, funkcjonowanie Portalu Promocji Eksportu,
organizacje dzialan promocyjnych oraz zakup materialéw promocyjnych.

Wydatki majagtkowe w kwocie 55.708 tys. zl, niecale 3% wydatkow ogolem, prze-
znaczono na nastepujace zadania: 50.109 tys. zI przeznaczono na wsparcie finansowe
inwestycji wynikajacych z programoéw wieloletnich — w 2014 r. przedsiebiorcy poniesli
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1.800.258 tys. naktadow inwestycyjnych, zaangazowano 5599 tys. zt na wykonanie prac
inwestycyjnych w pomieszczeniach i budynkach na terenie nalezgcym do Ministerstwa
Gospodarki, na zakup programéw komputerowych, na wdrozenie Portalu Krajowa Inte-
ligentna Specjalizacja i na zakup $§rodkéw transportu, wyposazenie i sprzet dla Wydzia-
16w Promocji, Handlu i Inwestycji.

Wydatki zwigzane z realizacjg programéw operacyjnych zaangazowaly z budzetu
panstwa kwote 650.535 tys. zl. Z budzetu §rodkéw europejskich przeznaczono na ten
cel kwote 4.749.650 tys. zl. Prawie 70% tych srodkow zostalo przeznaczonych na sfinan-
sowanie dzialah w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, a 30%
§rodkéw dotyczyto Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. Finansowano
takze projekty Programu Operacyjnego Kapital Ludzki i Szwajcarsko-Polski Program
Wspolpracy.

W 2014 r. wydatki na wynagrodzenia wyniosty 91.618 tys. zI. Wydatki te ponoszone
byly przy zachowaniu zasady zamrozenia wynagrodzen w jednostkach budzetowych.
Zostaly one zwiekszone jedynie o dodatki stuzby cywilnej dla urzednikéw mianowanych
z dniem 1 grudnia 2013 r. i 2014 r. a zatrudnionych w Ministerstwie Gospodarki.

Minister wlasciwy ds. gospodarki jest dysponentem Funduszu Kredytu Technologicz-
nego. Przychody ogélem wyniosly 547.660 tys. zt, wydatki poniesione zostaly w wysoko-
§ci 537.315 tys. zt. Stan Funduszu na poczatek 2014 r. wyniost 5344 tys. z1, a na koniec
roku zwiekszyl sie do 15.689 tys. zi.

Od 1 stycznia 2012 r. Polska Agencja Rozwoju PrzedsiebiorczoSci i Agencja Rezerw
Materialowych staly sie agencjami wykonawczymi, ktore prowadza gospodarke finan-
sowg na zasadach okreslonych w ustawie o finansach publicznych. Przychody Agencji
Rezerw Materialowych ogotem wyniosty 287.474 tys. zl, natomiast koszty zostaly ponie-
sione w wysokosci 263.968 tys. zt. Wynik finansowy brutto Agencji Rezerw Materiato-
wych na koniec 2014 r. wyniost 23.506 tys. z1. Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczo-
§ci — przychody ogbétem wyniosty 705.662 tys. zl, przy kosztach poniesionych w wysoko§ci
705.275 tys. z1. Wynik finansowy brutto na koniec 2014 r. wyniost 387 tys. zi.

Wynik finansowy dwoch panstwowych osob prawnych przedstawial sie nastepujaco:
Urzad Dozoru Technicznego — przychody ogétem wyniosty 386.158 tys. z1, a koszty —
316.682 tys. zI. Wynik finansowy brutto na koniec 2014 r. wyni6st 69.476 tys. z1. Pol-
skie Centrum Akredytacji — przychody wyniosty 21.990 tys. z1, a koszty — 18.346 tys. zl.
Wynik finansowy brutto — 3644 tys. zl.

Na zakonczenie podam krotkg informacje o wykorzystaniu rezerw celowych w zakre-
sie poz. 24, 60, 62 1 67. Pozycja Rezerwy celowej nr 24 - ta rezerwa zostata utworzona
z przeznaczeniem na wyplaty zryczaltowanych dodatkéw energetycznych. Srodki byly
przekazywane przez Ministerstwo Finanséw wojewodom na ich wniosek. Przekazano
tacznie okoto 22.500 tys. zt, a wykorzystano faktycznie 13.500 tys. zt. Poprzez zmiane
przeznaczenia tej rezerwy dofinansowano takze zadania w zakresie gornictwa wegla
kamiennego. Przyznane Ministerstwu Gospodarki Srodki w kwocie 31.684 tys. zl zostaly
wykorzystane w 100%.

Pozycja Rezerwy celowej nr 60 — ta rezerwa zostala przyznana na sfinansowanie
kosztéw pozostawienia na terytorium Federacji Rosyjskiej wypalonego paliwa jadro-
wego z reaktora doswiadczalnego, w zwiazku z realizacjg podpisanej 1 wrzesnia 2009 r.
umowy miedzy rzadem Rzeczpospolitej Polskiej a rzadem Federacji Rosyjskiej. Przy-
znane §rodki w kwocie 24.000 tys. zostaly wykorzystane w 100%.

Z pozycji Rezerwy celowej nr 67 sfinansowano dwa zadania. Zadanie pierwsze — uzu-
pelniono wplate trzeciej raty skiadki do Europejskiej Agencji Kosmicznej. Przyznane
srodki w kwocie 9493 tys. zl zostaly wykorzystane w ponad 90%. Zadanie drugie —
poprzez zmiane przeznaczenia rezerwy dofinansowano zadania w zakresie gérnictwa
wegla kamiennego. Przyznane $rodki decyzjg Ministra Finansow w kwocie 10.000 tys. zi
zostaly wykorzystane w 100%. )

Pozycja Rezerwy celowej nr 62 pod nazwa ,,Srodki na wydatki zwigzane z promo-
cja biopaliw lub innych paliw odnawialnych, o ktérych mowa w art. 37a ustawy dnia
25 sierpnia 2006 r. o biokomponentach i biopaliwach cieklych” — w trakcie roku 2014 r.
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nastgpila zmiana przeznaczenia tej rezerwy na sfinansowanie wyplaty zasitkow dla opie-
kunéw. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo, pani minister. Zanim oddam glos panu postowi Tobiszowskiemu, zapy-
tam, czy przedstawiciel Ministerstwa Finanséw jest na sali? Witam uprzejmie paniag
dyrektor, przepraszam, ze nie uczynitem tego na poczatku.
Prosze bardzo, teraz wypowie sie przedstawiciel Najwyzszej Izby Kontroli pan dyrek-
tor Grzelak.

Dyrektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji Najwyzszej 1zby

Kontroli Stawomir Grzelak:
Dziekuje bardzo. Stawomir Grzelak, Departament Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywa-
tyzacji NIK. Prosze panstwa, na podstawie kontroli wykonania budzetu panstwa w cze-
Sci 20 nie mozemy wydac pozytywnej opinii o realizacji budzetu w tej czesci. Wprawdzie
kwota nieprawidlowosci, ktore stwierdziliémy, jest relatywnie niewysoka, bo wynosi
6800 tys. zI — to jest 1/10% tacznych wydatkow budzetu w tej czesci, jednak charakter
tej nieprawidlowosci, jej kontekst uniemozliwia wydanie oceny pozytywne;.

dJezeli chodzi o dochody budzetowe, nie mamy uwag, co do prawidlowos$ci gromadze-
nia biezgcych dochodow przez Ministerstwo Gospodarki. Natomiast sg pewne zastrzeze-
nia, co do sposobu planowania. Jak wynika z naszych ustalen, zasadniczg przyczyna nie-
wykonania planu dochodéw w czesci budzetowej byto niepobranie zaplanowanej uprzed-
nio dywidendy od Jastrzebskiej Spotki Weglowej w kwocie 310.000 tys. zt w zwigzku
ze znang, niekorzystng sytuacjg gospodarczg tego podmiotu, przy czym ta sytuacja
znana byla juz w 2013 r. w okresie konstruowania budzetu. Jednak ten fakt nie zostal
uwzgledniony.

Jezeli chodzi o wydatki, nie mamy zastrzezen, co do prawidlowoS§ci rozliczenia
przez Ministra Gospodarki niewykorzystanej kwoty po stronie wydatkowej. Uwazamy,
ze minister, poza pewnymi wyjatkami, sprawowal skuteczny nadzér i kontrole nad prze-
biegiem wykonania budzetu. Mamy zastrzezenia, co do sposobu windykacji naleznosci
przez ministra.

W ramach kontroli budzetowej wydatkow przeprowadziliSmy kontrole beneficjentow
objetych ,, Programem wspierania inwestycji o istotnym znaczeniu dla gospodarki pol-
skiej na lata 2011- 2020”. W wyniku tej kontroli doraznej, dodatkowej, nasza ocena,
co do sposobu rozliczenia dotacji przez ministra jest pozytywna.

Przechodze do nieprawidlowosci, ktore stwierdziliSmy w toku kontroli budzetowe;.
Po pierwsze, nasze zastrzezenia wzbudzil sposob prowadzenia ewidencji naleznoSci
w ksiegach rachunkowych, m.in. brak bylo wpisu terminu wymagalno$ci w rejestrze
naleznosci budzetowych. W konsekwencji prowadzito to do niewykazywania w sprawoz-
dawczoS§ci budzetowej zaleglych naleznoéci na kwote 14.400 tys. zl, przy czym ta nie-
prawidlowos§¢ zostala skorygowana przez stuzby finansowe ministerstwa jeszcze w toku
kontroli.

Drugg kwestia, powazniejsza, byt brak egzekwowania od Rafinerii Nafty GLIMAR
SA naleznosci glownej w kwocie 8000 tys. z1 z tytulu udzielonej tej spotce finansowego
wsparcia inwestycji. Nalezno§¢ ta, powiekszona o odsetki, zaktualizowana na dzien
31 grudnia 2014 r. wynosila niemal 17.000 tys. zi. Ponadto, ta nalezno$¢ nie byta aktu-
alizowana w ksiegach rachunkowych ministerstwa. Naleznosc zostata zanizona, wyka-
zywano 10.400 tys. z1, zamiast niemalze 17.000 tys. zt. W konsekwencji prowadzito
to do znieksztalcenia sprawozdawczoSci budzetowej, w szczegolnoSci sprawozdan budze-
towych Rb-27 i Rb-N, przy czym ten biad zostal skorygowany w toku naszej kontroli.

Zwracam uwage na dwie nieprawidlowosci, ktére utrzymujg sie permanentnie
i stwierdzamy to w naszych materialach pokontrolnych poczawszy od roku 2012. Mini-
sterstwo tkwi w swoim bledzie, pomimo jednoznacznych orzeczen Kolegium NIK, ktore
sg corocznie wydawane po zakonczeniu kazdej kontroli budzetowe;.

Pierwsza kwestia dotyczy finansowania wyplat nagrod za szczegdlne osiggniecia
w dzialalnosSci proeksportowej dla pracownikéw ministerstwa na kwote 3680 tys. zt. Te
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wyplaty sg dokonywane na podstawie niewlasciwej klasyfikacji budzetowej i noszg zna-
miona ominiecia zamrozenia §rodkéw w sferze budzetowe;.

Druga nieprawidlowo§¢, ktora tez powtarza sie od kilku lat, to realizacja tzw. kom-
ponentu placowkowego, czyli finansowania zespotu przedsiewzie¢ realizowanych przez
placowki WPHI, ktére sg podlegte Ministrowi Gospodarki w ramach poddziatania 6.5.1
Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka. Czes¢ zasad dotyczacych finanso-
wania tych zadan jest niezgodna z obowigzujacymi przepisami — realizacja wydatkéw
odbywa sie poza planami finansowymi WPHI. Na ten cel w 2014 r. poniesiono wydatki
w kwocie 3157 tys. zl.

Ponadto, stosujac podejScie audytorskie do kontroli wykonania budzetu panstwa
stwierdziliémy szereg mankamentow w przyjetych przez ministerstwo zasadach, czy
w polityce rachunkowosci. Brak bylo niektorych obligatoryjnych elementéw, np. zasad
kwalifikacji zdarzen oraz rozwigzan ewidencyjnych, dotyczacych sporzadzenia sprawoz-
dan budzetowych.

To wszystko, jezeli chodzi o nieprawidlowosci, ktore stwierdziliSmy stricte zwigzane
z kontrolg budzetowa.

Niejako obok tej kontroli budzetowej stwierdziliSmy wystepowanie dwoch kwestii,
ktoére powaznie rzutujg na sposob dzialania ministerstwa. Po pierwsze, musimy zwrdcié
uwage na fakt, ze nie zostal opracowany dokument rzadowy ,,Polityka energetyczna
panstwa”, ktory zgodnie z ustawg — Prawo energetyczne powinien zosta¢ opracowany
najpézniej do listopada 2013 r. Odrzucamy argumentacje ministerstwa, ze wplyw
na op6znienie w przygotowaniu ,,Polityki energetycznej” mialy przesuniecia czasowe
w rozstrzyganiu kwestii zasadniczych dla okreSlenia jej zalozen, obejmujgce m.in. pro-
ces formutowania nowych celow redukcji emisji gazéw cieplarnianych w ramach posta-
nowien Komisji Europejskiej w horyzoncie czasowym do 2030 r. Ten wymog ustawowy
jest jednoznaczny i ministerstwo, niestety, z niego sie nie wywiazalo do tej pory. Wedtug
otrzymywanych sygnalow, jest pewna nadzieja, ze do konca tego roku ,,Polityka ener-
getyczna” zostanie opracowana. W kazdym razie, implikacje zwigzane z brakiem tego
dokumentu zostaly przez nas przedstawione w ,,Informacji o wynikach kontroli dotycza-
cej rozbudowy mocy wytworczych w energetyce konwencjonalnej”. Ta informacja zostala
przedstawiona w ostatnim czasie na posiedzeniu Komisji do Spraw Kontroli Panstwowe;j.

Ponadto stwierdziliémy, ze niezgodnie z ustawa z 29 pazdziernika 2010 r. o rezerwach
strategicznych nie zostal przyjety program rezerw strategicznych, ktory jest wymagany
przepisami tej ustawy. ZbadaliSmy dzialania Ministra Gospodarki dotyczace podejscia
do skonstruowania tego programu. W zasadzie trudno mieé¢ wieksze zastrzezenia do tych
dzialan ministra. Wydaje sie, ze najwiekszym problemem jest obecnie uzgodnienie tego
programu, sposobu jego finansowania z Ministrem Finanséw. W kazdym razie wydaje
sie, ze ten problem jest do§¢ powazny.

Jezeli chodzi o wykonanie budzetéw pewnych jednostek podleglych Ministrowi
Gospodarki, to tak: w przypadku Agencji Rezerw Materialowych wydajemy ocene jed-
noznacznie pozytywna, jezeli chodzi o wykonanie planu finansowego w roku 2014. Nie
mamy zastrzezen zarowno, co do sposobu rozdysponowania otrzymanej dotacji przez
Agencje, jak i wykonania przez nig wydatkow. Jezeli chodzi o Polskie Centrum Akre-
dytacji, nie mozemy wydac jednoznacznej oceny pozytywnej, przy czym obserwujemy,
ze nastgpil pewien postep, jezeli chodzi o realizacje gospodarki finansowej przez Centrum
w poréwnaniu do naszych ustalen z kontroli wykonania budzetu panstwa za rok 2013.
Po ubiegtorocznej kontroli sformulowaliSémy szereg wnioskéw pokontrolnych i w zasa-
dzie nie mamy wiekszych zastrzezen, co do sposobu realizacji tych wnioskéw, natomiast
w dalszym ciggu utrzymujg sie pewne nieprawidtowosci. Przyktadowo, stwierdziliémy,
ze doszlo do dokonania wydatkéw majatkowych w kwocie okolo 290 tys. zl1, bez stosow-
nego upowaznienia wynikajgcego z planu finansowego Polskiego Centrum Akredytacji.
Mamy tez zastrzezenia, co do celowosci, gospodarnosci niektérych wydatkow w kwocie
okolo 42 tys. z1. To jest kwestia nieuzasadnionego dodatkowego zakupu ustug medycz-
nych oraz rozliczen diety naleznej z tytulu podrézy zagranicznej. Poza tym sa tez pewne
zastrzezenia, co do rzetelnoSci rozliczania kosztow uzywania samochodéw prywatnych
do celéw stuzbowych przez pracownikéow Polskiego Centrum Akredytacji. Biorgc pod
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uwage podejscie obecnego kierownictwa Centrum do realizacji wnioskéw pokontrolnych
NIK, po kontroli ubieglorocznej, nalezy miec¢ nadzieje, ze te sprawy zostang réwniez
uregulowane. To tyle, jezeli chodzi o opinie NIK. Jesli bedg panstwo mieli jakiekolwiek
pytania, oczywiscie stuzymy odpowiedzia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje panu dyrektorowi. Prosze o wypowiedZ koreferenta, pana posta Tobiszow-
skiego.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS):

10

Panie przewodniczacy, pani minister, panie i panowie poslowie, gosScie, mam okazje
z ramienia Komisji kolejny raz referowac plan i wykonanie budzetu. Pierwszy raz spo-
tykam sie z duzymi rozbiezno$ciami miedzy planem, a jego wykonaniem. Podobnie
w swojej wypowiedzi zwracal uwage na to przestrzelenie przedstawiciel NIK. Nie przy-
pominam sobie wcze$niej czego§ takiego, a od paru lat mam okazje i przywilej oceniania
tych spraw.

Na pierwszej stronie dokumentu jest co$, co ewidentnie rzuca sie w oczy. Czesé
20 — Gospodarka, plan — 454.947 tys. zl, a potem wykonanie — 35,7%. Dynamika wyko-
nania — 35% po stronie dochodéw. Trudno unikng¢ pytania, jakie byly przestanki tego,
ze zaplanowano taki doch6d? Wykonanie bylo na poziomie 35%, w sytuacji, gdy na prze-
strzeni roku mieliémy réwniez pewne korekty. One w dokumencie, tez sg wskazane.

Przedstawiciel NIK wspomnial o dywidendach. Ja takze chcialem o nie zapytac.
W rubryce dywidendy widzimy, ze zaplanowano kwote 380.000 tys. zl, a zrealizowano
70.000 tys. zl, wykonanie jest na poziomie 18,4%. Na jakiej podstawie zaplanowano dywi-
dende z Jastrzebskiej Spotki Weglowej? Zauwazcie panstwo, ze po raz kolejny méwimy
o Jastrzebskiej Spotce Weglowej w kontekscie przychodéw, a kiedy§ dyskutowaliSmy
o planach inwestycyjnych, gdzie ministerstwo, troche cichaczem, przeniosto jako wplyw
do budzetu 600.000 tys. zl.

Spojrzatbym tylko jeszcze na wykonanie budzetu Agencji Rozwoju Przedsiebior-
czoSci, ktore jest na poziomie 80%. W Dziale 100 — Gérnictwo i kopalnictwo przychody
sg na poziomie 1558.tys. z1, a dynamika wynosi — 491,5%. Tu znowu mamy takie prze-
strzelenie, to nie sg duze kwoty, ale 500% wykonania budzetu po stronie dochodéw,
to naprawde jaka$ wyjatkowa pozycja. Dlatego warta jest zastanowienia kwestia zasad-
nosci budowania i kreowania dochodéw do budzetu. Bedziemy tez mowili o wykonaniu,
bo ono tez jest w planowaniu do§¢é mocno przestrzelone. To mnie zastanawia, bo do tej
pory nie mieliSmy takiego zjawiska, przynajmniej w tej czesci budzetowe;.

W pozycji ,,Zwrot niewykorzystanych dotacji wraz z odsetkami przez podmioty reali-
zujgce zadania wynikajgce z ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o funkcjonowaniu gornic-
twa wegla kamiennego latach 2008 -20015” podano kwote 552 tys. z1. Bylbym wdzieczny
za wskazanie, skad wziela sie ta kwota? Pytam, bo wiem, ze w gérnictwie sg rozne zja-
wiska.

Chcialem zwréci¢ uwage na strone 9, na Dzial 500 — Handel, gdzie dochody budze-
towe wzrastaja do poziomu 2895,7% planu. To tez wartosc, ktora jest, delikatnie mowigc,
do§¢ kosmiczna, przy wykonaniu dochodéw. Czy to jest jaki$ biad na stronie 9, jesli nie,
to skad wzielo sie wykonanie w tak wysokim procencie?

Dzial 752 — Obrona narodowa. Nie rozumiem sformutowania zawartego w dokumen-
cie. Zacytuje je w caloSci: ,,Zaplanowane w rozdziale 75215 Zadania zwigzane z utrzy-
maniem mocy rezerwowych ze wzgledu na potrzeby Sil Zbrojnych RP dochody z tytutu
zwrotu dotacji w wysokosci 158 tys. z1 nie zostaly zrealizowane, poniewaz przedsiebiorcy,
ktorym zostalo udzielone wsparcie w celu utrzymaniu mocy produkcyjnych i remon-
towych ze wzgledu na potrzeby Sit Zbrojnych RP, wykorzystali dotacje zgodnie z prze-
znaczeniem i w pelnej wysokoéci”. Rozumiem, ze wykonali caloéci, a pienigdze zwrocili?
Prositbym, zeby panstwo dodali do tego dwa stowa komentarza.

O dywidendach rozmawialismy. Przejde do oméwienia pozycji ,, Wydatki budzetowe”.
7 panstwa tabelki na stronie 53 wynika, ze dynamika wykonania jest na poziomie 93,5%.
Zwroémy uwage, ze w ustawie budzetowej mieliSmy o ponad 30% mniej zaplanowanych
wydatkow. I nagle méwimy tu o kwocie z ustawy budzetowej — 1.614.730 tys. z1, planie
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po zmianach, gdzie ta kwota rosnie nam do 2.104.344 tys. zl i o wykonaniu na poziomie
1.953.797 tys. zt. Oznacza to, ze panstwo w trakcie roku dokonywali zmian, a mimo to,
rozjechali sie z wynikiem o 7- 8%. To ciekawe, bo skoro dokonywalicie zmian, to po to,
zeby jednak w wykonaniu nie mie¢ tak duzej réznicy? Powstaje pytanie, skad sie w ogole
wzieta w tym roku taka konstrukcja budzetu i dlaczego taka jest realizacja, pomimo,
ze byliscie panstwo w ciggu roku dynamiczni?

Chcialem jeszcze zwroci¢ uwage na Dzial 150 — Przetworstwo przemystowe. Wykona-
nie w 87%. Rowniez po korektach. Gdyby panstwo mogli odnie§¢ sie do pytania, dlaczego
mamy az 12% r6znicy po zmianach w wykonaniu w tym dziale?

Chcialem tez panstwa prosic o wyjasnienie pozycji ,,Wydatki biezace jednostek budze-
towych”. Chodzi o kwote 35 tys. zt. Wykonanie 100% z planu po zmianach. Bylo to wyko-
rzystanie srodkow ,,na sfinansowanie ustugi polegajacej na wykonaniu weryfikacji i opi-
nii na temat prawidlowosci wyceny zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa KWK Knu-
row- Szezyglowice, przygotowanej na zlecenie Kompanii Weglowej SA oraz Jastrzebskiej
Spotki Weglowej SA”. Jest to nieduza kwota, te 35 tys. z1. Jednak panstwo, jako nadzor
wlascicielski, wydaliscie te Srodki, a Jastrzebska Spotka miata pewnosc, co do wyceny
tego, co przejmuje z Kompanii Weglowej. Jest to ciekawy zabieg wlasciciela. Wydawato
mi sie, ze Jastrzebska Spotka Weglowa byla zdecydowana i bylo polecenie, ze ma prze-
ja¢ KWK Szczyglowice, wiec czemu panstwo macie zwigzany z tym wydatek? To byta
transakcja czysto biznesowa, sadzac po tym, co méwit prezes Zagorowski. Nawet, gdyby
to byt 1 tysiac ztotych, czy 5 tys. zl, to i tak powstaje pytanie o zasadno§é uruchomienia
tej kwoty.

Nastepnie chcialem zapyta¢ o kwote 120.184 tys. zt — podwyzszenie kapitatow wia-
snych przedsiebiorstwa gorniczego. Co to za kwota? Z czym ona jest zwigzana, o jakim
podwyzszeniu kapitalu rozmawiamy? Wiemy, ze mieliSmy sprawe ustawy dotyczacej
kopalni , Kazimierza Juliusz” itd., natomiast wydaje mi sie, ze tutaj nie o te wielko§¢
chodzi.

Mamy tez nieduzg ciekawg pozycje, gdzie mowa o reaktywacji starych zasobow. Tak
z ciekawoSci, chcialbym wiedziec, gdzie reaktywowalisémy stare zasoby — jak rozumiem
— gornicze? Chodzi o kwote ponad 5185 tys. zl.

Pierwszy raz mamy taka sytuacje, ze jest wzrost kwot dotyczacych kopalni soli w Wie-
liczce i w Bochni, ktorego do tej pory nie notowaliémy. Wzrost jest nieduzy, ale mimo
wszystko — z 67.000 tys. zI do 82.000 tys. zI. Roznica jednak jest istotna tego przestrze-
lenia w planowaniu. Pojawia sie pytanie, skad sie wzielo to, ze kopalnie ,,Wieliczka”
i,,Bochnia”, ktore od lat majg zblizone wydatki, nagle w tym roku zaplanowaly tak mato
§rodkow i po pewnym czasie musieli§cie panstwo zwiekszy¢ im do§é znaczaco te kwoty?

Agencja Rozwoju Przedsiebiorczo§ci — tak z ciekawo$ci bym zapytal, bo wyjasnie-
nia nie znalazlem nigdy w panstwa sprawozdaniu: chodzi o 220 tys. zt przeznaczone
na monitorowanie gérnictwa nieweglowego. Zawsze o to pytalem Agencje Rozwoju Prze-
mystu, ale nie przedstawiono nam nigdy tych wyjasnien. Nie chciatbym caly czas naci-
skaé¢ na Agencje, ale skoro mamy trudng sytuacje w sektorze wegla kamiennego i mamy
monitoring, to cenne byloby dowiedzie¢ sie, jakie wnioski z tego monitoringu wynikajg?
Jesli Agencja monitoruje inny sektor, to tez cenne byloby wiedziec, jaki to sektor jest
przez nig monitorowany i jakie wnioski z tego wynikajg?

Chcialbym przejsé teraz do omoéwienia kwestii drobniejszych. Czesto poruszam
sprawe azbestu. Panstwo po raz pierwszy przedlozyli te wydatki, za co dziekuje. Zasta-
nawiam sie, czy realizacja tego zadania w ogble musi i§¢ przez ministerstwo? Urucha-
miacie panstwo 4000 tys. zt na otéwki, materialy, dtugopisy, na szkolenie studentow
i mam pytanie jak sie to ma do kwestii likwidacji azbestu? Moglaby sie tym zajmowaé
jaka$ agenda ministerstwa. Ja wiem, ze to wynika z ustawy, ale moze by$my to skory-
gowali, bo to zadanie ma trwaé do roku 2032? My tak cykamy po te 4000 tys. zi, m.in.
na dzialania edukacyjno-informacyjne Federacji Zielonych ,,Gaja”, nic jej nie ujmujac.
To sympatyczne, ale czy odpowiada randze ministerstwa?

Chcialem zwréci¢ panstwa uwage na dwie czesci w Rozdziale ,,Promocja eksportu”.
Na stronie 37 materialu wskazano, ze mamy wykonanie wydatkéw na promocje z udzia-
tem $§rodkéw UE na poziomie 84%. Pytanie: skad sie to wzielo? W Rozdziale , Pozostata
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dzialalno$c¢” na stronie 32 w pozycji ,, Wspotfinansowanie projektéw z udziatem §rodkow
UE” podano, ze realizacja przedsiewziec¢ byla na poziomie 90%. Taka réznica w poziomie
realizacji do tej pory nie wystepowatla.

Nie chce wchodzic¢ w szczegoly, chociaz zawsze podkre§lam, ze opracowanie tego mate-
rialu pozwala wglebic sie w problemy. Doceniam to. Szczegélowosc danych pozwala m.
in. wyciagna¢ wnioski i zadawac pytania. To w tym opracowaniu uwazam za pozytywne.
Z ostatnich rozmoéw z panstwem wiem, ze uzupelnilicie pewne kwestie szczegblowe,
chociazby o dane na temat miejsc pracy w firmach. Wezeéniej tych danych nie byto. Cho-
dzi o firmy, ktore otrzymaly dotacje z programéw. Pytalem o polskie firmy i teraz wiem,
ile 0s6b zatrudniono dzieki temu wsparciu. To wszystko zauwazam. Chece powiedziec,
ze jednak zostalem tym razem zaskoczony ta réznica miedzy planowaniem a wykona-
niem planu. Gdyby pani mister mogta sie do tego odnies¢, to bylbym wdzieczny. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Ale jakie sg wnioski?

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS):

Moze najpierw niech pani minister mi odpowie. Mam tu duzy dylemat, szczerze méwiac,
chociaz zawsze podchodze z zyczliwoécig do wypowiedzi pani minister. Jest duzy klopot.
Chcialbym uzupelni¢ informacje — bo o pewnych sprawach, o ktérych mowit przedsta-
wiciel NIK, wczeéniej nie wspomniatem. Zwroécitem uwage na Polskie Centrum Akredy-
tacji, bo o tym rozmawialiSmy. Wynotowaltem sobie dywidendy, zaznaczytem je na czer-
wono, pan z NIK tez o tym wspomnial. Nie méwitem za$ o braku ,,Polityki energetycz-
nej” i kwestii rezerw strategicznych. Przyznaje szczerze, ze na to w ogdle nie zwrocitem
uwagi.

Oceniajac z perspektywy lat uwazam, ze sytuacja jest wyjatkowa. Proponuje, zeby
po przeprowadzeniu dyskusji zastanowic sie nad stanowiskiem Komisji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Pan poset Najder prosit o glos, tak? Prosze bardzo.

Posel Jacek Najder (niez.):

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowna pani minister, w istocie,
budzet w tej czeSci jest do§é obszerny i juz w poprzednich latach, jak stusznie zauwazyt
koreferent, zwracaliSmy uwage na by¢ moze nieskuteczno$¢ ministerstwa w sprawie
walki z azbestem. To problem dotykajacy wielu obszaréow Polski, praktycznie catego
terytorium. By¢ moze jest tak, jak powiedzial pan posel Tobiszowski, ze te dzialania
sg pozorowane. By¢ moze liczba ulotek jest znaczgca, natomiast one grama azbestu pew-
nie nie zdejma.

Mam inne pytanie. Stusznie zauwazyta NIK, ze Ministerstwo Gospodarki jest zobli-
gowane do opracowania ,Polityki energetycznej panstwa do 2030 r.”. Chcialoby sie
powiedziec, jaki minister, takie podej$cie do polityki gospodarczej. Uznaje, ze tego doku-
mentu nadal ministerstwo nie opracowuje, poniewaz nie ma zadnych konsultacji, zad-
nych informacji. Pytam wiec, na co ministerstwo wydalo 25.000 tys. z1? Na opracowanie
,Polityki energetycznej panstwa do 2030 r.”, tak? Na co te pienigdze poszly? Styszymy,
ze minister gospodarki powiedzial co§ blyskotliwego na temat polityki energetyczne;j,
innym razem za$ slychaé co§ innego. Chcialbym wiedzie¢, czy ministerstwo dysponuje
jakimi§ opracowaniami, moze prowadzi jakie§ analizy, konsultacje, moze bada rynek
surowcow i energii w Polsce, prowadzi jakie§ szeroko zakrojone badania, pozwalajace
opracowac polska polityke energetyczng do 2030 r.? Pytam, bo Wysokiej Izbie na ten
temat niczego nie wiadomo. To dla nas biata karta. Na co wiec ministerstwo wydaje te
pienigdze? Co do innych wydatkéw, nie mam pytan. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
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Dziekuje bardzo. Prosze o ewentualne nastepne pytania. Prosze bardzo, panie przewod-
niczacy Mezydto.
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Posel Antoni Mezydio (PO):

Dziekuje. Pani minister, jesli chodzi o cze$¢ 20. budzetu, to wedle opinii NIK te nie-
prawidlowosci zawsze sie pojawialy i dotyczyly wynagrodzen. Tu byt spér, co do zwiek-
szenia wynagrodzen, nagrod. Kwestionowano tez komponent placéwkowy. To sg dwie
pozycje kwestionowane co roku. To nie zostalo skorygowane. Pani minister pewnie
odpowie, ze to kwestia interpretacji, jednak tych wszystkich zastrzezen, ktore NIK dzi§
przedstawil, jest znacznie wiecej, niz dotychczas, dotycza innych spraw, np. zwigza-
nych z tym, ze do nalezno$ci budzetowych nie zostal wpisany termin, do kiedy nalezy
je uisci¢. Mowiono tez o innych pozycjach, o Polskim Centrum Akredytacji, wskazywano,
ze jest tam sporo nieprawidtowosci. To sg zastrzezenia, wydaje sie, ze co§ sie¢ zmienilo.
Czy rzeczywiscie co$§ sie zmienilo pod rzadami nowego Ministra Gospodarki? Pytam,
bo po raz pierwszy rozpatrujemy budzet od czasu, gdy nastal nowy minister. Czy nie
ma zmian, czy sg to te same problemy, z ktorymi mamy do czynienia co roku? Tylko
o to chciatem zapytac. Pézniej pani minister szczegélowiej odniesie sie do zastrzezen
NIK, bo to musimy przedyskutowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie§ pytania? Nie widze zgloszen. Prosze panig mini-
ster o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w MG Grazyna Henclewska:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na poczatku chciatabym podkreslic, ze do wnio-
skow, ktore zostaly sformulowane przez NIK, zglaszaliSmy zastrzezenia na Kolegium,
ale one nie zostaly uwzglednione. W zwigzku z tym postaramy sie dzisiaj do nich odnies¢.
Chce jednak podkreslic, ze poniewaz nasze zastrzezenia nie zostaly uwzglednione, sta-
ramy sie, zwlaszcza jesli chodzi o polityke rachunkowosci, podporzadkowywaé tym wnio-
skom i zaleceniom.

Jesli chodzi o szczegotowe informacje dotyczace planowania dochodow i rozbieznoSci
miedzy planem a wykonaniem, to poprosze o wypowiedZ pania dyrektor Paradowska,
ktora doskonale porusza sie w tym obszarze zagadnien. Chce tylko powiedzie¢, ze naj-
czesSciej te rozbieznosci dotycza zwrotow niewykorzystanych dotacji, na co nie mamy
wplywu. Jest to tez kwestia, z jakiego okresu pochodzg te dotacje. To wszystko wyttu-
maczy pani dyrektor.

Jesli chodzi o planowanie dochodéw, chcialabym podkreslic, ze ta réznica miedzy
dochodami a planami dotyczy dywidendy Jastrzebskiej Spotki Weglowej. Wyniki pogor-
szyly sie dziesieciokrotnie i w zwigzku z tym tej dywidendy nie ma. Chcialabym tez
podkresli¢, ze nie robiliémy korekty budzetu w trakcie roku, jesli chodzi o planowanie.
Pani dyrektor tez sie do tego odniesie. Jesli chodzi o to, o co zapytal pan przewodni-
czacy Mezydlo, o te nieprawidtowosci, o placowki, to tez te kwestie wyjasni pani dyrek-
tor. Chce podkresli¢, ze istotne byly tu kwestie klasyfikacji. Zastalo zakwestionowane
to, ze klasyfikacja nie byla prawidlowa. Jesli chodzi o promocje i wyplaty z Funduszu
promocji, to ta klasyfikacja juz teraz jednoznacznie zostala zmieniona od biezgcego roku
i nie bedzie watpliwosci.

Jesli mozna, to poprosilabym teraz panig dyrektor Paradowskg o szczegélowe odnie-
sienie sie do tych wielko$ci i wyjasnienie, dlaczego wystapily rozbieznoSci oraz skad sie
one wziely.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze bardzo panig dyrektor.

Dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow MG Elzbieta Paradowska:

d.f.

Elzbieta Paradowska, dyrektor Departamentu Budzetu i Finanséw. Rozbiezno$¢ miedzy
planowaniem a wykonaniem budzetu za 2014 r. w zakresie dochodéw jest rzeczywiScie
drastyczna. Juz o tym moéwiliémy. Podstawowa pozycja, to dywidendy z Jastrzebskiej
Spotki Weglowej. Z tej dywidendy zrezygnowaliSmy, bo nie bylo innego wyjScia. Wyniki,
jak mowila pani minister, w miedzyczasie, pod koniec roku drastycznie sie pogorszyly.
Sytuacja w gornictwie sie pogorszyla, zadnych dywidend nie brano pod uwage. I to rzu-
tuje na ten wielki rozdzwiek miedzy planem a wykonaniem.
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To, co pan posel tu podnosit, to jest caly problem zwrotéw z dotacji, ktore sg plano-
wane, jako dochody. Kiedys$ Ministerstwo Gospodarki nie planowalo zadnych dochodow
ze zwrotow dotacji, natomiast ile§ lat temu zostalo NIK to zakwestionowala i zostato
przyjete, ze bedziemy planowali zwroty z dotacji, przyjmujac wykonanie z lat poprzed-
nich. To jest rzeczywiScie bardzo trudne do zaplanowania w taki sposob, by potem wyko-
nanie rownalo sie planowi. 21% dochodow, ktore uzyskaliSmy w 2014 r., to sg zwroty
§rodkow, ktore wezesniej zostaly przekazane beneficjentom. Najwiekszy problem jest
z dotacjami, ktére otrzymuje np. gérnictwo. Ono rozlicza cze$c¢ dotacji albo pod sam
koniec roku, albo na poczatku roku nastepnego, albo tez idzie to na zmniejszenie wydat-
kow, jezeli ten zwrot nastgpi do 31 stycznia nastepnego roku, albo idzie to juz na dochody.
Moim zdaniem, powinni$my planowac te zwroty §rodkow, dlatego ze jednak te dochody
wystepuja, wiec gdybySmy tego nie planowali, byloby to znaczne ograniczenie dochodéw.

Znaczaca pozycje w zwrotach dotacji ma Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci,
ale prosze wzia¢ pod uwage, ze ona otrzymuje bardzo duze Srodki, ktore przekazuje
beneficjentom i te érodki sg rozliczane nie tylko w danym roku, ale rowniez sg zwroty
z lat poprzednich. Zwroty te zasilaja dochody budzetu panstwa. Wykonanie tych zwro-
tow z Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci wynosi 24.000 tys. zi. Tu sg te naj-
wieksze rozbieznosci.

Dodam tylko jeszcze, ze dochody sg takie, jakie planujemy w ustawie budzetowe;j.
Tutaj nie ma planu po zmianach, nawet, jezeli ustawa sie zmienia, tak jak w przypadku
wydatkow.

Jezeli chodzi o wydatki, to otrzymujemy 2.500.000 tys. zt w trakcie roku z rezerw
celowych, ale gléwnie dotyczy to programéw operacyjnych. Planujac budzet nie otrzymu-
jemy 100% Srodkow na programy operacyjne, lecz cze§é tych Srodkow. Dotyczy to takze
roku 2015. Czeé¢ jest umieszczona w rezerwie celowej, z przeznaczeniem na programy
operacyjne. Dlatego w ciagu roku otrzymujemy pieniadze z tej rezerwy, przy czym
zasada jest taka, ze mamy prawo uzyskac srodki, jezeli w sumie na programy operacyjne
z naszego budzetu wydamy 70%. Z tym tez sa problemy, bo wydajemy te srodki w jednym
projekcie szybciej, w innym wolniej. To sg problemy natury technicznej, organizacyjnej,
logistycznej. Stad pochodzi ten rozdzwiek miedzy planowaniem a wykonaniem budzetu.
W zeszlym roku otrzymalismy dodatkowo 120.000 tys. zI na gérnictwo wegla kamien-
nego. To jest wlaénie to zwiekszenie kapitalu, a wlasciwie sfinansowanie zobowigzan
w kopalnictwie, ale wynika to z konkretnego przepisu ustawowego. My, na podstawie
tego przepisu otrzymaliSmy te 120.000 tys. zI na gérnictwo. To tez czyni duza réznice
miedzy planem a wykonaniem.

Jezeli chodzi o zastrzezenia NIK, o ktérych wspomnial pan posel, tzn. dotyczace
nagrod i tzw. komponentu placowkowego. W przypadku tego komponentu i zadania
6.5.1, gdy po raz pierwszy zostalo to zakwestionowane przez NIK przez wskazane,
ze §rodki te powinny by¢ ujete w placowce zagranicznej, rzeczywiscie trudno bylo nam
sie z tym zgodzi¢. To my, bowiem, jesteSmy beneficjentem tych Srodkéw. Placowki sa,
powiedzmy, wykorzystane przez nas do wykonania pewnych uslug na nasze potrzeby.
My musimy sie rozliczac z tych §rodkéw i my te Srodki przedstawiamy w sprawozdaniu.
Wtedy ustalone zostalo roboczo, ze zwrdocimy sie do Ministerstwa Finansow o interpre-
tacje, czy dobrze czynimy, czy tez powinniSmy to robié¢, zamieszczajac te srodki w pla-
nach placowek. Te interpretacje otrzymali$my, o czym NIK wie. Ministerstwo Finanséw
potwierdzito nasz postepowanie. My jesteSmy beneficjentem i musimy te $rodki miec¢
u siebie. Takie jest wyjasnienie, jesli chodzi o tzw. komponent placéwkowy.

Jezeli chodzi o nagrody, to rzeczywiScie dyskusja na ten temat jest kilkuletnia. Te
nagrody promocyjne, tak to nazwe, to sg nagrody, ktore byly wyplacane w Ministerstwie
Gospodarki, a nawet jeszcze wczeéniej, bo w Biurze Ministerstwa Wspoélpracy z Zagra-
nica. WykorzystywaliSmy przepis, je§li tak mozna powiedzie¢, na podstawie ktorego te
nagrody mialy prawo by¢ finansowane. NIK, kiedy po praz pierwszy zakwestionowal,
jako nierzetelne i niezgodne z prawem nasze postepowanie, tez roboczo uznal, ze regu-
lamin, ktory wprowadzamy, powinien by¢ wprowadzany przepisem prawnym. Takim
przepisem jest zarzadzenie Ministra Gospodarki i my to natychmiast uczyniliSmy. Zwra-
caliSmy sie tez do Ministerstwa Finansow, aby te nagrody przenie$¢ do puli wynagro-

d.f.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisst GosPoDARKI (NR 159)

dzen. Nie jest bowiem prawdg to, co podnosi NIK w swoich zastrzezeniach, ze w ten
sposob préobujemy obej$¢ zamrozenie wynagrodzen. Jezeli ta kwota jest od 20. lat i ona
jest zmniejszana, to w zaden spos6b nie nastepuje zwiekszenie wynagrodzen. W 2015 r.
tych nagrdd juz nie ma. Jest znaczne obnizenie puli $rodkéw dla pracownikow. Nie
wszystkich, bo te nagrody nie wszyscy otrzymywali.

Mowie, ze w 2015 r. nagréd juz nie ma dlatego, bo nastgpita zmiana przepiséw Mini-
stra Finansow, ktory zmienil paragraf na podstawie ktorego nastepowala wyptata nagrod
i doprecyzowal, ze nie obejmuje on nagrod wyplacanych pracownikom przez pracodawce.
W zwiazku z tym rzeczywiscie sprawa jest o tyle dla nas bezprzedmiotowa, ze rzeczy-
wiscie Minister Gospodarki nie ma juz prawa takich nagréd wyplacaé¢ bez ustawowego
wprost przepisu. Ta kwota zostala teraz przeznaczona na inne wydatki promocyjne.

Nawigze tu teraz do sprawy kopalni ,,Wieliczka” Otrzymujemy limit, ktéry nie
w pelni zabezpiecza wszystkie zapotrzebowania, jakie mamy. Ta kwota, o ktérej mowi-
liSmy, zostala wiec przeznaczona po prostu na inne zadanie. A w przypadku , Wieliczki”
srodki zostaty zwigkszone z puli gornictwa, mimo, ze miafo ono braki finansowe w trak-
cie roku i otrzymywaliSmy p6zniej dodatkowe §rodki z rezerwy. Srodki dla , Wieliczki”
zostaly zwiekszone, poniewaz trzeba bylo zabezpieczy¢ finansowanie na zadania majace
znaczenie w dziedzinie bezpieczenstwa. ,,Wieliczka” zazwyczaj wnosi o dotacje w grani-
cach 100.000 - 120.000 tys. z1, ktora jest jej niezbedna do wykonywania normalnej pracy.
Otrzymuje ona duzo mniej, ale podzial jest po prostu zalezny od tego, czym dysponu-
jemy. W zwigzku z tym, w trakcie roku priorytety musza troche sie zmieniaé i nastepuja
zmiany w wydatkowaniu §rodkéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Tam, panstwo z konca sali chcieli zabra¢ glos, ale jeszcze pani minister,
prosze.

Podsekretarz stanu w MG Grazyna Henclewska:

Zostal do omowienia jeszcze temat azbestu i polityki energetycznej. Co do ,,Polityki
energetycznej”, to chce powiedzie¢, ze przygotujemy odpowiedz i wyjasnienie.

Posel Jacek Najder (niez.):

Przepraszam, ale rozpatrujemy kwestie wykonania budzetu, z calym szacunkiem, pani
minister. To, o czym mowilem, potwierdzil pan posel koreferent; wiem, ze dla Minister-
stwa Gospodarki 25.000 tys. zl, to zaden problem. Brak ,,Polityki energetycznej” od kilku
lat, to tez zaden problem, cho¢ przypominam, ze miata by¢ przygotowana do 2013 r.

Pani minister, z calym szacunkiem dla wladzy, chcieliby$my ustyszeé, na co zostaty
wydatkowane te Srodki, bo rozwazamy kwestie zatwierdzenia ich wydatkowania? Dla-
tego o wyjaénienie prositbym teraz. Owszem bedzie mi milo, jesli pani minister skieruje
do mnie pismo i bedzie taskawa przyblizy¢ mi, na jakim etapie w ogéle jest opracowywa-
nie ,,Polityki energetycznej panstwa”. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze bardzo, pani minister.

Podsekretarz stanu w MG Grazyna Henclewska:

Chciatabym zapytac, o jaka pozycje w kwocie 25.000 tys. zt chodzi, bo tu koledzy nie
moga jej znalez¢é?

Dyrektor departamentu MG Elzbieta Paradowska:

Przepraszam bardzo, czy to chodzi o pozycje w energetyce jadrowe;j?

Posel Jacek Najder (niez.):

d.f.

Nie, szanowna panie dyrektor. Wystuchujac referatu oczywisScie styszatem o wszystkich
pozycjach, o jakich byla mowa, m.in. o 15.000 tys. zl na renty itd. i powiedziano o 25.000
tys. zl przeznaczonych na opracowanie polityki energetycznej do 2030 r. Je§li pan poset
koreferent jest w stanie sie do tego odnies¢ i ma to w dokumentach, to prositbym o to,
bo o takiej pozycji ustyszatem. Skoro nie ma tego dokumentu, tej ,,Polityki energetycz-
nej”, to chciatlbym wiedzie¢, na jakie przygotowania do wytworzenia owe;j ,,Polityki”
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wydaliSmy 25.000 tys. z1? Moze stuchalem nieuwaznie, ale wydaje mi sie, ze bylem
w miare skoncentrowany.

Dyrektor departamentu MG Elzbieta Paradowska:
To nie jest kwota na przygotowanie dokumentu ,,Polityka energetyczna”. Program ,,Poli-
tyka energetyczna Polski do roku 2030”, przyjety uchwatg Rady Ministréow w 2009 r.,
jako taki jest i sg wyznaczone w jego ramach zadania. Natomiast nie jest to kwota
na przygotowanie dokumentu ,,Polityka energetyczna”, o ktorym moéwila NIK. Nie
zostalo wydane na niego zadne 25.000 tys. zt. Dlatego dopytywalam, o co chodzi.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panie posle, przykro mi, nie bedziemy ciggna¢ tego dalej, bo nie ma tego na piSmie.

Posel Jacek Najder (niez.):
Moze sie przeslyszalem.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy jeszcze kto§ chcial zabrac glos? Pan poset Tobiszowski, prosze bardzo.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS):

Pomijam inne szczegoly, ale bardzo bym chcial, zeby panstwo mi odpowiedzieli na moje
pytanie o 35 tys. zl. To nie jest duza kwota. To bylo przeznaczone na wycene zorgani-
zowanej czesci przedsiebiorstwa KWK Knuréw-Szczyglowice. Ta sprawa mnie frapuje.
Pomimo, ze jestem zyczliwy branzy gorniczej, uwazam jednak te decyzje Ministerstwa
Gospodarki za dalece wybiegajaca, jesli chodzi o zyczliwo§é, w stosunku do Jastrzebskiej
Spotki Weglowej. Pamietam pana prezesa —fakt, ze juz go w Spélce nie ma — ktory w wielu
miejscach w Sejmie, w r6znych jego salach, méwit nam o swoim polocie menedzerskim.
I Zeby nie znalez¢ w tak duzym podmiocie 35 tys. zl? Zeby ministerstwo musialo wspie-
rac Jastrzebska Spotke Weglowa? To specyficzna pozycja. Nieduza, ale specyficzna.

Dyrektor departamentu MG Elzbieta Paradowska:

Kwota nie jest duza, ale kazda kwota jest wazna, bo za 35 tys. zl tez mozemy mieé zarzut
w aspekcie zachowania dyscypliny finanséw publicznych. Chce tylko powiedzieé, ze rze-
czywiScie byla taka decyzja ministra, ale prosze tego nie traktowac, jako wsparcia. Mini-
ster uznal, ze nalezy przeprowadzi¢ ekspertyze, a wlaSciwie zasiegng¢ opinii prawnej,
co do zawartej umowy przedwstepnej, juz dokonanej. Jezeli ministerstwo z budzetu pan-
stwa przekazuje kilkaset milion6w zlotych, to rzeczywiScie potrzebna jest niezalezna
opinia — nie na potrzeby Jastrzebskiej Spotki Weglowe;j, tylko na potrzeby Ministra
Gospodarki.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS):
Nie chce ciagna¢ tej dyskusji, bo to jest temat na inne posiedzenie. Jednak umowmy sie,
skoro podmiot byt w gestii w Ministerstwa Gospodarki, a prezes byl powotywany przez
ministra, to dla mnie to rozwigzanie jest zastanawiajace. Ale, jak mowie, jest to temat
na inne posiedzenie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Bede juz konczyt dyskusje. Jeszcze pan przewodniczacy, prosze.

Posel Antoni Mezydlo (PO):
Mam pytanie do przedstawiciela NIK. Dlaczego zastrzezenia Ministerstwa Gospodarki,
ktore tu ustyszeliSmy z ust pani dyrektor, nie zostaly uwzglednione przez Kolegium NIK
przy rozpatrywaniu tej sprawy?

Dyrektor departamentu NIK Stawomir Grzelak:
Dziekuje bardzo, panie poSle, oczywiscie trudno mi jest komentowaé rozstrzygnie-
cia Kolegium, ale chcialbym podkreslié, ze kazdorazowo uchwata Kolegium NIK jest
poprzedzona drobiazgowa analiza prawnag, ktéra obejmuje nie tylko kwestie interpreta-
cji przepisow, ale rowniez orzeczenia sagdowe dotyczace materii objetej sentencjg Kole-
gium, a takze stan faktyczny. W tych dwoch sprawach, ktore tu wspomniano — nagrody
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i komponent placowkowy, jezeli chodzi o wykonanie budzetu Ministerstwa Gospodarki,
te rozstrzygniecia sg jednoznaczne.

Zastrzezenia ministerstwa zawierajace interpretacje zostaly odrzucone przez Kole-
gium. To nie jest poglad jednostkowy departamentu, prezesa czy wiceprezesa podpisu-
jacego wystgpienie pokontrolne, nasze stanowisko jest poprzedzone drobiazgowg ana-
lizg prawng. Kolegium przesadzilo tak, jak przesadzito. Chciatem zaznaczyé, ze decyzje
podejmowane przez Kolegium byly podejmowane przez rézne jego sklady, gdyz przez
trzy lata sklad Kolegium sie zmienial. I wérdd czlonkéw tych Kolegiow panuje jednak
zgodno§¢é.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, ale w $wietle tego, co zostalo powiedziane, ja musze
poddac¢ opinie pod glosowanie.

Kto z pan postanek i panéw postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem wykonania
budzetu przez Ministerstwo Gospodarki? (5) Kto jest przeciw? (4) Kto sie wstrzymal?
(2). Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie ocenia wykonanie budzetu panstwa.

Szanowni panstwo, przejdziemy teraz do rozpatrzenia kolejnego punktu, z tym,
ze pan przewodniczacy Gadowski, ktory jest koreferentem, prosit, aby teraz rozpatrzyé
budzet Wyzszego Urzedu Gorniczego. Czy czlonkowie Komisji oponujg przeciw temu?
Sprzeciwu nie stysze. Dajmy minute na opuszczenie sali przez naszych gosci. Dziekuje
panstwu bardzo.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):
Prosze panstwa, przechodzimy do omowienia czesci budzetowej 60 — Wyzszy Urzad Gor-
niczy. Bardzo prosze pana Jacka Bielawe, dyrektora generalnego WUG o przedstawienie
sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2014.

Dyrektor generalny Wyzszego Urzedu Gérniczego Jacek Bielawa:
Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, budzet Wyzszego Urzedu Gorniczego za 2014 r.
w czesci dochodow zostal zaplanowany w kwocie 1.020 tys. zt, natomiast wykonanie
wyniosto 1146 tys. z1, czyli wykonanie bylo na poziomie 112% w stosunku do planu.

Wsrod dochodow jak zwykle najwyzsza pozycje stanowia oplaty egzaminacyjne. Bylo
to 909 tys. zt — prawie 80% calosci dochodéw. Oprocz tego, jeszceze 6,5% stanowity wplywy
ze sprzedazy miesiecznika naszego urzedu. Wplywy z oplat czynszowych stanowity 5%
dochodéw, a pozostale dochody - 9,2%. To sa wplywy ze sprzedazy sktadnikow majatko-
wych, kary umowne, udostepnianie informacji o Srodowisku.

dJesli chodzi o wydatki, to w ustawie budzetowej zapisano 53.911 tys. z1. Po zmianach
budzet wzrést do kwoty 57.653 tys. zI. Wykonanie wyniosto 57.246 tys. zl, czyli 99%
w stosunku do planu po zmianach.

Jesli chodzi o strukture tych wydatkow, to pierwsza grupe stanowily §wiadczenia
na rzecz osob fizycznych i bylo to 267 tys. zl. Druga grupa, najwieksza, to sg wydatki
biezace — 54.054 tys. zl. To jest 94,4% wszystkich wydatkow. Najwiekszg grupe stanowily
tu wynagrodzenia — 44.422 tys. zl. Trzecig grupe wydatkéow stanowily wydatki majat-
kowe w kwocie 2925 tys. zt. To 5,1% wszystkich wydatkow. Przeznaczono je gtéwnie
na zakup samochod6w stuzbowych, sprzetu informatycznego, oprogramowania oraz spe-
cjalistycznych urzadzen, stuzacych do monitorowania eksploatacji kopalin, niezbednych
w trakcie przeprowadzanych kontroli.

W 2014 r. na wynagrodzenia wydatkowano kwote 37.694 tys. zl. To jest 65,8% catego
budzetu.

Tak pokrotce przedstawia sie wykonanie budzetu Wyzszego Urzedu Gorniczego.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):
Dziekuje bardzo. Teraz prosimy przedstawiciela NIK o zaprezentowanie informacji
o wynikach kontroli z wykonania budzetu na 2014 r.

Dyrektor departamentu NIK Stawomir Grzelak:
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, jezeli chodzi o realizacje budzetu w czesci 60 — Wyz-
szy Urzad Gorniczy, ocena NIK jest jednoznacznie pozytywna. Szczegélowym badaniom
kontrolnym zostaly poddane wydatki WUG na kwote okolo 3500 tys. zi, to jest 6% cato-
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Sci wydatkow po zmianach, ktore zostaly zrealizowane w tej czesci budzetowej. Na pod-
stawie tego badania szczegolowego ustaliliSémy, ze §rodki budzetu zostaly wykorzystane
z godnie z obowigzujacymi przepisami, przeznaczeniem oraz z przyjetym przez Urzad
planem finansowym.

Uwazamy takze, iz z punktu widzenia realizacji zadan Urzedu, ktore zostaly powia-
zane z celami okre§lonymi w ,,Strategii innowacyjnosci i efektywnoSci gospodarki”,
srodki wydane w tej czeSci budzetowej zostaly wykorzystane efektywnie. Ponadto stwier-
dzamy, ze prezes Urzedu prawidlowo sprawowal nadzor i kontrole nad wykonaniem
budzetu, stosownie do wymogow ustawy o finansach publicznych.

Jedyna uwaga, ktora sie nam nasuwa po kontroli wykonania budzetu panstwa, doty-
czy czegos, co okreslitbym jako podzial wydatkow, ktore zostaly przeniesione z par. 6060
- Wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych do par. 4210 — Zakup mate-
riatéw i wyposazenia. To przeniesienie zostalo podzielone na trzy kwoty, mniejsze niz
100 tys. z1. Jak ustaliliémy, chodzito o zaplacenie faktury na kwote 262 tys. zI. W wyja-
Snien wynika, ze podzial tej kwoty zostal dokonany dlatego, zeby uniknaé¢ dtugotrwatego
oczekiwania na zgode Ministra Finanséw na przeniesienie §rodkéw w kwocie powyzej
100 tys. zt. Uwazamy, ze to jest niezbyt dobra praktyka z punktu widzenia gospodarki
budzetowej, tym niemniej, ten incydent nie wplynal na ogélng pozytywng ocene wyko-
nania budzetu panstwa w czesci 60.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):
Nie ma wiec zastrzezen merytorycznych, sg raczej formalne, ze to byl taki zabieg czysto
techniczny z tym podzialem na trzy kwoty, tak?

Dyrektor departamentu NIK Slawomir Grzelak:
Doktadnie tak. Jest to po prostu wada o charakterze formalnym.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):
Dziekuje bardzo. Teraz poprosimy o koreferat pana przewodniczacego Krzysztofa
Gadowskiego.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Dziekuje. Panie przewodniczagcy, Wysoka Komisjo, szanowni goScie, ani z budzetem,
ani ze sprawozdaniem, czy z projektem, nigdy nie bylto problemoéw, jesli chodzi o WUG.
Zawsze wszystko bylo solidnie przygotowane. Jest tak i tym razem. Rzetelnie wydatko-
wano $rodki, czego potwierdzenie przed chwilg styszeliSmy. Jesli chodzi o dochody, tez
nalezg sie gratulacje — wyniosty 13% wiecej niz zaktadano. Nie jest tajemnica, ze tak, jak
co roku, gros tych §rodkow, prawie 80%, pochodzi z oplat egzaminacyjnych, zwigzanych
z potwierdzaniem przez WUG kwalifikacji gérnikow czy osob starajacych sie o wyzsze
stopnie gornicze. Nie jest tajemnica, ze ten budzet w tak duzym procencie jest zasilany
wlasnie z tych oplat.

Jesli chodzi o wydatki, to rowniez standardowo zrealizowano je prawie w 100%.
Chcialem zwréci¢ uwage, ze ten budzet w trakcie roku wzrést o prawie 4000 tys. zi.
Pragne wskazac kilka elementow, ktore sie na to zlozyly. Byly trzy glowne, dodatkowe
§rodki, ktore pojawily sie na konkretne zadania: ponad 1000 tys. zt na doposazenie
organéw nadzoru gorniczego w sprzet stuzacy do monitorowania eksploatacji kopalin,
kolejne w podobnej kwocie doposazenie organow nadzoru gérniczego w sprzet gorniczy
do monitorowania i eksploatacji kopalin oraz ponizej 1000 tys. zI — na inwentaryzacje
wszystkich wyrobisk gérniczych, majacych polgczenie z powierzchnia, znajdujacych sie
na terenie zlikwidowanych kopaln wegla kamiennego Zaglebia Dabrowskiego. To §rodki,
ktére byly niezbedne dla poprawy bezpieczenstwa przy inwentaryzacji tych wszystkich
wyrobisk. Pamietacie panstwo, ze kiedy$ mieliSmy problemy w Bytomiu, gdzie tereny
siadaly i trzeba bylo zinwentaryzowacé tego typu rézne zdarzenia. Wyraznie pan prezes
NIK podkreslil, ze dochody i wydatki, byly praktycznie zrealizowane zgodnie z prawem
Rekomenduje Wysokiej Komisji przyjecie Sprawozdania WUG. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do dyskusji. Czy kto§ z panstwa chcialby zabraé glos
na temat realizacji czesci budzetowej 60 — Wyzszy Urzad Goérniczy? Nie widze zglo-
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szen. W zwigzku z tym, ze opinie byly zgodne, zapytam, czy jest glos sprzeciwu wobec
pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu w czeSci 60 - Wyzszy Urzad Goérniczy
w roku 20147 Nie slysze, a wiec wystawiamy opinie pozytywng dotyczacg wykonania tej
czesci budzetu.

Przechodzimy do nastepnej czesci, teraz juz bedziemy pracowaé zgodnie z planem,
bo nie ma specjalnych zyczen, aby zmienia¢ kolejno$¢ omawiania poszczegolnych czesci
budzetowych.

Przechodzimy do oméwienia czesci 49 — Urzad Zaméwien Publicznych. Bardzo prosze
pana Dariusza Piaste, wiceprezesa Urzedu o zaprezentowanie sprawozdania z wykona-
nia budzetu panstwa w tej czeSci w roku 2014.

Wiceprezes Urzedu Zaméwien Publicznych Dariusz Piasta:

d.f.

Dzien dobry panstwu. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, postaram sie zwiezle
przedstawi¢ wykonanie budzetu panstwa w czesci 49 — Urzad Zamowien Publicznych.
Zaczne od dochodéw budzetowych. W czesci 49 zostaly wykonane w kwocie 24.107 tys. zl,
czyli w 88,8% kwoty okreslonej w ustawie budzetowej oraz w 87,5% kwoty dochodéow
wykonanych w 2013 r. Jeéli chodzi o glowne zrédta dochodéw, byly to przede wszystkim
srodki uzyskane z tytutu wptaconych kar pienieznych, Srodki uzyskane gtéwnie z tytutu
zwrotu wydatkéw poniesionych w latach ubieglych, zwrot kosztow postepowania sado-
wego, kwota wynagrodzenia naleznego ptatnikowi. Podstawowg pozycja, jesli chodzi
o dochody, sg jednak wpisy i wplaty z tytulu postepowan odwotawczych. Jak panstwo
zauwazyli, bylo mniejsze wykonanie, niz zostalo zaplanowane. Gtéwnym tego powodem
bylo przede wszystkim to, ze wptynela mniejsza liczba odwotan, niz przewidywano —
odwolan od decyzji podejmowanych przez zamawiajacych w zamoéwieniach publicznych.
Przewidywano tutaj wplyw w wysokosci 3 tys. odwolan w ciggu roku, a wplyneto 2836
odwotan. W zwigzku z tym, ze mniej odwotan, to mniej wpisow, wystapito zmniejszenie
dochodéw. Réwnoczesnie tez bylo mniej odwotan, ktore dotyczg zamoéwien wiekszej war-
tosci, a tam te wpisy od odwolan sg najwieksze. To tez wplyneto na mniejsze wykonanie.

Jesli chodzi o wydatki budzetu panstwa w czeSci 49, Urzad zrealizowal wydatki
w kwocie 27.272 tys. zl, czyli w wysokos$ci 99,4% kwoty wydatkow okre§lonej w ustawie
budzetowej na rok 2014 oraz w wysokosci 93% caloSci budzetu po wszystkich tych zmia-
nach, ktore zostaly dokonane w budzecie w 2014 r. Wydatki, ktore nie wygasty z koncem
2014 r. nie wystapity. W poréwnaniu do wydatkéw zrealizowanych w 2013 r., wydatki
zrealizowane w roku 2014 stanowily 104,2%. Wzrost wydatkow byl spowodowany przede
wszystkim wzrostem wydatk6w na najem dodatkowej powierzchni, w zwiazku ze zwiek-
szeniem wynajmowanej powierzchni biurowej na potrzeby dodatkowych zadan reali-
zowanych przez Urzad Zamoéwien Publicznych, dotyczacych implementacji dyrektywy
obronne;j.

Jak panstwo sie domyslacie, najwieksze wydatki, to te zwigzane z wynagrodzeniami,
w tym bezosobowe i pochodne - 64,2% wydatkow, to sg tez oplaty za czynsz za pomiesz-
czenia biurowe i garazowe w wysokoSci 21,8% wydatkéw ogélem. Pozostate wydatki,
to przede wszystkim te, dotyczgce utrzymania systemow informatycznych. Jesli chodzi
o wydatki majgtkowe, to zrealizowane zostaly w kwocie 365 tys. zl, czyli w 99,2% planu
po zmianach i wynagrodzeniach.

Jeszcze tylko powiem moze o zatrudnieniu. W przeliczeniu na pelne etaty, przecietne
Srednie roczne zatrudnienie w Urzedzie w 2014 r. wzrosto ze 172 do 177 etatéw. Ten
wzrost byl glownie spowodowany wzrostem zatrudnienia w grupie czlonkow Krajowej
Izby Odwotawczej i wynikat z bardziej efektywnego wykorzystania Srodkéw na wynagro-
dzenia, tj. na zatrudnianie os6b na zastepstwo w przypadku dtugotrwatych nieobecnosci
oraz na skutek powolania przez Prezesa Rady Ministrow w wyniku postepowania kwa-
lifikacyjnego czterech nowych czlonkow Krajowej Izby Odwolawczej. Jak wida¢, przede
wszystkim zwiekszylo sie zatrudnienie w KIO. To, jak sadze, wszystko, co mialbym
panstwu do przekazania, jesli chodzi o syntetyczne przedstawienie wykonania budzetu
Urzedu Zamoéwien Publicznych. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo, panie prezesie. Teraz poprosze przedstawicielke NIK o zaprezentowa-
nie informacji o wynikach kontroli wykonania budzetu w tej czesci budzetowe;.

Doradca ekonomiczny w Departamencie Administracji Publicznej NIK Katarzyna

Czerwinska:

Katarzyna Czerwinska, Departament Administracji Publicznej. Panie przewodniczacy,
Wysoka Komisjo, Najwyzsza Izba Kontroli ocenita pozytywnie wykonanie budzetu pan-
stwa w 2014 r. w czeSci 49 — Urzad Zamoéwien Publicznych. Rowniez pozytywnie opiniu-
jemy sprawozdawczo§é budzetowa dysponenta czesci, stwierdzajac, ze dane wykazane
w sprawozdaniach, sg zgodne z danymi, ujetymi w ksiegach rachunkowych.

dJesli chodzi o dochody budzetowe, to zgodnie z zalozeniami przyjetymi do kontroli
wykonania budzetu panstwa, kontrole dochodéw budzetowych czesci 49 ograniczono
do przeprowadzenia analizy poréwnawczej danych ujetych w sprawozdawczosci roczne;j,
a co za tym idzie, nie dokonywano oceny prawidlowosci planowania i realizacji docho-
dow.

Wydatki budzetowe panstwa zostaly zrealizowane w 93% planu. Nikt nie zglasza
zastrzezen do wykorzystania §rodkow z rezerw. Dysponent czesci w przypadku stwier-
dzenia nadmiaru §rodkéw na biezgco reagowat, dokonujac stosownych blokad. Szczego-
towe badanie, ktorym objeto 20% wydatkow UZP, nie wykazalo nieprawidlowosci. Nikt
nie zglosit takze uwag do realizacji zadaniowego uktadu wydatkow w zakresie objetym
badaniem, osiggnieto bowiem prawidlowo zaplanowane mierniki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo. Skoro nie ma poslta koreferenta, wiec jego wystapienia nie wystuchamy,
chociaz koreferent bylby tylko formalnoScia, w $wietle tego, co ustyszeliSmy od pana
wiceprezesa, jak i od przedstawicielki NIK. Przechodzimy do dyskusji. Czy kto$ chcialby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze zgloszen.

Czy ktos jest przeciwny pozytywnemu zaopiniowaniu wykonania budzetu w 2014 r.
w tej czesci budzetu? Nie slysze, dlatego uwazam, ze przyjeliémy pozytywng opinie
o wykonaniu budzetu w czesci 49 — Urzad Zaméwien Publicznych.

Przechodzimy do nastepnego punktu, do czesci budzetowej 50 — Urzad Regulacji
Energetyki. Bardzo prosze pana prezesa Macieja Bando o przedstawienie sprawozdania
z wykonania budzetu w 2014 r. w czeSci budzetowe;j 50.

Prezes Urzedu Regulacji Energetyki Maciej Bando:

20

Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, na wste-
pie, glos obywatela: szkoda, ze kolejnictwo nie jest w obszarze mojej regulacji, bo zdaje
sie, ze juz trzeci raz biore udzial w posiedzeniach Komisji i za kazdym razem, co$ jest
nie tak z pociggami dla Glownego Urzedu Goérniczego, wiec moze nalezaloby postulowac
o zmiane rozkladu jazdy?

Rok 2014 byl pierwszym rokiem, w ktéorym zmienita sie podlegtos¢ Urzedu Regula-
cji Energetyki. Jak panstwo pamietacie, od poczatku roku budzetowego 2014 organem
nadzorujacym jest pani premier i Kancelaria Premiera Rady Ministrow. Weze$niej byto
to Ministerstwo Gospodarki. W gruncie rzeczy budzet i jego wykonanie w znacznym
stopniu zalezy od tego, jak popierane sg nasze proshy, jak jesteSmy wspierani przez inne
organy.

Dochody na 2014 r. zostaly zaplanowane w kwocie 98.080 tys. zt. Wykonane zostalo
102,9% planu. Jest to kwota 100.903 tys. zi. Niezmiennie od lat dochody ksztaltujg
sie na poziomie nastepujacym: 99,8% tych dochodow, to oplaty koncesyjne. Pozostate,
to oplaty z tytulu nieterminowych wplat i w sumie, to jest caly obszar dochodéw.

Jezeli mowimy o wydatkach, to zaplanowane one zostaly w kwocie 36.109 tys. zl.
W trakcie roku budzetowego budzet Urzedu zostal zwiekszony decyzjami Ministra
Finansow o kwote 2269 tys. z1 i po zmianach wynosit 38.378 tys. z1.

Wykonanie wydatkéw wynosilo 38.047 tys. zl, co stanowili 99,1% planu po zmia-
nach. Niewykorzystane érodki w kwocie 331 tys. zl zostaly zwrdécone do Ministerstwa
Finansow, a niewykonanie w tej pozycji wynikalo z tego, ze ceny uzyskane w przetar-
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gach na zakupy komputeréw i oprogramowania byly nizsze, niz ceny przewidywane przy
planowaniu tego przetargu.

Gltéwng pozycja kosztow Urzedu sg wynagrodzenia wraz z pochodnymi, ktore sta-
nowig 71,5%. Wydatki zwigzane z najmem pomieszczen biurowych, to 5150 tys. zl, tak
wiec, w sumie, te dwie sztywne pozycje budzetowe, to jest 85% wydatkow. Pozostate
kwoty sg juz zdecydowanie mniejsze; to sg koszty przynaleznosci do organizacji miedzy-
narodowych, typowe wydatki biezace, pokrywajace koszty funkcjonowania Urzedu itd.
Jak wspomnialem, wydatki majatkowe zostaly przeznaczone na zakup sprzetu kompu-
terowego i oprogramowania, z tego 935 tys. zl, czyli 2,5%, na zakup komputeréw.

Wynagrodzenia w 2014 r. wynosily Igcznie z narzutami 27.186 tys. zl i bylo to, jak
wspomniatem, 71,5% wydatkow ogotem. Na koniec roku mielismy 296 etatow, z tego kor-
pus stuzby cywilnej stanowito 268.0s0b. Srednia ptaca w Urzedzie -wiem, ze to wywoluje
czesto pytania — wynosita 6297 zl, bez dodatkowego wynagrodzenia, a tgcznie z dodat-
kowym wynagrodzeniem — 6764 z1.

Zakupy inwestycyjne, to glownie zakup oprogramowania i komputeréw. Wspominatem
wielokrotnie szanownemu panu przewodniczagcemu i czionkom Komisji, ze w zeszlym
roku staneliSmy przed bardzo powaznym problemem biezacego funkcjonowania: kon-
czyly nam sie licencje, sprzet komputerowy ulegt catkowitej dekapitalizacji. W zwiazku
z tym byla pilna potrzeba odtworzenia tej pozycji majagtkowej. Zostalo to uczynione,
a nadwyzke do budzetu zwré6cono. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo, panie prezesie. Poprosimy teraz przedstawiciela NIK o przedstawienie
analizy wykonania budzetu URE.

Dyrektor departamentu NIK Slawomir Grzelak:

Dziekuje uprzejmie. Szanowni panstwo, ocena wykonania budzetu w czesci 50 jest
pozytywna. Ta ocena zostala sformulowana na podstawie wyniku kontroli 32 dowo-
dow ksiegowych na kwote 2400 tys. zi, tj. 6,2% wydatkow zrealizowanych w czesci 50.
Na podstawie tej szczegélowej kontroli uwazamy, ze wydatki byly powigzane z celami
i okreslonymi w ekspirowanej juz, niestety, ,,Polityce energetycznej Polski do 2030 r.”.
Uwazamy tez, ze prezes Urzedu prawidtowo sprawowal nadzér i kontrole nad wykona-
niem tej czesci budzetu, zgodnie z wymogami ustawy o finansach publicznych. Jedyny
wniosek, ktory zostal sformutowany przez NIK w wystgpieniu pokontrolnym dotyczyt
drobnego uzupelnienia Polityki rachunkowosci oraz Zaktadowego Planu Kont URE
o zasady prowadzenia ewidencji pomocniczej dla konta 221- NaleznoSci z tytulu docho-
dow budzetowych.
Co do caloéci wykonania budzetu, ocena jest jak najbardziej pozytywna.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo panu dyrektorowi. Teraz koreferat wyglosi pan poset Jacek Najder.

Posel Jacek Najder (niez.):

d.f.

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowny panie prezesie, budzet URE nie stanowi dla
mnie jakiej$ wielkiej tajemnicy, totez po raz kolejny mam zaszczyt go albo koreferowac,
albo opiniowac. Jest on w miare czytelny, wiec nie ma tu wielkich zagadek, aczkolwiek
chciatbym zapytac o dwie lub trzy pozycje, ktére w tym sprawozdaniu nie sg moze zbyt
klarowne, jak dla mnie.

Zta kondycja systemu informatycznego sprzed roku, to kwestia, ktora byla nam
znana. Sam, o ile dobrze pamietam, skltadalem wniosek o nieprzyjmowanie budzetu
URE za ten rok, bo uznatem, ze Urzad nie bedzie mégl pracowac prawidtowo bez tego
sprzetu. Rozumiem, ze w tabeli nr 3 decyzja Ministra Finansow z 30 maja i dwie decyzje
z 30 wrzeénia, to sa wlaénie te decyzje, ktore przekazaly rezerwy na odtworzenie sprzetu
informatycznego?

Oproécz probleméw zwigzanych z baza sprzetowa, wiemy, ze URE tez ma problemy
z niedoborem kadrowym. Wszyscy o tym wiemy. Mieliémy tego §wiadomos¢ — tu pozwole
sobie dorzuci¢ odrobine dziegciu — pan prezes zareczal, gdy uchwalaliSmy budzet, ze przy
tych zasobach kadrowych bedzie w stanie realizowaé¢ wszystkie zadania nalozone
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na Urzad. Kiedy jednak Komisja zwrdcila sie do URE o jakie$§ zestawienie potrzebne jej
do pracy, to pan prezes musial przesuwac ludzi do tego zadania, prosi¢ o przesuniecie
terminu. Krétko méwiac, te zasoby kadrowe sg bardzo skromne w stosunku do zadan
i ledwie starczajg na ich realizacje. A przeciez mamy Swiadomos$c, ze wraz z kolejnymi
dyrektywami dotyczacymi polityki energetycznej, energii, rynku energii tych zadan
Urzedowi bedzie przybywac.

W zwigzku z tym, mam pytanie, czy nie uwaza pan prezes, ze zasadnym byloby
np. wystgpienie do Ministra Finanséw o skonsumowanie tej nadwyzki, ktérg udalo sie
zaoszezedzi¢ w postaci 300 tys. zt i przekierowac te pienigdze by¢ moze na wynagrodze-
nia za nadgodziny dla pracownikéow, by ta liczba niezatatwionych postepowan w URE
ulegla znacznej redukcji? Wedle mojej wiedzy, Urzad dokladajac wszelkich staran i tak
ma jeszcze pewne zalegloSci w prowadzeniu postepowan. Zglaszaja sie przedsigbiorcy,
ktorzy moéwia, ze ciggle oczekuja na decyzje i ze niestety jest to dla nich dosc ucigzliwe.
W mojej ocenie wplywa to niekorzystnie na rynek energii. Gdyby pan prezes zechcial sie
odnie§é do tej kwestii?

OczywiScie do takich drobnych uchybien, jak brak tej pomocniczej ewidencji prowa-
dzonej dla kont, nie bede wspominal, bo to jest incydentalna sprawa. Zawsze URE byt
prowadzony skrupulatnie, zgodnie z celowoscia i staranno§cia, aczkolwiek chciatbym
jeszcze zapytacé, czy ewentualnie jakies$ inne dzialania pan prezes podejmowal w ramach
tego budzetu po to, by zwiekszy¢ wydatkowanie tych §rodkéw na cele kadrowe?

Mam jeszcze jedno pytanie. W , Informacji o wynikach kontroli wykonania budzetu
panstwa za 2014 r. w czeSci 50 — Urzad Regulacji Energetyki” NIK wskazuje na stronie
6, ze ,W 2014 r. Urzad nie zrealizowal zamoéwien publicznych w trybie z wolnej reki,
ani zamoéwien w trybie zapytania o cene. Kontrolg objeto trzy postepowania o udziele-
nie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego. Byly to m.in. uslugi
dzierzawy i serwisu urzadzen wielofunkcyjnych i drukarek wraz z ustugg rozliczania
kosztow monitoringu stanu urzadzen oraz dostawy materialow eksploatacyjnych dla
URE”. Gdyby pan prezes zechcial odnies¢ sie do tego punktu? Czy pan prezes uwaza,
ze dzierzawa bedzie formg bardziej korzystng? Wiemy, ze to jest zwigzane z niedobo-
rem sprzetu w Urzedzie, moze to jeszcze jaka$ ,koncowka” zwigzana z modernizacja
sprzetu? Gdyby pan prezes zechcial to Komisji wyjasnic¢?

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze chciatby zabraé glos w dyskusji, poza panem prezesem,
ktory pewnie odniesie sie do wygloszonego koreferatu? Nie widze zgloszen. Jeszcze pan
poset Najder, prosze.

Posel Jacek Najder (niez.):

Przepraszam najmocniej, mam jeszcze jedng sprawe. Chodzi o podréze zagraniczne, dele-
gacje, o ktorych mowa w zestawieniu na stronie 12 Sprawozdania z wykonania budzetu
URE, przedstawionego przez pana prezesa. Wymieniono tam kwote 300 tys. zt. Gdyby
pan prezes zechcial wyjasni¢ Komisji, czy jest to kwota wystarczajaca i czy ewentualnie
mozna byloby zlozy¢ wniosek o wykorzystanie Srodkow z rezerwy na zwiekszenie tych
kosztow? Uwazam, ze kwota ta na podroze i delegacje stuzbowe jest zbyt niska, ponie-
waz URE odpowiada ro6wniez za monitorowanie i kontrole pochodzenia komponentow
biomasy, ktéra pozniej podlega certyfikacji. Zastanawiam sie, czy Urzad méglby pozyskac
dodatkowe érodki, by kontrola nad rynkiem biomasy pochodzenia zagranicznego mogta
by¢ prowadzona jeszcze bardziej efektywnie?

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):
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Dziekuje bardzo. Panie prezesie, jezeli mogtbym prosi¢ o zwiezlg wypowiedz, bo mamy
czas ograniczony, a musimy dokonczy¢ ten punkt i rozpatrzyé przygotowanie i zaopi-
niowanie dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej sprawozdanie z dziatalnosci NIK
i potrzebujemy na to troche czasu. Prosze o w miare zwiezlg wypowiedz i odniesienie sie
raczej do kwestii zwigzanych z budzetem.

d.f.
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Prezes URE Maciej Bando:

Dziekuje bardzo. Krdciutko: czes¢ Srodkow z rezerwy zostalo przeznaczonych na wzmoc-
nienie kadrowe. Niestety, bardzo mate, bo bylo to 5 etatéw. To jednak jest proces, w tym
roku wystepujemy o kolejne rezerwy, to jest o 54.000 tys. zt, w znacznej czesci na doka-
pitalizowanie sprzetu informatycznego plus na kolejne etaty. Tak wiec to, co urucho-
miliSmy w zeszlym roku, wystepujac o rezerwy i uzyskujac pozytywne decyzje, to byto
dopiero rozpoczecie calego procesu. Jak wielokrotnie méwitem, nasze niedobory w 2014 r.
przekraczaly 30 oséb, ich uzupelnienie pozwolitloby na sprawne i bezpieczne funkcjono-
wanie Urzedu.

Jezeli pan posel pytal o koszty delegacji stuzbowych, czyli inaczej mowiac o koszty
biezgcego funkcjonowania, to trzeba powiedzie¢ o jednej sprawie. Otoz Urzad, i to tez
wielokrotnie powtarzalem, znaczng cze$¢ biezgcej dziatalnoéci finansuje z funduszu
plac. Nas nie stac¢ na to, aby pokrywac wszystkie koszty biezacej dziatalnosci z pieniedzy
bezposrednio na to przeznaczonych. Wykorzystujemy kazda mozliwos¢, jakg mozemy
z legitymacji prawnej, na oplacenie r6znych rzeczy, w tym m.in. kosztéw podrozy zagra-
nicznych, ktore, niestety, nie sg delegacjami zwigzanymi np. zmonitorowaniem zrédta
pochodzenie biomasy — o co pytal pan posel. Te wydatki sg zwigzane przede wszystkim
z praca w miedzynarodowych organach, a bierzemy udzial w pracach KE, w pracach
organizacji regulatorow, europejskiej organizacji regulatoréw, zespotéw roboczych. Pro-
sze, bowiem pamietaé, ze gros polityki energetycznej i spraw zwigzanych z energetyka,
dzisiaj jest zdecydowana nie tylko i wytgcznie w Polsce.

Wprowadzamy regulacje funkcjonowania sektora w oparciu o przepisy ogélnounijne,
wprowadzamy je w koordynacji ze wszystkimi regulatorami europejskimi, tak wiec te
koszty, niestety, sg konieczne do poniesienia. Czesto tez sytuacje wygladajg wrecz para-
doksalnie, gdy pracownik, poniewaz musi oszczedzi¢ na hotelu, bo nie mamy pieniedzy,
leci o éwicie, pierwszym samolotem, przebywa 10 godzin na r6znych naradach i wraca
do Polski ostatnim samolotem, ale juz o godz. 8.00 czy 9.00 rano ma kolejne zebranie
w Polsce. Jest to na porzadku dziennym. Nie mamy tyle pieniedzy, zeby placic za nadgo-
dziny - zresztg takiego systemu nie ma. Pracownik ma prawo odebrania godzin w formie
dni wolnych, natomiast elastyczno§é prowadzenia dzialalnoéci jest bardzo okrojona.

Co do spraw zwigzanych z systemem informatycznym, to jak powiedziatem, w tego-
rocznym wniosku o uruchomienie rezerwy jest mowa o drugiej czeSci dokapitalizowania,
czy dosprzetowienia Urzedu. Mamy nadzieje, ze uzyskawszy wszystkie Srodki, bedziemy
juz na biezaco, jezeli chodzi o sprzet informatyczny i o oprogramowanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):
Dziekuje bardzo. Innych wnioskéw nie ma, wiec proponuje, zeby zaopiniowac pozytyw-
nie. Tak, prosze, pan poset Najder.

Posel Jacek Najder (niez.):
Chcialem zapytaé, czy jednoznacznie pan prezes stwierdza, ze gornictwo i kolejnic-
two faktycznie jest uprzywilejowane, bo procz tego, ze wezeéniej bylo rozpatrywane,
to poswiecono mu tez wiecej czasu? URE takze jest dosc istotnym elementem systemu.
Czy pan prezes potwierdza, ze w tym wydatkowaniu budzetu nie bylo zadnych wyjaz-
dow, dzieki ktorym URE moéglby kontrolowaé pochodzenie biomasy?

Prezes URE Maciej Bando:
Nie byto takich wyjazdow.

Posel Jacek Najder (niez.):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, wobec tak sformutowanych wyjasnien, nie mam zastrze-
zen i zglaszam wniosek o przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu URE za 2014 .
bez zastrzezen.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):
Dziekuje bardzo. Pytam panéw poslow, czy kto$ jest przeciw temu wnioskowi korefe-
renta? Nie ma sprzeciwu, wiec zaopiniowaliSmy pozytywnie wykonanie budzetu w czesci
50.

d.f. 23
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Przechodzimy do czeéci 53 — Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Bardzo
prosze o przedstawienie sprawozdania z wykonania budzetu w tej czeSci panig Malgo-
rzate Tomczak, zastepce dyrektora generalnego.

Zastepujaca dyrektora generalnego Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Malgorzata Tomczak:

Dzien dobry panstwu. Szanowna Komisjo, dochody byly zaplanowane w wysoko$ci
48.371 tys. zl, a wykonanie jest na poziomie 4313 tys. Z czego to wynika? Wynika
z tego m.in., ze dochody uzyskujemy z kar pienieznych od os6b prawnych, wplywow
ze sprzedazy sktadnikéw majgtkowych oraz z réznych dochodéw i wplywoéw z najmu.
Rzecz, ktora spowodowala ten jeszcze nizszy wskaznik dochodow, ma zwigzek z wyro-
kiem Sgdu Najwyzszego w sprawie PKP Cargo. UOKiK dokonal zwrotu przedsiebiorcy
odsetek od wplaconej kary w kwocie 12.555 tys. zI. Tak sie ma sprawa, jesli chodzi
o dochody.

Jezeli chodzi o wydatki, to najwiekszg ich grupe stanowi grupa materialéw i wyposa-
zenia oraz zakupow inwestycyjnych. Sklada sie na to wyposazenie laboratoriow, ktore
wchodzg w sklad Urzedu i wydatki informatyczne w kwocie 3247 tys. zl. Nie bede oma-
wiala poszczegélnych grup wydatkow, bo panstwo otrzymali te dane w sprawozdaniu.

Wynagrodzenia zostaly na tym samym poziomie, co w roku 2013, a jezeli chodzi
o wydatki za §rodkow europejskich, to realizujemy umowe dotyczacg Europejskiego
Centrum Konsumenckiego i dokonanie wydatkow w zwigzku z realizacjg tej umowy
zamknelo sie kwotg 580 tys. zt. Jezeli chodzi o wydatki zwigzane z Programem Opera-
cyjnym Pomoc Techniczna, to zamknely sie one kwotg 1966 tys. zt. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo i poprosze pana dyrektora o przedstawienie informacji o wynikach kon-
troli z wykonania budzetu w tej czesci.

Dyrektor departamentu NIK Slawomir Grzelak:

Dziekuje uprzejmie. Szanowni panstwo, jezeli chodzi o wykonanie budzetu przez
UOKIK, to ocena NIK jest pozytywna. Ta ocena zostala wydana na podstawie badania
proby 335 wydatkéw na faczng kwote 6700 tys. zt. To jest ponad 12% kwoty wydat-
kow ogélem. Nie wnosimy jakichkolwiek zastrzezen, co do sposobu realizacji budzetu
po stronie wydatkow. Uwazamy réwniez, ze dysponent prawidlowo sprawowal nadzor
i kontrole nad wykonaniem budzetu.

W wyniku kontroli NIK nie formutuje wnioskow o charakterze systemowym. W wysta-
pieniu pokontrolnym zostaly przedstawione wnioski dotyczace szczegélowych rozwig-
zan, m.in. w zakresie kontroli zarzadczej. Wnioski te, jak z korespondencji z UOKiK
wynika, zostaly przyjete do realizacji, czyli, ze oddZwiek jest pozytywny.

Jest pewien problem z realizacjg dochodéw, poniewaz zostaly zrealizowane w wysoko-
§ci okoto 9% kwoty prognozowanej. Moze to nie tyle jest kwestia planowania tych docho-
dow, ile raczej utrzymywania w mocy decyzji prezesa UOKIK. Ten problem w pewnym
sensie wigze sie ro6wniez ze sprawg przyjecia i realizacji niektorych miernikéw budzetu
zadaniowego, ktore zostaly ustalone dla Urzedu. Przykladowo miernik ,Liczba spraw,
w ktorych utrzymano rozstrzygniecie Prezesa UOKiK w stosunku do wszystkich spraw
dotyczacych praktyk ograniczajacych konkurencje lub naruszajgcych zbiorowe interesy
konsumentéw” zostal zaplanowany w wysokoSci 77%, a zrealizowany zostal na poziomie
63,4%. Tu jest pewien problem, jezeli chodzi o linie orzecznicza.

Co do budzetu, to nie wnosimy jakichkolwiek zastrzezen.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Poprosimy pana posta Roberta Jagle o przedstawie-
nie koreferatu.

Posel Robert Jagta (PO):
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Dziekuje serdecznie. Panie przewodniczacy, panowie postowie, pani dyrektor, szanowni
panstwo, mam zaszczyt koreferowac Sprawozdanie z realizacji budzetu panstwa za okres
od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r. w czesci budzetowej 53 — Urzad Ochrony Konkuren-
¢ji i Konsumentow.

d.f.
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Na wstepie powiem, ze nie bede przytaczal wszystkich liczb, ktéore przed chwilg
zostaly zacytowane przez moich poprzednikéw. Budzet zostal zaplanowany i zrealizo-
wany rzetelnie. Przy analizie dochodéw i poziomu ich realizacji jednak rzuca sie w oczy
kwota dochodow, tj. 4313 tys. z1, stanowiaca 8,9% planu, przy wydatkach w kwocie
54.968 tys. zl, co stanowi 99,2% planu po zmianach. Rozumiemy, ze dochody z tytutu
kar pienieznych wykazujg znaczne wahania. Analiza danych dotyczacych kar w zakre-
sie kar prawomocnych, mozliwoSci ich egzekucji oraz prawdopodobienstwa wystepo-
wania ukaranych podmiotéw o rozlozenie na raty lub odroczenie platnosci, pozwalato
na przyjecie takich zalozen planistycznych. Na brak mozliwoéci precyzyjnego zaplano-
wania dochodow w tym zakresie w znaczgcym stopniu wplywala przede wszystkim moz-
liwo&¢ korzystania przez przedsiebiorcow z drogi sadowej, co bezposrednio przetozylo sie
na wydluzenie sie trwania poszczegélnych spraw nawet o 3 do 5 lat oraz uniemozliwiato
przyjecie zalozen, co do rozstrzygniecia konicowego. Patrzac na te aspekty zrozumiaty
jest brak mozliwosci precyzyjnego zaplanowania dochodow.

Realizacja przychodow w 2014 r. wyniosta 33%. Waznym aspektem byt réwniez zwrot
odsetek PKP Cargo w wysokoS§ci 12.555 tys. z1, po uchyleniu wyroku i zwrocie kwoty
60.000 tys. zt z 2013 r., 0 czym juz pani dyrektor mowita.

Budzet UOKIiK w wiekszosci skladal sie z wydatkow stalych, niezbednych dla jego
funkcjonowania. Posrod wydatkéw budzetowych wiekszo§é, to wydatki biezace, bezpo-
Srednio zwigzane z realizacja zadan natozonych na Prezesa UOKiK.

Przy podejmowaniu decyzji o wydatkach Urzad kierowal sie przede wszystkim zapi-
sami ustawy o finansach publicznych, dokonujac wydatkow w sposob celowy i oszczedny.
Wydatkowanie ograniczalo sie do zakupéw niezbednych do prawidlowego funkcjonowa-
nia Urzedu oraz wypelniania obowigzkéw wynikajacych z unormowan prawnych doty-
czacych obowiazkow i kompetencji prezesa UOKiK. Wydatki na zakupy inwestycyjne
stanowily 7,3%, Srodki w kwocie 3899 tys. zl zostaly wykorzystane na potrzeby inno-
wacyjne UOKIK, w tym jego delegatur i laboratoriéw. W mojej ocenie wydatki zostaty
zrealizowane zgodnie z procedurami i staranno$cig. Na szczegdlng uwage zasluguje
realizacja wielu projektow i programoéw.

Polityka informacyjna UOKIiK jest czytelna i na czasie. UOKiK w swoim dzialaniu,
jesli chodzi o upowszechnianie praw konsumentéw, realizuje wiecej, niz zaplanowal.
Podobnie jest w innych przypadkach, gdy chodzi o analizy czy porady prawne dla przed-
siebiorcow oraz interwencje w sprawach osob.

W mojej ocenie, UOKiIK wykonal zdecydowanie wiecej, niz zaplanowal. Bardzo
racjonalnie podchodzil do wydatkow majgtkowych, funduszu ptac i polityki kadrowe;j.
W zwigzku z powyzszym proponuje wydanie pozytywnej opinii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo, czy sa jakie$ zgloszenia do dyskusji? Nie widze. W zwigzku z tym, pro-
ponuje przyjecie wniosku koncowego, ktory przedstawit posel referent, by wydac pozy-
tywna opinie w sprawie wykonania tej czeSci budzetu. Czy kto$ jest przeciwny? Nie
slysze, wobec tego przyjmujemy pozytywnag opinie z wykonania budzetu w czesci 53.

I ostatnia cze$c¢ budzetowa, 85 — Budzety wojewodow ogélem. Bardzo prosze panig
dyrektor Grazyne Grzyb o przedstawienie sprawozdania.

Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej Ministerstwa Finansow
Grazyna Grzyb:

d.f.

Dziekuje uprzejmie. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przedstawie wykonanie
budzetu za 2014 r. w czesci 85, w dziale 100 — Gornictwo i kopalnictwo, 150 — Przetwor-
stwo przemystowe i 500 — Handel.

W dziale 100 — Goérnictwo i kopalnictwo, dochody byly zaplanowane w wysoko-
§ci 9 tys. zl. Planowal tylko wojewoda §laski. Wykonanie bylo na poziomie 148 tys. zl.
Dochody zostaly zrealizowane przez cztery wojewodztwa. Pochodzily z tytutu wptat
dokonywanych za uzytkowanie gérnicze w ramach réznego rodzaju koncesji, zwigza-
nych z wydobywaniem kopalin, a takze wdd leczniczych termalnych i solanek. Nie byly
planowane wydatki w tym dziale i nie byly zrealizowane.
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W dziale 150 — Przetworstwo przemystowe dochody byly zaplanowane na poziomie
10 tys. z1, natomiast wykonane zostaly w wysokos$ci 164 tys. z1. Zroédlem tych dochodéw
byly wplywy ze zwrotow dotacji wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem. Dochody
wykazaly cztery wojewodztwa: dolnoslaskie, lubelskie, opolskie i zachodniopomorskie.

Po stronie wydatkow zaplanowano kwote 106 tys. z. W wyniku zmian wydatki
zwiekszono o 109 tys. zt do kwoty 215 tys. zt i w 100% zostaly one zrealizowane. Srodki
te byly przeznaczone na pokrycie kosztow zwigzanych z zamykaniem programu pomocy
w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego. Wydatki
byly realizowane w czterech wojewddztwach: kujawsko-pomorskim, mazowieckim, war-
minsko-mazurskim i zachodniopomorskim.

W dziale 500 — Handel planowane sa §rodki na finansowanie dziatalno$ci Woje-
wodzkich Inspektoratow Inspekcji Handlowej. Dochody byly planowane na poziomie
1445 tys. z1, natomiast wykonane zostaly w wysoko§ci 2005 tys. zI. Dochody pochodzity
z grzywien, mandatéw i innych kar pienieznych. Byly zrealizowane we wszystkich woje-
wodztwach.

Po stronie wydatkow zaplanowano kwote w wysokoSci 65.287 tys. zt i Srodki te zostaly
zwiekszone o kwote 779 tys. zt w toku wykonywania budzetu decyzjami wojewodow —
z rezerw wojewodow o 246 tys. z1 oraz decyzjami Ministra Finansow - z rezerw celowych
0 533 tys. zl. Zrealizowanie dochodéw miato miejsce na poziomie 66.030 tys. zI. Kwota
ta przede wszystkim byla klasyfikowana w wydatkach biezacych, ktore zostaly zreali-
zowane na poziomie 65.450 tys. z1. Jezeli chodzi o pozostale wydatki biezace, to byta
to kwota niewiele ponad 10.005 tys. zI. W wydatkach inwestycyjnych wykazano kwote
580 tys. zt. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

Dziekuje bardzo. Teraz tylko poinformuje, ze ta cze$¢ budzetu nie jest objeta bada-
niem NIK. Juz tradycyjnie nie przedstawiamy takiej opinii, nie ma rowniez koreferatu.
7 uwagi na to, przechodzimy do dyskus;ji. Czy kto$ chcialby zabraé glos w sprawie wyko-
nania tej czeSci budzetu? Nie widze zgloszen.

Proponuje zaopiniowaé pozytywnie wykonanie tej czesci budzetu. Czy jest jakis glos
sprzeciwu? Nie ma, a wiec zaopiniowaliSmy pozytywnie wykonanie budzetu w czeSci
85 — Budzety wojewodoéw ogolem. Tym samym zakonczyliSmy omawianie wykonania
budzetu, przewidziane w planie dzisiejszego posiedzenia Komisji.

Musimy wyznaczy¢ posta koreferenta. Posel przewodniczacy tradycyjnie zapropono-
wal mojg kandydature. Czy sg glosy przeciwne temu, zebym to ja byl poslem sprawoz-
dawcg? Nie ma, a wiec wybraliSmy posta sprawozdawce.

Przechodzimy do drugiego punktu naszego posiedzenia — Rozpatrzenie i zaopinio-
wanie dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej Sprawozdania z dziatalnosci NIK
za 2014 r. w przedmiotowym zakresie dzialania Komisji. Bardzo prosze pana dyrektora
o przedstawienie tego sprawozdania.

Dyrektor departamentu NIK Slawomir Grzelak:
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Dziekuje uprzejmie. Szanowni panstwo, departamentem wilasciwym w zakresie dzia-
tania Komisji byl Departament Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji, ktorym
mam zaszczyt kierowac. Podstawowym celem dziatalno$ci kontrolnej departamentu byta
ocena dzialan organéw administracji rzagdowej i innych jednostek organizacyjnych, ktore
funkcjonujg w ramach dzialéw Gospodarka i Skarb Panstwa.

Za okres sprawozdaweczy, czyli rok 2014, przestaliémy do Sejmu i do najwyzszych
organéw panstwa dwadzie$cia informacji o wynikach kontroli zrealizowanych pod koniec
roku 2013, w roku 2014 i na poczatku roku 2015. I tak, z tych dwudziestu informacji,
dziesieé¢ dotyczylo kontroli wykonania budzetu panstwa w czesciach takich, jak te, ktore
byty tu dzi§ omawiane, natomiast dziesie¢ informacji dotyczylo kontroli tematycznych,
ktoére z reguty byly ujmowane w Planie pracy NIK.

Z najwazniejszych tematow, ktore zostaly przez nas objete kontrolami, nalezy wymie-
nié: stosowanie biopaliw i biokomponentéw w transporcie, funkcjonowanie i bezpieczen-
stwo elektroenergetyczne sieci przesylowych, komunalizacja spélek Skarbu Panstwa,
gospodarowanie wybranymi nieruchomos$ciami Skarbu Panstwa — w ramach tej kontroli

d.f.
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zostala opisana historia dotyczaca siedziby IPN. BadaliSmy rowniez kwestie dotyczaca
wsparcia przez Ministra Skarbu Panstwa projektéw badawczych, rozwojowych i wdro-
zeniowych, dotyczacych uzbrojenia i sprzetu wojskowego, realizowanych w spotkach
polskiego holdingu obronnego. Zostala rowniez przedstawiona informacja o wynikach
kontroli realizacji inwestycji dotyczgcych budowy terminalu do odbioru skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujsciu. Jednoczes$nie z tg informacja wydaliSmy informacje
o kontroli prawidtowosci nadzoru nad bezpieczenstwem eksportowanych gazociggow
oraz prowadzenia nowych inwestycji przez spoétke GAZ-SYSTEM. Zostal r6wniez sporza-
dzony raport z kontroli dotyczacej zapewnienia mocy wytworczej w elektroenergetyce
konwencjonalnej. Ten raport byl przywolywany w toku dzisiejszej dyskusji nad kwe-
stiami dotyczacymi polityki energetycznej. Odbyla sie takze kontrola restrukturyzacji
przedsiebiorcow przez Agencje Rozwoju Przemystu, finansowanej ze $rodkéw Funduszu
Restrukturyzacji Przedsiebiorcéw. Przygotowano tez informacje o wynikach kontroli
energooszczednych inwestycji w budynkach uzytecznosci publiczne;.

Obecnie w departamencie trwajg prace nad dwoma raportami, tj. z kontroli realiza-
¢ji zadan publicznych przez spolki tworzone przez jednostki samorzadu terytorialnego
oraz z kontroli dotyczgcej wspierania innowacyjnych przedsiebiorstw §rodkami unijnymi
w ramach dziatan 4.3 i 4.5 Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka.

Oprocz kontroli planowych, ktére wymienitem, departament realizowal réowniez
kontrole dorazne, ktore miaty charakter badz kontroli sprawdzajacych, badz rozpo-
znawczych lub byla to nasza reakcja na skargi i ewentualne wnioski o przeprowadze-
nie kontroli. Z takich kontroli doraznych mozna wymieni¢ kontrole dotyczaca pomocy
publicznej, udzielonej Stoczni Gdanskiej przez Agencje Rozwoju Przemystu. Byla tez
kontrola obejmujgca nadzoér Ministra Skarbu Panstwa nad Rzeszowskimi Zaktadami
Graficznymi, kontrola rozpoznawcza dotyczgca prawidlowosci nadzoru nad bezpieczen-
stwem eksploatowania gazociggéw i prowadzenia nowych inwestycji przez spétke GAZ-
-SYSTEM, kontrola dotyczaca wykonywania przez Gtowny Urzad Miar zadan w zakresie
potwierdzania spelniania przez kasy rejestrujace funkeji, kryteriow i warunkéw tech-
nicznych, ktérym kasy muszg odpowiadaé. To byla kontrola na wniosek sejmowej Komi-
sji Finanséw Publicznych. Do takich kontroli zaliczy¢ tez mozna kontrole rozpoznawcza
dotyczaca zaawansowania prac nad rozwojem i wdrazaniem czystych technologii weglo-
wych w zakresie produkcji gazu i paliw ptynnych z wegla kamiennego.

To tyle, jezeli chodzi o najwazniejsze tematy, ktore zostaly zrealizowane przez depar-
tament. Zatwierdzone informacje o wynikach kontroli byly rozpatrywane na posiedze-
niach Komisji, w tym Komisji Gospodarki, Komisji Skarbu Panstwa i Komisji do Spraw
Kontroli Panstwowe;j.

Przewodniczacy posel Antoni Mezydlo (PO):

d.f.

Dziekuje, panie dyrektorze. Przechodzimy do dyskusji. Czy kto§ z panstwa postow
chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze zgloszen.

Ze wzgledu na to, ze nie ma uwag, proponuje przyjecie opinii stwierdzajacej,
ze po wystuchaniu informacji przedstawionej przez dyrektora Departamentu Gospo-
darki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji Najwyzszej Izby Kontroli, Komisja pozytywnie
zaopiniowala powyzsze Sprawozdanie i nie zglosita do niego uwag i wnioskow. Czy jest
glos sprzeciwu wobec tresci tej opinii? Nie stysze. Opinia ta zostala wiec przez Komisje
przyjeta.

Na tym zakonczyliémy obrady. Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo.




