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Komisja Gospodarki, obradujgca pod przewodnictwem posta Wojciecha Jasin-
skiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

- informacje o perspektywach wydobycia gazu ze zt6z niekonwencjonal-
nych w Polsce w swietle ostatnich decyzji inwestoréw.

W posiedzeniu udziat wzieli: Stawomir Brodzinski podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska,
glowny geolog kraju wraz ze wspoélpracownikami, Mariusz Kawnik naczelnik wydzialu w Departa-
mencie Ropy i Gazu Ministerstwa Gospodarki wraz ze wspolpracownikami, Tadeusz Naperty gtowny
specjalista w Departamencie Spotek Kluczowych Ministerstwa Skarbu Panstwa, Krzysztof Pietrzy-
kowski wicedyrektor Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji Najwyzszej Izby
Kontroli oraz Beata Kus kierownik Wydzialu Geologii i Gornictwa w Departamencie Ochrony Ziemi
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz i Anna Ornat — z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki. Protokoét z poprzedniego
posiedzenia uznaje za przyjety, wobec niewniesienia uwag. Porzadek dzienny przewiduje
informacje o perspektywach wydobycia gazu ze z16z niekonwencjonalnych w Polsce w §wie-
tle ostatnich decyzji inwestorow. Witam uprzejmie panstwa postow. Witam uprzejmie rzad,
ktory reprezentuje pan minister Brodzinski, glowny geolog kraju — witam uprzejmie pana
ministra i wspotpracownikow. Jest z nami przedstawiciel Ministerstwa Gospodarki, witam
pana. Jednak gtéwnym reprezentantem rzadu jest Ministerstwo Srodowiska.

Szanowni panstwo, powiem moze krétko o powodach, ktére skionily mnie do zwo-
lania posiedzenia. O gazie tupkowym mowilo sie bardzo wiele, ostatnio mowi sie coraz
mniej optymistycznie. Wydaje sie, ze powinni§my wiedziec, jak to wplynie na nasz rozwoj
gospodarczy i jakie sa perspektywy. Rozumiem, ze boom na gaz tupkowy byt $cisle zwia-
zany z wysokimi cenami. Wraz z obnizka cen to wszystko zaczyna sie troszke konczy¢,
ale dobrze byloby wiedziec, jakie sa w Polsce perspektywy. Niestety przykro to méwic,
ale material nie bardzo daje na odpowiedzi. Z jednej strony rozumiem, ze materiaty
muszg by¢ troszke wstrzemiezliwe, tak to nazwijmy, ale zar6wno z nich, jak i z obszer-
nych zalgcznikow Panstwowego Instytutu Geologicznego (przyznam, ze je przeglada-
tem, ale brak mi wiedzy, zeby sie do nich kompetentnie odnie§é) wynikajg rézne rzeczy.
Ostateczny wniosek jest taki, ze istnieje 150 mld m? gazu, ktére potencjalnie mozna
wydoby¢. Nie jest to wiele, chociaz jest to dzisiejsze dziesiecioletnie polskie zapotrzebo-
wanie, ale chcieliby$my wiedzie¢ kiedy, co, jak i dlaczego.

W $wietle informagji, ktore funkcjonowaly w przestrzeni publicznej, chcieliby$my
wiedziec¢, czy Polska wie... Nie, panie przewodniczacy. Niewykluczone, ze jak pan sfor-
muluje pytanie, czy Polska stoi gazem lupkowym, to tez bedzie mial pan odpowiedz, ale
mnie interesuje co innego. Mianowicie, czy polskie wladze wiedza, jakie sg wyniki badan,
ktore prowadzily w Polsce zagraniczne koncerny. Wiemy, ze w koncesjach, przynajmnie;j
taka jest zasada, powinny by¢ przekazywane probki geologiczne. Ci, ktorzy badali zasoby,
powinni dostarczaé swoich informacji do ministerstwa, abySmy wiedzieli, co tam rzeczy-
wiScie jest. Jest problem, czy w ogdle wiemy, do czego dotarli koncesjonariusze. Wydaje
mi sie, ze ta wiedza jest Polakom potrzebna, bo ewentualnie daje wglad w przyszte
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mozliwoéci, abySmy wiedzieli, jakim potencjalem dysponujemy, ale moze o tym pdzniej,
w czasie debaty. Panie ministrze, bardzo prosze o wprowadzenie do dyskusji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska, gléwny geolog kraju Stawomir

Brodzinski:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, po raz pierwszy mam zaszczyt
i wyzwanie znalez¢ sie przed Komisja Gospodarki. Bardzo sie ciesze i dziekuje za pod-
jecie przez panstwa tego mocno medialnego, czesto nadmuchanego tematu dotyczgcego
gazu lupkowego w Polsce, ktory przed laty lansowany byl jako polskie Eldorado czy
drugi Katar (na poczatku pisany przez ,Q”), a ktory w tej chwili przeszed! zyciowa,
dosy¢ bolesng weryfikacje. O tym mozemy sobie mowic otwarcie, wcale nie bede unikac,
ze tak powiem, pewnych brutalizmoéw, jezeli chodzi o fakty. Informacja, ktéra zostata
przekazana na rece pana przewodniczgcego 29 czerwca rzeczywiscie nie jest zbyt rozle-
gla, ale wychodzitem z zalozenia, iz panie poslanki i panowie postowie wystosowali juz
kilkadziesiat interpelacji oraz pytan poselskich na temat gazu z tupkéw. Ukazaly sie
liczne, zar6wno moje wystgpienia, jak i ekspertow PIG, wiec nie chcieliSmy sie powta-
rzac. To jest jedna strona. Natomiast z drugiej strony na pytania, na ktére nie znalezli-
Scie panstwo odpowiedzi w materiale i moze zdarzy¢ sie, ze nie znajdziecie odpowiedzi
w trakcie dzisiejszej dyskusji, oczywiScie odpowiemy w normalnym trybie pisemny, jezeli
pojawig sie takie problemy.

Moze nie bede zaczynaé od okreS§lenia (chociaz moze i warto), czym jest gaz niekon-
wencjonalny, gdyz jak rozumiem skupimy sie raczej, jak to bylo juz zapowiedziane przez
pana przewodniczgcego, przede wszystkim na gazie z formacji tupkéw, czesto w skro-
cie nazywanym gazem lupkowym. Mozemy takze wspomnie¢, co zresztg zrobit juz pan
przewodniczacy, o gazie zamknietym, ktorego potencjalny wolumen zostal okreslony
w materialach przedstawionych panstwu w raporcie PIG. Trzecim z gazéw ze z16z nie-
konwencjonalnych jest metan pokladow wegla. To jest de facto ten sam gaz, ktory tylko
w rézny sposob jest uwieziony, nazwijmy to tak.

Pozwole sobie tylko na kilka zdan na temat historii projektu tupkowego w Polsce.
Pierwszego odwiertu dokonano w 2010 r. Dzisiaj w polowie 2015 r. mamy 70 odwiertow.
Bylta sytuacja, gdy odwiertéw robiono maksymalnie kilkanascie i prawda jest rowniez,
to sg twarde fakty, iz w tym roku wykonano tylko 2 odwierty, natomiast 2 sg w trakcie
wykonywania. To §wiadczy ewidentnie o regresie, jaki ma miejsce, jezeli chodzi o zaanga-
zowanie inwestycyjne w wykonywanie otworéw. Trzeba takze pamietacé, iz polski model
finansowania geologii i gornictwa zasadza sie tylko i wylacznie na dziatalno§ci inwesto-
row. Ani w PIG, ani w ministerstwie, w przeciwienstwie np. do Chin, nie mamy $rodkow
i nie wykonujemy tego typu badan, tak wiec polegamy na dzialaniach rynkowych firm,
zarowno inwestorow polskich, jak i zagranicznych, ktorzy wykonujac wiercenia poszu-
kiwawczo-rozpoznawcze za gazem z lupkow dostarczajg nam informacji. Ta informa-
cja jest juz uszczelniona w ramach nowelizacji ustawy — Prawo geologiczne i goérnicze,
stanowi¢ bedzie material do pierwszego raportu PIG opartego o konkretne dane. Nie
bedg to modele, nie bedg dane archiwalne, lecz informacje, ktore przekazane zostaly
przez inwestorow wykonujgcych wiercenia. Niestety raport, co zreszta wynika z dyna-
miki wiercen, zresztg zapowiedziany juz rok wezeéniej, ukaze sie dopiero w IV kwartale
2015 r. Mam pelng $§wiadomoé¢ niedosytu z panstwa strony, ze nie bede niestety o tym
moéwil, bo powinno to leze¢ u podstaw rozmowy na temat perspektyw wydobycia gazu,
ile go szacuje PIG na podstawie rzeczywistych wiercen.

A ze rozbieznoS$ci sg gigantyczne, to wiemy — od hurraoptymistycznego poziomu
5,3 bln m3, od ktérego zaczal sie boom tupkowy po przedstawieniu tych danych przez
Amerykanéw. Mialo to swoje dobre i zle strony. Dobre, bo $ciggneto do Polski inwesto-
réw. Zle, bo po kolejnych weryfikacjach przezyliSmy szok poznawczy, nazwijmy to w ten
sposob, ze polskie Eldorado gazu lupkowego na pewno nie bedzie takie, jak sie jednej
z amerykanskich instytucji wydawalo. Potem zreszta bylo to korygowane przez inne
instytucje, z 5,3 bln do 3 bln, do 1,4 bln, az po skrajnie niski poziom wedlug amerykan-
skiej stuzby geologicznej. Przypomne, ze PIG w 2012 r. szacowal na 350-800 mld m3. Jak
to bedzie naprawde na bazie 70 lub moze troche mniejszej liczby nawierconych otworéw,
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to niestety musze przyznac, ze wzgledu na terminy o ktérych wspomniatem, wiedzieé
bedziemy dopiero w IV kwartale br.

To moze tyle o generaliach. Jezeli chodzi natomiast o pewne zaktualizowane dane
statystyczne, bo one zmienily sie w stosunku do tego, co podawalem panu przewodni-
czacemu na przetomie czerwca i lipca. Obecnie funkcjonuje 40 koncesji na poszukiwanie
i rozpoznawanie gazu z tupkow, ktore udzielone zostaly na rzecz 11 podmiotéw naleza-
cych do 10 grup kapitalowych. Ponadto nalezy stwierdzi¢, iz w ubieglym roku, jeszcze
pod rzadami poprzedniej ustawy — Prawo geologiczne i gornicze z 2011 r. w zakresie
koncesjonowania poszukiwania, rozpoznawania i wydobywania weglowodorow, zlozo-
nych zostalo 13 wnioskéw o nowe koncesje, ktore sg w tej chwili rozpatrywane. Stad
jesli chodzi o koncesje na poszukiwanie i rozpoznawanie gazu tupkowego mozemy mowié
wylacznie o 40 plus 13, czyli 53 koncesjach, ktore w tej chwili stanowig potencjal zain-
teresowania inwestorow.

Wiemy takze dobrze, bo te dane byly czesto przedkladane, iz przynajmniej zdaniem
organizacji OPPPW wydano w Polsce na poszukiwania i rozpoznawanie lgcznie 2,5
mld zI. W tej chwili, po korektach dotyczacych wyjScia z kraju duzych inwestoréw zagra-
nicznych nie ukrywam, ze gléwny ciezar spoczywa na trzech najwiekszych polskich fir-
mach, ktore kontynuuja prace poszukiwawczo-rozpoznawcze. Oczywiscie dysponuje listg
aktualnie obowigzujacych koncesji na poszukiwanie i rozpoznawanie gazu z tupkow. Jak
wspominalem, jest ich 40. Przede wszystkim jest to PGNiG, Orlen, Lotos Petrobaltic,
a takze caly szereg mniejszych firm, ktore absolutnie nie mogg by¢ traktowane jako
firmy drugiej kategorii. Pamietajmy, ze boom tupkowy rozpoczal sie w Stanach wlaénie
od wieloletniej, zmudnej pracy matych firm i potem, trywializujac sprawe, na gotowe
przyszly wielkie koncerny. W Polsce sytuacja sie chyba odwrécita — na gotowe chciaty
przyj$¢ wielkie koncerny. Z jednej strony ze wzgledu na polityke §wiatowa, a istnieja
niewgtpliwie miejsca bardziej atrakcyjne z geologicznego punktu widzenia i fatwiejsze
do realizacji inwestycji z ekologicznego punktu widzenia, firmy te wyszly z Polski. Ostat-
nig z nich byla firma ConocoPhillips, tak wiec na rynku pozostali Polscy gracze i stosun-
kowo male, aczkolwiek utrzymujgce dynamike prac firmy zagraniczne.

Nie chcac przeciaga¢ referowania tematu, chciatbym jeszcze powiedziec, co w tej
chwili dzieje sie w Polsce w zakresie gazu z lupkéw. Jak wspomniatem, raport dotyczacy
shale gas bedzie gotowy w IV kwartale biezgcego roku. O gazie zamknietym przed chwilg
wspomniatem. Czes¢ z pafistwa dostata materiat w innych komisjach sejmowych, czyli
wynik raportu Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska dotyczacego wplywu szczelino-
wania hydraulicznego na srodowisko, a de facto braku powazniejszego wplywu, co jest
bardzo pocieszajgce z punktu widzenia przysztosci projektow i swoistej alergii wielu
instytucji UE w stosunku do technologii szczelinowania.

Musze takze wspomniec o sprawie chyba najistotniejszej z punktu widzenia przyszlego
roku. Mianowicie ostatnio, czyli 26 czerwca, MS oglosilo pierwszy etap procedury przydzie-
lania koncesji wedlug nowego systemu, a wiec na podstawie przetargow. Do przetargow
zgloszono, oczywiScie w uzgodnieniu ze specjalistami PIG, granice 10 obszaréw perspek-
tywicznych, w tym 7 dotyczacych weglowodorow konwencjonalnych, 1 czysty dla gazu
tupkowego, 1 dla gazu zamknietego oraz 1 obszar dla metanu z poktadéow wegla. Zgodnie
z procedurami, ktére obowiazuja w ramach nowelizacji ustawy — Prawo geologiczne i gér-
nicze, po 1 stycznia 2016 r. na te 10 obszaréw ogloszony zostanie przetarg. Natomiast
do tego czasu firmy, ktére bedg zainteresowane aktywnoscig w zakresie weglowodorow
musza przejsc tzw. prekwalifikacje, a wiec w ciggu miesigca zostac¢ zweryfikowane przez
cztery rozne stuzby (to juz sie dzieje w stosunku do jednej z firm) z punktu widzenia bez-
pieczenstwa panstwa i posiadania wlaSciwego potencjalu w tym zakresie.

Dodam takze, jezeli chodzi o kwestie gazu z tupkéw, iz realizowany jest program
Blue Gas - Polski Gaz Lupkowy. Co do tego programu prositbym raczej o zadawanie
pytan Narodowemu Centrum Badan i Rozwoju, gdyz sg to érodki na konsorcja mon-
towane przez lideréw, najczesciej duze polskie firmy naftowo-gazowe. Prace odbywaja
si¢ w obszarze naukowym i ich rezultaty znane beda w dosy¢ dalekim horyzoncie 2020-
2022 r., ale tak funkcjonuje nauka. Ze swojej strony dodam takze, ze w MS podjeliémy
prace w kierunku ulzenia inwestorom dzialajgcym w obszarze weglowodoréw. Z analiz,
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ktore swego czasu przekazatem Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa (bedg one takze znane wkroétce na tamach , Przegladu Geologicznego”)
wynika, iz najbardziej obcigzong czeScig gornictwa jest wlasnie gérnictwo weglowodo-
row, w fazie poszukiwania i rozpoznawania. A wiec w tej fazie, kiedy generowane sg naj-
wieksze koszty, kiedy najwieksze jest ryzyko, firmy naftowo-gazowe ponosza najwieksze
obcigzenia z tytulu umow za uzytkowanie gornicze. Stad tez planujemy od przysziego
roku zmienic algorytm, mam nadzieje, ze uda sie to zrealizowac, gdyz sg to umowy cywil-
noprawne, odcigzajac firmy w dos$¢ znaczacy sposob, jezeli chodzi o obcigzenia w ramach
ustawy — Prawo geologiczne i gornicze. Absolutnie abstrahuje od spraw podatkowych,
bo to nie jest obszarem dziatania MS, ani tym bardziej Gléwnego Geologa Kraju.

Jeszcze jeden aspekt, ktorego nie chee rozwijaé, niewatpliwie w kontekScie przy-
szlo&ci projektow gazu tlupkowego w Polsce, to sprawa postawy Komisji Europejskie;j.
Mowie to juz po raz enty, ze musimy by¢ czujni, aby przepisy, ktoére obecnie sg stosun-
kowo miekkie, nie przerodzily sie w restrykcyjng dyrektywe, na ktorg jak wiemy czesc
srodowisk KE mialaby ochote. Natomiast teraz nie ma bezposredniego zagrozenia w tym
zakresie. Trzeba takze dodac, iz zar6wno PIG, jak i Srodowiska geologiczne i gérnicze
Polski uczestniczg w co najmniej czterech lub pieciu roznych projektach finansowanych
ze §rodkéw UE, ktore zajmujg sie réznymi aspektami gazu z tupkéw. Tak to wlasnie
wyglada, iz Polska jako jedyny kraj, ktory badz co badz wykonal 70 wiercen i ponad 20
szczelinowan jest poligonem dla licznych zastepéw naukowcéw, ktorzy cheg na bazie
naszych danych wycigga¢ wnioski. OczywisScie sa to materialy publiczne i majg czy
bedg mieli do nich dostep, aczkolwiek obecno$¢ naszych ekspertow w tych gremiach
uwazamy za konieczno$c i czynimy zabiegi, aby czy to w Horyzoncie 2020 czy w innych
sieciach naukowych dotyczacych m.in. gazu z tupkow funkcjonowali polscy przedstawi-
ciele i oczywiscie w miare swoich mozliwo§ci reprezentowali interesy panstwa polskiego.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje, panu ministrowi. Szanowni panstwo, w takim razie otwieram dyskusje. Prosze
o zglaszanie sie. Pan posel Jedrysek, pan posel Dorn.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie ministrze, nie odczutem zadnych nowych informacji, w zasadzie byly ona bardzo
ogolnikowe. Nie jestem czlonkiem Komisji, tylko Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i LeSnictwa oraz komisji ,,energetycznej”, ale jesli pan chcee, to jako osoba,
ktora...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Kazdy poset ma prawo uczestniczy¢ w posiedzeniach Komisji, nie moze tylko glosowac.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:

W takim razie chciatem zajgc¢ dwie, trzy minuty i mysle, panie ministrze, panie prze-
wodniczacy, ze chyba odpowiem na te pytania. Otz tak sie sklada, ze Minister Srodowi-
ska, aktywnie poszukujgc inwestoréow w 2005-2006 r., wydal pierwsze koncesje w 2007 .
z okreslong strategia — daleko od siebie i tylko kilka, a potem wstrzymano koncesjono-
wanie. Z intencja na szczelinowanie, zeby bylo jasne, czyli na zloza niekonwencjonalne.
Wstrzymano dlatego, ze Polska nie byla ani prawnie, ani organizacyjnie przygotowana
do takiej inwestycji, a ponadto po to, zeby nie mowic o tym glo$no. Zalezalo nam na tym,
zeby byla wokot tego cisza. Pan minister powiedzial o tym, ze o Polsce méwiono ,,drugi
Katar” albo co$§ w tym rodzaju, czy Kuwejt. To niestety zrobita Platforma Obywatelska
ustami Tuska. Pamietamy rézne, doslownie piarowskie hece.

Dlaczego to sie nie udato? Ot6z rozdano wszystkie mozliwe koncesje, nie reorgani-
zujac panstwa, stuzby geologicznej itd. Na kolejnym posiedzeniu w tym pomieszczeniu
o0 godz. 18.00 bedziemy o tym moéwié. Dlaczego firmy rezygnowaly? Po pierwsze, jesli
wziely bardzo duze koncesje, to traktowaly je jako kapital spekulacyjny, bo byly nie-
mal za darmo. Po drugie dostawaly informacje geologiczng za darmo. Nie bylo zadnego
organizacyjnego wsparcia panstwa, byt batagan, Najwyzsza Izba Kontroli o tym pisata.
Dotychczas nie udato nam sie tez przedyskutowa¢ w zadnej z komisji raportu NIK
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w sprawie gazu z tupkow. To jest kuriozalne, a jest on druzgocacy i jest tam odpowiedz
na to pytanie. Teraz nastepna sprawa — firmy specjalnie nie poszukiwaly, bo czekaly
na innych. Dlaczego ma inwestowac miliard zlotych w poszukiwania, jezeli kto$ inny
obok tez to ma i bedzie szukal. W zwigzku z tym kazdy czekal, bo nie bylo wsparcia.
W tym czasie méwiono o nowych rozwigzaniach prawnych, potem je wprowadzano, one
znéw zniechecaly ze wzgledu na wysokie i bardzo nieracjonalne podatki nieuwzgled-
niajace tego, ze sa to ztoza niekonwencjonalne, a wiec dos¢ skomplikowana sprawa.
Ta ustawa niszczy tak naprawde wydobycie niekonwencjonalnych zt6z w Polsce, szcze-
golnie jesli chodzi o gaz lupkowy. Pana ministra nie bylo jeszcze wtedy w ministerstwie,
wiec nie odpowiada za to osobiscie.

Gdy firmy nie inwestowaly i czekaly, to ponosily pewne koszty, bo czekanie tez kosz-
tuje. Inne kraje obudzily sie juz w 2011 r. bardzo mocno i tez zaczely wydawaé konce-
sje — Anglia, Rumunia, Bulgaria itd. To firmy zaczely mys$le¢ o czym innym. Rosneft
zaczgl podpisywaé umowy, przede wszystkim z firmg ENI i ExxonMobil na wymiane
koncesji, m.in. tupkowych i wielkich z16z na péinocy, czyli zachecano do wyjscia z Polski.
Takze na Ukraine, wtedy zainwestowal tam Shell i Chevron i okazalo sie, ze w zasadzie
Polska przestata byc czym$ wyjatkowym. Tak jak byliSmy pierwsi, tak po tym jak inne
kraje sie obudzily okazalo sie, ze inni majg duzo wiecej, a my mamy tyle struktur tup-
kowych, co globalnie jest btedem statystycznym. Czyli Polska przestata by¢ pionierem.

Z drugiej strony, co nas dobilo ostatecznie, to ustawa o specjalnym podatku od weglo-
wodorow, brak stuzby geologicznej i teraz spadek cen gazu, ktory wydaje sie trwaly.
Wszystko to razem wywindowalo ryzyko inwestycyjne. W geologii ryzyko inwestycyjne
to jest okolo trzy, tzn. jeden otwor na trzy jest sukcesem, w zwigzku z tym mamy ryzyko
Htrzy”. Wykonamy trzy otwory, kazdy kosztuje np. 15 tys. dolaréw, to tak naprawde
inwestycja przy trzech otworach wynosi 45 tys. dolaréw. To jest ryzyko, ale potem doszly
ryzyka: polityczne, finansowe, ekonomiczne, ekologiczne — bardzo rézne ryzyka i firmy
roznie je licza. W mojej ocenie, jak oddawaliSmy rzad w 2007 r., to ryzyko tgcznie z eko-
nomicznym wynosilo pie¢. Dzi$ ryzyko to kilkanascie. Nie ma takich zt6z, ktore zréwno-
wazylyby to wielkie ryzyko swojg obfitoscig, tym bardziej, ze PIG pod nadzorem rzadu
PO, juz w tej kadencji opublikowal raport, ktéry dziesieciokrotnie zanizy! oczekiwane
wyniki wzgledem amerykanskich. Skoro méwimy, ze nie mamy gazu, to kiego licha oni
maja tu siedzie¢. Trzeba bylo schowa¢ raport, tym bardziej, ze bazowal na fatalnych
rdzeniach - starych, czterdziestoletnich. Te rdzenie raz mialy -40 stopni, bo tak sie zda-
rzalo na powierzchni, a raz mialy +70 pod dachem. Gaz stamtad uciekl, one zmienity
swoje wlasno$ci i sg niereprezentatywne. Raport trzeba bylo schowac¢ i milczeé. Po pro-
stu nie wydawaé wszystkich koncesji.

Trudno, wydano i co sie wtedy stalo? Ryzyko inwestycyjne tak wzrosto, ze firmy
po prostu sobie poszly. To jest glowna przyczyna. Ostateczng przyczyng jest wzrost
ryzyka, ktory zawdzieczamy rzadowi Donalda Tuska, a potem pani Ewy Kopacz — mozna
powiedziec, ze to juz jest totalne pogrzebanie. Taka jest przyczyna wyjscia firm, panie
ministrze. Gaz jest —-w mojej opinii, ktorg wydatem kilka lat temu przed raportem PIG,
jest 1,9 bln m3 wydobywalnego gazu. Tyle go jest, tylko trzeba troche zmieni¢ techniki.
Z tym, ze juz przestaliSmy by¢ atrakcyjni. Powroét firm bedzie nas kosztowal ogrom.
Musimy zaczgc od reorganizacji panstwa w zakresie geologiczno-surowcowym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, panie marszatku.

Posel Ludwik Dorn (niez.):

J-S.

Dziekuje. Mam przede wszystkim pytania, a nie oceny. Z tym, ze wydaje mi sie, iz kolejny
rzad, taki czy inny, nie ma specjalnego wplywu na budowe geologiczng polskich formacji
tupkowych. Nie twierdze, ze wskazywanie, cho¢ moze nie w tym zakresie, na wzrost
ryzyk inwestycyjnych nie mialo wplywu, ale jezeli okazuje sie, ze mamy bardziej wyma-
gajaca budowe geologiczna, jesli chodzi o formacje tupkowe, to jest to zmienng obiek-
tywna, niezalezng od jakosci rzadow i regulacji prawnych.
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Natomiast, panie ministrze, mam nastepujgce pytania. Mamy 70 otwordow, 29 szczeli-
nowan. Méwiac wprost, jaka musi by¢ liczba otworéw i szczelinowan, zeby mniej wiecej
wiedziec, ile jest gazu? W debacie padalo, ze potrzeba ich minimum 300.

Glos z sali:
Nie dla calej Polski, tylko dla jednego basenu.

Posel Ludwik Dorn (niez.):
Tak. Poki nie bedzie ich wiecej, bedziemy sie ciggle obracali we mgle. Pytanie — ile?
A w zwigzku z tym, aby wiedzie¢ czy co§ mamy czy nie, a nie mozemy tego dokonac
wlasnymi sitami, bo jest to przedsiewziecie wysokokosztowe, to czy pan minister widzi
potrzebe obnizenia ryzyk inwestycyjnych? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy prognoz zasobd gazu ziemnego w wybranych skalach zbior-
nikowych wedtug raportu PIG, ktéry przywoluje pan minister w swojej informacji. Pada
tam stwierdzenie, ze na obszarach o danej strukturze geologicznej szacuje sie technicz-
nie wydobywalne zasoby gazu zamknietego na 150-195 mld m3, czyli 10% ogdélnej warto-
§ci prognozowanych zasobow. Jezeli wzigé gérng granice tego szacunku, to jest to dwu-
krotno$¢ zasob6w rozpoznanego gazu konwencjonalnego, czyli rzecz juz warta grze-
chu. To moze mniej jest pytanie do Ministra Srodowiska, bardziej Ministra Gospodarki
i Ministra Skarbu, ale w ramach polityki dywersyfikacji zrodet zaopatrzenia w energie,
na pierwszy rzut oka wydaje sie to czyms niestychanie interesujgcym. Jest pytanie, skoro
jest to techniczne wydobywalne, a poniewaz jest to gaz zamkniety i ryzyko inwestycje
oraz ponoszone koszta mogg by¢ mniejsze, to czy cokolwiek sie dzieje w tym zakresie?
Bo, jesli jest tego dwa razy wiecej niz gazu konwencjonalnego na terenie Polski, to jest
pytanie, co my z tego bedziemy mieli w sensie wydobywania? Gaz tupkowy jest w innej
strukturze geologicznej i to jest piesn dosc odleglej przysziosci, ale jak rozumiem to jest
przyszlo$c, ktéra moze byé w miare nieodlegla, a z punktu widzenia bezpieczenstwa
energetycznego to rzecz wazna.

Trzecie pytanie polega na tym, czy rzeczywiscie w zwigzku z tym... Nie twierdze,
ze jest to gtéwnie zawinione przez polityke rzadu, bo ceny gazu na rynkach §wiatowych,
struktura geologiczna, koniunktura gospodarcza w wymiarze §wiatowym, ktora jak
wiemy moze sie pogorszy¢ i nas tez to dotknie, a wiec spadal bedzie popyt na nosniki
energii - to jest poza naszym zasiegiem. Jednak czy w ramach tego (to znowu jest bar-
dziej pytanie do MG i MF, niz MS) rzeczywiScie nie zacza¢ myslec o jakiej$ plytszej lub
glebszej korekcie ustaw, ktore maja wplyw na zainteresowanie inwestorow? Nie mozemy
udawac, ze nic sie nie dzieje. Pomijam juz, kto mowil o tym Eldorado. To jest rzeczywi-
Scie tak, ze nie wszyscy deli w te trgbe z jednakowym zapalem, ale co sie stalo, to sie
stalo, spusémy zaslone milczenia. Natomiast jest pytanie, co wobec obecnego stanu rze-
czy? Czy zostawiamy go takim, jaki jest, czy co§ robimy?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Rzymetka.

Posel Jan Rzymeltka (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialbym poinformowaé kolege Dorna, ze pewne
badania naukowe wskazuja, iz dla danych basenéw, w ktorych wystepujg weglowodory
konwencjonalne i niekonwencjonalne, proporcja mozliwo§ci wydobycia gazu konwencjo-
nalnego, czyli tego, ktory jest w porach piaskowca, do uwiezionego w weglowodorach jest
zawsze rzedu 3:1. Jezeli w Polsce nie bylo zbyt wiele klasycznego gazu, to niekonwen-
cjonalnego nigdy nie bedzie wiecej, bo on jest trudniejszy do wzbudzenia i wydobycia.
Media przekazywaly pewne mity. To nie pan premier Tusk jest winien, tylko atmosfera
byla podgrzewana przez media i to specjalnie. Panowie, nie §miejmy sie z tego. Polska
byla przedmiotem spekulacji na rynku energetycznym i to nie byly polskie firmy. Byli-
$§my rozgrywani, a czy media pytaly pana profesora Jedryska czy mnie, jako geologow
w Sejmie, ktorzy zawodowo sie tym zajmujg? Nie. Byli ludzie, ktorzy Swiadomie mowili
w mediach, ze mamy takie zasoby, aby byly pewne ruchy na rynku. W tej sytuacji prosze
$wiadomie nie hejtowac pana premiera, tylko byt okres, kiedy euforia byla jak wielki
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balon, a wlasciwie w naszej Komisji rzadko kiedy szukano winnego z nazwiska i imienia
wérod premierdéw czy w rzadzie.

Wracajac jeszcze do sprawy, mam pytanie do pana ministra — czy prawda jest, ze mamy
pewne sukcesy w pozyskiwaniu gazu niekonwencjonalnego, ale ze szczelinowania
Scian przed eksploatacjg wegla? Zakonczono projekt w obrebie kopalni ,,Wesola”, gdzie
w poktadzie 510 wykonano polskie szczelinowanie, dzigki PIG oraz Narodowemu Fun-
duszowi Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j. To stynny, najgrubszy poktad wegla
na §wiecie, czyli 510, ktéry gdzieniegdzie mial calizny 24,5 metra. Glebokie szczelinowa-
nie wykonano na glebokoS§ci powyzej tysigca metrow i udato sie szczelinowaé gérotwor,
wydoby¢ sporo metanu, czyli gazu uzytecznego gospodarczo i zwiekszy¢ réwniez bez-
pieczenstwo goérnikow przy posuwie Sciany eksploatacyjnej wegla. To jest jeden projekt.

Jest pytanie, czy to prawda, ze nam sie to juz udato? Bo w Chinach prébowano szcze-
linowania przez prawie 12 lat na amerykanskich warunkach i w pewnym momencie
podziekowano Amerykanom, bo kazdy basen ma inne, specyficzne tajemnice i mozliwo-
Sci szczelinowania. Czy bedziemy dalej kontynuowac badania w kierunku pozyskania
metanu przed eksploatacjg wegla? Bo nawiercony pokiad 510 mial prawie 8-10 m jed-
nej calizny, czyli byl to wspanialy zbiornik metanu. Czy przewidywane sg dalsze bada-
nia w tym kierunku? Bo nadal bedziemy kopaé¢ wegiel w najlepszych poktadach, warto
by przed eksploatacja wegla pozyskac sporo metanu w celach gospodarczych. Czy resort
przewiduje dzialania w tym kierunku?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Zanim oddam glos panu postowi Jedryskowi, sam zadam pytanie. Panie
ministrze, juz pytalem, ale czy wiemy co znalazly firmy, ktore sie wycofaty? Czy rdzenie
wiertnicze, o ktorych mowit pan poset Jedrysek, takze zostaly przekazane do PIG? Czy
mamy informacje, do czego sie dokopali i na podstawie jakich danych podjeli decyzje
o wyjsciu? Czy polska wiadza to wie?

Troszke w odpowiedzi panu postowi Rzymelce. Jednak szczegodlnie premier, gdy sie
wypowiada, to ma do tego wladze i moze powiedzie¢, a niewgtpliwie pan premier Tusk
podnosit nadzieje i jako premier méwil glupstwa. Trzeba sobie to jasno powiedziec,
bo premier takich rzeczy nigdy mowic...

Posel Antoni Mezydlo (PO):

Nie mozna tak méwié¢ o panu premierze.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Je§li mowi glupstwa, to trzeba powiedzieé¢, ze méwi glupstwa. Przede wszystkim pre-
mier nie powinien mowié glupstw, a dopiero w drugiej kolejnoSci nie powinno sie méwic,
ze premier mowi glupstwa. To po drugie. A po trzecie...

Posel Jan Rzymeltka (PO):

Nie powinno sie¢ mu w ten sposéb podpowiadac.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

On sam odpowiada za to, jakich doradcéw stucha. W miedzyczasie popytam pana mini-
stra o to, o czym mowil pan poset Dorn. Tez swego czasu slyszalem o 150 czy 170 mld m3
tight gas, czyli gazu zamknietego. A ile jest wydobywalnego shale gas, bo to tez trzeba
wiedzie¢? To mogloby sie sktadaé na bilans, nie mowigc o tym, ze jesli mowa o bezpie-
czenstwie gazowym, to Niemcy, jaki§ czas temu wyczytalem, wydobywaja 10% rozpo-
znanego gazu konwencjonalnego i co i rusz znajdujg nowy. Polska moze wydobywac
znacznie wiecej gazu konwencjonalnego, ale jest historia z PGNiG i jego mozliwoSci
finansowych. Tego typu mozliwoSci sg, jest kwestia ich wykorzystania. Dziekuje bardzo,
na tym zakoncze. Pan poset Jedrysek.

Posel Antoni Mezydio (PO):

Chcialbym przed panem postem Jedryskiem zabraé glos.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

J-S.

Prosze bardzo. Pan przewodniczacy Mezydto.
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Posel Antoni Mezydio (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Chcialbym zabra¢ glos przed panem postem
Jedryskiem ze wzgledu na to, ze nie rozumiem panskiego toku rozumowania, moze pan
mi od razu w tej wypowiedzi wyjasni. Dla pana to, ze tworzono atmosfere do duzego
zainteresowania polskim gazem tupkowym bylo niedobre, bo robit to rzad. A z drugiej
strony, jak sie zaczeli wycofywac, to tez jest wedlug pana niedobre, bo uciekajg inwestorzy.
To w konicu, czy jesteSmy za tym, zeby byli u nas inwestorzy, czy nie? Bo jak powiedzial
pan minister, ani PIG, ani ministerstwo nie ma érodkéw, zeby podota¢ tym zadaniom,
nawet jesli chodzi tylko o strone badawcza, a nie o wydobywczo-eksploatacyjna. Jedynym
zrodiem informacji w sprawie gazu tupkowego sg inwestorzy. To, czy zalezy nam na tym,
zeby oni weszli? Czy wtedy bylo to dobre, czy zawsze jest zte, bo robi to rzad?

By¢ moze trzeba przyjaé zalozenie, ze zawsze jest zle, bo robi to rzad. Jezeli tworzy
atmosfere do zachecenia inwestoréw, to jest zle, a pdzniej jezeli stworzy prawo, ktore
jest dobre dla budzetu, bo zwieksza dochody z podatkéw, ale zwieksza ryzyko inwesty-
cyjne, czyli odstrasza inwestorow, to tez jest zte. Tak nie moze by¢, trzeba przyjaé jakas
konsekwencje w my§leniu, czyli czy inwestorzy sg nam potrzebni czy nie. Niech pan
mi wytlumaczy, jaki jest pana sposéb rozumowania. Czy to jest styl méwienia typowo
opozycyjnego posla, czy pan o tym mysli i jest jaka§ konsekwencja w pana wypowiedzi,
ktora poprzednio uslyszalem? Dziekuje.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:
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Tak, dziekuje panu przewodniczacemu Mezydle za zapytanie cztery razy w rézny sposob
o to samo. Panie poéle, dostal pan ode mnie, jak wszyscy poslowie, bo pan wtedy tez byt
posltem, dramatyczny list w tej sprawie pod koniec 2010 r. List otwarty w sprawie gazu
w tupkach dostal takze pan premier Tusk, kiedy jeszcze mozna byto to ratowac sytuacje.
Otoz jest ona taka. Jezeli na poczatku wydamy kilka koncesji, to nasze ryzyko jako pan-
stwo jest niewielkie i nie ponosimy zadnych kosztéw. Nalezato pozwoli¢, niech juz kilka
firm poszukuje, daleko od siebie, ze bez nas niczego nie zrobig i decydujemy, czy damy im
nastepne koncesje czy nie, bo nie przekroczyly masy krytycznej, jesli chodzi o wielkosé
inwestycji. My szybko przygotowujemy panstwo prawnie i organizacyjnie. Potem zmie-
niamy w ogole system przydzielania koncesji i wchodzimy z udzialami, czyli panstwo
obniza ryzyko takze w ten sposob, ze dzieli je z inwestorem. To jest bardzo wazne dla
inwestora, bo makabrycznie obniza ryzyko.

Natomiast, kiedy wydano wszystkie koncesje, to juz poszly konie po betonie,
panie ministrze. Wtedy trzeba pilnowa¢, zeby oni szukali, ale szybko reorganizo-
wac panstwo, zebySmy mogli dziata¢ w zupelnie nowych realiach. Nie zrobiono nic,
wydano tylko koncesje, a potem odstraszamy inwestoréw. Jaki jest tego efekt? Firmy
zewnetrzne nie inwestowaly, braly koncesje za niewielkie pienigdze, czterysta kilka-
dziesiat tysiecy zlotych za 1200 km2, kiedy za jeden akr w Stanach Zjednoczonych
taka sama koncesja kosztowala 25 tys., nawet 30 tys. dolaréw. Marathon Oil, ktory
zaplacil u nas 400 tys. za 1200 km2, w tym samym czasie w Stanach Zjednoczo-
nych placit 25 tys. dolaréw, a Marubeni nawet 30 tys. dolaréw za podobne koncesje
do poszukiwan, bo tam nie bylo jeszcze nic.

Teraz sprawa jest taka. Jezeli pan mnie pyta, podsumuje pytanie — czy dobrze,
ze sg inwestorzy, czy nie? Zle, ze panstwo wydalo wszystkie koncesje, ale jesli juz
wydalo, to trzeba bylo pilnowac tego, zeby panstwo nie dokltadalo, tylko mialo z tego
zysk. Panstwo nie mialto zadnego zysku z poszukiwan. Mowi pan, ze rozpoznanie geolo-
giczne bylo dobre. Bzdura. Wiekszo$¢ odwiertéw wykonaly polskie firmy. Dlaczego? Dla-
tego, ze tamte nie braly na siebie ryzyka i wydatkow, czekaly sobie, bo nie musialy nic
robic, rozgladaly sie po §wiecie i patrzyly. A poniewaz nie mozna bylo, to pan minister
skarbu Budzanowski z innymi ministrami zmuszali polskie podmioty do wydatkowa-
nia kupy milionéw zlotych na poszukiwania, do ktoérych nie byli przygotowani. Wydali
po 500 mln zt albo wiecej, czyli wszystko co mogli, przez to wycofali sie z poszukiwan
gazu konwencjonalnego, ktory nie byl obcigzony ryzykiem, a ten byt obcigzony bardzo
duzym ryzykiem. Przez wydanie tych koncesji zrobiono ogromng szkode polskim fir-
mom, nie tylko polskiej gospodarce i bezpieczenstwu energetycznemu.
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Byto pytanie o raporty, ale pan Rzymetka wyszedl. Ot6z NIK sprawdzil koncesje,
takze na moj wniosek, jak tylko zostalem postem. Co sie okazalo, ze jak sg realizo-
wane? ProbowaliSmy o tym mowié, ale sie nie dato, bo PO-PSL nie pozwala rozmawiac
na temat raportu NIK. Ot6z na 49 skontrolowanych odwiertow tylko do 13 trafily rdze-
nie, gtéwnie z polskich firm. Mato tego, wszystkie rdzenie byly nieprawidlowo pobierane
i nie mozna z nich nic wyciggna¢, poniewaz nie byly zamkniete w specjalnych kapsutach
i nie tylko to. Po trzecie czes¢ z nich byla falsyfikatami, tzn. w §rodku nie byto prawdzi-
wych rdzeni. To sg informacje, ktére mam od kogo§, w zwigzku z tym nie bede ujawniat
zrodel, uznajmy to za prawdopodobienstwo. Czwarta kwestia — rdzenie pozostawiano,
nie otwierano nawet przez rok czy dwa, pies z kulawa nogg sie tym nie interesowat.
Tak wyglada funkcjonowanie polskiej stuzby geologicznej i w ogéle polskiego panstwa
w zakresie gazu z tupkow. Czy teraz jest jasne?

Jeszcze raz. Na poczatku zle, ze wydano duzo koncesji, bo trzeba byto nie wydawac,
ale jak juz wydano, to zmieniamy dzialanie i obnizamy ryzyko tak, zeby kontrolowac lub
ratowac sytuacje, aby wyciagna¢ z tego jak najwiecej, czyli dostosowac sie do sytuacji,
jaka powstala. Dlatego jest zle, ze firmy wyszly, poniewaz Polska stracita wiarygodnosc.
Przez lata nie bedziemy w stanie na dobrych warunkach Sciggna¢ zadnego inwestora,
poniewaz straciliSmy wiarygodnosc. Szczesciem dla Polski bedzie, jesli odejda osoby,
ktore byly zwigzane z tg inwestycja, czyli PO i PSL. Dlatego ze wtedy wzroénie wiary-
godnosc Polski na rynku §wiatowym. Tak to wyglada. To jest oczywi$cie moja opinia,
pan moze mieé inng.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa postow chciatby jeszcze zabraé glos? Jeéli nie, panie
ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:
Przepraszam, ale musze sie troche zresetowac po tej serii oskarzen pod adresem rzadu
w wykonaniu pana posta Jedryska.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie ministrze, pan najmniej za to odpowiada.

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Nie. Wie pan...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Prosze pandéw, dajmy spokéj. Nie ma mowy...

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:
Jestem panstwowcem iuwazam, ze ciagglo§é panstwa istnieje, bez wzgledu na to,
czy rzadzi ta, czy inna formacja, czy nawet ta sama w innym wydaniu personalnym.
Od 24 lat to praktykuje pracujac w administracji rzadowej. Natomiast wracajac
do tematu. Tak sie ztozylo, panie przewodniczacy, ze nie odpowiadam postom Komisji,
tylko najwiecej bedzie odpowiedzi go$ciowi, panu postowi Jedryskowi, mojemu znako-
mitemu poprzednikowi.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panie ministrze, z jednej strony moze pan powiedzieé, co chce, ale pod tym wzgledem
kazdy posel jest rownoprawny, tak wiec bardzo prosze nie réznicowac.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:
Dobrze, takze przepraszam pozostatych panéw postow, ze proporcje po§wiecenia im mojej
uwagi nie bedg podobne. Wracajgc moze do pierwszego wystgpienia, bo pan poset miat
dwa w tej czesci dyskusji. Wedlug naszych danych, do 2007 r. jako Glowny Geolog Kraju
wydal pan posel 10 koncesji, z czego 5 dopiero w 2010 r. stalo sie koncesjami na poszu-
kiwania gazu z tupkow ze szczelinowania. To tak gwoli informacji. Druga sprawa, znam
punkt widzenia pana posta, bo spotkaliSmy sie i dyskutowaliémy o tym jeszcze w minio-
nych latach, w kwestii braku stluzby geologicznej, rozumianej jako kolejny urzad pan-
stwowy, bo tak to odbieram, jako jednej z przyczyn braku sukcesu w projekcie tupko-
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wym. Jak pan doskonale wie, zupelnie nie podzielam tego punktu widzenia. Uwazam,
ze nie ma zwigzku miedzy tym pomystem, ktéry rozumiem - pan jako geolog chciatby
mie¢ swoja sluzbe i do tego tematu wracamy. Ja natomiast jestem zwolennikiem dotych-
czasowych rozwigzan, za chwile bedziemy o tym moéwié na innym posiedzeniu, a wiec
shuzby geologicznej w ramach PIG, co jest rozwigzaniem nowoczes$niejszym, bo nie jest
to powrét do Centralnego Urzedu Geologii, jak za czasow nieboszczki PRL. Uwazam,
ze jest to rozwigzanie lepsze, ale oczywiScie pozostaniemy przy swoich zdaniach.

Co do probabilistyki, to czytalem artykul pana profesora, ze jeden na trzy otwory,
potem byt wskaznik pie¢, wiec wyszto 1:15. Nie wiem, na jakiej bazie naukowej opart pan,
ze co trzeci otwor jest trafiony, bo pytatem specjalistow, chcac przygotowac sie do tego
spotkania i nie ma twardych danych, ze jest akurat proporcja 33% sukcesu w analizie
ryzyka dotyczacego geologii. Inna koncepcja, o ktorej pan dzisiaj znowu wspomnial,
bardzo mnie niepokoi. Mianowicie proby manipulacji poprzez stuzbe geologiczng infor-
macjami publicznymi. By¢é moze, gdyby$my zyli w innym ustroju, a nie ustroju demo-
kratycznym i w transparentnym panstwie, to rzeczywiscie mogliby$my gdzie§ schowaé
te informacje, zeby — nie wiem jakiego stowa tutaj uzyé — wmanewrowac¢ w to inwesto-
row. Natomiast wydaje mi sie, ze statutowym obowigzkiem PIG byto podac¢ swoje dane
i to samo stanie sie jesienig, czy sie to nam podoba czy nie i czy znakomicie wplynie
na przyjScie inwestorow, czy tez nadal bedg zachowywac swoja wstrzemiezliwoSé.

W jednej sprawie sie z panem zgodze, w kwestii deal- i robionych pomiedzy wiel-
kimi firmami z réznych krajow, ze Stanéw i Europy Zachodniej, a naszym sasiadem,
w wyniku czego dochodzilo do ich wyjscia z Polski. Jednak patrzac dzisiaj, to te firmy
wyszly wszedzie, zaréwno z Rosji, jak i Chevron wyszed! Europy i powiedzmy sobie
otwarcie, ze wzgledu na cene ropy doszto do gwaltownego obnizenia aktywnoSci poszu-
kiwawczo-rozpoznawczej na calym §wiecie. W Stanach Zjednoczonych w tej chwili tez
aktywnych jest polowa otworéw wydobywajacych gaz z tupkow. Z tego punktu widzenia
nie doszukiwalbym sie nawet teorii spiskowych, jezeli chodzi o gaz z tupkow, po prostu
jako drozsza technologia w tej chwili na calym Swiecie stracil priorytet, co oczywiscie nie
znaczy i mam o tym glebokie przekonanie, ze nie wroci do gry po odbiciu sie cen.

7 tym wigze sie tez pytanie, przepraszam, ze przejde teraz do niego, ktore zadal pan
marszalek Dorn, o kwestie szczelinowan. Bog mi §wiadkiem, ze nie wiem skad wzieta
sie i caly czas funkcjonuje liczba 300, ktora sie przewija, ze mamy 70 otwordw, a jak
bedziemy mieli 300 to bedziemy wiedzieli, czy mamy znaczace zasoby gazu z tupkow
czy nie. Na to pytanie nie jestem w stanie odpowiedzie¢, to od razu méwie. Natomiast
postuze sie przykladem nie dalej jak z wczorajszej wizyty naszych odpowiednikow w Chi-
nach. Oni startowali w tym samym czasie co my z projektem lupkowym, tez w prak-
tyce mniej wiecej w 2008 r. W tej chwili majg wykonanych 780 otworéw, my mamy 70.
Wydali na to ponad 4 mld dolarow, jako ze dolary sg walutg gornicza i geologiczng. W tej
chwili wydobywaja 1,3 mld m3 i planuja niedtugo znacznie wiecej. Natomiast, jak méwie,
u nas wydano na ten cel 2,5 mld zt wedtug szacunkow OPPPW. U nich wydano ponad
4 mld dolaréow ze wsparciem samorzadow, o czym moze warto wspomniec¢. Samorzady
daly ok. 800 mln dolaréw, aby rozwija¢, a nie dusic¢ projekty tupkowe, bo z réznych
powodow im zalezato. Weale nie chce by¢ tutaj osobg chwalacg Chiny, wiemy jak wygla-
daja tam standardy dotyczace spoleczenstwa obywatelskiego i ochrony §rodowiska, ale
to sg po prostu konkrety. Na to trzeba duzo srodkow.

Zaraz wroce do konkretnych pytan, ale jestem umiarkowanym optymista, bo tez sie
do tego zblizamy i wychodzenie duzych koncernow zagranicznych, ktore czesto maja
calkiem inne interesy niz panstwo polskie, we mnie osobiScie nie wywoluje czarnowidz-
twa. Uwazam, ze do czasu, kiedy ceny ropy odbija sie i wzro$nie takze konkurencyjnosc
technologii szczelinowania, dopracujemy sie naszej technologii, ktora nie bedzie kalkg
technologii amerykanskiej. Jezeli uda nam sie zachowaé dotychczasowe prawodawstwo
UE to sadze, ze bedziemy mieli nasz gaz tupkowy. Nie bedzie to gaz z lupkéw na miare
obdzielenia nim calej Europy, ale na pewno bedzie stanowil wazny element naszego
miksu. Dodam troche przewrotnie, ze moze sie okazacé, ze lepiej, iz w tej chwili nie wydo-
bywamy gazu wedlug obecnych technologii, bo jak opanujemy lepsze technologie, to by¢
moze wydobywalno$c¢ bedzie wyzsza i to, co w tej chwili konserwujemy na terytorium
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Polski pod ziemig, bedzie lepiej wykorzystane za kilka lat. Teraz nie cierpimy az tak
na zagrozenie gazowe, dzieki dziataniom rzadu. Chce oczywiscie podkresli¢ tworzenie
gazoportu, sieci przesylowych i zbiornikéw na gaz. Moze dzialajmy spokojnie w zakresie
projektu tupkowego, niekoniecznie ronigc 1zy nad tym, ze kilka globalnych koncernéw
wyniosto si¢ z Polski. O pewnych sprawach nie moge mowi¢ publicznie, ale prywatnie
- dlaczego koncerny trafiajg do krajow Trzeciego Swiata? Bo tam poziom kultury orga-
nizacyjnej, administracji, korupcji etc. jest znacznie nizszy niz w Polsce. To sie czesto
nazywa ,przyjaznym srodowiskiem inwestycyjnym”.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Jest znacznie wyzszy? Pan powiedzial nizszy czy wyzszy?

Posel Antoni Mezydio (PO):
Pan dobrze powiedzial.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Nie, chcialbym ustyszec to jeszcze raz.

Posel Antoni Mezydlo (PO):
Pan sie przejezyczyl.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski: )
A, tak. Chodzi mi o to, ze inwestorzy trafiajac do krajow Trzeciego Swiata, wybierajg
je z tego powodu, iz poziom administracji i ochrony Srodowiska jest tam znacznie nizszy
niz u nas. W zwigzku z czym koszty...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Ale powiedzial pan, ze poziom korupcji jest nizszy czy wyzszy? Jak sie pan przejezyczyl,
to dobrze. Nie chce weale pana na czyms§ zlapaé, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:

Ja sie akurat nie boje. W tych krajach poziom korupcji jest zdecydowanie wyzszy. Bytem
szefem shuzby cywilnej przez 4 lata i 8 miesiecy i doskonale wiem, ile pozytywnego
zrobiliSmy w naszym kraju, w celu zwalczania korupcji. Mam na mysli administracje
rzadowa. To, ze w ciagu ilu§ lat dwie osoby wyprowadzono z mojego ministerstwa i juz
ktorys rok z rzedu toczy sie postepowanie, to wcale nie znaczy, ze mozemy dokonywac
transponowania tych wprawdzie drastycznych, ale pojedynczych przypadkéw na calg
administracje rzadowa. Skadinad wiadomo z badan CBA, przepraszam za dygresje,
ze wiekszym zagrozeniem jest korupcja w samorzadach niz w administracji rzadowe;.
Ten temat chcialbym skonczy¢ i wroci¢ do odpowiedzi, ktore jestem winien.

Niestety, panie marszalku, nie powiem panu, ile ma by¢ tych otworéw. Mogtbym
powiedzie¢, ze 300 czy 400, ale mowie szczerze, ze tego nie wiem. Na pewno znacznie
wiecej bedziemy wiedzieli po raporcie, ktory ukaze sie w IV kwartale.

Co do ryzyka inwestycyjnego, to sam pan §wietnie przedstawil sprawe, a mianowicie,
ze dotyczy geologii. O tym nie chce méwié, bo to juz jest niejako truizmem. Wszyscy
wiemy, ze polskie tupki zalegajg znacznie glebiej, ze sg zupelnie inne parametry zloza,
ktore s po prostu trudniejsze i drozsze w pozyskaniu. Drugi element w ryzyku inwesty-
cyjnym, tez pan o tym méwit i moze, gdyby oddac gtos kolegom z MG, mogliby co$ dodaé
na temat cen gazu, bo o tym tez wiemy, ze zalamaly biznes tupkowy. Trzecia sprawa
to oczywiscie otoczenie prawne, mam tego $wiadomos¢, dlatego tez zajalem sie tg kwe-
stig przechodzac do MS. Ramy prawne powinny by¢ ustabilizowane i by¢ pewnym kom-
promisem pomiedzy potrzebami inwestora, interesem panstwa, ochrony Srodowiska,
a takze, jak widac przede wszystkim ze wzgledu na protesty, spolecznosci lokalnych.

Co do tight gas, kontynuuje, to sg hipotetyczne zasoby, obliczone po prostu na pod-
stawie modeli. Tak, to jest modelowanie. Mamy wprawdzie w tej chwili jedng koncesje
na poszukiwanie i rozpoznawanie tight gas w Polsce, ale to tez przy okazji innych poszu-
kiwan za weglowodorami konwencjonalnymi. Wreszcie kwestia, czy zmienia¢ ustawe —
Prawo geologiczne i gornicze. Ja odpowiadam tylko za ten nurt, dlatego nie chcialbym
sie wypowiadac co do zmian prawa rzutujgcych na otoczenie inwestycyjne.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Przepraszam, panie ministrze, pan jest przedstawicielem rzadu. Bardzo prosze, rzad
musi wysyla¢ kompetentna osobe. Jesli pan co$§ uwaza, to prosze to mowié¢. Nie moze
by¢ tak, ze zapraszam przedstawiciela rzadu, a przedstawiciel rzagdu méwi, ze ,,ja jestem
od ochrony §rodowiska, nie bede wam na to odpowiadal”. Pan jest przedstawicielem rzadu.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:
Czy moge odpowiedzie¢ pytaniem na pytanie? Gdyby temat byl militarny, to tez miatby
odpowiadaé?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Wedtug swojej wiedzy powinien pan odpowiedziec.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:

Rozumiem, dobrze. W zwigzku z tym, wiasciwie byly dwie inicjatywy, ktore sg znane,
jezeli chodzi o uczynienie bardziej przyjaznym otoczenia inwestycyjnego, w zakresie
weglowodoréw. Ustawa — Prawo geologiczne i gornicze, ktéra zrealizowaliSmy, mam
na my$li ministra Grabowskiego i mnie, w ciggu pélrocza zeszlego roku, rezygnujac
z r6znych dziwnych koncepcji, jak Narodowy Operator Kopalin Energetycznych. Oczy-
wiScie jest to kompromis, wiec wcale nie twierdze, ze rozwigzanie jest doskonale, ale
sam fakt, ze opozycja tylko wstrzymala sie od gtosu nad nowelizacja, byt dla mnie bardzo
krzepiacym elementem.

Druga sprawa to oczywiScie pomyst na specustawe Ministerstwa Skarbu Panstwa,
co do losow ktorej nie jestem pewny. W ramach specustawy weglowodorowej realizowane
byly inne postulaty Srodowisk inwestorskich, ktére MS uznalo za niebedace w jej gestii,
a osobi§cie uwazalem za bardzo trudne do realizacji i mogace wstrzymac proces legisla-
cyjny, na ktorego sukcesie bardzo nam zalezalo i oczywiscie zalezy. Efektem nowelizacji
jest inne podejscie do koncesjonowania weglowodorow, czyli otwarto§é, a wiec przetargi
oraz skrocenie procedur, czyli trzy w jednym: jedna koncesja na poszukiwanie, rozpo-
znawanie i wydobywanie.

Pana posta Rzymelki nie ma, ale moze kto§ mu przekaze, a na pewno znajdzie sie
to w protokole. Jego pytanie dotyczylo projektu szczelinowania w pokladach wegla
w kopalni ,,Wesota”. Projekt zakonczyl sie umiarkowanym sukcesem. Jego celem jest
nie tyle pozyskanie komercyjnych ilosci metanu z poktadow wegla, ile znakomite obni-
zenie metanowosci poktadéw wegla, aby przy ich eksploatacji w klasyczny sposéb mieé
nizszy poziom zagrozenia metanowego, ergo nizsze koszty zabezpieczen w tym zakresie.
Kontynuacja projektu planowana jest w innym miejscu, ale tez szczelinowania wiaénie
w tym celu, o ktérym moéwitem.

Nastepna sprawa to wspélnie pytania pana przewodniczgcego i uwagi ze strony pana
posta Jedryska, czyli kwestia probek i ich dystrybucji. Moze pani naczelnik zabierze glos,
gdybym mogt prosicé.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Przepraszam, wtragce dwa stowa. Panie ministrze, temat to ,Informacja o perspek-
tywach wydobycia...”. Chwilke. Ministerstwo Srodowiska w rozmowach z sekreta-
riatem przekazywalo, ze jest kompetentne w tych sprawach, a w zasadzie wiodace.
W ramach tematu informacja o tym, czy prawo wspomaga czy przeszkadza takze jest
immanentg czesécia. Jak mowie, z jednej strony ma pan prawo powiedzieé to, co pan
uwaza. Nie mam zadnych mozliwo$ci pana przymusic, ale nie powinno by¢ méwione,
ze ,ja nie jestem od tego”. W zasadzie Komisji nie interesuje, kto z rzadu przyjdzie.
Rzad powinien wysyta¢ kogo$ kompetentnego i w zasadzie moéwienie, ze ,,nie powiem,
bo to nie moja sprawa”...

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Ale prosze sprecyzowac, o co chodzi, bo nie rozumiem...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Panie ministrze, ja udzielam glosu! Panie ministrze. W zwigzku z tym, na przyszto$¢ naj-
wyzej bedziemy prosié, zeby inne ministerstwo tez wystalo kompetentne osoby. Mowie
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jeszcze raz, pan ma prawo powiedzieé to, co pan uwaza, ale nie jest dobrze, jesli w Komi-
sji parlamentarnej kompetentny przedstawiciel rzadu mowi, ze ,,ja nie jestem od tego”,
i tyle. Tylko to chcialem powiedzie¢. Bardzo prosze. Czy pan, czy pani naczelnik.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:
Jezeli mozna. Chcialem jeszcze przeprosi¢ pana przewodniczacego za to przekrzykiwa-
nie sie, ale prosic takze...

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Nie ma sprawy.

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Ale niech pan przewodniczacy mi zdefiniuje, na co mialem odpowiedzie¢, na co nie odpo-
wiedziatem?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Ja tylko zareagowalem, jak pan minister powiedzial, ze ,,to nie jest moja sprawa”. Panie
przewodniczacy, chwilke. Tylko to i w zwigzku z tym zareagowalem, stad teraz moja
wypowiedz, bo to co powiedzialem wcze$niej trzeba rozpatrywaé w takim aspekcie,
ze pan méwi to, co pan uwaza, iz powinien powiedzie¢. Nie ma zadnej mozliwosci zmu-
szenia pana, tylko jest pewna konstatacja, ze powinien by¢ kto$, kto zajmuje sie catoScia
problemu. Dziekuje.

Naczelnik Wydzialu Weglowodoréw MS Marta Wagrocka:

Witam serdecznie, panie przewodniczacy, panowie postowie. Marta Wagrocka, jestem
naczelnikiem Wydzialu Weglowodoréw w MS. Pan przewodniczacy zadal pytanie,
co zostawily po sobie firmy, ktoére opuscily Polske. Jak mowil pan minister, pozosta-
wiajg probki, a przede wszystkim analize wykonang na podstawie probek i innych badan
w postaci dokumentacji. W zaleznos$ci od tego, czy odkryte zostalo zloze, dokumentacja
opisuje zloze, a w przypadku wycofania sie firm, o czym teraz méwimy, sg to dokumenta-
¢je niekonczace sie udokumentowaniem zloza. Kazda z firm, ktérej z dowolnej przyczyny
wygasa koncesja, ma obowigzek zlozyc takg dokumentacje i tak sie dzieje. W tej chwili
Wydzial Weglowodoréw przekazuje do Panstwowej Stuzby Geologicznej kilka dokumen-
tacji tygodniowo, celem przeanalizowania danych i postuzg one m.in. do sporzadzenia
raportu, o ktérym mowil pan minister, w IV kwartale br.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Pani naczelnik, czy mam z tego rozumieé, ze panstwa wiedza jest taka sama jak firm,
ktore wyszly z Polski? Czy mieliscie mozliwosc jej zweryfikowania? Chce po prostu
wiedziec, czy to dobrze dziatalo, czy byly jakie§ niedociagniecia. To takze powinno by¢
powiedziane.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Oszustwa.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Uzywam tagodniejszego stowa, panie przewodniczacy.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:
Dobrze, to ja odpowiem, wedlug naszego stanu wiedzy. Nie mowie o tym, co bylo przed-
tem w raporcie NIK, bo to rzeczywiscie sg dane w jakim§ sensie historyczne o latach
2007-2012. Moge powiedzie¢, ze obecnie nie wystepujg problemy, w ciggu ostatniego
poéltora roku czy dwoch lat. Odpowiedz na to w 100% dostaniemy razem z wynikami
oszacowania, ktoére prowadzi PIG, bo przy tej okazji bedziemy znali jako§¢ materiatu,
ktory stuzy do przygotowania raportu.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy pan skonczyl, panie ministrze? Jeszcze jedno, bo powiedzial pan, ze polskie firmy
wydaly 2,5 mld zl.

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Wszystkie.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tak. Chinczycy wydali 4 mld dolaréw — 2,5 mld zi to jest w granicach 700-800 mIn dola-
row. Chinczycy mieli z tego 1,5 mld m?3 gazu. Wiem, ze nie da sie tego tak po prostu
liczy¢, ale efektywnos¢é w Chinach byla jednak wyzsza. Czy to jest prawidlowy wniosek?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Tzn. efektywno§¢ u nich?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tak, w Chinach. Bo czy my co$§ wydobylismy, czy nic?

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:

Nie, nie doszliémy jeszcze do etapu koncesji na wydobywanie, tylko poszukiwanieai roz-
poznawania. Natomiast musze doda¢ jedng rzecz, o ktorej wlasciwie rzadko sie¢ mowi.
Mianowicie, jezeli mozna zastosowaé analize porownawcza Chin i Polski, to w Polsce
firmy nie zdecydowaly sie na wykorzystanie gazu z niektérych ujec, ktore w innych kra-
jach traktowane sg jako komercyjne. U nas poziom — nie chce rzucaé konkretnych liczb
— przyjety przez inwestorow, aby projekt spinal sie biznesowo, byt wyzszy niz np. w Chi-
nach.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Rozumiem. Panie ministrze, a tak jak byly wydobywalne zasoby tight gas, to czy wiemy,
ile mozna wydobyc¢ shale gas? Czy jest pan w stanie podaé szacunki, czy nie i moze moje
pytanie jest zle?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Znowu zrobie co$, co kto§ moze uznac za unik, ale to nie jest unik. Mianowicie bedziemy
to wiedzieli w IV kwartale na bazie raportu.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Rozumiem, dobrze.

Podsekretarz stanu w MS Slawomir Brodzinski:
Moze sie okazac, ze z czeSci otworow dane sg niewystarczajace. To bedzie niestety
weryfikacja.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pan chcial zabra¢ glos, panie posle?

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, panie przewodniczacy, panie ministrze, ad vocem. Otéz, co stusznie pan zauwazyl,
chodzi o efektywnosc. Pan minister mowil, ze w Polsce jest Swietna organizacja, lepsza
niz w Chinach. Panie ministrze, mamy te same gtebokosci, bo przeciez skaly sg podobne.
Réznie to moze by¢, ale sa te same. Wiercimy raczej w skalach osadowych, wiec twar-
doéc jest statystycznie podobna w dziesigtkach czy setkach otworow. Tylko polski otwor
kosztowat 15 tys. dolarow, a chinski kosztowat niewiele ponad 5 mln.

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Milionéw dolaréow.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, 15 mln dolaréw. To oznacza... Prosze?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
A chinski ile?

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:
Niewiele ponad 5 mln. Co to oznacza? Tyle, iz u nas procesy administracyjne i wspoma-
ganie panstwa bylo tak makabrycznie zle, ze bylo za wiele przestojow. Kazdy dzien sie
liczy — 30-40 tys. dolaréow za dzien postoju. W zwigzku z tym koszty odwiertow maka-
brycznie rosty. Miedzy innymi, nie tylko z tego powodu. W Polsce otwor kosztuje trzy
razy tyle co w Stanach Zjednoczonych i gdzie indziej. Organizacja panstwa jest w naj-
wiekszym stopniu przyczyna.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:

Je§li mozna. Co do liczb nie chce dyskutowac, najprawdopodobniej réznice sg zna-
czace. Natomiast caly czas podkreslam wszystkim mitoSnikom boomu amerykanskiego,
ze zyjemy w Europie i zupelnie inne sg stosunki wlasnoSci oraz wymagania ekologiczne.
To w znakomity sposob zwieksza koszty projektow tupkowych, na co inwestorzy, a takze
w znaczgcym stopniu polski rzad, nie ma zadnego wplywu, bo sg to regulacje, ktore przy-
jeliSmy jako czlonek UE. Warto doda¢ takze, ze 42% terytorium Polski poddane jest
réznym formom ochrony §rodowiska. To tez jest niewatpliwie wazny element w procesie
koncesjonowania dziatalnoSci geologicznej i gérnicze;.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:

To jeszcze musze ad vocem. Moge?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Mysle, panie poéle, ze jednak powinniSmy konczy¢.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:

Trzydziesci sekund.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Prosze.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS) - spoza skladu Komisji:

Ot6z, panie ministrze, to rzad Prawa i Sprawiedliwosci przygotowal analize tych
obszarow, szczegolnie Natura 2000. Byla wykonana mapa, co miato by¢ kontynuowane
i dostarczone nam do komisji sejmowej na poczatku tej kadencji — to byto w 2007 r. Nic
w tym zakresie nie zostalo zrobione.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

J-S.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, troche przykra konstatacja... Panie posle, chwilke.
Myéle o konstatacji, ze Unia, ktora gloSno méwi o reindustrializacji i wspomozeniu prze-
mystu, na pewno nie pomoze tymi regulacjami. Dyskusja byla ciekawa, z ubolewaniem
tylko konstatuje, ze zbyt niewielu bylo na niej cztonkéw Komisji Gospodarki. Jesli beda
chcieli, zeby o tym rozmawiaé, to przypomne, ze mogli, tylko nie chcieli. Pewnie warto
byloby o tym jeszcze kiedy$ porozmawiac, chociaz juz raczej nie w tej kadencji.

Mysle, ze pan Dorn i ja troche o to pytaliémy — specjalnie nie liczylem na Eldorado,
ale jest w Polsce problem zapewnienia bezpieczenstwa gazowego i stad bylo dopytywa-
nie 0 wydobywalne zasoby gazu. Je§li nie bedziemy juz Eldoradem, to dobrze, zeby$my
chociaz nie byli narazeni na réznego rodzaju szantaze polityczne, ze zabraknie w Polsce
gazu. Jako cel minimalny dobrze byloby osiagnaé chociaz to, zeby panstwo polskie nie
bylo pod tym wzgledem narazane na ryzyko. MyS§le, ze ta wiedza nam wiele data. Dzie-
kuje panu ministrowi za obecno$c i przyblizenie tematu. Zamykam posiedzenie. Dzie-
kuje bardzo.
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