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21 lipca 2015 .

Komisja Gospodarki, obradujgca pod przewodnictwem posta Wojciecha Jasin-
skiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek
dzienny:

— rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Prawo
wlasnosci przemystowej oraz niektérych innych ustaw (druk nr 3654).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jerzy Majchrzak dyrektor Departamentu Innowacji i Przemystu Mini-
sterstwa Gospodarki, Alicja Adamczak prezes Urzedu Patentowego RP wraz ze wspoélpracownikami,
Wojciech Trybowski czlonek zarzgdu Stowarzyszenia Ochrony Wiasnosci Przemystowej, Ryszard
Knosala senator.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Anna Ornat - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Konrad Nietrzebka — legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji. Protokét z poprzedniego posiedzenia
uznaje za przyjety, wobec niewniesienia uwag.
Porzadek dzienny przewiduje: rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zmia-
nie ustawy — Prawo wlasnoSci przemystowej oraz niektérych innych ustaw, druk nr 3654.
Senat reprezentuje pan senator Knosala. Witam uprzejmie w naszym gronie pana sena-
tora. Rzad reprezentuje prezes Urzedu Patentowego RP, witam uprzejmie panig prezes
wraz z panem prezesem i wspotpracownikami. Witam przedstawicieli ministerstwa.
Szanowni panstwo, Senat wniést 24 poprawki. Panie senatorze, czy ze4chcialby pan
zabrac glos? Prosze bardzo.

Senator Ryszard Knosala:

W Senacie dwie Komisje debatowaly nad ustawa: Komisja Gospodarki oraz Komisja
Nauki, Edukacji i Sportu. Wtasnie te Komisje wypracowaly 24 wnioski poprawek, ktore
zostaly przez jedna i przez drugg Komisje przyjete prawie jednoglo$nie; dwie osoby sie
wstrzymaly. Rowniez te poprawki zostaly przez Senat na posiedzeniu plenarnym przy-
jete. Sa to poprawki o charakterze bardziej legislacyjnym, doprecyzowujacym, porzad-
kujacym, uscislajgcym. Mozna powiedzie¢, ze nie majg charakteru merytorycznego.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pani prezes chce zabrac glos?

Prezes Urzedu Patentowego RP Alicja Adamczak:
Szanowny panie przewodniczacy, popieramy w pelni zaproponowane poprawki.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne sie wypowie? Prosze uprzejmie.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Biuro Legislacyjne propo-
nuje polaczy¢ poprawki o charakterze stricte redakcyjno-legislacyjnym. Bylby to naste-
pujacy blok poprawek: poprawki nr 1-5, poprawki nr 7-10, nr 13-16, poprawka nr 18
oraz poprawki nr 22-24. Przy czym warto tutaj zaznaczy¢, ze co najmniej w trzech przy-
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padkach ewidentnie poprawki, ktore zostaly zgltoszone przez Senat, stanowia tez konse-
kwencje uwag, jakie zglaszaliémy w trakcie posiedzenia podkomisji i Komisji, w zwigzku
z tym poniekad niektérych z nich mozna byto oczekiwac, ze zostang zgloszone na etapie
senackim. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo, czy kto§ ma uwagi do tego, co powiedzial pan mecenas? Nikt. Ale zaraz,
panie mecenasie, to nie znaczy, ze trzeba wspoélnie glosowac.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To, przepraszam, osiemnasta, z ktorg trzeba glosowaé? Czy te wszystkie, ktore pan
wymienil, w jednym bloku?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Jeden, trzy... bo ja tu sobie nie ponaznaczatem.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, juz powtarzam. Blok bylby nastepujacy: poprawki nr 1-5, nr 7-10,
nr 13-16, poprawka nr 18 oraz poprawki nr 22-24.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):

Dobrze, dziekuje bardzo. W takim razie przystepujemy do procedowania. Bede prowa-
dzil glosowanie tradycyjnym systemem dla naszej Komisji, to znaczy bede pytal, czy
sg sprzeciwy wobec pozytywnego zaopiniowania poprawki. Jesli nie bedzie sprzeciwu,
to tak bedziemy konstatowac. Chociaz te inne, to bede prosil... Dobrze.

Czy jesli idzie o pozytywne zaopiniowanie poprawek: nr 1-5, nr 7-10, nr 13-16, nr 18,
nr 22-24, sg sprzeciwy? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisje pozytywnie zaopiniowaty
przyjecie poprawek: nr 1-5, nr 7-10, nr 13-16, nr 18 i nr 22-24.

Poprawka nr 6. Czy w sprawie tej poprawki kto$ chcialby zabraé glos? Tak, prosze
bardzo, pan posel Zubowski.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Panie przewodniczacy, chcialbym zapytac, czy przedstawiciel wnioskodawcow, czyli pan
senator, bedzie omawial te poprawki, ktore nie majg charakteru legislacyjnego, a wiec:
nr 6, nr 11, nr 13, nr 17, nr 19, nr 20 i nr 21? Czy bedzie przedstawiane uzasadnienie,
czy tez nie?

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy pan senator nie przewiduje zabrania glosu?

Senator Ryszard Knosala:
Nie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
A jedli pan sobie zyczy, zeby przyblizyla ewentualnie pani prezes? Pani prezes? Bo pan
posel Zubowski sugeruje omowienie, o co chodzi w poprawkach pozostalych.

Prezes Urzedu Patentowego RP Alicja Adamczak:
Jesli jest taka wola pana przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Jesli mozna by zados$c¢uczynic proébie, to bytoby dobrze.
Prezes UP RP Alicja Adamczak:
Odnoénie do poprawki nr 6, jest propozycja, ze w art. 1 skresla sie pkt 10. Jest to uza-

sadnione ze wzgledu na to, ze jest to nadregulacja, poniewaz ta kwestia zostala juz ure-
gulowana w art. 41 ust. 1.
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Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy to satysfakcjonuje pana, panie posle? Tak. Czy wobec propozycji
pozytywnego zaopiniowania jest sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja pozytyw-
nie zaopiniowala przyjecie poprawki nr 6. Poprawka nr 11.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
Jedenasta. W art.1 w pkt 20 w lit. b, w ust. 3 wyraz ,,zgloszeniu” zastepuje sie wyrazem
,opisie”. Jest to poprawka doprecyzowujaca i nadajgca poprawne brzmienie tego prze-
pisu.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Tak, dziekuje. Czy wobec propozycji pozytywnego zaopiniowania jest sprzeciw? Nie sty-
sze. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala poprawke. Poprawka nr 12.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:

W art. 1 pkt 23 otrzymuje brzmienie — jest tu taka propozycja: ,,23) art. 108! otrzy-
muje brzmienie: »Art. 108!, 1. W przypadku dokonania zgloszenia wzoru przemysto-
wego z naruszeniem przepisow art. 108 ust. 4 i 5 Urzad Patentowy wzywa, w drodze
postanowienia, do zlozenia, w wyznaczonym terminie, oddzielnych zgloszen wytwo-
row. 2. W przypadku niedokonania oddzielnych zgloszen wytworow w terminie, o kto-
rym mowa w ust. 1, uwaza sie, ze zgloszenie pierwotne dotyczy pierwszych dziesieciu
odmian wzoru. 3. W przypadku niedokonania oddzielnych zgltoszen wytworéw, ktore nie
sg odmianami wzoru przemystowego, w terminie, o ktorym mowa w ust. 1, uwaza sie,
ze zgloszenie pierwotne dotyczy wzoru umieszczonego jako pierwszy na ilustracji wzoru
przemystowego«”.

W tym artykule jest kwestia doprecyzowania terminéw i konsekwencji ztozenia badz
nieztozenia oddzielnych zgloszen w terminie, ktory zostal zakreslony. Jest to artykul,
ktory pozwala w sposob jednoznaczny, niepozostawiajgcy marginesu na dowolng inter-
pretacje, na ocenienie, ktore kolejne wytwory zgloszone w zgloszeniu wzoru przemysto-
wego, beda traktowane jako zgloszenia podlegajace rozstrzygnieciu. Jest to absolutnie
porzadkujacy artykutl i bardzo wazny z punktu widzenia poprawnosci procedury prze-
niesienia patentu.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje. Czy wobec propozycji pozytywnego zaopiniowania sg sprzeciwy? Nie slysze.
Stwierdzam, ze poprawka nr 12 zostala przyjeta przez Komisje. W poprawce nr 17?

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
W poprawce nr 17: w art. 1 pkt 39, w art. 231! wyrazy ,,i $wiadectwa rejestracji topogra-
fii” zastepuje sie wyrazami ,,§wiadectwa rejestracji topografii i dowodu pierwszenstwa”
oraz po wyrazach ,,z rejestracji” dodaje sie wyrazy ,albo pierwszenstwo”. Jest to tez
zabieg doprecyzowujacy, z punktu widzenia poprawnosci uzywanej terminologii.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy wobec propozycji przyjecia sg uwagi? Nie stysze. Stwierdzam pozy-
tywne przyjecie poprawki nr 17, pozytywne jej zaopiniowanie. Nastepna poprawka.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
W poprawce nr 19, w art. 1 w pkt 44, w ust. 2 w pkt 2, po wyrazie ,,wynalazkéw” dodaje
sie wyrazy ,,dodatkowych praw ochronnych”. Bylo to po prostu pominiete wskutek jakie-
go$ przeoczenia. W zwigzku z tym jest uzupelnienie.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy do tej propozycji przyjecia sg uwagi? Nie stysze. Stwierdzam pozy-
tywne zaopiniowanie poprawki nr 19. W poprawce nr 20?

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
W art. 1 pkt 47 jest propozycja nastepujacego brzmienia: ,,po art. 253 dodaje sie art. 253!
w brzmieniu: »Przy ocenie spelniania warunkéw wymaganych do uzyskania patentu,
prawa ochronnego, dodatkowego prawa ochronnego i prawa z rejestracji nie stosuje sie
dowodu z opinii biegtego, chyba ze Urzad Patentowy uzna taki dowo6d za niezbedny«”.
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Taka byla intencja wyrazona w zamysle projektu rzadowego. Nie wiem, jak to sie stato,
wskutek jakiego przeoczenia, ze byla tu odwrdocona sytuacja, ze Urzad Patentowy
musi stosowac¢ dowdd z opinii biegtego, a jest to tylko w sytuacjach, kiedy urzad uzna
to za stosowne. Gdyby pozostalo pierwotne brzmienie, mysle, ze te procedury trwalyby
w nieskonczono$¢ i generowalyby bardzo duze koszty.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy do propozycji przyjecia sg uwagi? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komi-
sja pozytywnie zaopiniowala przyjecia poprawki nr 20. Jeszcze jedna poprawka. Prosze
bardzo.

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
Poprawka nr 21: w art. 1 w pkt 49 lit. ¢), ust. 5 otrzymuje nastepujace brzmienie: ,,Sktad
zespolu orzekajgcego, o ktéorym mowa w ust. 11, ustala: Prezes Urzedu Patentowego,
albo upowazniony przez Prezesa Urzedu Patentowego ekspert sprawujacy funkcje kie-
rownicza lub kontrolng — majac na uwadze zapewnienie szybkoS$ci i poprawnosci roz-
patrywania spraw”. I ten ostatni fragment w proponowanym brzmieniu jest wiasnie
uzasadnieniem.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
To znaczy poprzednio byto bez tego fragmentu?

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
Nie, nie bylo prezesa Urzedu Patentowego.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Aha, rozumiem. Dziekuje bardzo. Czy do przyjecia poprawki nr 20 sg uwagi? Przepra-
szam, czy do przyjecia poprawki nr 21 sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja
pozytywnie zaopiniowala przyjecie poprawki nr 21.
Komisja zaopiniowala pozytywnie przyjecie wszystkich zgloszonych poprawek. Czy
pani prezes widzi potrzebe zgloszenia opinii o zgodnosci z prawem europejskim?

Prezes UP RP Alicja Adamczak:
Nie, nie ma takiej potrzeby, dlatego ze to wszystko jest w konwencji.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Posel sprawozdawca. Pan posel Artur Gierada byl w drugim czytaniu.
Panie posle, czy wyraza pan zgode?

Posel Artur Gierada (PO):
Tak, panie przewodniczacy, oczywiscie, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Wojciech Jasinski (PiS):
Czy wobec propozycji, aby pan posel Gierada byl postem sprawozdawcg Komisji, jest
sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam, ze pan posel Gierada bedzie sprawozdawca Komisji.
Dziekuje panu postowi, dziekuje panstwu.
Szanowni panstwo, wobec wyczerpania porzadku dziennego, zamykam posiedzenie.
Dziekuje i przypominam, ze o godzinie 14.15 mamy kolejne posiedzenie w tej sali, wspol-
nie z Komisjg Spraw Zagranicznych.




