STANISLAW HERBST.

KAMPANJA LETNIA 1601 ¥

Gdy we wrzesniu 1600 pietnastotysieczna armja szwedzka
wkraczata do Inflant, gtdwny wysitek Rzeczypospolitej byt zwro-
cony przeciw Michalowi Multanskiemu. Jesienna kampanja,
chlubnie prowadzona dwutysiecznym oddziatem przez wojewode
wendenskiego, Jerzego Farensbacha, musiata zakorniczy¢ sie utratg
niemal catej péinocnej potowy kraju.

W koncu listopada warunki atmosferyczne przerwaty wszelkie
operacje; przerwy tej nie zdotano jednak wykorzysta¢ na zorga-
nizowanie lepszej obrony, a nowy jej wodz, wojewoda pernawski
Dembinski, nie potrafit sobie da¢ rady z wojskiem. Gdy rozpo-
czely sie dziatania zimowe, pobito dwie szwedzkie kolumny de-
monstracyjne (Lemsal 22 XII i Wenden — 7 1), zato trzecia mo-
gta swobodnie osiggna¢ kolejny cel wojny — zdoby¢ Dorpat (6 I).
leraz ks. Karol Sudermanski postanowit wykonczy¢ juz podbdj
Inflant. Zamiast zazywac zastuzonego wypoczynku, wsroéd ciez-
kiej zimy Szwedzi szli naprzdd, oblegali, zdobywali. WS$rdd
powszechnej zdrady szlachty inflanckiej i powstania chiopstwa,
nieliczne wojsko polskie ulegto rozprzezeniu. Porzucito swego wo-
dza, ktéry' niebawem wpadt do szwedzkiej niewoli, i wycofato sie
za Dzwine.

¥) Czes¢ rozprawy o pierwszych latach wojny szwedzkiej 1600—1611.

Z dotychczasowych opracowan: Gustaf Traiiér — Konung Carl IXs
fiiltlag i Liolancl ar 1601. Stockholm 1872; J. Mankell — Ofoersigt af sueii-
ska krigeim och krigsinreltningarnes historia Il d. 2bd. Stockholm 1892, oparte
na jednostronnym i niezupetnym materjale szwedzkim; T. Korzon — Dzieje
mojen i mojskomosci, t. 11 — na niedostatecznym polskim. Wszystkie grzesza
ogolnikowoscig przedstawienia kwestyj wojskowych.

Skroty: BNar. — Bibljoteka Narodowa w Warszawie; Rapp. — Bibljoteka
tlappeiswilska; BRaez. — Bibljoteka Raczynskich w Poznaniu; BOK. — Bi-
bljoteka Ordynacji Krasinskich w Warszawie; AjZ. — Archiwum Jana Za-
moyskiego (Bibljoteka Ordynacji Zamoyskich w Warszawie); AON. — Archi-
wum Ordynacji Nie$wieskiej w Warszawie, k — korespondencje, dp. — doku-
menty publiczne; HH 20 — llistoriska Handlingar t. 20, Stockholm 1905; RA. —
Riksarkivet, Stockholm.
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W marcu 1601 r. cate Inflanty byty opanowane. Pozostawaty
tylko twierdze wzdtuz Dzwiiny: Diinemiinde, Ryga, Kokenhauseu.
i daleko na uboczu Dynaburg.

Najponetniejszym nabytkiem dla Szweddéw bytaby naturalnie
Ryga. Potezne miasto handlowe tudzito Szwedéw' swag przychyl-
noscig. Zniszczona trudami kampanji zimowej armja ks. Karola
byta za$ niezdobiia do fizycznego aacisku, gdyby tego zaszia
potrzeba. Oblezenie Rygi musiatoby sie przew lec, a mogta nadazy¢
odsiecz Rzeczypospolitej, ktoiii zlikwidowata juz swe klopoty mul-
tanskie. Odsiecz ta rozporzadzataby najkrotszym traktem i wy-
godng przeprawg przez Dzwine, strzezong przez twierdze Koken-
hausenriskg. Na tych przestankach oparta sie decyzja ks. Karola:
przedewszystkiem zamkng¢ droge polskiej wyprawie orlwetowej.
zdoby¢ Kokenhausen, a Ryga ulegnie z czasem pod wpltywem agi-
tacji blokady i lekkiego nacisku.

Kokenhausen bylto twierdzg nieduzag i niezbyt warowng, ale
niezle przy sposobiong do obrony. Dzwdna tu ptynie waskim jarem
(180 UL) i przyjmuje prawy doptyw” Perse, stanowiacy, p<xtobTiie
jak sama Dzwina, przez swoj gteboki (12 ni.) jar powazng prze-
szkode. Wierzchotek kata utworzonego przez obie rzeki zajmowat
zamek na gorze, u stop ktorej rozciggata sie fosa i ciasny, staby
przygréodek, a nizej jeszcze miasteczko (19 kamieniic, 13 doméw'
drewnianych), 14 placéw pustych i zaniedbany kosciét z klaszto-
rem, otoczone — S$redniowieczncmi murami. Z najbardziej narazo-
nej strony — od ladu, cztery' baszty i waty ziemne, stanowiag wia-
sciwg obrone. Przed watem giteboki ,,przykop"”. Jedyny dostep do
miasta stanowita brama Bersonska, potaczona ,,kryszgangiem™ z od-
powierlniag bramg w wale, ktdra zkolei murowanym mostem #ta-
czyta sie z wysunietem przez przykop dzietem flankujgcem dostep
do “vlalu. Dochodzac do Perse w'at konczyt sie murowanym ron-
dlem, flankujgcym swa artylerjg zaréwno wat jak tez i dostep do
twierdzy przez rzeczke.

Wyposazenie w artylerje bogate #), zatoga dos¢ liczna i pewna,
przewaznie polska.

*) Byly tu dziata wypraw moskiewskich Batorego, miedzy ktéremi nie bra-
kto najwiekszych; a wiec baba, bazyliszek, $piewakéw wiekszych 4, mniej-
szych 7, falkonetow wigkszycti 2, mniejszych 2, serpentynéw réznych 8, ha-
kownic dobrych 42, niedobrych 47, i t. d. wedtug lustracji 1599 r. Zrodta dzie-
jome, t. 24. Warszawa 1915, str. 65—77, por. 1 podobizne w Collectanea vitam...
Joanniy zamosscii iltustranlia, wyd. A. T. Dziatynski, Poznan 1861.
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Byto wiec 250 ,,(Irabikow* zacieznych krdélewskich, 200 ludzi
hetmanskich (,,ludzi rycerskich" i piechoty wegierskiej), kilkudzie-
sieciu usarzy z roty Janusza RadziwiHa, oraz zaprzysiezeni do
obrony mieszczanie ¥.

Twierdze, w ktorej zwykle mury wality sig, a izbice prochniaty,
naprawiono i nieco rozbudowano; aby utrudni¢ oblezenie, okolice
w duzym promieniu dokladnie spustoszono. Przeciwnik musiat za-
tem napotka¢ na duze trudnosci kwaterunkowe i aprowizacyjue.

Pod tak przysposobionem do obrony miastem, wieczorem
28 11l stangt ks. Karol ze swemi gtéwnemi sitami. Rozpoznawszy
osobiscie fortyfikacje, polecit gromadzi¢ drabiny do szturmu oraz
ustawi¢ dwie baterje: nad Perse — do ostrzeliwania wnetrza mia-
sta i zamku, oraz naprzeciw bramy Bersonskiej.

Po dwudniowem przygotowaniu artyleryjskiem 51 111 Szwe-
dzi przypuscili pierw’szy szturm, ktory oblezeni odbili ze znaczne-
mi stratami. Dopiero nazajutrz, gdy zaprészono ogien w drewnia-
nych izbicach, a przy szturmie uzyto ttumu jencow i chtopstwa to-
tewskiego jako ostony — miasto opanowano, a Polacy, uprowa-
dzajac dziata, cofneli sie do przygrodka. Po (xlrzuceniu przez za-
toge warunkéw kapitulacji 5 IV zbombardowano i zdobyto przy-
grédek. Polacy, nie mogac uratowac¢ w szystkich dziat, musieli czes¢
postrada¢ do fosy zamkowej i wycofali sie do ostatniego juz osrod-
ka oporu, t. j. do zamku.

Pomimo skutecznego przygotowania artyleryjskiego, 3 sztur-
my przypuszczone do zamku 5 IV zostaty krwawo odparte. Zre-
zygnow'awszy wmbec silnego oporu z gwattow”uycli srodkow, Avy-
prawit ks. Karol za Dzwine Hermana Wrangla z 600 ludzmi z za-
daniem zdobywania dla armji oblezniczej zywnosci, naktanifuritr
Kurlandczykéw do zdrady i pustoszenia pogranicza litewskiego.

Whbrew szwedzkim nadziejom zamek nie poddawat sie, a oko-
licznosci zaczynaty ks. Karola nagli¢. Wojsko wyniszczone ciezka
kampanjg zimowa, nekane teraz niedostatkiem i chorobami
w doszczetnie wyniszczonej okolicy, a zdemoralizowane dotkliwe-
mi stratami “) nie mogto trwa¢ w polu z zaczynajgcg sie wiosnag.
Z drugiej strony nalezato przed nadejsciem (xlwetu polskiego poli-

6 Hetman w. lit. (Krzysztof | Radziwilt) do kanclerza lit. (Lwa Sapiehy)
22 V 1601, rs. BOK. 4178, k. 67—70; tenze do hetm. w. kor. (Jana Zamoyskiego),
Kokenhausen 4 V111601 — AJZ., s. | t. XVII pl. LV, nr. 20.
Polacy liczyli straty szwedzkie na 5000 ludzi (hetm. W. L.); prawdopo-
dobniejszg cyfre 900 podaje szwedzki paszkwil na Karola — [J. Posse] ller-
tig Carls stachtare banek — rs. Rapp. 19, str. 85.
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tycznie zapewnic¢ sobie posiadanie kraju — uzyska¢ od miejsco-
wych Standw inkorporacje Inflant do Szwecji. 13 IV po raz ostatni
sprobowano szturm, lecz gdy i ten zawiddt, ks. Karol polecit, aby
Krzysztof Some ¥ z dwoma tysigcami piechoty, 5 — 600 kawalerji
i artylerja pozostat w miescie i blokujgc zamek, doczekat sie jego
kapitulacji; reszte wojska kieruje w dalsze okolice na leze. Naczel-
ne dowddztwo zleca C. C. Gyllenhjelmowi z siedzibg w Erlaa
0 30 km. na poétnoc od Kokenhausen, a sam nie p6zniej niz 15 IV
wyjezdza do Rewla ).

W ten sposob pierwsze potrocze wojny, mimo podboju catych
prawie Inflant, konczyto sie watpliwem zwyciestwem szwedz-
kiem. W polskich rekach pozostawata najwazniejsza pod wzgle-
dem politycznym i gospodarczym Ryga, a trzymajacy sie w’cigz
zamek kokenhausenski moégt utatwic¢ polska wyprawe odwetowa,
jednoczesnie do niedawna potezna armja szwedzka znajdowata
sie niemal w stanie rozkiadu.

1. Zdawna przedsiebrane zabiegi Farensbacha, Radziwdha
i kréla o zorganizowanie obrony Inflant nie osiggnety skutku przed
zwotaniem sejmu. Sejm zato zapowiadat sie pomysinie. Sejmiki
powiatowe pod wptywem zwyciestwa muttaiiskiego i jesiennych
niepowuxlzeii w Inflantach uchwality zgdany pobér. Sejmiki ge-
neralne koronne zalecity postom nie wysuwac¢ na sejmie kwestyj
drazliwych i zaraz po uchwmleniu podatkéw’ wojennych, konklu-
dowac¢ obrady®). Na Litwie, gdzie z powodu bliskosci niebezpie-
czenstwa hetman zadatl od sejmikéw’, aby, nie czekajac na for-
malne uchwaty sejmu, doraznie zaciggaty zotnierza i staty do In-

* W wojnie kalinarskicj (1611) komendant Kalmaru.

Tranér, op. cit 9 Uzupetnienia wedlug Ugenliandiga
Anteckningar af Carl Carlsson Gyllenhjetm rorande tiden
1597—1601, 11H 20, str, 357—41; daty uzupetnione wedlug Tyskt Registra
tur 1601-RA. Nadto: Eine lioUindisctie Relation tber Erreignisse in Lioland
ans der 2eit oon 1599—1602, mitgeteilt oon A. Bergegriin—Mitteilungen aus der
Geschichte Lio- Esi- und Kurland. T. XVIL, str. 124, 129—30; lietm. W. Lit. do
Kancl. Lit. 10, 16, 21. 1V. 1601 — rs. BOK 4178; tenze do Jurja Radziwila,
kasztelana trockiego 171V 1601 AON. k.

) Hetm. W. Lit. do syna swego Janusza, podczaszego lit., Zababie 29 |
1601 — AON. k.
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fiant, nie poszto tak gtadko; pobdér uchwalono wszedzie, ale do-
razng obrone postanowity tylko pograniczne powiaty, upicki
i brastawski ¥

Sejm zaczynat sie 30 | 1601, pod wrazeniem zwyciestwa wen-
denskiego. Sprawa wojny stanowita naturalnie gtéwny punkt pro-
pozycji krolewskiej, wygtoszonej (1 Il) przez podkanclerzego kor.
Tylickiego. Obrady zrazu byty nieciekawe i bezptodne, z powodu
nielicznego jeszcze zjazdu postéw i senatorow; dopiero wiesé
0 utracie Dorpatu oraz przyjazd obu hetmanéw wielkich spowo-
dowaty przyspieszenie obrad

Srodkéw pienieznych na wojne miat dostarczy¢ uchwalony
pobdr jednego tanowego i czopowe na r. 1601. Nauczony smutnemi
doswiadczeniami dotychczasowego przebiegu wojny, sejm rozsze-
rzyt prawa hetmandw w zakresie karnosci, ustanawiajac jedno-
czesnie surowe kary na winnych poddania twierdz ’). Wkoncu
uchwalono zakaz wyjazdéw do wojsk zagranicznych, exempta
sgdowe i zdjecie banicji z kozakéw zaporoskich, ktorzy ofiarowali
sie wzig¢ udziat w wyprawie inflanckiej ¥.

Jednoczesnie rozstrzygato sie zagadnienie prowadzenia dal-
szej wojny. Jeszcze w grudniu z polecenia krélewskiego Farensbach
opracowat na realnej podstawie doswiadczen kampanji jesiennej
swa ,,Rade Wojenng". Wymagata ona zaciggu 3.000 dobrej kawa-
lerji i tylez piechoty; zamiast bawienia sie w kolejne odbieranie
utraconych zamkow, wymagata natychmiastowego wkroczenia do
EstonjL Zagrozony tern przeciwnik miatby do wyboru 2 mozli-
wosci: albo ogotocenie twierdz z zatég i walng rozprawe w polu,
albo rozproszenie catego wojska po twierdzach. W pierwszym wy-
padku jedno zwyciestwo zapewniato Polsce cate Inflanty w dru-
gim nalezatoby wytezy¢ wszystkie sity na zdobycie podstawy
szwedzkiego panowania z tej strony Baltyku — Rewia, a potem

*) Przed 5 laty w ten spos6b Litwa doraznie uzbroita sie przeciwko koza-
kom Nalewajki. Odpowiedzi sejmikow: npickiego, wilkomierskiego, witebskiego,
nowogrodzkiego. AON. dp. Il nr-y: 329, 321, 324, 322. Sejmiki na Litwie odbyty
sie 19—21 XII 1600. Zjazd przedsejmowy Stonimski 13 | 1601.

Poczatek sejmu opisujg relacje posta gdanskiego Nictausa z 31 1 i 5 Il
1601 — Arch. panstw. Gdanskie 300, 9. 55. Zamoyskiego spodziewano sie w War-
szawie 5 Il; Radziwitt 1 1l byt jeszcze w Ortem na Litwie — data listu do syna
Janusza AON. k.

®) Komendanta Pernawy za przedwczesne poddanie twierdzy Sad Sejmowy
kazat scigC. I111. 20 s. 323.

" A Szelggowski. Walka o Bahlyk. Il wyd. Lwow—Poznan 1921,
s. 143; Nolumina Legum t. Il., str. 1498—9, Konstytucje 16—19.
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mszy¢ po lodach do Finlandji i zniszczy¢ unieruchomiong tani
przez mrozy flote szwedzka. Zamki inflandzkie i estonskie, nie do-
czekawszy sie pomocy, predzej, czy pOzniej musiatyby upasc,
a Ks. Karol zmuszony bytby caty wysitek poswieci¢ obronie samej
Szwecji ).

Pomimo catego zuchwalstwa, plan ten, oparty iia doskonatej
znajomosci widowni wojny oraz na $wiezych i doktadnych wiado-
mosciach o przeciwniku, finansowo mozliwy do natychmiastowego
urzeczywistnienia, rokowat szybkie i decydujgce zwyciestwo. Nie-
stety, gdy losy przysztej wojny rozstrzygaty sie w stolicy, Fa-
rensbach przebywat jeszcze w Inflantach, za$ uproszony na kie-
rownika dalszej wojny hetman wielki koronny Jan Zamoyski na-
rzucit mniej $miatg koncepcje — stopniowego zdobywania utraco-
nego krtajii, systematycznemi oblezeniami kilkudziesieciotysieczna
armja. Nalezato zgoéry spodziewac sie, ze wojna tak prowadzona
przeciagnie sie na lata i nalezato watpi¢, czy kiedykolwiek dopro-
wadzi do odzyskania catej ojcowizny Zygmunta 11l zwiaszcza, ze
na diuzsze jej prowadzenie mogto zabrakna¢ srotlkdw pienieznych.
Przeciw tej koncepcji przemawiaty niewatpliwie doswiadczenia
wojen moskiewskich, na ktérych stary hetman zapewne wzorowat
sie.

Zanim zaczng sie dziatania Zamoyskiego, uptynie duzo czasu:
przygotowania na tak wielkg skale wydatniej postgpig dopiero,
gdy wptyng uchwalone podatki; oddziaty zwycieskiej armji wo-
toskiej roztozone na potudniowych kresach Rzeczypospolitej, niie-
predko zdazg do Inflant. Przez ten czas nalezato kraj i przygoto-
wania wojenne ostoni¢. Postanowiono wiec stworzy¢ oddziat osto-
nowy przez wzmocnienie resztek wojska inflanckiego wybranncami
litewskimi i litewskimi Tatarami?) oraz prywatnemi pocztami,
ktorych dostarczy¢ obiecali na sejmie senatorowie’). Dowodzi¢
ostong miat hetman wielki litewski, a wrazie jego nieobecnosci —
zastepca. (Na sejmie moéwiono juz, ze bedzie nim Jan Karol
Chodkiewicz) #).

® Cousilium Domini Palatini Veuden. debelloLivonico,
fRodenpois 9X11 16001 rs. Biblj. Kornickiej 295, str. 111—114.

Heim. w. lit. do Kanc. Lit., Wilno 27 IV 1601 rs. BOK. 4178, k. 65.

“I'j. w.: Onikszty 10 V 1601; Eks - Mojza 22 V 1601. — k. 67 i 69—70. Do
nieobecnych na sejmie senatorow krol wyprawit pisemne wezwanie np. do
starosty zmudzkiego, J. K. Chodkiewicza, Warszawa 7 |11 1601. rs. Bibl. Czar-
toryskich 2075 nr. 15.

*) Hetm. W. Lit. do syna Janusza 29 | 1601 r. loc. cit.
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Zaraz po sejmie ') RadziwiH udat sie do Witna i niebawem krol
juz miat od niego raport o pustoszeniu przez Szwedow pogranicza
zmudzkiego i niebezpieczenstwie Wilna. Naskutek tego, krdol na-
tychmiast wyprawit do senatorow litewskich pisma ,,...zadajac pil-
no, y napominajac, abys... co narychlej biezal... na mieysce od
Hetmana ¥aznaczone"...

2. Obrong pogranicza kierowat z polecenia hetmana klijent
Radziwittow birzaiiskich i dowoddca roty wystawionej przez sejmik
upicki, marszatek tegoz powiatu, Jan Sicinski. On dopilnowat
ostatnich positkdbw do Kokenhausen, a teraz doprowadzit do stanu
obronnego hetmanskie Birze ®). Do obrony pogranicza wciggnat on
resztke tijska inflanckiego, ktéra & koncu lutego przekroczyta
Dzwine, a przechotlzac, objety juz buntem chiopskim, skrawek
Kurlandji, stracita wozy, jednag choragiew i wielu pomordowanych
ludzi. Roty byty gruntownie #deraoralizow wyniszczone, nie-
subordynowane, a stany liczebne przerazliwie niskie, tak, iz w po-
czatku kwietnia zebrato sie niespetna 500 ludzi. Stali oni zrazu
w granicznym Radziwittowie (dzi$ Radziwilliszki — 23 km. na pot-
noc od Birz), a potem w obawie przed nieprzyjacielem cofneli sie
<lalej do Hlebowa i Ptonian’

W pierwszej dekadzie kwietnia (9?) wpadt & granice Litwy
Wrangel i spalit pare wsi nad Niemenkiem. Dowiedziawszy si¢
o tern Sicinski, zebrat $zystkie rozporzadzalne sity i w 400 koni
ruszyt na nieprzyjaciela. Uprzedzony na czas Wrangel cofnat sie¢ —
to samo uczynit Sicinski, gdy wziety jeniec zeznal, ze z tej strony
Dzwiny jest juz 6.000 nieprzyjaciela, a przy ksieciu pod Koken-
hausen 16.000.

Na tein urwaty sie dziatania wiosenne. Na podstawie fatszy-
wych wiadomosci Polacy przeceniali sity Wrangla, a te byly zbyt
stabe, aby odwazy¢ sie na nowe wypady za Niemenek na zmie-
rzenie sie z Sicinskim. Zaczynaty sie wiosenne roztopy.

9 Koniec sejmu 15 I1J.

2) np. do wojewody trockiego M. K. Radziwita ,Sierotki", Warszawa
24 1V 1601 rs. BRacz. 72 nr. 55.

Na poczatku kwietnia mary byty naprawione, armaty zatoczone na
watach, zatoga liczyta 250 zoinierza zacieznego, Kitkuset ,,domowych rucz-
nicznikéw" i mieszczan.

9 Ostatni dowddca wojska inflanckiego, Ludwik Wejher, zaraz po przy-
byciu na Zmudz odjechat dalej, a zotnierze ofiarowali dowodztwo Siciéskiemu.
Sicinski do hetm. w. lit., Hlebéw 5 111 1601 r. AONKk; hetm. w. lit. do syna
Janusza, Wilno 11 1V 1601, AONk; Relation loc. cit 127—38.
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5. RadziwiH byt niezadowolony z gotujgcej sie wyprawy ko-
ronnej. Przemarsz jej przez Litwe narazat kraj na nieodigczne na-
duzycia zolnierza. Umykata tez hetmanowi sposobnos¢ zdobycia
stawy i, co wazniejsze, korzysci materjalnych, ktoérych tak zazdro-
scit Zamoyskiemu... ,,Pierwej Ci nas samych aniz nieprzyjaciela
zwojuja, a nie dadza sie nam potym nidoczegoj docisng¢" pisat do
Lwa Sapiehy.

Przybywszy do Wilna zapewne juz w koricu marca, hetman
miat wiele przykrosci: dochodzity tu oskarzenia, przypisujgce mu
wine dotychczasowych niepowodzen, oraz niepokojace wiesci
o zwyciestwach szwedzkich. Ujety 7 IV szpieg szwedzki zeznat,
iz 7.000 ludzi jest juz w Kurlandji, aby nie dopusci¢ odsieczy dla
Kokenhausen, po upadku ktérego (czego lada dzien Radziwil sie
spodziewal) oddziat ten ma zagrozi¢ Wilnu, aby tern ostoni¢ sity
gtébwne, majgce przystgpi¢ do oblezenia Birz. Cato$¢ wojska
szwedzkiego miata liczy¢ 40.000"), podobne pogtoski, rozsiewane
z polecenia ks. Karola, meldowatl hetmanowi Sicinski. Wobec tego
hetman nakazuje oddziatlom przeznaczonym na wzmocnienie ostony
30 IV stawic¢ sie na trakcie wilensko-kokenhausenskim, w Onik-
sztach (38 km na poétnoco-wschoéd (kI Witkomierza). Z Onikszt mogt
okrywac¢ Wilno, albo tez wystgpi¢ zaczepnie.

Niebawem potozenie sie znacznie wyjasnito: 16 IV doszia Ra-
dziwiHa pogtoska, ze Karol odjechat z Kokenhausen, zostawiajac
przy oblezeniu zamku Gyllenhjelma. Tegoz dnia wiec rozkazuje
Sicinskiemu, aby po przybyciu don kozakéw, zbierajacych sie
koto Dynaburga i Drui, oraz Tatarow (,,nie wszyscy sie jeszcze do
kupy zebrali™) ruszyt z dywersjag oblegajagcym zamek *).

19 IV donoszono hetmanowi, ze ks. Karol zamierza uprzedzic
hetmana na zjezdzi¢ w Oniksztach; ale zaraz potem wiadomos¢
0 odparciu ostatniego szturmu przez zatoge zamku dodawata mu
otuchy. Przeciwnika oceniat trafnie (21 1V): ,,wszytka jego potez-
nos$¢ z naszich inflanczykéw i z chtopéw ich, bo jego woiska co
przedniejszych ludzi sita mu... nadbito, i powyzdychato mu go
niemato”... a wiec ,,byle naszych ze cztery, abo choc¢ i przez trzy
tysigce... zebra¢ mogto... zaczym koniec woiny i nie jeno Inflanty
wszytkie, ale Estonia i Szweda wszytka u nas by w garsci byc¢
mogta". Z powyzszych zarzadzen i wynurzen jasny jest plan dzia-

Hetman w. lit do kanclerza lit., Wilno 10 IV 1601 rs. BOK. 4178 k. 55;
Relation, loc. cit. 128.
2j Hetm. w. lit. do kanclerza lit. Wilno 16 IV 1601 rs. BOK. 4178, k. 56—7.
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lan Radziwitta. Pod ostong Sicinskiego koncentracja w Oniksztachi,
potem odzyskanie bramy do Inflant — Kokenhausen, i zanim zbio-
rze sie wyprawa koronna — zdobycie jaknajwiecej terenu na prze-
ciwniku. Przyswiecata hetmanowi nadzieja, ze koroniarze beda
wykanczati tytko jego triumfy, ze stawe wojenng i jej materjaine
nastepstwa da sie ocati¢ dia siebie. Dta ziszczenia jej wytezy
wszystkie swe sity i nie pozatuje wiasnego mieszka.

Trudnos$ci urzeczywistnienia ptanu byty wietkie. Litwa byta
obojetng na losy wojny i hetman obawiat sie, ze na termin nikt
prawie do Onikszt nie nadeste pocztow. Zebrali sie juz w Wilnie
ludzie zmoéwieni do prywatnego pocztu hetmanskiego i domagali
sie pieniedzy na wykupienie rynsztunkéw, a hetman pieniedzy nie
miat. Gwaltowatl bezskutecznie o wyptacenie zalegtego mu jur-
giettu hetmariskiego (3.000 ztotych). Jeszcze w Wielka Sobote 21 1V
obawiat sie, ze chyba z pacholikami tytko stawi sie na termin.
W koncu w sposéb nieformalny wydobyt od podskarbiego fundusz
na optacenie 100 usarzy, i dopiero w ostiatnich dniach niewielka
pozyczka poratowata go tak, iz mogt wszystkich zotnierzy swego
prywatnego pocztu zaspokoi¢. Zapewne 28 IV opuscit Wilno
i w terminie stanat 30 IV w Oniksztach.

4. Ksigze Karol, stangwszy w Rewlu w ostatniej dekadzie
kwietnia, podsycit przedewszystkiem dziatalno$¢ zmierzajacg do
opanowania Rygi. Wzmacniatl agitacje i organizowat nacisk fi-
zyczny. Poczawszy od 5V, wyprawia rozkazy do poszczegdlnych
eskadr swej floty, aby z pierwsza pogoda skoncentrowaty sie przy
wyspie Runo, a nastepnie przystgpity do blokady opornego
miasta'), zresztag oddawat sie sprawom panstwowym.

Dopiero poézniej ksigze inusiat dowiedzie¢ sie o projektach
polskiej wyprawy odwetowej i pod tym wpltywem 13 V nakazuje
w calem panstwie spisa¢ 9.000 nowej piechoty, a w pare dni p6z-
niej poleca poczyni¢ zaciggi w Holandji i t. d. Niezbedng do walki
z Polakami kawalerje, oprécz nowych zaciggéw miato wzmocnic
przezbrojenie tysigca doborowych piechuréw. Wreszcie 24 V wy-
daje uniwersat o podatkach na dalsze prowadzenie wojny ’).

0 Hetm. w. lit. do kanclerza lit. Wilno 21, 27 IV 1601, rs. BOK. 4178
k. 58, 64; do Jurja RadziwiHa, Onikszty 3V 1601, AONKk.
Tranér, op. cit, 11—13
3) Mankel1l. Ofoersigt..., op. cit. 110—111; tenze Anteckningar rorande
finska armés och Finlands krigshistorie d. 1, Stockholm 1870, str. 35. Cytowane
akta ogtosit J. E. Waaranen — Handlingar uplysande Finlands Historia
iinder Karts 1Xs tid. Helsingfors 1863, d. I, str. 124—125, 130—132.
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Byly to naturalnie zarzadzenia na dalszg mete — organizo-
wanie nowej armji do walki z wyprawg Zamoyskiego, ktdrej na-
dejscia nierychto spodziewano sie. Doraznie miata starczy¢ reszt-
ka zesztorocznej armji i kontyngenty miejscowe, do ktérych zobo-
wigzata sie szlachta inflancka w aktach submisyj. Wtasnie w po-
cz™tku czerwca odbywat sie w Rewlu krajowy sejmik, ostatecznie
zatwierdzajacy warunki inkorporacji Inflant do Szwecji ’).

Zbierajgc polityczne owoce dotychczasowych powodzen,
otrzymujac raporty o szybkich postepach zbrojen”), ksigze Karol
optymistycznie spogladat w przysztos¢. Otrzymane przezen w po-
towie maja doniesienia o podejrzanej ruchliwosci ,,kozakéw* nie
zdotaly mu zachwiaé hipotezy o tern, ze Polacy przed wyprawag
Zamoyskiego nie zaczng dziatan zaczepnych. Kazat Gyllenhjet-
mowi — ,,kozakow" poprostu zniesé

Z dotychczasowego przedstawienia wynika, ze Radziwi# do-
brze ~vyczul konjunkture i utozyt odpowiedni plan dziatan. Mo-
ment strategicznego zaskoetzenia obiecywal powodzenie, a zanim
Rzeczpospolita i Szwecja wystgpig do walnej rozprawy, starczy
czasu na prywatne hetmana zwyciestwo.

1) Wybrancy oraz poczty ochotnicze nielicznie i z opéZnieniem
Sciggaty do Onikszt. Wszystko prawie, co tam po przybyciu hetma-
na zebrato sie, okoto 140 ludzi w pierwszych dniach maja wypra-
ysdono do Siciniskiego z rozkazem, aby ten natychmiast juz szedt
HOoft Kokenhausen i niepokoit oblegajacych ). Radziwitt dalej cze-
kat w Oniksztach na opdzniajgcych sie przyczem koto 10 V

0 Jednego uzbrojonego jezdzca z 15 chiopéw. Akta submisyj i sejmiku
sogtosit F. Bienemann jr. Zur Geschichte der Liolandischen Ritter — und
Landschaft 1600—1602. Mitteilungen aus der Geschichte Lio-Est-Kurl. 1900.
T. XVII.

-) Adm. J. Schcet melduje ksieciu z Abo 25 V, 4 VI 1601, ze zgromadzit juz
1700 ludzi — Waaranen, op. cit., 134—6.

MankeH. Ofoersigt, op. cit., Ili; Tranc¢r, op. cit.,, 13
Hetm. w. + do Jurja Radziwi#a 3.V, loc. cit.

®) Kaszt, wilenski Hieronim Chodkiewicz uprzedzat go o wystaniu 100 pe-
tyhorcow i 100 piechoty — hetm. w. lit. do H. Chodkiewicza, Onikszty 4 V 1601,
rs. BNar. Coli. Aut. F. N. Pol. 225. k. 148; Kasztelan trocki Jurji Ra-
dziwi# 100 piechoty — por. Heidenstein. Rerum polonicarum ab excessu
Sigismundi Augusti Libri XII. Francoforti ad Moenum, 1672, s. 570.
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otrzymat zawiadomienie, iz butawe polng litewska otrzymat nie-
przyjazny mu Jan Karol Chodkiewicz?).

Nowy hetman polny 11 dopiero opuscit Wilno, kierujac sie
w innym Kierunku, niz to sobie utozyt jego starszy kolega — ku
Rydze #), do niego tez samowolnie odeszty zebrane pmt Oniksztami
poczty panéw katolickich, zostawiajac ewangelika RadziwiHa
zupetnie ogotoconego zi sit, a to tem bardziej, ze Radziwil wiasnie
(11?) wystat pod Kokenhausen znéw znaczny oddziat pod do-
wodztwem syna swego Janusza i doswiadczonego wodza, podko-
morzego trockiego, Bohdana Oginskiego.

11 V wreszcie Siciniski, wzmocniony juz do 800 ludzk a z po-
wodu wysokiego stanu Dzwiny przebywajacy dotad w Kurlandji,
przeprawiwszy sie przez rzeke, stanat pod Kokenhausen, gdy

zamku juz od 3 dni brakito kropli wody.

Niebawem uprzedzono go, ze Jan Tiesenliausen z Berson pro-
wadzi transport prowjantu dla zatogi miasta. Pod Stokmaaishof
(17 km na wschdd od Kokenhausen) z zasadzki opadnieto kolum-
ne wozéw. Zaskoczony konwoj ratowat sie ucieczka, a 200 tadow-
nych wozéw i 7000 talarow gotéwki rozgrabili zwyciezcy @)

Potem juz niedtugo Radziwi# bawit w Oniksztach. Zapewnit
sobie sptaw® zywmosci pod Kokenhausen i werbunek piechoty
w miastach nad gorng Dzwina. Marszatkowi wdelkiemu litewskie-
mu, Krzysztofowi Dorohostajskiemu, zbierajgcemu zaciezng ja*
zde (300 ludzi) na Zmudzi, kazat z jego staroscinskiego zamku
Diinemunde wzigé¢ przynajmniej 200 piechoty i dotgczy¢ do sie-
lile, a wreszcie 17 V ruszyt pod Kokenhausen sam, przodem
pchngwszy rote usarskg Zenowicza.

Na pierwszym noclegu w Swiados$ciach, odebrawszy pojed-
nawczy list J. K. Chodkiewicza, wzywa go pod Kokenhausen ")
W ten sposOb po wielu tarciach i trudnosciach zdotat nastawicé

»lustructia panu Domaradzkiemu sekr. KIM. do Wdy Wilenskiego", War-
szawa. 24 IV 1601 AON dp. t. I nr. 328; hetm. w. lit. do. kancl. lit, Onikszty
10 V 1601, rs. BOK. 4178 k. 66—7.

B. Wojna Bp. wilenski do M. K. Radziwitta, Wilno, 11 V 1601 rs. BNar.
Coli. Aut F. N. Pol. 306, nr. 18.

') Relation, op. cit 131—3; rs. Rapp. 19; Tranc¢r, op. cit. 13. Na
liczebno$¢ Polakéw rzuca Swiatto Heidenstein, op. cit, 370. Koniecznos¢
zaprowjantowania K. przypomniat Janowi T., ks. Karol, Rewel 2/12 V 1601
Zur Geschichte, 1 oc. cit. 453—4.

lletm. W', lit. do hetm. poln., Swiadoscie 17 V 1601, rs. BNar. Coli.
Aut F N. Pol. 225, k. 146.
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na jeden kierunek wszystkie rozporzadzalne sity, a w dalszej per-
spektywie mogt liczy¢ na 300 piechoty ryskiej, rote zaciezng ka-
sztelana pernawskiego P. Stabrowskiego, ksigzat kurlandzkich
i mniejsze zapdznione poczty.

Na postoju w Rakiiszkach (19/20V) fxlbicra z Bowska ra-
port Dorohostajskiego, zawiadamiajacy, ze z powodu wysokiego
poziomu woéd i popsucia drog przez totyszow nie moze prosto po-
suwac sie pod Kokenhausen, natomiast przeprawi sie przez Dzwi-
ne pod Ryga, 22 V polaczy sie z piechotg z Diinemunde i 26 V' sta-
nie u celu’).

20 rano otrzymuje pierwszg wiadomos$¢ od syna, ktory od 1?
przebywat pod Kokenhausen i z podporzadkowanym sobie od-
dziatem Sicinskiego rozporzadza sitg prawie 1000 ludzi (niemal
wyltgcznie jazdy). Oddziatem tym blokuje w miescie, dwukrotnie
liczniejszego przeciwnika, dostatecznie zaopatrzonego w amuni-
cje, ale juz przymierajgcego gtodem. Nawigzat komunikacje
z zamkiem, skad na linach spuszczono namiestnika jego roty
usarskiej, G. Biatozora i otrzymano zywno$¢. Zrazu niepokojono
sie zupelnym brakiem wiadomosci, az w nocy 18jl9 straze schwy-
taty ,.trzech jezykoéw* i tyluz sprowadzit, wyprawiony w kilka-
dziesigt koni pod Erlaa, Biatozor. Zeznan'itx jencow catkowicie
odkrywaty zamiary Karola i wyjasniaty potozenie Gyllenhjelma.
ktéry ma przy sobie w Erlaa 3 choraggwie Szwedéw — 900 ludzi,
w tern wielu chorych i ,,zesztych w koniach*, a nie wielu Inflant-
czykow. Konczac raport, Janusz prosit ojca o zblizenie sie z gtow-
nemi sitami i dorazne positki przedewszystkiem w piechocie ).

Raport ten potwierdzit stuszno$¢ hipotezy hetmana na ktorej
tenze opierat wszystkie rachuby. Teraz RadziwiH, ufny w powo-
dzenie, rozkazuje przygotowac dla siebie przeprawe przez Dzwi-
ne’) i 21 przekracza granice kurlandzksg. Zatrzymuje sie w Eks-
Mojzie o0 50 km} od Kokenhausen, chcgc tu doczeka¢ dogania-
jacych go oddziatéw. Juz nazajutrz jednak odbiera niepokojgce
wiadomosci i potwierdzajgcy je raport Janusza, ktoéry, pozosta-
jac w codziennych ucigzliwych walkach z zalogg miasta, witasnie

’) Hetin. w. lit. do syna Janusza, Rakiszki 20 V 1601. AON. k.
Janusz Radziwilt do ojca, z pod Kokenhausen 19 V 1601, rs. BNar.
Coli. Aut. P'. N. Pol. 245, nr. 97 i 70.
Hetm. w. lit. do syna 20 IV, loc. cit
*) Zapewne to samo, co na mapie niemieckiej Eckhof. Por. itinerarjum
krolewskie w Relacji Gdanskiej z 1 IX 1601, Arch. Panstw. Gdanskie, 500, 9.55.
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22 spodziewa sie pod Kokenhausen odsieczy Gyllenlijelnia w 2400
ludzi’). Hetman wierzy, ze syn wznuKniony juz rotg Zenowicza
przez pare dni potrafi da¢ sobie rade; na 24—25 zapowiada swoje
przybycie pod Kokenhausen, a na 26 spodziewa sie¢ tam Doroho-
stajskiego; wtedy bedg juz sity dostateczne, aby sprébowac
z przeciwnikiem szczescia.

Istotnie 24 hetman stangt nad DzZwing, i zamierzat nazajutrz
rankiem przeprawi¢ sie pod Wigant-Mojza koto Setburga. Gdy
jednak zameldowano mu, ze o nieprzyjacielu jeszcze nie stychac,
zatrzymat sie tu znéw na pare dni *). Wszystko uktadato sie niezle:
nieprzyjaciel ,,zborgowat“ najniebezpieczniejszy czas, a sity het-
mana, mogacego w kazdej chwili przyjs¢ z pomocg pod Kokenhau-
sen wzrastaty (rota Jurja RadziwiHa). Tylko przybycie ciezkich
dziat, wyprawionych z cekhauzu wilenskiego ulegato niespodzia-
nej zwioce’).

Gylleuhjclm, dowiedziawszy sie o wypadkach pod Stok-
manshof, mnsial sie sam zabra¢ do zaprowjantowania miasta.
W zeznaniach zbiegow sity polskie zapewnie wyolbrzymiaty,
a 5vcigz meldowano przybywanie im nowych positkéw. Sciagat
z lez blizsze oddziaty i gromadzit prowjant, ale bedac niepewny
powodzeniu (xlsieczy, a chcac za kazda cene dostarczy¢ miastu
zywnosci, obmyslit bardzo kunsztowny plan dziatania: z woj-
skiem i stadem wotdw sprébuje dotrze¢ do miasta od lgdu, a tym-
czasem statki natadowane prowjantem podptyng Dzwina.

Aby dopilnowac¢ zatadowania statkéw, 21 V wyjechat do
hudon nad Ewikszta a wroéciwszy do Erlaa, 28 z wojskiem
(2—2400 tudzi) wyszedt pod Kokenhausen. Na noc stangt w ,,po6t-
toru mili* ful celu ,,w jednem ciasnem miejscu nad btotnistg rze-
ka (Rent, doptyw Perse) w lesie*

Po przybyciu Dorohostajskiego pod Kokenhausen, sity pol-
skie wzrosty tam do 1600 ludzi. Choc¢ liczebnie stabsi od kazdej

’) Janusz Radziwilt do ojca z pod Kokenhausen 21 V 1601, rs. BNar.
Coli. Aut. F. N. Pol. 245, nr. 98.

2) Heim. w. it do syna — Wigant-Mojza 25 V 1601 (2 listy) AON. k.

") 16 V podskarbi A. Zawisza wyprawit z cekhauzu 5 armat; w drodze
zaskoczyta je powddz i dwie z nich uniosta — kanct. lit do hetmana, Wilno
18 V 1601. Archiwum domu Sapiehow’ (AS), t. I, wyd. A. Prochaska.
Lw'éw 1892, str. 226. Zawiadomiony o tern hetman nakazal przynajmniej wy-
prawi¢ ocalate dziata — do Podskarbiego, Eks 22 V 1601 rs. 15 Nar. Coli. Aut.
F. N. Pol. 255, k. 28 (kopja wspdtczesna) — do kancl. tegoz dnia rs. BOK.
4178, k. 67--70.



212 STANI SLAW HERBST 14

zosobna czesci Szwedow, Polacy, dowiedziawszy sie rankiem 29
0 zblizaniu sie Gyllenbjelma, postanowili nie dopusci¢ go do mia-
sta. Na spotkanie wyprawiono: przodem roty kozackie (hetman-
skg — Kopcia i marszatkowskg — Kotliny), za niemi usarskie
Tyszkiewicza, Janusza Radziwila, Sicinskiego, w koncu piechote
(200) marszatkowska. Reszta zostata naprzeciw miasta. Na lesnej
drodze, o mile o<l miasta, nastgpito spotkanie. Kozacy, zanadto
wyprzedziwszy reszte oddziatu, odosobnieni wpadli na calg ka-
walerje przeciwnika, w starciu zostali rozproszeni i musieli ra-
towac sie ucieczka. Usarja zastata Szwedow w szyku z jazda na
skrzydtach i piechotg w srodku. Las uniemozliwiat natarcie ciez-
kiej polskiej kawalerji, a Szwedzi trwali w postawie obronnej.
Dopiero, gdy nadeszta piechota polska, pchnieto jg z garscig kon-
nych na obejscie. By¢ moze, ze to z obawy o tyty Szwedzi po go-
dzinie 19 zaczeli odwrdot do obozu i zaraz potem (przed g. 20)
nastgpit zachdéd stonca. W zmroku, posrdod btot, Polacy nie mogli
juz nic dziatac.

Jednoczesnie zaalarmowany niebezpieczenstwem hetman
przeprawiat sie przez DZzwine i wtedy podptywat transport szwedz-
kiego prowjantu. Tylko dwa statki zdotaly dobic tlo miasta, reszta
stata sie tupem hetmana. W ten sposéb ponowna préba zaprowjan-
towania miasta data co najwyzej potowiczny wynik, a przytem
Szwedzi mieli straci¢ 150 ludzi, gdy Polakom ubyto 17 ).

2. Urzeczywistniwszy pierwszy najtrudniejszy etap koncen-
tracji hetman zgromadzit pod Kokenhausen okoto 2000 ludzi®),
a wiec mniej wiecej tyle, co kazda z osobna cze$¢ Szwedow, nie
mogt wiec tolerowac¢ Gyllenhjebng w odlegtosci 10 km od siebie;
dlatego odrazu, nastepnego ranka wyprawit nan Sicinskiego z po-
towg swych sit @),

Sicinski przeciwnika nie zastat w spodziewanem miejscu,
a z zeznan chitopéw dowiedziat sie, ze Gyllenhjelm cofnat sie do
Erlaa. Ruszyt tam dopiero 2 VI.

*) Polakami dowodzit najprawdopodobniej Sicinski. HH. 20, s. 343—4;
Relation, op. cit. 135—6; lleidenstein, op. cit. 367—8; Rapp. 19, s. 86;
hetm. w. lit. do kancl. lit, z pod Kokenhausen 8 VI 1601 — rs. BOK. 4178 k. 72.

lletm. w. lit. do Jana Zborowskiego, kaszt, gniezn., z pod Kokenhausen
11 VI 1601 AON. k.

®) Relation i Gyllenhjelm HII. 20, licza Sicinskiego na 1000 ludzi:
Heidenstein — 900 kawalerji (zapewne byty to roty usarskie: Doroho-
stajskiego, Janusza Radziwitta pod dowodztwem Biatozoia, hetmanska Jun-
dzitta i wiasna Sicifskiego, reszta kozacy) oraz 200 piechoty Dorohostajskiego.
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Teren pod Erlaa ograniczony byt od zachodu biegiem rzeki
Oger, od wschodu btotami i tasami. W dobnie rzeki stat zamek,
a na wschdod oden rozciggato sie wzgorze, na ktérem spodziewaja-
cy sie poscigu GyHenhjetm postanowit czekac¢ przeciwnika. Od
strony Kokenhausen rozposcierata sie podmokta tgka, a dalej od-
dzielone wawozem wzgdlrza. Zachodniem wzgérzem i dalej, brze-

giem rzeki szedt trakt kokenhausenski, nia ktorym w odlegtosci

km od zumku stanela placowka ; o wiele blizej od zamku za$ zapora
z wozow taborowych. Zarzadzenia na wypadek walki przewidy-
waty, ze z ogolnej liczby 2000 ludzi ¥ dwie chorggwie kawalerji
(600 ludzi?) stang naprzeciw traktu i gdy nadchodzacy przeciw-
nik napotka przeszkode w zaporze wozow, dadzg raz ognia i runa

') Relacja o stratach szwedzkich w r. 160t — RA Krigshistoriska han-
Alingar VI — 6.
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z gory do starcia na biatg bron. Do poparcia tych dwu chorggwi,
w drugim rzucie stang drugie dwie chorggwie. Obok stanowisk
kawalerji kazat G~ dienhjelm wznosi¢ palisady i kopa¢ rowy, za
ktoremi stanie piechota z armatami. Tabor zajmie stanowiska
glebiej, a wodz naczelny przy pierwszym rzucie kawalerji, mar-
szatek Fabjan von Tiesenhausen — przy drugim, piechotg dowo-
dzi rtm. Henryk Lieven.

Pod wieczor 2 VI Polacy wpadli na wystawiong na trakcie
placowke. Zaalarmowany przy wieczerzy Gyllenhjelm, chcac zy-
skac¢ czas na sprawienie szyku, pchnat na spotkanie 30—40 jazdy
(rtm. Rajnhold Englisch). Sicinski, po zorjentowaniu sie w poto-
zeniu przeciwnika, usarje rzucit prosto traktem przez przeszko-
de a piechote i kozakéw — na przelaj wawozem i tgkg ku stano-
wiskom piechoty. Pierwszy rzut kawalerji szwedzkiej niewdro-
zony do nowo przepisanej sobie taktyki, ujrzawszy pedzacag usa-
rje, dat ognia i rozbiegt sie ku zamkowi i taborowi. Uciekajacycti
dopadta usarja i siiekta, pod wodzem naczelnym ubito konia
i pancerz tylko ocalit mu zycie; ledwie zdotat przedosta¢ sie do
piechoty. Wsrod kurzu, dymu i zapadajgcego juz zmroku ¥ po-
mieszana z uchodzgacemi Szwedami usarja wpadia na drugi rzut
kawalerji. Fabian von jaesenhausen padt przebity kopjg i Polacy
za rozbitkami wpadli do taboru. To musiato przewazyc¢ szale
yy zacietym boju piechoty. Piechota polska wreszcie wtamata sie do
szanca, a Szwedzi wycofali sie, uprow’adz?ajgc armaty. Podobno 200
piechuréw, odcietych w drewnianym budynku wewnatrz szarnca
podpalono i dopitnhowmno, aby noga nie uszia. Zapadia bardzo
(.iemna noc, a kto zyw zabrat sie do gratiiezy zdobytego taboru.

Tymczasem Gyllenhjelm zorganizowat przeciwmatarcie. Zde-
zorganizowani grabiezg Polacy nie probowali powazniejszej obro-
ny; zgromadzili sie dopiero na przeciwicgtem wzgoérzu i tam juz
pod bronig czekali switu (g. 3 m. 20). Rano okazato sie, ze Szwedzi
odeszli pod ostong ciemnosci. Gyllenhjelm pomimo koncowego
sukcesu, czut sie niezdolnym do dalszej walki — piechote zam-
knat w zamku, a z jazdg odszedt na Pebatg. Piechota polska rwata
sie do zdobywania zamku — w braku artylerji jednak wynik tego
zapatu mogt by¢ optakany, wiec tez Sicinski, nie chcac nieudanym
szturmem ostabi¢ wrazenia zwyciestwa, zarzgdzit powrot pod Ko-
kentiausen.

Zachod stonca koto 19 g. 40 m.; ksiezyc tego dnia w nowiu (g. 14) za-
chodzi prawie jednoczesnie z storicem.
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Straty szwedzkie miaty wynosi¢ okoto 400 tudzi, potskie —r
24 zabitych (w tern G. Bialozor) i 30 rannych . Zwyciestwo to
wygrywato dla Radziwitta czas na dokoiiczenie koncentracji i obte--
zenie Kokenhausen “).

3. Fortyfikacje miasta Kokenhausen po zdobyciu przez Szwe-
doéw zostaly naprawione i wzmocnione bastjonem przed bramg
Bersonska. Zatloga nie obawiata sie polskich dziatek polowych
i spokojnie doczekataby odsieczy, gdyby nie dotkliwy brak zyw-
nosci. Juz w poczatku czerwca szlachtowano konie, pdzniej ta-
pano psy i koty ®).

W czasie wyprawy Sicinskiego pod Ertaa, korzystajac
z dwukrotnej przewagi nad pozostatymi przed miastem Polakami,
zaloga dokonata groznego wypadu, doznata jednak znacznych
strat i odtgd zdaje sie, wypady juz sie nie powtarzaty. Radziwit
zdawal sobie sprawe, ze bez dziat burzacych nie wolno marzyc¢
0 szturmowaniu miasta, a niktos¢ sit, szczegdlniej zbyt mata ilos¢
piechoty nie pozwalaty nawet na catkowite oblezenie fortecy,
a tylko blokade. 8 VI pisat; ,,...przez mnry tylko strzelbag nie-
przyiaciela macaigc, ciasno go szaricami $cisngwszy, gtodem, abo
raczej samym smrodem morze go“. Aby utrudni¢ oblezonym za-
opatrzenie sie W wofte, nad Dzwing ustawit jedng baterje (4? dzia-
ta) a dwie inne ustawione nad Persg (6 i 5 dzial) ostrzeliwaty do-
step do rzeki. Szance przy baterjach obsadzono piechotg, a jazde
zamknieto w obwarowanych obozach, ktore zastaniaty blokade
przed odsieczg. Obozy te tworzyty system obronny, rozbudowy-
wany w miare przybywania nowych oddziatéw. Pierwszy obo6z
zatozyt RadziwiHt po obu brzegach Perse o 600 m od miasta, przy-
mczem obie czesci obozu potgczono mostem, aby zapewnic¢ sobie mo-
znos¢ szybkiego i bezpiecznego przerzucenia wojska na jeden
z dwoch przypuszczalnych kierunkdw odsieczy. Zamek, baterja
z prawego brzegu Perse, i prawobrzezna cze$¢ obozu, tworzytly
zarazem linje obrony biernej, ktdra, nie dopuszczajgc do nawig-
zania. tgcznosci od zachotlu miedzy odsiecza a zatogg miasta.

') tleidenstein niewatpliwie przesadza straty szwedzkie, rachujac 600,
a hetman do kancl. 8 VI — 700; przyjmuje cyfre rs. Rapp. 19 s. 87, a straty
polskie wedlug Heidensteina, ktérego cyfry zaokragla relacja hetmana.
-) Opis bitwy oparty na Heidensteinic, op. cit. 369; lielation®
op. cit. 136—8; HH. 20 s. 344—6; hetm. w. lit. do kanclerza lit. z pod Koken-
hausen 8 VI 1601 rs, BOK. 4178 k. 72.
lielation, o p. cit.; hetm. w. lit. 8 VI, loc. cit. WSsrdd zatogi miasta
byto 500 kawalerji!
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mogta wygra¢ czas na przerzucenie catych sit z lewego brzegu
Perse. Gdy przybyt oddziat Stabrowskiego, zatozono z rozkazu
RadziwiHa drugi, silnie oszancowany ob6z, ktéry zamykat dostep
do miasta od wschodu; gdy wreszcie 8 VI zaczat przeprawiac sie
J. K. Chodkiewicz, powstat nad Perse nieco powyzej obozu Ra-
dziwita trzeci obo6z, zamykajgcy trakt pdlnceno zachodni.
Wszystkie obozy zamykaly calg przestrzen niezalesiong, objetg
zakretem rzeki Perse, a przez to kanalizowalty mozno.s¢ rozwinie-
cia sie nieprzyjaciela do korytarza wzdtuz Dzwiny, a zapewniaty
ja, wihasnym sitom

W potowie czerwca sity polskie osiggnety swg najwyzszag li-
czebnos$¢; oprécz wymienionych dotad oddziatow, wypada podac
przybycie piechoty ryskiej, pod dowoédztwem OttonJa Denhoffa ")
brakto wcigz zato kontyngentu lennego ksigzat kiirlandzkich.

Arnija Radziwita posiadata teraz nastepujacy skiad:

Poczet prywatny hetmana wielkiego, roty nsarskie: Sos$nic-
kiego, Zenowicza, Jundzita; dwie kozackie: Kopcia, Zelistawskie-
go; dwie piesze: Radoszewskiego i Nad Petra™); a nadto trzecia,
przystana przez Jurja RadziwiHa. Kazda rota liczyta 100 ludzi,
razem 800 ludzi.

Hetman polny przyprowadzit tylez: roty nsarskie — wiasng
i M. K. RadziwiHa po 200 ludzi; kozackg Il. Chwlkiewicza — KM)
ludzi i tegoz pieszg — rowniez 100 ludzi. Reszte sianowity drobne'
poczty np. Biskupa yvilenskiego

Marszatek wielki litewski — zacieznego zoinierza: 300 jazdy
i tylez piechoty.

Jazdy zesztorocznego zaciggu musiato pozosta¢ najwyzej
600"). Byly tu roty nsarskie: Janusza Radziwitta, Tyszkiewicza.

’) Na podstawie planu oblezenia Kokenliansen loc. cit., mapy wspoicze-
snej oraz rozwazan Gyllcnhjelnia — 1111. 20, s. 347.

2) W kampanji jesiennej 1600 dowddca pospolitego ruszenia wojew. Pei-
nawskiego.

') Hetm. w. lit. do kancl. lit. z pod Kokenliansen 21 VI 1601, rs. BOK.
4178, k. 74—T.

B. Wojna Bp. do M. K. Radziwilla rs. B. Nar. Coli, Aut. F. N. Pol.

306 nr. 19. Og6lng cyfre sit Chodkiewicza — por. S. Rudnicki, sekr. krol, do
hetm. w. kor., Grixlnoi 5 i 22 VI 1601, AJZ, s, Il t. XVII pl. LV: po bitwie pod
Kokenhausen Chodkiewicz miat 700 ludzi. — Wszystkie cyfry specjalnie nieuza-
sadnione w przypisach — wedtug Ileidensteina, op. cit.

“I Roty niepetne i wyniszczone; obliczenie na podstawie zmian liczebnosci
oddziatu Sicinskiego, potem J. RadziwiHa.



1<) KAMPANJA LETNIA 1601 217

J. P. Sapiehy i Siciiiskiego, a kozackie: Niewiarowskiego, Siemasz-
ki, fuczylinskiego i Jakéba Zeligowskiego.

Stabrowski — ? kozakéw. Piechoty ryskiej 500, wybraiiiec-
skiej — (moze nawet pare razy) wiecej niz 100%), J atarow litew-
skich zapewne wiecej niz 50 “) i wiele drobnych pocztéw prywat-
nych — katolickich przy Chodkiewiczu, prawostawnych i ewan-
gelickich — przy Radziwille. Armat zapewne 16 ®). Suma cyfr
znanych daje 2150 kawvalerji i 1100") piechoty, doliczajac przy-
puszczalnie pozycje nieznane, napewno nie osigghie 4000°),
w kazdym razie ogodlna liczebno$¢ armyji Scisle (xlpowiadala kwiet-
niowym zyczeniom RadziwiHa.

Jednoczes$nie z oblezeniem, aby mie¢ predsze wiadomo-
sci o przeciwniku i przygotowa¢ kraj do dalszych dzia-
tan, wyprawit Radziwitt stawnego juz z okrucienstwa Sicin-
skiego. Na 80 km oddalajac sie od Kokenhausen, Sicinski zdo-
byt Suntzet, Nitaw, Lemburg i Jiirgensburg, spustoszyt du-
zg pota¢ kraju i rzucit postrach na chiopstwo, dotad bezkarnie
mordujgce kazdego odosobnionego Polaka").

W drugiej potowie czerwca musiata Radziwita dojs¢ wiado-
mos¢, ze 10 t. m. eskadra szwedzka wptyneta w ujscie Dzwiny,
zagarnela pare ryskich okretéw handlowych, a oddziat wysadzo-
ny na lad podpalit przedmiescia Rygi i buntowat chtopéw. Ks.
Wilhelm Kurlandzki, spieszacy wilasnie z Banska z oddzialem
kawalerji p(xI Kokenhausen, uznat za konieczne pozosta¢ pod
RyQga’); zapewne tez juz teraz zaniepokojony o los Diinemunde
Dorohostajski zamyslat zawraca¢ z pod Kokenhausen, lecz zbli-
zajgce sie jednak niebezpieczenstwo zatrzymato go.

4. W odwrocie z pod Erlaa Gyllenhjelm przez Pebalg udat
sie do Wenden, gdzie stangt jeszcze 3 VI i zaraz zabrat sie do $cig-

’) Tyle pozostato w sierpnia, p. n. listy lietni. w. lit.

-) Tyla w czasie bitwy strzegto obozu — Hcidensteia.

‘) Wyrysowanych na cytowanym planie.

I, Kilkanascieset" wg. hetm. w. lit.

’) Ogolne cyfry tleidensteina — 5000 jazdy i 600 piechoty nie zga-
dzajg sie z podaneini przezen szczegétowemi liczbami; sprzeczne z innemi
Zrodtami.

‘) Relation, op. cit 138, J. P. Sapieha do hetm. w. lit. ,pod Zcl-Mojza
w poniedziatek" AS. 274—3; O zachowania sie chtopstwa czesto W' listach
hetmana do kanclerza lit.

) M. Ryga do kréla 12 VI 1601, Ks. Fryderyk Kurlandzki do kréla.
Bowsk 14 VI 1601, rs. Biblj. Kornickiej 293, 181, 187; A. Zettersten — Soen-
ska flottans historia aren 1522—16J4. Stockholm 1890, s. 448.
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gania uzupelnien”®). Jasno rozumiejgcy znaczenie Kokenhausen
ks. Karol, dowiedziawszy sie o niepowodzeniu, rozkazuje jaknaj-
predzej rusza¢ z nowa odsieczg, a nawet zrazu (? VI), chcac oso-
biscie dopilnowac odsieczy, wybierat sie do Wenden, (na 22 VI).
Zadanie Gyllenhjebng byto trudno: szlachta inflancka $ciaggata
leniwie, bez checi do walki; resztki wojska szwedzkiego znajdo-
watly sie w optakanym stanie. Brakio uzbrojenia i amuniciji,
a przednéwek w wyniszczonym kraju nastreczat wielkie trudno-
$ci przy zdobywaniu prowjantu. Wobec codziennych prawie pona-
glali ojca, przyttoczony klopotami, Gytlenhjetm zwraca sie don
z prosba, aby sam objat dowddztwo. Ksigze, otrzymawszy tg pros-
be jednoczesnie z rozpaczliwym listem oblezonych, w odpowie-
dzi (14 VI) grozit mu (,,znajdziemy lepszego... a wtedy nie poka-
zuj sie nam na oczy*) i kategorycznie nakazywat bez dnia zwiloki
rusza¢ pod Kokenhausen”). Wodzowi nie pozostawato nic innego,
jak zwota¢ rade wojenng do postanowienia planu operacji. Z po-
wodu pospiechu koncentracji udato sie sciggna¢ stosunkowo duzo
kawaterji, a nic prawie piechoty, tak, iz Gytllenhjetm dysponowat
razem z oddziatem pozostawionym w Erlaa 4000 jazdy i do 900
piechoty z 17 dziatkami”). Musiato sie to odbi¢ na wyborze planu.

Na podstawie posiadanych wiadomosci, jakoby Polacy pod
Kokenhausen jazde trzymali gtownie na prawym brzegu Perse
a piechote w szancach na lewym, rozwazano dwie mozliwosci:
1-0 natrze¢ na kawalerje polska na prawym brzegu Perse, wig-
zac jednoczesnie piechote polska wypadem z miasta, 2-o0 dojs¢
do Dzwiny naprzeciw Selburga i od wschodu, z niespodziewanej
strony, uderzy¢ na piechote polskg w otwartych ztytu szancach,
nawigza¢ tym sposobem tgcznos$¢ z miastem i kawalerji
polskiej przeciwstawi¢ potgczone sity oblezonych i odsieczy. Wy-
brano plan drugi, gdyz dziatania po zalesionym i btotnistym tere-
nie na prawo od Perse wymagato gtdwnie piechoty, natomiast na

9 (J. C. GyhHenhjetm do Jana von Fersen, Wenden 24 V, 3 VI 1601 —
RA. Krigshistoriska handtingar VI — 6.

-) Traneér, op. cit. 15—16; rozkaz ksiecia. Rewel 4/14 VI 1601 oglo-
sil w catosci C. Adlersparrc w K. Titterhets-Historie 0. Antiquitets Aca-
deniiens Handtingar 1795, d. Ill, s. 583—6.

HH. 20 s. 347, potwierdza to hetm. w. lit. do kancl. lit. 13 VII 1601,
rs. BOK. 4178, k. 115, podajgc ogélnikowa liczbe 5000. Heidenstein, op.
cit. podaje wiekszg liczbe armatek; daje pierwszenstwo relacji hetmana.
Armatki byty mate, jednokonne — hetm. w. lit. 24 VII 1601
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lewym brzegu rzeki mozna byto wykorzysta¢ liczng wiasng ka-
walerje, jednoczesnie orlraczajgc interwencje polskiej

Rozwazania te opieraty sie na niescistych wiadomosciach
o0 przeciwniku, zaktadaty rozdzielenie sit polskich przez Perse,
w rzeczywistosci przez Radziwita bardzo ograniczone; przeceniaty
wartos¢ bojowa zatogi miasta, a nadto wymagaty taktycznego za-
skoczenia. Plan wybrany napotka wieksze niespodzianki w przy-
gotowaniach polskich, a zgory rokowat wieksze niebezpieczenstwo
na wypadek niepowodzenia.

Wyciggnieto tez nauke z doswiadczen taktycznych wojny
z Polakami, polecajac, aby kazdy piechur zaopatrzyt sie w 4-tok-
ciowy zaostrzony pal, aby mozna byto przeciw kawalerji polskiej
zaimprowizowac kozty hiszpanskie. Wiasnej kawalerji zakazano
bawi¢ sie strzelaniem, a nakazano dazyc¢ do starcia na biatg bron ?).

Zapewne 18 VI Gyllenhjelm opuscit Wenden. W Pebalg, do-
taczyt sciggnieta z Erlaa piechote Lievena; dalej szedt przez Fe-
sten i 22 VI zatrzymat sie zapewne koto j. Oden o 20 km od celu @).
By¢ moze rozpuscit wsréd wojska swego pogloske, ze pod Ko-
kenhausen przyjdzie traktem bersonskim a nie naddzwinskim

22 VI, koto potudnia, Radziwilt otrzymat ostrzezenie o tern, ze
Szwedzi zblizajg sie i ze przyjda od wschodu, traktem wzdiuz
Dzwiny. Postanowiwszy nie dopusci¢ do zblizenia sie odsieczy
do miasta, przystat na prosbe Chodkiewicza i wyprawit go na-
przeciw Gyllenhjebng, dodawszy mu putk Janusza RadziwiHa
(dawna kawalerja zaciezna). Juz po wyjsciu ich, wyprawit ,,pod
ludzie nieprzyjacielskie... Kopcia z pargset kozakéw”. Niebawem
Kopec¢ powrdcit z jencami, ktorzy zeznali, ze Gyllenhjelm przyj-
dzie od strony Berson. Na podstawie tej wiadomosci Radziwit zre-
zygnowat ze swego pierwszego planu, postat Chodkiewiczowi roz-
kaz, aby co predzej zawracat do obozu. Zdecydowat sie odsiecz
spotka¢ w najblizszej odlegtosci miasta °).

Obawiajac sie nocnego uderzenia, RadziwiH cate wojsko trzy-
mat ,,w sprawie... w jednej kupie” na majdanie zakreslonym rze-
ka Perse i obozami, gotowe do przyjecia przeciwnika z jakiejkol-

1) HIIl. 20 s. 546 8.
HH. 20 s. 349—50; Heidenstein, op. cit. 369.
8 O 3 mile wg. Heidenstein a.
*) Fatszywag wiadomos¢ o marszu traktem bersoriskim zeznali wzieci przed

bitwa jency szwedzcy.
) Hetm. w. lit. j. niz.; Heidenstein pomylit tg sprawe.
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wiekbadz strony. Nw, zrazu byta ciemna; o g. 25 wzeszedt ksiezyc
i az do Switu inusiato by¢ dos¢ jasno ).

Wojsko szwedzkie wyruszyto na noc i o dwie mate mite od
miasta otrzymato ostatni wypoczynek; stycha¢ tu byto strzaty
armatnie. GyHenhjetm wiedziat juz, ze zaskoczenie Polakéw chy-
bito, udaremniajac pierwszy warunek powodzenia. Juz za dnia
pewnie (g. 5?) czoto kolumny szwedzkiej zblizyto sie na 2 km do

miasta, odkad wazki grzbiet, po ktorym szedt trakt naddzwinski,
rozwijat sie w szersze wzgorze. Tu Gyhlenhjetm zaczat rozwijac
swe sity. Rozwijanie szyku musiato zaja¢ ze 2 godziny, gdyz woj-
sko, posuwajac sie jedng droga, musiato rozciggng¢ sie conajmniej
na 6 km.

Pole bitwy stanowito wzgoérze dtugosci 1.700 m, na 600 m sze-
rokie; z jednej strony tagodnie obnizato sie do lasu i btotka, z dru-

0 Ksiezyc na 2 dni przed ostatnig kwadrg, 23 VI zachodzit o0 g. 9 m. 34.
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giej — stromo (20 in) do Dzwiny. Najwyzszy punkt wzgoérza znaj-
dowat sie 0 600 in od moréw miejskich. Stad wzgbrze nieznacznie
obnizato sie i sporo zwezato sie (do 100 ni) ku stanowiskom szwedz-
kim. Lewe polskie skrzydto i prawe szwedzkie znajda sie nieco
nizej, niz im przeciwlegte.

Hadziwilt, powzigwszy wiadomos¢ o zblizaniu sie przeciwni-
ka brzegiem Dzwiny, wydal pierwsze zarzadzenia do bitwy:
w szancachi naprzeciw miasta zostato 500 piechoty pod dowddz-
twem Denhoffa. Kazano mu w czasie bitwy jaknajenergiczmiej
ostrzeliwa¢ miasto. Do strzezenia obozu zostatlo 100 piechoty i 50
Tatarow' — byto to minimum, niezbedne do zabezpieczenia przed
niespodzianka od tytu. Do watki w’ polu zostawato niespetna 5.000
tudzi w tern 400 piechoty, oraz 9 armatek pniowych. Sity te byty
podzielone na 5 putkdw : Chodkiewicza, Janusza Radziwitta, Do-
rohostajskiego, Stabrowskiego i wlasny — hetmana wielkiego.

(idy Szwedzi konczyli rozwijac sie, Polacy ruszyli ,,w' jednej
kupic” najuzeciw’. Czoto polskie stanowili ,,ludzie przednie* pod
dow 6dztwem hetmana polnego — putk jego wiasny i Janusza Ra-
dziwiHa razem okoto 1.300 kawalerji.

Clicac ostoni¢ rozwiniecie polskiego szyku, Chodkiewicz rzu-
ci! przed siebie setke ochotnikéw’, a w odpowiedzi na to
(iyllenhjelm pchnat naprzeciw tylez jazdy inflanckiej pod do-
wodztwem Ewalda von Mehdem. dajac poczatek harcom, pod osto-
na ktorych sprawiaty sie oba sizyki.

Szwedzki szyk stanowit poétkole, ktdrego osig byta ruina fol-
warku ,,na padole™ (zapewne z lewej strony traktu). Ruine ob-
sadzono piechotg z armatkami, a po obu stronach staneta kawalerja.
Pierwsze jej rzuty uszykowatly sie schodami: na lewem skrzydle
choragwie finskie (5?) dowodzone przez J. Bengtssona dotykaty
Dzwiny, na prawem kolejno od lasu: pospolite ruszenie pernaw-
skie i wendenskic (F. von Trciden), dorpackie (H. Wrangel),
wreszcie 2 chorggwie Szwedow’ (M. Classon). Odwod kawa-
lerji stanowito 6 choraggwi Szwedow, po 3 za kazdem skrzydiem.
Do zabezpieczenia prawej flanki od lasu uzyto rzedu wozéw ta-
borowych, za$ transport zywnosci stangt za piechotg ’).

Szyk szwedzki byt wiec sztywny, a rownomierne rozstawienie
wojska nie zdradza giebszego planu manewru. Schematyczne roz-

’) Do umiejscowienia obu szykéw bardzo pomocny jest sztych 2 w Collec-
tanea, op. ciE Poczatkowy szyk szwedzki odtworzony jest Scisle w szkicu
Gyllenlijelma, reprodukowanym w HH. 20 s. 348.
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dwojenie odwodu kawalerji zmniejsza jego wartos¢ jako odwodu
manewrowego. Wdédz niebawem zaawanturuje sie w jeden szcze-
got i zrzeknie sie moznosci kierowania bitwa.

Inaczej u Polakéw: Radziwil trzyma wojsko ,,w kupie" do
ostatniej chwili: huf przedni, za nim prawy i lewy, w giebi —
wiasny; decyduje plan bitwy, ujrzawszy zarysy szyku przeciw-
nika. Teren korytarzowy bitwy (Dzwing — las), nie pozwala za-
stosowa¢ manewru — bitwe rozstrzygnie przetamanie szyku prze-
ciwnika w obranym kierunku. Widzac ostanianie przez Szwedéw
swej prawej flanki taborem, wybiera do przetamania ich lewe
skrzydto. Wzdtuz Dzwiny pchnie huf przedni i prawy putk Doro-
hostajskiego — a wiec 1.600 kawalerji, blisko 3/5 rozporzgdzalnych
sit. Liczac na wilasciwag walce kawaleryjskiej szybkos$¢ rozstrzy-
gniecia, nie bedzie staral sie¢ wigza¢ piechote nieprzyjacielska.
Trzeba natomiast co$ przeciwstawi¢ prawemu skrzydiu nieprzy-
jaciela. Bedzie to lewy putk Stabrowskiego: 200—300 kawaleriji,
200 (?) piechoty z 5 armatkami. Do rozporzadzenia hetmana, jako
odwadd zostawato 800— 1.000 ludzi. Najwyzszy punkt terenu bitwy
zajeta piechota (200?) z 4 dtuzszemi dziatami, ponizej ku przodowi
kawalerja. Radziwilt zajglt miejsce przy wilasnym putku, stojac
wysoko, ogarniat wzrokiem cate pole bitwy.

W ten sposéb, pomimo, ze liczebnos¢ Polakéw i Szwedéw wy-
razata sie stosunkiem 3 :5, Radziwi# w kierunku zamierzonego
przetamania zgromadzit przewage przynajmniej co do pierwszych
rzutdw, a pozostawat w jego rekach jeszcze powazny odwadd.

O g. 7" oba wojska byty juz rozwiniete. Piechota szwedzka
z armatami, idgc zapewne w ogonie kolumny, dopiero w ostatniej
chwili zajeta stanowisko i zaczeta je umacnia¢ ,,szarice miotac".
Przerwano harce, a GyHenhjetm, widzac naprzeciw swego lewego
skrzydta taran kawalerji polskiej, polecit Mehmedowi zciggna¢ ze
swymi harcownikami na to skrzydito. Byto to wszystko, czem
jeszcze dyspon<Aval. Tern bardziej wiec przyspieszyt natarcie; na
lewe wystat adjutanta z rozkazem, a sam ruszyt na prawe. Zanim
adjutant dobiegt lewego skrzydia, doszto juz tam do starcia.
Pierwszy nadbiegt wzdtuz Dzwiny Janusz RadziwiH i zaraz po-
tem obok — Chodkiewicz. Pod przewaga polska zdaje sie Szwedzi
zaczeli sie mieszac, bo zaraz ruszyt im na pomoc lewy odwdd. Doj-
rzawszy to hetman wielki, pchnat tam Dorohostajskiego. ,,Ludzie
przednie" uchylali sie jaknajbardziej w prawo aby unikng¢ ognia

*) Relation, op. cit. 139.
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oszancowej piechoty szwedzkiej, ktora obrécita w ich kierunku
cze$¢ dziatek. Tg wiasnie uticg miedzy walczacg jazda a stanowi-
skiem piechoty, musiato przejs¢ natarcie marszatka. W tumanach
kurzu, tak predko putk przebiegt pod ogniem flankowym, ze
»za taskg Pana Boga Wszechmoggcego y ta strzelba im nic nie
szkodzita... Marszatek postrzeton jest w pacha u prawej reki” ate
nie ustepuje ,,y one oba hufy starli y w pogoni je duzo siekli".

Tymczasem na drugiem skrzydle zaszto powazne niebezpie-
czenstwo. GyhHenhjelm, przybywszy tam, zastal dezorganizacje,
gdyz H. Wranget zostal przez nieprzyjaciela ujety na harcach,
a von Treiden, raniony uszedt. GyHenhjelm, ruszyt odrazu chora-
gwie Cilassona, do ktérych zaraz dotaczyta reszta skrzydia.
Puszkarze Stabrowskiego raz ledwie zdazyli da¢ ognia, kawaterja
jego nie wytrzymata przewagi i pierzchta — i juz nieprzyjaciel
znalazt sie przed flankg putku hetmana. RadziwiHt spokojnie wy-
czekatl na te chwile i cisnat z géry na bok rozpedzonego w pogoni
nieprzyjaciela 3 swoje usarskie roty. Nieprzyjaciel prysnat, cze-
Scig w las, czescig wtyt. Rozpoczynat sie poscig.

GyHenhjelm nie moégt, czy tez, widzac predko po sobie na-
stepujace kleski, nie zdecydowat sie uzy¢ prawego odwodu, ktory
zaraz przytgczyt sie do ogolnej ucieczki. Sam schronit sie do pie-
choty, ktora teraz nie szczedzita ognia na przelewajgca sie obok
pogon. Rozkazal tu, wykorzystujgc ogoélne zamieszanie, wzmoc-
ni¢ stanowiska wozami i koztami hiszpanskiemi, zachecat do
wytrwatej obrony obietnicg odsieczy i pomknat za kawaterjg
w nadziei, ze uda mu sie jg uporzadkowac i zawrdciwszy z nig,
przynajmniej umozliwi¢ sobie wycofanie piechoty i dziat.

Sporo czasu mineto, zanim stary Radziwitt zdotat Sciggnac
i uporzadkowac zapedzone za nieprzyjacielem oddziaty, aby
zlikwidowac opor piechoty ,,...ledwie nam powtdre nie do tezszej
rozprawy z ong piechotg aniz z iezda przichodzito". Zrazu pro-
bowata naciera¢ jazda, ate na koztach hiszpanskich w ogniu arty-
lerji i piechoty zatamata sie i dopiero koto potudnia zapewne, gdy
sprowadzono wiasng piechote z armatami  ,,wystrzelali ie naszi
z tegieru ich, ze zaraz ucieka¢ o<t dziat poczeli, ktérych niewiele
co$ zywych uszto, wszyscy niemal na placu polegli*.

Na miejscu ostatniego przed bitwag postoju GyHenhjelm miat
zgromadzi¢ resztki swego wojska (mogto zebra¢ sie do 2.000);
przeswiadczony, ze piechota wcigz sie opiera, miat dokiadac

0 Relation, op. cit. 141—2
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wszelkich wysitkéw, aby skioni¢ kawaterje do powrotu. Zadne
perswazje nie pomagaty, gdyz autorytet wodza pod wpltywem
kleski zupetnie upad}; nastgpit odwrdot na Erlaa.

Bitwa kosztowata Szweddw 2.000 tudzi w tern wielu dowdd-
cow. Polacy wzieli jako jencow wielu znakomitych Inflantczykoéw,
zasobny ob6z i wszystkie dziata. Stracili SO zabitych i ,blizei
stu“ rannych (z ktorych 20 niebawem zmarto). SzczegOdlniej
dotkliwe straty poniesiono w koniach. Bezposrednim skutkiem
zwyciestwa byto osiggniecie pierwszego celu kampanji, odzyska-
nie miasta Kokenliansen. Zatoga miasta widziata, jak na dtoni prze-
bieg bitwy i musiala by¢ juz ostatecznie wyczerpana, skoro nie
probowata wypadu. Teraz wyprawita parlamentarzy z prosbg
o warunki kapitulacji. Hetman przyrzekt szeregowcow puscic
wolno, za przysiega, iz nigdy nie podniosg broni przeciw Rzeczypo-
spolitej; dowddcy mieli pozosta¢ w niewoli. Nazajutrz wyszio
z miasta 1.800 ludzi’), w rece polskie dostata sie cenna zdobycz
w sprzecie. Wzieto szwedzkg artyterje obteznicza, w tern 4 wiel-
kie dziata burzace, 2 wielkie mozdzierze, 5 dziat mniejszych. Od-
zyskanie przygTOdka umozliwito wydobycie z fosy dziat porzuco-
nych tam jeszcze w kwietniu’).

Rozbicie armji Gyllenhjelma otwarto Inflanty dalszym dzia-
taniom polskim. Az do zgromadzenia sie nowej wielkiej armji
szwedzkiej Radziwi#t miat moznos¢ duzo zdziatac.

Zwyciestwo Kokenhausenskie miato tez dalsze znaczenie. Po
Karkusie, Lemsalu i Wenden ostatecznie ugruntowato strach przed
walkg z Polakami w’ otw arteni polu. Wywrze to pietno na dalszym
przebiega wojny.

Choc¢ potozenie operacyjne po zdobyciu Kokenhausen i do-
szczetne ogotocenie okolic z zyw nosci naglito do najpredszego pod-

1) 200 wozéw prowjantu — relacja posta gdanskiego. Grodno 19 VI 1601.
Arcii. Panstw. Gdanskie 300, 9. 55.

2) Hetm. w. lit. do kancl. lit., pod Ronneburgiein 20 i 27 VH 1601 rs, BOK.
4178 k. 92 i 105.

) j. w. 24 VII k, 103—4. Najwazniejszem zrédiem potskiem do przebiegu
bitwy jest list hetm. w. lit. do kancl. lit. z Kokenliansen, 26 VI 1601 rs. BOK.
4178, k 82—3; z tego dnia list do kréla — kopja w rs. Biblj. Pot. Akad. Urn.
w Krakowie 342 k. 45 — zbyt lakoniczny. Naogdt duzg warto$¢ ma lleiden-
stein, op. cit. 369—70; Relation o p. cit. 138—43; rs. Rapp. 19. Z szwedzkiej
strony relacja Gyllenhjelma HII. 20 s. 548—52, oraz cenna jej interpretacja
Mankell — tifoersi™t, op. cit, 112—5.
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jecia dzialiui, powazniejsze przedsiewziecia uleglty zahamowaniu.
Pod zagrozone Diinemunde. odszedt Dorohostajski. Wznowit sie
w ostrej formie zatarg Radziwita z Chmlkiewiczem; gdy na pod-
stawie zareczenia Radziwita szwedzka zaloga miasta wolno od-
chodzita. C hodkiewicz miat zorganizowa¢ tumult. ,,Swowolni lu-
dzie" rozproszyli konwdj i ,,wielkiego morderstwa zazywali... po-
siekli. pomordowali, potopili (w Dzwinie)... rzadki s tych tam lu-
dzi uszedt'. Potem wdarli sie do miasta, rozkradli zdobytg amu-
nicje, ,,strzelbe reczng"” i wszystkie mate dziatka W nastepstwie
zatargu, C hodkiewicz w 700 ludzi (Klszedt ku Rydze"). Rozje-
chato sie tez sporo pocztéw ochotniczych, uwazajgc swoj obowia-
zek za spetlniony. Uszczuplone tein wszystkiem sity Radziwita mu-
sialy spas¢ do 2(X)0 ludzi.

Zabrat sie on przynajmniej do opanowania okolicy: juz 26
czy 27 wyprawit kn. Druckiego - Sokolioskiego na Berson. Nastep-
nego dnia wiamali sie do zameczka, przetamujac opoér obroncow.
Wydzielony stad (xldzialek poszedt do Sesswegen (najpodzniej
1 VII), zastajgc zamek zniszczony i opuszczony przez zatoge na
wies¢ o upadku Bersonu ). Jednoczes$nie Kopec€ ,,z przydanym ke-
sem piechoty” opanowat Erlaa, a potem zajgt opuszczony przez
zatoge Pebalg”). Wreszcie Stabrowski. potgczywszy sie z Kopciem,
opanowat zamek Schujen.

Wysuniete gteboko w Inflanty oddziaty przeprowadzaty za-
razem rozpoznania do przysziej operaciji.

Niebawem Radziwi# otrzymat wiadomos¢, ze w pierwszych
dniaoh lipca Ciyllenhjclm znajdowat sie w Wenden czy nawet bar-
<lziej na potudnie — w Segewold. Na podstawie tego nawigzuje
porozumienie z Chodkiewiczem. 6 VII opuscit Kokenhausen, aby
10 spotkac sie z mtodszym kolegg w Nitaw' — w réwnej odlegtosci
<kl W enden i Segewold (27 wzgl. 25 km.). Do tego czasu rozpozna-
nie winno dostarczy¢ scistych wiadomosci ).

O Ifctiriaii w. lit. ilo kancl. lit. 13, 20 i 24 Vil 1601 rs. BOK. 4178, wazne
szczegOty rs. Rapp. 19; wstrzasajacy opis rzezi Kelution, op. cit. 145—4;
Trancér.op. cit 18

-) 'S, Rudnicki do hetmana w. kor.; (irodno 5 i 27 VII 1601 AJZ. s. Il
t. \M1 pl. LV. 40—L

‘) Hetm. w. lit. do krola Kokenhausen 5 VII 1601. AS. 276—T7.
I Hetm. w. lit. do kancl. lit. b. d. rs. BOK. 4178 k. 84.

¥ Hetm. w. lit. do hetm. poln. lit. 6, 9 i 12 VVII 1601. rs. B Nar. Coli. Aut
F. N. Pol. 223. k. 156—61.
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Gyllenhjelm z rozbitkami z pod Kokenhausen, przez Erlaa,
Pebalg, poszedt do Wenden, wyprawiwszy po dro<lze gar$¢ ludzi
do Treidenu, z rozkazem jaknajdtuzszej obrony zamku. Po przy-
byciu do Wenden, stwierdzit, iz miasto nie nadaje sie¢ do obrony.
Zostawit tam jedynie nieco jazdy w miescie i piechoty w zamku.
Z matych zamkow sSciggat zatogi i same zamki rozkazat burzy¢,
aby nie rozdrabia¢ szczuptych sit, a zato mocniej obsadzi¢ pare
wazniejszych punktow, jak Ronneburg, Wotmar, Mojahn. Z po-
zostatg kawalerjg stangt obozem pod Burtneck, Sciagajac tu reszte
Inflantczykoéw i czekajgc na rozkazy ojca. Ks. Karol polecit po-
nadto zabezpieczy¢ Felin i Dorpat. Naog6t przegrana nie dopro-
wadzata go do rozpaczy, gdyz znajgc dokiadnie teraz liczebnosc
sit Radziwita, nie obawiat sie powazniejszego niebezpieczenstwa
z jego strony, zwiaszcza, ze przygotowania do nowej kampanji
rozwijaty sie prawidtowo. Dodawat nawet otuchy przygnebionemu
synowi *).

Wieczorem 6 Vil na pierwszem noclegu od Kokenhausen, Ra-
dziwiHt otrzymat meldunek Stabrowskiego, ze tegoz dnia ,,na $wi-
taniu"™ podchodzit po<l Schujen szwedzki podjazd w sile 50 koni.
Kasztelan pernawski wyprawit za nim Kopcia z 7?0 ,,Kozakami",
ktérzy dognali Szwedoéw po 25 km poscigu ,,w p6ét mila™ od Ron-
neburga. Wazieto 4 jencow, ktorzy zeznali, ze Gyllenhjelm jest
wiasnie w Ronneburgu z 1000 ludzi, a inne oddziaty gromadzag
sie pod Wolmarem. Na te wiadomos¢ hetman postanawia; ,,..ia nie
do Zeygwoltu, ale tam, gdzie wiem o nieprzyiacielu panskim, prze-
ciwko niemu obracam" — i tegoz jeszcze wieczoru pisze do Chod-
kiewicza ,,dobrzeby abys WM... ze mna $ciagna¢ raczyt' w Schu-
jen 9 VII.

Widocznie list w czas adresata nie doszedt, bo RadziwiH, sta-
nawszy na termin w Schujen, zastal od mtodszego kolegi zawia-
domienie, ze idzie na termin do Segewold. Tegoz dnia meldowano
Radziwittowi, ze przeciwnik zndéw zbiera sie w Wenden, wobec
czego postanawia nazajutrz wyruszyc¢ i 11 VII stang¢ tam, zwra-
cajgc sie jednoczesnie do Chodkiewicza z prosbg, aby réwniez
przybyt do Wenden.

Przybywszy pod Wenden, znéw nie zastat miodszego kolegi,
natomiast od swych ludzi, wystanych pod Segewold 12 VII otrzy-
mat meldunek, ze Chodkiewicz ich ubiegt w zajeciu zamku, a po-

IIH. 20, s. 554—6; Trandér, op cit 17—9; por. hetm. w. lit. do hetm.
w. kor., Wenden 15 VII 1601. AJZ. s. I, t. IX, pl, 109, Dt. 47.
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icm opanowat tez Treiden”). 12 VU otrzymat tez Radziwil wia-
domosé, ze Gytlentijetm zatozyt oszancowany obéz miedzy Burt-
neek a Rnjen, wysylajgc niezwtocznie na sprawdzenie podjazd”).

Na trzeci dzien 8) po przybyciu RadziwiHa, Wenden kapitulo-
wat; mniejwiecej jednoczesnie jeden z podjazdow hetmanskich
odzyskal zameczek biskupa wendenskiego, Trikaten (18 km na
wschod od Wotmarut).

Sicinski z Kopciem, odprowadzajgc wolno puszczong zatoge
AV'endenu, zajat Maty i Wietki Roop; przetrzasnat tez okolice Lem-
satu i nigdzie nieprzyjaciela nie zastat. W koricu opanowat Hoch-
rossen ¥ RadziwiHlt postarat sie tez o agitacje w kraju. Wzietych
do niewoli wyltitnych Inflantczykdéw zmuszono do podpisania pry-
Avatnych listobw, wzywajac szlachte do poddawania Polakom zam-
kOAV. Listy te nie pozostaty bez skutku ®).

Tymczasem Scigganie do Wenden nowych oddziatéw, a z dru-
giej strony wyczerpanie zywnosci i szerzace sie w obozie choroby
z poAVodu zimnego i dzdzystego lata, zmuszaty do wznowienia po-
wmzniejszych dziatan. Dorohostajski z pomocg Ryzan odpart
Sz~ vedbw z ujscia Dzwony, tak, ze flota ich wreszcie odptyneta
na morze. 19 VIT stangt w Wenden, dokad 21 przybyt ks. Fryde-
ryk Kurlandzki ze 100 rajtarami, 60 piechoty i paru dziatkami”),
a nazajutrz zapewme Chodkiew”icz.

Radziwoh chciat przed nadejsciem sygnalizowanej juz wypra-
w’y koronnej odzyskac¢ jaknajwoecej zamkow, a jednoczesnie oba-
w’ial sie napotka¢ oporu, ktérego nie byt w stanie przetamac, nie
majac ani dostatecznej ilosci piechoty, ani artylerji oblezniczej.
Nie mogt tez zanadto zapedzac¢ sie w poszukiwaniu zyw?j sity
przeciwTiika, pozostawiajac za sobg kraj nieopanowany. Z tern
wnekszg tatwmscig zawierzyt niesprawdzonym pogtoskom, jakoby
mozna byto bez wiekszych trudnosci opanowac pobliski Ronne-
burg, odcigw”szy obroncom wode.

Sprawa Treidenu wywota pdzniej nowe nieporozumienie miedzy het-
manami. Liczne zrédta do tej sprawy postaram sie doktadniej wykorzystac
w notatce poswieconej walce o butawe polng litewska.

=) Hetm. w. lit. do hetm. w. kor., Wenden 15 VIT 1601 loc. cit.

0) Heidenstein, op. cit. 370.

9 Hetm. w. lit. do kancl. lit., Wenden 15 VH 1601, rs. BOK. 4178, k. 95.

9 Np. 1L Ungern i A. Scharfer 10/20 VIT 1601 — Zur Geschichte,
op. cit. 348-9.

9 Hetm. w. lit. do kancl. lit., Wenden 21 VH 1601, rs. BOK. 4178, k. 97.
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23 VU Polacy przeszli porl Ronnebiirg, nie pozostawiajgc
w Wenclen nawet zatogi, aby nie dzieli¢ i tak niedos¢ licznych sit,
Samo sasiedztwo miato zapewni¢ miastu bezpieczeristwo.

Ronneburg nalezat do silniejszych zamkéw Inflanckich.
Obronny trzema murami i nowym watem ziemnym, nalezycie za-
prowjantow’any i, obsladzony® wierng zatogg (komendant P. Ciot-
tberg, miedzy rotmistrzami zdrajca Polak Krakéow), ufng w ry-
chig obiecang przez Gylenhjelma otlsiecz.

Przeciecie urzadzen wodociggowych przez Polakéw nie od-
niosto skutku, bo w zamku miano zapasowsg studnie. Odejscie z pod
niezdobytego Ronneburga oznaczatoby kompromitacje, wiec trze-
ba byto przystgpi¢ do prawidtowego oblezenia, czego tak obawiat
sie RadziwiH.

Poczgtek sierpnia przyniést nowe zaostrzenie zatargu miedzy
hetmanami, z winy Chodkiewicza, ktéry bez wiedzy starszego ko-
legi na wiasng reke zaczat rokowan,ka z zaloga twierdzy, najwi-
doczniej grajaca na zwioke”™). W obozie grasowata cpidemija, lu-
dzie masowo chorowali i umierali. Poczty ochotnicze znéw zaczety
sie rozjezdzaé, a najgorzej dziato sie z piechotg, na ktérej spoczy -
wat glowny ciezar oblezenia. Gwattownie topniata przez dezercje,
a sporo trzeba bylo pozostawia¢ w' odzyskanych zamkach. Z po-
czatkiem sierpnia byto jej 300, a ctatego wojska okoto 2000: 6 VIII
byto juz 400 i tej niebawem miata wyjs¢ stuzba; 13 zostawato juz
tylko 200, a cate wojsko liczyto 1400 ludzi; 13 VIII uptyneta ¢w ieré
i kilkaset jazdy i piechoty chciato odejs¢ z powodu niezaplaceniii
zoldu — ledwie Radziwitt uprosit, aby wobec niebezpieczenstwa,
przynajmniej do 20 VIl powstrzymali swoj wyjazd: ofitad szan-
cow juz nie pilnowano.

Z poczatku topniato gtéw nie w ojsko Radziw itta, ale niebaw em
.1 Z tamtey opriczyny" (stowami Radziwita) zostali tylko iisarze
J. K. Chodkiewicza, obok kilkuset ludzi pocztu prywatnego het-
mana wielkiego i roty (nieobecnego) Janusza RadziwiHa.

Jednocze$nie otrzymywano alarmujgce wiadomosci o Szwe-
dach. Juz w koncu lipca wiedziano, ze Karol przyjechat do Per-
nawy (18 Vil) aby moc lepiej dopilnowac przygotowan. W pierw-

’) ...starosta zmoidzki (tdiodkiewicz) rozfiiriowawszy sie. wrzeszczgc na
wszitek swoy obdz, ze nie ufam mu y ze rowny ze mng z laski Kréla Jego Mo-
Sci, kazat piechocie z szancéw wynis¢, y te dziata, ktérycliem mu za iego pros-
ba do nich dat, z nich wywiez¢". Wrocit do oblezenia dopiero po paru dniach
hetm. w. lit. do kanct. lit. pod Ronneburgiem 3 i 6 VIII 1601, rs. BOK. 4178
k. 105—8 i 109.
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szej dekadzie sierpnia wiedziano o korieentracji po<l leemsal, a na-
wet o dyskutowanych kierunkach przysztych szwedzkich dzia-
tan; przeciw oddziatowi Radziwitta, czy prosto na Ryge. Wresz-
cie, w potowie sierpnia przejeto tist Gyllenhjetma do zatogi Ronne-
hurga, zapowiadajacy odsiecz juz w ciggu tygo<lInia.

Radziwitta, ktéry w tym czasie zachorowat, trzymata pod
Honnehurgiem juz chyba gtéwnie obawa, aby nie zejs¢ przed
Chodkiewiczem z pola, i nie zostawi¢ mu naczelnego dowddztwa,
tgczyt tez jeszcze na pomoc koronna. Gdy tylko doniesiono mu
o nadejsciu do Inflant czotowych oddziatéw koronnych: Farens-
bacha do Rygi, a potem Zoétkiewskiego do Selburga, 9 VIII zaza-
dat przystania cho¢ 1009 usarji i 2000 piechoty. Usmiechata mu sie
moze nadzieja, ze oddziatami koronnemi, zanim zgromadzi sie cata
armja Zamoyskiego, wygra dla siebie zwyciestwo. Do ostatniej
chwili postanowit wyczeka¢ odpowiedzi, a na obserwacje lemsal-
skiej koncentracji wyprawit Stabrowskiego do 'Preidenu ’).

V.

z
Ogranicze sig tu do naszkicowania tylko przygotowan koron-

nych i szwedzkich, na tle ktérych rozegrata sie koncowa faza
kampanji RadziwiHa. Sity' wyprawy' koronnej projektowano na
14090 kawalerji i 6009 piechoty; marsz ich do Inflant znacznie sie
opo6znit, tak, iz w poczatku sierpnia tylko Farensbach doszedt do
Rygi, prowadzac z Prus Krdlewskich 1100 piechoty i przynaj-
mniej 200 rajtarow "). Farensbach, otrzymawszy zadania Radzi-
wita, zw’récil sie o instrukcje do Zamoyskiego.

Okolicznosci naglity do najszybszego dziatania, gdyz zniwa
pozwolg Szwedom zaopatrzy¢ ogok(x;one z prowjantu zamki, a wte-
dy nadchmlzgca kampianja moze przeksztatcic¢ sie w' pow olne i ucia-
zliwe zdobywanie dobrze zaopatrzonych zamkoéw. HMHoznmiat to
i przedkitadat Zamoyskiemu we wiasnym interesie Radziwit

0 Hetiii. w. lit z pod Roniieburga do kancl. lit. 24 VII 1601; do kréla i do
katicl. 5 VIII; do kancl. oraz do hetni. w. kor. 9 i 13 VIII; do kréla 16 i 22 VIII
(z tego dnia 2); oraz liczne cednty niedatowane do kancl. lit. — rs. BOK. 4178;
AS; AJZ. s. |, t. IX, pl. 109, Dt; kancl. lit. do lietni. w. kor.,, Wilno 21 VII,
1601 — AS. 282.

Rachunki sejmowe T. 35 — Archiwum Skarbowe w Warszawie (inaczej
lleidenstein, op. cit. 370). Farensbach do hetm. w. kor.. Ryga
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(9 VIII), a bezinteresownie Farensbach (8 VIII). Zamoyski jednak
nie widzial moznosci zadoscuczynienia zgdaniom. Aby przyspie-
szy¢ Scigganie swych oddziatow, ruszyt z Zétkiewskim i co naj-
wyzej 500 usarzami do Rakiszek, nad granica kurlandzkag i wpty-
nat na uchwate panéw, przebywajgcych przy krélu w Wilnie, za-
lecajgcg wojsku litewskiemu wytchniecie ,,sobie i koniom przy
miejscu jakiem$ warownem i przy zywnosci'?).

O wiele sprezysciej postepowaly przygotowania szwedzkie.
Od 18 VII bawit w Parnawie swej podstawie operacyjnej w In-
flantach — ksigze Karol, a 26 przybyt tam przyszty wodz naczel-
ny Jan hr. Nassau ").

W koncu lipca byto juz tu 8000 piechoty i 1500 kawalerji, kto-
re czesciowo przezbrojono (dtugie piki przeciw polskiej kawalerji)
i gorgczkowo przeszkalano na sposéb holenderski. Gros kawalerji
zbierato sie w obozie pod Salis. Ks. Karol zdoby#t sie na bardzo du-
zy wysitek organizacyjny: wielkie ciezary natozone na ludnosc,
szczegOlniej w Inflantach, byty bezwzglednie egzekwowane oraz
duze zasoby pieniezne poszty na zaciggi cudzoziemskie: Niemcow,
Francuzéw, Anglikéw, Holendrow, a nawet Hiszpandw. Catos¢
armji przekraczata cyfre 20000 ludzi.

Wiadomosci o przygotowaniach koronnych skianiaty do po-
$piechu, a niebawem przybyt wzglad na Ronneburg, ktérego opor
gonit juz resztkami. Celem kampanji miato by¢ zdobycie Rygi i do
tego przeznaczono armje lagdowa, oraz silng wyprawe morska. Od
walk czerwcowych ujscie Dzwiny blokowato 20—30 okretow
a 12 VH1 przybyt tu z Finlandji admirat J. Scheel z dalszemi
okretami bojowemi oraz transportem 2250 piechoty ).

6 V1H ks. Karol zapowiada odsiecz Ronneburga, a 16 hr. Nas-
sau z oddziatami skoncentrowanemi pod Pernawg przybyt pod Sa-
lis. W pare dni pozniej, (22?) staje tu ksigze. Teraz nastepuje ofi-
cjalne proklamowanie nowego wodza naczelnego i utworzenie z rot

0 Hetm. w. kor. do hetm. w. lit, Komaje 29 VIII 1601 oraz Eks-Mojza
8 IX 1601; do kancl. lit. Orany 3 VIII 1601 — Archimiim liadzimittém, wyd.
A. Sokotowski, Ss. R. p. VIII, s. 161—3.

Synowiec Wilhelma Oranskiego, a uczen Maurycego. P&Zniej prowa-
dzi! szkole wojskowg w Siegen, ktéra wychowata pokolenie oficeréw wojny
trzydziestoletnie;j.

®) M. Ryga do krola — 16 VIII 1601, rs, Biblj. Korn. 293, k. 213—4.

9 Zettersten, op. cit. 448. Okrety szwedzkie byty zresztg niedosé
dobrze wyekwipowane.



55 KAMPANJA LETNIA 1601 251

i choragwi wyzszych zwigzkéw taktycznych’). Catkowicie skon-
centrowana armja szwedzka liczyta conajmniej 12.000 piechoty
i 6.000 kawalerji™).

22 VIl Radziwitt otrzymat p(xI Ronneburgiem pismo krélew-
skie, rozkazujgce  mysl zalecen Panow Rad, aby ,,w takiem miej-
scu gdzie potozyt sie dla odpocznienia wojsku... skgdby i Rydze
i Kokenhausowi ratunek da¢ magt... abo tez woiska koronnego na
lem miejscu doczekac" ).

| egoz dnia wrdcit szpieg z przedwczesng raczej wiadomoscia,
ze wczoraj cata armja szwedzka przyciggnehi do Lemsat, a dzis$
tub jutro skreci na Wenden, aby przecig¢ linje komunikacyjng Po-
lakow, a nastepnie ich zniszczy¢. Wobec tego Radziwitt zwotat na
Koto pandw rad i rotmistrzOw w celu powzieciu waznej decyzji.
-Mozna byto spotiziewac sie, w kazdej chwili oddziatéw nieprzy-
jacielskich na tytach, a catej armji szwedzkiej 25—26. \Wobec tego
Koto postanowito zwiniecie obtezeni¢t i powrdt, nazajutrz 25 VHI
pod Wenden, aby tam, w taborze, pod ostong dziat zamkowych
i miejskich, przyjac¢ oblezenie i w mysl instrukcji krélewskiej cze-
ka¢ pomocy koronnej. W tym sensie na odchodnem z potl Ronne-
biirga Radziwilt wyprawit pisma do krola, hetmana wielkiego ko-
ronnego. kanclerza litewskiego i zapewne najblizszego Farens-
bacha

Zdawac sie mogto, ze istotnie dojdzie do oblezenia RadziwiHa
pod Wenden, gdyz Szwedzi 27 VIH zajeli Maly i Wielki Roop
i miedzy obu zameczkami zatozyli gtébwny obdz: jednak niespo-

(joczet wodza naczelnego (100 kaw. i 150 piecli.). Kawalerja: szwedzka i fiA-
ska — dca C. C. Gyllenhjelni (5 regimenty po 4 chorggwie), dcy regimentow:
Bengt Larssoii. Il. v. .4hnen. Anders 1-arsson: niemiecka dca M. Wrangel (2 rgty
po 5 chor.) — B. Anrep i Il. Aietinghof). Piechota pod dowddztwem J. Beiigts-
sona: | rgt. 0 6 rotach - - J. Derfeldt, 5 regimenty po 5 rot — j. Hill, tl. Lieven,
L. Rippiiig: 5 rgty po 4 roty: Jakob de la Gardie, Nils Kijl, Helge Bengts.son.
Ogotem 22 chor, po 500 k.: 55 roty po 400 1. — (irefve Johans af Nassau rela-
tion angaende kriget i l-ivland 1601—1602. 1111. 20, s. 401—2.

" Tranér, op. cit 22

1) Hetm. w. lit. do kréla z pod Ronnebiirga 22 VHI 1601. AS. 290—1. Pi-
smo krolewskie miato zawierac tez krytyke pokokenhausenskich operacyj Radzi-
wiHa i bylo uwazane przez tegoz za nowy wyraz nietaski po obojetnem przyje-
<-iu przez kréla zwyciestwa kokenhausenskiego (Janusz Radziwitt do ojca,
Grodno 20 VII 1601, rs. B. Nar. Coli. Aut. F. N. Pol, 245, nr. 50).

I .5 pod Bumborku iuz pod Kies (Wendeu| idac* do kancl. lit.,, rs. BOK
4178, k. 126 do hetm w. kor. VJZ s f, t. IX, pl. 109 DL 51; por. AS. 294—5;
Farensbach do hetm. w. kor., Byga 29 VIII 1601, AJZ. s. 1, t. Vi pl. 55 AW. 12.
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dziewanie 29 VIIl  Polacy rzucajg Wenden i z pospiechem kie-
ruja sie ku Rydze

W kilka godzin po wyjsciu Polakéw, przybyt pod opuszczone-
miasto z rekonesansem lir. Nassau. Rozpoznawszy kierunek ofl-
wrotu i wzigwszy 3 porzucone na drtxlze armatki, wrécit pod Roop
i nalegat na ks. Karola, aby pozwolit mu calg kawalorjg wplaw
przejs¢ rzeke Aa i rzucic¢ sie w pogon za Radziwittem. Projekt po-
wyzszy nie zyskat aprobaty ksiecia i Szwedzi czekali az stanie
most, by dopiero po dniu zajg¢ Wenden.

Polacy obcigzeni nieproporcjonalnie wielkim taborem i stosun-
kowo zbyt liczng artylerjg szli bardzo wolno lak. ze zdaje sie juz
31 VI hr. Nassau dopedzit ich pod Nitaw.

Dalszy odwrd6t az po Ryge byt pasmem ciezkich walk, w kto6-
rych Szwedzi zdobyli duzg czes¢ taborow polskich i wzieli sporo
jencow. Pott Ryge Radziwit przybyt 2—3 IX i niedtugo potem za-
czeta sie zacieta obrona miasta od lagdu i w<xly przed catg potega
szwedzkg. Obrona ta zresztg opierata sie gtownie na ixldziale Fa-
rensbacha i zotnierzu miejskim.

W Rydze Radziwil# otrzymal wiadomos¢ o spdznionem wy-
prawieniu dlan pomocy pod dowoddztwem Zoétkiewskiego. 13 IX,
RadziwiHt opuscit miasto, kierujac sie w goére Dzwiny. ale juz nie-
bawem ostatecznie zniechecony, zawrdcit do swych Birz.

W Rydze pozostat Chodkiewicz ze setkg swego zoinierza, aliy
wreszcie objg¢ po raz pierwszy obowigzki naczelnego wodza ).

Wypadki od opuszczenia Wendenu przez Radziwila wigza
sie juz raczej z nastepng kampanjg i w jej opracowaniu znajda
bardziej wyczerpujgce przedstawienie.

') lir. Nassau HH. 20, s. 403 iiast.; Traii¢r, op. cit 26—7; Odpis listu
nieznanego nadawcy do nieznanego odbiorcy, ,,nad DZwing" 14 1X 1601 —
Archiwum in. Torunia, rs. XIII, 13; hetm. w. lit. do kaucl. lit.,, 17 IX 1601 —
loc. cit; hetm. polny lit. do hetm. w. lit.. Ryga 14 IX 1601 — AON, k.; m. Ryga
do kréla 14 1X 1601 — rs. Biblj. Kérn. 293, k. 221; bp. wilenski do M. K. Radzi-
witta, Wilno 12—13 IX 1601 — rs. BNar. Coli. Aut. F. N. Pol. 306, k. 20—2;. hetm’
w. lit. 8 IX 1601 loc. cit.

“) Hetm. w. lit. do kancl. lit. 17 IX 1601 — rs. BOK. 4178, k. 132 — pisze:
».uwodzac ludzie KIM. wedlug roskazania Kréla Je Msci“.. — ,rozkazanie"”
to, nie jest odpowiedzig krdlewska na list hetmana z 25 VIII, gdyz ta (b. d.)
jest przychylna (i niewatpliwie spozniona) gdyz Zamoyski podobne pismo
otrzymat w Komajach 28 VIII a wiec krél przebywajacy w Wilnie — pozniej.
Zapewtie powodem odwrotu z pod Wenden byla wiadomos¢, ze odsieczy nie
predko nalezy sie spodziewac.

Heideustein, op. cit. 370
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Dla przebiegu kampanji letniej 1601 decydujgce znaczenie
miato jej p(xHoze osobiste. Obrona dobrej stawy, pragnienie Ra-
dziwiHa materjalnego wynagrodzenia, przedewszystkiem uwarun-
kowaty rozwiniecie sie podrzednych dziatan ostonowych w powaz-
ne wystgpienie zaczepne, a potem podniecaty energje czynu
i wytrwania. Z drugiej strony nad kampanja cigzyta krélewska
nieche¢ do Radziwita i zwigzany z nig skandaliczny zatarg mie-
dzy hetmanami. Zdaje sie jednak, ze cho¢ wzgledy te utrudnity
prace wodza, ale przebiegu wypadkdéw i wynikbw kampanji za-
sadniczo nie w”ypaczyly. Pomimo pozorow wynik kampanji pod
wzgledem operacyjnym byt pomysiny. Dla wyprawy koronnej
wywalczO'no Ryge i Kokenhausen jako wygodne ,,przedmoscia™ na
prawym brzegu Dzwiny i umozliwiono walng rozprawe, sprowa-
dzajgc na swym karku porl Ryge calg szwedzka potege. Teraz od
zdolnosci wojskowych starego Zamoyskiego bedzie zalezato czy
okazja rozstrzygniecia calej wojny nie wymknie sie. Pomimo, ze
koncowa dziatalnos¢ chorego i zniecheconego juz Radziwila moze
wzbudzaé zastrzezenia, cala kampanja jest moze powazniejszym
tytutem do stawy ,,Pioruna™ niz nawet jego ,,Jezda na Moskwe".



MJR. DR. WACLAW LIPIRSKI.

STOSUNKI POLSKO-ROSYJSKIE W PRZEDEDNIU WOJNY
SMOLENSKIEJ 1632—1634 | OBUSTRONNE PRZYGOTOWA.-
NIA WOJSKOWE.

Unja lubelska, spajajgca dwa organizmy panstwowe w jedna,
potezng Rzeczpospolite, zwycieskie wojny z Moskwg przeprowa-
dzone przez Stefana Batorego, rozdarcie Rosji po wygasnieciu dy-
nastji Rurykowiczéw i zkolei triumfy orezne za Zygmuntowskich
czas6w nad wschodnim sgsiadem osiggniete — wytworzyty w re-
zultacie bardzo silng przewage Polski nad Rosjg, stworzyly stu-
letni prawie okres, w ktdrym Rzeczpospolita zdecydowanie goro-
wata nad Rosjg zaréwno pod wzgledem wojskowym jak i poli-
tycznym.

Z przewagg ta nie mogta pogodzi¢ sie Rosja. Dazenie jej, na-
por ku brzegom Battyckiego morza, wybicie tutaj ,,okna na Swiat"
tak namietnie cho¢ nieszczesliwie realizowane przez Ilwana Groz-
nego — musiato by¢ dalej konsekwentnie przez nastepcéw jego
przeprowadzane, musiato przeciwko Rzeczypospolitej nieustannie
zwracac¢ cala energje wojskowg i polityczng kremliniskich wiad-
cow, nie zezwalato Rosji na pogodzenie sie z przewaga Rzeczypo-
spolitej, ku brzegom Battyku zagradzajgcej jej droge. Stad tez
charakterystyczng cechag dla owego okresu polskiej nad Rosja
przewagi jest nie konczacy sie de jure stan wojenny, istniejgcy
miedzy dwoma panstwami, stan wojny rozejinami jeno przery-
wany, stan chlubnie dla Rosjan swiadczacy o panstwowej ich po-
lityce, z takim uporem i konsekwencja trzymajacej sie wytknie-
tych celéw, z ktérych nawet w chwilach najciezszych klesk i nie-
powodzen nie jest zdolna Rosja zrezygnowac.

W tym stanie rzeczy rozejm w Deulinie, po nieudatej wypra-
wie krolewicza Wiadystawa na Moskwe w 1617 r. zawarty, nie
wrozyt diugich lat pokoju ni przyjaznych miedzy Moskwa a Pol-
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skg stosunkow sagsiedzkich. Zbyt wiele rozgoryczenia i podraznio-
nej ambicji byto po stronie moskiewskiej, zbyt upakarzajgcym
w pamieci Moskwy byt niedawny okres ,,smuty*, w czasie ktorej
staty na Kremlu polskie roty Zoétkiewskiego, a carowie, w otocze-
niu ,,bojaréw dumnych” w jenieckich wiezacli pokton czotem kro-
lowi polskiemu bi¢ musieti, zbyt dotkliwag dla Rosji byta utrata
Smolenska i pogranicznych grodow litewsko-ruskich — by rozejm
zawarty na warunkach, sankcjonujacych ten stan, mégt by¢ dtu-
go utrzymany.

1'0 tez dla Moskwy byt on jeno chwilowym wytchnieniem,
byt czasokresem potrzebnym dla utrwalenia nowej dynastji, dla
ustalenia stosunkéw, dla wzmocnienia wewnetrznego i zewnetrz-
nego, by tern tatwiej i pewniej przy nadarzajgcej sie a pomysinej
okazji moc zpowrotem ku Battykowi sie obréci¢, po graniczne
ziemie i zamki titewsko-ruskie zbrojng rekg siegnac.

Baczng tez, nieustanng Michat Fiodorowicz — od 1613 roku
zatozyciel dynastji Romanowych — zwraca uwage na pogranicze
potsko-moskiewskie. Od pierwszej chwili zawarcia rozejmu w Deu-
linie Sledzi stosunki w Polsce i na Litwie, nieustannie wysyta tam
swoich szpiegléw, by sie dowiedzie¢ o zamiarach kréla i krélewi-
cza, bada roztozenie i transtokacje wojsk, zbiera potrzebne mu
wiadomosci — nie omieszkujgc z drugiej strony wzmacnia¢ zatogi
swych pogranicznych zamkoéw, opatrywaé waty i gromadzi¢ na
czas wojny zywnos$¢, nakazujgc stalg bacznos¢ i czujnosé woj-
skowsg ’).

Rownie troskliwg zwraca Moskwa uwage na przygotowania
wojenne, w gtebi kraju czynione. W tym celu site wojskowa, osta-
biong w czasie niedawnej ,,smuty", stara sie Michat Fiodorowicz
wzmocni¢ i nietyte powiekszy¢ jej stan liczebny, ile podnies¢ jej
sprawnos¢ i przygotowanie bojowe przez podniesienie wyszkole-
nia do poziomu zachodnio-europejskiego, w szczegoélnosci do tego
poziomu, jakim (xlznaczaly sie sgsiedzkie a wrogie oddziaty wojsk

6 ,W Wiazmie w r. 1622 nakazat (Michat Fiodorowicz) #tudzi S$ciggac
i w zywnos$¢ zaopatrywac. ,,Da i nariad im po gorodii i po worotam i po basz-
niam i po stinam nastawili i puszkaricj k snariadu i na worot czcrnych ludiej
pospisati i mista wsiakim tudiam ukazati, gdie komu w osadnoje wremia byti,
cztoby wsiakije swoi mista znati, cztoljy litowskija liudi... i izmicnniki, russkija
liudi — czeres mirnoje postanowienie worowskim obyczajem w Wiazmu bez-
wiestno, ukradom i omanom i nocznym wremieniem nie pryszli i nad gorodom
kakawo durnawo nie uczynili"... (Akty sobrannyje, t. Ill, str. 116). Tamze
szczegdtowe wiadomosci o wywiadzie wojskowym.
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Rzeczypospolitej polskiej. Gtdwng tedy zwraca uwage na powiek-'
szenie ilo.Sci pieszych wojsk, na instruowanie ich wedtug metod za-
chodnicti, poza tern na artylerje i przygotowalnia techniczne”).
W tym row niez celu $ciaga do stolicy zywnos$¢  gdyz przy oOw-
czesnych nad wyraz staliycti srodkach i mozliwosciach komunika-
cyjnych. dla kazdego wiekszego skupienia ludzi zawczasu nalezato
przygotowa¢ odpowiednie zapasy zywnosci, zwlaszcza za$ kiedy
lemi skupieniami ludzi byly oddzialy wojskowe i to oddziaty
duzych ilosciach z cudzoziemskiego zoinierza ztozone.

W miare bowiem zblizania sie terminu, w ktérym wygasnac
miat rozejm deulinski. coraz sie gorgczkowiej Moskwa sposobi do
odwetowej wojny. Nie ufajagc jednak wilasnym sitom, pamietna
na straszne pogromy i kleski, jakie spadaty na nig w tak niedaw-
nej jeszcze wojnie z Hzeczpospolitg, stara sie zapewni¢ sobie

ewentualnej, nowej wojnie sprzymierzencow. Niecierpliwie
zwilaszcza ogladat sie za nimi sam car Michat Fiodorowicz, ktory
tez na kilka lat przed uptywem rozejmu deuliniskiego daleko ida-
ce snuje w tym wzgledzie zamiary i plany.

Szwedzka potencja, jej ewentualna pomoc, ze wzgledu na
staty zatarg wojenny o panowanie nad Battykiem Szwecji z Rzecz-
pospolita. najtatwiej i najbardziej mozliwg do zrealizowania mu
sie wydawata, to tez skwapliwie chwyta sie plandéw, podsuwanych
mu w r. 1626") ze strony msciwych i konsekwentnych w' wojnie
z Polskg Szweddéw.

W tym to czasie zarzucane zostajg sieci na Moskwe ze stro-
ny szwedzkiej. Szwedzki krol ,,r6znemi sposoby zaciagat Moskwe
do Ligi“, proponujac wspolng przeciw' Polsce akcje wojenng,
ktéra jednak Moskwa z godng podziwu przezornoscig poczgtko-
wo odrzucata, stabg czynigc na jej realizacje nadzieje. Czynita to
w swym interesie najzupetniej stusznie, wysuwajgc objekcje, ze
poki Dynaburg, Potock, Witebsk, Smolensk w rekach polskich
sie znajdujg, poty wszelka akcja wspdlna ze Szwedami nie da sie
skoordynowac¢. Wzglad niewatpliwie stuszny, bowiem te wiasnie
pograniczne zamki, wypadowych w strone Polski wrét smolen-
skich strzegace, musiatyby by¢ w pierwszym rzedzie zniesione,
by wspolna szwedzko-moskiewska akcja wojenna mogta by¢ prze-
ciw’ Rzeczypospolitej podjeta.

¥ Staszcwskij, Smotenskaja toojna.

2) Akty sobrannyje, t. Ill, str. 117.

® Bibl. Czart, rps. 444. Wiadomos$¢ z Moskwy przez r6zne sposoby z zam-
kéw ukrainskich 1627 r. podana.
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Po pierwszych tych jednak, wiosennych roku 1626 szwedz-
kich propozycjach — rozpoczynajg sie jesienig t. r. dalsze, har-
dziej juz szczeg6towo omawiane toczy¢ pertraktacje. W imienin
szwedzkiego kréla zjawit sie w Moskwie Klaus Flaminda  Szwed
czy tez Niemiec, wraz ze smoleniszczaninem niejakim Aleksandrem
Rubcewem “), ktéry, powadziwszy sie po wzieciu Smolenska z pi-
sarzem krolewskim, za tegoz oskarzeniem odestany zostat do Mal-
horga, gdzie po 11 tatach wiezienia wpadt w rece Szwedow.

Ci to dwaj, z oficjalng sprawag by ich przepuszczono na
Lkraine w celu porozumienia sie z kozakami zaporoskimi przy-
jechaw-szy, tajne przedtozyli Michatowi Fiodorowiczowd punkta
szwedzkich propozycyj, szczeg6towo juz od czasu pierwszych wio-
sennych pertraktacyj teraz sformutowane.

Uznaje w nich Custaw objekcje moskiewskie, co do uprzed-
niego opanowania przez swoje wojska Smolenska i wszystkich az
po Dzwine zamkoéw granicznych i zobowdazuje sie je na Polsce
zdoby¢. Zada jednak, by Moskwa wojska jego na Uswiate i Wieliz
przepuscita, wzamian za co on ,,Smolensk wzigwszy, Moskwdc
obiecuje go wréci¢, zeby go Moskwa objawszy, ludzmi i pieniedzmi
Gustawa na panstwa Rzeczypospolitej positkowali”. Poza temi
jednak zewszechmiar korzystnemi dla Moskwy propozycjami,
wysuwa zgdanie, aby ,.posta jego przez ziemie moskiewskyg prze-
puszczono do kozakéw zaporoskich..., azeby on ich do siebie mogt
zaciggna¢ przeciwko Rzeczypospolitej i zeby ich przez ziemie mo-
skiewska przepuszczono do wojska (szwedzkiego) ku Dzwinie"
oraz, aby ,,i z Moskwy pozwolono ochotnikowi gromadzi¢ sie du
niego dla zdobyczy i tupu™ za co wszystko Gustaw- ,,wieczng
przyjazn, braterstwo i przywrdocenie wszystkich zamkéw Siewier-
skich Michatowi moskiewskiemu ofiaruje™ ).

Przedtozone sobie punkta propozycji omawiano gorgco na
wspolnej radzie hospodara z bojarami. Nie miano w zasadzie nic
przeciw’ko warunkom umowy, rozpytujac sie jeno szczeg6towo po-
stow szwedzkich, jak sobie oni wyobrazajg marsz wojsk szwedz-

') Tamze.

“) SoJowiew w Istorii Rossii t. IX. na str. 180 podajc, iz razem z Rub-
cewem przybyt do Moskwy poset szwedzki Jerzy Benliardt, a to w celu prze-
jazdu na Ukraine i porozumienia sie z kozakami zaporoskimi, by ich skierowac
przeciw Polsce. Miano im w Moskwie odpowiedzie¢, iz ,nie. mozna ich prze-
pusci¢, poniewaz miedzy moskiewskiem panstwem a Polska rozejm zostat
zawarty".

Bibl. (izart. rps. 444,
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kich z péinocy na Wieliz i Uswiate ,,gdzie miejsca btotliwe, wo-
dami, lasami gesiemi oicezone"”. Replikowat im na to szczwany
i gtadki Rtibcew, ktory niemale potrafit uprzednio zjedna¢ sobie
zaufanie nawet podejrzliwego Filareta, iz wszedzie tam szwedzka
piechota przejdzie, ,,a Polacy, u ktérych zawsze piechoty mato,
nie bedg mogli prawie (xlporu w takowych miejscach dac,
a ujrzawszy delineatig zamkéw wszystkich nad Dzwina, po-
tozenia i przylegtosci niedaleko Dzwiny, ukazowali podobienstwo
do wziecia Smolenska", tern bardziej, ze gdyby oddziaty polskie
rozbite zostaly ,,tedy nietytko insze zamki wszystkie siewierskie
zaraz (by) sie poktonity ale i te nad Dzwina, Witebsk, Potock
i insze zamki bez trudnosci wzigCby sie mogty" ).

lak tedy, uspokoiwszy co do przeprowadzenia szwedzkKiej
akcji wojskowej watpliwosci Michata i zebranych na rade boja-
row, uzyskawszy zgmle na podane przez Gustawa warunki umo-
wy — jeli sie postowie z pismami od cara do Gustawa zabieraé
do powrotnej drogi. Alisci na przeszkorlzie niespodziewanie stangt
ojciec Michata, stary Filaret Romanow.

Doswiadczony w ditugiem swem zyciu starzec, twardy i bez-
wzgledny W' postepowaniu, przemozny na sprawy panstwowe wy-
wierajacy wptyw, orjentujacy sie o cate niebo wyzej w arkanach
politycznych od miekkiego, stabego, chorowitego i zupetnie mu
ulegajagcego syna — patrjarcha Filaret Nikitycz przerazit sie nie
na zarty pospieszng i za jego plecami zawartg umowsg. Po ostrym
starciu sie z bojarami, wezwat ich do siebie wraz z djakiem Hra-
motynem, ktory w pertraktacjach z wystannikami szwedzkimi
gtdéwna grat role — i z gniewnem uniesieniem p(X3zat wyszydzac
poszczegblne punkty umowy. Wszystko budzito obawe w podej-
rzliwym starcu. A wiec, Ze raczej Zygmunt z Gustawem jako
krewniacy pogcnlzg sie i obrécg wspoélnie swodj orez przeciwko
Moskwie, tedy umowy ze Szwedami nigdy by¢ pewnym nie mozna,
ze przeprowadzenie kozakéw wzdluz catego panstwa moskiew-
skiego rownoznaczne jest z najazdem i tupiestwem wroga, ze za-
rowno szwedzkie wojska w przemarszach swych ziemi moskiew-
skiej oszczedza¢ nie beda, ze tatwiej jest sprowadzi¢ watpliwego
sprzymierzenca w gigb kraju niz go sie pézniej pozby¢. Zwiaszcza,
ze ze zdobyciem Smolenska i zamkow’ pogranicznych nie tak tatwo
pojdzie Szwedom, jak sobie to tusza, tern bardziej, ze pilnie i su-

¥ Tamze.
S. F. PlatonAw. Smutnoje mremia.
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rowo strzezone sg one przez wojska polskie i granicznych woje-
wodow. Toz ,,wojewoda Gosiewski — wotat Filaret ktéremu
Smolensk poruczony, dowiedziawszy sie o tem (0o planach
szwedzko-moskiewskich) nie czekatby (Szweddéw) w' Smolensku,
ale osadziwszy Smolensk, poszediby w nasze ziemie z ludzmi
i wiele biedy uczynitoby sie moskiewskiemu carstwu. tagczyliby
sie do niego ci, co Michatowi synowi memu sg niezyczliwi i tak
by carstwu syna mego do zguby i upadku przyszito”... | po obiciu
liramotyna i wtraceniu go na wieczne wiezienie, popedliwy Mia-
ret postal natychmiast goncow, by dogoniwszy wystannikéw
szwedzkich odebrali od nich listy Michata’).

W ten spos6b udaremniwszy projektowang umowe moskiew-
sko-szwedzkicgo aljansu, wystosowat zkolei Filaret do Gustawa
listy petne pochlebstw’ i zapewnienn braterstwa oraz przyjazni,
z tem jednak, ze niepredzej Moskwa sie przeciwko Rzeczypospo-
litej ruszy, az Szwedzi od Inflant idgc, sami wszystkich zamkow
nad DzZwing nie opanuja, tgcznie ze Smolenskiem.

Nie ulega watpliwosci, iz stary Filaret, rozwaga sw'g powstrzy-
mujgc zawarcie wojskowej konwencji szwedzko-moskiewskiej,
miat wiele po stronie swej stusznosci. Przyznali mu jg zreszta i bo-
jarzy oraz sam drzacy przed gniewem ojca Michat Fiedorowicz "),
bez oporu zgodziwszy sie na ten niespodziewany obroét rzeczy, gdy
wszystkie swe racje ojciec cara przed nimi wytuszczyt. Dla Mi-
chata niemato waznym byt wszak argument o tych ,,niezyczliwych
ludziach™ wewnatrz jego panstwa sie znajdujgcych, ktéry w ra-
zie porazek wojskowych tacno by sie mogli z krélem polskim
przeciw ko jego panowaniu tgczy¢, bowiem o stabej swej ptxistawie
na tronie moskiewskim wiedziat on, zaréwno jak wiedzieli i inni

Bibl. Czart, rps. 444. ,,Co kiedy doszto wiedzie¢ Filareta, bardzo sie
zafrasowat i z inszemi sie byt pogniewat. Kazawszy Hramotyna postawi¢, po-
wiedziat inu, ze$ ty, prawi, z Gustawem w zdradzie, bo Gustaw’ bedac bratem
krolowi Zygmuntowi tatwie sie ze sobg pojednajg, a potem wszystkie sity na
carstwo nasze obrocg. Kozakom zaporoskim przez nasze carstwo prowadzic,
to zniszczenie wielkie paiistw’a, a wojsko szwedzkie ku Smolenskéw’! prowa-
dzi¢ — takze spustoszenie panstw’. tatwie ich w panstwo wpusci¢ ale potym
trudno wyrazi¢. | Smolenska nie tak fatwie doby¢... To Filaret przepowiedziaw-
szy, kazat Hramotyna... po gebie bi¢ i zestali go na wieczne wiezienie"...

2) Solowjcw, op. cit. t. IX. str. 169. ,,Filaret byt... w swych obyczajach
tak zapalczywy i méciw'y i tak przemagajacy wptyw wyw’ieral, ze i sam car
bat sie go“.

) Platondw, op. cit.
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I"6wnie twardym i trudnym do odparcia byt argument o skutkach
przemarszu wojsk kozackich jak i szwedzkich oraz wzglad na
trudnos¢ zdobycia Smolenska, tern bardziej, gdyby wedle przewi-
dywan Filareta wojska Rzeczypospolitej, nie czekajac najazdu,
same wkroc zyty w glgb ziem moskiewskich. Pamie¢ o niedawnym
kluszynie zimng woda mogta obla¢ gtowy rozpalonych do wojny
bojaréw i samego Michala Fiedorowicza.

Tein niemniej, acz narazi¢ porzucona zostata mysl wznowie-
nia wojny z krélem polskim, nie przestawata Moskwa przygoto-
~vywac sie usilnie do bliskiej, oreznej rozprawy, zwlaszcza gdyby
sie sytuacja nagle z jakiejkolwiek bgdz przyczyny na niekorzysé
Rzeczypospolitej obrécita. W ostatnich latach przed uptywem ro-
zejmu pelne sg alarmow pograniczne ziemie litewsko-ruskie,
a akcja wywiadowcza ze strony Moskwy prowadzona jest zywo
i nieustannie’). Te alarmy”), sygnalizowane z zamkéw pogra-
nicznych i przez wojewodow’ kresowych, coraz zywszem sie echem
odbijajg w Warszawie, na zamku krélewskim, w czasie sejmowych
obrad, na naradach pandw z krélem. Staly sie wreszcie tak nagla-
cemi, ze cho¢ doktadnych i niezbitych wdadomosci o przygotowa-
niach wojskowych Moskwy nie byto, to jednak Sejm uznat za sto-
sowme wysta¢ z poczatkiem r. 1629 posta do Moskwy, ,,gdzieby
albo ich zamysty przeciwko Rzplitej naszej wyrozumiec sie (dato)
albo na potem pacta przystojne... przywies¢ sie moghty““”).
Wkrdtce potem (16 pazdziernika 1630 r.) krol rozsyta uniwersat na
sejm z powodu ,,gwattownych potrzeb* Rzeczypospolitej jak row-
niez z przyczyny tychze samych gw’altownych potrzeb listem te-
goz samego dnia datowanym zaprasza do Warszawy senatorow.
Miedzy punktami majgcemi by¢ przedmiotem narad zaréwno
sejmu jak i pp. senatorow’ jest ,,niepewnos¢ pokoju z Moskwag*
oraz koniecznos¢ obmyslenia srodkéw na naprawe pogranicznych
zamkow 7).

Owe zamki pograniczne, a gtownie z takim trudem niedawno
zpowrotem ixlzyskany’ Smolerisk, sg przedmiotem ustawicznej tro-

Bibl. Cizart. rps. 444. ,Do Rygi... i na insze miejsca postali szpiegow
swych i znowu... posta¢ majg, wywiadiijgc sie, co sie miedzy JKM. Panem
naszym a Gustawem stanie, wedtug czego i oni chcg postgpic"...

-) Bibl. Czart, rps. 2280. ,,Tu nowin mato, tylko trwog petno od Moskwy,
in summa wszyscy grozg, bo my nikomu nie grozimy"...

® Bibl. Ossol. rps. 206. Z listu kanclerza Zadzika do Szczesnego Wessla
chorgzego nowogrodzkiego, wyznaczonego na posta do Moskwy.

Tamze.
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ski zarowno kroéla, hetmanéw, jak i wojewodéw kresowych, zam-
kéw litewsko-ruskich strzegacych. Byta ich spora liczba, a wsrod
nich najwazniejsze: Smolensk, Biata, Dorohobuz, Sierpiejsk, Ne-
wel, Potock, Witebsk i Dynabiirg ze wzgledu na bliskos¢ bezpo-
Srednig granicy z Moskwa, specjalnie narazone byty na nagty i nie-
spodziewany napad ze strony nieprzyjaciela. Obronnos$¢ ich mu-
row, zabezpieczenie fos, baszt, bram wypadowych, dostatecznos¢
zalogi, zaopatrzenie w zotnierzy, w proch, kule, dziata i zywnos¢
wymagaty statlych a wysokich kosztow, niematych sum pieniez-
nych, ktéorych w Rzeczypospolitej na potrzeby wojenne zawsze
w tym czasie brakowato. To tez Sejm juz uprzednio, w 1629 r.
zebrany, w przewidywaniu bliskiej wojny w zwigzku z konczacym
sie rozejmem oraz w zwiagzku z alarmami idgcemi od moskiew-
skiej strony — w konstytucji z dnia 27 lutego stara sie zapobiec
tym niedostatkom, a gtéwnie niedostatkom obronnym Smoleriska.
».Warujac bezpieczenstwa Smolenska — brzmi konstytucja sej-
mowa — i innych zamkéw od Moskwy rekuperowanych, za zgoda
wszech standw reasumuje sie konstytucje z r. 1615 i 1620 o ordy-
nacji tamtych zamkoéw uczynione, wyrazajac, aby obywatele do
obrony tamtych zamkéw dosy¢ czynili. Gospodarze, ktorzy po-
winni w domach swych zamkowych mie¢ — aby na kazda ¢wier¢
roku popisywali sie i zywnos$¢ kazdy na '/a roku ma mie¢ w domu
sub poenis. Czego w wojewddztwie smolenskim wojewoda,
w dalszych starostowie dzierzawcy i chorgzowie dogladnga¢ maja.
Osobliwie kozacy przy Smolernisku i innych zamkach z doébr tych,
ktore na stuzbe Rzplitej... sg fundowane — powinni i podczas po-
koju straz zamkowg kolejno odprawowac i domy na placach po-
budowac i w zywnos¢ sie zaopatrzy¢ a w innych zamkach staro-
stom, kapitanom podlega¢ majg“ ’).

W tej samej konstytucji sejm, nie poprzestawszy na wezwa-
niu samej ludnosci zamkoéw pogranicznych do czynienia przygo-
towan wojennych, rowniez do tej samej akcji wzywa hetmanow,
bowiem ,lubo z Moskwicinem... kondycje z naszej strony trzy-
mane beda, jednak... jezeliby i dalsze trwogi o niebezpieczenstwie
zachodzity, zeby ten nieprzyjaciel zamyslat pacta ztamac i nie
czekajac terminu poprzysiezonego wojne zaczgé, rozkazujemy
wczas Smolensk i insze zamki wszelakiemi wojennemi potrzebami
i positkami ze skarbu Rzplitej opatrzy¢ i fgtowac'

9 Akt. gr. Lwowa, rps. 280.
Tamze.

-_— = [T



9 STOSUNKI POL.-li0S. W PRZEDEDNIU WOJNY SMOL. 245

Obawy polskie, ze Moskwa, nie czekajac ,,poprzysiezonego
terminu” wojne moze rozpoczaé, nie byly plonne. Juz wtedy ze
wszystkich stron poczety dochodzi¢ wiadomosci o przygotowa-
niach wojennych Michata Fiodorowicza, o zaciggach cudzoziem-
skich wojsk ¥ o gromadzeniu ich w poblizu granicy, o akcji dy-
plomatycznej majacej mu zapewni¢ pomoc zbrojng przeciwko
Polsce.

Te wiadomosci juz w pierwszych miesigcach 1631 r. zdawaty
sie by¢ o tyle pewne, ze zastanawiano sie na radzie senatorskiej,
czy nie nalezy w przewidywaniu akcji wojennej rozpoczg¢ do niegj
konieczne przygotowania. Zapewne tez i na niej postanowiono
wstrzymac sie z decyzja, az doktadng relacje z sytuacji na pogra-
niczu zda w'ojewoda wilenski, hetman wielki litewski. Rzeczy-
wiscie, jak o tern komunikuje nuncjusz Visconti kardynatowi
Barberiniemu , pod koniec sierpnia przyjechat z Litwy do War-
szawy sterany wiekiem lew Sapieha, by ztozy¢ szczego6towe re-
lacje o sytuacji. Zapewne byly one uspakajajgce, skoro w tej sa-
mej depeszy nuncjusza Viscontiego znajduje sie wiadomos$¢, nie-
watpliwie od Lwa Sapiehy pochodzaca, jakoby otrzymano z Mo-
skwy dane ,,iz do portu Sw. Mikotaja przybyto 14.000 angielskich
zotnierzy na stuzbe moskiewska, ale na prosby swych senatorow,
wielki ksigze (Michat Fiodorowicz) uwolnit ich pod pretekstem,
ze nie potrzebuje ich teraz i dat znaczne dary dla dowddcow.
Zwolnit takze znaczng cze$¢ zaciggnietych 1 ataréw, ktérzy w po-
wrotnej drodze ztupili wielka czes¢ kraju™ ).

Jakkolwiek wiadomosci te okazaty sie pozniej fatszywe, na-
razi¢ jednak wniosty pewne uspokojenie. Nie na tyle jednak, by
zaprzestano strzec granic i wzmacnia¢ pograniczne zamki. Latem
t. r. wojew’'oda smolenski, Aleksander (Tosiewski, osobiscie czuwat

) W depeszy nuncjusza Viscontiego z dnia 15 Il 1631 r. do kardynala
Barberinicgo: ,,Potwierdza sie wiadomo$¢ o zamiarze moskali rozpoczecia woj-
ny. Zdaje sie, ze Moskwa sie stara o zotnierza starego, wycéwiczonego u Holen-
drow, Gustawa lub innego heretyckiego ksiecia"... Teki rzymskie nr. 65. Akad.
Umiej.

2) Tamze. Depesza Viscontiego z dnia 50 111 1651 r. ,,Podobno Moskwa
elice zerwa¢ z Polskg przed terminem rozejmu. Wystali postow do Danji po
positki pod dowddztwem syna krélewskiego, ofiarowujagc wazne warunki...
Z powodu (tych) wiadomosci... wystano z kancelarji (krdla) listy do senato-
row, by zasiegna¢ ich zdania, czy nalezy rozpocza¢ przygotowania wojenne"...

') Tamze.

+) Tamze.
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nad obwarowywaniem Dorohobiizaslac ze Smoleriska rownie
uspakajajace wiesci, iz w ciggu roku nie nalezy sie spodziewac
wojny z Moskwg”®), mimo usilnych moskiewskich przygotowan.

Wkrotce jednak wszystkie te uspakajajgce relacje poczynajag
pryskac¢ jedna po drugiej. Od pierwszych miesiecy 1652 r. czuje
sie, ze wojna wisi na wiosku, ze przygotowana do niej Moskwa
ruszy swe wojska lada dzien, lada godzina. W Warszawie wsrod
otoczenia krélewskiego mowi sie juz gtosno o planach moskiew-
skich, o ich decyzjach strategicznych. Jedna kolumna moskiewska
ma wkroczy¢ do Litwy od pdétnocy (k! strony Inflant, nie atakujgc
Smolenska, gdyz zbyt silnie jest on obwarowany, druga ma pod-
ciggnac¢ potl Kijow, by odwrdci¢ positki kozackie i uderzy¢ na
kresy potudniowo wschodnie’). Schorowany krél pisze do
Albrechta Radziwitta, iz Moskwa ,,aparaty wojenne wielkie czy-
ni, wojng przed czasem grozi i koniec rozejmu w terazniejszym
roku sobie kiadzie", na nig tedy by byto ,.pilne oko i przygoto-
wanie wczesne" ¥

Na owe przygotowania juz jest czas najwyzszy, jesli nie
zap6zno. O wojnie z Moskwg mowig juz nietylko w Warszawie
ale i poza granicami Polski. W lutym rozchodzi sie Jogtoska’
jakoby moskiewskie przednie straze stawialy juz mosty na gra-
nicach w celu wtargniecia do Polski, w marcu méwi sie o zebra-
niu polskich wojsk, majgcych wyjs¢ na Moskwe, ktéra pono mi
1-go czerwca wypowiedziata wojne Rzeczypospolitej.

Te ostatnie wiadomosci sg juz na tyle pewne, ze postanowiono
nie zwleka¢ z przygotowaniami do wojny. Sejm zebrany w War-
szawie, w dniu 1 kwietnia 1632 r. uchwala konstytucje, w ktorej,
stwierdzajgc na wstepie, ze ,acz fidem induciarum do

') Relacja posta szwedzkiego ,,coinissji i podrézy do Smolenska 17 Augusti
1631“ do wojewody Aleksandra Gosiewskiego: ,,Spotkatem trzech zotnierzy
ze Smolenska jadacych do Wilna... ktorych pytatem o stanie i nhezpieczenie
catej prowincji Siewierskiej. Ci o$wiadczyli, iz obecnie w Smolerisku wojewody
niema, ze bawi na granicy moskiewskiej przy obwarowywanin Dorohobuza”.
Bibl. Jagiell. rps. 2257.

2) Gosiewski do Tomasza Zamoyskiego: ,,Moskwa wiedzac, ze Smolensk...
we wszystko zaopatrzony do obrony rozumiem iz przez ten rok... nic bedg sie
0 nas kusic¢". 16 dec. 1651. rps. 712. Akad. Umiej.

2) Depesza Viscontiego z dnia 17 i 24 1 1632 r. Teki rzymskie nr. 63. .Akad.
Umiej.

*) Bibl. Ossol. rps. 2280.

"I Recueil dex Gazelles noucelles de toute I'Arinée. Teki prof. Czermaka.
Akad. Umigj.
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Cczasu naznaczonego z narodem mioskiewskim  sobie zyczy, ,,ma-
jac jednak pewne przestrogi i wiadomosci, iz ten nieprzyjaciel,
czas uprzedzajac, na hostiles apparatus przeciwko pan-
stwom (Rzeczypospolitej) sposabia &t  wyznacza krélewicza
Wiadystawa ,,aby przy prawie swym, z hetmanami koronnemi
i w. ks. litewskiego... z wojskiem na terazniejszym sejmie namo-
wionym... proVideant ne cuid Respublica derti-
menti capiatr )

Do zorganizowania oddziatdbw wojskowych ani tein bardziej
do wyprawy wojennej ku zagrozonym granicom jednak nie do-
szto, bowiem umysty wszystkich, miast obréci¢ ku wschodowi,
zwrocone zostaty ku Warszawie, gdzie w owych pierwszych
dniach wiosennych dogorywat krél Zygmunt 11l. W chwili kiedy
ze strony Moskwy dwhodzity z dnia na dzieh coraz bardziej nie-
pokojace wiesci, w chwili gdy nad wschodnig granica zbierata
sie potezna burza wojenna — nawa Rzeczypospolitej pozostawata
bez sternika. Smieré krola, ktéra nastgpita w dniu 30 kwietnia
1632 r. sprowadzata na Rzeczpospolitg ciezkie przesilenie pan-
stwowe, dajac Moskwie tern lepszg i sposobniejsza chwile do
ostatecznego zerwania rozejmu i rozpoczecia krokéw wojen-
nych.

»Smieré krola w niepomysinych dla Polski przypadta okolicz-
msciach  pisat nuncjusz Visconti do Rzymu w tym samym dniu,
w ktorym kroél Zygmunt 111 zamknagt na zawsze powieki. ,,Woj-
na grozi z Moskwa, ktdra ma potezne wojska i ma zamiar wpasc¢
do Polski z dwu 3tron ¢) donosit dalej, a ze nieptonne byty oba-
wy nuncjusza, az nadto ze wszystkich stron ku Warszawie przy-
chodzito wiadomosci.

»Zgota zadnej nadziej! o pokoju nie fasz ‘) Takie niew e-
sote relacje zbiegaty sie akurat w chwili, gdy Zygmunt 111 od-
dawat ostatnie tchnienie, gdy Rzeczpospolita wkraczata w okres
ciezkiego przesilenia panstwowego, powolnie sie rozwijajacego,
nie konczacego sie ani w' kilka dni, ani w kilka tygodni, diugie
miesigce trwajgcego, a narazajgcego panstwo prawie zawsze na
zakusy nieprzyjaznych sasiadow, ktorzy chwile taka starali sie
dla swych celow’ wyzyskac.

’) Vol. tegum, t. III.

2) Teki rzymskie nr. 63. Depesza nuncjusza 3iscontiego z dnia 50 |V
z Warszawy do kardynata Barberiniego.

®) B. Czart, rps. 2086.
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l4zeczpospolita na (xlparcie grozagcego najazdu nie byta przy-
gotowana ). Chociaz zdawano sobie z niebezpieczenstwa spra-
we, cho¢ wiedziano, iz na wypadek bezkrolewia natychmiast
trzeba obsadzi¢ gotowym wojskiem graniczne zamki i wojewddz-
twa, raz aby nieprzyjacielowi odebra¢ sposobnos¢ tatwag do icli
opanowania, po drugie by hetmanska energje tam wiasnie skie-
rowa¢ a nie w kierunku ingerencji wewnetrznej w sprawach
elekcji — to jednak uchwaty te poboznem tylko zyczeniem
obradujgcego sejmu bywaty, i teraz witasnie nie doszty do skutku
z powodu $mierci kréla, z powodu zajecia sie wyznaczonego na
wyprawe krolewicza Whiadystawa oraz wszystkich hetmanéw
najwazniejszem przesileniem panstwowem, jakiem niewatpliwie
byto bezkrolewie.

Tak wiec i teraz, z wiosng 1632 r., cho¢ Rzeczpospolita na
dlugo przed czasem alarmowana bywata odgtosami zbrojen
i moskiewskich do zaczepnej wojny przygotowan — otworem
prawie staty jej granice, co z chwilg, gdy okres bezkrdlewia na-
stgpit, stawatlo sie¢ stanem groznym, zewszechmiar niebezpiecz-
nym, natychmiastowe $rodki zaradcze winnym wywotac.

Zdaje sobie sprawe z niebezpieczenstwa tego stanu arcybi-
skup gnieznienski, Jan Wezyk, ktory jako prymas oraz inter-
reX na czas bezkrolewia ster spraw Rzeczypospolitej objat.
Z chwilg wiec, gdy cata uwaga szlacheckiego spoteczenstwa skie-
rowana zostata ku Warszawie, ku sprawom bezkrélewia — pry-
mas w pierwszym swym uniwersale, 5 maja z Warszawy dato-
wanym, na te wiasnie niebezpieczenstwa zewnetrzne, Rzeczypo-
spolitej grozace, gtébwnag uwage braci szlacheckiej zwraca... ®) Za-
razem baczac, iz Korona na swe barki obrone kreséw potudniowo-
wschodnich wzig¢ bedzie musiata, wzywa w uniwersale przede-
wszystkiem Litwe, by ta szykowata wojska na wypadek ewen-

') Teki rzymskie. Depesza Viseontiego.

-) B. Czart, rps. 124. Na sejmie trzyniedzielnym w maju 1652 r. stanat
projekt konstytucji ,nieucliwalonej dla niezgody duchownych z Heretykami
ktory brzmiat: ,,A hetmani koronni i W. Ks. Lit. majg pod interregnum
wojska Rzplitej pieniezne na granicach propter securitatem fJi-
iiilim zadzierze¢, in viscera respublicae onych nie prowadzi¢ ani
ich tez na forytowanie tego albo owego kandydata, na oprymowanie wol-
nego elekcji nie zmykac"...

’) B. Czart, rps. 124. ,Sprawy z panstwy sasiedzkicmi przez poselstwu
jrotwierdzone i zatrzymane i zgota ze wszystkich stron bezpieczenstwo Rzplitej
za pomocg Bozg i za spOlnym sie w'szystkich okoto tego zniesieniem obmy-
Slone by¢ ma“..
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tualnego moskiewskiego najazdu. Piszac za$ o koniecznosci za-
ciggania gotowych wojsk, zgda, aby ,tego zoinierza nic tu w Ko-
ronie ale przy granicy moskiewskiej zbierano"™ oraz aby ,,polski
szlachcic polskie roty prowadzit', gdyz w ten sposdb ,,moze sie
wstret temu nieprzyjacielowi uczyni¢ i ta wojna Moskwie, na
ktorg wykrzyka, uprzykrzy, ze da Bog wry~chle przyjdzie z nig
Rzplitej ad honestas condition es pokoju, ktorym i nam
pogardzac nie trzeba, majgac nasze insze nieprzyjaciele i jeszcze
z przesztych wojen sobie niewytchngwszy™... %)

Nie zdradza tedy prymas zbytniego animuszu wojennego.
1 jakkolwiek stuszng byta chec¢ unikniecia wojny z Moskwa, raz,
ze trwajgce bezkrdlewie sposobng ku niej porag nie byto, powtore,
ze wnet po uptywie terminu rozejmowego z Michatem Fiodoro-
wiczem uptywat termin 6-letniego rozejmu ze Szwecjg "), a ckl
strony tureckiej rowniez niepokojgce nadchodzity odgtosy bu-
rzy — niemniej, zdaje sie odczuwac z enuncjacyj czy to prymasa,
czy innych dostojnikéw panstwowych, iz nie zyczac sobie z Mos-
kwg wojny — tem samem nie wierza w nig. Bo cho¢ czynione sg
ku niej przygotowania, tak jednak silnie géruje nad niemi pr.jg-
nienie ,,ad honestas conditiones pokoju”, ze stara rzym-
ska zasada ,si vis pacem — para be 1l um", odwrotnie wy-
daje sie byc¢ stosowang. Mimo alarméw, mimo niepokojacych
wiesci — na realnos¢ niebezpieczenstwa wojny z Moskwa i na sku-
tecznos¢ przygotowan ku jej odparcia skierowanych nacisk jest
ciggle staby i niedostateczny.

Tymczasem wnet po rozestaniu przez prymasa uniwersatu
naznaczajgcego termin na sejmiki przedkonwokacyjne oraz na
sam konwokacyjny sejm — zbiera sie 7 maja ,,sekretna rada”,
ktora w ciggu dwu dni radzi o ubezpieczeniu panstwa. Hetman
wielki koronny Koniecpolski podaje wniosek, by ,,grasownikow
swawolnych, ktérych tysigc i sze$¢ set z Niemiec powracato,
przedniejszych kilka set miedzy kornpntowemi policzy¢"”, innym
da¢ ,,asekuracje i nadzieje powrotu do honoréw, jezeli rabunki
porzuciwszy, powroécili do domoéw". Zgodzili sie na to senatorowie
oraz i na to ,,by hetman sze$¢ set ich zaciagnat i zaprowadzit na
obrone granic Kroélestwa, toz samo pozwolono i hetmanowi litew-
skiemu Na tym samym posiedzeniu zlecita senatorska rada
hetmanowi Sapieze, by pograniczne zamki ,,.Smolensk, Doroho-

1) B. Czart, rps. 124,
-) Rozejm ze Szwecjg iiplywat 29 1X 1633 r.
“) Albrecht Stanistaw Radziwitt. Paiuititniki, t. 1, str. 15, 16.
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buz, Newel, Biatg, Potock, Witebsk, Dynaburg i insze., dla obro-
ny opatrzyt i rotmistrzéw zaciagnagt na te zamki, dawszy im
listy swoje przypowiednie i listy do skarbu po pienigdze”), lecz
czyniac to wszystko ani sam prymas, ani cata rada, ani najbar-
dziej zainteresowany, do obrony litewskich kreséw obowigzany,
hetman wielki litewski. Lew Sapieha — niebardzo w te wojne,
jak nie wierzyt roku zeszlego, tak i teraz jeszcze nie wierzy.
Wszyscy chcg pokoju, wojny z Moskwg sobie nie zyczg i mimo
tylu wiadomosci, jakie zewszad w ciggu ostatnich miesiecy
0 przygotowaniach moskiewskich przychodzity — nie tracag na-
dziei na pokdj z carem’),

Mimo jednak tych nadzieij, ktére niewatpliwie zywita row-
niez i szlachta, niebezpieczenstwo zbyt jest realne, alarmy do-
tychczasowe zbyt poczynajg by¢ czeste i wiarygodne *), by liczac
na pokdj, zarzucono akcje ubezpieczenia granic. Zwraca wszak
na nig uwage prymas w swym uniwersale z 5-go maja, zajmuje
sige, acz ospale, zaciggiem Zzoinierza hetman wielki litewski, pil-
nuje roboét watowych w Dorohobuzu wojewoda smolenski, oraz
wkrotce obok zywego zajecia sie wszystkich bliskg konwokacja,
z réznych stron kraju nadchodzg wiadomosci o przygotowaniach
wojennych, ktére z natury rzeczy na Litwie przedewszystkiem
sie koncentrujg. Kroélewicz Wiadystaw, ktory juz byt sie krélem
szwedzkim poczat podpisywac} w liscie do biskupa wilenskiego
ofiarowuje swoj skarb i ludzi pod komende hetmandw litew-
skich ), ,,rady duchowne, $wieckie i urzednicy zebrani dla sgdow
gtownych, trybunalskich”, radzac w potowie maja o ,,warunku
bezpieczenstwa wnetrznego i postronnego", postanawiajg zaciagi
wojsk i wzywajg do opatrzenia przez Im¢ Pany hetmany na-
szych zamkéw ukrainnych od Moskwy “), Krzysztof Radziw it

') B. Czart, rps. 124.

“) B. Czart, rps. 444. l.ew Sapieha do biskupa wilenskiego z Brzescia dnia
26.V 1632 r.; ,JM. ks. arcybiskup i drudzy pp. senatorowie zleci¢ mi raczyli,
abym postat do patrjarcliy moskiewskiego, dajac zna¢, ze lubo Krél JM. z tym
sie Swiatem pozegnat, jednak pacta conventa.. majg by¢ do czasu
w paktach naznaczonego, t. j. dnia 3 Julii r. 1633, przytym jesli by Moskwicin
wedle postanowienia przymiernego chciat z nami traktowa¢ lubo o wiecz-
nym pokoju lubo o doczesnym, tedy my nie bedziemy od tego“..

) Ak. Umiej, rps. 712. Gosiewski Al. do Tomasza Zamoyskiego. ,,Moskwa
i teraz majagc wojska gotowe, chce po zniwach ludzie swoje ku granicy
zblizy¢"...

*) Atbr. RadziwiH, op. cit, t I, str. 13

') B. Ossol. rps. 206.

') B. Czart, rps. 2246.
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liclniiin polny litewski ojmicowtije d(jklaclne instrukcje’) jak na-
lezy obwarowac¢ Wilno i okolice, by powstrzymaé ewentualny
najazd. Zacigga wiec wilenski kongres 600 zoinierza, czynig to
samo inne réwniez wojewodztwa ') zaciggajagc powiatowego zot-
nierza, na ktérego jednak tylko zewszad skargi od obywateli
ptynety

Sejmiki przedkonwokacyjiic, na 15 czerwca tiniwersateni
prymasa naznaczone, w mysl apeln arcybiskupiego obronng prze-
ciwakcjg nakazujg sie zajgé, przyczein gotowo$¢ ponoszenia ofiar
tern jest silniejsza, im blizej wscliotinicli granic zapadaja uchwmty
szlachty ,a tein powsciggliwsza — im dalej. Tak np. laudum sej-
miku proszowickiego przestrzega ,,jesliby przyszto do zaciagu, aby
cudzoziemskiego wojska nic nie zaciagano, takze nad podatki
uchwmlone na sejmie, aby tudzi wiecej nie byto“ ’), a niektore sej-
miki wprost nakazaty postom swym o ,,niczem innem nie traktow’aé
tylko o sposobie i czasie przysziej elekcji ).

Nadszedt juz jednak czas obrad konw’okacyjnego sejmu, na-
znaczonego na dzien 22 czerwca. Juz na dzien przedtem zjechat
do Warszawy prymas, zjechali sie hetmanowie: wielki koronny,
Stanistaw’ Koniecpolski, polny litewski, Krzysztof Radziwit —
za nimi wrychle inni co znaczniejsi dygnitarze i postowie zjezdzac
sie poczeli. Po wyborze na marszatka kota poselskiego Krzysztofa
Radziwitta, zagait obrady prymas, ktory, poruszajgc wiele innych
sprawy poruszyt rowniez i sprawe zabezpieczenia granic. Nie byt
ten punkt jednak ani najwazniejsza, ani najpilniejsza sprawag
obrad, nie przyktadat bowiem ks. arcybiskup do niej widocznie spe-
cjalnej wagi, skoro sam hetman wielki litew’ski w’cigz jeszcze
lekcew’azyt byt sobie moskiewskie niebezpieczenstwo.

Drugiego dnia konwokacji przychodzi na tym tle do ostrej
scysji”) miedzy obu litewskiemi hetmanami. Lew Sapieha sprze-
ciwial sie stanowczo zaciggom now’ego zoinierza w’edlug witen-

’) B. Czart, rps. 2246.
-) Albr. Radziwill op cit, t 1 str. 52
Tow. Przyj. Nauk w Wilnie, rps. 65 ,,zotnierze tez powiatowi, nie zacho

wiijgc rezy wojennej, dobra krolewskie i duchowne po nieprzyjaciclsku pusto-
szyli, na co starszyzna i panowie swoich stug i pokojowych pod chorggwie
powiatowe pozaciggawszy, przez szpary patrzeli, aby tein ukontentowawszy
assystencje swoje, wiekszg na publikach mieli popularitate m“..

4) B. Czart rps. 2285.

) Albr. RadziwiHt, op. cit. t I str. 20.

") Tamze.
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skich uchwat, ktére to uchwaly w zycie poczat wprowadzac
Krzysztof Radziwit, hetman polny, bardziej widocznie $Swiadom
powagi potozenia. Ledwie udato sie Albrechtowi RadziwiHowi
i Stefanowi Pacowi zwasnionych pogodzi¢, gdy w kilka dni p6zniej
o to samo laudum wilenskie z nowa sitg juz w czasie narad spor
miedzy hetmanami rozgorzat, co na dalsze przygotowania wojenne
niematowazny a zgubny wywrze¢ miato wptyw.

Szty te przygotowania opornie i powolnie. Roznamietniony
kwestjami religijnemi sejm konwokacyjny dopiero w drugim ty-
godniu swych obrad i to pod naciskiem senatu, ktéry delegowat
do poselskiej izby dwoch swych przedstawicieli), aby traktowac
0 ,,bezpieczenstwie wewnetrznem i zewnetrznem" — postanowit
»conajpredzej to do skutku przywiesc¢”. Jednak raczej spodzie-
wano sie powszechnie inkursji tatarskiej niz stokro¢ grozniejszej,
a juz prawie w tym czasie dla niektorych pewnej zupetnie —
wojny moskiewskiej. Delegacja od wojsk kwarcianych surowo
sejm napomina, iz ,zolnierze pamieta¢ majg, iz oni sg studzy
Rzplitej, ktorej granic najbardziej pod ten czas od Tatarow mieli
strzec" “) i wogole jesli moéwi i radzi sie o bezpieczenstwie zewnetrz-
nem, to przedewszystkiem ma sie na mysli kresy potudniowo-
wschodnie. W tym kierunku zapadaja tez uchwatlty, w ktorych
sejm, radzac ,,0 obronie pogranicza ruskiego od inkursji tatarskiej
na réznych sesjach, rekomenduje Stanistawowi Koniecpolskiemu,
wojewodzie sandomierskiemu, hetmanowi koronnemu, aby wojsko
kwarciane w gotowosci trzymat w tamtym kraju, ktory (hetman)
na trzy dywizje roztozyt tam wojsko. Jedng w Podolu pod Skatg
w komendzie tukasza Zotkiewskiego, druga pod Winnica
i Braciawiem w komendzie Mikotaja Potockiego, trzecig w Dzi-
kich Potach kozakéw zaporoskich ordynowat i za przer6zng tych
dywizyj strazg zadnej ekskursji orda nie $Smiata uczyni¢ w tym
roku™... ).

Niewatpliwie na owo dziwne lekcewazenie przez sejm gro-
zacej wojny moskiewskiej wplywata przedewszystkiem niewiara
w nig Lwa Sapiehy, ktéry jako hetman wielki litewski, w pierw-
szym rzedzie odpowiedzialny za stan na granicy moskiewskiej,
nielada optymistycznie na senatoréw i postow przez sw’e watpli-

) Albr. Radziwid}. op. cit t I Senat wydelegowat w tej sprawie
do izby poselskiej dwu kasztelandéw: podlaskiego Nieniire i radomskiego Stu-
peckiego.

2) Tamze, t I, str. 35

Tow. Przyj. Nauk, w Wilnie, rps. 65.
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wosci musial wptywac, a na czeni interesy panstwa tak dotkliwie
wkrotce miaty ucierpieé. Tern bardziej, ze gdy obrong kreséw ru-
skich zajat sie energiczny, przezorny i stanowczy Stanistaw Ko-
niecpolski, bezpieczenstwo od strony moskiewskiej spoczywato
na barkach niedoteznego juz Sapiehy, ze starczym uporem nie chca-
cego w bliskg wierzy¢ wojne. To tez postowie sejmu konwoka-
cyjnego, uchwaliwszy kredyty zaledwie na zaciag 4.500 zotnierza
dla Litwy a 6.000 przeciwko Tatarom, oraz uchwaliwszy na
przyszte bezkrélewia w ,sprawie bezpieczenstwa Rzplitej* nie
majace narazie zadnego realnego znaczenia punkty, tyczace sie
okazowania pospolitego ruszenia "), — rozjechali sie w dniu 16 lipca
do domdéw, na owe 4 i pot tysigca zotnierza ztozywszy ciezar prze-
ciwstawienia sie groznej potedze Moskwy.

Razniej nieco i energiczniej zajeto sie sprawami spodziewanej
wojny w czasie szesciotygodniowych obrad sejmu elekcyjnego,
ktory rozpoczat sie dnia 27 wrzesnia a wiec juz w czasie, gdy od-
dziaty Michata Fiodorowicza maszerowatly ze wszystkich gra-
nicznych punktéw ku niezaopatrzonym w zotnierza zamkom Rze-
czypospolitej. Juz jednak w czasie miedzysejmowych obrad, od
potowy lipca do konca wrzesnia, widocznie naskutek coraz bliz-
szych i gwattowniejszych alarméw od moskiewskiej strony idg-

r) B. Zamoyskich, rps. 1315. W punkcie 5-ini ,,0patrzenie bezpieczenstwa
Rzplitej. Rzeczplitej wojewddztwa i ziemie wszystkie po wzieciu wiadomosci
przez takowe wzwyz mianowane uniwersaty o $mierci krolewskiej, najdalej
we dwie niedziele, powinni sie na miejscach okazowania swego tak ukazac
inarmis, juko na samo pospolite ruszenie, uchowaj Boze na ten czas na
Rzplita ingruens jakiego wielkiego periculum, zeby sie bez pospolitego
ruszenia obejs¢ nie mogta, tedy lub wszyscy oraz lub cum divisione
belli, tam powinni sie bedg ruszy¢, kedy juz ksigdz arcybiskup... za zgoda
pp. senator6w czas i miejsce naznaczy. Wojsko tez Rzplitej z hetmany, albo
in absentia z ich Namiestnikami na granicach exinbare na ten czas
beda powinni i in viscera Reg ni nie wchodzi¢, ani na ten czas od chora-
gwi swych odjezdza¢ z wojska nie bedg mogli su b puena perduellionis,
A ze ordinariu in praesidium nie jest wielkie dla przyczynienia jego
na tychze okazowaniach, we wszystkich wojewddztwach i ziemiach, tak w Ko-
ronie jako i w W. Ks. Lit. uchwali¢ bedg powinni dwa pobory fanowe, tamze
zaraz poborce obra¢ i te pobory po okazowauiu za dwie niedziele wyda¢, sub
poenis o niewydanie poboru in constitutionibus Regni expres-
sis. A te pobory powinni bedg koronni do podskarbiego kor. a w W. X. Lit.
do litewskiego PP. poborce odda¢. Ktére to pieniezne subsidium, jezeli
potrzeba Rzplitej okaze. Im¢ Ksigdz Arcybiskup za konsensem Ichmo$¢
P.P. Senatorow obroci¢ powinien bedzie nie zadng rzecz inng, jedno na
wojska"...
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cycli — oOwczesna wiadza wykonawcza a wiec prymas j eletmani,
starajg sie niebezpieczenstwom zapobiec. Hetman Koniecpolski ru-
szyt kn niskiemu wojewddztwu, skad 15 sierpnia pisze do arcybi-
skupa Wezyka o zabezpieczeniu przez siebie tamtejszych
granic’), a w tym samym czasie prymas znosi sie wprost
z Krzysztofem RadziwilHem, hetmanem polnym litewskim, naglac
go o zaciaggniecie ,,pOtpieta tysigca zoinierza pienieznego "), majag-
cego stanowi¢ obrone przed ewentualnym najazdem moskiew”skim,
a uchwalonego przez sejm konwokacyjny.

Na zacigganiu tedy narazie owego podlpieta tysigca ograniczono
przygotowania wojenne — zywszy dopiero tlawszy im impuls pod
sam koniec obrad elekcyjnego sejmu, gdy doszty juz wiadomosci
0 zerwaniu przez Moskwe rozejmu.

Hozejm ten, zawarty w Deulinie 11 grudnia 1618 roku konczy¢
sie miat wedtug warunkéw umowy w' potowie roku 1633“), z czein
jednak oddawna postanowiono na Kremlu sie nie liczy¢ i wyru-
szyC€ przeciwko Polsce, skoro tylko zdarzy sie (xlpowdednia okazja
i pozwolg na jej wykorzystanie przygotowania polityczno-woj-
skowe.

Jak sie juz mowito poprzednio, w przygotowaniach tych bra-
na byta przedewszystkiem pod uwage Szwecja. Zawarty jednak
miedzy Rzeczpospolitg i Szwecja r. 1629 szescioletni rozejm
w Altmarku, odsunat narazie nadzieje moskiewskie na sukurs
z po6inocy, co jednak nie powstrzymato ani przez chwile zapobie-
gliwych przygotowan polityczno-wojskowych, czynionychti przez
Kreml, ani nie mialo “sptyngé na warowanie przez Moskwe
punktdw umowy rozejinowej, zawartej w Deulinie. Juz na dwa
lata przed rozpoczeciem wojny, w pierwszych miesigcach 1630 r..
gdy poset szwedzki Monir zawiadomiat Michata Fiodorowicza
0 zawartym rozejmie miedzy Zygmuntem a Gustawem Adolfem —
cho¢ zatroskany tym faktem, stwierdzit jednak car, iz ze sw'ej
strony nie bedzie oczekiwtd uptywu rozejmu i ruszy przeciwko

Bibl. Czart, rps. 124.

-) Tamze.

) Wedlug Kobierzyckiegu (Histurja IMadislai priiiciins, 1655, str.
606—608) rozejm miat trwaC przez czternascie lat t. j. od 5 .stycznia 1619 r. do
5 stycznia 1633 r. Wedtug Soto v ie wa (Istoria It'ossii, t. X.) trwa¢ miat 14 tat
i 6 miesiecy, a wiec winien uptywac¢ 3 czerwca 1633 r. Ktorgkolwiek jednak
date sie przyjmie obydwie one oznaczajg koniec rozejmu na rok 1633. Lew

Sapieha, hetman w. lit, przyjmuje date uptywu rozejmu dniu 3 czerwca
1633 r. (rps. 444. B. Czart.).
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polskiemu krélowi, by sie odemsci¢ za ,,nieprawdy* polskie, prze-
zornie dodajac, by zamiar ten w tajemnicy przez kréla szwedzkie-
go byl utrzymany ?). Te tajemnice ") stara sie Moskwa utrzymac
podczas coraz gwattowniejszych do wojny przygotowan, ktore
od tegoz roku 1650 przybierajg nigdy dotychczas niewidziany
w Moskwie przebieg ’). Przedewszystkiem skoro zdecydowana zo-
stata w najblizszym czasie wojna, skoro zdecydowano sie zerwac
rozejm, o ktorym z takim szacunkiem méwiono postom szwedzkim
jeszcze przed kilkoma laty — nalezato zapewni¢ sobie w niegj
sprzymierzencow, ktorzyby odciagneli sity polskie z moskiewskiego
frontu.

Szwedzi odpadli. Pozostawata jeszcze jednak Turcja, pozosta-
wali Tatarzy i Kozacy.

Jak od poéinocy najbardziej grozng dla Polski a najznako-
mitszg dla Moskwy pomocg mogta by¢ Szwecja — tak od potud-
niowego wschodu byta nig Turcja. ,,Moskale jawnie méwig —
stwierdza w swym przemoéwieniu sejmowym w r. 1624 Krzysztof
Radziwit — ,,iz my (Moskwa) nie mozemy by¢ spokojni, az poki
Lachéw z Turki nie powadzimy' ¥ co bylo z punktu widzenia
wojskowych i politycznych interesobw moskiewskich najoczywist-
szg racja, a co teraz w przededniu wojny z Polska tern bardziej
powinno by¢ zrealizowane. Stara sie tedy Moskwa pozyskac¢ dla
swych planéw wojennych przeciwko Rzeczypospolitej wymierzo-
nych, tak poteznego sprzymierzenca, jakim byt suttan turecki
Amurat V. ,, Turczyn, z namowy moskiewskiej, gdyz mu byli obie-
cali sume wielka za to i upominki niemate ptstano ’), a zwiaszcza
wskutek obietnicy moskiewskiej odstgpienia suttanowi obszarow
nad morzem Kaspijskiem, — mimo niedawno zawartego z Rzeczpo-
spolitg po chocimskiej wyprawie pokoju—ulega namowom wvda '-
nikdbw moskiewskich. Do wyprawy”® poczat sie szykowaé Abazy,

Solowicw, op. cit.,, t IX, str. 184. Michat Fiodorowicz do posta
szwedzkiego; ,.powtarjajet czto so swojej storony nie budiet dozidatsia istc-
czcnja pieremirnawo sroka i pajdiot mstit' polskoniu korolu jewo nieprawdy
tolko prosit Gustawa-Adolfa. cztob eto dieto %odierzatos w tajnie"....

2) B. Czart, rps. 2086. ,,Po wszystkich goscincach straz, tylko ptak prze-
leci, chtopowi przej$¢ na szpicgi trudno".

) Solowiew, op. cit, t. IX, str. 220. ,,Moskwiczanie sdietali szag rie-
szitielnyj, czewo pri prcznich gosudariach nie bywato, wicleli russkich ratnych
ludiej uczif inozemnouui stroju”...

Niemcewicz. Dzieje panoiuania Zygmunta Ill, t. Il, rozdziat IIl.
(mowa Krzysztofa RadziwiHa).

'l B. Czart, rps. 132.
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béisza VVidtlyiiia, zbierajgc lataréw, oddziaty iiudtanskiego i mot-
dawskiego wojewotty oraz strazujace nad Dunajem oddziaty sut-
tanskie. Jakkotwiek narazie skromne to byty sity, niemniej uka-
zywalta sie poza niemi grozna, nieporuszona jeszcze decyzjg wo-
jenna, wojskowa potega ottomanskiego parstwa.

Tak wiec, uwiericzywszy cho¢ czesciowem powodzeniem swoj
zamiar ,,powadzenia l.achow z Turkami" — stara sie Moskwa po-
nadto od tej samej strony potudniowo-wschodniej rzuci¢ na Pol-
ske kozakéw zaporoskich, futaj jednak spotkat starego Filareta
i Michata Fiedorowicza bolesny zawdd. Kozacy, ktoérzy w niedaw-
nej wyprawie krolewicza Wiadystawa na Moskwe, tak wybitnie
Rzeczypospolitej sie przystuzyli — réwniez i teraz, mimo wytezo-
nej w ostatnich latach akcji moskiewskiej’), starajgcej sie argu-
mentami religijno-spotecznemi skierowac ich przeciwko Polsce —
odpowiedzieli odmownie. Udato sie wystannikom Michata Kkilka
zaledwie skrontnych watah na swojg strone przeciggnaé, reszta,
pod wptywem kozackiej starszyzny wojskowej ’) sympatjami swo-
jemi opowdedziata sie za Rzeczpospolita.

Nie zraza to jednak ani Filareta ani Michata Fiodorowicza.
Majac zapewniong dywersje od strony tureckiej, Swiadomi sta-
bosci Rzeczypospolitej, w' wirze i zamecie bezkrdlewia pogrgzonej,
opierajac sie na niew”gtpliwie przez wywiad dostarczanych wiado-
mosciach o niedostatecznych i op6znionych teraz wiasnie obron-
nych przygotowaniach polskich — postanawiajg jak najrychlej
ruszy¢ ku zacluxlnim granicom swe sity wmjskow”e, starannie od
diuzszego juz czasu przygotowywane.

Przygotowanie sit wojskowych przez Rosje musiato by¢ diu-
gie i staranne, musiatlo dawa¢ podstawy do nadziei pokonania

) O. Celeuicz fczasf kozakin) w stiiolenskoj wijiii, str. 6. ,,Akty
uiosk. gosiidarstwa podajut fakti szczo wskaziijut na istnowanje w tym czasi
jakich$ diplomaticznich znosin kozactwa z nioskowskim gosudarstwom.
W oseni 1632 r. pribyli w Kaniw todiszniuju rczidenciii gietinana Petry-
czyckawo-Kidagi moskowski wystaiiniki: dwa Nimcy i odin Moskal. Priwiezli
z soboj listy, szczo ich... czitano na kozackoj radi... Oczewidno szczo w nich
inistili jakich$ obicanki dla Kozakiw, kolib stuchali woli cara ,,szczobi stuzyli
carowi bo i nyni kozakiw za christianskic wiru gnietut Polaki".

" Cclewicz op. cit. Sprawa przecii(gunia kozakdw na strone Moskwy
»bylaby pribrala dla Polszy griznij charakter kolib kozacka starszina, bilszc
schylajuszczas sympatjami dla Polszy nie buta ze w sani czas obwiniita nie-

bezpiecznis¢, wystawszy moskowskich posliw razom z listami gietmanii Ko-
niecpolskomu".
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przeeiwnik¢i, tak groznego w ostatnich dziesigtkach lat, bijgcego
roty moskiewskie na wielu polach bitew i oreznych spotkar. Nic
wiec dziwnego, ze liczac sie z terminem uptywu deulinskiego ro-
zejniu, liczac sie z wczesniejszcm nawet na Rzeczypospolitg ude-
rzeniem — stara sie Moskwa na szereg lat przed 1632 rokiem jak
najwydatniej wzmocni¢ swe sity wojskowe, podnie$¢ ich liczbe
oraz sprawno$¢ bojowa.

W przygotowaniach tych najbaczniejsza, rzecz prosta, zwr6-
cono uwage ha wykorzystanie wrogiego stanu istniejgcego miedzy
Rzeczpospolitg a Szwecjg, stusznie ze szwedzkiej strony zywej
i przyjaznej spodziewajac sie pomocy. W tym wzgledzie nie staty
na przeszkodzie zerwane przez Moskwe rokowania z roku 1626,
Szwecja bynajmniej nie czuta sie urazona, starajac sie najzyczli-
wiej zawsze w stosunku do wszelkich, wrogich Polsce zamiaréw
moskiewskich sie odnosi¢. | teraz tez, mimo, ze miedzy Szwecjg
a Rzeczpospolitg istniat stan rozejmowy, nieustanng Gustaw Adolf
prowadzi z Kremlem korespondencje, komunikujgc Michatowi
wszystko to, co mu przez wywiad polityczny i wojskowy o zamia-
rach Rzeczypospolitej wiadomo. Tak wiec w czerwcu 1631 r. wy-
syta do Moskwy posta swego Mellera, ktory w imieniu kréla i kanc-
lerza Oxenstierny zawiadamia Michata Fiedorowicza o odbytym
jesieniag r. 1630 zjezdzie przedstawicieli panstw katolickich w Rzy-
mie, gdzie proponowano Polsce zawarcie pokoju ze Szwecjg
i obrécenie wszystkich swoich sit na Moskwe, do czego Rzeczpo-
spolita usilne ma prowadzi¢ przygotowania wojskowe. Istotnym
jednak celem poselstwa szwedzkiego -- jak przypuszcza historyk
rosyjski — byt przedewszystkiem zamiar pobudzenia Moskwy do
jak najszybszej wojny z Rzeczpospolitg, z ktdrej Szwecja nie
omieszkataby natychmiast skorzysta¢. Jak bowiem tajne punkty
tej propozycji konkretyzowaty, najete przez Rosje na zachodzie
wojska miatyby uderzy¢ na Polske od zachodu, sita za$ gtéwna
rosyjska — od wschodu. W wypadku tym, gdyby wojska Rzeczy-
pospolitej w starciu z Rosjg przekroczyty granice okupowanych
przez Szwecje terendw, byltoby to naruszeniem rozejmu i jego zer-
waniem, czego pragnat Gustaw Adolf. Gdyby Fiedorowicz —
konczy propozycja — plan szwedzki przyjat, Gustaw Adolf odda
mu dwa swoje wyborowe putki, proponujac jednoczes$nie zawar-
cie sojuszu, na mocy ktorego pokdj z Rzeczypospolita zawartyby
zostat za wspodlng jedynie zgoda »).

Staszewski), op. cit.
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Te plany, podniecajace Rosje do wojny z Rzeczpospolita,
snnje sie dalej. Wkrotce po misji Mellera, kontynuuje jego akcje
nowy wystannik szwedzki Russel, ktory wraz z sekretarzem Was-
sermanem stara sie Michata Fiodorowicza skioni¢ raz jeszcze do
planu uzycia najemnych wojsk od strony zachodniej. Russel
straszy Moskwe, ze wojewoda Gosiewski przez szpiegdéw swoich
i agentow moze wywota¢ w najemnych putkach, uzytych przez
Rosje na wschodzie, bunty i przeciggna¢ je na strone Polski,
wobec czego lepiej i korzystniej uzy¢ je od zachodu, przyczem
raz jeszcze donofei o wojennych przygotowaniach Rzeczypospoli-
tej, ktdra z dwudziestoma tysigcami wojska ma zamiar wprowa-
dzi¢ Wiadystawa 1V na moskiewski tron ’).

Do misternych tych planéw nie odwaza sie jednak Rosja przy-
chyli¢, zbyt sie jej one wydaja skomplikowane i ryzykowne.
Moskwa szwedzkiej pomocy szuka i pragnie, ale gdy nie mozna
ze wzgledu na rozejm altmarski wspolnie i jednoczes$nie na Rzecz-
pospolite uderzy¢ — wykorzystiije pomoc Szwecji przedewszyst-
kiem na terenie swych przygotowan wojskowych, a wiec w spra-
wach najmu obcego zotnierza i szkolenia zotnierza wiasnego.

W dotychczasowych bowiem rozmiarach przeciw Polsce uzy-
wane sity rosyjskie — absolutnie Michatowi Fiedorowiczowi i sta-
remu Filaretéw! wydaja sie dla pokonania oreznego Rzeczypospo-
litej za mate i za skromne. Moskwa ambicjonuje sie by wojne przy-
gotowac¢ dobrze, przygotowac jak najstaranniej, zerwac¢ tedy na-
lezy z temi skromnemi $rodkami, jakich uzywano do niedawna,
nalezy mie¢ wojska jak najwiecej i jak najlepszego. Pakiem za$
wojskiem jest przedewszystkiem zoinierz zaciezny.

Nie byto go dotychczas wiele, w niewielkich ilosciach uzywato
go panstwo moskiewskie. Pod koniec wieku XVI liczba wojsk cu-
dzoziemskich na stuzbie cara pozostajgcych wynosita 4.300 ludzi,
wsrod ktorych spotka¢ byto mozna Szkotéw, Duriczykdéw, Szwe-
déw. Niemcow, Grekéw i Turkéw. Na poczatku zas XVII w., jak
stwierdza francuski kapitan Margeret, odbywajacy stuzbe u Bo-
rysa Godunowa, nie bylo wiecej cudzoziemskiego zoinierza ponad
2.500 ludzi.

Lata domowej Avojny jeszcze bardziej obnizyty te ilosé. Zot-
nierz cudzoziemski, rozrzucony po wielu punktach, zdemoralizo-
wany anarchjg moskiewska, stat sie tak niekarny i rozpasany, ze
dowddcy ..narodnowo opotczenja” wyrecz oswiadczyli sie przeciw-

") Tamze.
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ko zacigganiu obcych wojsk, nie chcac z niemi wspdlnie na woj-
nie walczy¢. Naskufek tego liczba obcego zoinierza pozostajgcego
na moskiewskiej stuzbie w pierwszych latach panowania Michata
Fiodorowicza spada gwattownie. Wedtug spisu z 1616 r. jest go
zaledwie okoto 900 ludzi. Od tego jednak roku liczba cudzoziem-
skiego zoinierza powoli lecz stale wzrasta, dochodzac pod koniec
drugiego dziesigtka lat. dzieki werbowaniu zwolnionych po rozej-
mie altmarskim do cyfry 2.000, wsréd ktéorych wysoka stosunkowo
cze$c stanowili oficerowie.

Przed samg jednak dopiero wojng smoleniskg zacigg zotnierza
cudzoziemskiego przyjmuje w Moskwie niewidziany dotychczas
przebieg i rozmiary.

Na tle owych prac zaciggowych i organizacyjnych znéw jak-
najsilniejszy zostaje nawigzany kontakt ze Szwecja, dokad prze-
dewszystkiem wysyta Moskwa zaufanych swoich oficeréw, zleca-
jac im sprawy najmu. Do ich liczby, do liczby najbardziej zaufa-
nych, nalezat przedewszystkiem kondotjer szkocki, Andrzej
Lesley, oraz holsztyriczyk von Darnin.

Lesley, zoinierz stary, oddajacy niejednemu panujgcemu
w ciggu wielu tat swe ustugi, w Moskwie znany byt oridawna.
Dostawszy sie w Smolensku w r. 1611 do polskiej niewoli, zwol-
niony z niej dopiero po osSmiu tatach, udaje sie na stuzbe szwedz-
ka, przeprowadzajac w Angtji i Szkocji najem zotnierzy. W roku
1626 uczestniczy w wojnie pruskiej, niematym jako dowddca re-
gimentu cieszagc sie zaufaniem Gustawa Adolfa, puczem po za-
warciu ab marskiego z Polska rozejmu — zpowrotem. gorgco przez
krola szwedzkiego polecany, udaje sie na stuzbe cara, wiodac ze
sobg do Moskwy kilkunastu kapitandéw i porucznikéw. On to, o"az
holsztyriczyk von Darnin, stuzacy przedtem we Francji i w We-
necji a zakontraktowany teraz ,,na wieczniiju stuzbu a nie na wre-
mia“, i réwniez z niematg liczbg oficerow przybyty — stajg sie
gltdwnymi organizatorami najmu cudzoziemskiego wojska oraz
szkolenia oddziatéw rosyjskich wedtug zachodnich, wypraktyko-
wanych przez nich, wzoréw.

Szczegbtowe plany w tym wzgledzie przedstawia Lesley Mi-
chatowi Fiodorowiezowi w grudniu 1650 r. Proponuje tedy prze-
prowadzi¢ zacigg w Danji i Szwecji, gdyz tam mozna bedzie zwer-
bowac¢ najbardziej doborowego zotnierza. T,ige katolickg odradza,
radzac przedewszystkiem skorzysta¢ z pomocy Gustawa Adolfa.

Ztozone za posrednictwem kniazia Czerkaskiego projekty
Lesleya. rozpatrzone zostaty na Kremlu, gdzie obszar werbunku
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rozszerzono na Szwecje, Danje, llolandje oraz Anglje, zalecajac
najem zoinierzy, jako bardzo drogi ’), tylko na czas mozliwie naj-
krotszy oraz postanawiajgc organizowac¢ oddziaty wiasne, szko-
lone z pomocg oficeréw obcych na wzor zachodni co, jakkolwiek
nie doréwna w peilni obcemu zotnierzowi — jest jednak daleko
tansze.

Z temi dyspozycjami udali sie w droge z szeregiem pomniej-
szych pomocnikéw Lesley i Damm a z Rosjan stolnik Pleinianni-
kow i poddjaczy Aristow. Pierwsi mieli przeprowadza¢ wytacz-
nie najem zoinierzy, Plemiannikow za$ i Aristow mieli zakupi¢
bron (10.000 muszkietéw oraz 5.000 rapirow), otrzymawszy jedno-
cze$nie polecenie zorjentowania sie w stosunkach politycznych,
w szczegolnosci czy Polska nie werbuje réwniez cudzoziemskich
wojsk a jesli tak, to przeciwko komu i w jakich ilosciach.

Najem wojsk zamierzano zorganizowa¢ w ciggu kilku pierw-
szych miesiecy 1631 r. "), stad tez udano sie przedewszystkiem do
pomocy szwedzkiej, gwarantujacej szybkie i skuteczne jego zorga-
nizowanie.

Wystannicy Michata Fiortorowieza, zaopatrzeni w listy do
Gustawa Adolfa, nie zastawszy go w Sztokholmie, udali sie za
nim w granice cesarstwa. Tam po 5-cio tygodniowej ucigzliwej
jiodrozy, dotartszy wreszcie pod Szczecinem do szwedzkiego krola,
oddali mu listy Michata, w ktorych tenze, uskarzajac sie na ,,pol-
skie nieprawdy", zawiadamiat Gustawa o tureckim zamiarze roz-
poczecia z wiosng 1631 r. wyprawy przeciwko Polsce oraz i o swo-
jej zapadtej w tej mierze, decyzji. Prosit zatem o zezwolenie na
zorganizowanie werbunku i przeprowadzenie zacieznych zotnierzy
przez ziemie i wody krolewskie, a w szczegoélnosci proszac kroéla
,otpustit’ biez zadierzania™ tych z oficeréw, ktorzyby na stuzbe
moskiewska przejs¢ zamierzyli.

Tutaj jednak natrafiono na niespodziewane przeszkody, ktore
spowodowaly, iz pierwotnie zamierzone terminy musiaty ulec nie-
matej zwiloce. Gustaw Adolf ani zotnierzy, ani oficeréw, sam ich
w tym czasie gwattownie potrzebujac, zwalnia¢ na stuzbe mo-
skiewska nie mogt; takoz odmowit krél dunski Chrystian 1V, wo-
bec czego werbownicy rosyjscy musieli sie ograniczy¢ do Niemiec.

1) Przeciwko najmowaniu wystepowali wojewodowie moskiewscy, zwihasz-
cza Buturlin. Staszewskij, op. cit.

3) Lesley miat ukonczy¢ najem b. szybko, bo w potowie stycznia 1651 r.
Podobne terminy dla dostarczenia broni otrzymali Plemiannik i Aristow
Staszewskij, op. cit
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fam znalezli warunki zle. Lata bowiem 1630—1631 stanowity
okres najwyzszego natezenia trzydziestoletniej wojny; za ,,dra-
bantami* i ,fandsknechtami’™ uganiano sie niemal po wszystkich
drogach. W kwietniu Lesley donosi, ze i rowniez w Szwecji ,.wiez-
die najmujut woinskich ludiej i ewangilskije wiery kniazi prini-
majutsia za ruzio... i mozet byti, czto nynie budiet potiezele naj-
mowati“ na obszarach zaleconych w instrukcjach moskiewskich.
Nie mogac tedy w Szwecji najac ,,ni odnoj kompanii' udaje sie do
Hamburga i do Holandji, lecz i tu, w Stanach Holenderskich na-
trafia na niemate przeszkody, spotykajac sie nawet, jak w Lubece,
z oporem przeciwko zaokretowaniu juz zwerbowanych zotnierzy.
Wszyscy ich bowiem poszukiwali a krél szwedzki ,,ni odnowo cze-
towieka ot wojska swojewo otbyti nie chotiet i dlia towo prikaz-
nych swoich ludiej ustawit, kotorym w korabliech osmatrywat'
i iskat' i tiech soldatow, kotoryje jewo wojska, wynimat", naka-
zywat.

Nie mozna byto jednak rezygnowaé, wojsko nalezatlo do
Moskwy przyprowadzi¢, Lesley naciska tedy na Gustawa Adolfa.
Krél szwedzki w odpowiedzi swej, datowanej w Norymberdze
25 czerwca 1631 r., poswiadczajac odbidér drogiego mu listu car-
skiego — w ktdrym Michat prosi go o wskazanie najdogodniejsze-
go miejsca dla najmu i zboru zotnierzy, ,,oraz ile im ptacic¢ trze-
ba" — rozpoczyna od zaléw, ze tak pdzno o zamiarach cara zostat
zawiadomiony. Niemniej pochwala zamiary Michata Fiodorowi-
cza, zatuje tylko, iz naskutek altmarskiego rozejmu nie moze
stuzy¢ pomocg swojemi regimentami, by ,,dobre zamiary cara we-
sprze¢". Jednak poniewaz Polacy zezwolili katolikom na werbu-
nek moskiewski, radzi pomorskie i meklemburskie ziemie a na
punkt zboru — Szczecin. Poza tern obiecuje wszelkg pomoc w ak-
cji przeciwko Polsce, kitadagc nacisk na utrzymanie w tajemnicy
werbunku, wobec czego proponuje werbunek czyni¢ na jego Gu-
stawa imie. Z najetem za$ wojskiem radzi od cesarskich ziem ude-
rzy¢ na Polske gorng, wyrazajac w zakonczeniu nadzieje, ze car
nie zawrze pokoju z Polskg bez porozumienia i jego zgody. Gdy-
by sie Michat na propozycje te zgodzit, prosi Gustaw o przystanie
postéw w celu zawarcia przymierza moskiewsko-szwcdzkiego *).

W tych warunkach pracujac, po przetamaniu wszystkich, bar-
dzo licznych trudnosci, wsrdd ktorych byty i takie by ,,francuzéw
i innych ludiej papiezskija wiery nie najmowati" — ukonczono
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mozolng prace werbunku i zakupu broni. Ptacac drogo, jakoze na
obszarach niemieckich werbowat jednoczesnie i cesarz i krélowie
szwedzki, dunski, angielski i Stany Holenderskie wraz z Wenecja,
elektorem saskim i brandeburskim, najmujac gdzie badz i byle
co — pod koniec czerwca 1631 r. poczeto odprawiaé pierwsze od-
dziaty. Transporty przeciagnety sie jednakowoz do wiosny 1632
kiedy to wreszcie zebrato sie w Moskwie zaledwie dwa tysigce
cudzoziemskiego zotnierza, z ktérych utworzono trzy piesze regi-
menty, oddajac je pod dowddztwo oberstow’: Lesley‘a, Charlehi
i Fuksa. Wdniu 14 marca st. st. mogt sie juz odby¢ ich przeglad ),
dokonany przez kniaziow Czerkaskiego i tykowa oraz djaka Da-
nitowa.

Osiagniete wyniki dalekie byly jednak o<l spodziewanych.
Lesley miat zaciggng¢ na owe trzy putki ponad 5.000 zotnierzy, li-
czac na putk 1.760 ludzi, Danim miat dostarczy¢ ludzi na putk
czwarty  w takiej samej ilosci 1.760 chitopa. Tymczasem miast
siedmiu prawie tysiecy, juz po dalszych nastepnych transportach
z terendw objetych werbunkiem dotychczasowym jak i z Anglji,
gdzie werbunek przeprowadzat Sanderson, zdotano jesienig 1632 r.
zgromadzi¢ zaledwie 3.461 cudzoziemskich zotnierzy i oficerow’.
Mimo to jednak utworzono putk czwarty, ktéry oddano Sanderso-
nowi. Tuz przed wymarszem putki liczyty:

1. Lesley'a 903 ludzi

2. Charley'a 911

3. Fuksa 699

4. Sandersona 946
razem 3461 ludzi

9 Wedtug raportu, ktory podaje StaszewsKkij, stan prezencyjny trzech
tych putkéw przedstawiat sie nastepujgco:

@ Q ; : o X .H 1.0 X . 0 g

g O ) b b ol X 6 88 UR‘i ., o

a oo X ] 2 )} s bfi

o u ., U U-0 = 3 o: a. £ ) > o
Lesley . 7 8 9 16 8 8 2 1 17 _ 1 40 116 127'368 539 907
Fuks . 5 3 4 5 5 3 4 3 3 1 — 9 34 38117 147 264
Lharley 7 7 5 14 5 4 6 5 2 10 1 1 37 115132351 503 854

Razem . . 19 18 18 35118 15 13 10 3 30 2 2 8612651297,8.64159 5555

2) Danim thial ponadto naja¢ juk najwiekszg ilos¢ oficerow oraz wyspe
cjalizowunycli pusz”arzy-artylerzystow. (Staszew'skij, op. cit).



27 STOSUNKI POL.-ROS. W PRZEDEDNIU WOJNY SMOL. 261

Skromne byty to rezultaty i staba obsada najemnych put-
kow’), niemniej w poroéwnaniu do stosunkéw dotychczasowych —
byt to organizacyjny wysitek ze strony Rosji bardzo duzy. Obce
wszak wojska byly do tej pory bardzo rzadko w Moskwie uzy-
wane, ich uzycie powoli bywa stosowane. Ilwan Grozny obcego
zotnierza w wojnie z Polska nie miat wcale, 200 ludzi w petnem
uzbrojeniu, ktorych zada od Szwecji w umowie pokojowej —
stanowi dlan juz sile nietadu. Coprawda za Wasyla Szujskiego
biorg udziat w wojnie z Polski® putki obcego zoinierza — ale byt
to zotnierz szwedzkiego sprzymierzehca, na jego zoldzie pozosta-
jacy, jak rowniez pozniej najmowanie zotnierza, ktérego Rzecz-
pospolita uzywata juz za Batorego, stanowi ciagle w Rosji no-
wos¢. W tych warunkach sformowanie czterech putkéw obcego
zotnierza, najecie wielu oficerow i wykwalifikowanych specja-
listbw, byto duzym krokiem naprzéd”), a mniejsze niz sie spo-
dziewano rezultaty, nie wptynety bynajmniej na poniechanie dal-
szych przygotowan, w liczbe ktérych wschodzity nietylko najem
zotnierzy cudzoziemskich. Zamierzono przeciez formowac¢ wiasne
putki, zdecydowano sie na catkow itg nowos¢, na ,,reszitelnyj szag,
czewo pri prieznich gosudariach nie bywato, wieleti russkich
ratnych tudiej #czit inoziemnomu stroju™.

Dla nich, dla moskiewskich ,ratnych +tudiej”, miat prze-
dewszystkiem dostarczy¢ uzbrojenia Plemiannikow i Aristow.
Nakaz zakupna 10.000 muszkietéw i 5.000 rapirow miat nietylko
na celu uzbrojenie putkéw cudzoziemskich, ale i wiasnych put-
kéw moskiewskich.

Pracg ta zajeli sie z carskiego ramienia kniaziowie Szein
i Pozarskij w?raz z djakiem Durowym. Bron byla, oficerow, kto-
rych najeto wedlug pierwotnych zamierzen etatowych na cztery
putki, wobec stabych ich stanéw liczebnych — byto do dyspo-
zycji réwniez dos¢. Pozostawato, opartszy sie na zwerbowanym
materjale kadrowym — tworzy¢ nowe puikki.

) Wedtug projektow Lesley'a i Damma putk miat sie sktada¢ z o$miu
kompani] po 200 fudzi kazda. Na kompanje miato przypas¢; 128 zotnierzy
uzbrojonych w muszkiety i krotkie spisy, 6-t w dtugie spisy i szpady oraz
8 goncow.

“) Najem obcych zotnierzy, ciggle jeszcze w tym cza.sie uwazany w Rosji
za nowm$¢ — na zachodzie poczynat juz by¢ wypierany przez organizacje
wojsk statych. Wprowadza¢ je poczyna na miejsce upadajgcej, zdemoralizo-
wanej instytucji zaciggu — Francja. Szwecja i Danja.
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Poczgtkowo zamierzono instruowa¢ na wzoOr zachodni dwa
tylko putki moskiewskie. W tym celu juz w czerwcu 1630 r. car
wysyta nakaz do wojewodéw, by mu do Moskwy odestano ,,bez-
pomiestnych dieti bojarskich”, nad ktéremi poczatkowo miat
obja¢ dowoddztwo Lesley oraz putkownik Pecner. Ze wzgledu
jednak na wyjazd Lesley‘a organizowaniem oddziatow zajat sie
sam Pecner, ktory jesienig 1631 r. ma w putku swym 1600 ludzi.
Po jego $mierci w pazdzierniku t. r. putk obejmuje Darnin a gdy
zakonczono werbunek i okazato sie ilu miano do dyspozycji ofi-
cerdw obcych — utworzono wiosng 1632 r. cztery ponadto putki,
ktérych dowddztwo objeli; zie¢ Lesley‘a. Tobiasz, Unzen, Rozwoni.
Jerzy Mattisson oraz Wilhelm Kitt. Dawato to w sumie 5 putkow
pieszych moskiewskich, zorganizowanych i wyszkolonych na
modte zachodnia, liczacych 12887 oficerow i zoinierzy, do czego
dochodzity wyliczone juz 4 putki zotnierza obcego, t. j. 3800 ludzi
oraz 2 putki obce, sformowane jeszcze przed 1630 r., liczace
2000 luduzi. Ogoétem sita piechoty zorganizowanej przez Rosje
wynosita bezmata 19 tysiecy zoinierzy zorganizowanych
w 11 putkow.

Tych dziewietnascie tysiecy pieszego zotnierza, gtdwnie na
Smolensk przeznaczonego, stanowito zrgb wojskowej sity rosyj-
skiej, zapomoca ktorej zamierzyta Moskwa 3Hwszczinat “ wojne
z Polska, na sile tej przedewszystkiem pokiadajgc swe nadzieje,
drugorzedng natomiast role przeznaczajgc oddzialom rodzimego
wojska, strzelcom pieszym, kozakom i Tatarom, ktérych row-
niez gorgczkowo przygotowuje do bliskiego, jesiennego wyru-
szenia w pole.

Tymczasem, gdy Moskwa tak usilnie czynita przygotowania
wojskowe, w Polsce swarzono sie¢ namietnie na sejmowych
zjazdach, w burzliwej dobie bezkrélewia zwotywanych, przy-
gotowania wojskowe przeprowadzajac odpiero wtedy, gdy juz
Moskwa ruszyta swoje wojska i przekroczyta graniczne stupy
Rzeczypospolitej.

Dwa petne miesigce minety ws$rdod sporow religijnych
i exorbitancyj w czasie obrad elekcyjnego sejmu — nim wreszcie
zajeto sie sprawami bliskiej wojny. Za daleko bowiem juz rzeczy
zaszty, zbyt wiele nieulegajacych zadnej watpliwosci o przygo-
towaniach rosyjskich i ruszeniu Moskwy ku granicom polskim
nadchodzito wiadomosci — by mozna byto przejs¢ nad niemi do
porzadku dziennego. Burza, ktéra zerwata sie na wies¢ o wro-
gich, zaczepnych krokach Moskwy jesienia przedsiewzietych —



STOSUNKI POL.-ROS. W PRZEDEDNIU WOJNY SMOL. 263

az nadto wymownym byta dowodem, jak dalece takiego obrotu
spraw nikt sie nie spodziewat, jak dalece lekcewazono sobie nie-
bezpieczenstwo i miedzy bajki je kiadziono.

Pierwsza wiadomos¢ przynosi do senatu 27 pazdziernika cho-
rgzy smolenski o ,,wielkiem niebezpieczenstwie od Moskwy" |
komunikujac, ktoéra to jednak wiadomos¢ nie porazita snadz se-
natoréw “), skoro dalej radzono nad exorbitancjami, lecz juz na-
stepnego dnia zywiej sie sprawag wojny umysty wszystkich mu-
siaty zajac¢, z racji wiadomosci przez krélewicza Wiadystawa na-
destanych. Tego to dnia 27 pazdziernika zjawita sie przed sena-
tem ,legacja od Najjasniejszego Wiadystawa Zygmunta, kroéla
szwedzkiego, ze strony niebezpieczenstwa moskiewskiej wojny,
ktorag odprawit Sokotowski sekretarz krolewski a to za relatig
JM. Gosiewskiego wdy smolenskiego, ktoéry pisat do krolewicza
JM-ci, dajac zna¢, ze juz Moskwa pacta i loedera do czasu
naznaczonego ich wychodzenia ztamawszy. Siewierskie panstwo,
ktore pod protekcja i administracje krdlewiczowi dane jest,
wtargneta hostiliter, gdzie wielki terror uczynita obywatelom™...”).
Zakomunikowat dalej Sokotowski, iz krélewicz 1000 ludzi kosztem
swAmi w>'stawit, ktorych dotlgczy¢ pragnie do owego poipieta ty-
sigca w mysl uchwal konwokacyjnego sejmu majgcego byc¢ za-
ciggnietym. proszac na koniec senatoréw w imieniu krélewicza
Wiadystawa, aby oni ,,poniewaz juz nie clandestine ale
aperte wojna sie wielka z nieprzyjacielem zaczeta a te positki,
ktore Rzplita krajom oddata, nie mogg wystarczy¢ wojsku nie-
przyjacielskiemu, ktérego, jak powiadaja, jest na 40 i wiecej ty-
siecy inVigilarent.. zeby do tego wojska, ktére tam jest,
,wiecej przydano...9).

Poruszony juz zywiej senat temi wiadomosciami, zakomuni-
kowat Sokotowskiemu, iz zniesie sie w tej sprawie z hetmanami
a narazie, poniewaz pozno juz byto i dnia nastepnego wypadato
Swieto — odtozono calg sprawe do trzeciego dnia, kiedy juz wia-

) Albr. RadziwiH, op. cit., t. I, str. 68.

’) Albrecht RadziwiHt w swych pamietnikach pierwszej tej wiado-
mosci 0 wojnie z Moskwa poswieca 4 wiersze, podczas gdy zaraz dalej o hu-
morystycznym epizodzie gotowania obiadu w senatorskiej szopie — pisze dwa
razy wiecej a kilka stron poswieca w tym dniu obradom i sporom nad exor-
bitancjami.

B. Ossol. rps. 213.
Tamze.
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domosci o najezdzi¢ Moskwy doszty réwniez i do uszu postéw
ziemskich.

Odrazu wybuchta w tej sprawie burza, w czasie ktérej ciez-
kie i powazne grawamina odpiera¢ musieli zarobwno Lew Sapieha,
hetman wielki litewski, jak i Krzysztof RadziwiH#, hetman polny.
.Materje zaczat podsedek kowienski o zaciggnionym zonierzu,
ktéry miasto obrony..., Ks. Litewskie pustoszyt, sami tam prze-
chodzac, a wszedzie za sobg ruine i dezolacje zostawujgc*... Od-
powiadat na to hetman polny, ttumaczac; sie przed kolem szla-
checkiem, iz ,,zaciggnionego zoinierza byto pie¢ tysiecy; dwa ty-
sigce ordynowane sg na obrone granic... ostatek poszedt pod regi-
ment hetmana wielkiego" i pod komende samego RadziwiHa. Jed-
nak z powodu niewyptacenia zotdu tym zoinierzom, nie mozna
byto ich posta¢ ku granicom, bo i Demostenes bez pieniedzy woj-
ska nie zbierze" ).

Nie zadowoliwszy sie tern o$wiadczeniem hetmanskiem,
szlachta w osobie posta Przezdzieckiego =zarzuca nadal Radzi-
witowi ,ze to wojsko lubo jest zgromadzone, nie tam jednak
gdzie Rzplita kazata, ale na Podlasiu, gdzie sie nic przeciwnego
nie dzieje, lezy”), a dnia nastepnego nowe oskarzenia podniesiono
przeciwko hetmanom przed obliczem senatu. Odpowiadat zkolei
Lew Sapieha ,iz opatrzal zamki wszystkie zywnoscig, takze
i Smolensk, tak jako mu Rzplita kazata™ “) lecz, ze na Smolensk
najmniej 4000 ludzi winno sie bylo wysta¢ dla skutecznej jego
obrony. Wnet potem nadeszli postowie <xt kota rycerskiego z za-
rzutami, iz Smolensk i cata Siewierszczyzna opatrzone nie zostaty
»dziwujac, sie, ze pienigdze wydano ze skarbu a zoinierza nie-
niasz". Bronit sie zndw i przed nimi Sapieha, twierdzac, ze co
mogt to zrobit, powtarzajac iz na Smolensk nie kilkuset a cztery
tysigce trzeba zoinierza, jak roéwniez bronit sie i podskarbi,
twierdzac, ze 50.000 zt. na zacigg zoinierza hetmanowi polnemu
wreczyt. Ostatni ten argument ze Smiechem zaréwno przez sena-
toréw jak i przez deputacje szlacheckag zostat przyjety, bowiem
te ,,30000 i na potéwierci mato na taki lud, jakiego tam byto-
potrzeba" ¥.

) Albr. RadziwiH, op. cit., str. 71, 77.
=) B. Ossol. rps. 213.

’) B. Czart, rps. 124.

0 Tamze.
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Nie ulega watpliwosci, iz w tym wypadku zarzuty stawiane
hetmanom byty niestuszne, bowiem na utrzymanie 4500 zotnierza
jesliby miata to by¢ nie kosztowna piechota cudzoziemska ani
rownie kosztowna jazda usarska czy rajtarska, lecz najtansza
prosta, piechota polska, trzeba byto na jedna cwieré¢ a wiec na
kwartal wyasygnowa¢ minimum 112.000 zt #). Trzydziesci tedy
tysiecy ztotych wystarczato zaledwie na 1.200 piechoty, ktorg tez
rzeczywiscie zaciggnieto”). Reszta wiec, acz zaciagnieta, zyvy-
kiym juz tedy trybem na czas w zold niezaopatrzona, ciezkg mu-
siala by¢ dla obywateli, panstwu narazie zadnego nie przynoszac
jiozytku.

jakkolwiek tedy obronnag reka wyszli hetmanowie przed za-
rzutami, raz jeszcze skarbowos¢ Rzeczypospolitej i fatalny stan
skarbu w ponurych zarysowata sie barwach, ktdérych nie rozja-
Sniajg nastepne sejmowych obrad dzieje. Nie baczac bowiem na
wiadomos¢ jakie z granic nadeszty, nie baczgc, iz w chwili tej
kazdg rote i kazdg choragiew gotowa natychmiast nalezato opta-
ci¢ i posta¢ na wschéd, postawiony zostat w senacie wniosek ,,aby
zgoda byta na to, aby powiatowi zotnierze, jesli juz przestuzyli
¢wierci swoje, zaraz zostali rozpuszczeni”. Ledwie wyprosit
ksigdz arcybiskup, aby powiatowego zotnierza tam tylko roz-
puszczano, ,,gdzie zadnego niebezpieczenistwa od nijakiego nie-
przyjaciela niemasz, tam za$ gdzie niebezpieczenstwo nadchodzi
nietylko nie rozpuszczano, ale by jesli mogto by¢, wiecej zgro-
madzono™...

Owe prosby, zale, wzajemne rekryminacje i eoskarzenia —
gltownym sie stajag w tych ostatnich dniach pazdziernika i pierw-
szych listopada motywem sejmowych obrad. Pod wrazeniem
wiesci 0o wkroczeniu wojsk moskiewskich, spaleniu Dorohobuza
i 0 marszu na Smolensk "), coraz namietniej oskarza sie hetma-
noéw i podskarbich, cala wreszcie Litwe, ktdra na konwokacji za-
pewnia¢ miata ,,iz <kl Moskwy zadnego niema niebezpieczenstwa.

*) Usarz pobierat 41 z+. na kwartat, tylez rajtar, 39 zt. dragon, piesze
zotnierz polski, trybem... cudzoziemskim c¢wiczony 33 zi., prosty zotnierz pol-
ski 25 zt. na kwartat. Za sume tedy 30.000 zt. moznaby optaci¢ zotd 1200 pie-
choty polskiej, zaciggnietej na 1 kwartat.

*l Na zamki pograniczne latem skierowane zostaty oddziaty; na Smo-
lensk — 150 usarzy i 400 piechoty, na Dorohobiiz 200 piechoty, na Biatg 100,
na Potéck 200, na Witebsk 200, na Dynaburg 100. Z listu hetmana w. Lwa
Sapiehy do ks. biskupa wilenskiego. Rkps. 444 B. Czart.

2) B. Ossol. rkp. 213.
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a teraz na Korone chce wine zwali¢”). Ze takie.byto o nieprawdo-
podobienstwie wojny mniemanie, gtoéwnie dzieki Swietnie przez
Moskwe utrzymanej tajemnicy, ze, mimo alarméw — nie wie-
rzono w wojne, raz jeszcze sklada dowdd litewski hetman wielki
Sapieha, ttumaczac sie, iz ,,ubezpieczywszy sie, ze Moskwa nie
ztamie pokoju tak niewielkyg ilos¢ zotnierzy po zamkach poroz-
sadzat. ,,Ale mu ta wymowka nie szta, bo dawno to obmyslano,
aby byta Rzplita nie miata utargi od Moskwy i niebezpieczenstwa
i bardzo za zie miano pp. hetmanom jak i p. podskarbiemu
W. Ks. Litewskiego"”. Ostatecznie gdy poczeto rozwazac, jakie
gotowe sity posta¢ mozna przeciwko Moskwie, staneto na tern, ze
hetman wielki koronny z wojsk swoich przyszte 2000 a potem
..naleziono potsiodma tysigca kozakdéw i trzy tysigce jeszcze"").
Na wniosek jednak arcybiskupa postanowiono wybrac¢ spe-
cjalng komisje, ktéraby sprawa wojny sie zajeta. Weszli do niej
hatmani: Sapieha i RadziwiH, podskarbiowie: Stefan Pac litew-
ski i Danitowicz koronny oraz sekretarzowie: Przectawski, Kaza-
nowski wojewoda podolski i Lubomirski wojewoda ruski ¥
Wszystko sie teraz ograniczylo do spraw pienieznych. Po-
wasnieni ze sobg litewscy hetmani, z ktérych Lew Sapieha upar-
cie utrzymywat, iz co do niego nalezato uczynit a i Krzysztof Ra-
dziwiH, zwalajacy catg na niego wine, za ,,assekurowanie pokoju
od Moskwy" “), rozzalony posadzeniami, iz dla prywatnych za-
mystéw zotnierza trzymat przy sobie — nie mogli wiele zdziatac,
skoro pieniedzy nie wyasygnowano. O to za$ rozbijaty sie narady,
gdyz podskarbi koronny wrecz oswiadczyt, iz nietylko ze skarb
pusty, a nawet zadtuzony @) a Stefan Pac, litewski, tez nie w lep-
szej musiat byC¢ sytuacji, skoro nie protestowat przeciwko
powszechnej apelacji do prywatnej szkatuty hetmandéw, ktorzy
,,0dy wiasnych pieniedzy uzycza, wkrétce im Rzplita odda™...”).
Irybem tym jednak prowadzone narady nie przynoszg
realnych korzysci. Wszystko jest ze sobg powasnione, jeden na
drugiego wine zwala lub trzecim sie zastania. Skarb pusty, zoi-
nierz cho¢ gotowy — to jednak nieptatny, rady wszelkie, pro-

9 Albr. Radziwi, op. cit. I. 77. |
B. Czart, rps. 124.
B. Ossol. rps. 215.

h Tamze.
Albr. Radziwitt, op. cit. I, str. 77.

«) B. Ossol. rps. 215.

’) Albr. RadziwiHt, op. cit. L, str. 83.



33 STOSUNKI POL.-KOS. W PRZEDEDNIU WOJNY SMOL. 267

jekty i pomysty, jakie sie teraz sypig i w senacie i wsrod postow
ziemskich, zwitaszcza, gdy coraz czestsze poczety chodzi¢ stuchy
0 rozpoczetem oblezeniu Smolenska — nie majg realnej war-
tosci skoro brak czynnika, ktoryby wszystkie sprezyny akcji
w jedna stanowczg pochwycit dion, ktéryby, nad wszystkimi
stanowiskiem swym gorujac, do energicznej i sprezystej zaprzagt
ich pracy. Brak byto krola.

Szybszym jednak trybem ida teraz obrady. Unosi sie nad
nimi wojna, nagli, sklania do pospiechu, do poniechania rzeczy
i spraw mniej waznych, mniej doniostych. Osmego listopada, zgod-
nie i skladnie w ciggu po6t godziny wybrany zostat Wiadystaw
krélem — w kilka dni pdézniej, 13 listopada, nastepuje uroczysta
nominacja.

Objecie wiladzy przez Wiadystawa korzystnie sie odbija na
toku przygotowan wojennych. Krél, ktoéry jeszcze przed swym
wyborem kilkakrotnie przez wystannikéw swych naglit senat do
stanowczych i energicznych krokbw — teraz juz dziata¢ moze
sam. Przystepuje tez do pracy z powzietym zgory planem stra-
tegicznym, ktoéry tak sSwietne w niedlugim czasie wyda¢ miat
rezultaty. By odcigzy¢ front moskiewski, postanawia pchng¢ na
Michata Fiedorowicza od potudnia kozakéw zaporoskich, ude-
rzy¢ na moskiewskie panstwo z tej witasnie strony, skuteczng dy-
wersja wstrzymac¢ gtéwng akcje Moskwy, nim sam nie zbierze
wojsk i nie ruszy na wojne. W tym celu juz w dzien swej nomi-
nacji 13 listopada zazadat wydania od podskarbiego koronnego
asekuracji na wydanie 20.000 zt. dla kozakéw zaporoskich, nad
ktéremi komende postanowit odda¢ Piaseczynskiemu, kasztela-
nowi kamienieckiemu @). Zaraz tez, do wspodlnej a lojalnej wspot-
pracy wszystkich pragngc potaczy¢, nastepnego dnia, w czasie
obiadu po uroczystosciach koscielnych w katedrze, u siebie od-
bywanego, naktania Albrechta RadziwiHa, by ten ,,zawzietych
przeciwko sobie" Krzysztofa Radziwila i... smoleriskiego Alek-
sandra Gosiewskiego pogodzit i pojednat®), co dla przypuszczait-

Albr. Radziwitt pod daig 6 XL donosi o wiesciach, jakoby juz
Smolensk byt oblezony. Ta sama pogtoska rozeszta sie 11 XL szerzona przez
sekretarza krolewicza, Sokotowskiego, rps. 213, B. Ossol.

2) Albr. Radziwitt kilkakrotnie wspomina o tem w swych pamiet-
nikach.

’) B. Czart, rps. 125.

*) Albr. Radziwill, op. cit,, t. L
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nej a wspolnej ich obydwu akcji wojennej niemate mie¢ mogto
znaczenie. Trzeciego dnia, ledwie wytchngwszy po meczacych,
wczorajszych uroczystosciach, zwoluje tajng rade z hetmanami
i pieczetarzami, na ktdrej omawiano potrzeby wojny, nastep-
nego za$ czyni przeglad zaciagnietych, wiasnych i Rzeczypospo-
litej oddziatow”).

1 tuk dzien po dniu, przetamujac trudnosci, niedbalstwo, po-
wolnos¢ i ociezatos¢ ludzka, godzac zwasnionych, karcac opie-
szatych, naglac powolnych — rozwija zywe i energiczne prace
przygotowawcze. Do Lwa Sapiehy, ktérego snadz wystat na
Litwe dla przypilnowania zaciggéw i przygotowan, pisze 20 listo-
pada ostry list, by natychmiast rotmistrzow, ktdrzy w maju
jeszcze przypowiednie listy wzigwszy ,,dotychczas po wiosciach
grassantur® do zamkow pogranicznych skierowat ,,rozka-
zawszy im jako najpredzej... pod srogim wedle prawa i artyku-
tow wojennych karaniem" na zamki owe pospieszy¢, jak row-
niez i wszystkim rotmistrzom starego zaciggu uczyni¢ to samo’).

Na graniczne szlaki, na spotkanie nieprzyjacioét chce krol
-syyjs$¢ jeszcze zimg, wnet po koronacji i po koronacyjnym sej-
mie, aby tam ,,przed niesposobnoscig drég i rozcieczg" wiosenng
moc stang¢ i zmierzy¢ sie z wrogiem. W tym celu w uniwersa-
tach — na sejmiki, koronacyjny sejm poprzedzajgce 20 listopada
wystanych — proponuje by czas ,, z ktérego momenta belli
pendent szanujac i onego nie tracac” sejm koronacyjny do
trzech tygodni obrad skroéci¢ ,,gdyz codzien o wiekszych i niebez-
pieczniejszych zamystach" nieprzyjaciela stychac’).

Zalezy krolowi na pospiechu, zalezy zwiaszcza na sejmie ko-
ronacyjnym, ktoéry musi ,,wieksze subsidia bellica obmy-

') O przegladzie tym pisze RadziwiHt iz byto tam usarzy na kilkuset
w tygrysy i lamparty przybranych, piechoty za$ na osiemnascie tysiecy, kto-
rzy wszyscy przed krolem mustrowali sie i ognia dawali”. O ustepie tym nie-
wiadomo co mysle¢. Piechoty 18.000 by¢ absolutnie nie mogto, skoro taka tro-
ska napetnia krola kazda rota i choragiew, ktorych brak jest na froncie, pry-
watne za$ wojska ani krélewicza, ani panéw tak wielkiej liczby nic mogty'
wynosi¢. Przyja¢ tedy mozna, albo zupetnie dowolne szafowanie liczbg przez
Radziwitta, co tak u wszystkich wspotczesnych, az nadto czesto daje sie
zauwazy¢ — lub, ze owej piechoty ,,na 18.000“ ztotych byto zaciagnietej, albo
tez, co jest najbardziej prawdopodobne, ze bylo jej nie ,,na osiemnascie ty-
siecy" a na osiemnascie set. W owe przypuszczalne 1.800 piechoty, wchodzi-
toby przedewszystkiem 1.000 zotnierza, jeszcze przez krolewicza zaciggnietego.

B. Ossol. rps. 206.

') B. Czart, rps. 124.
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sle¢". Aby natychmiast uchwalone kredyty moéc na zacigg cudzo-
ziemskiego zoinierza obroci¢ pisze 23 listopada do Sapiehy, aby
do owego zaciggu, ktory ,,zreczniej nie moze by¢, jako przez
Pruskie Ksiestwo" przygotowat punkty zborne ,,ktére sg i n co n-
linibus z Prusami... zachowujgc tam dzierzawy na przyszty
zaciagg"

Wogble od pierwszych dni objecia wladzy postanowit Wia-
dystaw pracowac¢ przedewszystkiem przez Lwa Sapiehe, gdyz
ten, jako hetman wielki litewski za bezpieczenstwo granic mo-
skiewskich o<lpowiedzialny byt w pierwszym rzedzie. Z nim tez
ustawiczng w tych sprawach prowadzi korespondencje, co dnia
nieomal naglace do starego, zniedotezniatego juz hetmana wysy-
tajac przez goncow rozkazy. Wyrzuca w nich nieraz gorzko owe
sapiehowe ,,upewnienia... w dotrzymaniu od Moskwy poprzysie-
zonych pact... co jakg Rzptej strate przyniosto..., ze sie wczesne
Smolenskowi i wszystkiemu tamtemu pograniczu nieobmyslity
subsidia"™ sam hetman winien rozumie¢ i teraz gdy, ,nie
0 kiermaszowej zwadzie... ale o wziecie Dorohobuza, Sierpiejska,
oblezenie samego Smolenska" chodzi, niechaj sie hetman ostro
w”reszcie wezmie do dziela, niechaj ,,jako najspieszniej poblizszym
<horggwiom, dniem i nocg na positek Smoleriskowi" ruszy¢ nakaze,
-.pilno tego postrzegajac, aby posledniejszy error, strzez Boze,
gorszy niz pierw’szy nie byt" “).

I tak co chwila, dzien po dniu, nie majac widocznie do
energji hetmanskiej zaufania, listami nieraz pelnemi ostrych
grézb i wyrzutow’ nagli i do pracy go podnieca. Rozumiejgc jed-
nak, ze nie wystarczg te sity, jakie zostaly przez litewskich het-
mandw zaciagniete, nakazuje hetmanowi koronnemu Koniecpol-
mskiemu cze$¢ swoich oddziatéw posta¢ pod Smolensk, o czem za-
raz tez do koronnego hetmana osobno pisze.

Zarazem jednak, chcac miodszym snadz a energiczniejszym
tHonidm odda¢ wojenne sprawy a jednoczesnie dla tym petniej-
szego rozwazania S$rodkéw’, nietylko dla dania moskiewskiemu
,-nieprzyjacielowi odporu ale i dla uwazenia inszych, na Rzpte
nastepujacych niebezpieczenstw" ’) pod czem niewatpliwie rozu-
mie¢ nalezy troske o kresy potudniowo-wschodnie, na ktére z in-
wazjg swg szykowat sie juz w tym czasie Abazy, basza Widdy-

1) B. Ossol. rps. 206.
‘) Ak. Umiej, rps. 347.
¥) Tamze.
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nia — pisze krol do Lwa Sapiehy, nakazujac mu wraz z hetma-
nem polnym przyjazd na sejm koronacyjny, tok spraw wojenr
nych oddawszy Gosiewskiemu. Przyczem jednak zaznacza, ze
gdyby wojewoda smolenski ,,zawart sie w Smolensku", komende
ztozy¢ nalezy w rece Krzysztofa Radziwita, ktoryby w tym wy-
padku na sejm koronacyjny przyjecha¢ oczywiscie nie mogih).
Ponadto pod Smolensk ,,dniem i noca pospieszy¢" nakazuje
Abramowiczowi, wojewodzicowi smolenskiemu, ktéry nad cu-
dzoziemskim zoinierzem komende miat poruczong i Przectaw-
skiemu, ktoéry ,ludzi polskiego i litewskiego narodu” ma
prowadzi¢ “l. Widocznie za$ w ciggu calego miesigca grudnia nic
jeszcze krol o oblezeniu Smoleriska pewnego nie wie, skoro listem
7 grudnia datowanym nakazuje hetmanowi wielkiemu, aby Smo-
lensk, ktéremu ,,zywnosci niedostaje z doébr ekonomji naszej
mohilewskiej, dzierzawy na ten czas swej, owych wszelakg
zywnoscia, ile tego potrzeba okaze, opatrzyt i dodawat’) a 9 grud-
nia, przyjawszy ,z pisania (Lwa Sapiehy) i ustnej ur. Volfa re-
lacji... dostateczng informacje jako o potedze nieprzyjaciela tak
i 0 wzieciu przezen Dorohobuza i Sierpiejska” — ostatecznie de-
cyduje sie samego tylko hetmana wielkiego na sejm koronacyjny
Sciggng¢, zleci¢ nakazujac ,te terazniejsza wojenng impreze
hetmanowi polnemu”, do ktorego tez osobno w tej sprawie
pisze.

Tak wiec ostatecznie akcje wojenng zleciwszy Krzysztofowi
RadziwiHowi, w ciggu reszty grudnia 1632 r. calg swa energje
wysila kréol .w tym kierunku, aby hetmanowi polnemu jak naj-
wiekszg ilo$¢ przysposobi¢ wojska. ldzie to trudno, jak po ciez-
kiej grudzie. Na dzien 7 grudnia nakazuje stang¢ w Orszy
,.wszystkim putkownikom, rotmistrzom, porucznikom, catemu ry-
cerstwu starego zaciggu, by dniem i nocg ku Smolenskowi cigg-
neli”, dokad tez 250 swoich dragonéw z gwardji, by sie z putkiem
Abramowicza potaczyli, posyta, zas rotom nowego zaciggu tamze
pod Orszag na dzien 1 lutego stawic¢ sie kaze ™).

Wszystko to jednak idzie powoli, listy do Lwa Sapiehy zad-
nego prawie nie wywotuja skutku. Kroél, ktéry drzy o Smolensk,
ktory pod koniec grudnia nic jeszcze o jego oblezeniu nie wie, chory

Akad. Umiej., rps. 347.
Tamze.

Tamze.

B. Czart, rps. 128.
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juz w ciagu grudnia na febre, tern bardziej tedy rozdraznio-
ny — stracit cierpliwos$¢. ,,Podobno jeszcze albo nie doszta o zta-
maniu od Moskwy poprzysiezonych pact Uprzejmosci Waszej —
drwi ze starego hetmana — albo jezeli jej zasiggtes, niedosta-
teczng wiare onym dajesz, iz nam de remediis publicznemu
zabiegajac niebezpieczenstwu, z powinnosci urzedu swego nie
oznajmujesz. Skad ingd wiadomosci mamy, ze chorggwie Uprzej-
mos$¢ Wasza zacigga po Podlasiu i tu we srzedninie Ksiestwa
Litewskiego a tam, dokad ich Sejmowa obrdécita intencia nie byto
ich, nieniasz ate i nie stycha¢". Zada tedy raz jeszcze by het-
man choragwie te pod Smolensk skierowat ,,niepostusznych, bez
zadnego mitosierdzia karat i gdzie sie ktéra obraca ,,kréla infor-
mowat" 0)

Uzywszy w ten sposéb najwyzszego tonu krélewskiej swej
powagi, liczac snadz ze tym razem nie pozostanie ona bez skut-
ku, liczac ponadto na kozakow, ktory pod komenda Piaseczyn-
skiego na potudnie Moskwy wpas¢ mieli®), liczac wreszcie, iz od-
mieni sie powolny bieg dotychczasowej kontrakcji, skoro sie Krzy-
sztof RadziwiHt nig zajmie — zakrzgtng¢ sie chciat Wiadystaw dal-
szemi w Koronie przygotowaniami, aby przed wiosng moéc jesz-
cze ruszy¢ na front — gdy tymczasem niespodziewana choroba
przez caty styczen 1633 r. do t6zka go przykuta.

Tak wiec na litewskim hetmanie polnym Krzysztofie Radzi-
wille i na barkach obroncow kreséw i Smoleriska, na barkach
kilku zaledwie tysiecy zolnierzy — spoczgt teraz caty ciezar
trudnej, mozolnej i rozpaczliwej prawie z przewaga wojsk mo-
skiewskich obronnej wojny.

') Tow. Przyj. Nauk w Wilnie, rps. 65
') Ak. Umiej., rps. 347.
* Tain>e






POR. OTTON DABROWSKI.

(1 AUSEWITZ A KAMPANJA 1851 ROKU).

W plomiennym zywiole wojny natury przecietne stajg sie bar-
dziej ociezate, a zatem i bodZce powinny by¢ silniejsze i czestsze,
jesli nich ma by¢ staty. Zwyczajne przeSwiadczenie o celowosci
chwycenia za broh rzadko kiedy wystarczy, aby przezwyciezy¢ te
trudno$¢, a jesli nie stanic na czele duch wojowniczy i przedsie-
biorczy, ktéry czuje sie na wojnie w swoim zywiole, jak ryba
w wodzie, albo tez jesli wielka odpowiedzialno$¢ nie wywrze na-
cisku z gory, to zastdj bedzie na porzadku dziennym, a dziatanie
bedzie wyjatkiem.

(Clausewitz. O mojiiie. Ksiega Ill. Rozdz. 16).

W pojeciu zmeczenia w walce tkwi wyczerpanie sit fizycznych
i woli, wywotanych stopniowo dtugotrwatoscia dziatania.

Droga zmeczenia przeciwnika obejmuje wielka ilos¢ przypad-
kow, W ktorych staby chce stawi¢ opor silnemu!

(Clausewitz, O mojnie. Ks. I. Rozdz. 2).

(ienerat-major Karol von Clansew itz w czasie powstania
listopadowego byt szefem sztabu wschodniej armji obserwacyjnej
Prus. Piszac z Poznania do zony, duchowej towarzyszki zycia,
dzielit sie on z nig wrazeniami odniesionemi z kampanji na pod-
stawie raportéow. Bedac w posiadaniu tak cennego materjatu,
pragniemy podja¢ sie proby odtworzenia obrazu tej wojny,
jaki powstat w umysle Clausewitza; w tym celu zesta-
wiamy prywatnag korespondencje generala z zasadniczemi teza-
mi jego wysunietemi w pracach naukowych “), oraz z meldun-

') Z gjiazji setnej rocznicy Smierci (16 XI 1831 r.) najwiekszego teoretyka
wojny Niemiec, pragne poswieci¢ stow kilka jego pogladom na wojne polsko-
rosyjska, ktora dobiegta swego konca krotko przed zgonem Clausewitz a.
Opierajac sie na zrédtach dotychczas niedostatecznie, lub wogéle niewykorzy-
stanych chciatbym wysSwietli¢ pewien wycinek 6wczesnego $wiata mysli i po-
gladow i w tym celu w niniejszej pracy o charakterze czesciowo hipotetycz-
nym, spowodowanym rodzajem wykorzystanych zrodet, poruszam po raz
pierwszy temat do tej chwili nieopracowany.

“) Listy do zony z roku 1831 zawarte sg w ksigzce K. Schwartza Le-
ben des Générais Carl von Clausemitz, 2 Band Berlin 1878. Tamze m. in. tez
kilka tu uwzglednionych prac o stosunkach politycznych w Niemczech i w Eu-
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kami pfk. Caiiitza, petnomocnika pruskiego w rosyjskiej kwaterze
gtéwnej?), i z pamietnikami gen. Brandta®), podéwczas majora
i szefa wywiadu w sztabie armji obserwacyjnej. Zestawienie to
bedzie nietylko przyczynkiem do studjum nad Clausewi-
tzem; pozwala ono ponadto nieco zlagodzi¢ zbyt ostre miejscami
sady, styszane nieraz z ust pozniejszych historykéw o éwczesnem
naszem kierownictwie wojskowem.

ropie przed i podczas jjowstania listopadowego oraz plan wojny z Francja
z roku 1850. W niniejszej pracy wykorzystano rowniez I-y t. Schw art za,
obejmujacy m. in. plan wojny z Francja i korespondencje prywatng z 1812 r.
Poza tern wyzyskano: Clause Witz. Vom Kriege, Berlin 1880; Strategische
Beleuchiung tnehrerer Feldzge von Friedrich dem Grossen, etc. Berlin 1865;
O TDojnie Ks. I — 5 Warszawa 1928.

Oceniajac potozenie wojenne w 1831 roku musiat Clausewitz w du-
zej mierze opiera¢ sie na wiasnych teoretycznych rozwazaniach, gdyz raporty
Canitza wptywaly rzadko i — jak generat sie skarzyt w liscie do zony
(Schwartz 2 B. str. 524) — na doniesieniach szpiegéw pruskich nie mozna
byto polega¢. Wiasnie wskutek tej okolicznosci, ze teoretyk dawat wyraz roz-
nym swym przypuszczeniom, zachodza miedzy poszczeg6lnemi listami pozorne
przynajmniej sprzecznosci. Zniecierpliwiony bowiem obserwator kampanji wy-
petniat dtugie okresy miedzy gtéwnemi bitwami przewidywaniem rozmaitych
mozliwosci operacyjnych. Tu wiec zrédio pogladéw naprzemian optymistycz-
nych i pesymistycznych na potozenie Rosjan. By dotrze¢ do tego Zrodia, nie
dajacego sie ustali¢ przez uwzglednienie samych wydarzen politycznych i wo-
jennych, zachodzi konieczno$¢ poréwnawczego studjum korespondencji i prac
naukowych. Przytem nie wolno zapomina¢, ze zona Clausewitza byla
W pewnej mierze jego wspOtpracowniczka, jak to wyraznie wynika z tresci
jego listéw, i wskutek tego fatwiej niz dzisiejszy czytelnik zrozumie¢ mogta
generafa.

1) Zbior raportow Canitza ukaze sie w jednym z nastepnych numerow
Przegladu Ilistoryczno-Wojskomego. Raporty te tchng bezposrednioscia, lecz
dajg tylko najogolniejszy obraz sytuacji wojennej lub zawierajg utamkowe
jedynie wiadomosci Przez to réznig sie one powaznie od dtugiego rozdziatu,
traktujgcego o catoksztatcie wojny polsko-rosyjskiej, znajdujacego sie w ksigz-
ce Des Freiherrn Carl Ernst Wilhelm non Canitz und DallmUz Denkschriften™
Il Berlin 1888. Do najbardziej charakterystycznych cech jego raportow zali-
czy¢ nalezy to, ze odzwierciadlajg one powolne tempo dziatan rosyjskich, spo-
wodowane m. in. trudnosciami aprowizacyjnemi i ucigzliwemi warunkami te-
renowymi.

2) Heinrich von Brandt. Aus dem Leben des Générais der Infanterie
z D. Dr. Heinrich von Brandt 2 Teil Berlin 1870. Pamietniki te w zakresie woj-
ny 1831 r. pozwalajg na czesciowe uzupetnienie i sprostowanie Clausewitz g;
gdyz miejscami wzbudzajq wiecej zaufania niz korespondencja matomoéwnego
i niezawsze prawdomownego teoretyka. Mowigc o Canitzu powiada Brandt
(str. 68, 102, 135), ze raporty nadchodzity rzadko i ze Dybicz utrudniat przez
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Podobnie jak niejeden z reprezentantow polskiej starszyzny
wojskowej z okresu listopadowego Clausewitz uwaza, ze za-
sadniczo biorac Rosja powinna zwyciezy¢ w nieréwnych zapasach.
Mniemanie poczatkowe, ze triumf rosyjski jest kwestjg bliskiej
przysztosci ttumaczy¢ mozna m. in. duzeni znaczeniem przypisy-
wanem przez Clausewitza przewadze liczebnej jako jedne-
mu z gtdbwnych czynmikoéw, stanowigcych o zwyciestwie przy
mniej “riecej rownym poziomie wyszkolenia i Ayyposazeuia stron
walczacych'). Ta przewaga liczebna Rosjan Avydaje mu sie za-
pewniona roéwniez na polu bitwy, gdyz Dybicz dziata zrazu zgod-
nie z zasadami strategji zdruzgotania i, jakby w mysl planu ofen-
syvtnego Clausewitza przeciwko Francji z r. 1830’), skupia
swe sity do uderzenia w kierunku na stolice wroga i znajdujagce
sie tam gros jego armji #). Biorac pod uwage rozdzwiek po stronie
polskiej pomiedzy armjg a sejmem “volno sp<xlziewac sie, ze pobi-
<ie sity zbrojnej i opanowanie serca zbuntowanego kraju potoza
wkrotce kres dalszym prébom oporu ze strony powstancow’).

Zmienia sie jednak w oczach Clause w it za postac rzeczy,
gdy Rosjanie po bitwie grochowskiej nie wyzyskuja nalezycie —
jego zdaniem — swego sukcesu ®). Z niejednego listu generata pru-
skiego przeliija obawa, ze Polakom uda sie unikng¢ katastrofy,
i chwilami uwaza nawet decydujace zwyciestwo powstancow za
rzecz zupetnie mozliwa. Istniejg trzy gtdéwne przyczyny, dlaczego
Clausewitz, vrogo usposobiony do wszystkiego co polskie,
ocenia czasami tak pesymistycznie szanse strony rosyjskiej’).

rézne ograniczenia prace pruskiego petnomocnika. Jest wobec tego rzeczg
prawdopodobna, ze conajmniej co do strony polskiej poznanska kwatera gtow-
na H-yzyskiwata m. in. informacje Schmidta, pruskiego konsula w Warszawie,
kierujacego tamze juz od szeregu lat prace intrygancka i szpiegowska berlin-
skiego rzadu ua terenie Krélestwa, (Askenazy. tukasinski. Warszawa 1929
l., str. 66, 161, 354, Il., str. 12, 127; W. Tokarz. Wojna polsko-rosyjska
1830131 roku. Warszaioa 1930, str. 86; A. Wojtkowski. Udziat Wielkopolski
w pomstaniu lislopadoroem. Kmart. Ilist. 1930 4, str. 427).

Schwartz, 2 B., str. 318—319.
’) Clausewitz. O maojnie, str. 152—3.
'y Schwartz, 2 B, str. 428.
Tamze, str. 517, 358 — Canitz raport z 26 11 1831 r.
) Schwartz, 2 B., str. 325.
“) Tamze, str. 328.
') Stosunek Clausewitza do narodu polskiego omowitem obszernie
w artykule Carl o. Clausemitz a kmestja polska. (Polska Zbrojna, str. 336—
342/1930).
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Na plan pierwszy wysuwa sit; duchowa potega powstancow
polskich, ktorej staly wzrost przeraza Clausewitza. Z Pola-
kami sympatyzujg Francja lipcowa, Belgja, oddzielajgca sie ott
Holandji zbrojnem powstaniem, Wiosi, buntujgcy sie przeciwko
Habsburgom, i liberalny (xHain niemieckiego spoteczenstwa, pro-
wadzony przez elite umystowsg nartxlu. Fala liberalizmu, a co za
tern idzie gorgcych sympatyj dla Polakéw, bronigcych swych swo-
béd konstytucyjnych, ogarnia tez Anglje i dgzenia wyzwolencze
przejawiajg sie nawet w sagsiadujgcych z Galicjg Wegrzech. Na-
stroje i prady niemal wszecheuropcjskie, sg grozne dla trzech mo-
narchow zaborczych; natomiast sprzyja¢ one moga powaznie spra-
wie polskiej w razie przedtuzajgcej sie wojny, pod postacig ogol-
nego wrzenia rewolucyjnego na kontynencie, oraz interwencji rza-
doéw francuskiego i angielskiego, naciskanych przez opinje pu-
bliczng ).

Drugim momentem, ktory miejscami ostabia wiare G liiuse-
w itza w koncowy triumf caratu, jest stopniowo ujawniajgca sie
stabos¢ kolosu rosyjskiego w wojnie zaczepnej. Okazuje sie do-
lliero w ciggu kampanji, ze znacznie przeceniano przed rokiem
1830 potege wojskowsg, ktdérg Rosja moze rozwingc¢'). Ponadto
w dziedzinie aprowizacji wojna polsko-rosyjska dowodzi stuszno-
sci pewnego zdania, wypowiedzianego przez Clausewvitz u,
uczestnika kampanji, 1812—1815, w okresie przedlistopadowym:
,.CO za potworna rdznica zachodzi pomiedzy potaczeniami z Wil-
na do Moskwy, gdzie kazdg podwode trzeba bra¢ gwattem, —
a z Kolonji przez Liége, Louvain, Bruksele, Mons, Valenciennes,
Cambray do Paryza, gdzie zwyczajne zlecenie kupieckie lub wek-
sel wystarczy, aby sprowadzi¢ cate miljony racji“ '). Usprawietili-
wia tez, wprawdzie tylko zpwzatku i czesciowo, ociezatos¢ Dy-
bicza W 1831 r. tern, ze niepomys$ine na polskim teatrze wojennym
warunki atmosferyczne, komunikacyjne, kwaterunkowe i aprowi-
zacyjne utrudniajg energiczc dziatanie skupionemi ¥itami
Wreszcie w letnich miesigcach Clausewitz dowiaduje sie ku
swemu przerazeniu, ze doszto do powaznych rozruchéw w gtebi

* Schwartz, 2 B, str. 507, 515. 515, 526527, s65. 571, 575, 576. 585,
401—417; por. Brandt, str, 51, 72.
Schwartz, 2 B, str. 562; Brandt, str. 120, 121.
') Clausewitz. O mojnie, str. 525; Schwartz, 2 B, str. 528.
¥ Schwartz, 2 B, str. 519, 525—526, 528—529.
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Rosji wskuttdc cholery, grasujgcej roéwniez na widowni wo-
jennej’).

Trzecim zkolei czynnikiem, powodujagcym u Clause w itza
<xImienng od pierwotnej ocene potozenia wojennego, jest nieudol-
nos¢ Dyhicza, ktéra wyraza sie w coraz jaskrawszych btedach ro-
syjskiego dowoddztwa. Najciezsze zarzuty, kierowane przez nie-
mieckiego teoretyka jxxl adresem rosyjskiego wodza dotyczg jego
powolnosci, oraz rozpraszania siJ i wysitkdbw’). W oczach pruskie-
go generata Dybicz, dawny jego przetozony z 1812 r., jest wodzem
,»Zhacznie ponizej przecietnej fiiary 7). Ostra ta krytyka dziatan
rosyjskiego wodza, aczkolwiek magt sie <lo niej réwniez przyczy-
ni¢ nieprzyjazny wzajemny stosunek obydwoéch generatow’), znaj-
duje jednak juz wyczerpujagce wytlumaczenie w jaskrawej
sprzecznosci, ktora zachodzi miedzy tezami znakomitego teoretyka
a posunieciami armji moskiewskiej.

1 tak np., wedlug Clausewvitz a, ugrupowanie wojsk ro-
syjskich zbyt szerokim pasem pod koniec marca 1831 r. urgga ele-
mentarnym zasadom ekonomji sit )e Jast ono rzeczywiscie
w sprzecznosci z jego pogladem wyrazonym w stowach: ,,Poza
wysitkiem tworzenia sit, niezawsze zaleznym od wodza, niema
wyzszego | prostszego prawa dla strategji, jak trzymac swe sity
w #Kupieniu “). Rowniez stwierdzony przez Clausewitza
fakt, ze sukcesy rosyjskie pod Grochowem i Ostrotekg pozbawione
sg donioslejszych nastepstw strategicznych ’), jest w zywej sprzecz-
nosci z inng jego teza, wedle ktorej ,,Strategja jest wykorzysta-
niem bitwy do celéw wojny" ). Czasami bierno$¢ Dybicza dopro-
wadza Cllausewitza do rozpaczy. Zamiast zgnie$¢ jak najpre-
dzej nienawidzonych przez pruskiego generata Polakéw, za czem
zdawata sie przemawia¢ konstelacja europejska, wodz rosyjski
umozliwia swojeni kunktatorstwem gre na zwioke Skrzyneckie-
mu. Nie szuka zwyciestwa, nie doktada wszelkich staran, by opa-
nowa¢ Warszawe, ognisko buntu polskiego i nadomiar dopuszcza

') Tamze, str. 573

-) Tamze, str. 559, 545, 351.

) Brandt, 105; Schwartz, 1 B., str. 495.

Brandt, str. 59; Schwartz, 2 B., str. 552.

) Brandt, str. 106—107.

) Clausewitz. O mojnie, str. 165.

) Schwartz, 2 B., str. 528, 546, 548. Brandt, str. 106.
8) Clausewitz. O mojnie, str. 151
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do tego, ze boje partyzanckie zmniejszajg jego sity,, nietatwe do
odnowienia *).

Reasumujgc te wrazenia, odniesione przez Ctausewiitza
w ciggu wiosny i na poczatku tata 1831 r., a dotyczace strony ro-
syjskiej Oraz sytuacji ogoéino-europejskiej, moziiaby byto sformu-
towac je w streszczeniu nastepujgco: Specyficzne cechy polskiej
widowni wojennej odwlekajg chwile rozstrzygniecia; liczebnosc
wojsk rosyjskich i talent ich wodza pozostajg wtyle w stosunku
do najskromniejszych nawet oczekiwan; liberalizm i cholera to
zywiotowe fale, ktérym trudno stawi¢ zapory”).

W tych warunkach szanse Polakéw poprawiaja sie niezmier-
nie. Stojg przed nimi otworem dwie drogi, wiodace ich do triumfu
tub przynajmniej bronigce przed zagtada. Jedng z tych drég jest
potezna kontrofensywa potgczona ewentualnie z manewrem po li-
njach wewnetrznych, drugg strategja wyczerpania w postaci woj-
ny narodowej, skojarzonej z obrong twierdz i z dziataniami dy-
wersyjnemi na tytach Rosjan.

Sposobno$¢ do prowadzenia sSmiatej kontrofensywy nastre-
cza sie polskiemu dowoddztwu, zdaniem Clausewitza, kilka-
krotnie — prawie do konca kampanji. Liczac sie z tg moznoscig
w réznych fazach wojny i obawiajac sie w tym wypadku niepo”
mys$tnego obrotu dla Rosjan, nigdy nie zarzuca on stronie polskiej
zaniechania ofensywy” we wstepnym okresie kampaniji.

Nie mogtby postawi¢ tego zarzutu, nie zaprzeczajgc wilasnym
tezom. Sam twierdzi bowiem, ze ,,Obrona jest... niczem innem, jak
silniejszg forma prowadzenia wojny, przy pomocy ktdrej chce sie
osiggna¢ zwyciestwo, by po uzyskaniu przewagi przejs¢ do natai'-
cia, to znaczy do pozytywnego celu wojny" ’). W innem za$ miejscu
powiada: ,,...wyczekiwanie nie moze stac¢ sie catkowitg biernoscig
i w zwigzanej z niem akcji zniszczenie zaangazowanej sity zbroj-
nej nieprzyjacielskiej moze by¢ réwniez celem podobnie jak kaz-
dy inny przedmiot dziatania"

Inaczej méwiagc, Polacy, jako strona stabsza, w mysl zasadni-
czych tez Clausewvitza, powinni wyczekiwac¢ chwili odpo-

Schwartz, 2 B., str. 345, 346—347, 351, 354, 361.
Tamze, str. 373—374.

Clausewitz. Vom Kriege, str. 316.
Clausewitz. O mojnie, str. 34.
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wiedniej fila pizeciwuclerzenia. Chwila odpowicdRia nadchodzi,
gdy armja rosyjska naskutek pochodu ofensywnego w kraju nie-
przyjacielskim, ubogim w dobre komunikacje i kwatery zmalata
juz , i gdy wodz rosyjski® tracgc czesciowo swobode ruchu uza-
lezni¢ musi swe dziatania od mozliwosci dowozu. Te za$ mozliwo-
Sci z natury rzeczy coraz bardziej sie zmniejszaja w miare odda-
lania sie Rosjan od podstaw operacyjnych, zwiaszcza naskutek
niepomysinej pory roku (roztopy wiosenne’). Stowem, wyczeku-
jaca poczatkowo postawa obroncy jest srodkiem, majgcym wyrow-
na¢ przewage liczebng nacierajgcego.

Najgrozniej przedstawia sie w oczach Clausewitza sy-
tuacja Rosjan, po ich kleskach pod Wawrem i Debem Wielklem
w dniu 31 marca. Przewidujac juz poprzednio, ze zbyt daleko
idgce rozrzucenie sit rosyjskich naraza Dybicza na pobicie go en
detail, obecnie przypuszcza Clausewitz, ze juz bliska
chwila kapitulacji nietylko rozgromionego korpusu Rosena, ale —
by¢ moze — nawet gtéwnych sit rosyjskich. Widoczjuie tez pod
wpltywem alarmowych wiesci, kursujgcych w Poznaniu i wyol-
brzymiajacych sukces Skrzyneckiego, nalega jako szef sztabu pru-
iskiej armji obserwacyjnej na feldmarszatka Gneisenaua, by skon-
centrowat podlegte sobie cztery korpusy i spieszyt nia pomoc so-
jusznikowi, ktory prawdopodobnie bedzie mnsiat opusci¢ Kro-
lestwo, chcac unikng¢ pogromu ’).

Gneisenau jednak nie podpisuje zadnego z siedemnastu roz-
kazOAc wymarszu do pf>sz(;zegolnych dowddcéw, napisanych wia-
snorecznie w pospiechu przez Clausewitza. Ozywiona wy-
miana zdan ujawnia duzag rdznice pogladéw miedzy dwoma wy-
bitnymi wojskowymi, ktérych wzajemny stosunek niemal przy-
jazny, datujacy sie jeszcze z epoki napoleonskiej, staje sie odtad

Tamze, str. 302 -504.

5) Schwartz, 2 B., str. 322, 326; Brandt, str. 56; Clausewitz.
O mojrae, str. 330—351.

Brandt, str. 96—97; Clausewitz, piszac 6 IV do domu
(Schwartz, 2 B., str. 332—333) przedstawia sprawe zgota odmiennie: to
(ineisenau proponuje krolowi inwazje pruskg w Polsce, podczas gdy jego szef
szlabu interwencji tej nie uwaza ani za konieczng ze strategicznego, ani za
mozliwg z politycznego punktu widzenia. Niewatpliwie Clausewitz przei-
nacza catg sprawe, gdyz w jego listach do zony czesto przebija chetpliwos¢ i sa-
mochwalstwo (Schwartz, 2 B., str. 358, 372, 375—377, 381, 584, 397) a w da-
nym wypadku prawdopodobnie nie chciat uchodzi¢ za pesymiste.
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chtodniejszym”). Marszatek sadzi, ze Skrzynecki nie nidg-t w tak
krotkim odstepie czasu odnie$¢ dwu zwyciestw, ktore mu fama
przypisuje, gtoszac prawie réwnoczesnie kleske Rosena niedaleko
Warszawy i katastrofe Dybicza pod Rykami (w pobliza ujscia
Wieprza do Wisty). Nawet, gdyby nowoobrany po Greehowie
wodz polski okazat sie wybitnym talentem wojskowym, to jednaka
podkresla Gneisenau, hamowatby jego s\s’obo<le ruchOAV teren bat
gnisty i poprzerzynany licznemi rzeczutkami. Wreszcie w niepraw-
dopodobnym, wedle niego, wypadku zupeinej demoralizacji Ro-
sjan, rzekomo rozbitych w czasie marszu flankowego z Siennicy
na Ryki, rzeki Bug i Wieprz stanowityby dos¢ mocne limje obron-
ne, by uchroni¢ ich przed zagtada *).

Interwencja pruska nie dochodzi do skutku ‘).

W tym samym prawie czasie Pradzynski usilnie, lecz réwnie»
bezskutecznie, proponuje polskiemu wodzowi niaczelnemu uderze-
nie na nieskoncentrowane jeszcze gtdwne sity Dybicza. Skrzynecki
nietylko zaniecha ofensywy' na Dybicza, lecz nie przeprowadzi
nawet natychmiastowego poscigu za Rosenem i nie zajmuje
2 kwietnia Siedlec, mimo braku powaznych przeszkdd i mimo prze-
powyzej Warszawy chce sie przeprawi¢ przez AYiste. Sposobnosé
tak dogodna mija jiiewykorzystana'

Clausewvitz musi po<lda¢ rewizji sad swoj o zdolnosciach
strategicznych i o sile woli nowego polskiego wodza }*

Mozliwos¢ kontrofensywy, zdaniem Clausewitza, nada-
rza sie Polakom jeszcze kilkakrotnie: w czasie marszu flankowe-
go Dybicza po Ostrotece, potlczas przepra™ey Paskiewicza przez
Wiste opcxlal dorunia, wreszcie w chwili przejscia Rosjan przez

Schwartz, | B., str. 145, 147, 2 B., str. 380; Il. Delljriick. Dat
Leben des Teldmarschalls Grafen Neitliardt von Gneisenau, 2 B. Berlin 1882.
str. 321 — 325, 329; Brandt, str. 104, 147—148.

¢ Brandt, str. 97—99.

’) Chcac sobie uprzytomni¢ w catoSci Owczesng sytuacje, uwzglednic
trzeba, ze wojewddztwa na lewym brzegu Wisty byly najgesciej zaludnione
i ze na ich ziemiach skupiat sie caty prawie przemyst polski (Tokar z
str. 189). Brak przygotowan obronnych ze strony polskiej utatwitby po-
chod pruski, ktéryby oznaczat prawdopodobnie cios $miertelny dla powstania.

Tokarz, str. 257, 260—262; Przemodnik po polach bitem m mojnie
polsko-rosyjskiej 1830—1831“ pod red. O. Laskowskiego, Warszawa 1931
sir. 96.

Brandt, str. 107.
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Bzure 7). Nie dochodzi jodnuk do przeciwuderzenia, ktdre, méwiac
jego stowami, zaréwno w dziedzinie taktyki, jak i strategji stano-
wi ,,najwspanialszy punkt obrony", jest ,,btyskajgcym mieczem
odwetu™ ).

Obawa Clausewvitz a przed kontrofensywa polskg jest
niemata. Wszakze uwaza on, ze widty rzeczne Wista, Bug, Narew
i trojkat twierdz Warszawa—Moillin*—Serock pozwalajg Polakom
na wykonanie manewru po linjach wewnetrznych, ktéry wedle
niego jest wiasnie jednym z gtéwnych sroflkbw do osiggniecia lo-
kalnej przewagi nad nieprzyjacielem, wprawdzie ogo6lnie liczniej-
szym, lecz dziatajgcym dosr<xlkowo lub zaangazowanym w zbyt
wielu kierunkach “). £atwo zrozumiate wobec tego sg przyczyny
okresowego pesymizmu generata w ocenie jiolozenia Rosjan, tem
bardziej, ze w r. 1831 Polacy, jako obroncy, znajdujac sie w wia-
snym kraju, korzysta¢ moga w peini z pomocy dobrze im znanego
teatru wojny. Pomoc teatru ozniacza u Clausewitza wiekszg
umiejetnos¢ w -wyzyskiwaniu terenu oraz obrony t-wierdz, ktére
wigza¢ moga powazng czes¢ sil nacierajacego; w rachube tu wcho-
dzi poza tem zbrojne powstanie ludnosci lub przynajmniej wy-
fHlatna jej pomoc materjalim, uzyczona wiasnemu wojsku™).

Zastanawia tu okolicznos¢, ze pomimo biernosci Skrzynec-
kiego, w'ykazywanej w chwilach, gdy sytuacja Rosjan ukiadata
sie krytycznie, potozenie ich przedstawiato sie Clausewitzo-
wi bardzo czesto w kolorach czarnych. Wymaga to (xlrebnego
wyjasnienia, sprowadzajgcego sie w najogolniejszem streszczeniu
do pogladu, ze dopiero ze zniknieciem nadziei na pomoc francu-
skag i z upadkiem Warszawy upadnie tez polska kalkulacja -wojny
na wyczerpanie.

Schwartz, 2 B., str. 348—349, 355, 367—368, 373.

) Clausewitz. Voin Kriege 317, (por. tamze 300—306); Schwartz,
2 B., str. 430—432.

) Brandt, str. 134; Schwartz, 2 B, str. 355, 368; Clausewitz,
Vom Kriege, str. 316. Podkre$lajac znaczenie manewru po linjach we-
wnetrznych Clausewitz zarazem zaznacza, ze teatr wojenny nie moze by¢
zbyt rozlegty. W przeoi-wnym trowiem wypadku trudno o szybkie przeprowa-
dzenie i uzgodnienie wymaganych ruchow operacyjnych. Stad wynika nieraz
konieczno$¢ dobrowolnego oddania pewnego obszaru w rece nieprzyjaciela, ce-
lem osiggniecia pozadanych dla manewru proporcyj przestrzennych
(Schwartz, 1 B, str. 68).

" Clausewitz. Voni Kriege, str. 308—511, 318—320.
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Zgtebiajac korespondencje Clausewitza z 1851 r., docho-
dzimy do wniosku, ze poznianski obserwator wydarzen wojennych
rozjjtalrywat stale szanse obu stron walczacycti pod podwdjnym
katem widzenia, (xIpowiadajacym dwom podstawowym formom
strategji: zdruzgotania i wyczerpania”®). Dwojaki spos6b podcho-
dzenia do zagadnienn wojeninych byt wyiiiikiem wliasnych jego
przezy¢ i prac. Syn oficera fryderycjanskiego, wychowanek szkoty
staro-pruskiej i uczestnik tragedji jenajskiej, oraz kampanji
1812—1815, poswiecat sie w okresie ponapoleoriskim i przedlisto-
padowym gtdwnie rozpoczetym juz za lat poprzednich studjom
nad wojnami Fryderyka # i geujalnego Korsykanina”™). Wobec
lego gra na zwdoke, stosowana przez Skrzyneckiego w" r. 1831, by-
nigjinniej nie byla dla Clausewitza zjawiskiem nieznanem.

Wynika to zresztg z szeregu jego tez.

..Obezwtadnienie przeciwnika, t. j. ten zamiar wojny ab-
strakcyjnej, ten ostateczny S$rodek do osiggniecia zamierzen poli-
tycznych. zawierajacy w" sobie wszelkie inne srodki — niezawsze
istnieje w" rzeczywistosci, nie jest warunkiem niezbednym do za-
warcia pokoju, a zatem nie moze w zadnym wypadku istnie¢ w" te-
orji jako prawidto 7). W innem znow miejscu powiada: ,,Skoro
przyjrzymy sie wogole historji wojennej, to znajdziemy w* niej
tak zdecydowane przeciwienstwo nieustannego dazenia do celu,
ze zast0j i préznowanie stanowi¢ beda stan zasadniczy wojska na
wojnie, a dziatanie bedzie wyjatkiem"”). Wsréd zdan Clause-
witza, charakteryzujacych wojny XVIII w\ zastuguje réwniez
na uwage zwrot o wielkim kréolu pruskim: ,1'ryderyk Wielki
w" wmjnie siedmioletniej nie zdotalby nigdy pokona¢ monarchji
austrjackiej, a gdyby choiat tego sprébowa¢  duchu np. Karola
XI1, sam zginagtby niechybnie. Gdy jednak peine talentu zastoso-
Avanie madrej ekonomji sit w ciggu siedmiu lat wykazato sprzy-

Delljruck (Geschichle der Kriegskaiist 4 Teil, Berlin 1920, str. 439),
twierdzi, ze Clausewitz byt wiasciw ym ndkryw’ca prawxly, ze istniejg dwie
podstawkowe, wyzej wymienione formy strategji. Général Lemoine. En reli-
sant Clauseivitx. Revue Militaire Francaise. Janvier-Mars. 1930, str. 9—10,
175—177. Poglad l.emoine'a na Clausewitza jest zblizony do tezy
Delbriicka.

2) Marks E. Clausewitz Lelire vom Kriege. Wissen und Wehr. Berlin,
jahrgang 1930, fiinftes licft, str. 239—276; Linnebach Karl. Clausetvitz,
Persdnlichkeit, tamze, str. 299—317.

') Clausewitz. O wojnie, str. 23.

) Tamze, str. 176.
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mierzonym przeciw niemu mocarstwom, ze wysitek ich musi by¢
znacznie wiekszy, niz sadzity poczatkowo — zawarly pokoj“ ).
Wreszcie stwierdza teoretyk wojny, ze dobe napoleonska cechujg
dwa odmienne sposoby prowadzenia wojny; ,,Wszelkie zwyczajne
dawniej sposoby zostaty przekreslone przez szczescie i odwage Bo-
napartego. a pierwszorzedne nawet panstwvi niweczone byty prze-
zen od jednego niemal uderzenia. Hiszpanie swa przedtuzajacag
sie walka wykazali, do czego w ogdlnych zarysach zdolne sg ru-
chawki ludowe i $rodki powstaricze pomimo ich stabosci i rozluz-
nienia w pojedynczych wypadkach..®).

Z tych i innych ustepéw wolno wywnioskowaé, ze, w" rozumie-
niu Clausewitz a, wojnami na wyczerpanie bylty kampanje
XVII i XVIHI w., kilkuletnia walka Hiszpanéw z Napoleonem
i wojna r. 1812. W pierwszym wypadku ograniczone s$rodki i cele
panstw wojujacych, w drugim powstanie zbrojne catego narodu,
w trzecim ogrom przestrzeni spowodowalty, ze liczebnie silniejsza
strona nie mogta unicestwic¢ stabszego przeciw’nika.

W roku 1831 zadna ze stron wialczagcych nie przejawia tej
energji, ktorej poczatkowo mogt sie spodziewa¢ Clausewitz,
niejako kodyfikator napoleonskiej sztuki wojennej, po generatach
rosyjskich i polskich, uczestnikach kampanij wielkiego cesarza.
To tez stopniowo w ocenianiu zjawisk wojny polsko-rosyjskiej
przez wojskowego filozofa przewazaja mierniki zapozyczone ze
stratcgji wyczerpania nad pogladami odpowiadajgcemi strategji
zdruzgotania. M. in. bitwy za Napoleona, nieraz stanowigce 0 wy-
niku kampanji, obecnie jak ongi$ w'" XVIH w. schixlzg ria plan
drugi ’)» Wzrasta natomiast, w teoretycznych rozwazaniach Clau-
sewitza, znaczenie partyzantki, manewrdw strategicznych
i przewidywanych przezen walk oblezniczych, a to w zwigzku
z trudnosciami aprowizacyjnemi Rosjan. Dlatego tez, w maju,
przypuszcza on, ze grozi Dybiczowi w nastepstwie nieudolnych
jego dziatan mozliwos¢ wymanewrowania go z Krolestwa Kon-
gresowego bez stanowczej kitwy Po6zniej po bitwie pod Ostro-
teka sadzi, ze zwyciestwo rosyjskie pozbawione jest znaczenia
strategicznego”). Widzi on tez, ze zbrojny wysitek wyzwolericzy

Tamze, str. 27.

Tanize, str. 180; por. tamze str. 30, 292, 323.

Clausewitz. Strategische Beleuchtung, str. 30, 49, 62, 148—149.
Schwartz, 2 B,, str. 346.

Tamze, str. 348.
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ludnosci na Litwie 5vyrzadza stronie rosyjskiej chwilowo powazne
szkody”). Poza tem obawia sie on przejsciowo, by nie doszto do
dtugotrwatego oblezenia Warszawy, ktére w potgczeniu z powsta-
niem na tylach ociezatej armji rosyjskiej mogtoby przekresli¢ po-
przednie jej sukcesy “).

Clausewvitz poznaje nature kampanji polsko-rosyjskiej
jako ~Vv'ojny o ogrianiiczonych celach i srodkach, gdyz w jego oczach
dokonyw-a sie zmiana celdéw wojcniiiych, ])rzyswiecajgcych obu
stronom. Zamierzony pcxdiéd zbrojnych zastepéw reakcyjnego ca-
ratu ku rewolucyjnej Belgji i ku Francji Ludwika Orleanskiego’)
przeistacza sie w ciezkg walke z polskimi buntownikami, a w cza-
sie tych zapasow Rosja nietylko zdana jest na pomoc materjaing
Prus”), lecz chwilowo kokietuje je nawet myslg o odstgpieniu so-
jusznikowi pruskiemu czesci Kroélestwa Kongre.sowego za cene
zbrojnej pomocy #). Réwniez strona polska, pragnaca zrazu wskrze-
szenia mocarstwa Jagiellonow’, redukuje swe szerokie plany i scho-
dzi na tlroge pertraktacyj, by zachowac stan posiadania z przed
listopada 1831 r.®). Jasnem tez sie staje dla Clausew’itza, ze
ani carat, ani warszaw’ski rzad narodowy nie rzucajg catego cie-
zaru walczacych narodow na szale -wojny. Powdd tego zjawiska
tkwi czesciowo w w-arunkach geograficznych (duze przestrzenie,
rzadkie zaludnienie), cze$ciowo w pewnej stabosci czynnikow’ kie-
rowniczych po obu stronach’). Lecz dalszg przyczyng zZmang
Clausewitzow?i — tego wstecznego kroku sztuki w’ojennej,
jest grasujgca na w’idowni wojny i w gtebi Rosji cholera, ktora

Tamze, str. 551, 557.
Tamze, str. 561; Brandt, str. 156.
’) Brandt, str. 56—59, 50—55. O konferencjach berlinskich odb>-tych
w XIl 1850 r. przez Dybicza z Gneisenauem i z pruska elitg wojskowg —
pisze Clausewitz w swym dzienniku; .Schwartz, 2 B., str. 501
Diebitsch war in Bezichun g auf den Westen sehrkrie-
geriscll und bot eine schon bereite russische Armer
von 180000 Mann an.
* Brandt, str. 127, Freilich J. Operacje rosyjskie miedzy Narmig
a dolng Wistg m lipcu 183} r. Kmartalnik Historyczny 1929, z. Il, str. 188, 190,
199. W sSwietle raportu Brandta uwydatnione jest znaczenie pomocy pruskiej
dla Rosji.
‘) Schwartz, 2 B, str. 557; Recke. W Die polnische Frage ais Problem
der europaischen Politik, Berlin 1927, str. 117—119.
®) Schwartz, 2 B., str. 525, 528, 565, 412—415.
') Tamze, str. 544, 552, 557, 565; Por. Brandt, str. 121.
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Z posrod walczacych, szczegodlniej w armji rosyjskiej, pochtania
liczne ofiary, powoduje w samej Rosji lokalne rozruchy 1 przeno-
szac sie na obszar pruski, rowniez tam powscigga sktonnosci
agresywne”’).

| rudno sie oprze¢ wrazeniu, ze Clausewitz, conajmniej
podswiadomie, przyrownat sytuacje polskich powstancéw w 1831 r.
<lo tej, w ktorej znalazty sie Prusy w przededniu kampanji
1812 r. Podowczas pruski mjr. Clausewvitz zaprojektowat
orezne wystapienie swej ojczyzny przeciwko zwierzchniczemu
rzgdowi paryskiemu, mimo duzej przewagi Francuzéw i mimo nie-
zrdwnanego genjusza wojennego nir czele ich panstwa i armji. Im-
prowizowanie licznego, wprawdzie prymitywmie wyposazonego,
landszturmU; czyli wojna narodowa w potaczeniu z zacietg obrong
kilku twierdz przez stosunkowo nieduzg armje statg, miato umozli-
wic stoczenie walki o celu zachowawczym. Przytem wolno byto
liczy¢ na pomoc Anglji., przynajmniej pod postacig wysytki broni
<io portéw w Prusach Wschodnich. Wojna, prowadzona obronnie
i (Klznaczajgca sie brakiem walnych bitew, w ktorych zwycie-
stwo zawsze przypadac¢ musiatoby mistrzowi bitew, miata da¢ po-
czagtek bez mata ogoluio-europejskiej reakcji zbrojnej przeciwko
supremacji Napoleona. Inaczej moéwigc, niezrealizcnvany zresztg
jak wiadomo, projekt Clausewitza tylko w tym wypadku
mogt doprowadzi¢ do pomysinego dla Prus rozwigzania kwestji
ich stosunku do Napoleona, gdyby jeszcze przed wyczerpaniem
duchowych i materjalnych sit powstajgcego panstwa nastgpita
na jego korzys¢ iinterwencja zagranicy’).

) Schwartz, 2 B., str. 350—357, 361, 369—375, 385, 389; Brandt,
108, 110—120, 125, 127; ('anitz w raporcie z 27 IV 1831 pisze; Diese Krank-
heit (t j. cholera) wird vielleicht beiden Heeren mehr
Menschcn raubcn ais die. Gefechte, wiewoh! sie nicht
so toedlich ist ais nian sie zu schildern pflegt. — 10 VI
donosi on o $mierci Dybicza.

Schwartz, | B., str. 421—482.

In ..acht Festnngen und drei verschanzten Lagern ha-
ben 100.000 Mann Baum., mit 40000 Mann sind jene Fe-
stnngen und Lager hiiircichend verteidigt.. Um in ei-
ner Feslung zu befehlen, braucht
Casar zu sein, (str. 462).

Es wird mehr ais ein Fcldzug dazu gehoren.., um
diese acht Festnngen zu erobern. Es ist mehr alsun-
mwahrscheiulich, das s Russland und Osterreich diesen
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tatwo wobec tego mozna zrozumie¢ podtoze nieco optymi-
stycznej miejscami oceny potozenia Polakéw ze strony Clau-
sewitza.

Nienawidzit on ich coprawda jako narodu, ktérego odrodze-
mie polityczne za Napoleona pozostawato w Scistym zwigzku przy-
czynowym z upadkiem Prus i ktdrego aspiracje niepotllegtosciowe
podsycat w 1831 r. Paryz, celem odnowienia m. in. tez tg droga
hegemonji francuskiej w Europie’). Lecz zarazem przez diugi czas
liczyt prawdopodobnie na to, ze Polacy wilasnie dowioda w kam-

Zresztg w pOzniejszym tez czasie, jeszcze w okresie przedli-
stopadowym, Clausewitz, nie opierajgc sie na zadnym kon-
kretnym przyktadzie, przewidywat poprostu posta¢ wodza, ktorag
zywo przypomina¢ mu musiat w 1831 r. Skrzynecki. ,,W razie ni-
ktych zamierzen politycznych, stabych motywow, matego napie-
cia sil moze ostrozny wodz prébowac zrecznie wszelkich drog,
w jaki sposéb mogiby osiggnac zawarcie pokoju bez wielkich kry-

Was bedeuten. 50000 Mann gegen ; lDewaffnete
Menschenmasse von 500.000 Kopfen?... miisste eine
lacherliche Verehrung fiir Sabel | Patrontasche
und die niedere Taktik haben, wenn sich fiirch-
tete.. bei zehnfacher Uberlegenheit. ht Herr des

Feindes zu werden, (str. 471).

Die WVendee.. bei weitem nicht 50 unzugan
ais die waldreichen Gegenden der Mittelmark..
merns, Ostpreuss ens, Westprcussens und Schl
(str. 474).

Plan ten nie zostat przyjety. Clausewitz (jak zresztag tez szereg
jego kolegow) przeszedt do armiji rosyjskiej. Stad dopiero po przeszto 2-ch la-
tach przykrej dlan miejscami stuzby miat powrd6ci¢ pod sztandar czarno-biaty
nie bez szeregu upokorzen, doznanych przed ponownem przyjeciem go ze stro-
ny kréla pruskiego. (Schwartz 1 B. str. 410, 426—427, 429, 484, 527, 531,
534; 2 B., str. 62—63, 74—75, 83, 88, 117).

) Schwartz. | B., str. 517—518; 2. B., str. 402
tiirlichc Verbundete Frankreichs®, str. 403
nur aul Unkosten Osterreichs und Preussens wieder
hergestellt werdent str. 414 ,Polen und Franzosen.. wiir-
den sich an der Elbe die Hand zu reichen suchen®.
.Die Franzosen.. vollen ihren Fuss wieder auf den
Nacken Europas setzen“. Powyzsze zwroty sg zaczerpniete z dwoch
rozpraw Clausewitza, napisanych krétko po wybuchu powstania listo-
padowego.
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Ty&6vi i krwawych rozwigzan, wykorzystujagc wilasciwe prze-
ciwnikowi stabe strony, orez i dyptomacje. Nie mamy prawa ga-
ni¢ go za to, dopoki zatozenia jego sg umotywowane dostatecz-
nie i uprawniajg do powodzenia, ate zawsze musimy zgda¢ od nie-
go. aby byt Swiadom, ze idzie manowcami, na ktorych przyta
pa¢ go moze bog wojny. Musi on bacznie stedzi¢ przeciwnika, aby
nie znatez¢ sie w potozeniu, gdzie musiatby parowia¢ satoaiowg
szpadag uderzenia ostrego miecza“ ).

W swietle tych rozumowan Clausewvitz a, przy réwnocze-
snem uwzglednieniu wydarzen polityczno-wojennych 1831 r., mo-
zemy bez wielkich trudnosci odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
w lecie powoli zauiika jego poprzednie nastawienie psychiczne,
sprzyjajace stronie polskiej i zarazem odznaczajace sie okresowo
pewnym pesymizmem w stosunku do Rosjan.

Wojna 1831 r. jest dla Clausewitza nowg wojng z no-
1831 r. wigzac¢ z doswiadczeniami z innych kampanij, przez diuz-
szy czas powodujg, abstrahujgc od zmian faktycznych na widow-
ni wojennej, zmienne zdania o widokach obu stron walczacych.
Lecz z czasem, aczkolwiek powstanie polskie swag sitg moralng
przykuwa ku sobie coraz wiecej uwagi i trwogi, jednak znikajg
w oczach Clausewitza kolejno jedna za drugg przeszkody,
lezace na drodze Rosjan do zwyciestwa. Dzieje sie tak po czesci
z przyczyn niezaleznych od Polakéw, po czesci z ich winy.

W letnich bowiem miesigcach ulegajg powaznym przeobraze-
niom trzy na wstepie przytoczone momenty, ktére pozwolityby
Potakom siegngé¢ po zwyciestwo, czy to w drodze energicznej
kontrofensywy, czy to przy pomocy wojny na wyczerpanie.

Fala wojujacego liberalizmu, najpotezniejszy sojusznik Pola-
koéw, zalewa wprawdzie coraz szersze potacie, lecz napotyka tame
w postaci rzadu francuskiego. Paryz w sierpniu 1831 r. zarzuca
plany zaborcze wzgledem Belgji, i przyjmujac postawe pokojowa,
zazegnywa niebezpieczenstwo wojny francusko-pruskiej, w spra-
wie za$ polskiej ogranicza sie do interwencji dyplomatycznej?).
W samem Krdlestwie zapat wojenno-rewolueyjny powinien, zda-
niem Clausewvitza, wkrotce zgasng¢ wskutek znuzenia tud-

*) Clausewitz. O mojnie, str. 55.
2) Schwartz, 2 B., 376, 383.
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nosci wiejskiej wojng i tar¢ miedzy partjami konserwatywng i de-
mokratyczng oraz w nastepstwie kuszacych obietnic cara’).

Drugi moment, t. j. stabos¢ Rosji w wojnie zaczepnej, zanika
czesciowo dzieki ewydatnej pomocy materjalnej pruskiego sojusz-
nika, napozér neutralnego’). Od potowy lipca armja rosyjska’
opiera plecy swe o wschodnie granice Prus i przez te granice —
juz poprzednio — odbywa sie dta armji rosyjskiej dowo6z zywno-
Sci i réznego materjatu wojennego pomimo trudnosci, ktére wyni-
kaja w zwiazku z niebezpieczenstwem cholery z odnosnych prze-
piséw sanitarnych. W sierpniu pora zniw poprawia warunki apro-
wizacyjne rosyjskiego zotnierza, dobijajgcego sie juz do bram
Warszawy ’).

Ré\W’niez trzeci szkodliwy dla strony rosyjskiej czynnik do-
znaje zmiany. W miejsce niedoteznego Dybicza, zmartego w czerw-
cu na skutek cholery, dowddztwo obejmuje Paskiewicz. Poréwnu-
jac kampanje batkariskg Dybicza z perskg Paskiewicza, oczekuje
Clausewitz, ze zmiana na naczelnem stanowisku pociggnie za
sobg umiejetniejsze od dotychcziaso-wego kierownictwo, gdyz dzia-
tania Paskiewicza na Kaukazie cechowato skupienie wilasnych
mwojsk w miare moznosci, co jest, podtug Clausewitza, su-
prema lex stratcgji ). Faktycznie okazuje sie tez, ze w prze-
ciwstawieniu do wysitkéw Dybicza, rozpraszajgcego sie w matych
akcjach, zarysowuje sie w operacjach Paskiewicza wyraznie pro-
ba zespolenia jak najwiekszej ilosci korpuséw w celu uderzeaiia
w kierunku na polskie sity gtdwne i zarazem na Warszawe”).
Clausewvitz zarzuca rosyjskiemu wodzowi jedynie zbytnig
ostroznos¢, charakteryzujgc go w listach swych w sposéb po-

Scllwartz 2 B., str. 548, 552 — 555, 558, 585; Brandt, str. 116; Frei-
lichi, str. 215; w raporcie mjr. Brandta z 25 VU 1851 mowa o kontrrewolu-
cji, przygotowujacej sie na skutek staran rosyjskich ws$rod ludnosci polskiej
z osrodkiem organizacji w Brzesciu Kujawskim.

Faktowi pomocy pruskiej dla Rosji Clausewitz usituje zaprzeczac¢
w prasie.

') Schwartz, 2 B, str. 550, 576, 584; Brandt, str. 119, 155, 154; Ca-
nitz: raporty z 8 1V, 2V, 24 i 28 VII. 2 i 11 VIII 1851 r. wskazujg na to, ze
pruski petnomocnik nie szczedzit trudéw, by przyspieszy¢ dostawy dla Rosjan.

«) Schwartz, 2 B, str. 552, 554; por. Brandt, str. 154.

) Schwartz. 2 B., str. 575, 574, 577, 579.
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(lobny do sadéw wydanych o austrjackim gen. Daunie w stn-
djnm nad wojng sicdmioletniig

Zmniejszajg sie stopniowo wobec tych zmian szajise Polakow,
ktorzy poza tem uiiejednokrotnie nie korzystali ze sposobnosci po<I-
jecia kontrofensywy w odpowiedniej chwili, do tez od czasu nie-
wykorzystania przez nich zwyciestwa marcowego do chwili zmia-
ny kursu politycznego w Paryzu Clausewitz zwraca coraz
baczniejszg uwage na mozliwosci, jakie flaje kazdej z walczacych
stron wojna na wyczerpanie. Juz po lganiach stabsze niz po-
}irzcdnio Avydajg sie widoki zwyciestwa polskiego w walnej bi-
twie. Otrzymuje bowiem wiadomos¢, ze w walce tej Polacy nie
przeprowadzili manewru oskrzydlajacego’), ktéry wedtug niego
jest na polu taktyki czesto warunkiem sukcesu lub przynajmniej
gtébwnym s$rodkiem, umozliwiajagcym zebranie owocOw zwycie-
stwa®). Wyzej stawiajac rosyjskiego od polskiego zotnierza pod
wzgledem wartosci jednostkowej, Clausewitz sadzi, ze
w przysztosci na wypadek czotowych zderzen z Polakami armja
rosyjska powinna wychodzi¢ z tych zapaséw zwycieska reka™).
W raz powzietemm mniemaniu utwierdzajg go 5vdesci, docierajgce
don po bitwie ostroteckiej, wedle ktérych straty krwawe i upadek
ducha u Polakéw czynia zwrot zaczepny Skrzyneckiego niezbyt
praw’doptKlobnem °).

Gdy Bzura, ostatnia rzeczna zapora, ostaniajgca Warszawe ofl
zachodu, jest w sierpniu juz catkiem w posiadaniu Paskiewicza
i gdy zblizenie sie Rosjan do stolicy daje im przewage strategiczna,
uszczuplajac przestrzen potrzebng stronie polskiej do skutecznego
manewru po linjach wewnetrznych, Clausewitz przestaje zu-

) Schwartz, 2 B., str. 379 — 580; por. Brandt, str. 156; Clause-
witz. Strategische BeleucMung..., str. 83. 129, 136, 138, 148, 149; O TDojnie,
str. 124,

Brandt, str. 108. Bruk fxlnosnycli uwag w listach Clausewi-
tza uskazuje na dos¢ fragmentaryczne wiadomosci, jakie doszty generata
o tej bitwie i na nieduze znaczenie, ktore jej przypisywat. Faktycznie raport
Canitza z 14 VI 1831 r. nie zawierat szczegdtow z przebiegu walki, lecz wy-
nikato jasno z pisma, ze boj nie miat nastepstw natury strategicznej i nie obni-
zyt wartosci moralnej Rosjan. Chwilowy niepokéj u Clausewitza wy-
wotata wzmianka o oskrzydlajgcym ruchu Polakéw; dopiero sprostowanie tej
wiadomosci usuneto powod zaniepokojenia.

) Clausewitz. O mojnie, str. 228; Vom Kriege, str. 304, 496.

<) Brandt, str. 108.

) Schwartz, 2 B., str. 348, 365.
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petnie rozwaza¢ moznos¢ szybkiego odwrécenia sie sytuacji na
korzys¢ Polakéw. Droga wiodgca ich przez kontrofensywe do
zwyciestwa, jest juz zamknieta ¥

Lecz poczawszy od sierpnia, rOwniez strategja wyczerpania,
ktéra poprzednio wydawata sie srodkiem przynajmniej (wbranda-
jacym Polakoéw przed katastrofg, przynosi widocznie I»osjanom
wieksze korzysci n.iz Polakom. Sktadajg sie na to wymienioine juz
przyczyny natury politycznej i stan moralny kraju, ktory, jak to
wie Clausewitz, zaczyna by¢ nieodpowiedni dla celéw wojny.
Naskutek zakonczenia niepowodzeniem polskich dziatan dywer-
syjnych i upadku zle kierowanego powstania na Litwie wzrasta
nieZalezniie od positkéw przybywajacych z gtebi kraju, ilos¢ ro-
syjskich oddziatéw, ktére byty dotychczas zaangazowane n,a dru-
gorzednych widowniach wojny ’). Obecnie sg one do rozporzadze-
nia Paskiewicza dla zadania powstaniu $Smiertelnego ciosu. Jakby
zdajgc sobie sprawe ze zmienionego stanu rzeczy, ostrozny wodz
rosyjski zotwim krokiem podch(xlzi do stolicy polskiej i pomimo
pory zniw, usuwajacej w duzej mierze jego kitopoty aprowizacyj-
ne, wszczyna kroki celem jeszcze bardziej intensywnego niz dotad
wykorzystania pruskiej pomocniczej podstawy operacyjnej 9-
Stowem, sierpniowa sytuacja przedstawia sie Clausewitzowi
tak, ze obie strony chcg zyska¢ na czasie — Polacy, wierzac mimo
odwrotu paryskiego rzgdu w argumenty dyplomatyczne, Rosjanie
zas tylko w site fizyczng’).

Poglad ostatnich jest stuszny ®), zdaniem autora tezy o znacze-
niu przewagi liczebnej, jako jednego z gtdwnych czynnikow zwy-
ciestwa. Pojecie liczby u Clausewitza obejmuje tez ilos¢
i jakos$¢ wyposazenia, a w danym wypadku wiadomo, ze prze-

¥*) Schwartz, 2 B., str. 383 — (celem zrozumienia zmienionej przez
Clausewitza w sierpniu oceny potozenia wojennego uwzglednic¢ trzeba
m. in. teze jego, wedtug ktérej manewr po linjach wewnetrznych jest niewy-
konalny z chwilg zbyt daleko idgcego uszczuplenia widowni wojennej, jakie
tu wiadnie miato miejsce w nastepstwie dosrodkowych dziatan rosyjskich
(Schwartz, 1. B, str. 68).

2) Tamze, 2 B., str. 361—362, 366, 368, 377; Brandt, str. 130—132; Ca-
nitz: raporty z 1V, 24 VI, 27 VI, 20 VII.

) Schwartz, 2 B, str. 363, 382—384.

Brandt, str. 135, 136.
’) Schwartz 2 B., str. 379.
) Tamze.
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waga rosyjska zwiaszcza co do dziat jest duza’). lo tez z koricem
sierpnia kieska Potakdw na wypadek watnej rozprawy poza mii-
rarai Warszawy wydaje sie prawdop(xtobiig Ctausewitzowvi,
ktory stwierdzit, ze nawet Fryderyk Wietki i Napoteon bardzo
rzadko (Kinositi w bitwacti zwyciestwo nad podwojng tub nie-
spetna podwdjng przewaga nieprzyjacieta’).

W tym czasie w ractuibacti szefa sztabu pruskiej armji ob-
serwacyjnej figuruje odporno$¢ Warszawy, jako jedyna powaz-
niejsza niewiadoma, ktéra mogtaby nieznaczinie (xlwlec termin
upadku powstania. Chodzi tu, wedlte Ctausewitza, najwyzej
o kitkotygotlniowe oblezenie, gdyz w raporcie Canitza mowa jest
o kiopotach aprowizacyjnycti stolicy”).

Wobec tychi rozumowan i przewidywan dwa wydarzenia

ostatnim akcie kampanij 1831 r. sg dia Clausewitza zgota
nieoczekiwane. O ile jednak zdobycie Warszawy po dwudniowym
szturmie stanowi mitg niiespodziafuke ¥ o tyle trezczyninos¢ Paskie-
vicza po zawitadnieciu sercem zbuntowanego kraju i wejscie
w pertraktacje z pobitym przeciwnikiem wywotuje wybuch gnie-
Wu u poznanskiego obserwatora. ,,Ta wojna ma byc¢ niiejako na-
szpikowana niepojetemi zjawiskami od poczatku do konca“ *).

Przewidywlania Ctause itza okazaly sie czesto uzasad-
nione, a jezeli przebieg wypadkow tu i 6wdzie zadawat im kiam,
to zazwyczaj nie zachodzit btgd w jego rozumowaniu, lecz w po-
stepowaniu jednej z watczacycti stron. Tak np. zawinit, jak juz
powiedziano, Skrzynecki po potskiem zwyciestwie marcowem, za-
niechawszy przez swg opieszatosS¢ sposobnosci do rozgromienia
nieprzyjaciela. Podobna bezptanowos¢, charakterystyczna dia na-
szego kierownictwa w’ ostatnim okresie powstania, wyjasnia wadli-
wa organizacje obrony stolicy i zmniejszong przez to odpornosc
z"atogi w rozstrzygajacych dniacti wrzesniowych ). Co do grze-

Clausewitz. O ivojnie, str. 152. Schwartz, 2 B, str. 366. Wedle
raportu Canitza z 27V zaangazowana byta w bitwie pod Ostrotekg tylko czesé
M'cjsk Dybicza, a jednak Polacy ponie$li duze straty.

NScllwartz, 2 B., str. 383, 384; Clausewitz. O mojnie, str. 153,

“) Schwartz, 2 B, str. 383; Canitz raporty z 18 i 22 VII.

Braudt, str. 151; Schwartz z 2 B., str. 394

Schwartz 2 B., str. 399.

’) Dopiero 26 VIII Canitz oblicza® ze wobec odejscia Rainorina i przyby-
cia Kreutza przewaga Rosjan nad zatogg warszawska bedzie podwdjng i ze ob-
wod fortyfikacji miasta okaze sie przypuszczalnie za duzy w stosunku do gar-
nizonu; por. T okarz, str. 121; Przemodnik, str. 149.
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chow rosyjskiego dowoddztwa, podniesionych kilkakrotnie w po-
przednich wywodach, najgenjalniejs/.y umyst nie mogt przewi-
dzie¢ wszystkich sytuacyj w ten sposdb wytworzonych”).

lHzecz jasna, iz z racji swego stanowiska stuzbowego Clau-
sewitz nie ograniczat sie do traktowania wojny polsko-rosyjskiej,
jako kliniki doswiadczalnej i sprawdzianu wiasnych tez o teoryj.
Jako szef sztabu armji obserwacyjnej niusiat on uporac¢ sie z dos¢
ciezkim problemem strzezenia przydtugich granic, majgc do dyspo-
zycji 70-tysieczng armje, ktdra léwnoczes$nie przeznaczona byta
do sttumienia ewentualnych rozruchéw w pruskiej dzielnicy").
W tych warunkach niepodobienstwem byta obrona kordonowa
przeciwko ewentualnym prébom przejscia przez granice wiek-
szych nierozbrojonych otldziatéw polskich. Realizacja obrony ma-
newrowej, ktérej Clausewvitz byt zwolennikiem, spotykata sie
z r6znemi trudnosciami. Dowoddca poznanskiego korpusu, nie grze-
szacy nadmiarem rzutkosci i talentu wojskowego “), nieodrazu po-
jat koniecznos$¢ pewnego ryzyka "), ktore zawsze tkwi w charak-
terystycznem dla obrony manewrowej pozostawicjuiu luk, czyli
obszaroéw pozbawionych bezposredniej ostony wojskwej. PdzZniej
w letnich miesigcach kordon sanitarny, rozciagniety wzdiuz gra-
nicy z pow(xtu cholery znacznie ostabit armje obserwacyjna,
ktorej stan liczebny zmniejszyt sie juz wskutek ofiar epidemji
z marszatkiem Gneiisenaucm na czele®). Przytem kwestja naru-
szenia neutralnosci Prus, nawpo6t jawnie wspierajgcych Rosje, nie
przestata by¢ aktualng przez caly czas trwania kampanji. Po
bitwie grochowskiej np. liczono sie w Berlinie z préba przedarcia
sie Polakéw przez Slask’). Znéw w lecic obawiat sie (danse-

b Brandt, str 105 136.

“Schwartz, 2 B, str. 301 ,,Die Absicht eines Kordon3$
kann nur sein gegen eiuen schwachen Stoss zu schU-
(zen“. Cllausewitz. Nom Kriege, str. 414—416; por. rowniez tamze.
str. 505); Wojtkowski, str. 426—432.

Brandt, str. 58, 59, 110.
Schwartz, 2 B, str. 314, 319; por. Wojtkowski, str. 433.

0) Schwartz, 2 B., str. 569.

“ Tamze, 2. B., str. 386—389.

Tamze, 2. B., str. 314, 319; por. Wojtkowvski, str. 433: Polakom
przypisano zamiar wtargniecia na Shjsk, aby przerabaé sie do Saksonji i po-
tudniowych Niemiec.
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witZ by dziatajgce na Litwie grupy polskie nie stworzyty dla
siebie osrodka dziataniu w Prusach Wschodnich’). Tam bowiem
na wybrzezu morskiem jeszcze jako pruski major z poczgtkiem
1812 r. chciat zatozy¢ podstawe <lla operacyj pruskich i ewentu-
alnie koalicyjnych. Tam réwniez p<xl koniec 1812 r. zagniezdzit
sie faktycznie York z pruskim korpusem positkowym ,wielkigj
armji“, zbuntowany wskutek namowy Clausewitza (pod-
Oweczas rosyjskiego podputkownika) przeciwko Napoleonowi i nia-
pozor tez przeciwko krélowi pruskiemu, powolnemu sojuszniko-
wi cesarza Francuzow “). Ptonnemi jednak okazaty sie obawy o los
Prus Wschodnich. Wyptywaty one prawdopodobnie ze wspomnia-
nych osobistych reminiscencyj geneitata, ale przedewszystkiem
z rzeczywiscie trudnego w 1851 r. zadania stojgcych tam <kldzia-
tow pruskich, ktére wobec warunkéw geograficznych nie mogty li-
czy¢ na natychmiastowy sukurs w razie potrzeby. Jednakze Chia-
powski, przechodzac jeszcze w lipcu z tatwy na teren pruski po<l
Ktajpeda, ztozyt bron, przez co odpadta powazna troska zaréwno
dla pruskiej jako tez dla rosyjskiej kwatery gtdwniej’). Natomiast
w drugiej potowie wrzesniiia, po upadku Warszawy, rozbrojenie
wojsk polskich, czesciowo tylko ciggngcych ku zachodowi, byto
juz zagadnieniem czysto tectinicziiem, coprawda nietatwem wobec
grasujacej w Poznanskiem cholery. Nie wymagato ono jednak juz
zadnej kalkulacji strategiczjiiej, tern bardziej, ze pruska kwatera
gtéwna wiedziata o upadku dyscypliny w armji polskiej *). WKkrot-
ce tez wskutek likwidacji zbednego juz dowddztwa armji obserwa-

Schwartz, 2 B., str. 365.
2) Tenze, 1, B., str. 456, 461, 495—504.

‘) Brandt, str. 130, 131. Przez pewien wprawdzie czas w Berlinie oba-
wiano sie jeszcze powaznie rewolty 0-tysiecznego chociaz rozbrojonego korpusu
polskiego, ktoreinuby maty garnizon krélewiecki moze nie dal rady (Wojt-
kow s ki, str. 464—465). Rowniez raport Canitza z 30 VIl rozwaza wiarogod-
nos$o pogtosek, wedle ktérych Chtapowski zamierza uczyni¢ z Kiajpedy osrodek
dziatalnosci spiskowej Polakdw w pruskim zaborze i ich punkt stycznosci z Za-
chodem. W zwigzku z powyzszem charakterystyczng nazwa¢ mozna tez, mimo
wczesniejszej daty, przygode Brandta, ktéry w marcu 1831 r. w czasie po-
drézy stuzbowej przez Prusy Wschodnie rozmawiat z szeregowymi (Mazurami)
tam stacjonowanych pruskich oddziatébw po polsku i z tego powodu zostat
chwilowo przytrzymany mimo munduru majora pruskiego. (Brandt, str, 60).

I} Schwartz, 2 B, str. 398; Brandt, str. 151—152, 157—159.
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cyjuej skonczyta sie rola Clausewitza, ktéry powrécit do
Wroctawia na stanowisko inspektora artylerji

Wielki teoretyk wojny nie pozostawit pracy syntetycznej
o kampanji polsko-rosyjskiej, tak zywo go zajmujgcej, z r6znych
wzgledéw. Smieré bowiem wkrotce po upadku powstania zabrata
51-letniego generata, znajdujgcego sie poiléwczas w punkcie kul-
minacyjnym swej twoérczosci naukowej “). Niniejsza praca stanowi
pierwszg probe scalkowtoia pozostatych po Clausewitzu
fragmentow, ktdre moga nam do pewnego stopnia utatwic¢ wnik”®
niecie w ducha minionej epoki.

9 Schwartz, 2 B, str. 245 294—296, 440, 441. Zajmujac otl 1818 r.
stanowisko dyrektora szkolty wojennej otrzyma! Clausewitz w sierpniu
1830 r. nominacje na inspektora artylerji w Wroctawiu, lecz krétko po
wybuchu powstania listopadowego powotano go ponownie do Berlina i powie-
rzono Inu stanowisko szefa sztabu wschodniej armji obserwacyjnej Prus, kto-
rej dowddztwo jednak dopiero dwa tygodnie po bitwie grochowskiej zaczeto
dziata¢, instalujgc sie w Poznaniu.

“) Smier¢ Clausewitza w dniu 16 XI 1831 r. byta wynikiem zaréwno
psychicznego przecigzenia, doznanego podczas kampanji polsko-rosyjskiej jako
tez nadwyrezenia organizmu w nastepstwie cholery.
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HETMAN FLORJAN ZEBRZYDOWSKI O PORZADKU
ZOENIERSKIM.

Florjan Zebrzydowski nalezy do wybitniejszyeh postaci na-
szych wojskowych XVt wieku. Sam Zygmunt August publicz-
nie go chwalit na sejmie 1563-4 r. i pamieta¢ obiecat o jego zastu
gach #), Paprocki zowie go ,mezem w sprawach rycerskich
szczesliwym™ “), Lubieniecki zalicza do pocztu ,,najprzedniejszych
hetmandéw i wodzéw w Polsce"”, stawiajgc go zaraz po Tarnowskim,
Mikotaju Sieniawskim i Olbrachcie taskim, a przed Cikowskim,
St. tesniowolskim, Pretficzem i wielu innymi®). Wspominajg
o nim przygodnie kronikarze i historycy, ale nikt sie nim blizej
«totad nie zajat, jak zresztg i wspotczesnymi dowddcami polskimi,
poza taskim. Z tego wzgledu wypada tu poprzedzi¢ ogtaszany
list-rozprawe kilku datami z zycia pana Florjana.

Utartg droga, jako czionek mozniejszej rodziny, wspierany
przez brata Andrzeja "), biskupa, rozpoczat karjere na dworze kro-
lewskim. W r. 1546 spotykamy go przy boku Zygmunta Augusta
na l.itwic; jest juz wowczas dworzaninem i referendarzem’).
W r. 1548 wystepuje w aktacli z tytutem sekretarza krélewskiego’),
okoto r. 1550 do tego tytutu przybywajg nowe — referendarstwo
ptxllaskie i dowddztwo nad dworzanami krélewskimi (prae fec-
tusaulicorum regiorum’). Na dworze spetnia rézne po-
stugi, postuje do starego kréla, Bony i Barbary, bywa komisarzem
do rozgraniczen®). Cieszy sie wielkiem zaufaniem Zygmunta Au-
gusta. Gdy w r. 1549 Mikotaj RadziwiH prosit krola o przystanie Ze-
brzydowskiego na Litwe, otrzymat odmowng odpowiedz. Krél wy-
jasniat, ze Zebrzydowski jest mu niezbedny czy to w podrézy, czy
w innych sprawach ®). Z biegiem czasu coraz to nowe taski kro-
lew’skie sptywaja na pana Florjana: w r. 1548 wies$ Lipnik z dwo-
rem, dziedzicznie '), okoto 1552 kasztelanja oswiecimska i bur-

Zrédtopisma 11, str. 245,

N Herbarx, str. 355.

Poloneulychia, str. 63.

9 Koresp. Zebrzyd. (Acta Hist. | nr. 737.

9 Rachunki dmoru, wyd. Kolanko w sk i, pod datg 3 VI 1546.

9 Rkp. Bibijotcki Raczynskich w Poznaniu 81, k. 10, Zygm. Aug. do Ra-
dziwita 2 11 1548 (zowie Zehrzyd. sekret.). Tenze tytut w Wierzbowskiego
Matriculariim V, 82.

’) Archimum Komisji Pramn. Akad. Um. IX, str. 300.

9 Por. Kola llkowski o. c. pod latami 1546—1548, Matriculariim
V, 641 i rkp. Raczynskich I|< W.

'9 Rkp. Bibl. Raczynskich 81, k. 15.

*9 Matricutarum V, 82, 149.
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grabstwo krakowskie ’), wnet potem (conajmniej od 1554 r.) ka-
sztelanja lubelska z zachowaniem nadal relerendarstwa i zwierzch-
nictwa nad dworzanami “). Dostat jeszcze dwa starostwa, sadec-
kie i tyszowieckie, ale juz ponad kasztelanje lubelskg nie zdotat
sie posunac¢, a nawet nie uzyskat zamiany jej na inna, czego moze
pragnat. Gdy bowiem w r. 1565 dano Mikotajowi Wolskiemu wa-
kujagca po Stanistawie Myszkowskim kasztelanje sandomierska,
przyjat podobno to pominiecie z nieukontentowaniem, uwazajac,
ze mu sie nalezat ten awans “).

jest senatorem-katolikiem, jednym z niezbyt wowczas licz-
nych w Swieckiej czesci senatu. Utrzymuje dobre stosunki z wo-
dzem walczacego kosciota w Polsce, z kardynatem ltozjuszem, pod
ktorego opieke oddaw’al swyc h krewnych i syna jedynaka, Miko-
taja, do Brunsbergi do jezuitow wyprawit, by tam sie niemiec-
kiego poduczyt jezyka. ,,Pamietam — przypominat Hozjuszowi
listownie — iz natenczas, kiedym go WM oddawat, tedym powie-
dziat, ze go tam S$le wiecej dla niemieckiego, niz dla tacinskiego
je_zgka, boby sie byt taciny i w Krakowie uczy¢ mogt i raczytes
mi bel WM obieca¢ da¢ pachole Niemczyka" #). Takie oto wymaga-
nie stawiat pod adresem szkoty, podobny w tern do innych ojcow
z Polski, ktorzy przy umieszczaniu swych synéw w’ Brunsberdze
kiadli specjalnie nacisk na opanowanie jezyka niemieckiego, jako
katolik wystepuje na sejmach przeciw’ ré6znowiercom

Egzekucje witat oczywiscie niechetnie. Wprawdzie godzit sic
na rewdzje nadan krolewskich, przychylajac sie do zdania ,,panéw
przedniejszych", nie omieszkat atoli zauwazy¢, ze konstytucja, do-
tyczgca tej sprawy, nie byta publikowana. Zadat tez, by rewizji
podleglty ziemie pruskie na rowni z polskierai “). W toku rewdzji
musiat stoczy¢ diuzszg walke o 6 kmieci w Zebrzydowicach, da-
nych mu dawniej przez kréla. Wywody jego tej kwestji, po-
parte konstytucjami, nie znalazty uznania ani w izbie poselskiej
ani w senacie. Daremnie powotywat sie na zastugi. Postowde nie
przeczyli zastugom, senatorowie ,,wszyscy wystawiali bene me-
rita Pana tadrelskiego, ale list jego ganili'’). Zebrzydowski, ni¢
ustgpit, bronit sie dalej, az krol wdat sie w spor i rozstrzygnat na
jego niekorzys¢. Btahy ten epizod sam w sobie, przeciez pozwala
nam ujrze¢ w* kasztelanie prawnika-praktyka, ktory umie dobrze
szermowac statutem, co niewatpliwie zawdzieczat diugoletnim
funkcjom referendarskim.

1) Ada histor. VIII, str. 209; obecny na sejmie, 1552 r. jako kaszt. o$\".
Archimuni Kom. Pratoti., str. 505 (burgrabstwo).

“) Acta /list. IX, str. 225.
Uchansdana Ill, Uch. do Rozjusza ! VII 1565.
Archiwum bisk. we Fromborgu, rps. D. 14 k. 56, 19 XII 1565. Podobnie/
i brat jego Kasper stal dzieci do Brunsbergi. Mikotaj, syn Florjana to gtosny
za Batorego wojownik. )

; Diarjusz sejmu 1565 r., str. 172-5, 175, 505 (Bibl. Ordyn. Kras.).

|
*

“) Zrodtopisma, 1, 221.
") ib. 1. 245.
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Najpowazniejszy jego wystep na arenie sejmowej przypada
na rok 1565. Poznajemy w nim Swiadomego potrzeb panstwa se-
natora, ktory umie wznies¢ sie na wysokos¢ interesu catosci Rzecz-
pospolitej, a przytem — zotnierza, bogatego w dos$wiadczenie. Na
ten sejm przybyto poselstwo litewskie z prosbg o pomoc w walce
z Moskwg"). W czasie wetowania w senacie Zebrzydowski opo-
wiedziat sie zdecydowanie za wsparciem T.itwy, radzit uchwali¢
wielki podatek, zwota¢ pospolite ruszenie i ,,ziemie nieprzyjaciel-
ska kazi¢“, a wiec przejs¢ do walki ofensywnej. Zaznaczyt w mo-
wie, ze Lilwindéw ,,wiecej mitujemy, nizli samych siebie”, ale rzu-
cit rownoczesnie uwage: ,,Jntwa tez nam spiskéw zadnych nigdy nie
dzierzy". Mimo to wywodzit, ze nalezy sejm zwota¢, by sie co do
unji porozumieé¢, a chociazby Litwini tego nie chcicli. i tak pobor
trzeba zlozy¢ i stawi¢ czoto Moskwie"). Poddat przy tej sposobno
sci krytyce dotychczasowy system walki z carem: zotnierze znisz-
czeli. dostali sie w niewole lub uciekli; kraj ogtodzony, chytry i sil-
ny nieprzyjaciel bierze. sam nic nie tracac. Przyczyna takiego
stanu rzeczy: ,,Ratio beli i nigdy stusznie nie bylo uwazano".
Nalezy jtrzeto wzmocni¢ wojsko, odpowiednio sie przygotowac,
zalegty zold wyptacic i rychto na wiosne urzadzi¢ wyprawe.

Lak przemawial stary wojownik, ktory nieraz w swem zyciu
jako hetman wodzit roty na pole walki. Brat udziat w wyprawie
pozw'olskiej 155? r., w r. 1561 hetmani zacieznym polskim, prze-
znaczonym do Inflant przeciw' Moskwie. Popis zebranych wtedy
sit w ilosci 1?()4 jazdy i 1206 piechoty odbyt sie 9 czerwca (1561)
w tosiczach j. juz na ziemi inflanckiej, pod Selborgiem ogtosit
hetman artykidy wojenne. Cata ta armja niezle sie przedstawiata
P(ml wzglcflem uzbrojenia i mogta wygladac¢ na ,,wielka wyprawe
przy panu #etmanie polskim", zaopatrzong w strzelbe réznego ro-
dzaju i inny sprzet wojenny ). Whnet atoli po poczatkowych suk-
cesach nad nieprzyjacielem spadty na Zebrzydowskiego zwyczajne
hetmanskie kilopoty: zaniosto sie na rozproszenie zotnierzy, gdyz
stuzha im wyszia, a pieniedzy nie byto w kasie na przedtuzenie
i to W momencie, gdy na kazdej rocie wiele mu zalezato j. Z po-
nuKai pospieszyt RadziwiHt, poreczajac na swych dobrach zoht na
dalszg stuzbe. Zebrzydowski spedzit jeszcze cze$¢ 1562 r. w In-
flantach i p6zniej znowu z Moskw<| wojowmt, az w ciagu 1564 r.
zajat jego miejsce dotychczasowy podkomendny Lesniowolski ®).
Moze juz podeszty wiek nie zezwolit na ponoszenie zotnierskich
trudoéw i skionit do zejscia z pota.

Po dacie cytowmnego wyzej listu do Hozjusza (19 XIlI 1565)
nie spotykamy sie z jego nazwnskieni. ti na sejmie un ji zasiada na

Il a lec ki. Dzieje unii, 1l. 206.
-) Diarjuaz sejmu J565, str. 304-5.
1lalecki, 0. c. Il. 145.
»Rozestanie strzelby" ti Malinow skiego. Stan. Laskiego prace,
str. 278—289. Cytowane stowa — str. 287-8. ) )
Lachowicz. Listy Zygm. Aug., str. 123, 136, 140 o tej sprawie.
®) Bielski. Kronika, 615—617. Popisy wojsk w rekopisie Bibljotet.i
Narodowej Pol. F. IV. 159. Oddziat hetmana liczy 130 koni.
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krzesle kasztelana lubelskiego kto inny, Stanistaw Stupecki. Stad
whniosek, ze zgon Zebrzydowskiego przypadt na okres miedzy 1565
a 1569 r.

W przeciwienstwie do Tarnowskiego i Stanistawa taskiego nie
zostawit po sobie pism z zakresu wojskowosci i gdyby nie owe arty-
kuty z pod Sclborga, wydane przez Malinowskiego’), nic-
bysmy nie wiedzieli o jego zotnierskim kunszcie. Wybornem uzu-
f>eknienieni artykutow jest jego obszerny, kilkanascie duzych stron

iczacy list do Mikotaja Radziwilta Rudego z r. 1559, ktory tu
ogtaszamy. Obok adresu umiescit kto§ bodaj z otoczenia Radzi-
Avilla, a w kazdym razie jeszcze w XVI wieku nastepujacy napis,
trafnie w nim ujmujgc tres¢ catosci: ,,Porzadek zotnierski tak
w polu jako i na zamkoch od P. Florjana Zebrzydowskiego opisa-
ny an no 1559*

Okolicznosci, poprzedzajgce powstanie listu, fatwo mozna od-
tworzy¢. Na mocy uktadu zawartego z mistrzem Gotthardem Ket-
tterem w Wilnie 31 sierpnia 1559 r., przyjat Zygmunt August In-
flanty pod swoja opieke i zobowigzat sie do interwencji na ich
rzecz u cara lwana, otrzymujac z tego tytutlu w zastaw
mniej wiecej sz6stg czes¢ kraju, graniczacag z Litwa, jako wyna-
grodzenie za koszta wojenne na obrone. Ot6z Radziwi# Rudy
miat zaja¢ odstgpione terytorjum, obsadzi¢ zamki zotnierzem i bro-
ni¢ przed Moskwg. Ws$roéd przygotowan do tej akcji zwrdcit sie do
Zebrzydowskiego z prosbg o wskazéwki, jak jg przeprowadzi¢ pod
Avzgledem wojskowym, przyczem radzit sie takze, czy ma we-
sprze¢ Inflantczykow, jesliby sity carskie zagrozity reszcie kraju
poza obrebem zastawionej czesci. Na to otrzymat odpowiedz na-
der wyczerpujaca, caty elaborat w formie owego listu. Ukfadat go
Zebrzydowski pospiesznie, zapewne naskutek nalegan petenta
i juz nocg konczyt. Odbito sie to wyraznie ujemnie na jezyku
i stylu, zaciemnito niekiedy nawet tre$¢, chociaz moze i w nor-
malnych warunkach nietatwo byto autorowi pisa¢ gtadko i ozdob-
nie, bo¢ reka czesciej bronig niz piérem sie parata, czesciej w nie-
przebierajacym w stowach, krétkim i twardym rozkazie wyra-
zata sie mysl, niz w potoczystych okresach o skoriczonej formie.
W pospiechu niejedno pomingt, poczem przypomniawszy sobie, do-
pisat na marginesie i oznaczyt doktadnie miejsce w tekscie dla ta-
kiej glossy, ale nie starat sie jej uzgodni¢ skladniowo z otocze-
niem.

W tresci zachodzg pewne, nieliczne zresztg, zbieznosci miedzy
jego artykutami z r. 1561 a wywodami listu; tu i tam identyczny
cytat biblijny na wstepie, tu i tam kilka przepiséw porlobnych
i ten sam duch dyscypliny. Lecz list traktuje gtownie o wojsku
w zamku i o obronie, artykuty za$ o polnym obozie. Czy Zebrzy-
dowski znat juz Consilium rationis bellicae Tarnow-
skiego, ogtoszone w r. 1558 u Andrysowica? Niewatpliwie tak,
ale daremnie szukaliSmy sladow wptywu tego dziela na osnowe

Stan. taskiego prace nauk, i dyplom. Str. 291—305. Artykuty te wydal
Malinowski najprawdopodobniej z rekopisu Bibljoteki Kornickiej 1375.
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listu, gdyz Tarnowski zajmuje sie wytacznie ,,polng obrong"
i ledwie mimochodem o zamki potrgca, przytaczajgc pie¢ przy-
czyn, uprawniajagcych do poddania ,bez uszczyrbienia poczci-
wosci" obroncéw. Zebrzydowski uznaje atoli jedng — gtdd.

Zasady i wskazania, ktore w liscie wytuszczyt, brat z wiasnej
stuzby, z praktycznej szkoty zycia, wreszcie i z obcej literatury.
Nasza bowiem prawie nie istniata wowczas w tym przedmiocie.
Praca t.askiego, w ktorej i o zamkach mowa, spoczywata
jeszcze w rekopisie ), ogtoszona drukiem dopiero w r. 1599,
Bielski i Sarnicki wystepujg znacznie pozniej (1569 i ok.
1578); ten ostatni miat znacznie mniej szczescia ze swemi Ksiegami
hetmanskiemi, niz taski. Dotad bowiem wiezi je rekopis za wy-
jatkiem wybranych przez A. Grabowskiego w zesztem stu-
leciu miejsc, ktore nic wiasciwie nie moéwig o zawartosci dzieta. Oto
dlaczego zastuguje na druk 6w zwiezty, majacy na oku okreslong
sytuacje elaborat Zebrzydowskiego.

Dochowat sie w rekopisie Bibljoteki Kornickiej sygn. 247.11
121, nieliczbowanym, zawierajacym korespondencje z XVt wieku
w oryginatach. Zajmuje w nim 8 kart o wymiarach przecietnie
2192X21 ’ cm., w czem samego tekstu 13 stron. Pierwsza karta
niezapisana, ale recto ma adres: ,Jego M. Panu wojewmlzie
trockiemu memu mitosciwemu panu do wiasnych rak". Ponizej
nota: N 3 Fasc. 9 Publicznych (reka XVIII w., wskazujacg na Nie-
Swiez). Obok adresu w kierunku pionowym reka XV1 w. napis,
ktory umiesciliSmy w tytule (sc. Porzadek etc.). Nad tern ,,Nr. 8“
i wyrazne Slady trzech matych, sygnetowych pieczeci, wycisnie-
tych w czerwonym laku przez papier. Na jednej z nich widac
litery F. Z. Zachowana czastka wycisku tuz przy marginesie uka-
zuje herb Radwan. Z obu czgstek mozna odtworzy¢ catos¢ sy-
gnetu. Zachowujemy oczywiscie wiasciwosci stownika i fonetyki
tekstu. Notujemy w nim kilka wyrazéw, stale wystepujacych bez
d przysunietego lub wsunietego miedzy spotgtoski: zwon, gario,
zrada i zradza¢, nadto wyraz jezny, czesto sie pojawiajacy
i chyba w tej postaci bardzo rzadki gdzieindziej, jakkolwiek
Linde cytuje dwa przykiady. Poza tein mamy stale brane,
fortke, formy wielej-telej, uf, asto (ale i hasto), wreszcie stowo
chwyszci¢ lub hwyszci¢, obce L indemii i Briicknerowi.

PORZADEK ZOLNIERSKI TAK W POLU JAKO | NA ZAMKOCII OD
P. FLORIANA ZEBRZYDOWSKIEGO OPISANY ANNO 1359.

Oswiecone Mitosciwe Ksigze a M¢j Mitosciwy Panie!

Trndnaz mi WM mdj Mitosciwy Pan gadke zadaC raczyt, a wszakoz, acz
rozumim, iz nie sprostam, wszakze jednak na pa/tanle WM jako ten, ktory
wszytka mysla rad WM swemu M. Panu stuze, odpowiedzie¢ musze tak, jako
na predce bedzie mogto by¢, a d c fect niechaj taska WM nagrodzi.

Naprzéd co sie dotycze ciagnienia, tedy aby bet porzadek, niechaj na-
przéd ciagna jezni, potym za nimi pieszy, rota po rocie, opatrzywszy straz
przednia, zadnig i polioczng, ktéra tam moze by¢ mata, po kietka koni, jedno

9 Zclirzydowski mogt ja zna¢ w tej postaci.
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dlatego, aby sic porzadek i obyczaj zachowat, ktciiiii tez jesliby kto z iifii_ zo-
stajac albo sic wyrywajac czgnl% szkode, tedy to zadnia straz thwyszci a gdzieby
sic kto tego S$miat wazy¢, aby go zadnia straz imata a hetmanowi odtiawata.
A gdzietry ten, kto na zadniej strazy bedzie, konin sfotgowat, tedy sam ma
byc karan. Bo zaprawde nie majg tam zadne szkody byC dopuszczani. Ztaby
to obrona, ktoby mie sam dart, statby mi za Moskiewskiego, a zwiaszcza iz to
niepobozne rzeczy cudze brac, bo i Swiety jan te nauke zotnierzom dut: Estote
contenti stipendils “estris, neminem conciltiatis etc. A zwiaszcza kosciotow,
ECZOl' aby nie darli, biatych gtéw nie gwatcili, chocia w nieprzyjacielskiej ziemi,
iedy miedzy krzesciany walka. A. dlatego nawiecej, acz i bez tego ten [lorza-
dek ma tiy¢ chowan: przykaza¢, aby zadny bez dopuszczenia rotmistrzowego
nie Smiat ], iittii wyjezdzac, a takiez piesi wyctiadzaC oprocz przyrodzonej po-
trzeby. A ktoby nad to przykazanie wystaplt, jesli pacholik, teity taficnclicm
ma tyC karan, a jesliby powiedziat, iz'mu jian jego kazat, tedy jian ma byc
stowy skarali, a ma mu by¢ powiedziano, jesliby sie tego drugi raz wazyt, ze
bedzie srozej karan. Nie bedzieli dtiat drugi raz, ma tiy¢ Slubem karan, po trze-
cie tancuchem jako i stuga, tio¢ bacznego nakarza stowa, a na niebacznego nie-
trzctia tez mie¢ baczenia. A przedsie chocia stuga powie na pana, iz mu kazat,
niema go to wymoéwié, tio niema w tym stuga pana stucha¢, co jest pub lico
edicto zakazano, a jesli drugi raz uczyni, tedy na koto, a za trzecim na
powroz.

Wotanie zadne aby w ciggnieniu nie belo, bo to sprosny u naszycti oby-
czaj, chwyszcza zajaca fiiezac altio iz pod kim kon iiiiece, wiec krzyk, huk
wielki wstanie. Za trzecim trgbicnim aby wozy wychodzili, jezni wyjezdzali,
pieszy wyciagali. Jesli we wsiach stawaC tieda, tedy jedna rota dzis, i’utro,
druga trzeciego dnia, trzecia naprzod, a tak zawzdy ta, co nazad ciggnela, ta
nazajutrz_naprzoéd. Mowie o wozy, ale jesliby obozem stawali, jakoz juz dzi$
nie potenin czas, tedyby niusiat jednego dnia jeden rzad, a potym drugiego
drugi rzad alternatg chodzi¢. A wszakoz ozdobniejby przedsie obozem stawac
Mogliby jezni gosjiody miewac dla koni, a wozy w obozie z pieszymi, a obcz
aby stawat podle miasteczka albo wsi. Gdzieby bela droga przestrona, tedy
moga wozy dwiema rzedy iS¢, a jeden rzad drugiego aby nie smiat przerywac
ani sie miedzy drugi miesza¢, a takze chocia rotami pociagna, jeden drugiego
nie mija¢, jako je spisza, oprocz izby sie co szkodliwego u wozu skazito, cze-
?ob_y_ rychto naprawi¢ nie mogt, tedy ku takiej potrzeble moze pan za dozwo-
enini rotmistrzowym posta¢ nieco stug dla pretszej naprawy. Ktorych zadnia
straz niema odjezdza¢ albo nieco prz?/ nich zostawa¢ oprécz w nieprzyjaciel-
skiej ziemi albo gdzieby niegrzyjacie nad wojskiem chodzit. A nic mogtoby
sie to tak wielem opatrzy¢, aby bela otirona od nieprz¥jaciela, tedy lepie] woz
straci¢, nizti jezyk wydac. A takiez rota roty albo uf nfii |aby| mija¢ nie Smiat.

Tego, kto bedzie ob6z kfadt, atiy wmznice postuszni beli, a tgz koleja,
a nie ina, kedy pirwszy waiz pojdzie, jezdzili. A jesliby Erze niepostuszenstwo
czyjego woznice uderzyt, niema sie nikt oto gniewaé, tio kazdy pan ma swemu
rozkazac, ab?/ stuctiat. Poki ob6z tocza, aby wszytcy tak jezni jako piesi
w ufiech stali dla zwyczaju, bo na kiadzeniu obozu rad nieprzyjaciel uzywa
albo i na ruszeniu, a w'szakoz rychlej na kiadzeniu.

W ufie, kiedy juz po szykowaniu, aby kazdy strzegt miejsca swego, aby
nie bel indziej nalezion, jedno tam, gdzie postawion. Aby Zzadny nie $miat na
tiarc wyjez.dza¢ bez dopuszczenia tictmanskiego, bo sie tym 1ify rozrywaja, co
jest rzecz szkodliwa i nie kazdy to rzemiesto umie. Rotmistrz tez zadny aby
sie z rotg swag niepotykat, az za rozkazanim hetmanskim, oprécz wielkiego za-
mieszania, izhy widziat, 1z _hetman nie moze przyby¢ ku takiemu rozkazaniu
ani_kto iny od niego, albo izby hetman za jaka przygoda sw'a miat omieszkac
takiego rozkazania.

W obozie po wwtrabieniu asta aby cicho belo, a ktoby $miat wota¢ albo
bebnaé, kazn jego na lasce hetmanskiej. Ognie aby gaszono, pséw u wozow
aby nie miano dlatego, jesliby nieprzyjaciel cticiat w nocy uderzyc, aby nie
tak snadnie na oboz trefit. W nocy aby nie strzelano z rusznic, aby nie szyn-
kowano, jedno przed obozem i to po wytrgbieniu hasta aby nikomu nie da-
wano. Straz jezna aby tieta wedie czasu a potrzeby, a Heé“ trzeba, tedy po-
stuchy piesze przed obozem. Brany paweznicy aby strzegli, a jesli ich niemasz.
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tedy w branie zakopac przekop, telko drogezostawic, coby dwa wozy pospotu
wyszty, u to wozem zl)vtniin albo dwiema zatacza¢, a ini piesi u tego strzec.
Warta aby ltela piesza okoto hetmana dlatego, jesliby co w nocy na oboz prz?{-
szto, mogtby tymi gotowymi Indami opatrzy¢, azby sie drudzy zgotowali.
W bebny aby u nikogo nic bito, jedno u hetmana, az kiedy sie za trzecim tr;,-
bienim rusza¢ beda, A kiedv u hetmana w jedne strone uderza, tedy aby sie
rotmistrze do hetmana schodzili, a rotmistrze moga cicho towarzysze swe obe-
sta¢, kiedy tego trzeba. Kiedy na trwoge uderza, aby na placu wszystcy sta-
neli. ktéry komu bedzie od hetmana naznaczon. W nieprzyjacielskiej ziemi aby
zadny nie $miat picowa¢ mingwszy straz, bo tak n_ieprzy{'(aciel narychlej jezyka
dostanie, skad wielkos$¢ i sprawe wojska mie¢ moze, za ktérg moze rozmaitych
forteli uzy¢. Aby bydto przed obozem bito dla smrodu i wychody aby kopano,
gdzieby obdéz miat diugo lezed.

Na zamczech rzadko takie przestrzenstwo najdzie, aby mogt w posrodku
obozem albo jednym Iiegiercjt? leze¢, a tak moga po roznu sta¢ z wozy i z kon-
mi. A wszakoz kazdemu ma by¢ ukazano miejsce_tak jcznemu, jako i pieszemu,
aby kazdy wiedziat, kiedy juka trwoga przyjdzie, gdzie stangé, a miej-
sca swego patrze¢ ma. A wszakoz takie ma bv¢ osadzenie: rozdzieli¢ piesze
i IJezne na pie¢ czesci: jedna cze$¢ aby wartowata po wszytkim zamku, bo tak
<losy¢ bedzie §trazgj. kiedy juz drudzy beda wiedzie¢ swe miejsca, gdzie ku
ratunku bieze¢, a drudzy mogg odpoczywac: druga czgsc _drugiej nocy, a tak
porzad jedna potowica onej czesci do pétnocy, a druga o po’moc}y, bo przez calg
noc jeden nic wytrwa i dla zimna i dla snu. A kiedyby trwoga befa. tedy aby stv-
rzy czesci beli na murze albo blankoch, jako komu naznacza, a pigta na placu
aby staneta dlatego, jesliby gdzie beto ciezko, aby stamtad bet positek trzecia
czgscia, potowica, dlatego, izby tez sni\é i z drugiej strony trzeba positku. A to
jest nadewsz%tko napotrzebniejsza. kiedy trzeba, moze rozd-'ie'ié na tr/.v
czesci, izby beli dwoje na murze, a trzecia na placu. A w oblezenie, tedy
wszystcy, Jedni do potnocy, drudzy od potnocy, drudzy zasie do potednia,
a drudzy od potednia. A Kiedyby sie sturmu nadziewa¢, tedy zawzdy budzi¢
tych, co $pig od pdinocy przed Switanim. bo na Switaniu rad sturm bywa. Acz
gdzie mocno z dziat bijg. a'l)o kopajg, tedy hnet skoro dziorc uczynia. A draby
maja wartowac z gotowymi, rozpalonymi knoty a pobudke albo rycerska tedy
maja towarzysze dzierze¢ to iest pobudza¢. A ktobv na warcie usnat a rycer-
skiemu albo ‘temu, kto pobudza, zarazem sie nie ozwat, tedy ma liy¢ z muru
zrzucon. Tez ktoby z kim $miat w_nocy z muru albo z blankow mowic, ten ma
l)y¢ gartem karan. Ktoby tez $miat inedy z zamku nis¢, nizli brang albo
ortka. taki ma by¢ gartem karan. Bo wiec drudzy dla totrowania tedy sie
albo pod parkany podkopujg albo po weglech ztaza albo sobie drabinki ty-
czane czynig, co barzo nieprzezpieczno, bo moze go nieprzyjaciel w nocy za-
staC i pojma¢, a to na nim wymeczy¢, izby to ukazat i mogthy tak zamek
wzig€, bo sie na zamczech trzeba barzo zrad?:_ strzec i wiedzieC, kogo na nim
miec, A w lezeniu takiez w Prusieeh zgineto kietka a dwadziescia rotmistrzow
a nie w bitwie, jedno je pokradzione na zamczech.

Brany aby nigdy nic otwierano, az bedzie dobrze widzie¢ i az warta
opatrzy, jesli kogo niemasz okoto zamku. A kiedy mgta wielka, tedg nie otwie-
rac¢ i caty dzien, a jesli t”zeba. ted&/ dw (1) pierwej wysta¢, aby obeszb. a do-
brze opatrzyli wszedy okoto zamku, a potvm i jeznych, aby tym dalej opa-
trzy¢ mogli. A niz otworza, tedy w beben uderzy¢, aby tam kazdy przed brang
stangt w zamku, toz otworzy¢ i ku zamykaniu takiez w beben” uderzy¢ a to
dlatego, aby tam kazdy towarzysz opatrzyt, jesli je?(O SI’UdZ?{ spetna. ~Jesliby
czyjego nie beto. hnet go w miescie albo we wsi szukac. Jesli go najda, tedy
%0 do wieze wsadzi¢. Jesli nie najda, tedy go hnet na wszytki strony goni¢, ku

téoremu gonieniu aby kazdy towarzysz i jezny i pieszy dat po stuzebniku d'a-
tego nawiecej, aby snaC do_nieprzyjaciela nie szedt i dlatego, abv drudzy nie
uciekali, a panéw swych nie zradzali. A jesli bedzie ugonion a przywiedzion,
tedy ma by¢ na praszczeta’) puszczon, to jest aby go wszystcy z onej roty.

*; Tu przekreslone ,,coby dziore".

-) Zapewne w skroceniu: ,,drabdw
7) ¥rety, roézgi.
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z ktorej iiciekt, siekli. Pierwej go ma gigc’ rotmistrz, potym towarzysze, a potym
acholikowie. A ma by¢ puszezon miedzy nic miedzy dwa rzedy. A ktoby na
roni na swej, mieczu albo kordzie krW|edjego nie ukazat, tedy takiez samemu

majg uczynic a to dlatego, aby sic jeden drugiemu nie urggat. A tak porgbany
niema bycC chowaii dla wietsze] srogosci, ale pogrzeb jego ma byC u psow, u pta-
kow etc. A takiez kogoby doswiadszono, ktoby miat jakie bunty stroi¢ albo,
raki handel z_nieprzyjacielem, oprocz dozwolenia hetmanskiego. A" ktoryby pan
nie opowiedziat zarazem, iz jego stugi niemasz tak przy otwieraniu, jako i przy
zawieraniu, tedy takiez zato ma byC karan, jako stuga miat byC karan zato, iz
omieszkat. Brana tez zawzdy we dnie ma byC¢ dobrze osadzona a zawarta, jedno
fortkg chodzi¢, a kto zawota, otworzy¢. A" nad brang tez zawzdy straz, ktora
opowie, kto ku zamku idzie.

_Jesliby tez bela jaka wieza wysoka, coby z niej mogt okoto zamku wi-
dzie¢, tedy na niej dobrze mie¢ straz dzienng po jednej osobie. A jesli jest
zwon, aby wielej 0s6b hwyszci jadac albo idac, aby telej. razéw uderzyt we
zwon. A jesli zwonu niemasz, tedy w beben albo zawotat. Zadny abl)(/ z zamku
nie schodzit az za dozwolenim hetmanskim, bo by belo wolno zejs¢, kiedy chce,
tedyby mogli i wszystcy razem zejS¢. Ano tego trzeba strzec, aby ich nigdy
z zamku wiecej nie zeszfo trzeciej czesci i to rzadko. Rotmistrz ani zadny towa-
rzysz aby nie smiat szynkowac, bo cztowiekowi rycerskiemu nie przystoi szyn-
karzem byc¢ i w miescie_ktéryby szlachcic szynkowat, szlachectwo traci. A majg
wigc przez takie szynki pacholikowie wielkie uciski, bo panie duszki na borg
im daja, a ngtsza potowica przypisuja. A kto sie Smie z swa panig swarzyc,
co rzecze, to daj. Przyniosa pienigdze, nic mu sie ich nie dostanie, jeszcze zo-
stanie winien_ i ‘musi precz uciec, bo niema o czym trwac, A tak lepiej, aby
rotmistrze i ich towarzysze tak w obozie, jako 1 na zamku nie szynkowali.
Niechaj patrza sweé stuzby, bo zty bvwa rzemiesinik, ktéry wielej ‘rzemiesta
patrz(}/. Kto sie zwadzi tak w obozie jako na zamku, wiezg albo tancuchem, kto
dobedzie, reka, kto rani, gartem ma by¢ karan, bo przez to bywa zawiedzenie
ludzi i zamki gina. ) ) ) ] ) )

Na barwe, na rusznice, na miecz, na oszczep ani na zadng zbroje ani bron,
z ktorg stuza, aby zz?dny nie $miat gra¢ ani pleni%dzy pozyczaC, a zwiaszcza
szynkarze ani pacholikom oprécz samym panom borgowac, bo wiec pacholi-
kowie przegrawszy panu statek, tedy uciecze. Niechaj gra i pije, poki ma za co,
bo kiedy mu przyjdzie wodki popi¢, tedy sie wiec potym oszCzadza. )

Przysiega niezda mi sie by¢ potrzebna, bo kto “zapomni na poczciwosc,
pewnie jeszcze rychlej na Pana Boga. Przysiegajac wiec ci, co sie na zamczech
zawieraja i knejchci ‘na polu na pewne articuli To niechaj bedzie przy
woliWwM.i).

Zamek ma by¢ opatrzon na%)ierwej ludzmi, potym spiza, aby mieli co
jes¢, bo u nas nie rychte retunki bywajg, potym wodg dobra, potym strzelba,
prochy, dostatkiem drzewa dla zarébowania, jesliby gdzie nleprzzjauel dziore
czynif, ktemu siekier, do tego nasypowania trzeba rydlow, motyk, gnoju, zie-
mie, nie wadzi tez mie¢ dla jjospiechu i kosze gotowe, bo gdyby nie mogt tak
rychto dziory zarebic, tedy Kosze naS)goane moze stawiaC w dziorzc, a drugie
pobok, za kitérymi by mogt strzelbg dobrze broni¢") i dla kopania. Dlatego
w oblezeniu dobrze jest chodzi¢ do piwnice raz i dwa i trzy przez dzien
z bebnem swancarskim. a postawiwszy beben na ziemi, nasypa¢ nan kietka
Ziarn l[()roch_u,.jes'li sie on proch bedzie ruszat na bebnie, tedy pewnie kopajg,
a ku ktoérej sie stronie proch potoczy, tam kopajg. 'tedy przeciw nim kopac,
a_prochy odja¢, bo to, co dalej, to barziej bedzie zna¢ na bebnie, bo potym,
kiedy beda blisko, bedzie skakat proch ku gorze ”). Tez trzelra mie¢ dla sturmu

Po tern stowie krzyzyk, powtorzony na mar?inesie z uwagaL— -pilay y
o ti articuly". Pytanie pochodzi najwidoczniej oit Radziwita, ktéry przez
umyélnezqo wystanca prosit Zebrzydowskiego o dodatkowe informacje.

-) Zdania od ,,bo gdyby" do ,,dobrze broni¢" dopisat Zetuzydowski na mar-
ginesie, wskazujac osotmym znakiem ich miejsce miedzy ,kosze gotowe" —
»i dla kopanin”. Stad powstato zaciemnienie sensu. )

’) O tej prébie z prochem (u innych autorow z grochem) por. taski
0. C. str. 28.
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ktody zawieszone, kamienic na blankach, bo kiedy jnz strzelbe podbieza, tedy
ty drobiazki pozyteczniejsze bywaja, nizli strzelba, smote, siarke, zywice, dla
czynienia wiencow, kotwice, jesli mo?(q by¢, sypaC okoto murii, drzewca tez
dobre do dziory, wiech tez lepiej mieC kietka wozow, nizliby z nimi mieli draby
stuzy¢, lepiej, 1z majg rusznice, skory tez wotowe dla gaszenia ognia albo kie-
dyby kula ogniwa wpadta, aby ja, przyrzuciwszy skorg mokra, mogt na dot
zrzucic, k'temu osek ogien rozrywac, sikawek gasic.

] Trzeba tez tego strzec, aby przy czynieniu z zamczow nie nazbyt strzelano
i owszem nigdy niepotrzebnie, bo to wielka szkode czyni, kiedy chybiaja, proch
skazg i nieprzyjaciel sie na strzelbe ostraszy, iz potym na nie oslep idzie. A tak
przykazac, aby nie kazdy z pirw strzelat, jedno ci, co Ieplgj umieja, u dlatego
trzebabg, aby rotmistrze Kietka raz w tydzien kazali przed sobg strzela¢ dra-
bom, aby sie uczyli. Mato po tym, iz_ma rusznice, kied&/ Z niej nie umie.
Strzelcy, co z wiez strzelajg, ci na zamki nalepsi, bo w skoku ubijajg i nie da-
dzg sie wiec szaricowa¢ ani okoto zamku chodzi¢ przepatrzajgc. .

Whycieczki tez bywajg z zamkow. Kiedy gdzie nieprzyjaciel diugo lezy,
tedy sie wiec na szancoch albo u dziat radzi uprzezpieczajg, tak, iz ua nie moze
przypas¢ na $piace, a inatem wielka szkode uczynic i dziata odjgc, asallim
do przekopu zepchna¢ albo blizej muru przypchnag_, iz ich zasle nieprzyjaciel
bez wielkiej szkody S\_Neg) nic dostanie, albo je zabi¢, dla czego dobrze miec
gwozdzie gotowe z stali, bo stal twarda a kruwka  Kicdyby dziato zabit, th
rzy z boku, tedy sic gwo6zdz przytomi a ku wywierceniu twardy. A gdzie tak
dziata zabijg, rzadko je moze naprawic, azby powoli doina. | bywa takimi wy-
cieczkami nieprzyjaciel trapion, ale barzo sa na druga strone nieprzezpieczne,
bo tez nimi ludzie zamki traca, kiedy sa nleobyc.zzyne, bo sie wiec na ludzioch
tych, ktorzy wyciekli, wiozg az w zamek. A tak kiedy ma by¢ wycieczka, trzeba
wszytkim g(’: gotowym a strzelbe co nalepiej nasadzi¢, aby pod nie ludzie
uchadzali. Straz na wiezy dobrg miec, kiedyby z wojska przybywato, aby
w bebny uderzy¢ albo z dziata, aby wczas uchadzali. Jezni aby pierwej zjez-
dzali, a piesi aby na sobie bawili, bo pieszemu facniej, chocia zamkna brane,
uchodzi¢ pod swa strzelbg pod mur, czegoby jezny nie mogt uczyni¢, musitby
zostaé. | nie trzeba na WyC|eczk?( ludzi wiecej wypuszczaC jedno tyle, coby
sie zamek mdgt przez nich obej$¢ ku obronie. Owa ty, co wycieka, jako w stra-
cefice pusci¢, bo lepiej, aby tamta cze$C zgineta, nizli wszytcy i z zamkiem,
Gdzie moga by¢ dwie fortec, tam przezdple_cznle sza wycieczka, bo b_ranz? jezni
a fortkg piesi wyskocza, a potym uchadzajac, do inej sie fortki majg albo do
obu. A chociaby fortke zawarf przed nimi, moze je strzelbg obroni¢ pod mu-
rem, az sie potrosze wprowadzg. ) ) ) )

Pobocznej strzelby jesliby nie belo w zamku, jako pierwej zamki budo-
wano. iz chocia bety wieze, ale' w murze, niewypuszczone dla pobocznej strzelby,
tedy taki zamek trudno ma byC obronion dzisiejszych czasow, bo taki zamek
mozelbi bez dziat wzia¢ wielej obyczajmi ®). A tak trzeba, aby bela poboczna
strzelba.

Niemozc li by¢ inaksza, tedy ziebi¢ podle muru drzewiane basciczki, nie
wielkie, jedno aby sie mogt przezpiecznie na wszytki strony z akownicg roz-
wies¢, a ty baszty gling polepi¢, a moze i'\FobieIic. Nie kazdy pozna, aby nie
mur. a do nich dziory przez mur przebi¢. Nie trzeba ich wielej, chocia po ‘Jed-
nej na kazdej stronie, zwiaszcza jesliby tak krétka Sciana bela, izby mogt po
wszytkiej strzelbg z onej basciczki donie$¢. A jeszczeby lepiej, Kiedyby je
w ziemi poczat rabi¢ i ziemia je przykry¢, aby z nich mogta by¢ ziemna, Eo-
boczna strzelba, ktéraby jedno do sturmu chowac a w nocy, jesliby tam kto
nastapit. . . . .

) Gdzie draby obecnie na zamku leza, tedy sie powinni sprawowac tak,
jakoby sie nieprzyjacielowi obroni¢ mogli. Powinni jaszczki plesc okoto zamku,
1zbice zrebi¢, ktéreby pogotowiu stali, kiedyby gdzie nieprzyjaciel poczat bu-
rzy¢, aby gotowe rozbierajgc sktadac a nasypowac, boby sic nie wczas juz

Zamiast sa 1llem,
-) To jest krucha. ) o o
1) Tu krzyzyk i na marginesie, z pytaniem: ,,czo za obiczaje to*. Wyjasnie-
nie jak wyzej.
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\v ty czasy z nimi rebi¢, a zwilaszcza gdzie stare a nie ceglane, ale kamienne
mary, a takiez i drugie mate, coby mogt na murze postawic, kiedyby dgdzie
trzon albo wirzch muru_zrazono. Bo kiedyby tego nredko nie zaprawit, tedy po
umrze allto_blankach nie mogliby Indzie chodzi¢, a czasu sturinu retowac sie.

Straz ]Iczna niepotrzebna jest na zamku, bo w nocy nie godzi sie zamku
otworzy¢, cliociaby straz przybiezata, a takby one straz stracit, t hetman, cho-
ciaby sam przyjechat, niema by¢ w nocy puszczon, tro wielki przygod (!).
mogtby byc poLman. E. w nocy wofa¢ pusC etc. Juz bez strazej majg byc
zawzdy na zamku zotnierze gotowi, jakoby kazdej godziny mogli sie nieprzy-
jacielow’i broni¢, o tam dla tego postani, nie majg co innego czynic. Lepigj,
aby sie jezda przejezdzata raz dwa do tego dnia, po kietku mil od zamku,
ostroznie dowiadujgc sie, jesli co nie stysze¢ o niei)rzy'acielu, a zwlaszcza
jesliby szpiegowie by¢ nie mogli, ktorzytty sprawowali albo jesliby ine zamki
nie_zalegli, od_ktérychby wiadomos¢ by¢ mogta a tam poczawszy 0 nieprzy-
jacielu poden jechaC a prawie go nu sobie przynies¢. Okoto strazej polnej nic
3“? pisze, bo wiem, iz litwa sposobniejsza w tym nizli Polacy, bo ja czesciej

zierza.

Jesliby sie miata jezda na zamezecti zawrze¢, czy nieprzyjaciela trapic,
0 tym pisa¢ nie umiem, bo by trzeba pierwej widzie¢ miejsca albo zamki,
a plerwej obaczyc, 1ako wielej ludzi ono miejsce potrzebuje ku obronie. A oba-
czywszy, jesliby bet dostatek pIESZ_?/_Ch ku obronie, tedyby lepiej, aby sie jezni
niezawarli, ale ‘nieprzyjaciela trapili, aczci z tak matem “"ludzi przeciw wdelem
mate trapienie, a zwilaszcza iz tez z drugiej strony lekcy Indzie. Kiedyby Niem-
ce. tedyby i maty jroczet mégt commode tr_agi_c. .V wszakoz i takby z drugich
zamkow a_zwilaszcza jesliby niedaleko od siebie beli, mogt trapic, ale jesliby
mato tudzi miato Hy¢ ku osadzeniu, tedy Iei)i((ejj i jezne roztozy¢, bo niczem
natwardejsze mury, aliter gdzie dostatek ludzi ku obronie i przczpieczniej
dobrze ludzmi zamek osadzi¢, nizli sie na trapienie ogleda¢, bo przedsie
z_drugich zamkoéw bedg trapiC, a gdzie mato ludzi ku obronie, tedy pracej
niehiniosq, zwiaszcza gdzie nieprzyjaciel dtugo dobywa, a u nas retunek nie
rychty.

Okoto karania juzem WgZej napisat, iz baczny dosy¢ sie sto a zmar-
szczong twarzg hetmanskg albo i rotmistrza swego nakarze, a wszakoz ktoby
juz tak psing oczy zakryti), a na stowa nie dbat, tedy to, co bedzie wszytkiin
pospolicie e )éktem zakazano pod jakg wing, tedy kto Smie z tego wystepic.
tedy tak ma by¢ karan jako zakazano i rotmistrz od hetmana i towarzysz od
rotmistrza, a takiez i pacholik. A wszakoz poena poeualinie moze rotmistrz
towarzysza kara¢ atiter na garte i tez fancuchem, ale go ma hetmanow i defe-
rowaé, chybaby treto Irez bytnosci tietmanskiej. jako rotmistrze czasem sami
na zamczech legajg bez lietmandéw. Jako i tam bedzie kietka zamkoéw a jeden
hetman i to go ma Slutrem zawieza¢ ku hetmanskiej rece, chybaby Slubowac
nie cticiat. Hetman tez rotmistrza srodzej kara¢ niema, jedno go $lubem za-
wieza¢ ku Krola JM, rece, chyba izby co nad edykt wystapit albo dzieweczke
jaka zgwalcit albo jawnej zrady przeciw' panu sie wazyt, tedy ma by¢ zara-
zem sprawiedliwo$¢. A wszakoz okoto zrady iz na sobie wietszag kaZn niesie,
nizli garto, tedy ma by¢ do Jego KM. i Rad na rozsedek w' tej rzeczy odestan.
Jeslitly tez rotmistrz chciat zradzi¢ albo zamek podaé, tedy sie mu maja to-
w'arzysze zmocni¢ i zwieza¢ i osadzi¢, a o tym do_hetmana_dawac zna¢ a po-
rucznika stucha¢. A jesliby belo pcriculum z jego wiezienim, tedy go zre-
ba¢ miedzy sobg i tego kazdego, ktoby mu przyzwalat, boby ich to nie wy-
mowito. iz ,rotmistrz podat zamek nie my*“, gdyz oni nie sg studzy, ale towa-
warzysze. lIrez ktérych rotmistrz niema nic czyni¢. Na Ornecie, ktora Radw’an-
kowski podat ksigzeciu pruskiego(!) iz te w'ymowke tow'arzysze mieli, iz o ta-
kiej zmowie a podaniu miasta nic nie wiedzieli, az nieprzyjaciel wciagnat
W miasto za wpuszczenim rotmistrzowym, bo swych wart  pilnowali, a iz
miasto w’ielka rzecz, mogto to by¢, iz nie wiedzieli. Kazano im na stonce przy-
siega¢, a sam Radwankowski czci odsgdzon -).

') Zatracit wstyd, byt bezczelny. ) )
~ Fakt znany wéwczas dobrze ogoétowi. Wspomina o tem szlachta na
sejmie 1569 r.
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_Retunkowi w obl(iz_eni_u zadnego czasu nie dajg, ale kazdy, kto zamek
przyjmuje, ma tam sol)ie jako grob gotowaC, aby tam zywot “potozyt, jesli
inaczej Hiy¢ nie moze, a zadne niedostatki nie moga go wymowic oprocz jeden
gtod, gdzieby zywnosci albo sjrizc nie stato. A dlatego 0 to sie napilniej na
zamki trzelni stara¢. Ale jesli prochu nie stanic, bron sie wiec do potozenia
garta, bo gdzieby takie wymowki szty, wystrzetat)y drugi prochu za dzien,
<oby go mogto byC za(!) tydzien, nicopatrzytby go, izby zgorzat etc. A wsza-
koz takim ludziom, ktorzy sic na zamczech zawieraja, a{')q hetmanowie dobry
trost 1), iz beda ratowani jako nar¥Ch|CJ bedzie mogto by¢, w tym abv nie
watpili. A wszakoz gdzieby retunek tak rychty, jakotiy oni clicieli, byC nie
mogt, at)y oni pamigtali na poczciwosci swe i na to, iz sg dobrze i nie matym
pocztem opatrzeni, 1z sie tez i 0 swej mocy moga nieprzi/'acielowi_ obroni¢,
zwihaszcza jesli tym beda opatrzeni, jakom wyzej wypisat, t z wojski musi
kazdy rotmistrz ciggna¢ na zamek, na ktéry go hetman posle, obiecujalc| go
retowac, ale nie z zatozonym czasem. A jeszcze tam musi trzynascie niedziel
stuzy¢ w Cwier¢ fata, a w polu jedno dwanascie. )
Co sie dotycze jesliby Moskwa wtargneta do Intlant, a naszychby ludzi
)>oti'zebowali. jesli im pomaga¢ albo jako sie wymowic, ja o tern nie umiem
radzi¢, ktéry nie wiem, co za pakta, ale jesli je Pan wziagt sub cliente-
tain suam, tedy¢ ich musi_ secundum omnimodam facuttatem
broni¢, t)ocby sie inaczej _pr.zysgdze nie dziato dosy¢, O wymowke¢ by tacno:
.Non sum niissus nisi ad arces" etc.,, postano nas tu na zamki, nie
godzi sie nam z nicti zjecha¢ albo sciagna¢, azby beli inszymi ludzmi opa-
trzoni, ale nie rozumiem, aby takie wymowki beli wedle Pana Boga, nam et
hosti fi des servanda, i z pozytkiem, bo by oni takiez naszych zam-
koéw nie chcieti ratowac, a icb tez zle, nasze zle, A tak lepiej ci juz pospotu.
Jedli ich zamek oblega, tedy go z swych zanikéw retowaC jako "nalepiej be-
dzie mogto byc, wszakoz tak, bez czegoby sic swoj zamek mogt obejsc. Jesli
lez ku bitwie, takiez, jesli tez do Moskwy wtargna¢, takiez, bo by tez zle swym
ludziom tego pozytku broni€. Lepiej, iz sic z niejirzyjaciela bogaca, bo jaka
miarka im namierzymy, taka¢ nam odmierza. Bo¢ Niemcom na forteloeh nic
nie zejdzie, radzi¢ sig obacza, a jesli pojdziecie z sobg fortelmi, a nie sin éc-
riter, tedy¢ nie wiem, kto kogo obegra a Boze strzez, b)é oboi nie stracili,
a wszakoz sie przyjiatrzowac¢ temu, jako sic tez oni k‘'nam bedg zachowywac.
Inszego nic na ten czas nie wiem WM. swemu MPanu a Dobrodziejowi
tak napredce pisaC, wszakoz bede li jeszcze o co pytan, a bede wiedziat, tedy
<idpowiem. A na ten czas sie lasce WM. swego MPana pilnie zalecam.

Datum Viluae die 10 Octobris, hora 10 noctis scquen-

tis, Anno Domini 1559. ) )
V-rae lIl-mae et Mag-cae Do-nis pcrpctuus servitor

.MATERJALY DO WYPRAWY SOBIESKIEGO DO MOtDAWAII
w 1686 r.

JOANNIS IIl. CONSIDERATIONES SUPER IMMINENTE CAMPANIA,
QUAM SUPERI FELICEM FAUSTAMQUE VELINT.

(grudzien 1684 r.).

Primum  ac principale videtur, ut projectum tempestive confici.attir,

qualiter imminens inchoanda sit beli operatio, et qua methodo ipsius conti-
nuandus cursus. Deinde consilium in omnes belli casu.s et eventus in promptum

Pociecha, otucha (z niem). ) o
Dodatki w jezyku tacinskim zostaéy skollacjonowanc dzieki pomocy
Dr. R. Schachterd wny, ktorej tg drogg skiadam serdeczng podzieke
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habcndum est. Ac tandem quani maturrime ni campum progicdicudum. Cei-
tum enim et indubitatiim est, partem illam longe plura lucraturam qua
FI’IOI‘ in campo steterit. Crebrae etiam et non interruptae omnibus partibus
iabendae sunt correspondentiae, giiocirca neque tabellariis (praeter postam or-
dinariam) neque sumptibus parcendiim. Oinnis enim negotil et actionis anima
('St oecurrentium notitia et praemonitio; istam_ vero inter anicos et colligatos
servanda est quam lidissinia. ideoque sincere sibi quaevis bona malaque invi-
cem communicanda sunt, veluti Superis dictum est. Quia iinum est omnium
interesse, eadem rebus bene gestis gloria, idem damnum, et (quod Deus aver-
tat) commune periculum.

Quod I’oloniam conceruit, si quaelibet pars per solas separatim beligerabit
diversiones, non aliud ista in futuro campo pro obiecto habebit, quam Ca-
menecum aut Dannbium. Ucraina_enim aut maiori ex parte deserta est, aut
nostrae per Dei gratiam iam subiecta potestati, pari ratione Podolia tota
duobus soluin exceptis arcibus Berensi et Medziborenti (quarum altéra, id est
Medziboz cingilur 1am a longe et ita per totam tenebitur hyemem).

Obsidioni Cameneci hae adstent difficultates. Primo, quod in illo forta-
litio praeter incolas (qui omnes ex Turcis constant) et praeter modicum nu-
merum Armenorum Christianorum, (capto enim Cameneco, omnes Poloni,
Rutheni et Armeni in Macedoniam usque abducti sunt), in praesidio quindecim
effective millia selectae militiae computatur, id ‘est 10 millia peditum.
et 5 millia equitum siib 3 passarum directione. Tormenta ducenta et amplius
numerantur, aliarum amunitionum ingens copia, idque indequot Turcae ciim
aligiicties bis in partibus belliim gessissent, omnia ibidem in reditu sua de-
ponebant impedimenta, Tertium, quod locum ilium ad maximam famam et
commendationem provexit, lioc est — quod si quis ilium ab omui parte cir-
cumvolare vellet, aliquot scparatis opus haberet castris; qualibet item castra
seorsive claudi deberent, idque ea de causa, quod varies amnis ille (sc. Smo-
trycz) gyros et anfractus faciens, rupes insuper et ardua ad transitum valles;
comunicationi liorum cum illis maximo sint impedimento ita, ut una ab_aliis
castra non absque gravi difficultate secundari et secura reddi possint. Quar-
tum, quod circa Camenecum desertum ad 12 leucas gcrmanicas circiter exten-
datur, in quo locus non invenitur, ubi panis coqui, multo minus comparari,
aut domns frumentaria fundari possint. Ueinuin etiam practicabile esse, ut
in desertis illis absque ullo fortalitio campis granarium aliquod construi
et fundari possit, nulla tamen illi esset securitas, nisi iusto deffenderetur
exercitu. Tarlari enim acceptis secum aliquot e praesidio Camenecensi milli-
bus, continuo illud impetcrent et quoties ipsis placeret. intra iinum et alte-
lum diem multa sociorum siiorum millia accedere et liabere possent. Opf)or-
teret itaque in curribus omnia secum ducere ad victum necessaria, quae saltem
in duos sufficercnt menses. Demum sane hoc esse et fore practicabile, demum
quod pygrii pulveri.s tormentorum et pygrqob(_)lor_um aliorumque ad ingnitas
machinas apparatiun sutficientem scimus habituri copiam ita in submlnistra-
lione et advectione illorum ex armamentariis publicis non indigeremus. Quaevis
experientia et gnidem reccntissima doceat, quantum eiusmodi apparatus in
obsidione Budae consumptum sit, quanta fuerit commoditas ad haec secundo
fluvio descendenda et quam incessanter ista Vienna subministrabantur ne-
cessaria. Pabulationes tamen pro equis, quorum grandis est Polonico in exer-
citu nunierus, nullunt in orbe humanum ingenium excogitare valebit. Nam
gramina in his Potonine partibus tametsi maturestiii incipiant faverc soles,
non nisi circa medios Junii dies falcari possunt, quorum Immensa quantitas
parari debcrét,

Tartarorum _praesentium_Budziacienscs et Bialogrodienses (([uibus ad prae-
seiis l'urcaruin imperator stipendia solvit, quod nungnam alias practicatum,
guouinm non solummodo illi ad quasvis bellicas adstrictr étant expeditiones
absque omni_remunerationc, scd a quolibet insuper mancipio vectigal sol-
vere et ab ipsis grandiortim fluviorum trajectibus), — qui quamvis per ediclum
et mandata Portae ad bellum excierentur et certam debebant penderc summam
et iiisuper Crimensibus Tartaris alimenta apud se praebere quoties nécessitas
exigebat, tenebantur, (veluti bac etiam hyeme non patica eornndem Crimensium
Tartarorum millia cum Hani filio, Soltan-Galga, sive gcnerali duce, in domi-
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«iliis illoriiiu stativa lialientcs aliiiit), legio et domicilia sex solummodo dic-
tum spatio a C.'ameneco distant, id est Budziak et Bialogrod; — quorum clima
cum sit longe calidius quam Polonia, et per consequens multo maturius
functa ibidem pullulent, pronius ipsis erit refectis domis equis primis Mai
diebus sub ipsum veiiire Camenecum. Proinde antequam exercitus Polonicus
<id illiid pcrveniret fort.ilitium, iam in pratis et cainpis gramina ad aliquot
«ircumcirca miliaria depasta reperiret. Nam ipsorum Budziacensium et Bia-
togrodensium _Tartarorum (inter qluos Noliaienses quoque includuntur, unacum
Crimensibus illis, quorum tét millia cum Soltano Galga ibidem ut praedictum
est, in stativis aluntur) quinquaginta et amplius millia, infallibiliter ceuseri
possunt, equorum vero numerns triplo vel quadruple maior, nam quilibet
ipsorum aliquot secum ducit. Hic iam dici potest; — omnino illos et ante
cmnia cxturbandos esse, quam ftrimum miles Polonus fortalitio propius acces-
serit. Quod cquidem practicabile esset, tieretque, ut certo certius trans Da-
nostrim in Moldaviam reicercntur, cum circa fortalitia moiari non consueve-
rint nequc potiantur sub illis obsidcri. Traiectus Uanostris tanti apud illos
Egnsi, quanti apud Cliristianos; vel minimus omnis rcs profecto admiratione
ligna est, quod occullo Dei iudiclo, gens ista pro flagello Christianitatis re-
servatione minimam quidem patiatur mutationcm aut confusioncm. At hodie
rcccderc et fuguri \idebuntur, in crastinum tamem ipso mane rcdibunt, more
«luondam Partliorum: nequc oviim ovo similius videri potest, quam nostra cum
Tartaris bella iliis olim gomanorum cum Parthis. Eadem utiintur lingua, idem
vestitus. iidem mores, belligerandi ratio, quae ante aliquot annoruin millia
\iguit. Notanduin illud Ovidii, quod inter ipsos ad Pontum Euxinum exulans
Bomam senlint. ,,Maxima pars hominum nec te pulclieirima curat Borna, nec
Ausonii mililis aima timet. Dant illis animos arcus, plenaequc pharetrae.
(Juoque libet, longis cursibus ajitus eques“. Talcs in liodiernum etiam sub
diem, ipiale.s insignis ille descripsit poéta.

Qua igitur rationc in vicinia ipsorum aliquid agi? -m Quomodo gramina
"-altem falcari, aut faemum parare potest, cum die. noctu. omnique momento
nostros incur-satuil sint? — modica militum manu repelli citra pcriculum nom
possunt, totum- vero contra ipsos movendo. Exercitum. citius miles dcfice-
ret et ruinam iiatcrctur, quam pabulum equis pararet, Capiamus deinum
hune etiam inodum, ut pars magna equorum a curribus nimirum, velut mi-
nus necessariorum, paulo longius a_ castris ad pascua et commodiora remitta-
tur loco, ut interea expeditior miles per cunctos sub fortalitium accedere
possit. Sed antequam aliquid inciperemiis, (piod tamen citius fieri non posset,
non. modo ex ratione parandi faeni, sed etiam propter ipsum gramen, quo
equi vix circa ultimos Ma.il dies refici possent, iam eo temporis tractu ipseinet
Han cum quinquaginta vel sexaginta millibus (nunquam enim minorem nume-
Tum secum liabere solet) cum jirioribus illis coniungeretur. Sequetur ipsum in
vestigia Scrascliicrius cum 50 ad minimum Turcarum millibus, veluti supe-
riore factum est aniio. Tantac enim aestimationis apud Portam est Suliman-
Pasza in praeterita campania contra Poloniam expeditus, ut cum semper in
grad_u ad magnum Vesiratum fuerit; iam velut e nonnullis locis fama incre-
escit, defuucio_ex bydropo Vesirio praeterito suffectus, provcctusque in su-
premum illud Turcici Imperii fastigium. creditur. An pronde soins Poloniae
exercitus tantac sutficere valeret potenliae, id est non modo exercitibusque
cxtr.a cum Seraseberio et Hano, verum etiam ab infra adeo pugnari et nume-
roso praesidio? Indicat quovis verum peritus.

Ponamus deinde casum qui prudenti cuique bellatori praevidendus est
in quantum a fortalitio irrito eventu, idenim in Dei positum est manu: — Becen-
dum esset, quonam modo belli impedimenta moverentur? Quomodo tanta
euruiim sériés, quibus Poloni in ultimis casibus et necessitate seu fortalitio
aliquo uti assueverunt, adeoque concatenatos ducere, ut agerem nullo impetu
lumpendum et impenetrabilem efficiant, illisque circumseptis per maximas et
validissimas hostilim turmas et acies viam sibi forfiter. quam vis longe impa;
ribiis copiis parare assoleant. Verum (1u0mod0 id audendum absque equis. qui
ad commodiora, ut praemissum est, loca pabuli gratia remitterentur. Bevo-
eare vero illas per tam numerosos Turcarum Tartarorumque exercitus, qui nos
tircuin circa eingerent, essetne practicabile? Quod si e contra supremum nu-
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meri faventer adesset, ut fortalitiuiu ad aliquas redigerctur angustias; iiuui
quid ipsis_patet, qua succursus caeteragiie subministrari possint neccssaria
e cum pluiinia sint eiusmodi loca, quae oiniiia iiitercipi et claudi in tanta mi-
lituin nostrornm, praesertim pedestiinra paucitate res est sane impossibilis.
E\eniret itaque inter mallenm et incudein, ut aiunt, incidere, id est inter binas
hostiuin exercitus. Alter enim hostis fi fortalitio nobis per cuneos contraritX'
metuendns esset, ulter per cuneos itidem e cainpo appropinquaret quod sub
Zurawno nuper fuit practicatuni per Saitani I'assain, illo tempore generatem
exrcitus Turcici, (qui in obsidio Buda gubernatorem egit, modo vero in locum
prioiis demortui suffcctus Passam et Visirium agit).

interea_ Tartajorum legiones que cum Hano coniuncta centum milium
numerum siiperareut, grandem aliquain e medio sui versus Leopolira et Volhy-
niam militiac partem expedirent, ferro et igni gras.saturam et plurimos inno-
cenlium et inermum in diram_captivitatem abductiiram, Notandum praeterea
pro_jiieliori informatione de Tartaris, oiniiem illorum fortitudinem in inulti-
tudine consistere, dum enim 6 tantum vel 8 niillia illorum expediuntur, in
compos prae.sertim non adeo pianos et vastos, ad quales ipsi assueti sunt et in
ouibus omnia sua demonstrant artificio, verum inter frequentia noda et traiec-
tus montes et saltus in talibus propria etiam uinbra terrori ipsis
ac formidini est, tunupie furta luagis quam bella exercent. At vero si ipsorum
sexaginta. octuaginta vel centum niillia adsint, ruiiut per saxa, per fgno
negne aliquid reperiri potest, quod ipsis sit imperviuin /Viter alteruin trudit
tumultuarie adhortantes se Inviceni alionim exemplis. Non sunt itaque nisi
bini modi, giiibus ciiin iusigiii clatle et detriniento sui fuudi et caedi possint.
Alter dum onusti praeda versus sua ndeunt domicilia, quod iteratis iani Ifeo
favente evenit vicibus, alter ut saltim luedietas tevioris equestris militiae ad
proportionem niinierosi illorum exercitus liaberi possit: eujus etpii tam ad in-
sequenduin ([ilam etiam ad vada traiectiis, saltiistpie oinnes penetrandos non
minus apti essent tpiam illorum.

Unie vero ici sola non sufficit Polonia, cui t6t alenda sunt militiae généra,
utpotc htissarorum, peditiim, dragonorum etc. praesertim ad statariam contra
acics Turcicas pugnam. Ultimum est. quod Polonia tot liomines ad pedestrem
praesertim mililiain idoneos non liabeat, signidem illorum immensa multitudo
per tam diutiirna in Ucraina bella absumpta sit et auctorarc illos extra Re-
ntim nullibi datur. | imites enim Poloniae ciuguntur ab llungaris. Transilvani'.

o'davis. Tartaris. Moscliis. ubi gcncralis Cosaccorum Trausiioristanus non
modo militem colligi vetat, sed omnibus etiam praepedit modis. ne alacriores
Cosacci per Danoprim, seu Boristhenein ad nos transeant. fllis etiam, qui in
ultima trans Boristlicnem semper contra Tartaros excubant parte, vulgo Za-
poroze dicta, commeatus advehi non pcrmittds iino tollcre tam famosum toti-
que Christianitati necessarium propugnaculnm minatur. Sed ex alii.s etiam
piacdictis istis nationibus estne. practicabilc ut aliquis legatur miles? zVb alio
deindc  Poloniae latcre habemus Silesiam, Marchiam, Pomeraniam, gnarum
domini pro sua quisqne necessitate milite opns liabct. Serrenissimo Iniperatori
totum Imperium militem subministrat: tot praeterea Régna et Provincia baeredi-
taria, quae varias compicetantur nationes. Hoc. ipsum iusiiper ab aliis etiam
Regibus Colligatis suis pro futura P)co dante campania_speranduiu habet:
Rcipublicae Vcnctae trircmes Sanctissimi Pontificis, Magni Dncis lletrnriac.
Mclitensium et compluruum aliorum suffragantur, ucgne dubitandum est, quia
alii _etiam sint subventuri. Sola tnntummodo Polonia contra quam maxiina
hostium collineat potentia, ntillum nisi a Deo et munificientia Soli Pontificii
habet auxilium. Porro Ser. elcctor Brandenburgicus atixiliarcs copias suas,
giia.s ad bina.s dederat expeditiones, iain ad se revocat, neque illos in posterum
mittere intendit.

.Estne ergo possibile, ut t6t et tantos hostium impetiis in iinam convei-
sos partem, in ilia Podoliae et Moldaviae terme solitudine, in qua per 300 mil-
liariu nullum habetur fortalitium, absque commeatu, abstiue incolis, absque
rcclinatorio, vel saltim diversorio pro aegrotis et suuciis, nulla a tergo securi-
tatc, feque libéra a Polonia passa, nihilque ab omni parte habentes nisi ho-
stile incultumque solum? Soli Poloni absque Colligatorum assistentia contm
omnia ista suffieriant et résistant, quippe dum a Porta talis et tam numerosu.s,
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imnio giiis iiovit an non copiosior, contra Poloniam armatur exercitus quant
in llungariaom, ac insuper Han ad minimum cum 100 millibus Tartarorum
superventuros sit? Ser. Imperator decrevit in sequentem Deo volente campus
decem supra 100 millia sclecti habere exercitus, idgnc praeter llungaros, Croa-
tes, et Dalmatos. At Polonia vix in compnto non vero re ipsa_coniunctim
cum cxercitu Lithnaniae 40 milia militiae _numerat. Progressus etiam ad l)a-
uubinm, omites istas praedictas habet difficnitates, nisi daretnr, nt exe"C’ttis
oaesareus ex liac Daitnbii_ripa propitis Polono adraoveri ac insimul in banc
progredi posset partent. Aiias quamvis superatis omnibus lItisce difficn'ta ' ms
ad ipsum penetraremiis Danubium, nullatenns tamen ibidem subsistere impossi-
bile nobis esset, si_Caesareus longins distaret exercitus, aut, quod practerita
evenit campania,_ iit tilteriore Hungaria ali(jnod obsiderct fortalitinin, idque
ex altéra Dantibii parte, quod longiorem faceret partium dislantiam. Illo e 'im
casu hostes (cum iam inleriora illornnt paterentur) totam virium suornm molem
in nos converterent.

Qna tarnen Itaec campania metliodo esset inclioanda, ardui equidem plena
res est negotii. Diiin tamen res a fine casu denique et recenti experientia meti-
iiuir, videtur: eonsultins insigniorum fortalitioriim expugnationi non immoran-
dum, sed potins in ipstt liostilinm regionum viscera. ex hac parte Dannbii
formato insigni exercifuum Christianorum corpore. progrediendum, gnaeren-
dumgtic in proprio nido hostem, gtio facto, militibus Christiani.s animositas
et alocritas adderentnr, liostibus vero miiltiim atlimerefur, quorum intenta et
dispositiones, tribiila, contributiones et delectus omnino confiindenlttr. Occii-
pandae sunt itagiie unantociti.s rcgione.s illac, in gtiibus t6t ptignacissimae ita-
tioiics Christianae snb iugo et Turcica tyrannide geniuit nostram suspirantes
eliberationeni, ad qiieiit sibi ipsismet et nobis opetti” ferre pollicentur, nbi cnnt
exercitu Cltristiuno propins acccsscrimus.

Porro quod tanio magis nostrum confirmat sensnm, considerandae siint
binae tantnmmodo belli rationes. In (Juantnni verbi gratia fortalitia collimi-
tanea duo. tria aiit etiam quatuor a quavis Colligatoriim parte per aitiitim
occuparentur et darclur casus, ut snb primo statim fortalitio miles deficeret
et aliquam pateretur ruinant, aut diibium esset an occupari possit. Oignant
multis annis bellum gerendum foret cnnt ilia vicinia antequam Tiircae Europa
extiirbarentur? Interéa quot casus, quoi revoliitione.s quant iminensi suutp us.
guant.a liomintim fierct 1actura! Natnrali insnper morte muiti duces, plnrimi
veteranorum bellica longagiie experientia exercitorum et liuins belli gnarorum
officialiunt ac mililiunt™ dcccdent. Sed ista politicis relingnimns disciirsibus.
At ex alla parte nnlla ntaior apparet (diristiano exercitui ilifficitlfas, quant
ut domiciliorum suorunt et quidgiiid cari liabcant. Tum et liybernornm sta-
tivorum ad aliquid tempiis obliviscantiir et iam in hostico aestatem Ityemem-
que continuent, relic.tis enim semel populis qui simul nobiscum contra tyran-
num sictim _arma suinmerent: nulla iam nobis in aeternum ab ipsis daretnr
fides, nisi_iiifcnsiores nobis quam ipsimet Turcae fieront hostes. .Stante vero
ipsotunt fidclitate et nostra constantia, giiac proh Détint tanta foret poten-
tla, gitae nos indc_rejicere posset! Diint Intra nostros limites hostem praesto-
lamiir. erescit ipsiiis "animositas, angetiirgiie miles, per suos nempe quo'ibet,
imaginnntcgne sibi pro certa esse Victoria et pro certis hue veiiire spoliis.
E contra, dnm hostis in propria terra sua liospites expectaf, ciiitcta ipsi e ma-
nu labuntiir. Habet circa domnm iibi sese abscotulat vel in profundiorem re-
gionem fiigiat, habet praetextiim nt coniugem et cara pignora in alinm tran-
sférai locum, atque ila belli expeditionem a nemine cogi et iirgeri potest.
Omnia tali casu in metn et constematione vcrsanttir et quod maximum est
metiis, ciusniodi non a nostra modo_militia. sed a nationibus etiam Christianis
ipsortim concivibus et simultaneis incolis cresceret. Nemo iam Serbianis, Bnl-
garis, Bosniani.s mandata daret, ut tantum commeatuni ad castra vehant, t6t
equos et currns ad commoditatem et servitiiim snppeditent, omnibus in con-
fusione, constematione et rebcllione constitutis.

%ued ut tanta facilius et efficius succedere possit, ante omnia primo
vere Esscchiani Pontes intercipiendi essent et quam potentissime muniendi te-
nendique. Tn altéra vero Danubii parte, quant etiam in Styria et Carynthia
défensive tanltim sese habere. De traiectn Danubii minus curandum est, ista
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namgiie in inferioribus etiam partibiis facile parari posset, ubi Supremum Nu-
men Christiana secunclaverit arma. Ut vero Ungaria aliaeque adicentes provin-
ciae in securo reliqui possint, Tlioekelins imprimis pacificandus esset, Apaf-
fins in societatem pertrahendus, addendaque ipsis aliqua pars militiae Caesarea-
nae. lllorum deinde opéré sit Varadinnm, Solnokium, Agriani, Ujvarinnni.
aliaque obsidere vel blocare fortalitia ef ad deditionem cogéré. Respublica de-
inde Veneta expedit nt mora e partibus suis classe in profunda Archipelagi
progrediatiir, ut Asiaticas su! obiectu sustineat copias et terrorem praecordiis
Ipsius Constantinopolis incutiat, quatenus hostis illud, quod carrissimum
habet respiciens, non omnes vires suas versus lias partes exerat, quemadmo-
dum praeterito feceiat anno.

sta tamen non conclusive seribimus, sed forinamus discursum, giiem
limare et corrigere liceat, vel meliores promere sensus, quod omnibus ratum,
gratumque habebimus.

UWAGI KROLA .1ANA 111 O PROWADZENIU DALSZEJ WOINY.
(sierpien 1685 r.).

S. R. Mtas perpendens (?uantum publice intersit et Cliristianitatis bonum
icquirat, ut undequaqua colligatio pari vigore promoveatur, armaque firmo
et efficaci conatu applicentur “advertens quoque trés spectari niodos, quibus
vires Regni provinciarumque suarum contra communem hostem impendi posse
credantur existimat prae primis singulos modos discutiendo se ut magis con-
stet, cui merito insistendum foret.

1. Oppugnatio Camcncci. Nihil magis desiderare potest, quam ut hoc
propugnacubim Poloniae restituatur. Oppugnatio habet multos difficultates:
praeler loci situm saut 12,000 militum, abundat copia annonac, numerantur
quingenta tormenta bellica, requirerentur ingens numerus fossorum, aliquot
tormenta muralia maiora quae oinnia deficiunt nécessitates duorum exercituum,
qguorum aller obsidionem peragat, aller obsidcnteni ab excursionibus segat.
;jl’aiels exercitus Polonia non suppeditare potest praecipuc quoad peditatum
eesl.

IL  Per diversionem campestrem contra Tartaros. Nccessarius foret mo-
dus, si Tartari profligali essent, nam non haberent 'luici media vastandi re-
giones christianas. Vanus foret labor et sine spe bellum gerere ea intentione,
ut l'artari vincantiir id alio modo tentandum foret, invadendo cos domi.

111, Per irruplioiiem in hostem, occupalionem terrarum ad Danubiuin.
Modus utiiissimus supposito tamen, quod pars exercitus caesarei per viciniam
Neogradi Teniisvarinum ducenda et ad latus S. Majestatis statuenda esset.
Commoda quae résultent: a) Principum christianorum deliberatio: b) Exer-
citus christiani per accessum principum Moldaviae, Valachiae, Transilvaniae
augmentatio; ¢) Turcarum per Danubium transitiis cohibitio, (_12_ Commeatus
Camenecum portandi praepeditio, quod spem facit facilioris dedifionis; e) Pas-
sus Tartaris, ne in Hungariam ad vastandas provincias et coniungendi se cum
Turcis excurrere possint, praeclusio; f) Terrarum hostilium occupatio; g) Re-
ductio Toekoli ad oboedientiam Caesaris; h) Provinciarum caesarearum et re-
%!orum a stativis hybernalibus exoneratio; 1) Secura a tergo milite ad Danu-
ium excubante, hostilium fortalitionum expugnatio; k) promptior progressio
exercituum vere ineunte contra hostes; 1) Celerior belli terminatio.

Sed quaeritur:

1-mo. cum certum sit, quod S. R, M. in regni sui praesidium non leven
numerum militum sit relictura, ut hostem propulsaret, casu quo hic re?num
aggredi auderet ut M-tem S. a inceptis abstraheret, quem numerum militum
secum deducerc vellel. Refert scire, quales vires erunt et quo temporc M. S.
esse ibi velit, quid ficri desideraret a Caesare tam quod numerum, gquantita-
tem militum. et tempus,

2-do. Cum venerit in notitiam, Chanum Tartarorum intra Poloniam mo-

vere et belli aléa incerta sit, quo tempore exercitus ad hiberna duci possit.
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ex parte R. M. rcspondere nequit praecise ad postulata. ex parte Caesaris
eadem incertitiido. Rex supersedet a declaraiido in particiilari suuin aiiiinuni
circa 3uae ex parte Caesaris desideraret, interim praestaret rem in_genere
concludere. Cum Agria et Ncogradum ab hostibns possideantnr, giiomodo
exercitus C'aesarenm a Danubio dncendus foret, cnm coinmeatiim per iter non
sit liabitnrus. In eo enim praxis non est, nec liabentur requisita. Posito tamen
currns pro deveheuda annona comparari posse, si tamen casiis contingeret ut
Turcae coadunato exercitu ex praesidiis Budensi, Agriensi, Novogradensi im-
pedimenta cum annona in summis illis montium angustiis, ubi nulla recta in-
stitni potcst deflensio, per iter invaderent et deriperent. Quoiuodo exercitus
in terra hostill. ubi nulla cum locis Cliristianis communicatio salvari posset?

Responsum: Qnod Novis Arcibus captis spes sit occupandi Neogradum,
quod si Deus non daret, non esse curanda de annona vehenda sollicitudo et
cura haberi debeat. Partes enim ille, in quibus_agitur de colocandis hibernis
cum a longo tenipore intactae fuerint et sint, victualibus abundant. Praeterea
Transilvania liibernorum lateri adherens et nobis arnica adeoque inilitum
devastationi non subiecto annonam ab incolis diligenter servatam militibus
nostris subministrabit et quidem tam honesto pretio ut suffectura sit dimidia
pars pecuniae, quae ordinarie dari solet pro hibernis. Quod si pracsidia Bu-
densia. Agriensia, Novigradensia unum congregari velint et nostros aggredi,
cum id tain secreto ac tam cito fieri nequeat, ut a nostris non sciatur et pro-
videatur, ipsi quogiie in maiori numéro uniri poterunt et contra hostem pro-
gredi et ilium expellere.

5-tio. Quaeritur, si rustici et villani Turcici circa Temisvarium ad ad-
versum Caesaris_ copiarum abactis in montes pecoribus, combustis frumentis
an tugereni, (uti nuper llungari adveniante exercitu Polono fecerent), vel
trans Danubium se reciperent, unde exercitus in tanta sollecitudine per hye-
mem subsistere posset?

Responsum; Non esse veri simile quod rustici omnia bona sint deserturi
cum in loca proxima se cedcre nequirent sed ultra Danubium progredi de-
berent. Practicatum hoc fuit a rusticis hungaricis anno 1683 sed potente vi-
cino_elfugio genti propler continuas militum incursiones huiusmodi sui gra-
tionious a longo tempore assueta.

4-to. Quaeritur, cum ultra Novigradum et Agriam nulla sint loca, ubi
exercitus lute se locari possit, gno cum Tiirei disperses milites invaderent se re-
cipere possint?

Responsum: Loca aperta et prope hostium fortalitia sita munienda fo-
rent nunierosiore milite, hiberna ccllocanda forent in locis remotis ab hosti-
bus et praeterea sic disgonendi milites, ut in omiiem casiitn se iuvarc pussent
et hostem ab excursionibus deterrere.

. B Cum intentio sit Danubium superandi, quid si Turci omnia navi-
gia comburerent, aut in Pontem Eiixinum diinitterent. quibus modis haec in-
tentio assequenda? Eademque difficultas in transitu Tiblsci inter Agriam
et Novigradum contra Temesvarium.

Responsum: Non est possibile, quod Valachi, qui Turcis pontes extrnunt,
subministrare possunt.

guibus quaestionibus solutis ex responsionibiis adaegiiate datis, eam ta-
men S. R. M. non gerit mentem, quasi commodiore et practicabiliora consilia,
vel in toto, vel in porte admittere nolit, modo ilia ita sint accomodata, quae
possibilitatem viriiim Rcgni sui non excédent, et pro emolumento totius Chri-
slianae colligationi, convenienter adhiberi queant, hinc Sua M. R. protestatur,
et se déclarat ita hune suum sensnm propositum esse ne illi simpliciter el
excliisis omnibus alliis tutis ac fortioribus rationibii.s in haerere velit, sed se
proniptarn ad omnia consiliorum collationem quae quoquo modo commune
Christianitatis bonum spectare et promovere possint. Déclarat et id quod in
descensu ad Dantibium cum siio exercitu Transilvaniam a dextris intactam
relingiiere principis illius bonnm pro Christianitate cointelligentiam fovere
eundemque quovis meliori modo et disponcrc velit, ut per omnia S. M. Caes,
. fptentionibus sc accomodet, verumgiie Christianum Principem se exhibcqt,
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PUNCrx A SUA REGLA MAJESTATE POLONIA AD PROPONENDUM
SUA CAESAREI MAJESTATI, PRINCTPI LUBOMIRSKI COMMISSA
DE PJLASZKOWICE

sub data 16 septcmbris 1685 a.

Cum ca sit Sacri Foederis inter collegatos Principes relatio, quod pro-
spéra qunque et adversa commune siibeantur et omnes aeque attingant,
omnimodo expedit, ut de eventiis belli et statu rerum inter se optime sint
instructi. Quapropter Sua Rcgia Maiestas Polonia, Suae Caesarei Maie-
stati uti Principi confederato pro informatione tradit, quod licet, bac praete-
reunte campania exercitus Poloniae adeo insignes facere non potuisset opera-
tiones in A'alachia, tamen Podolia et Pocutia aliquoties percussit Tartaro-
rum copias et illos passus versus Transilvaniam tendentes cum ordine, ut cap-
tivi retulenint in Hungariam intraridi et quod ad praesens sub oppido Uscie
transita Tyrae flumine ad Czernelica et ultra in Valachiam progressas sit, ad
divertendas hostis vires et confligendum_cum illo si congrcssus aliqua se prae-
sentaverit occasio. Qui cum in clistantia 50 millarum a confini'« Regni sub
Cecora se locaverit, datur sub trufinara et considerationem S. C. M-ti et consi-
lio eius bellico, utrum sit practicabile, — per locorum dcserta ubi nulla civi-
tas rel pagus datur et terra a tot annis inculta sit, militem sine modo susten-
tationis ducere.

Quod vero nulla insignis agi potiierit operatio, non alia t'st ratio nisi
quod ob tarde finita Comitia ex quibus pro restaurando et salvando milite
contributiones stabiliendae crant, tempestive miles in campum educi. nec quae
ad operationes belli desiderabantur requisita habcri poterant. El licet a Co-
mitiis declaratae sunt contributiones, exigi difficillime possunt ob egestatem
publicam et provinciarum calamitales, quae a plurimis annis bellorum pre-
muntur onere et continuis pro solvendo et alendo in quartiernis milite exactio-
nibus; nulli_proeteiea a quippinm principe succursus haberi _poterant, quos
et Elector Brandenburgicus pro bac campania dare recusavit et Moscovia
a qua Tartaronim aliqua dcsiderabatur diversio loco alicuius pro ea opera-
tionis contra iura et tractatos inilos, intégras provincias im Magno Ducato
Litbuanica violenter occupavit. Aerarium insuper publicum et privatum
exbaustum et populus armis_tractandis_aptus partim bellis absumptus, partim
prmuR;IJm_ ricinorum_conscriptione militum in confiniis ex Regno ad dominia
S. C. M-tis et electoris Branaenburgiae eductus est, quod tlifficiliter in Prussia
et Maj._Polonia impediri potcst. Continuae contributiones magno iam oneri
provinciis esse incipiunt et aliae impares dandis illis inveniuntur.

Cum vero bellum boc plurimum constet Rcmpublicam et absque magno
in publicum actum sit fructu (nam ob vastitatem undique desertorum et babi-
tatis terme a confiniis Poloniae magna aistantur... ﬁnleczyl.) ad conquirendum
hahetur). ita persuasa est Respublica quod pro solo S. C. M-tis et Venetae
Rplicae emolumento et provinciarum augmente bellum hoc gérat, cuius non
nisi duo ex parte Poloniae dari possunt obiecta, scilicet vel recuperare Came-
necuin vel terras Valachiae et Moldaviae occupare et Bialogréd cum Bessarabia
usque ad Danubium 8evastan et delere, Unum ex bis S. R. M-tas ad agendum
sibl anno futuro proponit, ne amplus Respublica quaerulletur et tam magni
eius praeteritis tribus annis erogati sumptus in casum eant et ad conside-
randum exponit.

Primo, quod fortalitium Cameneci 15,000 praesidia sit munitum, nempe
10,000 peditura, 5000 equitum et ad 500 habeat tormenta et sufficientem copiam
munitionis, annonae vero pro aliquot solum mensibiis. Cum itaque adeo
fortiter sit munitum, difficile videtur, ut exercitus Polonus ad obsidendum
hoc fortalitium sufficiat et desideratum recuperationis sine principum colliga-
torum auxiliis sortir! possit effcclum, principaliter cum contra Tartarorum
colluviem dividendus erit exercitus, quae in septem et ad plus in decem
dierum spatio ad succursum Cameneci adosse poterit. Quapropter S. R, M-tas
a S. C. M-te exposcit assistentiam, ut pro hoc oppugnationis opéré aliquot
millium peditatus succursu iuvetur. Ea enim est vis colUgationis, quod bona
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inalaque aeque ad ouiiies pertiiierc debeiit, et iiiius aliuin pro necessitate
II_lell luvare sit oblipatus. secundiim stabilita pactonini inter ntrasque M-tes
ipamina.

Secundo, ut exercitus tant Imperialis quam Polonus versus Uanubiuni
in illas partes proprediaiitur, ubi postulante necessitate facile se inviceni
iuvare et coniungi possint, sc. Polonus ex ilia parte ad sinfstrem inanum
Transilvaniae per Moldaviam_ et Valachiam versus Nicopolim ad rudera Pon-
tis Trajani descendat, Imperialis vcro ad manum dextram dictae provinciae
tersus Debreczyn et Temesvar progrediatur, ubi terra habitata, dives. fertilis
et pro alendo milite opta, et quo _exercitus Imperialis nec ulla adhuc alia
attigit potentia. Idque -facilius exigi poterit, cum Imperialis militia trans
Tibiscum ad quartieria locari debeat, unde non longum iam ilia haberetur
iter et eo modo princeps Transilvaniae inter duos collocatus exercitus ad co-
niunctionem accedere deberet, ad quam maximam monstrat inclinationem.
Hoc etiam considerandum est, quod exercitus Polonus sinistrum illud per
Uoldaviain tenando lattis difficillimum haberet transitiim, et omnis Tartaro-
rum et Ttircarum exercitus, qui ex ilia parte Dantibii in giiartieriis hibernis
locari debet, sustinendus illi esset impetus et ideo necessariiim foret, ut aliquot
minibus_ exercitus Imperialis Polona augeretur militia, qui exercitus facile
ad confinia Transilvaniae in partes Russiae versus Podoliam transire posset
et non longum haberet tractum. si ille. qui versus Transilvaniam quartieria
habebit, ad id ordinaretur.

Ultra haec duo obiecta nihil iam lertiuin datur, quod Rplica et exerci-
tiis eius in praesenti bello agere possit, nam provincia Ukrainae potestati et
iurisdictioni Polonae subiccta est, pro qua_ ut est deserta et desoluta, non
est pro giio et cum quo bellum_duccre. Tertio, de hoc etiam S, R. M-tas
S. M-tem informatam esse cupit, quod licet Rplica tét graves a Moschovia
Bassa sit per iniustos usnrpationes provinciarum iniurias, nihilominus pro
ono totins Christianitatis et Sacri Foederis emolumento resoluta est non par-
cendo sumptibus legationem expedire, pro qua destinat! sunt in charaétere .
Magnae Legationis 2 senatores et 3 commissarii ex provinciis ad tractandam
pacem perpetuam et armarum coniunctioncm ineundam. Et cum _hoc opus
sine avulsione _magnariim provinciarum exequi non possit, necessarium est ut
Principes Colligati et limprimis] S. C, M-tas hac S. R. M-tis et Rplicae reso-
lutionem in maturam accipiant reflexionem et agnoscant, quantum ilia pro
TOmmuni Colligationis bona facere velit, non dubitando quod pari hoc refun-
detur affectu. Super quod punctum S. R. M-tas, S. C. M-tis exposuit sensum
et resolutionem.

Haec itaque duo actionum futurae campaiiiae obiectus super quae nulla
iam alia dantur S. R. M-tas pro obligationc colligationis S. C. M-tis insinuat
et ud resolvendum proponit, alterutrum ille jam si‘cutum, quod M-tas Sua
pro communi Christianitatis commodo et Sacri Foederis utilitate tum et ope-
rationum exercitus sui opportunitate elegerit et convenientius censebit. decla-
lando quod medis diebus Mai alterutrum locum nggredi et in carapum edu-
eere exercitum conabitur, ut cum per ilia loca deserta tenendum erit iter.
commodior illo tempore herbis recentibus pro equi.s habentur pabulatio et
ad illas provincias ante egressiim hostis in campiiin peiveniatur. Quod si veto
unum ex his ad effcctum non deduceretur obieetum. bellum hoc infructuosum
esset Rplicae et magnam S, R. M-ti apud Status adferret invidiam, cum M-tas
Sua maximo fuit ad incundum hoc Sacrum Foedus incitamento et quot salus
Rplicae illud amplecti et pacem cum Othomanica Porta rumpere persuasent,
et cum_ad effectuanda haec intenta succnrsiis a S. C. M-te requiratur eius
est spei Rplice et fiduciae, quod considerando necessitatem eius praesentem
et pactorum obligationem a dieto S. C. M-tc non denegabitur succursus.

Ad haec puncta favorabilem et promptam S. R. M-as exposcit declara-
tionem, ut tempestive ad ca quae dictas operationes spectant accingatur prepa-
ramenta et secundum S. C. M-ti resolutionem futura sine mora disponere
ossit, ad quae pio solito suo in Rem Christianam zelo applicare et quae
acri Foederis concernunt emolumentum promovere studiosissime desiderat.
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DIARIUSZ KAMPANJI W WOLOSKIEJ ZIEMI 1686 R.
KROLEWICZA JAKOBA SOBIESKIEGO.

29 Junii ¥ w sobote ruszyliSmy sie ze Stryja do Daszawy na noc.

30 Junii w niedziele popastszy w tuce nocowalismy w Zdérawnie.

t Julii w poniedziatek nocowaliSmy w Haliczu.

2 Vit we wtorek tamzesz.

5 VIl we $rode tamzesz i przyprowadzili lipkéw Kozacy, ktorych byli
wzieli pod Kamiencem.

4AVIl we czwartek w Stanistawowie.

5VII w pigtek tamzesz, gdzie przez caty czas' czestowat Krélestwo M.
IMP. Krakowsk|®a3.

6 VII w sobote ruszyliSmy sie ze Stanistawowa za TySmienice.

_ 7, 8.9 10, 11, 12, 13, 14, 15 16, 17, 18 Julii przez ten wszystek czas
nic sie nie dziato tak osobliwego, tylko zc nasz podjazd powrdcif, potrato-
wawszy im pola i poliatasowawszy ich, ktory byt poszedt w 6 tysiecy pod
Kamieniec pod komendg Imp. Chetmskiego’). Mohyta takze przybyt z woj-
skiem kozackiem.

19 VIl w pigtek rano wystuchawszy Mszy $w. Krélestwo IM. widzieli
Kozakéw Mobilnych, ktérzy z nim i P. Chetmskim ¥kasztelanem  tamzesz
zostawali, aby mieli oko na Kamieniec. Potem wojsko nasze w szyku objez-
dzato. Tego dnia orzet latat nad glowg KJIM, ocowaliSmy przy wojsku
w Chocimierzu.

. 20 VIl w sobote tamzesz staliSmy. Krélestwo IM widziato wojsko litew-
skie takze w szyku.

21 VH w niedziele rano po mszy Sw. rozjechato sie Krdélestwo JM. Kro-
lowa IM. do TySmienicy, a Krél IM. pod Winograd.

22 VIl w poniedziatek nocowalismy pod Uscieczkiem nad Prutem.

23 VII wc wtorek. Sniatyn obaczywszy i obiad zjadtszy tamzesz, noco-
waliSmy juz na otakach wotoskich. )

24° VIl wc Srode tamzesz nocowat Krdél JM. przy wojsku.

23 VII we czwartek w dzien $w. Jakdéba po mszi/ Sw. i kazaniu dat
audjencje Krél JM postaicowi kozackiemu’) od .Samujtowicza, ich najwyz-
szego hetmana.

26 VII w pigtek poscilismy caty dzien jako pierwszy pigtek wchodzac
w wotoskg ziemig i stanglismy za tnzanaini.

27 V1l w sobote widziat Krol IM. okopy”), ktore jedni_okopami krdla
Olbrachta, drudzy genuenskiemi zowig, do ktorych z pod TySmienicy byt
postat Krol IM. Kilka regimentow, aby je lepiej ufortyfikowa¢ pro secu-
ritate przejezdzajgcych. Nocowalismy tego™ dnia pod Zuczka na samym
poczatku Bukowiny. ) ) o

8 VIl w niedziele staneliSmy w samej Bukowinie przy szancach starych.
Stamtad jezdzit po obiedzie Krol IM. za Bukowing opatrzy¢ miejsce dla
szanca’), ktory poczeto w Bukowinie tego dnia...”) ferigowac).

~29VIl_w poniedziatek za Bukowine ruszyliSmy sie. Po drodze do$¢ byto
wida¢ rcliguias danaulll albo ruiny wozdéw naszych przesztorocznych.
StaneliSmy pod okopami tak rocznemi (przesztemi) nad Prutem na przeciw’ko
Czerniejowiec ¥

30 VIl we wdorek tamzesz.

nga. Bibl. Zatuskich (Pol. F.IV, 13), k. 10.
I\&J rzej Potocki H. P. K.
arcin Chetmski, oboz.ny wojsk.
Stanistaw Druzkiewicz.
nazwiskiem Hrezany.
w Lincowcach.
pod Ostrzyca.
nieczyt.
pod Bojanami.
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51 VII we $rode. Rano objezdzat Krol JM. okopy tak nasze jako tureckie,
ktére na ksztalt tranchel bardzo dotsrg manierg kopane byty. Dwie
milesmv uszli i staneliSmy pod Marszowcami.

1 Augusti, we czwartek. NocowaliSmy pod Worobkowcami, gdzie
prawdziwy frajau idzie.

~ 2VIHl w piatek, rano p. taska wystat Krol JM. na podjazd pod Ka-
mieniec. .Stanelismy pod_Pereryta. gd2|e isty hospodara wotoskiego’) przyszty
do Turkula o interwencje proszac do JKMci, aby kraj im nie pustoszono.

3 VIl ) w sobote rano poczeli szaniec sypaC dragoni tamzesz.

4VHI  w niedziele wrocit P. tasko z naszym podjazdem iufectis
rebus. NocowaliSmy tamzesz. Poczta przP/nios{a nam zte nowiny o rezy-
stencji Budy i o zgubie wielu zacnych wolontarjuszéw. I-mci Kiedza Wierz-
chowskiego do hospodara postano. ) ) ]

5 VIl w poniedziatek tamzesz nocowalismy. Konie wojskowe, ktére byty
na tamtej stronie Prutu poczely sie przepruwowac do nas, a ze byt wezbrat
Prut, nie” mato koni i czeladzi ‘potongto.

6 VIII we wtorek. Rano ruszylisSmy sie za przeprawe i dwie mile od
Pereryty, pod Bogdanowcami. Ostatek Kkoni sie tego ilnia .jeszcze przez Prut
przeprawiato i dos¢ nierychto choragwie niektére w obozie stanety. | Krdl
JM. juz tego dnia stanat 'w obozie samym na swojem miejscu.

7VH1L we srode. Rano ruszyliSmy sie. Po drodze widzieliSmy takze
Trajan, ale daleko mniejszy Nocowalismy™ pod Rahowcein, przj' wielkiej Ijakiejé
nadzwyczaj mogile. UszliSmy dobra wotoska mile. Kozacy szli do Krola M.,
kt()rzg z Krymu uciekli, ale nic nam_nie przyniesli nowego. )

VIII "we czwartek rano ruszylismy sie i uszliSmy dobrg mile wotoska.
StaneliSmy pod Czaharem albo Szahurem, na przeciwko Sztepanowiec, albo
Sztepaneszte, ktore jest na tamtej stronie Prutu. MineliSmy gwatt mogit po
drodze na ksztatt tancucha ciaggnacego si¢ przez linje. jest takze rzeka, ktora
Czahur sie zowie, od ktérej wzieto to miejsce denominacje. o

9VIIli w pigtek rano ruszylismy sie. Krél JM. nad Prutem chaty widziat
na tamtej stronie Stefanowce. W drodze przyjechat ten Ksigdz Jezuita, ktérego
byt do hospodara postat Krol JM., ktéry zastat w Jassiech hospodara’). Skoro
mu powiedziano o nim, bardzo mu byt rad, oSwiadczyt mu sie z przyjaznig
ku Krélowi JM. Pytat sie go o naszem wojsku, jezeli tak blisko, czemu wiary
nie chciat da¢, aby byto tak blisko, bo by czaty rabowaty. Do tego hospodara
przyjechat byt we Wtorekg Kazy-murza. Powlada, ze jést postany od Nura-
dyna-suttana, bedacego w Saracie, we 4 tysigcach wojska w pago o kilka mil
od Jass byt zostawit, aby sie dowiedziat 0 naszem wojsku i jemu dawat znac.
Na to hospodar mu miat opowiedzie¢ o wojsku naszem, ze jest blisko. Zaraz
tedy we Srode pobiegt do Nuradyna suttana. A Turcy, ze niektorzy przepra-
will sie przez Dunaj. ..Sam hospodar W)}{_jech_a’f z Jass, jest w Cetewie i ma
czeka¢ w Berladzic, dzien chodu od’).. tudzi¢ w Jassiech czekajg na krdl.a
JM. z impacjecja. Maltanski hospodar”) nie poszedt do Wegier, ale z woj-
skiem w swoje.j ziemi czeka i dobrze nam favet. lian dla Moskwy nie ruszy
sie z Krymu. Murza na gwalt do nas idzie przez Dniestr. Stanelismy' pod
Hawremenami w miejscu, ktore sie zowie dla tego, ze gwatt jest mogit. POt
mileSmy tylko uszli. O Budzie powiadajg ciz, ze fama u nich (chodzi, ze)
jest wzieta od Niemcow. ) ) ) » ) )

10 VIII, w sobote. Rano ruszyt sie Krol JM. i uszlismy ze dwie mile.
Stanatwsz%/ fuz na miejscu, alarm sie uczynit, ze widziano Tataréw, ze ich
..ale to byta p. Jesmont®) z putku krakowskiego. Jego postano pod Jassy

SC. motdawskiego Konstantego Kantemira.
Rps. Zat, k. II.

SC. Kantemira.

SC. 6 VI

nieczyt.

Serban Kantakuzen.

nieczyt.

Eysmont
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lia Cecore. l'eu ted\ komenderowanych od Kazy-ninrzy dwiescie koni Tataréw
w koszu napadt, 40 trupem potozyt na miejscu... a 12 przyprowadzit. Ci powia-
dajii, ze na podjazd wystat (ich) Kazy-mnrza namowiony na to od hospo-
dara. aliy dla (jezyka) pod. wojsko podpadli, ze druga partja ich poszta w tyt
naszego wojska. Zaraz postat Krol j.M. na wszystkie strony (podjazdy), ab?/
przerzynano (szlaki). Tego dnia nocowaliSmy pod Dzinlesztane. "Rvb gwakt
byto w jeziorze. Od Miittan dobre nowiny, (przyjazn) nam Swiadczy hospodar,
ze obiecuje (pilnowac), aby Tntarowie nie przeszli tak do Wegier, jJak do nas.
11 \'1IP) w niedziele rano ruszyliSmy sie. uszliSmy potorej mili dobrej
i staneli pod Kojczanami. Przyszty nowiny, ze Nuradynowi pod gardiem ka-
zano iS¢ do Wegier. Powtorne znowu ze Niemcy Suttan-Gatge zbili, ze mato
Tatar6w_uszto, ze Wezyr nie_idzie pod Bude tylko sie retirowat, ze Niemcy
mocno Bude atakujg. Chalepinskiego-) do jass~postano.
) 12 y1ll w poniedziatek. RuszyliSmy sie i wicikie$jny gory przejechali
i stanelismy pod Giepiireni. Powiadano nam, jako gwatt trupa znaleziono, tak
na tet jak na tamtej stronie Prutu. Kozakéw niedobitych. ktiirym rece i nogi
ucieto. Nie wiedzie¢ kto.

13V1I1 we wtorek. RuszyliSmt sie i nie wiele bardzo$my uszli. Poczta
Brzy_sz’ra, ktéra_nam przyniosta, ze mocno atakujg Bude i ze wzieto juz jakie.$
a.stjony i maja nadzieje, ze sie poddadza, na co muszkieterowie ‘hiems'cc'
nie cheg dla rabunku pozwoli¢, tylko aby szturmem dobyto Bude. W Kra-
kowie fama volabat, ze juz wzigto Bude, ale cho¢ incertum. O hospo-
darze wotoskim sP(a,rsim powiadaja, jakoby sie miat do Turkéw i Tatarow
retirowac. Postat Krél JM. 400 dragondw ") "do jass. .StaneliSmy pod Zaga
lancami nad Prutem.

) 14 VHI we $rode. Rano ruszyliSmy sie i staneliSmy nu <ecorze i widzie-
liSmy (zdata) monastery, ktore sq w jassach. Na tamtej stronie Prutu okopy
Zotkiewskiego hetmana, gdzie utongt hetman Kalinowski “). Mogitvémv j 'szcze
uie widzieli Zotkiewskiego, ale tylko jest o strzelenie tuku stad, gdzie stoimy.
Przyjechat Fivon(?) od P, Markiza, opowiadat % na Pererycie za nami
rabujg latarowie.

I"VIII we czwartek, lamzesz staliSmy. Turkéw przyprowadzono z za
Dunaju. Choragwie tego dnia przeprawiano te, ktére maja odprow’adzaé do
Jass Krola JM., drugie pancerne na podjazd ku Budziakoiu.

16Mil w pigtek. Rano wyjechat Krél JM. i przeprawiat si¢ na tamta
strone do Jass. Po drodze listy oddano Krolowi JM. przez ktére oznajmowal
hospodar wotoski, aby sie wszyscy bojarowie do niego kupili i jakby nam byt
fcontrariiis. Przyjechalismy do Jass. Po drodze monastery piekne widac
| ylo. Wyjechali miészczanie przeciwko krélowi a w miescie "popi z_obrnzA-
ini, z muzyka wprowadzali Kréla JM. Najprzéd wysiedlisSmy z koni do ko-
Sciotka naszego katolickiego, (gdzie) Te Deum $piewali solenn iter. potem
ad Met topoli tanam jtojechaliém{, gdzie nas sam_prZ)g'mowa’r metro-
polita sedziwy "), a infuta na” ksztalt korony klejnotami ozdobiona.  Nosit
krzyz na piersiach, ten, co mu postat kr6l JM. Cerkiew ozdobiona malowa-
niem. nawet i atrium do kosciota. Miat moyye do Kréla JM. i modli
odpraw’owal. Potem pojechaliSmy do zamku, gdzie dwa na dole pokoje bardzo
piekne, porcelang sadzone $ciany i sufit. Na goérze dwa pokoje z wielkiemi
oknami dla prospektu na wszystkie strony, ktére sie komunikujg z soba przez
okno. Same S$ciany i sufit malowaniem chifskiem trudnem ztotem, na kt6rem
kwiatki ozdobione delikatnie. Tam'") obiad zjadiszy, po obiedzie objechalism”
koscioty. Nad brzegiem nocowaliSmy u przeprawy.

) Rps. Zal., k. 12.

¥) jako Komisarza krolewskiego. B\l on bliskim krewnym ekshosp
Petryczajki. . o

’) pod mjr. Kaminskim.

*) Aleksander Kalinoyeski sta kamieniecki 20 IX 1620 r. (nie byt hetmaneml.

’) Dosyteusz.

®) Rps. Zat, k. 13.
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17 VI \Y sobote. Rano pizepiawil sie krél JM. nazad do wojska znowu
na Cecore, Po obiedzic Tnikiilcc dat znaC, Ze sie ubrania! z Tatarami i ze
Nnradvn ‘ina b\ ¢ niedaleko. NocowaliSmy na Cecoize tego dnia. O...") dowie-
dzielismy sie.

18\ Il w niedziele Rano objezdz.at wojsko Krol JM. Wotoszyn przyje-
chat od hospodara wotoskiego, ktéry o sobie” daje zna¢, ze go wokowano do
.Narady na. ze Nuiadyn_ idzie i basza z nim nu glowe, (i ze%_insi Tatarowie
tylko ‘od nas o trzy ‘mile majg sta¢. Posiat dziata” z kilka regimentow-) Krol
JNI. i P. W. podolskieiT'o z linp. Zarnéw skim'h. ab\ od zacniejszy ch bojaréw
oileftrali przysigstwo. rainzesz nocowaliSmy tego dnia.

19 A 1l "w poniedziatek. Rano mszylisSmy sie i stanelisSmy pod Bratulan-

ska (loliiu). ,\larm uczyniono, bo by-1i poditadli Tatarowie pod wieczor i wzieli
koni kilkanascie z pod choragwti p. Ip. Rzeczyckiego. W nocy .strzelono raz.
ale nic nie byto.
] 20 VIl ~we wtoick niszyliSmy sie, nie uszliSmy tylko dobra pét mile
i stanelisniN jtod .Skoposzany. Po drodze alarm SI? stat, jakoby widziano Tata-
row po tamtei' slionie Prutu idacych. ZatrzymaliSmy sie dfugo bo konsyde-
rajac i z dzial sztsc¢ raz¥ strzelono, naszym daja.c o nich przestroge. .V postat
Krél JM za Prut do rckognoskowania, az relatum, ze nic nie bylo, tylko
biate ptaki... i bydto.

21 VIII  wf $rode. Rano ruszylisni\ sie. W marszu dano zna¢ o Tata-
rach. ze liarcuj;! z naszymi. Postano p. Nagtirskiego, z komenderowanymi, ale
sie z nimi nie (potykat). Krol JM. wojsko w spiawie trzymat, i tak masze-
rowat. Przed strazii znowu sie co$ byfo pokazato, ale zeszli zaraz z pola.
StanelisSmy nad opalonetni paszami pod Nernowg doliiK(. Kurjer od Wenetow- )
rzybyt oznajmiajac o wzieciu Modonv i Rudy-, 0 czym jeszcze nie gto$no
vio dla réznych ™). UszliSmy péttorej mili.

22 VIIl  we czwartek. Rano ruszyliSmy sie i szty choragwie usarskie
wedtug skrzydta tego, w ktérym na szyku beda. Dano znaé, ze to sultanik byt
wczoraj i ze Nuradyn niedaleko stoi z Turkami. StaneliSmy na dobrych pa-
szach pod Pagut nizej, uszliSmy dwie dobre mile.

23 N 11 ()] w pigtek. Rano ruszy lismy i staneliSmy o milg, datarowie po-
czeli na gorach harcowac z naszymi i dos¢ ich po goérach stuto. Krél JM. woj-
sko doling wyprowadzit, a kazat si¢ lekkim choragwiom pomykac, ale oni woj-
sko widzac, schodzili z géﬁ/ na gore i uwodzili harcow iiika. P. towczy ’) do-
brze sie na harcu stawat. Naszych kilku wzieto, a my z nich zywcem_Zadnego.
Tego wieczora ruszvl sie P. Podskarbi ¥ z podjazdem’lekkich choragwi i drago-
now. 6 dziatek i 4 hakownic. StaliSmy pod +f.opuszng doling.

24 V11l w sobote. Nadzw'yczaj rano dla positku P. Podskarbiemu ruszy-
liSmy sig. WidzieliSmy na gorach wielkie tumany Tataréw, Kktérzy z naszymi,
to jest P. Po<lIskarbim sie bili. Krél j.M. uszykowat wojsko i tak szedt. Skoro-
$Smy na gorach staneli, ob defectum trawy- musieliSmy na dole tej gory
staw-i¢_ob6z, o mile od Podskarbiego, ktéry widzac nasze wojsko nastepujace,
rozumiejac, ze dalej pojdziem, precz sie byt zemknat. Relacje nam uczyniono,
jako Kozacy sie nie dobrze stawili, jak harcow-nika naszego sgedzm i gonili
latarowie. Krol JM. tedy widzac, ze nic nie masz, jak tylko sie byt tabor usta-
nowit, z wojskiem do obozu sie zemknat. We dwie godziny- przybieg’f towarzysz
od 1. Podskarbiego, proszac o positek i ze orda ttumem naciera. Z dziateSmy od
niego styszeli, ze dziesie¢ razy bito. Krol na géry wyprowadzit wojsko, co wi-
dzac Tatarowie, rejterowali sie i tak Krél JM. znowu z wojskiem do taboru
sie wrocit i dokad przybiegt towarzysz z relacjg, z jakim impetem po dwa

nieczyt. .

R)/(\)/d ptk. Koszkielem. o ) )
-da podolski tuzecki, klan zariiowski Chomentowski.

p. Paleati.

nieczyt.

Rps. Zat., k. 20.

Atanazy Migczynski.

Michat Rzewuski.
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razy nacierali Tatarowie i jako ich zfingio (wiele) i (dla) nichze upraszajgc
o prochy i kule, ktére im wodg (ze) 10J draponji postano’). Tego dniaSmy na
p6t mili nie uszli pod topuszng, ktdra sie az tam wvciaga.

25 Vin w niedziele. Rano bardzo ruszyliSmy sie. Krél JM. uszykowat woj-
sko we dwie linje, ale sie bardzo szyki wyciagaty, i tak szedt przez gory. Tata-
row byto na gorach wida¢ takze co$ na ksztalt szyku. Mysmy do nich dla
wielkiej (bardzo) i przykrej goéry 2) iS¢ nie mogli. |1 tak postojawszv czas nie-
maty, tymczasem byt tabor sie stanowit. StaliSmy tak, potem spusciliSmy sie na
dot do taboru i ztgczyli z P. Podskarbim, ktory juz wszedt do obozu. P. towcz
rano wypadat na harc, ale i jego postrzelono 1 towarzystwo jego, nie mogt jed-
nak wzig¢ jezyka. Tatarowie bardzo potrzebowali trupa jednego ’). za ktérego
kilku dajg niewolnikow towarzystwa i czeladzi. Most tez na Prucie kazano
dragonom budowac¢, pod Saratern i doling Saratowa. )

26 VTTI w poniedziatek staliSmy na miejscu. Tatarowie z gor na nas pa-
trzali i harcowali z naszymi. Alarm sie byt stat jakowys. Na straz mieli i5¢
(nasz z jednej strony, a z drugiej przeprawowac sie na tamtg strone, na co
pomkneto sie do Kozakdw litewskie wojska. Nasza infanterja na gorze sie
postawata. Kazano ukradkiem is¢. aby nie postrzegli infanterie (Ta'arowie/.
zeby przez to nasi predkiego mogli dosta¢ jezyka. Cate prawe skrzydto i kor-
pus infanterji koronnej z dziatami i P. Halickim’) poszio.

27 VTTL we wtorek. Rano z dziat niepotrzebnie data dwa razv (ognia) na-
sza infanterja na gorze stqucgi Tatarowie woty i konie zabrali. Pod wojskiem
harcowali w dzien 1... z dziat kilku zabili...”). Most®) robiono, ale nie jest jeszcze
gotowy. P. Pisarz do nas przyjechat.

28 VT1l we $rode. W nocy z wtorku na $rode konie zabrano na tamtej stro-
nie (Prutiil P. £owczemu, z dragonji RO koni. Most tego dnia dokonczono.

29 VIl we czwartek. Rano przeprawia¢ poczeli wozy na tamtg strone.
Wojsko ze wszystkich stron w_szyku stato, poki sie tabory nie zemknei]\g. Kn
wieczorowi_dano znac, ze sie Tatarowie przeprawujg na tamtg strone. Postat
tedy Krol JM. infanterje kilka regimentoéw, ktora na odwodzie miata by¢ i «am
z konnein wojskiem przez most przeszedt. Cata noc w szyku woisko stato. Krol
JM. przy dragonach nocowat na ziemi. Wida¢ (byto) ognie tatarskie, ale opodal.
Wozy sie nieustannie przez catg noc ,)rzeprawowaty. Tego dnia niewolnikow
wzieto, Ktorzy powiadali, ze ich 50 tysiecy, ale bez Turkow batalji nie dadza,
kt(’)rzg sa po tamtej stronie Dunaju.

0 VHI w niatek. Caly dzien przenrawialv sie wozy. W litewskiem woj-
sku strzelono kilka razy z dziat, bo byli podnadli Tatarowie i czeladzi co$ na-
brali. Dziato sie litewskie rozsadzito. Pod Tluszem. .

51 VIl w sobote. Rano w szyku woisko szto od Prutu i dla gor front nazad
obréciliSmy, co widzac... (Tatarowie) rozumieli, ze nazad idz-emy. ale znowu-
Smy (sie) obrocili i obchodzili gory 1 rzeke. Tatarowie ponad Pru+em na tamtej
stronie szykiem jako my sie obracali. TuzeSmy mieli sta¢ nad Dzie->a. nie ze
t(ﬂ rzeki 'woda Jest niezdrowa, musieliSmy az do same<ro opodal iS¢ Prutu,
gdziesmy az blisko przed wieczorem staneli. Chcieli przedniej strazy Tatarowie
zabroni¢ ze trzcin wypadajac. abysmy staneli, ale ich w wode wpedzano. Po-
tem z dzial, ktére nad Prutem postawiono, z gor na tamtej stronie spedzano
(ich). Stalismy pod Weryca.

1 Septembris w niedziele. Rano co$ ze trzcin wypadali Tatarowie i cze-
ladzi postraszyli. Konsylium byto, potem most poczeto budowac. Wieczorem
dano zna¢, ze sq Tatarowie na tej stronie, tam gdziesmy stali pod Weryca.
Niewolnicy ktorzy uciekli dali te relacje JKM-ci. Na co Krél JM. kazat koza-
kom dotrze¢ i dowiedzieC sie prawdy, co gdyby dali zna¢, pierwszemu obiecat
Krél JM, tysigc talarow i wies da¢. Czego czekajac, kazano by¢ wojsku w po-

nieczyt.

Strimba.

ziecia Nuradyna, Jussupa-murzy.
klan halicki Zamoyski,

nieczyt.

Rps. Zat., k. 21.
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ffotowin i skoro przez miinsztnk zatrgbia, wsiada¢ na kon. Przvsz'i znowu
insi niewolnicy z takgz relacja. Na co nie czekajac tamtych Kozakéw, Krol JM.
z wojskiem i usarjg bez kopif', zostawiwszy infanterje przy taborze pod ko-
mendg P. TTalickiego. wyszedt w pole. CzekaliSmy do czwartej rano, (lecz)
widziawszv. ze nie powracajg tamci, a juz dzien nie daleko, nazad do obozu
wrociliSmy sie. o . . .

2 IX w poniedziatek. Wrdcili sie Kozacy, ale nie dotarli do osrnidw. Kon-
sylium znowu byto, na ktérem konkludowano nazad sie obroci¢ i iS¢ ku
Jassom. miedzy Prutem i Dzieza. Ku wieczorowi Tatarowie od gor sie poka-
za’i i chcieli co porwaé, ale czeladz i bydto za wczasu spedzono. Chorgjrwi
lekkich i raitarje prowadzit Krol JM. Nasi harcowali i spedzili ich z gor.
Z dziat strzelono, mato nie w naszvch. potem woisko sie wrécito.

5 TX Jve _wtorek. Rano ruszyliSmy sie. Po drodze Tatarowie palili i X. Do-
minikanina_i T.ipke porucznika zywcem wzigli. StaneliSmy pod TTuszg sama,
dalej od mieisca. gdzie byt nasz most. Gdy juz wojsko wchodzito (do obozu),
dano zna¢ o Tatarach, ze ich widac, ktorzy Sie przeprawiaja. Zaraz wsiadt na
kon Krol JM. i nad Prut jechat. Widziat tedy na tamtej stronie wielkie kupy
Tatarow, ktore sie ciggnety z jassyrem. wozami i bydtem. Chciat ich przerznacC
Kroi JM. i z chorgewiami przejs¢ na tamta strone, ale nie rychto byto jechac
do brodu, ktéry byt daleko. Nie przyszio tedy, tylko z tego miejsca wyprawic
komenderowanych na harc na tamta strone sub fayore naszej draconji na
t(? stronic i dziat, z ktérych dwa razy miedzy ich kupe dano (o'inia) z dobrv-m
efektem, trzeci raz pod yore uderzyt. Oni do naszych nie zjezd-"ali z fror. tylko
szli, uwodzac jassyr. Widzac tedy to. nazad do obozu powrdcilisSmy. Pod Sara-
tem znowu.

4 TX we $rode. Rano ruszylismy, odwdéd trzymat W-da ruski ®). Co$ sie byto
nokazato Tataréw idagcych za woiskiem. ale nie nacierali. StaneliSmy pod
Rebejg Mogita, na ktorej dtugo Krdl JM. siedziat zsiadtszy z konia i z ktorej
na tamtej stronie widzieliSmy orde i namioty, ktére w naszych oczach rozbito,
tureckie, 'dos¢ piekne i wielkie, prawie wszystkie nowe. Zna¢ ze przybyt sera-
skier”). Tch duza kuna byta. .Armate sprowadzono litewska na tF mogite, ale
z_nliej nic strzelano. Janczarowie z brzegu na tamtej stronie strzelali i nasi do
nich.

5 TX we czwartek. Rano harcowali Tatarowie z naszymi, ktérzy sie byli
przeprawili na te strone. RFY}O i co$ Turkéw z janczarkami. Tabor ruszyt sie,
a woisko szto odwodem. P. Pisarz na samvm ostatku ze 50 chorggwiami,
a P. towczy z P. Iskrg w zasadzce dla jezyka wpas¢ byli. Skoro sie woisko
Yuszyto' i oni takze sie ruszyli po tamtej stronie. Przeprawito si¢ byto Turkow
z t?{siqc i Tatarow takze. Ci harcowali z pisarzowymi (ludZmi), ktoérzy zosta-
wali sie. a wojsko szto. Tak tedy Turcy po gorach szwadronami stali, a Tata-
rowie mieszani z Turkami w harcu naszych wywabiali na tureckie szwadrony.
Nasi do$¢ dtugo sie ujezdzali, a wojsko, to jest infanterji i lekkich choragwi
(czes¢) takze zatrzymano dla nich, bo daleko byli, i E)Otem cate wojsko. Ucierali
sie (Tatarzy) z naszymi, az potem nasi zeszli. Wsparli troche naszych spuszcza-
jaﬁych sie na dot, ale nasi sie obrécili. Z dziat takze strzelano kilka razy na
IC szwadron%/ i na lewg stron% od Prutu skad z tamtej strony z za drzew razili
kilku naszych janczarowie... StaneliSmy pod Moszna Doling. Jak juz powra-
cato wojsko, wyskoczyt z zasadzki P. towczy z P. Iskra, zaganiali ich do
Prutu, zywcem kilku wzieto, utopiono i raniono. W taborze otrgbili, aby nad
Prutem stata luzna czeladz z kosami i nie pozwalata przeprawowac si¢ ordzie.
Janczarowie stali nad Prutem. Pod Podolany.

6 IX w pigtek }* Konsylium byto fako i5¢. Kazano mosty na Dziezy robic¢
dla lepszej przeprawy. Oddzielit Krol JM. pachotkéw z husarzami, ktérzy
pachotcy z kopiami przodem szli, to jest za taborem i strazami, ci za$ husarze
z muszkietami, a z nimi i lekkie choraggwie, a na samym odwodzie piechota

9 Rps. Zat, k. 14.

=) Stanistaw Jabtonowski H. W. K.

’) ser. sylistryjski, Mustafa Bujukly pasza,
grzeprawa przez wawoz Albita-Dranceni.

I Rps. Zat, k. 15.



320 MISCELLANEA 26

I, dziatami i szpaniszcrajterami. Zapalili byli trzcine (Tatarowie) i dla wiatru
pozaru ugasi¢ dtugo nie mozna (byto). Mato sie cate wojsko w dymie nie podu-
sito. StaneliSmy miedzy Prutem a Dzieza, pod Boliotynem... Turcy takze szli
o tamtej stronie i na przeciwko wojska naszego namioty swoje rozbili. Z dziat
ilka razy dali (ognlasj i zabili nam dwoch dragondw. Janczaréw' nad Prut
sprowadzili byli, ale nasze dziata i dragoni ich spedzili. Po staremu z janczarek
gdzie niegdzie strzelali.

7 IX w sobote. StalisSmy. Turkdéw co$ sie byto przeprawito i Tatarow, ale
ich P. Iskra z choragwiami w rzeke wpedzit, gdzie ich do$¢ natopiono i na-
strzelano. Jeden sie do nas przedart braniec, ktory u nich byt 15 lat. Jancza-
rowie z tamtej strony, gdzie moga, strzelaja, ale nie Smieja natrzec, ani. kupa,
tylko... z janczarek ‘do naszych pala.

8 IX w niedziele. Rano ruszyliSmy sie. Infanterja szta na odwodzie, a ta-
bor przodem. Na tabor tedy poczeli z tamtej strony i) strzela¢ Turcv z dziat
i janczarek. Narazili naszych. Krol JM. postat dziata nad brzeg i infanterje,
ktéra ich spedzita. Dalej z zasadzki wypadali. Postat Krol JM. p. Iskre z ko-
menderowanymi, ktory ‘ich w wode napedzit, tak, ze i kaftany rzucali. Sta-
ne!jlénrgy nadt PE)utem, gdzie po staremu poniekad strzelali z janczarek. StaliSmy
pod Kipereste 2).

9 IX w poniedziatek. Uszykowawszy wojsko Krol JM. to tam. to sam
jezdzit i naprzdd, i nazad, patrzac co sig wszedy dzieje. Na arjergardzie har-
cowali_z naszymi Tatarowie. ale nie $Smieli na infanterje nacierac. Po drodze
siyszellémﬁ dziata z Jass. StaneliSmy nad Dzieza, lecz od Prutu niebezpie-
czenstwo byto dla zasadzek. Pod wsig protu Makarie.

10 IX we wtorek. Rano ruszyt sie¢ Krol JM. w taborze hatas bitwa uczy-
nita byfa. StaneliSmy na przeciwko fecorze’). Postat Krdl JM. dziata i infan-
terje do Prutu i p. Iskra spedzit Tataréw, ktorzy czeladzi napawa¢ konie
w Prucie zabraniali. P. Kuchmistrza¥ postat do Jass po poczte, ktéra tam

byta.
11 IX?°) we Srode. StaliSmy caty dzien. P. Kuchmistrz nam poczte przy-
wiozt, z ktorej nowiny o Wiedniu.
12 IX we czwartek. RuszyliSmy sie i tylko przez las pomkneliSmy sie.
P. owczego towarzystwo TatarOw przyprowadzito Krélowi JM. pod Tome«zte.

13 IX w pigtek ruszyliSmy sie za mile dobrg do mostu nad Dziezg. Aby
przejs¢. kazano go naprawi¢. P. Drozdowskiego z Jass z prowiantem powra-
cajacego (Tatarowie) zagnali i dragondw i Wsz?/stko wzieli. StaneliSmy nad
Dzieza i mostem. Harcy gdzieniegdzie sie na czeladz, pokazywaty na Cecorze.
StaliSmy pod Za-podut-Jizej. ] o )

141X w sobote. Rano, porzuciwszy most, wrdcit sie Krél JM. z wszystkiem
do pewneeo miejsca, gdzie rzeke D_Z|ez(§> i bez mostu mogto wojsko przejsc.
Na)’ J)rzedne, i zadzie 1 bokach poniek na|loadall (Tatarowie), aby co porwac
czeladzi, ale ich nasi zawsze zagnali. StaneliSmy za trzcinami na gorze pod
Stinka Mohifa, za Konstantin woda. ) )

15 IX w niedziele ruszyliSmy sie rano. Napadali po bokach Tatarowie, ale
ich z dziat SWdZé}nO-. Stane iémK za Jassami, W samych Jassach byt Krél JM.
i w zamku. miescie palono, ktére jest do$¢ puste bez te%o. Jak sie stanowit
tabor i czaty nasze, chcieli Tatarowie co zarwa¢ na winnicach. Palono w miescie
i poczat sie ogien od monasteru pieknego.

16 IX w poniedziatek. StaliSmy caty dzien. Podpadali Tatarowie i alarm
czynili. W mieScie duzo gorzaty monastery i domlly. Po domach wioczyli sie
Tatarowie. Na impreze na hospodara postano byfo |o towczego z 3 chora-
gwiami i dragonéw ze 400, ale sie wrocit nic nie znalaziszy.

zasadzka pod Zberoja.

chyba pomyitka.

Tu ob6z pod Kipereste.

Gatecki.

Rps. Bibl. Czartoryskich nr. 1378. str. 62.
Rps. Czart., str. 61.
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17 IX ne wtorek, (O iisilluni bylo co czynic, czy sie ruszyc albo tez
nie. Krdl JM. konkludowat, aby sie ruszy¢ po obiedzie.. Dtigosmy  stali
incerti, czy sie ruszy¢ albo nie. Kazano garnizon z Jass wyprowadzi¢ i po
obiedzie sie ruszy¢. Skoro z Jass nasi W)(/jiechali, Tatarowie za$ wjechali do
zamku, janczarowie z za niuru gdzie niegdzie strzelali. RuszyliSmy sie za pol
gili nad Bachlujem. Z za rzeki Tatarowie na czeladZ biegali. StaliSmy pod

aurcni.

18 IX we $rode. Ranos$my sie ruszyli. Tatarowie na czeladz byli uderzvli.
ali¢ S'I\? im_czeladZ szablami obronita. Dla wody staliSmy z wojskiem i tabo-
rem. Napoiwszy konie, dalej szlisSmy. Tataréw ze 2000 sie bylo pokazato. Krdl
JM. choragwiom kazat skoczy¢, ktdre ich sp(fdzi’r%. Tam zginat p. tuzecki.
wojewoda podolski. Stan?(llémy bez wody... pod Kukurudzeni.

19 1X-) we czwartek. Rano ruszylismy sie. W marszu’) Turkowsiny po-
strzegli. ktorzy z daleka szli za wojskiem, a Tatarowie sie po gdrach wieszali.
Dtugo$my na miejscu w szyku czekali, ali¢ oni takze stali i pasli konie. Poszli-
$my dalej i jako wodysmy sie dalej spodziewali, mieliSmy noca iS¢ do niej,
atoli ljakqs' wynalezli byli wode, tak tedy, ze noc byta, jakosmy szli taborem,
staneliSmy na noc, W nocy od wody strzelali Tatarowie i Kozakow na przedzie
iiapadli byli, ale oni sie im dobrze stawili. StaneliSmy pod Kudreszie.

20 IX w pigtek. Rano ruszyliSmy sie i stan%liémy przy wodzie i paszy,
o ¢wier¢ mili obozem dla wypocznienia koniom, Tatarowie 1 Turcy harcowali
z naszymi i Tatara Litwa wzieta, a p. Iskra Turczyna, ktéry powiadat, ze nam
chcg da¢ potrzebe Turcy. StaneliSmy pod Prigoreni.

21 ‘w sobote. Rano ruszylisSmy sie. Na odwodzie Turcy napadali. Prze-
darto sie z nich do nas trzech. NocowalisSmy na dobrem bardzo miejscu, (skad)
wida¢ bylo z daleka na_ksztatt ich namiotéw. Tatarowie do$¢ Confidenter
z naszymi sie obchodzili. Pod Tergo-formoza. alias Krasny Targ.

22 IX w niedziele. Rano ruszyliSmy sie. Po drodze nic nie byto widac
ani Turkéw ani Tatarow. JechaliSmy przez wie$ Kryw'eszte. gdzie krynice fo-
remne. Jamy poznajdowali Kozacy tamzesz. Jechaliuuv przez miejsce, ktore
zow’ig Mohileni, (o$ dwoch mogit ztgczonych. UszliSmy mile.  Wieczorem
Jrsorhz(aj i jakie,$ sie pokazywaty, ale potem nic nie wida¢ byto. Pod llalesztiani-

turdzyni.

23 IX w poniedziatek. Rano ruszylismy sie i mileSmy uszli. Tatarowie si
bardzo mato i to z tasa pokazywali. StaneliSmy nad Seretem. Ttumacz @) o
murzy do p. Ruskiego listy przyniost o upienie wieznioéw i stat ten murza
we trzysta koni pod lasem. Postat Krél JM. p. Iskre tam z kilku choraggwiami,
ktory ich 6 wzigt zywcem. Nabito i naraniono dos¢, nawet i samego murze.
Ttumacz powiadat, ze Turcy z Nuradynem za Prut poszli, zachare do Kamienca
wprowadza¢. Pod Nawrapeszte.

184 1X we wtorek. StaliSmy caly dzieri. Deszcz padat. Kazano skopaé prze-
prawg za Seret, L .

5 1X we $rode. Rano przeprawity sie tabory przez Seret, potem cate woj-
sko. Nic Tataréw nie wdda¢ byto. PrzejechaliSmy podle wsi_llermaneszte. gdzie
drzewo wysokie, jako najwyzszy dab, ktérego nikt nie umie nazwaé. StaliSmy
pod PaszKani.

26 1X 0) we czwartek. Ruszylismy i staneliSmy za przeprawa na poczatku
Bukowiny, nad Seretem ﬁOd Concesty, gdzie tegoz imienia rzeka. Tatarow
z_Wotochami ze dwiescie koni, zabrali u wody czeladzi i koni. W marszu nikt
sie nie pokazat.

27 1X w pigtek. RanosSmy si¢ ruszyli, bo zta przepraw'a. Przez Bukowi-
uesmy szli i we $rodku staneliSmy pod Cadru-Tataruszty, Litwa z jednej strony
u przeprawy, a my za przeprawg. Na odwdéd co$ byto Tataréw wypadto i zago-

Rkp Czart., str. bt).

Rkp. Czart., str. 59. ) o
przy moscie na Bachlujcu pod Podut-Hoiei.
Rkp. Czart., str. 58.

Rkp. Czart., str. 57.

Rkp. Zat.. k. 22.
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nili sie byli w boki. Nasi za nimi stangwszy, odbili im w lesie niewolnikow na-
szych, ktorych byli wzieli.

28 IX w sobote. Rano ruszylismy sie i przeszliSmy Bukowine, gdzie ciasna
byta przeprawa. StaneliSmy pod Ciumulesty nad rzeczka tegoz imienia. Rajtar,
ktory uciekl od ordy do nas przyszedt, kiory powiada, ze stojg z tej strony
Jass nad Dzieza Turcy i Tatarowie i ze czekajg sna¢ na zahare. Miasteczko
sie poddato Campelunga, do ktérego postat Krol JM. Apostota na zatoge. M6-
wig, ze dostanie_tam zywnoSci. ) ) o

9 IX w niedziele. Rano ruszyliSmy sie. Deszcz padat przez noc i tez
dzien. W marszu naszym co$ o Tatarach powiadali, jakoby ich sie byto poka-
zato z kilka koni, ale potem ucichto. StaneliSmy pod Raciuleni nad rzeka Samosz.
POt mili uszliSmy dla przepraw.

30 IX WJ)oniec_jzia’re_k. Rano ruszyliSmy sie, po drodze Baje widzielismy.
StaneliSmy pod Opriszeni wsig przy stawie, co sie zowie Mohileszhute nad Sa-
moszem rzeka.

1 pazdziernik we wtorek. Ruszylismy sie. Dobr_qémg m_ilql_uszli az do So-
czawy. StaneliSmy pod Soczawa. Czeladzi co$ byli nabrali Tatarowie. Kilka
choragwi sie ich byto pokazato, ale ich nie zastat p. Iskra z ochotnikiem, za
ktérym szto kitka choraggwi. Za rzeke poszli. W nocy na strazy p. towczego
chorqgwie wzietv jezyka. o ) )

X we $rode. Rano Krol JM. objezdzat miasto, a tabory SI? przez rzeke,
ktora sie zowie mk Soczawa, przeprawiaty. Tatarowie skocz"li byli, ale na nic
skoczono tak, ze w lasy pouciekali. Krél JM. o pétnocy postat p. Podskarbiego
hzewusKtego na podjazd, w nocy, abv nade dniem skoczyt na Tatarow, ktérzy
bvli 0'1 mip’sca. !rdzipSmv stali, Ktore sie zowie Barbatat. 0 poltory3 mili.

3 X we czwartek. Rano ruszylismy sie. Dano zna¢, ze nade dniem napadt
Tataréw p. Podskarbi pod Perhanci. tak sie to_miejsce zowie, za rzeka Soto-
iiectit. za kilku przeprawami, ktérzy spali. Niespodzianie tedy na nich na-
padiszy. narabano dos¢, ze trzysta niewolnikow 5vzieto. Murzéw tak zabitych
Jak w niewole wzietych byto kilku, zdobyczy do$¢ nabrano. Na kilku miejscach
ich gromiono jak potem w dzieh i p. Iskra pod Monasterem Draguniirna i p. Se-
dzia. StaneliSmy pod Romaneszte @). . )

4 X w pigtek. Rano jezdzit Krol JM. na miejsce to. gdzie napadt bvt Tata-
row p. Podskarbi. Po drodze nic nie bvio wida¢ czeladzi, tylko u wody konie
byli zabrali Tatarowie. StaneliSmy tego dnia pod Jakobeszte’). )

5 X w sobote. Rano ruszyliSmy, po drodze nic tak da'ece nie byto widac,
tylko Tatarow mato z daleka na goérach sie wieszato. TTciekt byt jeden od Tata-
row. ktéry powiadat, ze mieli posta¢ podiazd na nas Turcy i ze sami sie pomi/-
kali. Caty dzien szlismy ze dwie wotoskie mile, az p6zno w noc wojsko weszto
w obdz. Tego dnia staneliSmy pod Waszkancy.

W nocy postano choragwie, ktore sie wrocity potem. »

6 X w niedziele. Po obiedzie ruszyliSmy sie 1 Seret przeszliSmy za Serc-
tern, i o pot mili stanelisSmy pod Hamanka. Poczta 0 wzigtej Budzie przyszta
tego dnia, i 0 ucieczce Wezvra wielkiego. ) )

7 X w poniedziatek. Rano ruszylismy sie, w drodze nic tak dalece nic
b\to wida¢. StangliSmy pod Karapciu. o )
8 X we wtorek. Rano mszyliSmy sie. W drodze dano zna¢, jako... nieprzy-
jaciel droge przerzyna. StaneliSmy pod Buda, gdzie potasze_robiono, w lesie.
Stangwszy, alarm uczvniono, bo podpadli byli Tatarowie i dwoch czeladzi
wzieli. P. Iskra tedv Tatara wziat. ) o )

9 X we $rode. Rano ruszylisSmy. Uszlismy mile i staneliSmy pod Zadowa.
Na odwodzie i psa nie wida¢ byto. ] ) o

10 X we czwartek. Rano ruszyliSmy sie na trzy partje rozdnehwsaa przez
Bukowine przechodzi¢. P. Krakowski prawa strong szedt od Prutu na Kostycie,
Krol JM. i Hetman $rodkiem na Uzkie, Litwa wyszta na Brusznice. Stanelismy
pod Stanauci, ale partjami jeszcze, bo wozy sie w lesie prawie wszystkie byty
zostaty i piechoty.

1) Rps. Zat, k. 23.
ma by¢ Jakobeszte.
) ma by¢ Romaneszte.
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11 X w pigtek  Dtugosmy czekali poki wozy nie nadejdg i infanterja, po
tem ruszyliSmy sie i stanelismy o ¢wier¢ mili pod Kalinestie atbo Kalinowcatni.
Poczta nam wiktorje wenecka przyniosta.

12 X sobota. Stalismy na miejscu dla odpocznienia piechotom. Wysiano
Paleja na podjazd.

13 X w niedziele. RuszyliSmy sie i staneliSmy pod Horoszani, gdzie otoki
wotoskie bywaty quodam, albo jarmarki. Tam mial audjencje poset mo-
skiewski. Senatorowie bokami siedzieli, jak na konsylium.

14 X w poniedziatek =). Rano pobudke bito i mieliSmy sie ruszyC, potem
znowu sie odmienito i nie ruszaliSmy sie z miejsca. Wieczor radzit si¢' Krol JM.
jaki trakt mamy wzigé.

. 15 X we wtorek. Rano ruszylismy sig. Krol JM. w Sniatynie jadt obiad
i staneliSmy pod Uscieczkiem i pod Batalujcm, tak wsig, jako 1 rzeka, co tam
ptynie tegoz imienia.

16 X we $rode. Rano ruszyliSmy sie i staneliSmy pod GozdZcem.

17 X we czwartek 8). Rano ruszyliSmy sie i staneliSmy pod Czortowcem
Od Tataréw wrdcit sie podjazd, ktéry nic nie widziat.

18 X w pigtek. Rano ruszyliSmy sie i dotkneliSmy do Dniestru i staneliSmy
pod MiedZwiedziaini m)

19 X w _sobote. MielisSmy sie ruszyc, ale tylko l.itwa sie za Dniestr ruszyta,
a my z wojskiem koronnem na temzesz miejscu staliSmy. Podjazdy posfano
przeciwko p. Zaborowskiemu i p. Chetmskiemu kasztelanowi.

- kZO X w niedziele ). RuszylisSmy sie i staneliSmy miedzy Podwerbcami
i tuka.

21 X w poniedziatek. Rano ruszyt sie Krol JM. i od wojska sie roziaczyt.
JechalisSmy na popas do Olszanicy, a nocleg w Haliczu.

22 X we wtorek. Ranosmy wyjechali, popas w Ksiezej wsi, p6t mili do-
brej od Zérawna, a nocleg Krola JM. w Stryju, a ja w Daszawie,

23 X we S$rode. Rano ﬁo mszy $w. Wy*jechalis'm ze Stryi'a na przeciwko
Krolowej JM., ktéra w Drohobyczu nocowafa, w drodze spotkaliSmy sie popas¢
0 mile od Stryja w kupie i nocleg w Stryju.

(Na tem konczy sie manuskrypt Krolewicza Jakdba).

KOMPUr WOJSKA JKM-ci | RZPLTEj NA KAMPANJE W ROKU 1686.
I Pulk Naj. Krola Im-ci Jana Il

Choragwie husarskie:

Najjasniejszego Krola Im-ci 200
NaJ. krolewicza Aleksandra 200
IMP. Wojewody ptockiego 120
IMP. Kanclerza W. K-o0 150
IMP. Podskarbiego W. K-o 150
IMP. Koniuszego K-o0 150
IMP. Miecznika K-o 150  1.120

*) Rps. Czart., str. 49.
Tamze, str. 50.
Tamze, str. 51.

+) Niezwiska.

@) Rps. Czart., str, 52.
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Choragwie pancerne;

Najjasniejszego Krdla Im-ci
. Wojewody pomorskiego
Imp. Podskarbiego W. K-o

Imp. Oboznego K-o0

Imp. Wojewodzica betzkiego ...
Im.  X. Biskupa Iwowskiego . ...

( Woragwit  hu.sarskie:

Samego Krolewicza
Imp. Stolnika K-o o
Imp. Starosty Szczurowieckiego

Choragwie pancerne:

Imp. Kasztelana sieradzkiego
Imp. K-lana zarnowskiego
Imp. S-ty nowomiejskiego
Imp. S-ty tomzynskiego
Imp. S-ty rzeczyckiego

Imp. S-ty sototwiriskiego
Imp. Pana Baworowskiego

I Pilik JwW. IMP. W-dy Ruskiego,

Imp. Podskarbiego Nadw. K-o ...
Imp. Krajczego K-o - =
Imp. Koniuszego K-o e
Imp. Miecznika K-o

200
150
100

120
120
120
120
120
120
100

Hetmana W. K-o0

(Stanistawa Jabtonowskiego).

(‘horagwie husarskie:

Samego Irr;P. W-dy ruskiego
X-cia Im. X. Biskupa krakowskiego
Imp. W-dy podlaskiego

Imp. W-dy braclawskiego

Imp. Referendarza K-o

Imp. Wojewodzica ruskiego starszego
Imp. S-ty inalborskiego

(‘horagwie pancerne:

Samego Imp. W-dy ruskiego

X-cla Imp. W-dv sandomierskiego

Imp. W-dy wotyniskiego...........cccovrvrnnnen,
X-cia linp. W-dy " betskiego

Imp. Kasztelana kijowskiego

Imp. pisarza polnego K-o :

Imp. Chorgzego nadwornego K-o

Imp. Podkomorzego Iwowskiego

Imp. Podkomorzego betskiego .

Imp. Wojewodzica ruskiego mtodszego

Imp. S-ty bratjanskiego.............oin
Imp. S-ty zytomierskiego...........ccccoeeueee. s
Imp. Wielhorskiego kasztelanica wotynskiego
Imp. Ledochowskiego k-lanica wotyriskiego

200
120
120
120
150
120
(120)

200
150
120
150
120
150

120
120
120
120
100
100
100

30

1.400

450

820

950

1.790
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525

IV Putk JW. ILMP. K-lana Krakowskiego. Hetmana P. K-0

(Jedrzeja Potockiego).

Choragwie husarskie:

Sameg)tg Imp. K-lana krakowskie go
Im. -dza Biskupa ptockiego

Imp. Marszatka w. K-o

Imp. K-lana wielunskiego

Imp. S-ty lwowskiego =~ .
Imp. Radeckiego, stolnika zydaczowskiego

Choragwie pancerne:

Samego Imp. K-lana krakowskiego

Imp. W-dy podolskiego

Imp. K-lana wotynskiego .

Imp. Podkomorzego krzemienieckiego

Imp. S-ty Iwowskiego

Imp. S-ty halickiego - - - -

Imp. S-ty oswiecimskiego

Imp. S-ty trerabowelskiego

Imp. S-t%/ grabowieckiego - - _ _
. Zaboklickiego, chorazego braclawskiego

Imp. Bogusza, podstolego nowogrodzkiego

Imp. Bogustawa Potockiego

Imp. VV-dzca braclawskiego

Imp. K-lanica kamienieckiego )

Imp. Radeckiego, stolnika zydaczowskiego

vV Putk IMP. W-dy Krakowskiego, (Feliksa

Choragwie husarskie:

Samego Imp. Wojewody Krakowskiego

Choragwie pancerne;

Tegoz Imﬁ. W-dv krakowskiego
Imp. Podkomorzego podolskiego
Imp. (‘horgzego latyczowskiego

Choragwie husarskie:

Samego Irap. W-dy kaliskiego

Choragwie pancerne:

Imp. Podstolego buskiego. Sedziego Wojskowego
Imp. S-ty dobrzynskiego :

Imp. Stolnika  kijowskiego - - - -
Imp. JctowicKIego.........ccooviiiiniie,
Imp. ZakowsKiego........ccccveivviiiiiiiiiiennns

200
100
120
120
150
100

200
150
120
100
150
120
100
100
100
120
120
100
120

120

790

1.840

Potock iego).

120

190
100
100

190

120
100
120
100
100

120

590

190

540
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Choragwie pancerne:

Samego Imp. K-lana sandomierskiego 150
Imp. K-laua zawichostowskiego 120
Imp. S-ty iukoskiego . . . . 100
Imp. tazuinskiego, Skarbnika halickiego 120
Imp. Dunina. Podstolego betskiego 100
Imp. LINSKI€gO.....ccooeeiiiieceee 100 690
( horaggwie wotoskie:
Imp. Modzelowskiego ) 80
Imp. samego K-lana pod p. Jonakim 80 160

VIl Putk IMP. Marszatka Nad w. Hieronima Lubo mirskiego.

Choragwie pancerne:

Samego Imp. Marszatka nadwoinego 200
Im. X-dza Biskupa tuckiego 100
Imp. S-ty feczyckiego 100
Imp. S-ty kowalskiego 120
Imp. S-ty olsztynskiego 150
Imp. S-ty kazimierskiego . 150
Imp. Biatlogtoskiego 100 920

IX Pulk Imp. towczego K-0 Atanazego Migézynskiego.

Choragwie pancerne:

Samego Imp. towczego K-0O........ ST 150
Imp. Andrzeja Migczynskiego czesnika ptockiego 100
Imp. Stanistawa Migczynskiego czesnika mielnickiego 100 350

Choragwie wotoskie:

Imp. Drozdowskiego 100
Imp. Jezowskiego 100
Imp. Czerkasa 100
Imp. Betchackiego 80
Imp. Eslinskiego . 80 460

X Putk Imp. Straznika Wojskowego Michati Zbr0zka

Choragwie pancerne:

Samego Imp. Straznika wojskowego 150

Imp. Skarzynskiego 100 250
Choragwie wotoskie:

Imp. Brudzkiego . 100

Imp. Zawiszy 100

Imp. Wilgi 80

Samego Imp. Straznika W. 100 380
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Choragwie pancerne:

Samego Imp. OboZnego wojskowego
Imp. Dymideckiego . . .
Imp. Pakoszewskiego

Choragwie wotoskie:

Imp. RUSZCZYyCa.......ccooevriiiiiiinne
IMp. ISKIY s,
Samego Imp. Oboznego wojskowego

Choragwie Wotoskie jW. IMP. Wojewody
Stanistawa Jabtonowskiego.

Choragwie woloskie:

Pod Imp. Dot=rosKiin.........iiiiiiiiiiciienns
Yod Imp. Accelitym
Pod Imp. Dawidenkiem

Pod Imp. Esmontem
Pod Imp. Zabowskim
Pod Imp. Turkntem

Arkebnzerja.

Najjasniejszego Krola
IMP. W-(ly Ruskiego IIWK.
Imp. K-lana Krakowskiego II, P. K.

Choragwie pancerne:

Samego Imp. K-fana chetmskiego )
Imp. Gorskiego podczaszego kijowskiego
Imp. IdiySZa.....covivinie,
Imp. Olewinskiego

Imp. Raworowskiego

Choragwie tatarskie:

Pana Krzcczowskiego

Pana Koryckiego . (
Pana llotowskiego

Pana Romanowskiego

Rls

150
100
100

80
100
100

327

550

280

kiego,

100
70
70

80
60
60

500
200
200

120
100
100

80
KM)

240

200

700

5(M)
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Choragwie wotoskie:

Imp. W-(ly krakowskiego pod p, tfostkowskiiii  liiieoveiieli . 70
Imp. Zaborowskiego w Siiiatyiiie . . . . : 6
Imp. Kolrielskiego « liiatejeerkwi.........cccocooovveiiciciinnnnns 10 2i(>

KOMPLI" WOJSk.A, ( UDZOZEMSKIEGO ZA( IAGU NA KAMPANJI
W  WOLOSZECII 1)0 GRANIC BUDZIAKI' SAMEGO ODPRAWIONEJ]
W 1686 R.

R(gimeiity piesze:
Najjasniejszego Krdla liii-ei 600
Naj. Krolowej EM-ei z frejkoiiipaiija
Imp. Starosty wiskiego ‘ . . . 480
Nay. Krélewicza Im-ei pod P. Seliiegeiiem
I. frejkompaiijg pod Podkomorzym wseliousk n
Jw.imp. W-dy..ruskiega..ll..\W K-0
{W. Imp. K-lana krakowskiego Il. I" K-0
mp. W-dy kijowskiego
ImB. Comte de Maligni
Imp. K-lana halickiego
\-eia Im-ei Kiiriaiidzkiego
Imp. W-dy ezeriiieliowskiego
Po \-eiii Im-ei W-dzie betzkim
Imp. W-dy krakowskiego )
Imp. Podskarbiego W. K-o (pod ptk. Domaradzkim)
Imp. Ruppy'ego na Bla’fll? erkwi
Imp. Marszalka Nadw. K-o0
Imp. Dobszyea - - - -
Imp. Criebena : . : :
Imp. S-ty szeziirowieekiego (pik. ( lirzanow ski)
Imp. vyiarszatka W. K-0
Imp. Kanclerza W. K-o
Imp. W-dy podolskiego (Eastowiecki,
Imp. Referendarza K-o
Imp. W-dy Kaliskiego
Imp. Koniuszego K-0
Imp. Stolnika wiskiego - -
Imp. Miecznika K-o (Rajecki)
Imp. S-ty kamioiiHckiego S .
Imp. Berensa.........ccccoviiviiiiicnn,
Imp. Bernmfaira oberstera . . .
Imp. S-ty NOWSKI€gO.......cccovvuviiiiiiiinns
Imp. S-ty lwowskiego - _— _ _
Imp. W-dy braciawskiego (Jaskulski)
Imp. S-ty stobnickiego (mjr. Kurcz)
Erej-kompanja Imp. W-dzica bractauskiego

Regimeiity dragonskie:
Najjasniejszego Kréla Im-ci - - - - (.000
JW. Imp. W-dy ruskiego II. W. K-0 600
JVC ImP. K-lana krakowskiego II. 1" K-0 600
Imp. K-lana sandomierskiego = - - _- _ 600
Imj). OboZNego KK=O.....ccoovviriiriiriiriiiisienae 480
Imp. Stolnika FK=O...cccoveveereereeeern, 400
Imp. K-lana Wieluriskiego - - = = .. 200
Imp. Eow'czegt» K-0 . (00
Imp. K-lana chetmskiego..........cc.ccccoeevernnce.. 100
Artylerji FR=O ..o 00 4170









35 320

Piechoty wegierskie:

JW. Imp. W-dy ruskiego H. W. K-0 100
JW. Itnp. K-laiia krakowskiego Il. P. K-0 200
Praesidia zamku krakowskiego KM&
” zamku lubomskiego 10 700
RAZE.M:
llusarji — choragwi 25 - - - , 5.580
Pancernych — choragwi 80 . . : 9.800
Lekkich” — choragwi (wotos. 4- talar.) 2? 2.590
Arkehuz.erji — regimenéw 5 . . . 700
Piechoty — regimentow 55 4- 5 Ireikomp. 12.590

Dragonji — regimentéw 9 4 | komp. 4.170

Piechoty Wegierskiej 700

RAZKM: 55.950

Podat (‘xesbiiu (.'liuiDniiiec.

MAAEWKY POD (IOKEBIEM w R. 1791.

0(1 manewrow, jakie odbyly sie pod koniec punowaiiia An-
gusta Il w r. 1752 pod Belwederem, (luzo sie zmienito w wojsku
polskiem. (ziasy najblizsze Awugusta Il to okres kompletnego
upadku naszej sity zbrojnej. Od wstripienia na Iron Stanistawa
Augufla Poniatowskiego rozpoczrit sie zwiot ku lepszemu, lecz do-
piero sejm czteroletni zainicjowat szereg reform, kttne miaty na
celu zupelng reorganizacje' armji i uczynienie jej sprawitem na-
rzedziem obrony Rzeczypospolitej. Miedzy iniiemi tez postano-
wiono przeprow adzi¢ na w zeir zagranicy ¢w iczenia w iekszy ch jed-
nostek trzech r(Klzaj)w' broni w specjalnych obozach.

Dwaj generatowie, powotani z obcej stuzby, gen. major Kks.
jOzet Poniatowski, dowanlca dywizji ukrainskiej i gen. lejt. ks.
Ludwik Wirtemberski, dowi'xlca dywizji matopolskiej, juz w ro-
ku 1790 projektowali urzadzenie takich oboz¢iw. z\le wiszaca
W' tym roku nad Rzeczpospolita grozba wojny naprzéd z Au-
strjg, a nastepnie z Rosjg nie pozwolita wtedy na urzeczywistnie-
nie tycli zamiarow. Ograniczono ¢ (viec do przeprowadzenia
¢wiczen mniejszych tylko jednostek j.

Komisja Wojskowa jednakowoz w nastepnym roku posta-
nowita urzadzi¢ trzy obozy, mianowicie: pod Bractawiein dywi-
zji ukrainskiej, powiekszonej brygadami Kosciuszki i (\apskiego.
pod .Minskiem wojsk litewskich, a pod Gotebiem dywizji mato-
polskiej. Z ¢wiczen tycli najwiecej znanemi sg manewry pod
Bractawiein. najmniej za.$ pod Gotebiem, gdyz ani Korzon ani

9 Korzon. H ezaneZrzite dzieje Polski zu Sltinistiiion liigii.sli. W\ da-
nie 1. Krakéw 1897. t. V. str. 90.
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Ciorski, nie znalezli do przedstawienia ich, jakiego$ wyczerpuja-
cego niaterjalii ").

‘tymczasem ws$rod akt dywizji matopolskiej udato mi sie od-
nalez¢ dwa pisma ks. Wirtemberskiego, zawierajgce doktadne
sprawozdanie i z przebiegu samych manewréw pod Gotebiem,
oraz z ¢wiczen jakie je poprzedzity “). Jest to materjat dla historji
naszej wojskowosci bardzo ciekawy, gdyz pozwala dos¢ szczego-
towo wniknaé w OAVczesng taktyke Nacisk za$ kladziony przez
dowddce tej dywizji na wartos¢ ¢wiczen broni potgczonych, do-
datnie mu wystawia $wiadectwo.

Dla wyjasnienia winienem doda¢, ze Komisja Wojskowa roz-
kazem z ! sierpnia 1791 r.. nakazata przeprowadzi¢ ¢wiczenia pod
Gotebiem ks. Ludwikowi Wirtemberskiemii i przeznaczyta do tego
nastepujace jednostki: 10 szwadrondéw' brygady kawalerji naro-
dowej tladziewieza. 4 szwadrony brygady k. n. Jana Potockiego,
caly pulk przedniej strazy szetostwa ks. Wirtemberskiego, dwa
bataljony putku 2-go piechoty szef. Wodzickiego, stojgcego w Kra-
kéw’ic. jeden bataljon p. 10 p. szef. Dziatynskiego z Warszawy
i jeden bataljon fizyljeréw' (p. 5 p.). Kazdy bataljon miat liczy¢
600 gtéw, przy kazdym winno sie byto znajdowac¢ po dwm dziata
batalionowe 3 funtowe, ponadto za$ osobno jeszcze przydzielona
zostata jedna armata sygnatowa. Wszystkie te oddziaty, liczace
razem przeszto 5000 gtow, miaty sie zebra¢ | wrzesnia 1791 r. pod
(jotebicm. w miejscu wyznaczonem na o0bo6z i tam pozostaw’aé
przez 4 tygodnie. W ostatnich dniach wrzesnia na zakoriczenie
¢wiczen, odbyty sie w obecnosci przybytego umysinie w tym celu
hetmana Oginskiego, manewry, ktorych zadaniem byto z jednej
strony wykazanie przed tym lustratorem delegowanym z ramienia
Komisji Wojskowej, sprawnosci w’ mustrze zebranych tam od-
dziatéw', z drugiej za$ strony praktyczny pokaz dla bioracych
w nich udziat kilku najwazniejszych zadan taktycznych, jak na-
tarcie. poscig, odw'rét i t. p.

Pidawy, dnia 8 listopada 1791 r.

GEN.-LEJTN. KS. LUDWIK WTRTEMBERSKI DO KOMISJI
WOJSKOWEJ]

RAPORT POWINNY.

WZGLEDEM 0OBOZU POD GOLEBIEM Z\ ORDYNANSEM P. KOMISJI
M'OJSKOWEJ OBOJGA NARODOW. W MIESIACU WRZESNIU 1791 ROKU
ZAr OZONEGO.

Chcac stosownie do ordynansu Przeswietnej KomIS‘JI Wojskowej _pod
Gotebiem obozowa¢ mi nakazuj,icego, takie wyszuka¢ pofozenie, w ktorym

¥ Jak wyzej. GOorski K. llistorja jazdy polskiej. Wyd. I1l. Krakéw

1893, str. 235.
Archiwum Gtowne, Akta Skarbowo-Woj.sk. Oddz. 76. nr. 23.

Tamze. Raporty dyWIZjI matopolskiej za r. 1791
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bv powszechne sztuki wojennej prawidta zachowane byly, znalaztiem mie-
dzy rzekami Wistg i Wieprzem w takowym gatunku miejsc kilka, lecz ta
rozlegte, iz do nalezytego onych obsadzenia cztery lub pig¢ razy liczniejsze
korpusy niz te, ktdre mi wyznaczone bylo mie¢ by potrzeba. Majac za$ tylko
16 szwadronéw d’azdy i 4 bataljony piechoty, przymuszony zostatem sto-
sownie do wygody zotnierza, a mianowicie kawalerji, ktéra "najwiecej wody
potrzebulje, rzyprze¢ lewe skrzydto piechoty do jeziora Gruszki, prawe ku
wsi Wolce Gotebskiej rozciggna¢, a Wiste tuz w tyle obozu zostawi¢. Mozna
by byto wprawdzie w tymze samym miejscu bardzo mocny mie¢ obéz, suppo-
nujac nieprzyjaciela za Wistg, Ktoremu' sie przejscie przez rzeke wzbrania,
na ten czas prawe skrzydio do Gotlebia, lewe do WOalki oparlszy, obydwie
wsie lekkg infanterja opatrzywszy, przed frontem obozu mie¢ Wiste, waty
sypane i Jezioro Gruszke, przez co tyt obozu wolny zostaje, znajduje sie
za nim potozenie zdatne do wziecia drugiego mocnego stanowiska, na gorach
po prawej rece drogi z Gotebia do_Bonowa lezacych. Takowe obozu™ obra-
nie bytoby pewnie mocne i z przepisami taktyki zgodne, lecz przed frontem
obozu nadto szczupte byloby do musztrowania miejsce, potrzeba bv zatem
bataljony i szwadrony w tyt obozu prowadza¢ bylo na musztre, co by
niechybnie w Zzotnierzy jako tez w_miodych niedoswiadczonych jeszcze ofict-
row fatszywe pojecia” 0 obozowaniu wpoi¢ mogto. Dla wygody zatem woj-
ska, dla sposobnosci zatozenia piekarni pniowych miedzy Wistg i jeziorem
Gruszka, a lazaretu na prawem skrzydle we wsi Wolce, ob6z méj w tym
roku byt jedynie obozem nauki. .Majac sobie nakazane, azebym plan obozu
z sytuacja o pot mili na okét wraz i manewra jakowe wykonywac bede
przestat Przeswietnej Komisji Wojskowej, takowe "wiec posytajac, nastepu-
jace mam honor wyrazi¢ obozxiwania mojego opisanie.

Ze tylko wszystkiego 10 dni obozowatem, przeto w pierwszych dniach

wprowadzatem réwno$C marszu, jednostajnoSC musztry | obrotow, drugie
uzyte byty do ewolucjow re%ula_minem _przepisanych, dalsze do wpojenia
tak w zoknierza, jako tez osoliliwie w oficerow jakim sposobem tych ‘ewo-
lucji uzy¢ do manewrdw, na koniec, zeby ile moznosci z niniejszego obozo-
wania jakowg korzys¢ cate korpus obozujace, odniosto, uformowatem ma-
newry, w ktorych “umiescitem te wszystkie przypadki, ktére sie podczas
WojnF}/_ najczeéme& tak kawalerji jako tez infanterji V_V{dar_za'q. ] )
__ Pierwszy dpo azuje, iz piechota i jazda jest 'wojsko jedno nierozdzielne,
iz jedno_bez drugiego z trudnoscig i niebezpieczenstwem, a czgstokro¢ i bez-
skutecznie dziatac by musiato: za tern gdy jedno drugie wspiera¢ powinno,
jedno bez drugiego obejs¢ sie wiec nie moze.

Najpierwej, ze jest kawalerja piechocie uzztecznaz, to sie widzie¢ daje
stad, iz gily zakrywajac za sobg maszerujgce kolumny piechoty przed nig
sie rozwija i jej flanki okrywa, wtedy utatwia piechocie bezpieczne deplo-
owanie: natychmiast zaraz piechota stawa sie nawzajem kawalerji uzyteczna,
iedy na przodzie stojgce szwadrony, nie mogac Sie mocniejszemu oprzec
nieprzyjacielowi, przymuszone sg cofa¢ sie w tyl, przez odstepy piechoty
i pod jej ogniem bezpieczenstwo swoje znowu znajduja. Toz samo okazuje
sie powtornie, gdy razem jazda z piechotg przed nacierajacym nieprzyja-
cielem w szachownice w tyt uchodzi¢ sg przymuszone.

W drugim manewrze pod Benowem zrobionym, gdzie si¢ supponuje,
ze cze$¢ kcipusu nieprzyjacielskiego, przy ujsciu rzeki Wieprza do Wisty
obozujacego, jako obserwacyjne korpus wysiana, znalaziszy b. mocng poz?/-
cje na gorach przy wsi Benowie, tamze z wieczora obozem staneta. Tu dla
pokazania, ze niemasz tak mocnego obozu, ktoryby atakowanym i doby-
tym byC nie mogt, jezeli z najmniejszego btedu  nieprzyjacielskiego korzy-
sta¢ sie umie, lub ‘jezeli stosowne,” dobre porobig do” ‘ataku dyspozycje;
uformowatem manewr, w ktérym sie poucza: 1-mo. marsz kolumnéw, 2-do.
jrgkowym sposobem potrzeba marsz kolumnéw ukry¢ przed nieprzyjacielem,

. jakowe kazdej daC dyspozycje, zeby wszystkie o jednym czasie na wy-
znaczonych sobie stanety miejscach, 4-to. jak kolumny prowadzi¢, aby mie-
dzy wielg drogami wyznaczonej drogi nie zmylic. 5-to. jak jazda ma ko-
lumny okrywaC i marsz ich zabezpiecza¢, 6-to, jak jazda ma utatwiC ope-
racje piechoty, 7-mo. jak znowu piechota ma kawalerje wspiera¢, 8-0. w ja-
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kim porzadku majg by¢é polowc straze i wedcty kawalerji rozstawione
wedtug roznej sytuacji, 9-0. jak stangC obozem i jak jeszcze wzmocni¢ juz
z natury dosy¢ ‘mocne miejsce, 10-0. sposob jak wzigC tyt nieprzyjacietowi
na niocnem miejsca obozujgcema. Il-o. jest niespodziane napadnienie. 12-0. co
jest fatszywy atak. I1-0. Jakim sposobem fatszywy atak utatwia uskutecznie-
nie prawdziwego ataku, I-t-o jak sie z placu .sp%?zone i poltite korpus powinno
ile moznosci w porza.dku nazad cofaé. I5-0. jak w takim razie |JKazda powin-
na okrywaC inuazong swojg piechote, aby sie ta mogta do kupy zbierac
i podiug sytuacji miejsca czworogranem jetinym [ub kilkoma, lub tez innym
sposobem w porzayikii uchodzi¢, 16-0. sposéb jakowym nieprzyjaciela " ze
wsi nalezy wy przeC. 17-o0. jak sie we wsi zatarasowac. 18-0. do czego lekka
I)ie_(_:hota ma  by¢ uzywana. 19-0. jak sie. maja podstuciiy i wedcty kawa-
erji. loty kac. 2I)-0 jak awant 1 arriéré gardy kaw aterji majg byc
rozdy s[)onow ane.

Poniewaz takowe wojennych
zaly wyobrazenia, dlatego w danych instrukcjach tych manewréw najmniej-
sze szczegoOlty, kazdemu nietylko oddzielnemi korpusami, ale nawet najmniej-
szg [)olows strazg komenderujgcemu Erzepisa}e_m, co ma kazdy z nieb uwa-
zac, co dta_czego i kiedy ma lolti¢, ktére to instrukcje mam tionor przesia¢
PrzeSwietnej  Komisji Wojskowej. . o . . .

Na koniec clicac. aby ielimos¢ oficerowie i w tym poznania zasiggneli,
co sie tyczy szancow, jakowe sie do wzmacnhiania _obozéw uzyw'aja, kazatem
usypa¢ redute, z kazdego boku inaczej ufortyfikowang, gdzie zasadzona
byta mina, przy ktérej zasadzaniu, jako tez i przy konstrukcljii catej reduty
ichmo$¢ oficerom przytomnymi byc-~ kazatem, a to koncem, alty kazdy stgd
poznat, & gdy dzi$ sztuka wojenna juz teoretyczng zostata nauka, czuli
potrzebe procz liowinnosci swoich garnizonowych, czytania ksigzek | naby-
wania tych wiadomosci, bez ktorych™ doskonatymi oficerami sta¢' si¢ nie moga.
~_ Chiciutem sam osoltiscie niniejszy raport ztozy¢ PrzeSwietnej Komisji
i zjeclia¢ do Warszawy, w nadziei, ze mi szwank nogi predzej dopetic tej
powinnosci dozwoli, lecz gdy mnie ta dotgd wstrzymuje, mam™ honor przez
W. Imé. Puna majora Nowickiego tak raport jako tez plan ottozu z aneksa-
mi  Prze$wietnej Komisji jtrzeslac.

fNSTIfITKCIF

WZfitd-jDb.M  .MzKNFWIHOW 1)0 KORPUSOW, [>0f) KOMEND.A JASNIE

OSWIECONEOO KSHE( A W Ht| ENfBERSKIEGO GENERAIA LEUTNANTA

DYWIZJI MM.OPOLSKIEJ POD GOLEBIEM W .MIESIACU WRZESNIU
1791 ROKI OBOZUJACYCH WYDANE

N.\ DZIES 12 WRZESNIA.

I-mo. wszystkie korpusy W przysztg niedziele to jest dnia Il-go miesigca
wrzesnia' po potudniu, majg zesta¢ swoich kw ateimistrzow. furjerébw i po
kilka ludzi z kazdego szwadronu i kompanji do “iolebia na plac obozowy,
ktorzy natychmiast zaprzgtng¢ sie majc(ij _stawianiem namiotow, tak, aby
w poniedziatek o godzinie S-ej przed potudniem wszystkie namioty staty.

2-do. Wszystkie korpusy yyyszlag yy poniedziatek swoje bagaze jak naj-
raniej, aby o 7-ej godzinie yvszystkie w obozie znajdowaéy sie Do konwo-
jowania_tych bagazOw maja by6 kotnenderoyvane komendy, komenderujacy
za$ _nkl*ml powinni- dawac jiilne baczenie, aby “Zzadna szkoda i zamieszanie nie
w ynikty.

Y 3-¥i_o. Korpusy dla uniknienia przeszkdd yy marszu, maszeroyyaC majg
nastepujacemi drogami i 0 nastepujagcym czasie: regiment szefostyya Wodzic-
kiego rusz%’:_ma 0 godzinie 6-ej z rana z sygoich kantondyy i przeprayyiwszy
sie przez Wisle. _r_naszero?/yac’ mimo Wolke "Profeckg, nowa drogg do = WOlKi
Gotlebskiej. Bataijon szefostyya Dziaty riskiego ruszy¢ ma o godzinie 8-ej i ma-
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szei'owat 1lii rendez wvous. Bataljon fizyljerow korniuneli riiszyé ma
1. godzinie 6-ej z Bohrownikow i maszerowaC droga do (iotchia, a potem
ofal) zostawiaja/- po prawej rece, do rendez vous. ierwsza <lywizja

z brygady |belziewieza. ruszy¢ ma z Pntaw o0 godzinie bej 7 rana_nowii
drogi! pr/ez. WOdlke Colebska i maszerowa¢ do rendez vous. Trzecia
dywizja tejze brygady mszy¢ ma o godzinie &-ej z rana z Boliotnicy, zatrz%-
mac sie troche pod ~Putawami, a potem maszerowa¢ nowii drogag do WOolki
Colebskii-j. a stanjtiid do rendez vous. Druga dywizja tejze brygady
mszy¢ ma o0 godzinie w pol do széstej z Konskiej  Woli i maszerowac prosto
tlroga na Wolke (iotebskg. Dywizja z brygady Potockiego r_oz+oZywsz¥( swoje
-zwadrony dniem J)lerwq czescig yy Kurowie, czeScig z tej strony Kurowa,
tak, jak mozno$¢ dozwoli, ruszy¢é ma o godzinie 5-ej z rana z miéjsca, ktore
sobie d) zebrania "ig oznaczy : zatrzyma sie nieco przy Konskiej Woli i poma-
sz.emje potem za druga <ly wizjg z brygady 1ladziew icza. Pnlk szefostwa ksie-
cia W irtemberskiego mszy¢ ma z Battoyya z niiejsca. ktore sobie do zebrania
mi¢ obierze, 0 godzinii 6 e z rana i maszerowaC pi.isto do rendez wvous.

. Miedzy 8-3 i 0-3 godzing z iana_yyszystkie korpusy znajdowal sie
imyyinny na miejscu rendez vous: miejsce na_rendez yo ns 0znaczone
jest |)d Wolka glo}ebsk'! po prawej rece z ‘Wolki Golebskiej do (iolebia jadac.
Tront bedzie ku (iolebiowi i korpusy nastgjnijacy ni porzadkiem majg byc
tiszykoyyane: )

a prawem skrzydle stang yyszystkie trzy szwadrony toyyarzystyya
z brygady lladziewitza i Potockiego, potem 6 szyyailrondyy szeregowych bry-
gady I ladziew icza, trzy szwadrony z brvgady Potockiego. Dyya szyyadrony
'Zeregoy\ ycli z pulkn szefostyya ksigcia W irtemberskiego. dwa szwadrony to-
yyarzystyya z tegoz pnikn konczag kayyalerje.

. Piechota yx nastepuja.cym stanie porzadku; regimen! szefostwa Wadzic-
kiego. bataljon |)zialy nskiego, bataljon fizyijerow “koronnych, przy kazdym
bataljonie [t6jdg dwie armaty i ]J)yrz.yz.woita liczbg artylerzystoyy: (trzy wste-
pyyyanin do obozu cugi szwadronoyy toyyarzystwa kawalerji narodoyyej skla-
elac sie bedt! z 9 rot, a cugi sz.yyadrondyy szeregowych kawnlerji narodoy{ej
z 12 i(«t, (algi za$ lak towarzystwa jako i szeregowskie |?u|ku szefostwa ks.
W'ligtembersklego z 12 rot sktada¢ .sie majg. Plutony piecho
Z rot.

)-to. Wy komenderow aiiy bedzie zdatny oficei, ktory na placu rendez
vous wezmie punkt stosunkowy dla prawégo skrzyilla 1 korpusom, jak sta¢
maja, Yyyznacza.

6-(0. Wszystkie korpusy tym sposobem zamaszerow awszy ruszi! z (tlacu
<lo obozu o0 godzinie 10-¢]. ) . ) ) . )

7-ino. Ichmos$¢ komendanci korf)us()yx majg mie¢ pilne baczenie, azeby
ludzie czysto i porzadnie ubrani by li. Ichmos¢ idicerow ie od jazdy czapraki
paradne na koniach mie¢ beda.

y sktada¢ sie beMg

INSTBf K('J.\
MANL.WBL DNI\ 22 WBZKSM.K (D.AN.\ 2L TI-XiOz)’.

jutrogy N6l do 16-ej maszeruja jak nastejmje: o o
I-mo. Od kawalerji dwu szwadrony towarzystwa [udku ksiecia Wirteui-
tie.rskiego, 6 szwadron(’)yi/J szeregowych z brygady lladziewicza. a dwa szyya-
drony-_szeregowych od rY_gady Potockiego . )

Od piechoty-. | bataljon “lekkiej piechoty, dyya bataijony od regimentu
WOdzickiego; bniaijon Dziaty iskiego i bataljon fizyljerdyy; a to we trzech
kolumnach

Pierwsza kolumne skladajii: S szwadrondyy kawalerii n.irodoyyej i odma-
szeriij;; w [|)rayyo. Drugii kolumne, regiment szefostwa W odzickiego odmasze-

") Poréwu. Ludwik T inkel Malerjaly do liislorji loojskoioosci polukiej
(1791 fielloiiti 1919. t. I. str. 260- 5. gdzie podany zostat z pewneini
zmianami ten rozkaz.
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ruje w lewo, trzecig kolumne bataijony Dziatynskiego i fizyljerow i odina-
Szerurg W prawo.

t)wa szwadrony towarzystwa i batatjou lekkiej piechoty sktadajg awan-
garde, ci jako i wszystkie trzy kolumny (ktoérzy kolumnami do deplojowania
czyli rozwijania zamknigci byC powinni) schodza sie przed $rodkiem prawego
skrzydia obozu kawalerji, skad nastepujacym sposobem odmaszerowa¢ maja;
naljprzod maszeruje awangarda, ktora tak z przodu jako i z boku z kawalerji
i lekkiej piechoty do kupy ztozone poczty detaszowa¢ ma, ktére znowu Sswo-
ich mieC powinny flankierow.

O 150 Kkiokow za avyangarda nastepuje 1 kolumna kawalerii, za nig
0 100 krokéw inlanterja t. j.: druga i trzecia kolumna tuz wedle siebie w jed-
nej linji. Skoro kawalerja odbierze rozkaz do deplojowania, takowe ze Srodka
uskutecznia¢ powinna: “t. j. 1, 2. 3 i 4 szwadron rozwijajg sie w prawo,
6, 718 w lewo. 5-ly szwadron robi czolo, naprzéd wystapl a inne do niego-
sie stosuja. Poniewaz przy tym rozwijaniu, najgtéwniejszym jest zamiarem
zamaszerowanie t. j.: rozwijanie piechoty, tak z przodu jako i z boku zastonic,
wiec takimi inrerwallami E§Jom|e;dz?/ szwadronami rozwija¢ sie nalezy, aby
| i 2 szwadron prawy. 7 i 8 lewy flank czyli skrzydto, a 5, 4, 5 i 6 szwadron,
front rozwijajacej si¢ infanterji okryt. Komendanci szwadrondw skrzydtowych
wiedzie¢ powinni dokad skrzydia ‘infanterji przypadng. fchmos$¢ = panowie
sztabs oficerowie dojrza, aby Szwadrony réwng zachowaty odlegtosé, a gdyby
za__maty lub za wielki miat odstep wzgledem innych, takowg omytke popra-
wi¢ moga, gdy szwadronom w prawo lub lewo czterema zaj$¢ rozkazag i tam
w stepie maszerowac, gdzie im sta¢ wypadnic. Takze starac sie powinni ichmos¢
oficerowie komendanci kawalerji, azeby uréwnanie tej ukrywajacej linji do-
skonate byto, rowno odlegte od tej linji, na ktorej sie infanterja rozwineta.
Jak tylko sie kawalerja rozwingta, wysyfa natychmiast dla wsparcia awan-
gardy” z kazdego szwadronu po jednym unteroficerze i 12 gemejnéw, 4 przed-
nie szwadrw naprzéd, a skrzyditowe w' prawo i lewo dla okrycia flankéw
(skrzydet). Wszystkie te wystane poczty zatrzymqu sie w odlegfosci 100 kro-
kéw ‘przed frontem i ich flankierzy, 6 ludzi z azde& poczty, powinni sie
w proporcjonalnym zachowac tancuchu. Poczty za$ skrzydtowych szwadro-
now, ktére flanki okrywaja, powinne uko$nym frontem na_przodzie przed
skrzydtem stang¢. Jak ‘tylko sie zaczyna rozwijanie kawalerji. tak wraz to-
warzystwo z awanqard)L»’\ wypadajg dla zabawienia sie z nieprzyjacielem
i ukrycia rozwijania kawalerji. lecz tak daleko pusci¢ si¢ powinni, jak juz
dawniej rozproszone flankiery posune’ré/ sie, podtenczas wszystka lekka pie-
chota powmna_s$ od towarzystwa odigczy¢ i poza kawalérjg cofajac sie,
po skrzydtach infanterji uszykowac sie. PO zamaszerowaniu przez rozwija-
nie kawalerji. jak tylko pierwszy raz z harmaty Wystrzelg, infanterja natych-
miast w prawo i lewo rozwija sie, potem trebacz apel daje, za ktérym ka-
walerja przez infanlerjg cofaC sie ma, dla formowania drugiego spotkania
czyli "treffen, pierwsze tedy cugi kazdego szwadronu (z tych czterech co
front infanterji zakrywaty) zachodzg w prawo w' tyt. inne cugi nastepujg za
niemi, a tak kazdy szw’adron idzie w tym samym froncie, jaki przez zacho-
dzenie cugu pierwszego w prawo w tyt, dostat, Erosto za linja infanteriji,
i awertuje w'czesnie przez oficera (pluton ten), tia ktory natrafia przechodzié,
by mu miejsca zrobit dla przejscia, na co tenze pluton zrobiwszy w lewo poza
boczny pomaszeruje, a Ipo przejsciu kawalerji zrobiwszy w prawo, na miejsce
swoje wstepuje. Jak tylko przeszta (kawalerja). natychmiast choragwie z ba-
taljonéw wystepujg naprzéd i cata linja infanterji.” maszeruje naprzéd.

Kawalerja dprzeszed}szy przez linje infanterji, pomaszerowawszy 100 kro-
kow w tyt, zajdzie pierwszym cugiem w lewo, inne idg za nim. a po zajsciu
ostatniego cugu komendanci szwadronow ,,stojl“ zakomenderujg i oczekujg
rozkazu brygadjera, do zamaszerowania cugami w lewo. Na zwyz wspom-
niany apel, takze te, z 8 szwadronéw naprzéd wystane, poczty, w prawo
w tyl zachodzag i jadg ze swemi szwadronami przez infanterje, jednak dla
uniknienia wszelkieégo nieporzadku, nie powinni predzej do Swoich wstepo-
wac¢ szwadronéw, dopoki onez za infanterjg nie przyjda i stang. Towaizystwo
za$ rozpierzchniete, ktérzy awangarde formujg takze sie cofajg, a to do obu
skrzydet infanterji tym sposobem, aby wtedy wiasnie staneli na skrzydtach.
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kiedy te mate poczty llankierow za szwadronami swemi przechodzi¢ bedg
przez infanterje, na skrzydtach potem swoje cugi formowac. b_(;d% t. j. jeden
szwadron na prawem a jeden na lewem skrzydle, w prostej linji stojacenii juz
po skrzydtach szwadronami.

Szwadrfny skoro 100 krokow za infanterja pomaszerowaty Iinja], J. P
Orygadjer zamaszerowa¢ kaze, lecz majgc staranie aby w rownej linji za
infanterja stanety.

Pierwszy 1 drugi szwadron przeskrzydlajg prawe, 7 i 8 lewe skrzydto
infanterji, a 5 4. 5 i h szwadron rozdzielaja si¢ za temi czterema bataijonami
, stuzg onym za wsparcie. Za wystrzeleniem drugliem z armaty infanterja daje
ognia trzy razy plutonami przez calg linje, po ktérym naprzéd naciera.

Za trzeciem wystrzeleniem z harmaty, bataijonami da_si¢ ognia, razy
sze$¢, raz AX) raz knzdv bataljon jak tylko nabije, natychmiast nie czekajac
na ogien drugiego batnijonii, wystrzeli. Wszystkie szwadrony maszerujg za
infanterja w czasie nacierania onejze, szwadrony po skrzydtach zawsze z in-
fanterja w réwnej linji maszerowac i kiedy tn’stawa i one stawaC powinne.

Jak tylko infanterja ognia dawac poczela, natychmiast szwadrony na
tvle maszerujace zblizajg sie¢ ku infanterji na 30 Kkrokéw’, skoro zas ogien
trzv razy wydany bedzie, wtenczas kawalerja z prawego skrzydta kolumne
formuje i stanie o krokdw 20 za plutonem, przez ktory przechodzi¢ przypada,
o ezvm oficera tenze pliiTon $lusujacego lub unteroficera uwiadomi¢ nalezy,
"koro infanterja ostatni wvda ogien, natychmiast oznaczone plutony do odta-
mania sie dublujg dla dania miejsca przejs¢ majacej kaw’alcrji, ktora ostroz-
nos$¢ zachowa¢ powinna, aby nikogo nie stratowata. Jak tylko pluton od in-
fanterji odtamat sie. komendant szwadronu komenderuje ;.marsz!*. na Ktora
komende catv szwadron 'v maty wpada gatop. Catv czwarty cug zréwna sie
z pierwszym szeregiem infanterji, wtedy, ale nie predzej komenderuje ,,formuj
szwadron, marsz!” L o : : . o

j'o sie robi w snppozycji, ze nieprzyjacielska infanterja pobita, z tej W:jQC
przyczyny przepuszcza sie kaw’alerje dla Scigania i profitow’ania z rejterady
tejze infanterji. o B
~ Pierwszy cug szwadrondw, z poczatku idzie wolnym stepem, za zblize-
niem sie do drugiego truchtem, za zblizeniem sie trzeciego matym galopem,
a jak sie ‘czwarty cug do drugiego szeregu trzeciego cugu zbliza, komendant
fanfare zatrabiC 'kaze, po ktorym natartszy 100 lub 130 krokéw cwatem (en
Icalzrlere) ,»Stoj!" “zakomenderuje, a cala kawalerji linja dalszego czeka
ozkazu.

Czwarty wystrzat z armaty jest znakiem dla infanterji, ktGra powinna
stang¢ i bron z ramienia ztozy¢.

Piagty strzat: rzucenia broni na ramig, do parady cugami formowac,
w prawo zachodzi¢ i w paradzie odmaszerowac.

Prawe skrzydto kawalerji komenderuje major Manzett, lewe major_Li-
powski, awangardg rotmistrz | adjutant Wedelstedt. Catq brygadg brygailjer
Potocki, pod nim ,vice brygadjer Walewski, infanterjg szef Dziatynski, a caty
korpus generat major Wodzicki.

N. B. Lekka piechota odbierze osobng instrukcje.

INSTRUKCJA

MANLWRIJ DNIA 24 WRZESNIA NA ROZKAZ J. W. OGINSKIEGO
HETMANA WIELK. KS. LITEWSKIEGO EXEKWOWANY.

.. Catv manewr, Kktory 22-go byt zrobjony powtoérzy sie, lecz az do tego
iviko momentu, kiedy piechota ognia bataijoriami dawacC przestaje. Tu sie sup-
ponnjc. ze nieprzyjaciel po odebranym sukursie tak przemocnym zostat, ze
wpada rejterowac sie, aby to z tym wiekszym bezpieczeristwem uskuteczni¢
mozna rejteru je sie w szachownicé. Drugi bataljon Wodzickiego i fizyijerow
zch_vnqja}: rejterowawszy sie na 100 krokéw, front rob\i,s [ c_la&g ognia do nie-
przyjaciela. a teraz rejterujq sie pierwszy bataljon odzickiego i bataljon
Dzialynskiego, a tak w rejterowaniu bataljoiily zawsze sie zmieniajg. Tu
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najprzéd tiz( ha uwazaé, ze .“Mujale bataijoiiv skaro, eofajijce sie icli laiiiely,
kazdeti ze swoich pierwszych | 6smych™ plutondw, flanki ukosne formuja,
azeby starajagcego sie wpas¢ nieprzyjaciela, ogniem krzyzowym przywitac.
I’d_wtére, ze szwadrony za batalionami znajdujace sie wraz Z niemi ‘sie co-
faja, skoro za$ bataljon front zrobi szwadron za bataijonem bedacy stawa
z dwoma cugami za kazdym flankiem bataljonn. katem tepym, a to korcem,
aby na wadzierajaca si¢ kawalerje zaraz uderzyC i onej rejterade przerzngc
mozna, skoro za$ bataljon w lewo w tyt zrobiwszy cofa sie, toz samo robig
natychmiast i znaj<lujgce sie za flankami cugi. I'o trzecie, lekka piechota na
skrzydtach p(sstawi(.na i kawalerja, Kktora dalej jeszcze nu Hankach staneta,
Acstrzymuje sie. poki cofajace sie bataljony ,,st6j front!" nie zrobig, dopiero
si% takze c<da i znowu ze stojgcemi juz tirugiemi bataijonami w liiiji Stawa
i tym sposobem zawsze Hanki® okrywa, co aby tym pewniej uskutecznié, ka-
.Walerg'a ukos$nie stawa, jako kawalerj.i przed sobg poczty swoje i flankiery
wss\ta. podobniez takoz,”i lekka piechota czyni. Rotmistrz” Wedelsztett z dwo-
ma szwadronami ;owarz¥stwa kawalerji, dwoma szwadronami towaizvstw’a
z brygady Potockiego i tylez z pidkn (przedniej strazy Ks. Wirtemberskiego)
nieprzyjacielska kaw alerje wystawia i nagle ze swojg kawalerja, ktora za
pagorkami tam sie znajdujacemi ukryta byta, wypada i stara si¢ przez usta-
wiczne napadnienia rejterade trudniejsza uczyniC. Dla pokazania niebez])ie-
czenstwa. jak tatwo kawalerja zging¢ by mogta, gdyby sie nadto zapedzita,
wpailng kilka cugi()w nieprzyjacielskich miedzP/ interwallu  bataijonéw: tak
natychmiast kawalerja nasza, tym korncem za flankami bataijonéw postawiona
z tylu i we flanki na nich uderza i do poddania sie przymusza. Jezeli pod-
czas samego cofania, nieprzyjacielska kawalerja za zywo na re&teinjqcy sie
bataljon naciera, wtedy trzeba. abv bataljon. jezeli to masa jaka kawalerji
bedzie, ,st¢j front" uczTyni! i ognia dal. jezeli to tylko pojedyncze flankiery.
w tedy S$lusujacy unteroficerow ie front robig i na nich strzelaja.

(idy kazd\ bataljon tym sposobem trzskro¢ sie rejterowal i znak z ar-
maty sygnatowy dany bedzie, na ktdry infanterja stanie i jedng linje ulor-
muje. awalerja pociagnie sie w _prawo, infanterja w lewo, dla Zrobienia
miejsca dla_szwadrondw, tak za bataijonami. jak na lewem skrzydle stojacych,
ktére w linje wchodza. Caty korpus. nuj?rzéd cata kawalerja. a potem piechota,
w ]aradzie przed j. V. hetmanem (hdilujg i na tern cal\ sie manewr konczy.

TNSTRLKC\

1)1 .\ W. DAHi Kt PHLKOWNIKA REGI.MEM | LVILALV.XSKIFCO
DNLA 26 WYDAN.A.

jntro lano réwno z pobudka odmaszeriije z obozu, podiug wydanego
przy ‘parolu rozkazu W. Dahlke, putkow nik regimentu Dziaty riskiego, z°2 szwa-
dronami tow arzystwa Il mi puiku.a drugi z brygady Hariziew icza). trzy szwa-
drony szeregowych (dwa z putku a jeden z brygady Potockiego), ktérych ma-
jor tipowski komemleruje. 160 ludzi z bataljonn lekkiej piechoty.

7. dwoma bataijonami infanterji, ktére majg by¢ formowane z trzeciego
szeregu 4 bataijondw infanterji (I komenderuje. major Rudnicki z regimentu
Dziatynskiego, a drugi kapitan Kcdenda od legimeutii lizyljeréw) z S arma-
tami z przynalezyta artylerja.

Pdjdzie prostu droga z Gotebia do Rmiowu, gdzie ob6z swoj zatozy¢ ma
ea gorze zwanej Biala, a to pom\;\(;\_dzy dwiema tam juz oznaczonemi baterjami,
frontem do Wisty a tytem do Wieprza, tym sposobem, azeby w prostej dy-
rekcji ze wsig Blinowem na przodzic lezaca, zostzéjalca baterja na lewem skrzy-
dle. ‘a druga baterja nu prawem skrzydle firzypadaly. jeden” bataljon infanterji
ma by¢ w dwdch baterjach a drugi miedzc temiz postawiony.

Z S armatami, do kazdej baterji trzy, a przed Srodkiem drugiego batu-
ljonu dwie majg by¢ wydzielone.

jeden szwadron towarzy stwa z brygadc |ladziew icza.

50 ludzi lekkiej piechoty osadzaja wie$S Bondw.
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Jeden s, .uu(li(-ii szeregéw\ch z l)r>ga(l> I'otoekiego pobteiiiiiek swoj mie¢
rE?a Jia znaj;lii j.leym sie pagorka miedzy baferja. lewego skrzydta a wsi)

onow ein.

30 ludzi lekkiej pieehoty osadzajg gore, ktora sie wzdtuz prawego flanku
imterji prawego skrzydia eiiigiiie, a jeden szwadron towarzystwa brygady Ha-
dziew'icza i dwa szwadrony szeregow ych z putku posterunek swoj za ttjz gora
bioia. Poniewaz nieprzyjaciel irttedzy f\'6lka i (.olebimn obozuj;', jlgowinierr
j. P. Putkow trik, nietyiko front swéj ale nadewszystko prawy flark okryé.
ab\ go _rrieprzyjaciel niespodzianie napaSC nie iirogl. Oprocz wart obozowych
wystawione byC powinn> trzy straze potowe, kazda z dwoch oficeréw lub
dw och irauriestnikow. 4 unteroficeiéw i 60 gentejirow . a to t> ni sposobem, jedna
0 dwiescie krokéw przed Srodkierrt frrirttrr, drirga o dwiescie krokdw _g)rzi‘d
Srodkierrr rta praw ynt flarrkrr obozirjgcych szwadrortdw. 1t trzecia o dw iescie kr'o-
kow przed baterja prawego skrzydfa. Kazda z tych straz polow ych wysta-
wiit zrrowttz rt dwiescie krokéw “naprzéd dwie pirrcowki, kazda z jednego
rrrrteroficera. jednego gefrajtera i 18 gentejrtow skladaja.ca sie. A kazda z tych
placowek wystaw ia o dv\ iescie krokéw rrairrzéd trzy podwojrre podsbrchy, tynr
sposrtbert. aby te podstuch) okoto oboztr lafnctrch formowaly i jederr drtrgiego
widziat i wszystko przed sobi) postrzega¢ mogli, skoro zas co frowego sie jro-
kitze rratyclrrrriast jederr z podslrrchtt o teirr do placéwki, ta do sdrazy polowej,
it straz prdowa kometrderrrjgceurtr obozie oficerowi trreldowa¢ ma.

Procz tego rruteroficerow ie z placowek, a oficerowie z straz) polow ych
czeste wysytaC powitttri patrole, a czasem takowe i sartri odprawiac, zgota
wszystka Kkir bezpieczer'rstw it oboztr zachow a¢ ostrozrrosg.

Mittto te wszelkie od straz polow ych zabezpieczetria, trzebrr lak_ w sa-
rtryrtt obozie jako i szczegdlrtie wa wsi Bottow ie bardzo rta ostrozrrodci byc,
tytrtbardziej, ze domy w tejze wsi bardzo sa. wiele jedrte od drtrgdch rozlegle.

otrzeba wiet we wsi nie tylko wszystkie wyjscia krr rtieprzyjacielowi do-

stateczrrie srartami oil piechoty osadzi¢, ale i otre ile tttoznosci chocby tylko
chtopskierrri wozartti zabarykadowacé, aby przyrtujmrtiej pierwsz) irtrpet kawa-
lerji wstrzymac. Procz tego trzeba jeszcze pikiety tak z irrlatrterji jako i Ka-
walerji >>\stawi¢. z k_t()r?ch ostatrri czasitrtti naprzéd i bokient az do poste-
rimkéw a nawet i poilslitchow jratrolowac¢ powirtrti. aby choc’bi/ sie co ]rrzez
rtich przektas¢ chcialo. przez te patrole postrz 'z.orrem b) ¢ mogto.

Oficer w Bonow ie trtaja.C) komettde o wszy stkich prz?{ padkach takoz do
oboztr trreldowaé. a gdyby tego okoliczttoS¢ wycCiagata pobliskie straze pniowe
irrzestrzega¢ powinien, “litdzi swtrich_do kilku chatup S$citigae, trtrm i kottie tak
rrstaw i€. ab) * iulanterzyste do swojej brotti a kaw alerzysttr do swego Kkottia
nat\chmia.st trali¢ tttogh. o o o

Portiewaz crtly oboz, it osobliwie lewo baterja bitttlzo wysoko lezy i da-
leko z triej widzieC ttroztta. potrzeba zatem tut nie.j szyldwacha postawie, ktory,
gdy Ol z daleka postrzeze, zaraz olicerow i kotnendet lijgcenrtt baterjg o tern
meldowac, a ten, jezeli to co nieprzyjacielskiego jest, ttatyehnriast dale.} rapor-
towa¢ powinien w tym sposobie, jako lez. jezeli 0 czem ﬁodobtrent przez straz
]{olowq uw iadotition) bedzie, przez wystrzat z armaty da sygbna’r,_ktéry’ ttie-
t\Iko. catemu obozowi ale i wszysikinr postemukotrr™ slttzy¢ bedzie za znak
nrienia sie na osti'oztiosci, a wtedy” konieczna, jest ptdrzebit nietylko. aby straz;'
potowe i piatdw ki zaraz na konie sictili litlr potl brotiii! staneli ale i crrly
oboz do przyjecia nieprzyjacieht przygotowat sie.

jezeli nieprzyjaciel w same.) istocie juz zaczepia podsttrehy i placowki,
to straze |)olowe ;OW'II’IU\ sie tta|)rz()dd]|osnnqé (Hit od])arciu ttie|)rzyjacieht
albo_przynajmniej dla rtlatwienia rejterady placowkotri. Jezeli i warty potowe
nie[)i z) jaciel sciga i do obozu iredziC bedzie, trzeba int z obozu wsparcie wy-
stac, a jezeli i to nie portroze, irowinrti si¢ wszyscy pod armaty baterji cofnac,
ktéra natenczas nie ustanie, ale jak najzywiej ogieri dawa¢ ma. )

Bytoby to rzecza bardzo obszerrur rta yyszystkie zdarzyC si¢' mogace irrzy-
iradki ‘irrzeirisy darcaC, bytoby rzeczg zlryt obszerna a irravcie rtieirodobna,
ii zatenr nalezy to pozostawi¢ rozsagdkowi komenderujgcego tificera.

Jezeli by wie$ Bondw atakowang byta, nie nalezy zaraz posterunek swoj
ofiirsci¢, ale 'z jrrzyczyny sytuacji ottejze tatwo oderznielym by¢ mozna,
a zwiaszcza kiedy™ zbywil rur “ile i ‘na ¢ zasie |)rz.\s|>osobienia [|)olrzebnyeh dla
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dania odporu inaterjalow t. j. Wszgs_tki.e, zabarykadowac i osadzi¢ wyjscia i te
dtuga wie$ na kilka oddziatow podzieli¢, aby z jednego do drugiego a na ko-
niec pod armaty lewej baterji bezpiecznie cofa¢ sie mozna.

Przeto lepiej jest wczesniej sie rejterowac, nizeli sie na niebezpieczen-
stwo wystawia¢ w niewole by¢ wcale wzietym, a gdyby sie nieprzyjaciel nadto
mocnym okazat, gd>by mu Sie udato jedne’lub drugie skrzydto albo wcale oba
otoczyC tak, izby sie trzeba leka¢ byC ze wszystkiem w tyt wzietym i w_nie-
wole ‘wpas¢, wtedy chocby z jaka ufratg a nareszcie z utratg armat, lepiej jest
wczesniej sie rejterowac.

W tym ostatnim razie nie zostaje J. P. putkownikowi Dahlke innego spo-
sobu rejterowania sie, jak tylko w tyt z obydwdéch stron do Srodka tam znaj-
dujacej sie rowniny spieszyc, a skoro tylko bezpiecznym bedzie od ognia nie-
przyjacielskiej infantcrji na Igl()rz_e, gdzie zapewne dopiero znowu formowa¢
sie “bedzie, a zatem nie’ natychmiast ~za rejterujgccmi sie w pogon puszczac,
trzeba w rozsypke posztym, jak tylko nadchodzi¢ beda ,,stdj front“ kazac zro-
bi¢ i nieustannie do Scigajacej nleprzl)K/jacieIskiej kawalerji ognia dawac. In-
fantcrje w $rodek, a kawalerie na skrzydtach uszykowac stara¢ sie trzeba,
a w samymze ogniu i cho¢by z wielka strata z piechoty czworogran uformo-
waé, a to przed przybyciem nieprzyjacielskiej infantérji zrobiwszy, kawa-
lerji swoj?j, gdy juz nie zdota dtuze] nieprzyjacielskiej opierac sig, w po-
rzadku cofnaC sie rozkaza¢, sam za$ z czworogranem swoim ruszy i jezeli go
nieprzyjacielska infanterja nie dogoni niczego sie leka¢ nie powinien, chocby
tez nieprzyjacielska kawalerja liczng byta, albowiem gdy komendant czworo-
grann z Zimng krwig tylko postepuje’i ogienn swdj oszczedza¢ umie, zadna
kawalerja mu nic zrobi¢ nie zdota. Tak wiec p. putkownik poty swoja rejte-
rade kontynuuje, poki do krzakéw i gor teraz przed nim, a Elerwej za SWo-
im lezace frontem, nie dojdzie, tu powinien sie znowu uszykowac¢, a gdy
krzaki obsadzi, a gory ukoronuje, manewr sie zakoriczy.

INSTRUKCJA

SLUZACA DO MANEWRU POD BONOWEM DNIA 27 WRZESNIA
EGZEKWOWANEGO.

Jutro maszeruje caty korpus précz rezerwy, ktéra dla strzezenia obozu
i wszelkich badz jakichkolwiek bagazéw nie ekscypujgc i tornistrow pozostaje.

Bron i wszystko cokolwiek potrzebuje do swojej obrony, czy w dobrem
jest stanie dzi§ ma jeszcze by¢ zrewidowane, co brakuje ma by¢ naprawione,
I_wojsko cale tadunkami dostatecznie opatrzone, jak tylko jutro rano bata-
ljony i szwadrony wystapiag, bron natychmiast ma by¢ nabita (i to samo
bedzie przy artylerji zachowane). i o .

Jutro’rano o godzinie 4-ej wszystkie warty i pikiety bedg Sciagnionc, a do
strzezenia obozu potrzebne poczty od rezerwy osadzone, do czego J. P. P.
majorowie dyzur dzi$§ jeszcze uczynig rozrzadzenia.

O 9-¢j é;odzinie caty korpus w pieciu kolumnach z obozu rusza, ktérego
prawe skrzydto szef Dziatynski a lewe wice-brygadjer Walewski komenderuje.
dCa})Il(r_n za$ korpusem brygadjer Potocki pod komenda generata majora Wo-

zickiego.

Pl%rwsza kolumna, ktérg J. P. kapitan Junga z regimentu Wodzickiego
komenderuje skiada sie:

Z jednego szwadronu szeregowych z brygady Potockiego i 100 ludzi z ba-
taljonu lekkiej piechoty — odmaszeruje w prawo, o )

2-a kolumna pod komenda J. P, Fontann majora od fizyljerow sktada sie:
_z jednego szwadronu szeregowych od brygady Potockiego i 1 bataljonu
fizyljerow — odmaszeruje w lewo.

3-a kolumna pod komendag j. P. majora Kalka od regimentu Wodzic-
kiego skfada sie: ) o

_z jednego szwadronu szeregowych od brygady Potockiego i jednego ba-
taljonu regimentu Dziatynskiego — odmaszeruje w prawo.
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4- kolumna pod komenda J. P. podputkownika Swiniarskiego, od reg.
Worlzickiego sktada sie:

z jednego szwadronu towarzystwa z brygady Hadziewicza. z _trzech
szwadronow szeregowych z tejze byrgady, z jednego tfiatatjonu infanterji z re-
gimentu Wodzickiego, 1. jednej baterji, z 5 armat z przyilatezyta artyterjg —
I odmaszerujg w prawo. Kawaterjg komenderuje J. P. major Manzett od ka-
walerji narodowej.

) 5 kolumng komenderuje J. P. major Luke od reg. Wodzickiego
i sklada .ie:

z | szwadronu towarzystwa z putku przedniej strazy, z 5 szwadronow
szeregowych z brygady Hadziewicza, 100 z batatjonu lekkiej piechoty; 1 ba-
taljon piechoty od regimentu Wodzickiego. z | baterji. z 4 armat z przynale-
zyta artyterja — odmaszerujg w prawo. Kawalerja komenderuje J. P. rot-
mistrz Wedélstedt.

~t, 2, 31 4 kolumna maszerujg przez wies Wolke na drodze do Bettowa

az do drogi, ktéra z Putaw do Bonowa prowadzi. Tu 4-a kolumna zachorlzi
w lewo i maszeruje w prostej d rek((:;i z nieprzyjacielska baterj% na Bialej
Gorze pod Bonowem, na lewem skrzydle zatozonej, jeszcze okotg 200 lub 30
krokow naprzéd, gdzie dotychczas zupetnie zemknieta zastanowi sie, dopoty,
dopdki nie dostrzeze, ze pierwsza, druga i trzecia kolumna, swoj marsz zawsze
kontynuujagce w prawo do lasu, ktéry po prawej rece za wsig Bonowem sie
ciagnie, nie weszly. ) )

Poczem nastepujagcym porzadkiem dalej ruszy:

Szwadron towarzystw’a robi awangarde, dwiescie krokéw przed niemi
maszeruje jeden oficer lub namiestnik z 20 towarzystwa, a 50 krokéw przed
temi jeden namiestnik i 10 towarzystwa, do czego J. P. major najroztropniej-
szych wybiela¢ ma. ) o o )

Trzy szwadrony szeregowych nastepuja za nimi w odlegtosci 300 krokow,
infanterja z baterjg zostaje w tyle na 500 krokow.

Skoro namiestnik tak daleko umaszerowat, Ze juz na prawej rece przed
sobg lezacag wies Bondw dostrzeze, staje i wysyla trzech towarzystwa, pierw-
szego prosto przed sobg, drugiego w prawo Ku wsi Bonowo, a trzeciego w le-
wo dla zobaczenia, g zie nieprzyjacielskie placowki stoja, procz tego, ten.
ktory w prawo jioszedt uwaza¢ ma, czy z trzechi kolumnoéw za wsig Bonowem
czego postrzec nie mozna i jak jeszcze od tej wsi dalekie s3 — a na lewo wy-
stany: czy od 5-ej kolumny, ku prawemu skrzydtu nieprzyjacielskiemu po-
slepujacej, nic jeszcze nie widac. ) ) ) o

Jezeli sie jeszcze zadna kolumna po prawej rece nie okazuje, namiestnik
spokoinie na miejscu swojem stoi, chociazby tez ktory z flankieréw jego, nie-
przyjacielskie podstuchy postrzegt, o czem natychmiast swemu oficerowi ra-
poriuje, a cata kolumna zastanowi¢ sie powinna, oczekujac dalszych raportéw
od namiestnika.

Jezeli za$ wiadomos$¢ odbierze, ze sie nasze kolumny badz po prawej lub
lewej stronie zblizajg, o tym niech najpredzej zamelduje, a wtedy kolumna
Znowu sie rusz_z. ) i

Namiestnik za$ ze dwu flankierow wysyta znowu naprzéd i zaczyna
nieprzyjacielskie placowki tylko zaczepiaC, a zatem gdyby sie nieprzyjaciel
choc, cokolwiek opierat zaraz sie cofa, znowu naprzod rusza i znowu sie cofa
i tak po kilka razy.

Poniewaz przy poczatku ta tylko jest intencja, aby nieprzyjaciela uwzég(g
na siebie zwrdci¢ a przez to, tvm trzem kolumnom po prawej rece, ktore do-
B_rawdy nieprzyjaciela atakowac beda, przystep utatwicC, albo tez w potrze-
ie dac im wsparcie, lub tez ich rejterade zastoni¢, przeto kazdy, tak matymi
pocztami komenderujacy, jako tez i sam J. P. major, jak do spotkania” sie
ktoreu przyjdzie, tym samym sposobem postapi¢ sobie ma. Jezeli juz, widag,
ze nasze trzy kolumny na prawej stronie z nieprzyjacielem serjo w spotkaniu
sg, wtedy cate towarzystwo na nieprzyjaciela wpada, a szeregowi ich wspie-
rajg, jednak dopéty z nieprijacieIem uciera¢ sie powinni, dopoki infante-
rja z baterjg zupefnie nie zblizg sie, dlatego, ze dopoki kawalerji utarczka
trwa, dopdty nieprzyjacielska baterja jej szkodzi¢ nie moze, lecz wprawdzie
nasza baterja przez ten czas skutecznie na nieprzyjaciela ognia dawaé¢ moze.
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Lecz teraz powinna nasza kuwulerju nieitrzyjacielskii jnz koniecznie rozpe-
dzi¢, rejterade kn gorze ile moznosci jej przerzini¢, infanterja zas powinna
podwojnym krokiem w jednej linji przii odgtosie ltebna kn Srodkowi nieprzy-
Jaciela postepowaC. Pod sama doszediszy gore, generalng salwa catego bata-
Honn nieprzyjaciela pr_zYW|ta, dopiero juz wiece] nie strzelajac na Eore po-
spieszy i na nieprzyjaciela, ktérego lewa baterja od drogiej i trzeciej kolnmns
juz w tyt i we flanku atakow ana Inb wcale wzieta, nadstaw ionemi bagnetami
naciera, dla daniu inii ostatniego ciosu.

Baterja zostaje na miejscu i daje ognia na nieErzyjacigela na gorze stoja-
cego i na ‘rejternjgca sie w- gorze nieprzyjacielskg kawalerje. gdy “tyinczaseni
infanterja_postepuje az sie generalna wyda salwa. ) B

(‘0" sie ])ierwszej, drogiej i trzeciej kotomny tyczy, te kootyonnja swoj
marsz na drodze do Beltowa, az_do drogleé krzyzowej drogi, z ktérych ta po
prawej do lasu, ta co wprost idzie do Beltowa, a ta co po lewe] rece, do
Bonowa_proteadzi - to Wszglstkie Irz\ koloinny opuszczaja droge do Betto-
wa, a ciagng sie w lewo na droge do Bonowa, na ktdrej postepujg az do dro-
éyny O prawej rece l;?(daci-j _ktora wysokg zerdzig, oznaczona jest, na ktorej
opGty postepuja, dopoki w "lisie po prawej rece bedac\ m. nic ‘postrzegg wy-
sokiego drzewa z wierzchotkiem na ksztatt korony. .Stad prawie w prostej fi-
nji z tYm drzewem, ciggng sie w prawo az pod same krzaki In/ przed duzym
lasem liedacc i wzdtuz lyctizc i w lewo sie jrzyinaja‘c idu, az do drogi Bze-
lizynskiej i w poprzek onej. az. do drogiej znowu do fzeszY na z Bonowa pro-
wadzace] drogl, po piawej rece ktorej, jnz sie bagna i iglasty las zatzynaja.
Na tej drodze zupetnie nkrsci az pod i" poza wieS Bonow, az za dalsze pa-
gorki, az do lewego llankn lewej niepr/yjacielskiej bafcrji. na koniec i w sum
tyt dojs¢ moga. . .

Plod+ug zaciagniony ch \\iiidoiiiosci wies Bonéw skliidii sic Z dwéch rzg-
déw miedzy soba odlegtyth domosiw, miedzy Kkléicmi taki znujdnjc sie obszer-
ny plac, zc_kawalerja tam wygodnie dziata¢ moze i podtug tychze wiadomo-
sci nieprzyjaciel go nie tylko lekkg piiahota, ale i kaw idei ja obsadzi. ﬂ,u
tylko zutin pierwszu kidnmna. ktorg J. P. kapitan jungu komenderuje zblik
sig pod Bonowem. trzebu, zeb\ prz\ /najdniiicej si" tejze kidnmnie szwadron
szeregowych niedtugo si? namyslajiic i wcale nie_strzelajagt nalychmiust na
wystawione na lewyni flanku ~wsi nieprzy jacielskie placow ki, z najwiekszii
futjg dobyteini pataszami ndiazyt i nazad odpedzit, od piecindy zas. ktora tu.
za kawalerig iSC powinna atuknjii ’() ludzi_wie$ we llankn. u ilrngie f0 ludzi
w tyt. Szeregowych za$ 4-y cug zo'liije piz\ tych z0 ludziach, ktorzy flank
utaknja, ab\ im t\l i lewy llank zastonie, a to dopéty dopoki nieprzyjaciel-
ska pr;.cliolu w rozsypke nie poéjd/ie, ktéra potem lazez wie$ Scigac pomaga.

't-ci tog szeregowych zostaje dla wsparcia tych 51) ludzi, ktorzy w tyt

na wie$ napadajg, az dopoki niepr/e jaciel nie bedzie odpedzony, gdzie takze
za nim w pog-on idzie. ) ) i o )
) l-y za$'i Z-g;v cug galopul](e gh)_.drugllego konca wsi i przez lam znajdu-
jace sie wielkie ofwory do Srodku tejze wsi, zastaniaja.c przez to nie ty ko lewa
flanke 2-ej i 5-ej kohimny za wsig deplujacych, ale takze trndniejsza czynigc
rejteradQ niepr;yjaciel'ow| w  Bonowie. gdy ten ze swego posternnkn spe-
dzonym zostanie.

Zostat jnz. niepizyjaciel ze wsi Bonowa wyparowany, tedy cata ko-
Inmna maszeruje KA pagérkowi, znajdujacemu sie niigdzy Bonowem i lewg
baterjg nieprzyjacielska, spedza stamtad, jezeli jnz tego druga kolumna nie
uczynita lam stojgcego nieprzyjaciela i faczy sie ze swojg lekka piechotg do
piechoty kolumny drugiej, ktora lewa baterqu nieprzyjacielskg od flanku
atakuie. Szmegowi zas zostaja na miejsen dla osadzénia tych wzgorkow,
cttybaby tdeptzyjuciciska tiaterja onycli’ zbyt razita, a w tym razie udajg
si¢ pod "pagorek I front do niego zrobia, co tyCzy drugiej kolumny, ktérg major
rontuna pizewodzi, skoro ta wie$ Hondw minie, do pagérka znajdujacego sie
miedzy ta wsig i lewa baterju nieprzyjacielska dojdzie, trzeba, aby szwadron
szeregowski na czele tejze koiumily znajdiijiicy sie, nieprzyjaciela na tymze
pagérku stojacego spedzit, nie zatrudniajgc sie braniem go do nii'woli, ponie-
waz liez tego zostanie on tym sposoliem w rece 4 i 5 kolumny wpedzony.
W tym celu I-y i 2-gi cug wbiega klusem z tylu na pagérek az do prawego
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skrzydta tegoz, zachodzi natycliiiilast w lewo i atakuje flank prawy nieprzy-
jaciela, gdy tymczasem 4-ty” na lewy flank nieprzyjaciela napada. ”-ci cug
zostaje w Srodka w tyle pagorka, czeScig dla przeciecia rejterady nieprzyja-
cielowi w tyle, czescig, dla zaslonienia lewego flanku bedacego przy kolumnie
bataijonn, ktéry w czasie tej utarczki kawalerji z tylu tego pagérka przecho-
dzi i rotami w lewo na gore ku baterji nieprzyjacielskiej wchodzi, dla ude-
rzenia na nig we flank i dla spedzenia z niej nieprzyjaciela. Skoro nieprzyja-
ciel z pagorka zostanie spedzonym, szeregowi ((» osadzajg, a w przypadku,
gdyby od nieprzyjacielskiej baterji byli ‘tam Trazeni, udaja sie za pagorek
I robig do niego front.

I rzecia kolumna, ktéra major Kalk komemlernje, maszeruje za wsig
Bonow<'m, a potem za pagérkiem “bedacym miedzy wsig i lewa baterjg nie-
przyjacielska wprost az do drogi na gore Biala zwana, prowadzaca, tu Szwa-
dron_sie wstrzymnji', ciagnie sie jednak zaraz w prawo, aby do teJ kolumny
nalezch i za "mzwadroncm idacy bataljon w marszu nie znalazt przeszkody.
Skoro bataljon na te droge przycliodzi robi w prawo, maszerujac rotami na
gore, ciggnie potem t lewo ku baterji i w kido niej, daje podczas tego ciggnie-
nia generalna salwe, a potem idzie z nastaw ionemi bagnetami na baterje
i z ni<'j nieprzyjaciela wypedza. Szwadron kawalerji. ktory .sie wstrzymat na
dole przy drodze i trocli¢ w prawo pomknat sie, ciggnie sie znowu, skoro pie-
chota przemaszerowata w lewo tej drogi i staje tam w cugach, f)ékl nie usty-
szy', ze nieorzyjecielska baterja zostala wzieta, a nieprzyjaciel w rozsyBk(;
poszedt, dlatego oficer lub dobry' nntendicer z tego szwadronu powinien bvc
postawiony na gorze przy koncu drogi, azeby ich o tein zaraz uwiadomit. Na
pierw sz" skinienie lub zawotanie pedzi szwadron galopem wielkim na gore,
sciga nieprzyjaciela umykajaceﬁo, podtug tego jak mu bedzie wskazan-e. z tytu,
lub” tez stara”si¢ prawy jego flank dopedziC i” przez nieustanne napady prze-
szbkloda. mu by¢ do ulorinowania izwiirogrann | piechocie naszej da¢ czas do
zblizenia "ie.

(© 4-ae kolumna ma do czynienia, to sie wyzej iloktadnie powiedziato.

_ Co sie tyczy 6-ei kolnniny. ktorag W. lLuke major szefostwa 1 . Wo-
dzickiego rgtn prowadzi, to maszeruje zwyczajng droga2 z Cidebia do Bonowa.
Awangarda sklada sie z szwadionn towarzystwa, na 21)) krokéw przed nim
maszeruje porucznik z 20 ludzmi, na INl) krokéw przed porucznikiem idzie
chorgzy z 15 ludzmi, a 51) krekdw przed chorgzym idzie namiestnik z 1) ludz-
mi, a 50 krokéw przed choragzym idzi'- namiestnik z 10 ludZzmi, do ktérych
rotmistrz WCdelstedt najsposobniejszych wvbraé ma.

Wraz z ta kawalerjg, awangaide sktadajaca, znajduje sie i lekka piechota
do tych l6znych pocztow podzielona.

5 szwadronﬁ/ szetegowych idg za awangarda, w odlegtosci 500 krokdw,
za ktoremi ['dechota z baterja na 500 krokow zostaja w tyle. Gdy kidnmna
tq drogq z (iolebia do Bonowa pociggnawszy. SE?, Z nigj WE)_rZ()d trothe w pra-
wo tak daleko uszta, ze jej czoto w prostej dyrekcjii z liaterjn.. na prawem
skrzydle obozu nieprzyjacielskiego bedaca, znajduje sie, stanie, zachowujac
I.dInie odlegtos¢ w jakiiyj Eedni od drugich zostawti¢ muszg. .Namiestnik wy-
syta 5 lub 4 ludzi naPrzé( z rozkazem tuk daleko sie posung¢, az dostrzega
niePrzyjacieIskig podstuchy chociazby zdaleka i wraz uwaza¢ czyli z nay.y'ch
4-eli. po prawej rece maszerujacy cli- kolumnow, nic jeszcze nie moga widzie¢
tub styszec.

ezeli z naszych drugich kolumn nic jeszcze nie wida¢, a nieprz.y jaciel-
;4ie podstuchy jeszcze liardzo sa oddalone, tedy moze komendant kolumny,
ktory tym celem naprzéd do awangardy poéjdzie, z kolumna, zawsze zacho-
wujac przepisang odlegto$¢ jeszcze troche naprzétl posnini€ sie i potem zno-
wu stang¢: w kwadrans potem namiestnik z tym samym rozkazem znowu pi>
kilku ludzi posyfa dla rekognoskowania, jezeli z naszych kolumn po prawryj
tece maszerujacych jeszcze nic nie wida¢ ani stychac i nasi indzie {r)nl podstu-
chow nieprzyjacielskich nie zostali jeszcze postrzezonymi, wtedy komenderu-
jacy kolnnntg jeszcze kwadrans wstrzymac¢ sie rozkazuje. )

Gdy za$ juz jest pewnein, ze drugie koliunny. a mianow icie 4-ta, nie moga
by¢ daleko, a nie jest zamiarem, aby 5-a kolinnua nieprzyjaciela zaraz z po-
czatku sei jo atakowata, lecz tylko nieprzyjaciela uwage na prawe skrzydlt
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zwr6ci¢ starata sie, azeby mianowicie | 2 i 5 kolumna przedsiewziety swoi i
surpryze na tewe jego skrzydto, a osobliwie na tam znajo!ujga;ca;O sie baterie,
tem fatwiej uspi¢ potrafity,” dlatego namiestnik juz ze swoimi 10 ludzmi na
Frzéd POjSC powinien, rozproszyC sig, na podstuchy nieprzyjacielskie z pisto-
etow ognia dac i wprawdzie icli spedzi¢ lecz daleko za nimi wcale si¢ nie
zapedzacC, azeby si¢ na ogien nieprzyjacielskiej bateiji nie narazit.

_ Alarmowane tem nieprzyjacielskie sliaze potowe niewatpliwie na kon
wsiada, a jezeli nie catkiem to pewnie w czesci .swoim podstuchom na pomoc
Frzy g i staraC sie bedg naszych (ktoryrh z poczatku za patrol tylko miec
.edad rozpedzi¢, azetiy ich w takowym mniemaniu utwierdzi¢, namiestnik
skoro tylko nieprzyjaciel sie zblizy z wszystkimi SV\(ijmI ludzmi, ucieka¢ powi-
nien jednak tak, aby nieprzyjaciel zawsze miat nadzieje, ze jednego lub dru-
giego schwyta, dlatego, aby ich coraz bardziej gonit.
~_ Jezeliby na drodze, na ktdrej niepizv jaciel za namiestnikiem w pogon
idzie, takie miejsce sie znajdowato, w kt6i \ m zasadzka z kilku koni uczyniona
by¢ mogta, tedy taka wystawd¢ trzeba, sKoio namiestnik na(>rzéd péjdzie dla
napastowania podstuchoéw, a jezeli niepizsjuciel za iiuniiestnikiem goraco sic
zapedzi, trzeba tak z przodu jak i /. boku na niego uderzy¢, aby go jezeli nic
catkiem to przynajmniej w czeSci w niewole zabra¢, jezeliby za$ Zzasadzka
nie mogta by¢ uczyniong, trzeba przynajmniej nieprzyjacielu z przodu /. nioei
dwa razy od niego wigksza napas¢ 1 za nim iS¢ w pogon, jednak nie nazbyt
gorgco ani za daleko, aby sie pod ogien buterji nie zapedzi¢. Skoro namiest-
nik idzie naprzéd dla uderzenia na podstuchy, piechota i jazda tam gdzie
stoi, do rozwijania zenikng¢ sie powinna i nastepnie rozwina¢ sie w lewo,
ale szeregowi z interwallami 1) krokéw miedzy szwudronem. czasie, go,
nasi nieprzyjaciela od&)ieraﬁ(i w pogon za nim sie puszczajg, cata kolumna
zrobiwszy w_ lewo, tak daleko maszeinje, az poniekad w Townej oillegiosci
t nieprzyjacielem, na prawem flanku obozujacym, stanie. leiaz wszystkie
towarzystwo naprzéd iS¢ musza, procz t\ch, ktorzy zrobiwszY pierwszy atak
i odpedziwszy nieprzyjaciela, cofng si¢ nazad do”prawego Tlankii kohininv
i ukosnym zastoniii sig¢ frontem (roztiroszy¢ sie wzdtuz frontu i atakowac
podstuchy nieprzyjacielskie odpedzi¢ go, ule nadto daleko i goraco za nim
nie iSC w pogon).” "Lekka piechota przy maszeruje tymczasem podwojnym Kri,
kiem i tak jedna potowa w prawo, driigu w lewo wctiodzi w interwalla szwa-
dronu. Bataljon ciezkiej piechoty z baterig idzie 400 krokow naprzod. Jezeli
teraz ni_eprzgijapiel przyjdzie na pomoc sWoim podstuchom, ule w takiej liczbie,

ze mu juz dfuzej towarzystwo odporu dac¢ nie moga tedy, cofajg sie w prawo
ikw lewo do skrzydet szcregowyih i tam znowu sie lormiijg froniem
ukosnym.

jezeli nieprzyjaciel zapedza sie goraco za towarzystwem, lekka piechota
powinna sie do ognia przygotowaC, wzigs¢ nu cel (ale nie wysoko), a skoro
nieprzyjaciel na_wystrzat zblizy sie. ognia du¢ do niego, u, Ze on pewnie nu
to zaraz do ucieczki sie wezmie, Irzcbu, Zeby unteroficciowie cugi prowa-
dzacy. zaraz w prawo i w lewo za swoich “pobocznikdw skoczyli, strzelcy
za$ w trzecim szeregu bedacy, przez otwory przez unteioficerow zrobione, na-

tychmiast naprzéd wypadli i zmieszani lowarzyslwein, ktérzy ze skrzyriet
Znow nz vyyble(tgaj ,nleprzl)(/ aciela scigali. |rzy 'szwadrony szeregowskie zas
i lekka piechota ?ktora tak” predko juk moznu. a kazdy zotnierz sobie nabic¢

Eowinien) catym frontem, piechota bron nu ramieniu, przy odgtosie bebnéw
rokiem zwyczajnym, a szcreg'owi z dobylemi pataszami masze_rujg naprzod,
ciezka piechota takze z baterjg tvm samym sposobem nastepuje dla wspar-
cia pierwszej i pobicia tem ?evynlu nicpizyjaciela., . )

G%?/b za$ nieprzyjaciel niedulek,) zapedzat sie za towarzystwem i chcial
tylko défensive czyni¢, to iizrba, zeby towarzystwo i z niemi razem
strzelcy zaraz znowuz naprzdd poszli i nieprzyjaciela atakowali, trzy szwa-
drony szeregowskie i lekka piechoiu lako tez ciezka piecliola z baterji z wyz
wyrazonym  porzadkiem za niemi iSc powinny, azclry za$ nieprzyjacielowi,
ktory tak na leyvem skrzydle jako lez we $rodku juz teraz zapewne bedzie
od naszych przycisnionym, ostatni cio.s nu prawym skrzydle zadac, tedy Irze-
tra, w tyl mu znacznie zaj$¢, w .«m celu ciezka piechota z baterjg zblizy
sie i kazdej z tych czterech kompan|i po jednej da sie armacie.
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Skoro to sie zrobito, szwadron szeregowski, lewe skrzydto formujacy, cia-
gnie sie w iewo, dwie kompanjc z bataljonu piechotv od lewego skrzydta
w lewo zrobiwszy, idg za nim ze swoimi armatami, skoro za$ do$¢ miejsca
majg w prawo zrobiwszy, wstepujg w linje i ciagng sie, jezeli tego dla zupet-
nego przeskrzyd lenia nieprzyjaciela potrzeba, jeszcze dalej w lewo, gdzie juz
fatwo przez ogien z armat i recznej broni do_ucieczki bedzie go przywies¢
i przez wystang za nim w pogoﬁ kawalerje wielu w niewole dostac. W tym
samym czasie kiedy ten szwadron szereglowski i te dwie kompanje w lewo
sie ciggng, szwadron szeregowski i cata lekka piechota powinni iS¢ naprzod
i wraz z towarzystwem i strzelcami_na nieprzyjaciela uderzy¢. Pierwsza za$
i ilruga kompanja bataljonu ze swoimi dwiema armatami dla wsparcia tych
naprzod w Iini' wstgpi¢ musi, gdy juz teraz nie mozna watpic, atiy nieprzy-
jaciel nie miat jak najpredzej opusci¢ swojej prawej baterji i moze nawet
z utratg armat dla ratowania sie ucieczka, ktéra nie do innego miejsca, jak
tylko do rowniny w tyt Srodka obozu znajdujacej sie, sta¢ sie moze, ponie-
waz podiug dyspozycji komenderujacego generata na lewem skrzydle od ko-
lumny drugiej 1 trzeciej, we $rodku od kolumny czwartej, tak™ jak tu na
prawem swojem skrzydle od kolumny piagtej przymuszonym zostaje, albo
podda¢ sie w niewole albo wczesnie w tyt do $rodka sie cofnac.

A poniewaz pewnie teraz stara¢ sie bedzie przez uformowanie czworo-
granu_ rejterade swoja do skutku przyprowadzi¢ ile, ze przed naszag infan-
terja juz nieco wygrat pola, ktéra aby skutecznie czworograii nieprzyjacielski
atakowaé, dopierd znowni formowac sie musi i baterje, na dole przy goérze
od czwartej kolumny zostawiong, do siebie sprowadzic, dla tego trzeba tym-
czasem catg kawaleije w' pogon za nieprzy#'acielem wystaé, ktorej jedna czes$¢
albo cata przeszkodzi nieprzyjacielowi utformowac Czworogran, a przynaj-
mniej mu to trudnem uczynic€ tak dtugo przez nieustanne napady staraC sie
bedzie, az nasza infanterja z potrzebna arlvlerjg nie nadejdzie. Gdy tymcza-
sem_ druga cze$¢ kaw'alerji w pogon za uieprz”ejacielska kawalerjg poéjdzie
i t3z od jej piechoty przerzng¢ albo zabra¢ w niewole albo nakoniec rozjiroszy¢
do szczetu stara¢ sie powinna.

Z tego |Jowodu jest rzecza potrzebng szwadronom pierwszej i trzeciej
kolumr&y, za pagoérkiem miedzy Bonowem i lewa baterj*az nie[przyjacie_lskq
i szwadronom czwartej kolumny na dole przy gérze pozostatym, tla¢ ‘ordytians,
ab\ skoro ustysza lub widzie¢ beda, ze nieprzyjaciel zostat pobity, jak naj-
predzej i najblizsza droga na goére do piechotv spieszyli dla $cigania nie-
przyjaciela. co do rozmiarkowania komendantom kazdej kolumny zostawitje
sie.” "POki nieprzyjaciel jeszcze czworograuu nie uformowat, kawalerja ze
wszystkich stron nieustannie i w'raz innym cugiem alarmowac i atakowac go
jMiwinna. skoro za$ juz czworogran uformowanym bedzie i nim jeszcze pie-
chota nasza nadejdzie, kawalerja wiecej nic czyni¢ nie ma jak udawac¢ jako-
by chciata atakowaé, azeby' nieprzyjaciel coraz byt przymuszonym wstrzy-
mac sie, a przez to w cofaniu znajdowat )trzeszkode. lecz powinna sie zawsze
na wystrzat oddalona trzymac.

Jezeliby za$ infanterja nasza juz przybyta, wtedy sie rzecz, wcale ina-
czej ma. Ta kawalerja, kiedy piechota jeden bok czworogranu atakuje, ma
sie tylko po bokach, w' prawa i w lewa do zywszego écigani_a w gotowosci
trzymac, przy pierwszym za$ wydaniu ognia z armat od piechoty naszej,
najtatwiejszag do uczynienia tego " skutkiem znajdzie, sposob.

Skoro apel zatrgbiony i.uderzony bedzie, wszystko sie nazad cofngé
powinno, a wojsko do obozu powrdci.

Miedzy kolumnami, skoro sie roziacza, tancuch dla komunikacji z kawa-
lerji ma by¢ ustanowiony, azeby zawsze jedna kolumna mogta by¢ od drugiej
uwiadomiong jak daleko juz umaszerowata Kolumna trzecia powinna na to
dobrze uwazaC, aby gdy wyjdzie na wierzchotek, gdzie zostaje lewa baterja
nieprzyjacielska, na owczas t\Iko generalng salwe wydata, gdy nieprzyjaciel
jeszcze w nim zostanie, poniewaz mogtoby sie tak zdarzyé, ze jezeliby nie-
grfyjaciel juz byl swmjg baterjg opuscit, ona na swoich wiasnych ludzi ognia
ata.
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INSTRUKCJA
DO DOBYWANIA REDUTY DNIA 29 WRZESNIA WYDANA.

Reduta dla nauki wysypana osadza sie dwiema kompanjami lizylijerow
i p{ﬁ/ciu .armatami pod komendg W. Nowickiego majora z regimentu szefostw'a
J. W. llinskiego.

Na przeciwko prawej fassy reduty, we wsi Wolce stawia sie bresz-
baterja z trzech armat, za ta bresza-baterjg stoi bataljon szclostwa J. W. Dzia-
tynskiego, a we dwdch rowach porl taz baterja znajdujacych sie, stoja w pierw-
szym 150 ludzi od lekkiej piechoty, a w drugim “wszyscy ciesle z siekierami,
motykami i 50 ludzi od lekkiej piechoty z faszyiiami. ]

Przed frontem tejze reduty, ale w’ prostej “dyrekcji z katem miedzy czo-
fem i prawg fassg reduty stawa I'0erwsza rykoszett-baterja z trzech armat,
a ma resztujgcc dwie kompanje fizyljerébw do zastony.

W prostej dyrekcji z katem miedzy prawg i tylng fassg reduty stawa
druga rykoszett-baterja z dwoch armat i ma do obrony siebie pierwszy
bataljon” Wodzickiego generata-majora.

Na przeciwko Srodkowi lew'ej fassy reduty stawa baterja z dwéch armat
éjo_ lzg}szywego ataku przeznaczona, a za nig “stoi drugi bataljon J. W. Wo-
zickiego.

Aby tudzi nie fatygowac, w'ymaszerujg batatjony prosto z obozu na prze-
znaczone, a choragiewkami oznaczone miejsca, gdzie_jutro po potudniu o czwar-
tej godzinie éuz y¢ powinni. Skoro od bresz-baterji przez wystrzat z armaty
znak dany bedzie, reduta, a z nig baterja do fatszywego ataku oznaczona
ognia dawac zaczynaja, a gdy ostatnia 30 razy wystrzeli, tedy drugie baterje
strzela¢ takoz zacza¢ powinny i po 100 razy dadzg ognia. Skoro sie to sta-
nie, drugi znak dany’ bedzie, na ktérem mina zapalona by¢ ma, a skoro ta
wysadzong zostanie,” manewruje lekka piechota z interwallami, a za nig ciesh'
i robotnicy; pgdwé{nym krokiem na redute, juk tylko sie do fossy reduty
zbliza, lekka piechota” wstrzymuje sie i na redute nieustannie ognia daje, cie-
Sle za$ i inni robotnicy przez interwudle wybiegaja, cieSle wskoczywszy
w fosse naprzéd siekierami swemi palisady wycinaja, a potem motykami
ziemie Sciezki watowej (Bermej) wyrebuja, aby tern itretlzej przedpierscien
rozwali¢ a zrobiong bresze rozszerzyC. Reszta zas robotnikow sw'oimi fta-
szynami fosse napetniajg. Skoro mina wysadzong jest, dwie baterje ryko-
szetowe. i'ak_ najmocniej ognia dawaC zaczynajg koncem przymuszenia nie-
przyljaue skich "aimat do zaﬁrzestanla ognia i dla zabezpieczeniti zblizania
sie [ekkiej infanterji. robotnikéw i bataljonn Dziatynskiego do reduty, opien
swoj kontynuujg poki nie ujrza, ze lekka piechota do przejScia przez lossg
przystepuje, albo, ze nieprzyjaciel szumad(—[\( uderzy.

Bataljon Dziatynskiego dlatego za lekka piechotg idzie, aby w kazdym
przypadku jg wesprze¢, a na ostatek z nig do reduty wedrze¢ sie mogt.

Jezeli nieprzyjaciel rejterowac sie postanowit, trzeba, zeby pierwszy ba-
taljon Wodzickiego za drugg baterg'q rykoszetows stojacy, zroljiwszy w tewQO'
a nieco tak umaszerowawszy fronfem,” potem podwojnym krokiem wprost
pomaszerowat i przeto nieprzyjacielowi rejterade przerznat: wszystkie baterje
z swoimi ludzmi jak najzywiéj na reduté Spiesza, a uciekajgcego nieprzyja-
ciela z tylu atakujg, gdy tymczasem pierwszy bataljon Wodzickiego na niego
z przodu uderza. . . . .

Jezeli za$ nieprzyjaciel na szumade blg]e, tedy ogien zewszad przesta¢
powinien i wszystkie batatjony ze wszystkich stron na redute maszerujg dla
wziecia nieprzyjaciela w niewole. ) )

Dla uniknienia za$ wszelkich przypadkéw, komenderujacy w reducie,
%dy’ lekka piechota, a za nig_bataljon Dziatynskiego na wat wdziera¢ sie

edzie, szumade uderzy¢ rozkaze.

Podat Bronistam Paiutomski, podputkownik.
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Zajaczkowski Stanistaw. Polska a Zakon

Krzyzacki w ostatnich latach Wla<yslawa L o-
kietka. Archiwum |owarzystw¢ .Naukowego we
Lwowie, Dz. Il, r. VL zesz. 2. Lwow 1929, str. 292.

Sprawa odzyskania oparcia o Baltyk byta tjezsprzecznie jed-
nem z najpowazniejszych zadan, jakie stawaty jjrzed (Klrodzoneni
w r. 1320 krélestwem polskiem. Sprawa ta byta na owe lata niemal
jednoznaczna z walkg z Zakonem krzyzackim, zwaszcza o<l czasu
opanowania przezen Pomorza w r. 1308.

Zagadnienie stosunkéw Polski do Krzyzakéw za czasow Wia-
dystawa t okietka byto juz nieraz poruszane tak w polskiej, jak
i niemieckiej literaturze®), brakowato jednak opracowania mo-
nograficznego catoksztattu zagadnienia, jak =z drugiej strony
w poszczegollnych pracach, tyczacych sie pojedyuczycli kwestyj,
nagromadzita sie wielka ilo.s¢ sagdow sprzecznych, tuk co do ustala-
nia samych szczeg6towych faktow, jak co do ich syntetycznej
oceny. Nadto wiele zrdodet, a zwlaszcza wydany przez Proc h a-
ske Pamietnik Zakonu Krzyzackiego o mojnie z tokietkiem'},
nie byto dotad nalezycie dla tematu wyzyskanycti. Przeora¢ raz
jeszcze ten caty materjat, rozwiktac¢ sprzecznosci, wyjasni¢ punkta
ciemne, oto zadanie, jakie sobie postawit autor, a ktéremu to za-
daniu dodaje aktualnosci nicda\\na 600-letnia rocznica bitwy
pod Piewcami owego najwiekszego wysitku, na jaki zdobyta sie
wh walce z Krzyzactwem odrodzona Polska Lokictk<)wa*.

Autor W' jrracy' swojej ogranicza sie do rozpatrzenia stosunkow
polsko-krzyzackich po r. 1320. We wspomnianym okresie czasu za-
rysowujg sie dwa podokresy, a to czas zabiegéw dyplomatycznych
(1320 -1325) i okres walki oreznej, rozpoczety wedle autora z ini-
cjatywy samego tokietka w r. 132? i trwajacy az do jego S$mierci
W r. 1333. Autor za | ymienieckim odrzuca przypuszczenie
Cara i Abrahama, jakoby tokietek juz w r. 1310 zwroécit
sie do Kurji w sprawie zaboru Pomorza, a ustala poczatki akcji
polskiej w Awinjonie na czas bezposrednio po odzyskaniu Wiel-
kopolski w latach 1314—1316. Zabiegi w sprawie Pomorza, prowa-
dzone pozniej w Kurji przez biskupa wioctawskiego Gerwarda,
tacznie ze staraniami o korone, starajg sie Krzyzacy wszelkicmi
sitami paralizowac¢; mimo to doclnxlzi do wydania znanej bulli
z 11 wrzesnia 1320, poddajgcej sprawe Pomorza pod sad, w' skiad

0 Zestawiona ona jest u autora str. 2—3. ) )
Prochaska. Z Archimjnn 'zakonu Niemieckiego, Archiwum Koni.

Hist. XI.
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kidiego wchodzili arcybiskup Janistaw, Doniarat biskup poznan-
ski i Mikotaj opat z Mogilna. Autor przechodzi raz jeszcze znane
zreszta z rozprawy |yinienieckiegof dzieje procesu
z r. 1520, zastanawiajac sie zwilaszcza, co mogto spowodowac bez-
sprzecznie bardzo wielkg przychylno.s¢ Knrji dla Polski w poczat-
kach procesu. Za powod najbardziej istotny uwaza autor wzglad
na Swietopietrze, a nadto cheé¢ Jana XXII pozyskania sobie to-
kietka zwlaszcza wobec zblizenia, jakie nastgpito w r. 1519 mie-
dzy Karolem Robertem a t.udwikiem Bawarskim. Roéwnoczesnie
prowadzit arcybiskup janistaw’ energiczng akcje w sprawie Swie-
topietrza z Pomorza i ziemi chetminskiej, z ktdrej to sprawy
-scszystkie szczegoly zestawia autor sumiennie i wyczerpujgco.

Po ukonczeniu procesu wnoszg Krzyzacy do Knrji dwie ape-
lacje przeciw’ bezstronnosci sedzidéw i formalnosci wyroku. Autor
zajmuje sie szerzej ciemng sprawg dalszych losow tej apelacji.
Dotychczasowa literatura przyjmowata mianowicie zwrot w sta-
nowisku Knrji wobec Polski na r. 1525 “). Na podstawie analizy
tresci buli papieskich, skierowanych do biskupa sambijskiego
z 9 VI 1521, stwierdza autor, ze wprawdzie juz w tym roku dopro-
wadzit Zakon do tego, ze papiez polecit temuz biskupowi przepro-
wadzi¢ Sledztwo i rozstrzygnac sprawe stronniczosci sedziow, a na-
wet dokona¢ ewentualnie rewizji wyroku, ale ekspedycja tych buli
zostata wstrzymana przez aiidjencje literaru m eon trad ic-
t ara m, tak. ze nie zyskaty one mocy obowigzujacej, a rozstrzy-
gniecie sporu polsko-krzyzackiego zostalo w' ten sposob przez Ku-
rje zawieszone. Wspotczesnie Krzyzacy przvgotow ujg sie do ewen-
tualnej wojny, czego objawem sg uktady z Warcistawem TV szcze-
cinskim. Wactawem ptockim, oraz starania o nawigzanie stosun-
kéw z Wroctawiem, ktore autor wykazuje w latach 1521—1526°).
L okietek r. 1521 zaprzestaje akcji dyplomatycznej o Pomorze,
usitujgc co najwyzej przeciwdziata¢ posunieciom krzyzackim
w Knrji i Wroctawiu. Zblizenie polsko-wegierskie nie miato wedle
autora celu antykrzyzackiego. tokietek, zajety zrazu sprawcg Rusi
Czerwonej, (xlrzuca wytrwmle mimo to wszelkie proby krzyzackie
ugodowego zatatwienia kwestji Pomorza (posclstw’O Sygliarda
Schwarzburga z r. 1524 i llenrykti Reusse z 1525). Zwrotem w sto-
sunkach polsko-zakonnych staje sie dopiero przymierze z Litwg
z r: 1525. Przymierze to nie dozwalato wprawdzie tx>kietkow’i uzy¢
sil Litwy bezzwimznie przexiw Krzyzakom, gdyz Gcdymina obo-
wigzywat 4-letni rozejm z Krzyzakami, jednak nastroje wojenne
przewazajg odtad lak w Polsce jak i w' Prusiech. Dos$¢ duzo miejsca
poswieca autor bardzo waznej na razie dla tokietka sprawie ma-

) Tyini aiecki. Proces polsko-krzyzacki z r. 1320, Przegl. Hist. XXI.

) Por. Wigalld, 5S. rer. Priiss. IL, str. 438. Ustep ten traktuje o zastii-
gacli niLstrza Karola z Trewiru, kt(’)(}/ zdotat Zakon oczysci¢ z niestusznych
oskarzen, co VVoigt ((lesch. Preus. 1V.. str. 372—3), odnidst pierwszy do pobytu
tegoz mistrza w Awinjonie w jesieni 1323.

’) Str. 47—97 pracy autora.
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zowieckiej. Stosunki krzyzacko-niazowieckie prowadzg poniekad
do bardzo waznego w dziejach tokietka rozejmu z Krzyzakami
w teczycy z 7 Il 1326. Poraz pierwszy krol polski czyni bardzo
znaczne ustepstwa na rzecz Zakonu, godzac sie na (xlbycie zjazdu
pod Wioctawkiem 27 1V, gdzie mieli by¢ wybrani sedziowie dla
zatatwienia sporu o Pomorze i odszkotlowan. Rozejm ten miat na
celu z jednej strony zyska¢ na czasie, jak dlugo nie bedzie mozna
uzy¢ sit litewskich przeciw-ko Zakonowi, z drugiej strony zapew-
nic | okietkowi spokdj na czas wyprawy brandenburskiej, ktora
W' chwili zawierania tego rozejmu byta juz w peinym toku.

Inicjatorem tej wyprawy byt wedle autora papiez, ktéry ma-
rzyt o zupetnem usunieciu Wittelsbachéw z Marchji. Pragnat nadto
Lokietek odzyskac terytorja stracone przez Polske na rzecz Mar-
chji w ciggu XIIl w. Odrzuca natomiast autor przyjete przez Z a-
¢ h orowskiego twierdzenie Cara, jakoby wyprawa branden-
burska powodowana byta zwigzkami miedzy Wittetsbachami a Za-
konem i skierowywata sie w ten spos6b posrednio przeciwko temu
ostatniemu. W r. 1327 nastepuje, jak wiadomo, najazd Krzyzakow
na Polske. Dr. Zajgczkowski odrzuca twierdzenie Ktodzin-
skiego, jakoby napad ten nastgpit z namowy cesarza Imdwika.
.Stara sie rowniez udowodni¢, ze Krzyzacy podczas catej wyprawy
brandenburskiej zachowywali neutralnosc¢ i ze wybuch wojny nie
nastapit przed uptywem rozejmu fteczyckiego. Zakon liczyt bo-
wiem, ze rozejm feczycki stanie sie rzeczywistym punktem wyj-
Scia dla pokojowego zatatwienia sprawy Pomorza. O ile jednak
Zakon ze swych nowych przymierzy (ukitad z Henrykiem wroc-
fawskim, 18 VIII 1326, i ukiad z Bolestawem Trojdenowiczem ru-
skim 9 111 1327) mégt ciggnac realne korzysci, to tokietek tylko
w stabym stopniu moégt liczy¢ na Wegry. Whbrew literaturze przyj-
muje autor, ze mimo ciezkiego potozenia nie Krzyzacy, ale tokietek
byt strong, ktéra w r. 1327 wystepuje zaczepnie. Co do wyprawy
Jana Luksemburskiego na Krakéw z lutego 1327 autor odrzuca jej
zwigzek z wojng polsko-krzyzacka, ale genezy jej nie wyjasnia.

W oparciu gtéwnie o przekaz Kroniki Oliroskiej ustala autor
przebieg wypadkéw wojennych z r. 1327. W lipcu uderza tokie-
tek na Wactawa mazowieckiego, zdobywa Pltock i oblega Gosty-
nin. Krzyzacy przybywaja na pomoc i uwalniaja oblezone miasto,
zwracajac sie nastepnie na Kujawy. tokietek dazy do przeciecia
im drogi powrotnej, i dochodzi do bitwy, w ktérej ginie komtur to-
runski. Autor sadzi, ze wyprawa byla po stronie Polski starannie
przygotowana, skad pochodzito, ze tokietek miat wieksze sity niz
Zakon. Krzyzacy mieli by¢ nieprzygotowani i oddziaty byly wy-
stane na Mazowsze dorywczo. Mimo tego przypuszcza autor wtar-
gniecie Krzyzakéw do Wielkopolski. Z niebardzo scistych, jak sam
autor podnosi, wiadomosci pamietnika krzyzackiego z r. 1335, oraz
z braku wiadomos$ci o walkach polsko-krzyzackich w r. 1328 ),

¥ Por., str. 112 pracy autora.
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wnioskuje dr. Zajgczkowvski o zawarciu sierpniu J327 r.
rozejmu polsko-krzyzackiego we Wkx tawkn ).

Omawiajac wypadki z r. 1329, t. j. wyprawe Jana Luksem-
burskiego na Zmudz a nastepnie na ziemie dobrzynska i Mazow-
sze, autor nic ustala ostatecznie, czy powxxleni tej wyprawmy byt
zwigzek Jana i Krzyzakéw' przeciw ko Polsce. W kazdym razie
| okietek od chw ili przejazdu krola czeskiego przez Polske rozpo-
czyna przygotow ania wojenne. Dr. Zajgczkotw ski odrzuca
podany przez niektére zrodta fakt zawarcia rozejmu miedzy Pol-
skg a Krzyzakami w' Krolewien w przededniu w'vprawy na Zmudz,
zastepujac go domystem, ze tr.okictek w'yslal do Krélewca tylko
poselstwo celu zapobiezeniii uderzeniu Krzyzakéw na Oedymi-
na. a gdy tego nie zdotat osiggna¢, uderzyt sam na ziemie chetmin-
ska. W marcu staje ukiad miedzy Janem czeskim a Zakonem: na
czas miedzy 12 a 29 t. m. ustala autor date ataku w’ojsk krzyzac-
kich, pod wodzg Jana Imksemburskiego na Dobrzyn: geneza skie-
rowania nastepnej wyprawy na Plock, bedacy w reku zaprzy-
jaznionego z Zakonem Wactawa jest dla autora ciemna, fjokietek
ogranicza sie do wystania posilkOAV do ziemi dobrza riskiej i pil-
nowania przeprawy przez Wiste, sam natomiast na Krzyzakéw
nie uderza, nie ufajgc Avlasnym sitom. Dalsze wypadki wykazujg
wzrastajgcg agresywnos$¢ krzyzacka. Awutor zajmuje sie zkolei
kw estja ww praw, w’zglednie wypraww’ krzyzackiej na Kujawy
wt latach 1329- 30, co do ktorych zrodia podajii wiadomosci nie-
pew’'ue i sprzeczne. Na drodze analizy danych topograficznych
0 miejscowosciach zniszczonych we w’spomnianych latach przez
Krzyzakéw', ustala on fakt jednej wyprawy’ krzyzackiej z kon-
cem kwietnia 1329 na Wioctawek i Racigz, drugiej w* maju 1330
na Wyszogrod, trzeciej w lipcu tegoz r. na okolice Brzescia. Ra-
cigz. Radziejéw i Naklo. Systematycznie niszczony przez Krzy-
zakéw’ Maciej liiskup wdoctaw’ski, po ostatnich wyprawach za-
wiera w sierpniu 1330 z Zakonem ugode, rGwnoczesnie za$ rozpo-
czyna f.okietek sw’g wypraw’e odwotowg. Rozporzadza on armjg
liczng, Sciagngwszy positki w”egierskie i ruskie, oraz oddziaty nie-
mieckich wojsk najemnych i wkracza od strony Mazowsza do
ziemi dobrzynskiej. Przyczem autor przyjmuje za Ko eh ! erem,
ze zapomniat o umoéwionem spotkaniu z Gedymincm na 8 wrze-
Snia na terytorium Prus. Skutkiem czego nie zdotat juz pozniej
tokietek nakioni¢ Gedymina do podjecia dalszych w’spdlnych
krokéw przeciwko Krzyzakom. Nastepuje powtdrne wknxizenie
tokietka do ziemi chetminskiej i bezowocne obleganie grodow.
Wedle autora wychodzi teraz o<l Krzyzakdéw' propozycja rokow’an
i staje rozejm do 26 maja 1331.

Nastepnie omawia autor sprawe rozejmu w' Landsbergu, ma-
jaca za sobg obszerng literature, przyczem odrzuca probe zupel-
nej rehabilitacji Wincentego z Szamotut, uczyniong przez K+t o-

9 Ibicl, str. 111.
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dzinskiego. Obie wyprawy krzyzackie z r. 1551 byly juz
wielokrotnie przedmiotem badan. Autor stara sie uzgodni¢ i uzu-
petni¢ rekonstrukcje tych wypraw, jakie dajg Koehter, K to-
itzinski i Kaniowski Cliarakteryzujgc taktyke krzyzac-
kg stwierdza, ze jest ona taka sama jak podczas wielkicli rejz na
l.itwe i Prusy. Wojska dzielg sie na pare grup, starajac sie spusto-
szyC jak najwnekszg czes¢ kraju. Napad jest otoczony tajemnicag
i dokonywa sie mozliwie szybko; jednakze pixlczas gdy w rejzacli
pruskich zaktadany byt pewien staly obdz, gdzie zostawata czesé
~Mojska ze sztandarem, stanowigc punkt oparcia <lla wystanych
na rabunek oddziatéw, w wyprawach na Polske utrzymanie ta-
kiego statego punktu byto rzeczg niemozliwg, ze wzgledu na obawe
uderzenia ze strony #“okietka. Wobec czego jadro armji krzyzac-
kiej luze réwniez naprzéd. Taki charakter wyprawy tupieskiej
nosi przedewszystkiem pierwsza wyprawa z lipca 1551, podczas
ktorej tokietek bawi caty czas w Malopolsce, a z Krzyzakami,
ktorzy docierajg Jiod Gniezno i I’oznaii ma miejsce tylko niewiel-
kie starcie p(xt Pyzdrami. Role dwuznaczng odgrywa podczas tej
wyjirawy wedle autora Wincenty z Szamotut.

Juz we wrze$niu 1551 ma miejsce druga wyprawa Zakonu
na l’olske: Krz\zacy przez Sieradz i teczyce zdgzajg pod Kalisz,
gdzie mieli wyznaczone spotkanie z Janem Tniksemburskim. ktorv
jednak terminu spotkania nie dotrzymat. W drixlze powrotnej
zostajg, jak wiadomo, zaatakowani przez f.okietka pod Ptowcami.
\utor podkresla niepewnosc¢ obliczen sit krzyzackich podczas tej
wyprawy, jakie dajg Koe hler, Kaniowski i Mahiszyn-
s ki, skianiajac sie najbardziej do cyfr pixlanych przez tego
ostatniego. Ritwa ta jest jak wiadomo oceniana w literaturze naj-
lozmaiciej. Nauka niemiecka, do ktdrej pogladéw przechylit sie
Kaniowvski, przyjmuje fakt kleski Polakéw w drugiej fazie
bitwy; ostatnio Al atuszynski wystgpit w obronie tezy o zvy-
ciestwie Polakdéw w dnigiej czesci bitwv. Autor przyznaje, ze
Krzyzacy odzierzyli wprawdzie plac boju, podkresla jednakze sil-
nie szybkos¢ ich odwrotu, fakt pozostawienia niepogrzebanych
polegtych, oraz fakt w’ziecia znaczniejszych jencéw przez tokiet-
ka wTasnie w' drugim okresie bitwy. W ocenianiu rezultatéw bi-
twy podnosi dr. Zajaczkowvski, ze stanowd ona chlubne $wia-
dectwo zdolnosci wojskowych tokietka. Jezeli ostatnie jego walki
z Krzyzakami tiylty mimo bitwy ptowieckiej niekorzystne pozo-
stato jednak niczem niezniszczone jej wielkie znaczenie moralne.

W niniejszej recenzji niesposdb omowi¢ wszystkich mysli, na-
suwajgcych sie W zwigzku z poszczegbélnemi wywodami autora.
Juz sama kwestja nieszczesliwego wyboru sedziéw”™ w procesie ino-
wroclaw'skim z r. 1521, p<xlkre$lona swego czasu przez Tymie-
nieckiego'), winna byta, naszem zdaniem, nastroi¢ autora do
innej oceny Avszystkich przejawxnv zyczliwosci Kurji wobec Pol-

9 Tymieniecki. Procest poixko-krzyxacki. Przegl. Hist. 1917—8, str. 92.
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ski Roéwniez przymierze polsko-litewskie z r. 1325, przy zatoze-
niu autora, iz Litwa do listopada 132? nie mogta sie angazowac
w sprawach krzyzackich, wymaga dla swej genezy innego wyja-
Snienia oprocz tlumaczenia jej wspolnem niebezpieczenstwem
krzyzackiem dla Polski i Litwy

Pewne zasadnicze watpliwosci nasuwa nam poglad autora
na wyprawe brandenburska tokietka z r. 1326 (luty), ktora wedle
dr. Zajaczkowskiego a wbrew twierdzeniom Cara
i Zac borowskiego nic sSwiadczyla o porozumieniu w tym
czasie Zakonu z Wittelsbachami #). Pozwolenie Zakonu na swo-
bodny przemarsz wojsk litewskich przez swe terytorjum nie
Swiadczy jeszcze o solidaryzowaniu sie Zakonu z tokietkiem, gdyz
przemarsz taki zastrzezony byt dla Litwy jeszcze aktem traktatu
wileniskiego z r. 1323, obowigzujgcego, jak sam autor przyjmuje,
do konca r. 132?. Mamy natomiast posrednie wiadomosci, ze Krzy-
zacy podczas wyprawy tokietka na Marchje starali sie go ztyhii
zaszachowac. Wedle cytowanych przez Autora zeznan 3 mieszczan
Kiecka z r. 1339 ¥ wynika, ze na 14 lub 15 fat przed tg datg. Kieck
zostal zniszczony przez Krzyzakéw. Autor odnosi ten fakt do
r. 132?, przyjmujac omytke sSwiadka. Tymczasem omyitka ta by-
taby w kazdym razie mniejsza, jeslibySmy odniesli ten fakt do
r. 1326 (poczatek), to jest do czaséw wyprawy brandenburskiej
t okietka.

Pewne zastrzezenia budzg réwniez wywody autora na temat
wypadkow z r. 132?, kiedy to, wedtug dr. Zajgczkowskiego,
powziat tokietek decyzje rozstrzygniecia orezem sporu z Zakonem
o Pomorze. Ustalajgc chronologje faktéw sam autor przyjmuje jako
wypadek chronologicznie najwczesniejszy uderzenie tokietka na
dzielnice Wactawa ptockiego, poczem dopiero nastepujg: wysta-
nie wojsk krzyzackich na Mazowsze na ratunek ksiecia i odw e-
towa wyprawa Krzyzakow z Wactawem przez Wiste na Kujawy,
zakonczona starciem, w ktdrem ginie komtur toruniski i rocznym

Por., str. 16 pracy autora. Przypuszcza¢ wolno, zdaiiieiu iiuszeiii. ze
btad fen w polityce Kurji wobec Polski, jak i w_odpowiedniej prosbie tokietka,
domagajacego si¢ sedziow narodowosci polskiej, byt Krzyzakom bardzo na
reke. Inna rzecz, ze na wybor oséb sedziow mogt wptynaC uietyle sam krol,
ile bezposrednio zainteresowany w sporze polsko-krz%acklm biskup kujawski
Gcerward. majacy w Awinjoiiie bardzo rozlegte stosunki, por. TymienieckKi.
Proces polsko-krz*zacki, Przegl.-llist. 1917—IS, str. 146.

2) Obok poruszonej przez autora spra Kusi halickiej, tyczacej sie
zreszta lat wczedniejszych, przymierze mogto by¢ z duzym stopniem prawdo-
podobienstwa skierowane przeciwko Mazowszu, pozostajacemu z jednej strony
w sporze z Litwg o Podlasie, a z drugiej strony w antagonizmie do tokietka ze
wzaledu na jego pretensje do praw zwierzchuiczvch, Wé/nlkajqcych z korona-
cji na krola.” Juz wyprawa litewska na Mazowsze z r. 1324 dokonata sie praw-
dopodobnie za wiedzii tokietka, por. Maleczyrnska. Ksigzece lenno niazo-
mieckie, str. 15—6, a i fakt wyprawy tokietka na Mazowsze z r. 1325 jest zu-
petnie prawdopodobny, por. rec. Karwasinskiej w Kmart. Hist. XT.1V,
cz. |, str. 222.

’) Por., str. 84 pracy autora.

Ibid., str. 115; por. Lites I., str. 360—L
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mzejmem we Wioctawkii #). Zdaniem naszem, w zamierzeniath ti>-
kietka nie lezato rozpoczynanie wielkiej wojny z Zakonem, a jedy-
nie zmuszenie do ulegtosci Wactawa ptockiego. Trudno bowiem
przypusci¢, aby t.okietek (xlwazyt sie rozpoczyna¢ wojne z Zako-
nem w tym samym roku, w ktdrego poczatkach miata miejsce wy-
prawa Jana Luksemburskiego na Krakéw, z trudem tylko za-
zegnana przez Karola Roberta, tern bardziej, ze Jan czeski nie
porzucit wtedy zupetnie mysli wyprawy na Polske, jak swiadcza
o tern wypadki z r. 1328-9. Zresztg zadne zrodio nie méwi o za-
czepnem wystgpieniu tokietka przeciwko Zakonowi, a wszystkie
stwierdzajg jedynie jego wystgpienie przeciwko Mazowsza.
Wreszcie, jezeli, jak autor przyjmuje, miata mie¢ miejsce w r. 152?
wielka i starannie przygotowana wyprawa na Zakon, to staje sie
niezrozumiatem, dlaczego krél polski po pomysinem starciu na
Kujawach ($mier¢ komtura torunskiego) wojne przerywa, rezy-
gnuje z zamiardéw i zawiera roczny rozejrn we Wiockawku. Sens
tego rozejmu zrozumie¢ natomiast jest tatwo, jesli przyjmiemy,
ze tokietek nie stawial sobie innych celéw, jak sholdowanie Ma-
zowsza. Wojna ta’) i rozejrn wiloctawski zmusity Wactawa tto
przejscia na strone tokietka. Tylko w ten sposob da sie wyjasnic
niezrozumiaty dla autora fakt, ze w r. 1329 Krzyzacy i Jan czeski
uderzajg na Plock, jako na terytorjum wrogiego sobie ksiecia").

Pewne uwagi nastrecza rowniez poglad autora na wypadkKi
z r. 1330. Wiegksze znaczenie, niz dr. Zajaczkowvski jest skion-
ny to uczynic¢, przypisacby nalezato ugodzie biskupa kujawskiego,
Macieja z Krzyzakami z 24 V111 1330 #). Biskup, znekany zwiaszcza
ostatnig wyprawg krzyzacka, czynit Zakonowi bardzo daleko ida-
ce usiepstwa, wsrod ktorych byly postanowienia tej tresci, ze
z grodu racigskiego nie bedzie podejmowane nic przeciwko Za-
konowi; Maciej byt nawet, zdaje sie, sktonny nie dopusci¢ tokiet-
ka do zajecia tego grodu, gdyz zastrzega sie, ze w wypadku, gdy-
by krol tub kto inny zajat Racigz zdrada lub gwaltem, to biskup
nie bierze na siebie odpowiedzialnosci. Rownoczesnie zgodzit sie
Maciej na pewne ustepstwa w sprawie dziesiecin z Pomorza, na
ktorego wszelkich, s$wiadczeniach pienieznych na rzecz kosciota
polskiego, tak bardzo zalezato £ okietkowi. Uktad ten nalezy trakto-
wac¢ jako bardzo znamienne ostrzezenie dla krdla polskiego, ze
stosunki na Kujawach zaczynajg przybiera¢ grozny dla przyszitej
przynaleznosci tej ziemi do Polski obrot. By¢é moze, ze sytuacja

9 Por., str. 109 pracy autora.

Por. Dtugosz, historja Ill., str. 122: W bitwie, w ktorej giinie koiu-
tur torunski, biorg udziat réwniez i Mazowszanie, przyczem oddzialy ich po-
nosza kleske, a Wanko ratuje sie ucieczkg z pola bitwy.

_Por., str. 135 praC)L autora: ,,Zakon i jego sprzymierzeniec popadli po-
przednio w jaki$ zatarg, ktdérego powody nie s3 nam znane... Nie mozna jed-
nak stwierdzi¢, czy nastgpito to pod wplywem tokietka, podobnie jak niema
sposobu_ustali¢, czy rozluznienie, wzglednie zerwanie zwigzku Wacfawa z Za-
konem i)rzyniosto jednoczesnie poprawe stosunkéw tego ksiecia z Polskg".

) Kod. dypl. Pol. I}, nr. 252.
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na Kujawach zdecydowata tokietka do przedsiewziecia po raz
pierwszy zdecydowanej i przygotowanej akcji przeciwko Zako-
nowi. Co do przygotowan do wyprawy, w ktorej, jak wiadomo,
wziety odziat positki wegierskie, litewskie i zaciezne wojska nie-
mieckie, odzial wojsk Jerzego drojdenowicza, co aotor przyj-
miije #), jest bardzo watpliwy. Sporo trodnosci nastrecza tez zro-
zumienie fakto. dlaczego t.okietek nie dotrzymat omoéwionego
z Ciedyminem spotkania na granicy Pros, tecz rozpoczat wojne
oblezeniem 4Hobrzynia. ¥‘rzypuszczenie Koelilera, ze krol
zapomniat o wyznaczonem spotkania, nietylko nie jest, jak sadzi
aotor trafne, ale wrecz nieprawdopodobne, zwiaszcza, jezeli sig,
jak to dr. Zajgczkowski czyni przyposzczenia, ze Tankietek
moznos$¢ walki zaczepnej przeciwko Krzyzakom ozalezniat stale
od pomocy litewskiej. Raczej nalezatoby przyjac, ze witasnie grozna
sytuacja na Kojawacti zmienita pierwotne plany wojenne. Row-
niez przedstawienie rzeczy przez Wiganda, przytoczone przez
autora, nie ttumaczy dostatecznie, dlaczego Gedymin, spotkawszy
sie wreszcie pod Dobrzyniem z f,okietkiem, odmowit mo pomocy
w dalszej wojnie i wrdcit na Litwe. Nasuwa sie przypuszczenie, ze
ksigze litewski dazyt (xI poczatku wojny do przeniesienia jej na
pogranicze litewsko-pruskie, z czego dla siebie mogt ciggnaé¢ naj-
wieksze bezposrednie korzysci. Widocznie dla tokietka zabezpie-
czenie jtogranicza kujawsko-krzyzackiego stato sie w drugiej po-
towie 1330 r. wazniejszym problemem, niz potrzeba liczenia sie
z Gedymincm. Jest rowniez rzeczg charakterystyczng, ze zatwier-
dzenie ukiladu biskupa Macieja z Zakonem przez arcybiskupa
gnieznienskiego ma miejsce dopiero 24 XI 1330, t. j. juz po bezsku-
tecznych walkach tokietka w ziemi clieiminskiej i dobrzyrskiej
i zawarciu przez niego w pazdzierniku t. r. rozejmu z Krzyzakami.
Fakt, ze ukiad biskupa Macieja zostal wowczas zatwierdzony,
podwaza nieco zdanie autora, ze tokietek byt w tej wojnie strong
silniejszg, aczkolwiek odzyskanie od Zakonu Wyszogrodu i Byd-
goszczy, co za autorem mozna przyjac, czynito stanowisko Macieja
w oczach Polski mniej zagrazajagcem przysztosci Kujaw.

Przedstawienie przez autora przebiegu bitwy pod Plowcami
(27 1X 1331) jest proba pogodzenia dwoéch sprzecznych pogladow:
Jiiemieckiego (\Voigt, Koehter i czesciowo Caro) przypisu-
jacego ostateczne zwyciestwo Krzyzakom i polskiego (Kujot,
Zach orowski, Maluszynski, czesciowo Kaniowski),
uwazajgcego drugi okres bitwy ptowieckiej za taktycznie nieroz-
strzygniety. Ten dwojaki sad literatury ma swoje uzasadnienie
w dwoch prawie wspotczesnych sprzecznych ze sobg relacjach

Wiadomo$¢ o udziale Rusinbw podaje list w. mistrza z r. 1531, por
Ktodzinski. Ze studjoio nad r. 1331, Kmart. Ilixt. XIX., str. 40. Zwrot listu;
cum Ungaris, Litwinis, Ruthenis et (iumanis moze oznaczat
rowniez dobrze Rusinéw lp()(_)dl\e/3+ych Gedyminowi, Jak wojska halickie, jak to
przypuszcza Zakrzewski. Wptyw sprawy ruskie] na panstwo polskie, str. 22.
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(list w. mistrza z r. 1551’) i przekaz r<K;znika Traski, spisany
zdaje sie, jeszcze za zycia tokietka”). Kazda z nich przypisuje
swej stronie ostateczne zwyciestwo. Antor przyjmuje przeciw
Maluszyliskiemu?") tylko dwie fazy w bitwie pod Ptowcami:
pierwsza to zwyciestwo Polakoéw nad f/j Avojska pozostawiong po<l
wodzg marszatka Teodoryka von Altcnbnrg, druga to cofanie sie
w.$rod boju Polakéw, przyczein wojska ich wziety nowych
Jencow Cho¢ ogo6lnemu sgdowi autora trudno odmowié¢ wiel-
kiego prawdopodobiernistwa, to jednak pozwoliiny sobie podac
pare drobnych zastrzezen. | tak nie wydaje sie nam prawdopo-
dobne. aby t okietek ztytu zaatakowat wojska marszatka. Fakt, ze
przed rozpoczeciem bitwy musiaty sie wojska polskie cofnac¢ wtyt,
*SwiadczyC asinien o tern, ze zetknetly sie z Krzyzakami zprzodu
lub zbuku (jak chce Matuszynski) i ze stanowczo nie
dziataly z zasadzki""). Bitwa z tg czesSciag wojska trw ala,
jak sam autor przyznaje, od godziny 9—12 w potudnie. Przeliieg
diugiego spotkania z Ottonem von ftaiterberg, ktory nadciggnat
z odsiecza z pod Brzescia jest jeszcze mniej znany. Wedle zrodet
krzyzackie)) miat on odnies¢ zw’yciestwo, os™vobadzajgc czesé
jencow’ w zietych przez Polaké”c do niewoli. O zw’yciestw’ie Krzy-
zakow' ma rowniez Swiadczy¢ fakt, ze zdotali uprowadzi¢ do Toru-
nia tupy wziete w czasie wyprawy'), co jednak nie koniecznie
musi by¢ dostatecznym dowodem’). Do pogodzenia wszakze pozo-
staje nadat fakt, ze z jednej strony zrédia zakonne, a czeSciowa)
takze i polskie mowig o klesce i ucieczce Polakdéw, z drugiej
strony ci ostatni zdotali tymczasem wzia¢ now’ych jencéw i upro-
wadzi¢ ich (zZrédia i>olskie przypisuja tez l.okietkow’i ostateczne
zwyciestwo), a Krzyzacy zmuszeni zostali, wlirew zwyczajom
odw’czesnym zwyciezcéw’, do natychmiastowego odwrotu. Tc pozor-
tie sprzecznosci ttumaczytyliy sie, jesbbysmy przyjeli, ze tokie-
tek zaraz po zwyciestwie nad marszatkiem wystat naprzeciw’ spo-
dziewanych od Brzescia positkdw krzyzackich oddziat (moze pod
dowddztwem kroélewicza Kazimierza), ktéry natarcia zakonnego
nie wytrzymat i cofnat sie w poptochu ku gtéwnej armji polskiej.

) Ktodzinski. Zp sliidjom krytycznych, Ktoart. llist. XIX., str. 39 nii.

“) MPJL. 1., str. 836. Za tem, ze stdwa o bitwie ptowieckiej spisane by¢
][nog}y jeszcze za zycia l.okietka Swiadczy¢ winien zwrot, iit ipscmet rex

atctur,

¢ Matuszynski. Proba analizy bitwy pod Ptowcami, Przeglad Ilist.-
iVojskowy T, str. 79.

9 Dostat sie tn do niewoli komtnr Renss von Plauen, ktéry dowodzit
przednig czescig wojska, idacego pod Brzesc.

®) Widocznie tokietek, powiadomiony o podziale wojsk krzyzackich w Ra-
dziejowie, zboczyt nieco z ich szlaku, chcac je zaskoczy¢ i zapewne oddzieli¢
od sictrie obie armje, celem zapewne uniemozliwienia komunikacji miedzj'
obydwoma wojskami.

®) Por., str. 255 pracy autora.

") Przyjrusci¢ wolno z réwng doza prawdopodobienstwa, ze tabor krzy-
zacki, ktory prawdo_Podobnie ruszyt z Ottonem pod Brzes¢, zostat stamtad
wprost odestany do Torunia, gdyz nie mogt przeciez nadazy¢, z idgcem spiesz-
nym marszem pod Plowce, wojskiem.
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Zawrzatii wiec druga krwawa bitwa, zdaniem naszem, nierozstrzy-
gnieta, W' ktérej Krzyzakom udato sie czesciowo odbi¢ jencow, ale
I sami ponidstszy ogromne straty cofnac sie musieli z pota bitwy,
podobnie jak i tokietek’). Bitwa pozostata wiec taktycznie nie-
rozstrzygnieta, mimo to Krzyzacy cofneli sie pospiesznie do Toru-
nia, cho¢ wojsko mieli przemeczone marszem i bitwg’).

Oceniajac ogolnie prace dr. Zajgczkowskiego podniesé
nalezy sumienno$¢ w zebraniu dotychczas dostepnego materjatu
zrédlowego, jako tez rozlegtos¢ literatury przedmiotu dla wszyst-
kich, drobiazgowych nieraz kwestyj. Drobiazgowos¢ ta nie pozwala
czesto autorowi zajgC wiasnego, krytycznego stanowiska wobec
sprzecznych pogladow poprzedniej nauki, co uwidacznia sie
zwiaszcza w ogolnej syntezie problemu. Na usprawiedliwienie do-
da¢ nalezy, ze sam autor wyraznie zastrzega sie¢, ze praca jego
jest raczej inwentarzem faktow, niz ostateczng synteza.

Karol Maleczifriski.

Wiadystaw Konopczynski. Kazimierz Putas-
ki. Krakow 1931. Nakitadem Polskiej Akademji
Umiejetnosci, str. XlIl. — 420.

Prof. Konopczynski, jak to zaznacza w przedmowie, ,,pi-
szac dzieje Konfederacji Barskiej, uznat za niezbedne uwolnié
opowiadanie o ruchu polityczinym owej doby od nadmiaru
szczeg6tow natury biognaficzmej, tudziez od drobiazgowych wywo-
déw bistoryczno-wojskowych® i z tego powodu poswiecit osobng
monografie Kazimierzowi Putaskiemu, jednemu z czotowych boha-
terow tej epoki. W niej wiec przedstawit najwazniejsze zdarzenia
z zycia Pulaskiego, poczawszy od mtodosci az po zaszczytna Smieré
na obczyznie, gtdwny nacisk kladac na role, jaka odegrat w Kon-
federacji Barskiej, a w koncowem zamknieciu podatl jego cha-
rakterystyke.

W opracowaniu tej biografji autor napotykat na bardzo duze
trudnosci, wyptywajace gtownie ze szczuptosci materjatu zrédto-
v/ego (xInoszacego sie bezposrednio do osoby bohatera. Putaski bo-
wiem nie pozostawit zadnych pamietnikdéw, zbidr jego raportow

1) Straty krzyzackie podaje Wigand na 550 rycerzy i Prusakéw. Straty
w giermkach, lekko zbrojnych Prusakach i piechocie oceni¢ trzeba na przeszto
2500 (w pierwszej fazie bitwy zgineta prawie cata//a wojska krzyzackiego, oce-
nianego przez Matuszynskiego na 6—7 tysiecy). Poniewaz biskup Ma-
ciej miat po bitwie pogrzeba¢ 4187 trupow, wiec wiekszos¢ ich stanowili Krzy-
zaCcy. Straty wiec polskie wynosity okoto 1700 ludzi, u wiec prawie potowe
strat Kr\z/el/zakc’)w._ ) 3 o o

2) Wprawdzie w. mistrz w relacji swojej chetpi sie z otrzymanego placu
boju, to jednak sam wspomina, ze krol polski przypisuje sobie zwyciestwo:
Hec est yeritas, quidquid etiam ipse dominus rex de lana
caprina, utdiciturglorietur. ) o ) )

") Odlegtos¢ Ptowie¢ od Torunia wynosi w linji powietrznej okoto 45 km.
Poprzedniego dnia wojsko zakonne zrobito marsz 42 km. (Radziejéw—Brzes¢-
Ptowce). Dla dotarcia do Torunia potrzebowato conajmniej 10—12 godzin, nie
liczac odpoczynkéw. O ruchach Ixjkietka po bitwie nie wiemy nic.
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zaginat wraz z calem archiwum Generalnosci, a ocalate fragmenty
jego korespondencji nie sg w stanie wyjasni¢ wielu kwestyj. Skut-
kiem tego autor musiat szuka¢ rnaterjatdw nietylko w roznycli
zbioPacli krajowych, ale ii w archiwach zagranicznych w Berlinie,
Dreznie, Kopentiadze, Moskwn'e, Marburgu i Paryzu. W rezultacie
zebrat bardzo wiele notatek, ale dziwie sie, ze nie korzystat zupet-
nie z aktéw, znajdujacych sie w Warszawskiem Archiwum Gtow-
nern. w ktdérem jest sporo interesujgcych rekopiséw do tej epoki,
oraz z archiwoéw wiedenskich waznych ze wzgledu na stosunki
jakie taczyty dwor tamtejszy z naczelnemi wiladzami Konfederacji.
Mimo tak szerokie poszukiwania autor niewiele znalazt Zrddet,
odnoszacych sie bezposrednio do Pulaskiego, musiat wiec z ko-
niecznosci. opierajac sie przewaznie na wtdérnych materjalach,
snuc¢ nieraz rézne domysty i hipotezy co do poluidek i zamiarow”
sw’ego bohatera.

Drugg trudno$¢ nastreczata juz w samej konstrukcji i ujeciu
przedmiotu ta okolicznos¢, ze jest to niejako fragment innej znacz-
nie obszerniejszej pracy. Clio¢ wiec autor zamierzat pierwotnie
zajaC sie wylgcznie osobg Putaskiego, to jednak w toku narracji
musiat w celu iiialezytego oswietlenia jego dziatatnosci podmalowm¢
szerzej tto, przedstawi¢ bodaj wmzniejszc wydarzenia z dziejow-
konfederacji, prady i nastroje panujgce wsrod Generalnosci i u réz-
nychi dowddcéw', oraz ruchy innych oddziatéw'. Tc za$ rozliczne,
zresztg bardzo cenne szczegoély, nieraz sg tak obfite, ze zaciemnilajg
sam obraz Putaskiego. 1'o tez ostatnie rozdzialy. przcdstaw'iajgce
marszatka tomzynskiego na emigracji, o wiele plastyczniej uwy-
datniajg jego perypetje zy(iow-e. Stad nasuw-a mi sie waiiosek. ze
lepiej Ity byto, gdyby autor ogdosit naprzéd wielka monografie
catej Kmifedetacji. a potem dopiero w’ydal zyciorys Putaskiego,
gdyz przez taka kolejnos¢ odpadtaby w tym ostatnim potrzeba wy-
jasnienia szeregu spraw ogdlniejszej natury i nieby nie kre-
powalo autora w- zesrodkowaniu catej uwagi wytgcznie juz tylko
na osobie obroncy Jasnej-Gor”.

Poniewaz Putaski zaznaczyt sie gtownie jako dowddca od-
dziatéw, wiec autor musiat szerzej zajac¢ sie w ogdle dziataniami
wojennemi. Jak sam w przedmowie zaznacza, nic ograniczat sie
do zbadania >' tym wzgledzie Zrédet, ale przeprow'adzal odpo-
wiednie badania w terenie. Mimo to jednak poszczegélne akcje
bojowe nie sg przedstawione dos$¢ jasno, ani osw'ietlone w sposéb
krytyczny. Spow'odowal to po czesci brak odpowiednich Zrodet,
a |X) czesci i fachowego przygotow’ania autora, do czego sie sam
zresztg w' przedmowie przyznaje.

Historja wojskowa, aczkolwiek u nas jest jeszcze naukg dos¢
mioda, zdotata juz wytworzy¢ pewne specjalne metody badan
I sposoby ujmowania przedmiotu. Jednym z zasadniczych jej po-
stulatow jest przy omawianiu jakich$ dziatan wojennych zesta-
wienie i roztozenie sit obu stron walczacych, tymczasem prof.
Konopczynski nie uwzglednia tego w' nalezyty sposéb. Wez-
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m~ dla przyktadu poczatkowy okres tworzeni,a sie i organizowa-
nia sit konfederackich i pierwsze icti utarczki z Avojskami rosyj-
skiemi. Autor wspomina tytko ogdlnie o ficzbit konfederatow
oraz o roziozeniu ihajbtizszycti Barn (xldzialdw rosyjskicti, ate
nic nie méwi o tern, jakie i gdzie staty na terenie Rzeczypospo-
litej wojska cesarskie, w jaki sposéb czes¢ icli znalazta sie dos¢
szybko na Podolu, jaki byt icti stan ticzetmy, jakie plany i 1. p.
Przyznaje. ze jest to rzecz trudna, ale przeciez na podstawie zro-
det rosyjskich mozna byto odpowiedzie¢ na te pytania bodaj
w przyblizeniu.

Rowniez dos¢ pobieznie zatatwia sie autor z wojskami krij-
tewskiemi; tiyt to jednak czynnik wazny, poniewaz p(x-zatkowo
hamowat mchy konfederackie. a nastepnie dos¢ powaznie zasilit
na jakis czas przynajmniej szeregi Kawalerow $w. Krzyza, ludz-
mi wycéwiczonymi i uzbrojonymi. Ze to ljyt nabytek cenny $wiad-
czy chocby ten szczegodt, ze pdzniej pnik inirowski, bvt najbitniej-
szym ws$réd oddziatéw Pniaskiego.

Otéz dla wyjasnienia tej kwestji podani pare szczegotow' od-
nosnie do w’ojsk krélewskich, stojagcych  tamtych stronach. Partja
ukrainska pod dowdédztwem regimentarza Ignacego \Woronicza
sktadata sie z 34 chorggwi pancernych. ktore w' styczniu 1768 r.
liczyty faktycznie tylko 176 towarzyszéw” i 458 szeregowych za-
miast etatowych 1700 koni, oraz z 6 chorggwi lekkich, liczacych 100
towarzystwa i 101 szeregow'ych. ( lioragw’ie te roziozone b\v ira
znacznej przestrzeni miedzy Trylisami. Biatacerkw ig, Zw inogréd-
ka, a Czerkasami. Gtdwna Kwatera byta w' Biatejcerkwi.

Partja Podolska pod dow'édztw’cin regimentarza Dzierlnszyc-
kiego sktadata sie z dwoi chorggwi hnsarskich. 22 chorggwi pan-
cernych, ktore razem liczyty 101 towarzyszow' i 434 szeregowych,
oraz 4 lekkich choragwi, ktore posiadaty ledwo 54 towarzystwa
1 48 szeregowych. Rozitozone byty na bardzo szerokiej przestrzeni
w wojewodztwie podolskicm, od Kotomyi i $niatyiiia, az po Ko-
pajgrod, Deraznie i Jaroszow'. W tej ostatniej miejscowosci prze-
bywat regimentarz Dziednszycki. Jemn ponadto podlegat jeszcze
regiment konny, czyli dilagoniski im. Krélowej. Liczyt on 24 ofi-
cerow, 24 pf.doficerow i 180 szeregowych, 1>yl roztozony w rejonie
Sniatynia. Dowodzit nim w zastepstwie urlopowanego ptk. Adama
Wielow iejskiego, mjr. Jaszewski ’).

Procz tej kawalerji. ktora ..fnrw’achtami“ miata ostania¢ gra-
nice Rzeczypospolitej, byly w tamtych stronach trzy twierdze
obsadzone przez otldziaty piechoty, mianowicie Kamieniiec Po-
dolski, BiaHacerkiew i Okopy $w. Projcy. Stan ich jednak przed-
stawiatl sie wprost fatalnie, a dowodem tego jest raport komen-
danta fortec pogranicznych, gen. mjr. Kuczynskiego, prze-
stany 20 stycznia 1768 r. do Komisji Wojskowej. Porteca Kamie-

1) Archiwum Gtéwne w Warszawie, Akta skarbowo-wnjskowe. Oddz. Ts.
nr. 2. Tabele miesieczne wojska koronnego za styczen, luty | marzec 1768.
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niecku pisat on ,,tak jest zrujnowana, ze nietylko watly i bastjony
rozsypane, ale tez i fosy wszystkie zawalone tak dalece, ze nietylko
extra fortecy ale i z fortecy wyjs¢ wszedzie mozna, osobliwie za-
mek ziemny i murowany". Wality sie wszystkie baszty i bramy.
,.Forteca Bial<x;erkiewska... tak jest zrujnowana, ze juz i wart
na tamteni miejscu trzymac¢ zadng miarg nie mozna". ,,Forteca
Okopow $w. Troéjcy generalnie wszystka zrujnowana'’).

Owo6z w Kamiencu stat putk pieszy Butawy polnej koronnej,
liczacy 20 oficerdw, 44 podoficeréw, 4 fajfrow’, 15 doboszow’, 280
gemejndéw, dowodzit nim naprzéd gen. mjr. Kuczynski, a pozniej
ptk. Ifanicki. Begiment pieszy artylerji koronnej w sile 18 ofice-
row, 42 podoficerow, 19 fajfrow i doboszéw i 250 gemejnéw. Do-
wodzit nim obersztlejtnant Zaleski. Czes¢ pulku pieszego
tanowego, ktorego 2 kompanje staty w' Ifialejcerkwi, liczaca 6 ofi-
cerdw, 10 podoficerow i 87 gtmejnOAV. Wreszcie 5 kompanje arty-
lerji koronnej, sktadajgce sie w' marcu 1768 r. z 9 oficerow, 20
irnteroficeiow’ i 91 gemejnéw. Cze$¢ zatogi Kamienca zajmowata
tez Okopy Sw. Iréjcyn).

Bazem wiec sity krélewskie ol)ejniowaty okoto 2500 tudzi
lozproszonvchb przewaznie na olbrzymiej przestrzeni potudniowycli
wojevodztw.

Pierwsz\ Dzie<tuszycki doniést Komisji Wojskowej juz 27 lu-
tego 1768 r. o tworzacej sie Konfederacji w Barze. Pisat on. ze
przed trzema dniami dowiedziat sie (i przybyciu do Baru Pu-
taskiego z synem, Strzemeckiego, Krasifiskiego podkomorzego ro
zanskiego oraz okoto 2(X) tudzi, huzardéw, dragonow’, i kozakow
starosty S$niatynskiego z Berszady. Opisuje dalej mundury kon-
federatow: czarne kontusze i czerwone zupauy i jakie maja cho-
ragwie. Dzieduszycki na wdadomos¢ o tern wystal zaraz do Baru
Pilawskiego, pisarza w’;:;jskowcgo, a rmstepnie Budnickiego w celu

wiedzenia sie o ich zamiarach. ,,Daja sie stysze¢ z tern, ze i$¢
maja do Zaleszczyk, rozumiem tedy, ze pdjda ponart granica i cho-
lagwde namawiaé, albo zabiera¢ zechca, kazda chorggiew w oso-
bnosci oprzec¢ sie tej kupie nie zdota, a nawet i szwadronami sto-
jac, zwlaszcza, ze furwuichtami i ustawnemi komenderéw kami cho-
rggwie zawsze sg ogotocone. Nicskupioue tedy wojsko nie bedzie
miato IxizpieczcOstwa. Nawet ja tego nie mam u siebie, majgc tylko
jedna mojg charggnew i dwiulziestu kilku rezydentow’, a jak ko-
mendanta zagarng, to i z wojskiem uczynig, co zechcg". Poniewaz
najwieksze niebezpieczenstwo grozito chorgg”wiom stojgcym naj-
blizej Baru, wiec zaraz wydat rozkazy, by stojagce w Kopajgrodzie
i Derazni przesunety sie do jattuszkowa, a choragiew' z Afichat-
pola udata sie do starostwa Skalskiego. Bown(x;zesn.ie prosit Ko-
misje Wojskowg o rozkazy co do dalszego postepowania ’).

1) A. Gf. iXkta sk. wojsk. Oddz. 76, nr. 2.
-) Taiiize, Oddz. 78, nr. 2.
Tamze, Oddz. 76, iir. 2.
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Nie czekajac jednak nadejscia tych rozkazéw potgczyt swe
chorggwie w szwadrony (po 3 na szwadron) i rozstawit je ott Du-
najowiec do Jaroszowa, tak, ze w ciggu jednego (fnia mogt je
potaczyc¢ i dziata¢ stosownie do potrzeby. Ponadto regiment dra-
gonski miat stang¢ na jego tewem skrzydte w Smotryczu, a piec
choragwi pozostawit za Dniestrem na Pokuciu w cetu ostony gra-
nicy od Wotoszczyzny. ;

Hzieduszycki podczas pobytu swego w Snitkowie, spotkat sie
1 marca z jednym ze swych wystancow do Baru, ktory miedzy
innemi doniést mu, ze komendantami tamtejszej miticji sg mhxizi
Pulascy i starosta hadziacki Strzemccki. Majg oni 600 ludzi prze-
waznie z Berszadczyzny i Niemierowszczyzny, zajeli zamek w Ba-
rze, a w nim 60 piechoty i 12 armat spizowych

Cho¢ Dzieduszycki starat sie utrzvmaé swych podwiadnych
w wiernosci krélowi, mimo to pie¢ choragwi przeszto do obozu
konfederatéw. Wobec tego regimentarz podolski skupit swe sity
pod IDunajowcami, gdzie go 8 marca naszli konfederaci. Ostatecz-
nie, po obustronnych pertraktacjach obie strony rozeszty sie. Kon-
federaci wrocili do Baru, a Dzieduszycki, obawiajgc sie, ze nie
zdota utrzymac¢ swvcli chorggwi w karliach postuszenstwa, ,,bo
hasto obrony wiary i wolnosci wszystkich ciggneto mocno do Kon-
federacji, a i ztotemi fadunkami mocno strzelano nietylko do ko-
mendanté”v moich i kompanii, ale tez i do pocztow i wielu iest
temi porazonyctf, przesunagt swe chorggwie jeszcze dalej od Ba-
ru do Zbrzyzia nad ZHiiiczein Drugie starcie nastgpito po<| Si-
dorowcm ’),

Konfederaci ustawicznie zabierali Dziieduszyckiemu ludzi, by
tego unikngé¢, cofnat sie wiec w poblize Kamienca i stangt w rejo-
nie Krzywcza. Ccly jednak z koncem kwietnia poczety mu zaera-
za¢ od poinocnego zacluKlii Swiezo zawigzane potl kierunkiem
Joacliima Potockiego konfederacje, postanowit z poczatkiem maja
schroni¢ sie za Dniestr, t.ecz 6 maja poitczas przeprawy ])rzez
te rzeke napadt go podczaszy litewski i zmusit do noctdania. Sam
Dzieduszycki, wraz z mjr. Jaszewskim sctironili sie na Wo-
toszczyzne ). Tak w najoadiniejszym skrdcie przedstawiajg sie
ruci” partji podolskiej. Wymagaty one wyjasnienia, poniewaz
autor wspomina tylko o stanowisku jej w okolicach Zbrzyzia
a o Dzieduszyckim mowi tylko, ze stat naprzemian w Zaleszczy-
kach, Kamiencu, Zbrzyziu lub Dunajowcach.

Z poczagtkiem maja wiec przeszta cata partja ptxlolska do obo-
zu konfederatow. O pare dni wczesniej uczynita to samo — do-
browolnie partja ukrainska, skoncentrowana w Biatejcerkwd.

Tamze. Dzieduszycki do Komisji Wojskowej w Tatarzyskach pod S$nil-
kfweni, 2 111 176S.
Y} Tamze. Dzieduszycki_do Komisji Wojskowej w Kamiencu, DIII.
") Tamze. O tem relacja Dzieduszyckiego, z 25 Il i mjr. jaszewskiego

z IV 17_|1_)8- : . . o )
amze. Dzieduszycki do Komisji Wojskowej. |7 V 1768|.



35 HECENLJE 1 SPIAINOZDANIJ 359

(ulyby konfederaci rozwineli od samego poczatku wiekszg
inicjatywe, mogliby z latwoscig zagarng¢ ponadto i piechote,
na ktorej im zbywato, oraz Kamieniec Podolski, jakie bowiem
wrazenie wywotata wiadomos¢ o tworzacym sie zwigzku barskim
u komendanta Kamienca, gen. Kuczynskiego, $wiadczy do-
wodnie ustep z jego djarjusza, pisanego w dniach 4 i 5 marca *76
1. ..Ponuic ma bv¢ turecka, tatarska i innych monarchéw, a Scig-
gac sie majg pod Bar, potem pod Debice. Co dalej Bdg tak ze mng
i g robotg nowowszczetg zrobi, ani mysl, ani rozum moj pojac nie
potrafi, szczegdlnie godziny czekam albo niewoli, albo $mierci®
Konfederaci jednak dopiero 11 maja przyszli pod Kamieniec
i obiegli te twierdze, nic w tym czasie juz komende jej objat ener-
giczny gen. Witte, ktory kawalerji konfederackiej sie nie ulgkt
i Kamienca nie poddat’).

W dalszym ciggu wyjasnienia potrzebu je kwest ja pojawienia
sie "W tamtych stronach Ksawerego Branickiego. Autor wspomina
tylko bardzo ogdlnie o jego marszu na wschéd na czele regimen-
tow komputowych, ale nie méwi doktadnie, jak sie przedstawiat
cel jego misji. Sprawa ta pominieta przez autora jest wazng, po-
niewaz os$wietla nieco stanowisko wiadz rzgdowych do Konfede-
racji. Owo6z Komisja WojskoAva otrzymata pierwszg wiadomosé
0 gromadzeniu sie zwigzkowcow w Barze 10 marca 176S. w wspom-
nianym juz liscie Dziieduszyckiego z 27 lutego i ..uznata potrzebe
w tak delikatnej materji i“rzez jWP. Prezesa (Lecna .Moszynskiego
Kasztejana ku betskiego) donies¢ calg okoliczno,$¢ j. Krol. Mosci,
proszac, aby zniodstszy sie z ministerium swoje zdanie i wole wzgle-
dem dals/Acli (tzynnosci opowiedzie¢ raczyt‘. Nastepnego zas dnia
juz po otrzymaniu wskazéwek od krola wystata ordynansa do Dzie-
tluszyckiego ..abv w zupeinej z partjg swojg znajdowat sie goto-
wosci“, a w razie gdyby nie byt w stanie da¢ odporu konfedera-
tom. miat Sciggna¢ do pomoc\' partje ukrainska i objg¢ niad nig
(lowodztw(>. Bownoczesnie Briilil otrzymat rozkaz, by postat 6 dziat
z Kamienca do dyspozycji Dziedtiszvckieao. komendanci fortec
Kamienca i lL.wowa ,,aby zupelna gotowos$¢ i wszelka ostroznos¢
w fortecy zachowana byta“, a dowddcy wszystkich regimentow
koninych. by byli gotowi do ruszenia av jak iiiajkrotszym czasie.

Potem w ciggu dwu najblizszych miesiecy Komisja nre wydala
zadnych wazniejszych rozkazow — 1 kwietnia tylko zarzadzita
pcitslanie Dziediiszyckiemu nieznacznych zresztg posiilkbw z regi-
mentéw konnych bidawy wielkiej i polnej, a 19 kwietnia nakazata
Dzieduszyckieimi cofna¢ s"v(lja i>artje w gtgb Matopolski do sta-
rostw drohobyckiego, szczcrzeckicgo, grodeckiego, gdzie miat cze-
ka¢ na dalsze dyspozycje, przyczem otrzymat moc  razie dezercji,

1) I'amze. Oddz. "6, nr. 2.

-) Tamze. Gen. mjr. Witte dn Komisji Wojskowej. Kamieniec I’od, 15 V
1“68. Komisj.a Wojsk. 25 1111768. uwolnita ircn. Kaczynskiego na wiasng jego
prosbe od obowigzkéw komendanta Kamienca i na jego miejsce réwnoczesnie
zamianowata gen. mjr. Witfa.
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spisku lub buntu . bez wzgledu uiti osoby sadzi¢ przyktadnie choc-
by i kryminalnie

Dopiero po otrzymaniu wiadomosci o przejsciu obu partji dir
konfederatow. Komisja Wojskowa 17 maja jjostauowita wysiac
tam gen. lejtu. Ksawerego Branickiego i oboznego jtolowc-
go koronnego Stempkowskiego, obu cztonkéw Komisji Wojskowej,
przyczcm pierwszemu oddahi dowddztwo nad obiema partjami i ca-
lem wojskiem, tgcznie z zatogami Lwowa i Kamierica Podolskiegc..
Zadaniem jego byto z wojskiem z partji matopolskiej i skadinad
mu oddanych, ,,aby do Krajow Ukrainskiego i Podolskiego zbli-
zywszy sie wojska partji tamecznych jakimkolwiek sposobem o<l
v.dadzy i subordvnacji Komisji oddalone i oderwane do postuszen-
stwa jej przynalezytcgo sweiiii flyspozycjami, uniwersatami i or-
dyiiansami wezwalt, tiaktonit, a niepostusznych uniwersatom i dy-
spozycjom od niej wychodzacym, jako subordynacji nnikajgcycJi
i wdadzy przyzwoitej rtbelizujgcycti. mocg, atakiem i sitosobamt
przezornosci Jego zdatnemi przynaglit”, przyczem miat zlecone
jak najlepsze z wojskiem rosyjskiem znoszenie sie. Na prosbe Ko-
misji krél zgodzit sie odda¢ Branickiemti regiment gwmrdji konnej
litewskiej i dwa inne swo putki iiiadworne. ’).

Branicki w' krotkim czasie wypeinit dane mu polecenie. Sza 1)-
kitn marszem przybyt na Podole, 16 czer\yca dowiedziat sie. ze oliie
part je ptxlolska i ukrainska stojii obozem pod Barem. Tegoz «Inki
udat sie w tamtym kierunku tia czele swych putkéw i nawigzat
z niemi pertraktacje, tecz 17 konfederaci zazadali od niego
poddania sie, gdy on odmowit, rozpoczety sie obustronne utarczki,
po ktérych Branicki cofnagt sie do Derazni dla wypoczynku. 18-go
/.now’ii staitgt pod Barem, gdy réwtioczcsnie jio «lrugiej stronie
zjawit sie juz Apraksin. Branicki powtérnie wezwat ich do jnxlda-
nia sie. lecz ci odmowili. 19 panowat spokéj, lecz nastepnego
dnia uderzyt na Bar Apraksin. Wtedy to konfederaci poprosili
Branickiego o interwencje, o czem {*owczy Wielki Korouiuy nie
bez sannwhwalstw a w ten sposéb raportowali Komisji: ,,jak sie za-
parli w zamku, zagdali wtenczas mnie, bedac w ataku. Stangtem
przed brama, wstrzymatem w nisko moskiewskie, aby nie atakow ali
onych, ocalitem ich zycie”. Potem wszyscy konfederaci ztozyli
przysiege na wierno$s¢ Komisji, a Branicki udzielit towarzystw u
iirlojtéw na 6 niedziel, ich za$ poczty wysilal do Kamienca. Beszta
obu partyj wraz z regimentami konnymi butawy polnej i Krélo-
wej staly miedzy Szarogrtwlem i Cekitiowka. Na wxizwanie Bra-
nickicgo i one w pare dni pozniej poddaty sie. ( zes¢ ichi tylko
przeprawita sie wraz z marszatkami oprdcz starosty wareckiego,
do Turcji i poszta pod Chocim’).

Tak tatwo i szybko Branicki $ciggnat pod swe rozkazy 24 cho-
ragwi partji ukrainskiej i 21 ctiorggwi partji podolskiej, kiotwch

Gt Protokiily sesji Komisji Wojskowej, rps. nr. 155.
-) A. Gt .Akta skarb, wojsk, Oddz. 76. nr. 2. Branicki do komisji Wojsko-
wej w obozie pod Barem 24 VI i pod lJaracz.kéwka 4 VII 176S.
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stan faktyczny liczyt ledwo 4 oficeréw, 22 komendantoéw', 56 towa-
rzystwa i 566 szeregowych. Ponadto w rece Branickiego dostato
sie 1500 ré6znej milicji, SO0 szlachty i 65 armat ?).

Zaledwie jednak Branicki nporat sie z konfederatami mnsiat
zaraz wystapi¢ przeciw' hajdamakom. 4 lipca donosi o tein Komisji
Wojskowej piszac: ,,Nic dosy¢ tej biedy (Konfederacji), ktdra dosc
znacznie rujnuje ten kraj, ale wypadto z Siczy z 1000 hajdama-
kOAV, do ktorych chiopstwa) nasze sie wigze i prawie wszyscy he-
rodowi kozacy.® Dalej donosi o rzezi w llnmanszczyznie i kluczu
saw’raiiskim. Prosit wiec Komisje o dalsze rozkazy i dodawmt: ,,Zno-
si¢ hajdamakow' bytoliy mi najmilej i przynies¢ uspokojenie tym
wojewodztwom, ale aAcansowac¢ nie moge, gdyzbyin miat w' przo-
Izie hajdamakow, a w tyle zwigzek barski

Widoczjnie jednak ta ostatnia iirzeszkoda nie byta zbyt grozna,
gdyz Branicki zdotat szybko przeiiroAcadzi¢ pacyfikacje Ukrainy,
gtownie terorein: ,,U mnie powieszonycti — pisat 15 sierpnia do
Komisji WojskoAvej, — byto ze 700. cEwiartowani, na pal bici
w’szyscy hersztowie, jako to: (fiinta, Szydto, Zelezniak etc.““®).

A juz 25 sierpnia doniést Komisji, ze: ,,hajdainacy prawie
wszyscy av lJkraiiniie sti wykurzenieni“. W wazniejszych miejscach
porozstawiat silne posterunki, wspolnie z oddziatami rosyjskiemi,
komendy jego przeszukiwaty Avsie i lasy, zabieraty wszelkg bron
u mieszkancow' i aresztowaty podejrzanycli. W koncu za$ d<xtawat:
..Dlatego tak obszernie opisuje, azeby tvm przemierztym gaze-
ciarzom warszawskim i tym. ktérzy do Warszawy pisuja, Prze-
SAcictna Komisja nie Avierzyla, bo kieilym jest Avysadzony na ten
urzad. Acstydzitbym .si¢, azebym sie go p<xijat, a nie umiat onemu
Avydotac*

l.,edAvo jednak Branicki uporat sie z hajdamakami, juz znoAvu
zaczeli go niepokoi¢ konfederaci. Sytuacja jego byta dosc¢ ciezka,
gdyz sity jego, zresztg bardzo szczupte, rozproszone liyty po catej
niemal Ukrainie, a ponadto patrole jego staty AAzdluz Dniestru
(xI ( ekindbwki do Zwanca — av celu pilnoAvania granicy.

Dnia S Avrzesnia 176S napadli konfederaci na jego patrol
AV Studzienicy. Branicki rOAvmx'zesnic z pismem do kréla Aly-
stat i do Komisji WojskoAA’ej nastepujgcA' av tej spraAvie raport:
..Dnia 8-go t. m. dw u panOAV Putawskich, jirzcAA i6ztszy sie av ukx'V
w bréd przez t5niestr, furAvacht moéj z 16 ludzi pod komendg
mVtontusza, chorgzego putku J. Krol. Mosci, stojacy av Studzienicy
niapadli, tegoz Montusza postrzelili, dAvoch towarzystAV'ia zalirali
i miasteczko Studzicnice zraboAcali i nazad sie tejze nocy Avrocili
na Wotoskg strone™ *).

1) Tamze. Oddz. 78, nr. 2

“I Tamze. Oddz. 76, nr 2. Branicki do Koni. Wojsk. Kamieniec I’odolski
13 VI 1768. o o ) ) ) )

“) Tamze Branicki do Komisji Wojskowej, pod Onnajoweami, 23 \Il11 1768

I Tamze. Branicki do Komisji Wojskowej pod Dnnajowcami, 14 1X 1768.
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A 21 listopada nastepujgca pisze relacje o ruchach konfede-
ratow: ..Malkontenci t. j. Putawscy, jeden starosta czereszynski sta-
nat w Mohilowie, zabrat garnizon wojewody Kijowskiego, amu-
nicje i kilka tysiecy ztotych skarbu Rzeczypospolitej; zezideniecki
stanagt w Jaroszowie, a augustowski z ojcem w Babszynie i Hresz-
czenku, w Balcie albo w Joézefgrodzie takze Kkilkadziesiat koni
staneto konfederatow, te wszystkie icli posterunki maskujg mi
irrupcje latarow"?).

(‘o do dalszych dziatan konfederatobw w tamtych stronach
jest jeszcze szereg raportow Witta do Komisji Wojskowej, opi-
sujacych zajecie Zwanca i Okopoéw przez Putaskich i zdobycie
tych fortyfikacyj przez wojska rosyjskie.

Pozwolitem sobie dorzuci¢ pare szczegétd”c wyjasniajgcych
0'wczesng sytuacje wojsk krolewskich, pon.ie*caz autor pominat te
kwestje zupetnie. Piszac o natarciach konfederatobw na Lwow,
autor nic podaje daty pierwszego ataku, ktory' odbyt sie 26 maja
1769. Wedtug relacji Korytowskiego, wystanej zaraz nastepnego
dnia, gtéwne natarcie skierowane bylo nic na brame Krakowska,
lecz Halicka, ktdra zostata zdobyta i Korytowski dopiero w ostat-
nim momencie zdazyt wyparowac¢ konfederatéw z miasta *).

Pewne niescistosci nalezy sprostowac¢ odnosnie do Czestocho-
wy. W ciggu catego roku t76S komendantem Jasnej Gory' byt
mjr. Wybranowski. Podlegly’ mu garnizon sktadat sie z 6 ofice-
row, tyluz podoficeréw, 5 fajfrow. 4 doboszow, 69 gemejnow.
Cyfry tez az po marzec 1769 drobnym tylko ulegaty’ zmianom.
Stan tej twierdzy pozostawiat dos¢ wiele do zy czenia“). Wybra-
uowski przedstawit w potowie wrzesnia 1768 r. projekt robot ko-
niecznych. w ktérym domagat sie (Kczyszczenia fos. naprawy wa-
bydy’ najrozmaitszych kalibréow, szczupto$¢ garnizonu, a wreszcie
i na to, ze zold jest w dyspozycji klasztoru?). W lutym 1769 po
zajeciu twierdzy ]jrzez J. Malczewskiego, zostat Wybranowski
aresztowany, lecz nastepnie uwolniony’ naskutek interwencji ro-
syjskiej. powrécit na swe dawne stanowisko. Wreszcie 27 czerwca
1769 zajagl Trzebinski podstepem Jasng Gore"). Przy tej spo-
sobnosci dodam, ze znalaztem kopie djarjusza ataku fortecy jiasno-
nogorskiej przez wojska rosyjskie Archiwum Glownem,
mw ksiedze majacej sygnature IV, 15, 1 Nr. 16, poctiotlzacej z ksie-
gozbioru Kilobukowskich w Powierciu, ktéra procz tego zawiera
bardzo wiele odpisow réznych uniwersatdw, manifestow oraz
drukéw z czaséw Konfederacji.

1) Tamze. Rajkowice 21 XI 1"6s.

2) Tamze. Oddz. 76. nr. 3. Korvinwski do KomLsji Wojskowej. Lwow.
27V 17M.

") Tamze, nr. 2.

¥ Tamze. Wybranowski do Komisji Wojskowej. Czestochowa w potowie
wrzesdnia 1768.

") Tamze, nr. 5. List ks. Brzezifiskiego przeora Jasnej Gory z 28 VI 1769.
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llistorja wojskowa wyniaaa nietylko szczegétowego przedsta-
wienia sytuacji bojowej sti-oii malezacych, ale tez i dokladnej
analizy przebiegu zdarzen wojennych, gdyz dopiero na tej pod-
stawie (xltworzyé mozna charakterystyk»; wodza.

Prof. Konopczynski, wyljorny znawca tej epoki, zebrat
olbrzymi materjat. bardzo skrupulatnie zanotowiat fakty odno-
szgce sie do Kazimierza Pufaskiego, lecz niewszedzie zaznaczyt
ich zwigzek przyczynowy oraz nie po<ldat ich analizie krytycznej.

Taka chocby bohaterska obrona Berdyczowa ze stanowiska
wojskowego musi wywota¢ bardzo powiazne zastrzezenia. Fakt
porzucenia przez K. Pulaskiego dziatan w zactiodniej Matopotsce
w r. 1?69 z tego tvlko powodu, aby zobaczy¢ sie z bratem, nasuwa
rowniez pewne watptiwo.sci co do stusznosci tych posuniec i t. d.

len brak krytycznej oceny, sprawia, ze sama posta¢ Putaskie-
go niedos¢ jasno odrzyna sie od bogatego i w dziatania i w osoby
ogo6lnego tta dziejowego. Trudno niekiedy zrozumie¢ cet tub po-
wod jego dziatan, trudno nieraz oceni¢ odpowiednio jego poste-
powanie i wyrobi¢ solne o nim sad jako o wodzu.

Te uwagi jednak, poczynione przewaznie ze stanowiska historji
wojskowej, nie zmniejszajg wartosci tego dziela, ani duzych za-
stug autora, ktéry wiozyt w te prace olbrzymi trud, zgromadzit
bowiem bardzo duzy, dotad przewaznie nieznany materjat zrédto-
wy i przedstawit fragment naszych dziejow najmniej dotad zba-
dany i znany.

Bron. Pamloroski.

Jutjusz Stanistawv liarbut. Jozef Chitopicki.
Warszawa, 1950 r., str. 236.

Praca d-ra llarbuta daje zyciorys gen. Ctitopickiego ze
szczegblnem uwzglednieniem jego dziatalnosci w powstaniu listo-
padowem. Skiada sie z trzech czesci: cze$¢ pierwsza, obejmujaca
zaledwie 26 stron, poswiecona jest mtodosci Chiopickiego oraz jego
zyciu do wybuchu powstania; czes¢ druga, stanowigca ziasaduiczg
tres¢ ksigzki, omawia udziat Chtopickiego w Nocy Listopatlowej,
dyktature i Grochow z szerokiem uwzglednieniem tla; czes¢ trze-
cia (25 str.) przedstawia biografje generata po wyjezdzi¢ jego
z Warszawy w 1851 r. Czes¢ | i 111 drukowane juz byty przez
p. Harlu'ta w pracy jegop.t. Noc Listopadoma. (ize$¢ Il wiec
tylko z wyjatkiem rozdziatu ,,Chtopicki w noc listopadowsg , opar-
tego réwniez na wyzej cytoAvanej pracy, jest rozprawag nowa. Czesé
I, podobnie jak analogiczny rozdziat w poprzednio wydanej Nocy
Listopadoroej, nie wnosi nic nowego do literatury historycznej
i powtarza znane dane o zyciu Clitopickiego, opiera sie badz na
powszechnie znanych opracowaniach, badZz na wydanych i inter-
pretowanych juz uprzednio przez prof. Askenazego Zurnale

oficera i Stanie stuzby Chtopickiego.
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W czesci Il zebrane sa nieznane niaog6t pnwszcclinie szcze-
goty, oparte na tradycjach rodzinny eh i na ciekaAvcj pracy Ste t-
Kie wieza RzeczpospuUla Krakomska in dobie pomstania lisio-
padomego. Czt"$¢ Il stanowi jadro ksigzki p. llarbnta Ma
da¢ doktadny obraz udziatu Chtopickiego w powstaniu tistopado-
weni, omoéwi¢ wpltyw dyktatora na przctjicg ruchn, wyjasni¢ ge-
neze i organizacje dyktatury, wogolc przedstawic¢ dzieje powsta-
nia za rzadéw Clitopickiego.

Praca opiera sie w przewazajacej swej czesci na aktach, prze-
ctiowywanych w Archneum Akt Dawnych, a mianowicie na aktach
Wiadz Centralnych powstania oraz aktach Najwyzszego Sadu
Kryminalnego. Ponadto cytowane sg akta Sztabu Gtdwnego i zbior
papierow Klemensow skiego, jednak tylko wedtug wydaw-
nictwa Pawtowskiego Zrédta do dziejom mojny polsko-ro-
syjskiej r. 1800—1SO1. Poza wymicnionemi aktami gtéwnemi
zrodtami dla autora sg pamietniki — opracowania Barzy k ow-
skiegoi Mochnackiego oraz Djarjusz Sejmu I$Si r. ™ opra-
cowan znane sg p. llarbutowi tylko Tokarza IVojua pol-
sko-rosyjska 1851 r., PuzyrewsKkiego Polsko-russkaja mojtia
1831 goda i przestarzata broszurka Kraush ar a Ztizmch na dyk-
talure Chitopickiego. Reszte literatury, dotyczacej wypadkow
powstanczych, autor pomija. Pomija réwniez przyttaczajaca wiek-
szos$¢ zrodet drukowanych. Sta.d tez praca larbuta mimo su-
miennego opracowania musi by¢ jednostronna i powierzchovvua.
Akta wiladz centralnych nie daja dokitadnego obrazu wypadkéw,
sg z natury rzeczy materjgtem jednostronnym, oswietlajgcym wy-
darzenia z punktu widzenia wladz najwyzszych. Ponadto jest to
materjat niekompletny z tytutu samego charakteru wiadz, jak
rowniez i z tego wzgledu, ze wiadze rosyjskie a w dalszej kon-
sekwencji i Archiwum Akt Dawnych, nie otrzymaty Avszystkich
akt wiadz powstanczych. Akta Najwyzszego Sgdu Kryminalnego
zawierajg przewaznie tylko dane do nocy 29-go listopada i sg ze
wzgledu na swoj charakter zrodtem rowniez jednostronnem i nie-
zawsze wiarygodnem.

Z tych tez wzgleddéw dla catosci obrazu i gtebokosci ujecia ko-
nieczna jest znajomos¢ wspomnien uczestnikdOw powstania, docho-
wanej wspotczesnej korespondencji i éwczesnej prasy, reprezen-
tujacej i uosabiajgcej opinje spoteczenstwa. To wiasnie pominie-
cie ,,znajomosci epoki“ odbito sie ujemnie na pracy d-ra Har-
buta.

Nieuwzglednienie opracowan sprawito, iz autor bgdz podaje
rzeczy znane, jako rewelacje, badz tez blednie rozwnazuje szereg
zagadnien. Tak wiec naiwnoscig poniekad jest wyjasnienie mozli-
WOSCI |oolityki Rady Adm_inistracy'ne{'(_w pierwszych dniach grud-
nia tylko przez wyrazenie: ,Lubecki wyprowadzit politycznie
naiwny zwiagzek... w pote* (str. 47) i gdybv autor uwzglednit prace
prof. Tokarza Sprzysiezenie Wysockiego i Noc Lisiopadoma
inaczej staratby sie zagadnienie to rozwigzac; tak sprawa wytonie-
nia Rzgdu Tymczasowego (str. 47) przedstawiona jest niescisle, bo-
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w iem lileraliiia liistorycziia wyraznie juz stwierelzila, ze <lo sktadu
Bady Administracyjnej po burzliweni najsciu na rzad 2-go grud-
nia powotano ..klubistow' a ze nie przyjmowati zbyt wydatnego
udziatlu w obradacti, stato sie to tytko z ich ,,winy", sam projekt
jednak ukonstytuowania Bzadu Tymczasowego J)yt, zaakceptowa-
livm przez lade, projektem Moctinackiego; t.ubccki przeciwstatvial
mu sie pierwotnie (Protokéty Bady Administracyjnej). Wiadoma
rowniez naogo6t jest rzecza, iz ani J)embiuski ani Matachowski
w pierwszych dniach powstania ptanu “vojny /. Rosja nie opraco-
wywali (str. 123) — Jiyli autorami tuznycli projektow, tyezacych
sie organizacji i uzijrojenia wojska. Rola Lelewela nastepnie za-
rowno w rzadzie jak i w Towarzystwie przedstaAvioua jest nieistot-
nie — a tatwo byto zajrze¢ do wyczerpujacej monogratji $ti wi A-
skiego p. t. joacJdiim Lelewel.

Pominiecie zrdodet drukowanych i niedokladne wnikniecie
w akta sprawito niejasne, wzgtednic btedne, ttumaczenie wielu zja-
wisk. Przyktadem jaskrawym jest caty rozdziat Vi p. t. ,,Zamacli
na dyktature”, rozdziat, oparty w swej wiekszej czesci na
Krausharze, pracy dzis zupetnie przestarzatej. Sprawa stycz-
niowego ..zamachu" na dyktature przedstawiata sie zupeinie ina-
czej, niz to opisuje p. Hl arb u t. Zamach nie Hyt przygotowywmny
iirzez zywioty rew’olucyjne, tern mniej przez Lelew ela, cata spraw’a
byta, ukartowanag zgory, intryga koterji, zblizonej do dyktatora,
mwsrod ktorej rej worlziti Bzew uski. Wielopolski i Matachowski.
\a tern stanowdsku stang} nawet Sad. ktérym te sprawe jeszcze za
dyktatury rozpatrywat (akta Komisji SpraAciedliwosci nr. 60 i akta
Bady’ Najwyzszej Narodowej, sekcja +V nr. 10. Archiwum Akt
Dawnych; pamietniki Lelew ela i Andrzeja K ozmiana).

Geneza dy”ktatury (str. 53) pozostata nadat niewyjasniona:
tn-ak uwzglednienia roli Lubeckiego i t.utrieniskich, o t. zw\ klubie
obywatelskim niema naweat w’zmianki, stanowdsko Adama Czarto-
ryskiego przedstaw"ione zostalo nader niejasno, cho¢ to ostatnie
mozna by'to czesciowo uchwy”cid ze znanej pracy’ G ad ona Rs.
.Idarn Czariorijski podcza.<i powstaTiia li.slopadowego.

Bozdziaty, poswiecone organizacji wtadz cywdInych i w’ojsko-
Avych za dyi~ktatury, wnoszg nowe dane do literatury historycznej.
Sg jednak dos$¢ chaotycznie ujete. Brak im ujecia syntetycznego,
autor przew'aznie streszcza lut) podaje w' w’y’jatkacti, a naw’et cato-
Sci dekrety i odezwy. Przy’kladem przejaskraw’ienia tej metody’
opracow’anie jest rozdziat T. ,,Drugi okres dy’ktatury", gdzie autor
jedynie tylko streszcza mowy pastow’ i podaje wyjatki z druko-
w’anego Djarjusza. Wy’jatki te, doslo™vnie przytaczane ze zna-
nego naogot i dostepnego Djarjusza, zajmujg po 3—4 strony.
Ponadto praca obfituje w mniej lub wiecej powazne niescistosci,
z ktérych wymienie nastepujace: (ditojiickiego do objecia w’iadzy’
nad wojskiem namawiat nie ks. (Szetw’ertynski (str. 46), lecz C'zar-
toryski i ,,straz bezpieczenstw’a“ nie pow’stala bymajmniej z gw’ar-
(Iji narodowej (str. 46), thwde te instytucje istniaty réwmorzednie.
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gwardja narodowa nie zostata skasowana; geneza klubu towarzy-
stwo Patrjotyczne przetlstawiona zostata niewlasciwie (str. 49):
2-go grudnia 1830 r, klubisci nie zi*dali, wbrew twierdzeniu p. 11 ar-
buta, (str. 49) zaczepnego dziatania przeciwko Rosji, a tylko roz-
brojenia wojsk rosyjskich, przebywajacych na terytorjuni Krole-
stwa; posiedzenie klubu z 3-go grudnia, z braku uwzglednienia
drukéw’, przedstawione zostato niezgodnie z rzeczywistoscig, tak
np. potgczone zostaty av jedno pexsiedzenie posiedzenia z 3-go i 4-go
grudnia (str. 30—31); rozbicie klubu przedstawiono nieistotnie na
podstawie jednej tylko stronnej relacji Popiela (str. 51) wbrew’
wyraznym sprawozdaniom, umieszczonym Ww' prasie Owczesnej
i relacjom uczestnikéw tego ,,rozbicia” jak Kozmiana lub Kru-
szewskiego; za dyktatury Towmrzystwo Patrjotyczne nie istniato —
moznaby jeszcze twierdzié¢, iz istnialo formalnie, aktu bowiem
rozwigzania nie bylo, w zaden jednak spos6b niezgodne z rzcczy-
wistosci¢i jest twierdzenie, ze ,,formalnie, lecz nie rzeczywiscie
przestato istnie¢” (str. 135); opis bitwy grochow’skiej (str. 150) po<lI
(Wzgledem wojskow’ym nieistotny — nalezalo oprze¢ sie na
"."Tokarzu JPojna polsko-rosyjska, wzglednie wydawnictwie
Wojskowego Biura iKstorycznego Przeroodnik po polach bilem
1851 r.

Rozdziat X ..Chtopicki przed sadem historji” z oceng postepo-
wania Chtopickiego, z rozwazaniami czy C”htopickiego mozna na-
zwac zdrajca i t. p. wykracza poza ramy krytycznego opraco-
wania historycznego. Powierzchowny rozdziat o ,,Dyktaturze”
(str. 28 i 11) peten metnych historiozoficznych rozstrzg.san, co naj-
mniej zbedny.

Ksiazka p. flarbuta jest pierwszg proba w' historjografji
skreslenia sylweetki Chtopickiego, przedstawienia jego biografji
i dziatalnosci. Zadanie autor ze wzgledu na sanni posta¢ dykta-
tora, jak i gmatwanine zdan dookota tej postaci krazacych, Zjakre-
Slit nielatw’e. Nie jest w swych rezultatach praca dra llarbuta
proba zwycieska, jednak bezsprzecznie zacheci innych badaczy
do podjecia problematéw w niej poruszonych.

Ksigzka wydana jest starannie, ilustracje sg niezle dobrane,
jezyk naog6t poprawny, miejscami moze zbyt patetyczny.

Edmund Oppman.

Janusz Staszewski. Gen. Michat Mycietski
i udziat rodziny Mycielskich powstaniu
listopadowem. (Warszawa 1930 r. str. 37). Nakladem Zw igzku
Rodziny Mycielskich.

Praca p. Staszewskiego, nalezy ideowo do serji mono-
grafij wybitniejszych dziataczy polskich XV111 i XIX w. zainicjo-
wanej przez prof. Adama S katkow s kiego. Nie nalezy wpraw-
dzie gen. Michat Mycietski do najwybitniejszych postaci powsta-
nia listopadowego, monografja o0 nim z punktu widzenia dziejow’
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tego powstania nie byla koniecznoscig, pozyteczni® jest jednak ze
wzgledu na dzieje wzglednie przecietnego wojskowego tych cza-
sow, dzieje pokrewne wielu innym wyzszym oficerom polskim
potowy AIX w., pochodzacym z mozniejszych rodéw.

Praca wydana jest nakladem Zwigzku Rotlziuy Myecielskich.
Podkreslam to z dwoch Avzgh'dow'. Wzglatl pierwszy to szczere
uznanie dla inicjatywy prywatnej na tern polu, uznanie dla na-
ktadcow, ktorzy nie pozatowali zachodu i funduszéw (czego do-
wodem jest wzorowe, pieknem! ilustracjami zaopatrzone wydanie)
dla uprzytomnienia sobie i spoteczenstwu pieknych kart z dzie-
jow swego rodu. Wzglad drugi — to cheC zapobiezenia nieporo-
zumieniom. Zyciorysy, wydane staraniem rodziny — sg to zazwy-
czaj panegiryki, wyolbrzymiajace czyny swych bohaterow” Praca
p. Staszewskiego odbiega jednak od tego rodzaju opraco-
wani. Nie ustrzegt sie autor wszakze pewnego przeidealizowania
swego bohatera przez pominiecie tego wszystkiego, coby idealizacji
jirzceczyto.

Omawiana przeze mnie monografja z tytulu samego moze
tematu posiada pewne niedociggniecia konstrukcyjne: zajmujac
sie nietylko Michatem Mycielskim, lecz calg jego rodzing, autor
niezawsze zachowat jednolita linje — stad pewne ,,pokawatko-
wanie" pracy. Kreslagc dzieje Mycielskiego, zarysowuje autor po-
bieznie i tto wypadkéw- [}o to przedstawia zgodnie z oswietle-
niem najnowszej literatury przedmiotu, zbednem tylko tutaj jest
ixlwotywanie sie do zrddet, pottezas gdy wystarczytoby zacyto-
wanie opracowan, oel ktorych wszak autor nie odbiega (tyczy
sie to opisu dziatan wojennych).

Opisy zjawisk przedstawia p. Staszewvwski wiernie.
Niekiedy tylko spotykajg sie pewne niescistosci. Najjaskrawszg
usterkg jest niewtasciwe przedstawienie wypadkow 15-go sierpnia,
icli nastepstw i roli w tych dniach gen. Mycielskiego. Mozliwie, ze
niewtasciwe to oswietlenie spowodowane byto koniecznoscig skro-
towego ujecia tta. W kazdymbadz razie przy rozpatrywaniu spra-
wy sadu na ,, sprawcow" rozruchéw' 15-go sierpnia nie mozna
opierac¢ sie jedynie tylko na relacji Kotaczkowskiego, zwiaszcza
gdy cytuje sie i akta przewodu sgdowego, przechowyw’ane
w Archiwum Gléwnem w' Warszawie. Nie ulegajaca watpliwo-
Sci przeciez jest rzecza, ze w przygotowaniach do ruchu 15-go
sierpnia Krukowiccki odgrywat jesli nie pierwsza to pierwszo-
rzedng role i ze aresztowanych uniewinniono istotnie z powodu
braku dowmdéw winy, a nic dlatego, iz w sprawe zrecznie wpla-
tywali nazwisko Krukowieckiego. W zwigzku z sgdem nalezato
ponadto wy”jasni¢ role Mycielskiego, jego stosunek do planéw
i zamierzenn Dembinskiego oraz Krukowieckiego. A przytem pew-
ne drobne niescistosci: watpliwem jest czy rzeczywiscie Myciel-
skiego na prezesa sadu wyznaczyt Dembinski. Dembinski powo-
tat audytora tylko, a prezesa sgdu wyznaczyt 18-go juz sierpnia
szef sztabu, o czem zaw iadamia Krukowdcckiego (Rzad Narodo-
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w. Sekcja VII, nr. 61 — Arcliiwiun Akt Dawnych w Warsza-
wie). Niewtasciwem takze jest omoOwienie utworzenia sadu tylko
przez powiedzenie: ,,...Gdy jednak na krotko 17-go sierpnia objat
wiladze Dembinski, pragnac ukara¢ sprawcow zamachu, wyzna-
czyt..", gdyz sama che¢ ukarania ,,sprawcow zamachu" gwoli za-
spokojenia poczucia sprawiedliwosci nie oclgrywata tu roli, spra-
wca miata charakter polityczno-osobisty; Dembinskiemu i koterji
politycznej, za nim stojacej, chodzito o rozmysine skompromito-
wanie 1 zastraszenie ,,stronnictwa ruchu", ukonstytuowanie sgdu
byto tylko manewrem politycznym, ktOry zreszta minat sie z ce-
lem. Poza tem watpie, czy stuszny jest wyraz ,,zamach”™ na okre-
Slenie wypadkow 15-go sierpnia, (,'aly wogole ustep, dotyczacy
15 — 17 sierpnia, przedstawiony jest niezgodnie z rzeczywisto-
Scig — autor zbytnio zawierzyt ljalamutnym w tym wzgledzie
i stronnym relacjom Barzykowskiego i Dembinskiego. Ryzykow-
nem ponadto wydaje mi sie twierdzenie na str. 16, iz w latach
dwudziestych gX3retsze zywioty wojskow’e dazyty do ,,zorganizo-
wania kraju cetenr wyzwolenia sie z pod obcego jarzma". Cho-
flzito tu o zmiane systemu rzadow, o obrone konstytucji, nie za.s$
0 zerwanie z Rosjg. Przeciez nawet i sprzysiezenie Wysockiego —
jesli chodzi o wojskowycti — nie wystapito z hastem zupelnego
zerwania z Rosja. Potrgcajac za$ o geneze powstania (str. 14) autor
wigze ja z rewolucjg lipcowsg francuska. Bezwarunkowo wypadki
lipcowe znalazty oddzwiek w Kroélestwie, lecz nie one wywotaty
ferment w Krolestwie, istniat on juz w formie gwattownej i  kaz-
flej chwali gotow- byt przeistoczy¢ sie  zaburzenia. Zrodiem tego
fermentu ponadto nie byta tylko trudnos$¢ pogorizenia sie z .,wolg
cara" — wymierzony byt przeciwko catoksztattowi systemu i ukita-
du stosunkéw polityczno-spotecznych Krdélestwm, w' urabianiu
ktorych z wielkim ks. Konstantym (miat przeciez carte b#tan-
c h e od cara) wnspotdziatata gorliwie rodzima, polska reakcja.

To bytyby wszystkie zastrzezenia, tyczgce sie pracy p. Sta-
szew'skiego, pomijajgc spraw e roli Mycietskiego na emigracji
zaraz po upadku pow’stania. Mam wuazenie, iz usuniecie sie My-
cielskiego od w”spotkierowmictwa emigracjg nie zostato spow-odo-
w\ane zniecheceniem sie jego do ..potepienczych swaréw", lecz, ze
zycie samo odsuneto tego dzielnego lecz badz co badz przecietne-
go generata od roli kierowmiczej.

Edmund Oppman.

Ze wspomnienh adjutanta 'w. ks. Konstantego —
wyd. A M Skatko ski Kwtartalnik Historycz-
ny. — Roczn. XTHv 1930, tom +, zeszyt 4, str. 503 — 550
i osobne odhb.

Jubileuszowa rocznica powstania listopadowego sprawula, ze
wszyscy nasi Avybitniejsi historycy wojen, wojskowmsci i walk
o niepodlegto$¢ skupili swe zainteresow”ania, chocby tylko prze
lotnie, na pamietnym 1830 r. Nie pozostat rowniez w tyle poznan
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ski historyk epoki stanistawowskiej, kosciuszkowskiej i napoleon-
skiej prof. Skatkowski, ktéory tlotad nie wycliodzit w swych
pracach jioza r. 1SJ5. Wyszedt wprawdzie raz jeden az w gigb
AIX-go w nionogratji o ptk. Andrzeju Niegolewskim,
ale byta to posta¢ tak par excellence napoleonska, zyjgca
i po roku 1St5 wspomnieniami wielkiej epoki, ze autor szkicu mogt
sie swobodnie obraca¢ wsrod tak dobrze sobie znanych i umitowa-
nych nasirojéw napoleonskich, mimo ze poswiecit osobny ustep
udziatowi swego ljohatera w kampanji 1830 r. Dopiero obecnie,
Asydajac tragmenty pamietnikow Karola Jurny, wszedt prot.
Skalkowski zupetnie w krag nastrojow Krdlestwa Kongre-
soAsego i wojny 1830 r., chociaz autor wspomnienn (ur. 7 V 1788,
lim. 9 Ill 1866). 7. pochodzenia Wotyniak, wychowanek szkoty
inzynierii wojskowej w Wiedniu, brat rowniez udzial w watkach
napoleonskich, najpierw jako oficer austrjacki, a od r. 1811
w armji Ksiestwa, w sztabie Kazimierza Tumy, z tinji wietkopot-
skiej: J)o zyciu Karola lurny, petnigcego od kwietnia 1814 r.
stuzbe adjutanckag przy carewiczu Konstantym, jako dowddcy
armji polskiej, przy ktorego boku odtad state przebywat, towa-
rzyszac mu nawet we wszystkicti jego podrézach, kongresowi
i jlowstaniowa epoka zajmujg niewatpliwie najwazniejsze miejsce.

To tez tylko ta cze$¢ pamietnikow, pisanych po francusku
p t. Souvenirs de mi carriére inililaire (oryginat w trzech egzem-
plarzach doehowal sie w posiadaniu wnuka Kazimierza Tumy

Stopanowic), zastugiwata na wydanie. Prof. SkalkowskKi
Avydal tylko fragmenty, obejmujace okres od r. 1814 — do 13 grud-
nia 1830 r., w ktérym w. ks. Konstanty wraz z swg armja prze-
prawit sie ]50d Wiodawag przez Bug i opuscit nazawsze Krolestwo
Kongresowe, odprowadzony jjrzez swego adjutanta. Wydanie jest
wzorowe, korekta poprawna. Wyzbvl sie przytem prof.
Skalkowski tego szkodliwego i zgota niepotrzebnego hiper-
krytycyzmu w stosunku do francuskich tekstow pisanych przcé
Polakéw, ktéry w pomnikowem wydaniu korespondencji ks.
Jozefa nieraz niemile razi czytelnika”). Wydane fragmenty skon-
frontowat prof. Skalkowvski scisle z literaturg naukowg (G e m-
barzewski Wojsko Polskie; d o k arz. Armja Krdl. Polskiego;
ro k ar z. Sprzysic*zenie i noc lislopadoma; T o k arz. Wojna pol-
sko-rosyjska 1830 i 31), oraz 1 wazniejszemi amietnikami
Barzykowski, Kotaczkowski, Moriotles, Niem-
ce icz Potocka, Pradzynski, Weyssenhoff,
Zamoyski). Tern bardziej razi nieuwzglednienie $Swiezo wyda-

9 Por. Korespondencja ks. Jozefa Poniatotoskiego z Francja, t. IV, str. 234
i autorefernt w Kioart, liist,, XLIV t. I, zesz. 2, str. 142. List ks. Jozefa
po strzon?/ jest zgota zbednemi nawiasami, w ktére ujeto koncowki poszcze-
[q() nych stow, co ma by¢ dowodem, ze ks. Jozef nie znal ortografji francuskiej;
ai ksiﬁie dobrze ja opanowywat dowodzg mojem zdaniem bezbtednie napisane
skomplikowane stowa francuskie; koncowki ulegly skrotom skutkiem szyb
kiego pisania i nie warto byto w wydawnictwie to uwydatnia¢. List z XIX w.
nie jest Sredniowiecznym tekstem!
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ilyeh po raz drugi (niestety zupetnie bez indekséw) pamietnikéw
gen. Ignacego Kruszewskiego (1 wyd. z r. 1890), ktory, jako
adjutant Chtopickiego, zebrat bardzo wiele trafnyeli i bystrych ofj-
serwaeyj, podajagc np. bardzo surowsg ate sprawiedliwg charakterA -
styke tego wodza (str. 18, 31, 33, 48, 51, 52); ciekawy szczeg6t o mjr.
Kiekiernickim w zwigzku z Chitopickim i bitwg grochowska, str
59, 66, 125,126 (+turno podaje charakterystyke Chtopickiego na str.
540) N ; o roli Turny w wypadkach nocy listopadowej (str. 9): o por.
xNieszokociu i gen. Krasinskim (str. 8). Szczegét ten znany Toka-
rze wi (Sprzysiezenie, str. 216) zapewne z tego samego zrddia,
a nicuwzgledniony w wydaAvnictwie Skatkowskicgo, do-
brze uzupeinia relacje Turny (str. 535 uw. 1); jak wynika nadto
z nieuwzgtednionych przez Skatko w skiego pamietnikow
Ato c h nackiego (wyd. Skarbiec Polski, nr. 27, str. 26) i Sewe-
ryna Goszczynskiego (tamze, nr. 10 i 11, str. 44) wiasnie
lurno przybyt do Nieszokocia i jego bombardjerow z podziekowa-
niem ofl w. ks. za przyprowadzone dziata; o tem rurno w swych
jjamietnikach dyskretnie przemilcza™).

Surowiej ate sprawiedliwej ocenie poddat rekopis omawianego
jtamietnikétdr. Wojtko sKki, ktory odmowit mu gtebszej warto-
$ci. Mimo to, ze pamietnik nie daje wiele nowych wiadomosci, stano-
wi on mitg i pozyteczng lekture i czyta go sie z prawdziwem zaje-
ciem, bo jego autor byt badz co badz wybitng osobistoscig, zastuzong
zwlaszcza w dziejach naszej jazdy, co odpowiednio juz podkreslit
Tokarz Styl Titrny gtadki i potoczysty ma w sobie smak epoki
romantycznej, zwiaszcza w' opisach pozycia malzenskiego w. Kks.
Konstantego z Joanng Grudzinska, w opisach ich wyjazdéw na ku-
racje do Ems corocznie w jesieni, ,,lorsque te broniliart
de rautomme roulait ses nuages an fond de la
Vallee* (str. 522) lub w opisach scen nocy listopadowej (str. 540).
Wydane fragmenty omawiajg kolejno wizyte Turny u Ko-

1) Ciekawy przycz.ynck do oceny Chtopickiego podaje SkatkowsKki.
Fragmenty, str. 1, nast. i w rocznicowym numerze Dziennika Poznarskiego
z 30 XI 1950. gdzie w osoltnym szkicu przeprowadzit paratete miedzy Ko-
éciusquki Chtopickim. Kwestje oceny strategii Chtopickiego poruszyt ostatii' >
prol. Skatko ws ki ii¢i tamach tegoz Dziennika Poznanskiego z dn. 30 XI}
1930 w tc’fi’etonie o monografji prof. Tokarza, utrzgmanym w tonie jowia'.-
nic-nonszatanckim (przypominajagcym styl niektorych ustepéw znanej Hre:
szurki o Kosciuszce); na feljeton replikowat ostro prof. Tokarz w Dzien..
Pozn. z dn. 181 1951, na co prof. Skatko w ski odpowiedziat pieknym listem
w Dzien. Pozn. z dn. 221 1931 (nr. 17).

-} Mochnacki: ,Jakiez byto zadziwienie poczciw’ych bombardjerow,
gdy w. ks. wystat naprzeciwko nim podputkownika Turne z czutem Eo zieko
waniem, ze mu dziata w samg pore przyprowadzili"; Goszczynski: ,,...co
bombardjerzy poczciwi spostrzegli dopiero wtedy, kiedy putkownik Turno
przybyt do nich z czutem podzigkowaniem od Kksigciu, ze w samg pore przy-
growadzili mu dziata. AV rozpaczy Nieszoko¢ i Chajecki chcieti sobie zycie ode-

rac etc.". Na obydwa pamietniki zwrocit mi faskawie uwage kolega mo6j mgr
Janusz StaszewskKi. o

“) ('ze$¢ pamietnikbw Turny, dotyczace r. 1815, zostata ogloszona juz

w r. 1811 i 1844 w Bibljotece JVarszaivskiej.
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Sciiiszki w Paryzu w r. 1814 (str. 508), powrot arinji do Warszawy
i jej reorganizacje (str. 513), pobyt cara Aleksandrii w Warszawie
w listopadzie 1815 r. (str. 513), wizyte u tazarza Carnota w War
szawie (str. 514), pobyt w Aix-la-Chapelle i rozmowe z Fran-
ciszkiem 1-szym (str. 517), charakterystyke "w. ks. Konstantego
(str. 519). matzenstwo jego z Joanng Grudzinska (str. 521). Smier¢
Aleksandra 1-go (str. 524/25), koronacje Mikotaja 1-go w Moskwie
(str. 527), koronacje jego w Warszawie w maju 1829 r. (str. 550),
isylmcli rcAvolucji (str. 531 nasi.; m. in. ciekawe jakby migawkowe
zrljecie gen. |rcmbickiego w chwili gd™ opuszczat swe mieszka-
nie, aln' podazy¢ do Konstantego), wreszcie opis odwrotu w. Kks.
Konstantego z arinjg rosyjska, w czasie ktdrego, az do przeprawy
przez Bug pod Wiodawg, towarzyszyt mu Turno (str. 543 i nast.).

t)la w. ks. Konstantego jest Turno, jak stusznie podkresla dr.
AVojtkows ki, w ocenie rekopisu pamietnika, stronniczym, tak
ze przytacza wyltacznie prawie szczegOty, swiadczace korzystnie
o nim ’). AAOgdle stoi Turno silnie pod wptywami w. ks. i jego oto-
czenia: to tez stat zdata od Owczesnych tajnych zwigzkéw naro-
dowych. do ktérych np. nie wahat sie przystgpi¢ towarzysz jego,
Michat Moycielski. jiozostajacy réwniez w stuzbie adjutanckicj
u w. ksiecia"), lak dalece byt Turno rozmitowany av w. ksieciu,
ze temu ,kapralowi od musztry" przyznat nawet wrodzone zdol-
nosci na wodza (str. 544). O ile chodzi o stosunek Konstantego do
sprawy polskiej, jedno wydajc sie pewnem, ze byt on bardzo przy-
wigzany do swego warszaw’skiego stanowiska, bo z tg godnoscig
byto potaczone cate jego znaczenie w 6éwczesnym rosyjskim $w'ie-
<ie politycznym ’),

M  swej wyzej wzmiankowanej ocenie pamietnikOw wspo
mina dr. Woj tkow' s ki, na dowdd jak dalece rurno przejat sie
pogladami sw ego rosyjskiego pryncypata. o ustepie, 5V ktérym pa-
mietnikarz opowdada, jak pokazywat arcyksieciu austrjackiemu
I’erdynandow i w’ r. 1827 w’ czasie jego wizyty w Kownie stynne
miejsce na wzgorzu pod Aleksotg. z ktdrego Napoleon przygladat
S C przejsciu sw’oicli  .band zwycieskich” (,.victoricuses
bandes'™) przez Niemen w" r. 1812; wyraz ten poprawita jakas
jiéznicjsza reka otdéwTiein na ,,troupes'. Jest to zdaniem mo-

N Wojlkowsi K. Karola Tiirily Soiinenim rfe i<i curriére militaire,
odb. ze SpraiDozdaii Pozn. Tom. Przyj. Nauk- nr. 1 i 2 7(l r. 1950. str. 5.

-) Por. Staszewvski J. 6'en. Michat Mycielski, Iozii. 1950 i Kiru-
szewski. 1 c., str. 2

) Jaki b\l stosnnek Konstantego do sprawy polskiej o tein mamy charak-
terystyczny ostep w liscie konsulaljlruskiego jirzy Konstantym, Selimidta, ktéry
ml chwili wybnchn rewolucji byl bez jirzerwy jirzy nim: ,..nm so mehr
ais ich, der den Grossfiirsten Cesarcwicz vom 29-ten
V. M. Aljeuds an bis zum Moment seines Abmarsches
kcinen .Augenblick verlassen, dic feste Ueberzengung
ha be Ir. Kaiserlichc Hoheit werden trotz aHem, was vor-
gefallen, ein cifriger Vertheidiger der Polen bcim Kaiser
sein®, por. Pohorecki F. Materjaty do dziejom pomstania listopadomego
io Archimum Pansimomem m Poznaniu (Archeion, zesz. VTII-my, str. 168) Oraz,
Wspomnienia Tumy, I. c., str. 559.
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jem zastanawiajacy objaw, ze prof. Skatkowski tlat tylko
poczatek odnosnej relacji (A Kowno Tartliidnc avait
vouln voir le fameux passage du Niémen..."),
cl reszte ustepu z inkryminowanem stowem zaznaczyt trzema
kropkami; nic chéiat widocznie dyskredytowac¢ pamietnikarza.
Jak na patentowanego legendoburce, za jakiego oficjalnie uchodzi
prof. Skatkowski, jest to metoda do$¢ dziwna. Poniewaz "vy-
dane fragmenty pamietnika zawierajg wiecej takich wykropko-
wanych skrotoéw, wiec stusznie moze by¢ czytelnik zaniepokojony,
czy i te miejsca nie uleglty umysinemu retuszowi.

Feliks Pohorecki.

Jasinski j z. J. jarosiaw dHombrowskij.
(Moskwa) 1930. Kommunisticzeskaja Akadicmija
Siekcja po izuczenijii problem wojuv. Zapiski
t. f.. str. 123—161.

Rozprawa p. Jasinskiego (jest to pseudonim — praAv-
dziwe nazwisko autora brzmi — Przy byszews ki) da sie po-
dzieli¢ na dwie czesci. Pierwsza z nich, obejmujgca okre.s zycia
Dabrowskiego od urodzenia do luaeczki z wiezienia rosyjskiego,
a gtownie dziatalnos¢ w organizacji narodowej 1S61—62 r., przy-
gotowujgcej wybuch powstania, jest streszczeniem pracy doktor-
skiej autora, powstatej w* seminarjum prof. llaudelsmau a.

Praca ta oparta byta na gruntownem jirzepracowaniu istnie-
jacej literatury zagadnienia oraz bogatego materjatii archiwalne-
go, wykorzystanego dotgd w* nader nieznacznym stopniu. Na ma-
terjat ten ztozyly sie akty audytorjatu polowego, komisyj S$led-
czych, roznych dziatéw kancelarji namiestnika, generat-guberna
torstwa, oberpolicmajstra, zandarmerji, sztabu okregu wojskowe-
go warszawskiego i t. d. Materjat 6w pozwolit aidorowi na odpo-
wuednie wykorzystanie literatury jiamietnikarskiej przez uzupet-
nienie i krytyczne skontrolowanie poszczegdlnych relacyj. Praca
ta uzyskata nagrode im. Cichowicza. Przedstawiona nastep-
nie na posiedzeniu Wydziatu 11 Towarzystwa Naukowego War-
szawskiego, byta drukowana w streszczeniu w* sprawozdaniach
z posiedzen tej instytucji”). Fragment zas jej, dotyczacy ideologji
spotecznej Centralnego Komitetu Narodowego, ukazat sie w Ksie-
dze parniidkornej ku uczczeniu 25-letniej dziatalnosci naukotoej
prof. llandelsmana®).

Otoz jesli chodzi o pierwszg czes¢, omaw ianej teraz rozpraAvy
rosyjskiej p. Jasinskiego, to jest ona wtasciwie powtorze-
niem tekstu drukowanego w sprawozdaniach z posiedzenn ro5va-
rzystwa Naukowego Warszawskiego, uzupetnionego ttem spotecz-

Jarostaw Dabrowski i jego rola w organizacji narodowej 1861—62 r.
.Sprawozdania z posiedzen Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. XIX 1927
Wydziat Il. Zeszyt 1—9. Warszawa, 1928. ) )

'j ideologja spoteczna Centralnego Komitetu Narodowego w Swiette de-
kretu organizacyjnego z 21 lipca t862 r. Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu
2}-tetniej dziatalnosci naukowej prof. llandetsmana. Warszawa. 1929.
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nem, na ktorem ksztattowata sie ideologja Dgbrowskiego, zaryso-
Avanem zresztg bardzo szkicowo, a przez to niezbyt przekony-
wujaco.

W rosyjskiej rozprawie autor wyrazniej podkrestit oddziaty-
wanie na Dabrowskiego rosyjskieti két rewolucyjnych, kiedy ])od-
czas poljylu w Akadeniji Sztatju Generalnego bierze on udziat
w rucmu rewolucyjnym, tworzac wspoélnie z Sierakowskim polska
oficerskg organizacje spiskowsa, ztozong ze stuchaczy Akademij
Sztat)u Generalnego, Artyleryjskiej i Inzynieryjnej. Autor uwaza
go za produkt nietylko polskich dazen niepodlegtosciowych, lecz
lakze i rosyjskiego ructiu rewolucyjnego. Poglad ten, jezeli cho-
dzi o rosyjski okres dziatalnosci spiskowej Dabrowskiego, wyda-
je Uli sie stusznym, natomiast po przyjezdzie do kraju i wzieciu
udzialu w miejscowej robocie. Dabrowski ulega catkowicie panu-
jacym tu dazeniom niepodlegtosciowym, stanowigcym istotng
i ]>rawie wytaczng tres¢ szykujacej sie walki. Nawrotu do rosyj-
skiej ideologji rewolucyjnej (Gzernyszewskij fawrow)
moznaby doszukiwac sie w udziale Dagbrowskiego w Komunie Pa-
ryskiej, ale nie wydaje sie to stusznem, gdyz emigranci nasi po
jlowstaniu styctzniowcm sadzili, jak niegdy$ wielka emigracja
z r. 1851, ze odzyskanie niepodlegtosci Polski Scisle zwigzane byto
ze zwyciestwem haset rewolucyjnych w turojiie, a wiec uwazali
za konieczny udziat swéj w' tych ruchach ze wzgledu na sprawe
polska.

Obszerniej porusza p. Jasinski znaczenie dla przygoto-
wan powstanczych spisku wsrod oficerdie stacjonowanych w' Kro-
lestwie oddziatdw rosyjskich i nadzieje, jakie Dabrowski w niai
poktadat. Spisek ten objat szereg oficeréw, w" tej liczbie pewng
ilos¢ Rosjan (Arnhold, Goleniszczew-Kutuzéw, tienin, Reingarten.
Monastyrskij. Ilwancow i in.), 7. réznych garnizonéw ze specjal-
nem uwzglednieniem tivierdz ((‘'ytadela Warszawska, Modlin,
Zamos¢, Brzes¢ Litewski). Wciagano don rowniez podoficerow
i prowadzono propagande wsréd zotnierzy, wyzyskujac niezado-
wolenie, wywotane zmniejszeniem racji miesa i wodki, oraz za-
przestaniem wydawania zoinierzom do rgk peitnej racji etileba.
Propaganda ta dawata naogét pomysine wyniki. To tez sprawa
spisku w wojsku rosyjskiem jest ogromnie wazna dla zrozumie-
nia dziejow powstania, a zwlaszcza genezy pierwotnej decyzji
wybuchu, jakg byt t. zw’. plan czerwcowy Dabrowskiego”). Na
tle na szerokg skale zakrojonej akcji destrukcyjnej wsrod woj-
ska nieprzyjacielskiego, plan opanowania nagleni uderzeniem C'y-
tadeli i Modlina wraz ze znajdujgcemi sie tam skitadami broni
(70.000 karabindw), traci cechy szalenstwa, za jakie uchodzit,
i pozostajgc przedsiewzieciem $miatem i ryzykownem (jak zre-
sztg wszystkie rozstrzygajgce czyny wojenne), nabiera raalizmu.

') O znaczeniu jej wspomniat juz Marszalek Pitsudski w krakowskieli
wyktadacti swoicli p. t. 7.arys liislorji militarnej_imioslania_utycznioweno, diu-
kowanychi w zeszycie I-szyin tomu 1 Przeglagdu Hialoryczno-iPojt*koinego (str. 6,
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Druga czes¢ SAsej rozprawy, poswiecong dziatalnosci Dabrow-
skiego na emigracji, rozpoczyna p. Jasinski od przedstaAvienia
sytuacji wytworzonej przez npadek powstania styszniowego,
ktory Avedtug niego, Avykazat, ze ,historyczna rola drobnej Inir-
zuazji, jako awangardy ruchu rewolucyjnego w Polsce, bezpowrot-
nie skonczyta sie* (str. 157). Poglad ten nastrecza sporo watpliwosci,
chociazby ze wzgledu na niezbyt konkretny co do tresci socjolo-
gicznej termin ,,drobna burzuazja“. |worczynig ruchu powstan-
czego byta radykalna inteligencja miejska i Aviejska (stronnictAvo
czerAAumych), rekrutujgca sie przCAAaznie ze zdeklasoAvanej
szlachty, a Asiec tej samej warstAvy spotecznej, ktora o<t zarania
dzieJOAv Polski ksztattoAsala ich losy. Wydaje mi sie, ze pojecie
drobnej burzuazji, odpOAciadajace raczej pCAvnej czesci mie-
szczaiistAva, nie moze byc¢ zastosoAvane av (xIniesieniu do tAvércow
pOAuvslania. gdyz zaczynali oni dopiero przetAvarza¢ sie av te bur-
zuazje. Nalezy Asogole zaznaczy¢, ze ruch mieszczanski, jako taki,
nie odegrat donioslejszej roli av historji naszej i jedyng proba
rcAAolucji mieszczanskiej, Swiadczgca o Avielkim AA"plyAvie rewo-
lucji lIrancuskiej na Acspotczesnych, liy! kAvietnioAvy A’ybuch in-
surekcji kosciuszkoAAskiej av M"arszaAvie.

Wyrazem AVOjSkOAvyCh i politycznych poglquAA’ DabroAcskie-
go, AvyznaAvanych przezenn na emigracji, byla jego praca p. t.
krylycznij rys mojiiy 1866 r. rn Niemcxecti i jue Il loszech (Gene-
Ava, 1S6S). C echuje ja liberahiA demokratyzm, przenikniety du-
chem narcxloAvym, jezeli chodzi o spraAvy polityczne. W (Zcnie
AvojskoAA'ej kampanji Dagbrowski Avykazuje nietylko zupeing
nieudolno$é doAVOdztAva austrjackiego, ale i szereg btedéw popet-
nionych przez Prusakéw. Uznajac calkoAvicie JArzcAcage lironi od-
tylcoAvej, przestrzega jednak przez przecenianiem jej decydujg-
cej roli, gdyz rozstrzygniecie bUAvy zaAVSze leze¢ bedzie av mozno-
$ci uderzenia Asrecz. ypoAviada r0AAniez poglad, ze znaczenie
statej armji zmniejsza sie na korzys¢ formaCA”j rezerAvmAvych i do-
proAAadzi¢c musi do zastgpienia Avojsk slaiAch — milicyjnemi.
W' ten sposo6b ,,monopol obrony krajoAvej Avydarty (zostaje) z ragk
statych armij, a Asytragcony niegdAS orez poAvraca zuoaau aa' rece
ludu“ ).

Po Avybuchu Avmjny iTancusko-niemieckiej 1870 r. {“gbrosc-
ski, niechetny cesarstAVU, zajat poczagtkoAAo stanoAAisko Avyczeku-
jace i dopiero po detronizacji Napoleona #l+ i utAvorzeniu rzadu
obrony narodoAvej ofiaroAcat mu SAAoje ustugi, < ktorych jednak
nie skorzystano. Sadzone Aviec ljyto iDaghroAVskicmu Acojne spe-
dzi¢ bezczynnie. Wybuch rcAvolucji aa’ Paryzu poAAotat go d(>
udziatu M Wypadkach, AAynoszac Akoiicu na ich czoto, jako na-
czelnego M'odza Mojsk Komuny Paryskiej. P. Jasinski stusz-
nie podkresla, ze do zagadnienia AAalki, toczonej przez Komune
z rzgdem AAcrsalskim, DabroAAski podszedt przedeAASzystkiem ja-
ko M’ojskoAvy, z punktu AAudzenia poglagdOAA® SAAoich na obrone Pa-

’) Krytyczny rys tnojny 1866 r. n> Niemczech i we IEtoszech — str. 216.
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ryza, zagadnienie ktorej przemyslat doktadnie podczas oblezenia
stolicy Francji przez Niemcow, a jako zdecydowany wrog reakcji,
reprezentowanej przez Wersalczykéw, stangt po stronie rewolucji.
Zresztg nie nalezy zapominac, ze otwieraty sie tutaj przed nim
wielkie mozliwosci wykazania swych zdolnosci wojskowych, kt6-
rych dotad nie miat sposobnosci zastosowa¢ na szerszg skale
w praktyce.

Odrazit zaznaczyt sie jako zwolennik zdecydowanych me-
tod dziatania, wypowiadajgc sie na posiedzeniu Centralnego Ko-
mitetu Gwardji Narodowej dnia 19 11l 1871 r. za natychmiasto-
wem uderzeniem na Wersal i rozpedzeniem rzadu i Zgromadzenia
Narodowego. W poczgtkach kwietnia objat dowddztwo Xl legjonu
gwardji narodowej, a wkrotce poézniej dowoddztwo oddziatow,
bronigcych w Neuilly przeprawy przez Sekwane, oraz zostat ko-
mendantem rejonu umocnionego. Awutor przedstawia olbrzymia
prace Dabrowskiego w dziele przeksztatcenia gwardji narodowej
w prawdziwe, zahartowane w ogniu ustawicznych walk, wojsko.
Prace te trzeba byto prowadzi¢ osobistym przykiadem, to tez Da-
browski musiat ustawicznie naraza¢ sie na niebezpieczenstwo,
chociaz jako dowoddca waznego odcinka frontu nie powinien byt
tego robi¢, jednak metoda ta data doskonate wyniki i pozostajgce
pod jego rozkazami bataljony gwardji narodowej zamienity sie
w Swietnego zotnierza linjowego. Dnia 28 IV Dabrowski objat do-
wodztwo 1-ej t. zw. zachodniej armiji, t. j. dowddztwo catego
frontu nad Sekwang. Wkroétce pozniej Komitet Ocalenia Publicz-
nego, pozostawiajgc Dagbrowskiemu nadat dowddztwo 1-ej armiji,
mianowat go naczelnym wodzem wojsk Komuny. Byto to jednak
raczej nominalne wodzostwo. Artylerja np. nie podlegata Dgbrow-
skiemu i musiat on kazdorazowo uzyskiwac¢ dziata oraz obstuge
i amunicje do nich za posrednictwem delegata wojskowego Komu-
ny. Wielka réwniez trudnos¢ nastreczato przerzucanie bataljonOM
gwardji narodowej z jednego odcinka frontu na drugi, gdyz nig-
<ly nie mozna byto mie¢ pewnosci, ze rozkaz zostanie wykonany
w odpowiednim czasie. Powstawata przed Dagbrowskim koniecz-
nos$¢ poczynienia natychmiastowych zmian w tej dziedzinie przez
ujecie w swe rece peini wiadzy. Odpowiednig chwile nasuneta
9 maja dymisja delegata wojskowego Komuny Bossela, ale na ten
swego rodzaju zamach stanu Dagbrowski nie zdecydowat sie. Nic
brakowato mu potrzebnej do tego ottwagi i encrgji, ale zdawat so-
bie sprawe, ze, pomimo wielkiej popularnosci wsréd gwardji na-
rodowej, pozycja jego, jako cudzoziemca niezwigzanego bezpo-
Srednio z ludem paryskim, mogta sie tatwo okaza¢ niezbyt pew-
ng. P. Jasinski, zdaniem mojem, daje bardzo dobrg analize
stanowiska Dabrowskiego i uwaza, ze nie mogt on zdecydowac sie
na zamach stanu. Tem wiecej niezrozumiatym jest zarzut, jaki
stawia pod adresem Dagbrowskiego, ze ,,tylko walczyt, tylko skia-
dat raporty, tylko prosit, tylko przekonywat — i w tem lezy jego
najwieksza wina“ (str. 158). Wyglada to w ten sposéb, ze autor
wini swego bohatera, iz ten z przyczyn niezaleznych od siebie nie
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odpowiadat warunkom na wodza rewolucji paryskiej. Z punktu
widzenia naukowego takie podejscie nie ma najmniejszego uza-
sadnienia.

Na zakonczenie chce dorzuci¢ uwage natury ogolnej, jakg na-
suneta mi rozprawa p. Jasinskiego. Ot6z w stosunku do po-
przedniej gruntownej i wnikliwej pracy jego, w rozprawie tej,
poza silniejszem pcnlkresleniem niektérych momentéw spotecznych
(dos¢ zresztg powierzchownie potraktowanych), oraz pewng fraze-

ologja rewolucyjng, nie wida¢ zadnej nowej metody badania nau-
kowego.

Stanistam Ptoski,



KRONIKA

S. I’ ALEXANDER KRALSIIAR.

Dnia U grudnia 1931 r. O(l))i<)wadzilisiny na miejsce wiecznego spo-
czynku Ka cmentarz powazkowski doczesne szczatki Czcigodnego Nestora
historykéw warszawskich, §. p. Alexandra Kraushara. Ubyla Warszawie
tak bardzo znana, charakterystyczna posta¢ 90-letniego starca, ktory byt dla
naszej stolicy widomym znakiem, duchowym tgcznikiem miedzy Warszawg —
wielkg stolica odrodzonej Rzeczypospolitej, a zgnebiong, lecz zawsze w upadku

swym dostojng, na T ta Jego nieztom-
swg role pami((ft- na sita wytrwania
na, Warszawg do- i przetrwania, ta
by pyzedstycziiio- Jego zawsze zywa
wej. S. p. Kran s- wiara w sprawie-
har byt synilro- dliwos¢  dziejowa
lem,  nosobieniem doczekaty si¢ na-
idei  przetrwania grody dobrze za-
Eonure nocy, ja- stuzonej. W Jego
a nad Warszawe mtodzienczycli  o-
zawista.  Mitowat czach odbijata sie
serdecznie to swe krwawa tuna sty-
rodzinne  miasto, czniowegd  poza-
przez swe liczne ru. Jego przyga-
0 niej prace sze- ste. zmeczone wie-
rzyt znajomosc jej loletnig pracg ocz>
dziejow w na jszer- ogladaty z roz-
szych warstwacli. rzewnieniem blask
szerzyt kult dla wschodzacego od-
niej. Przez calo- rodzonej Ojczyzny
ksztatt swych prac storica, na pier-
historycznych, o- siach Jego spocze-
gtaszanych w naj- ty dobrze przezen
ciezszej epoce, ode- zastuzone:  Krzyz
?rai olbrzymig ro- Orderu ..Odrodze-
? W' zyciu - nmy- nia Polski" i Krzyz
stowein nietylko Niepodlegtosci.

Warszawy, ate 1 ca- ] S p. Alexan-
lego bylego za- der Kraushar
boru  rosyjskiego, urodzit sie w War-

szawie 17 stycznia IK+2 r.. jako syn Hermana, starszego agenta przysiegtego
gietdy Warszawskiei i tdalji. urodzonej .Apte, matzonkow’ Krausharéw'. Nauki
poczatkowe pobierat w szkole jatwiatowej urzy td. Leszno, gdzie mistrzem Jego
I jakgdyby patronem a potem pierwszym krytykiem Jego przysztych prac hi-
storycznych byt znakomity Jnijan Bartosze wicz

Od roku szkolnego 1837/58 zapisany w poczet uczniow klasy V-gj dobrze
zapisanego w dziejach oswiaty Gimnazjum Realnego, ukonczyt w roku szkol-
ngm 1860/61 catkowity kurs nauk na oddziale chemicznym, uzyskujac w dniu
I0-ym czerwca 1861 r. patent’). Odbyt nastgjmie kurs przygotowawczy do

") Arch. O$w. Publ. Ksiega Kopij Patentow wydanych uczniom Glinu.
Realnego. Sygn. G. R, t. It, k. 375.
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Szkoty Gtownej, za$ w dniu 8-ym pazdziernika 1862 r. ,byt egzaminowany
w Komitecie Egzaminacyjnym i udowodnit, ze moze z korzyscig stucha¢ nauk,
wyktadanych na Wydziale Prawa i Administracji"
W dniu 25-ym’ lutego 1867 r. po zdaniu_ odpowiednich egzaminéw i zto-
zeniu rozprawy ma |stersk|ei p. t. ,,O koniecznej obronie w prawic kar-
nem" — otrzymat od Wydziatu Prawa i Administracji Szkoty Gtownej stopien
magistra

0 Po odbyciu aplikacji w Sadzie Pokoju, Trybunale, Sadzie Ajrelacyjnyin
i Hipotece otrzyma! §. p. Kraushar w r. 1868 nominacje na patrona Try-
bunatu. w roku 1871 godno$¢ adwokata przy Sadzie Apelacyjnym, wreszcie
w r. 1874 — po ztozeniu egzaminu ustnego i po obronie Kilku rozpraw z dzie-
dziny prawa cywilnego i karnego przed Najwyzsza Komisjg Egzaminacyjng —
mianowany zostat obroncg przy b. Departamentach Rzadzacego Senatu w War-
szawie z nadaniem Mu zaszczytnego tytutu Mecenasa “), Byt wiec §. p. Kraus-
har ostatnim z dawnych obroncéw senackich, ktéremu prawnie zaszczytne
to miano prz%s’ryglwaio. Z chwilg wprowadzenia w r. 1876 t. zw. reformy sa-
dowej rosyjskiej zostat . p. Kraushar adwokatem przysiegtym.

Powstanie “styczniowe zastato Krau sliara na I-ym kursie Szkoty
Gtownej. Po chwilowej wsrod studentéw dezorjentacji tawy Szkoty opusto-
szaty. Kraushar tak o tem pisze: ,Ci, co umieli dosias¢ konia sprawnie
i wiada¢ bronig, poszli do szeregow. Mieszczuchy, ktorzy nigdy w reku ani
broni palnej ani siecznej nie mieli, a byta ich wiekszos¢, poszli w stuzbe cy-
wilng dziesietnikéw lub setnikéw i oddali sie na ustugi starszyzny podziemnej
i prasy powstanczej" ‘).

Kraushar, zblizywszy sie z gldwnym redaktorem tajnego pisma
Pramda, wydawanego od potowy kwietnia 1865 r., Wihadystawem Sabomskim
(Wotodym_Skiba), stat sie wspotredaktorem tego podziemnego organu opinji
niezaleznej. M. In. pomieszcza on tam szereg artykutow, w ktorych zapatry-
wat sig krytycznie na pomoc, jaka sprawie polskiej moze okazaC dyplomacja
europejska. Pisat w nich: ,,Dyplomacja chce nam tylko rozszerz]}/c kajdany,
ale nie mysli nawet o_stanow'czem ich skruszeniu". To niepodobafo sie ,.czer-
Wonlym", torzy tvidzieli w artykule tym ,niewtasciwe ocenianie stosunkow
dyplomatycznych niektérych mocarstw europejskich" przez co pismo Praivda
..rozsiewato niepokdéj w umystach”. Rzad Narodowy za ogtoszenie tych arty-
kutow wymierzyt redakcji Prawdy kare w formie ,pierwszego ostrzezenia".
Dotknigci tein Kierownicy pisma, zamiesciwszy otrzymane ostrzezenie w N-rze
12-ym (ostatnim), wydawnictwo swe zaw iesili w potow ie lipca 1865  Wtedy
$. p. Kraushar, zachgcony przez cztonka Rzadu Narodowego, prof. Edwar-
da Siwinskiego, wstgpit do Wydziatu Prasy tegoz Rzadu, jako wspotre-
daktor organu rzadowego Niepodlegtos¢. Pisywat tam artyku’f%/ poswiecone
bohaterom Powstania. Jeden z tych artykutow, opisujac)” bohaterski zgon
Ludwika Narbutta. zwrécit na siebie zyczliwg uwage kierownikéw Niepod-
legtodci: rezultatem czego byto powierzenie Krausharowi stanowiska re-
ferenta wiadomosci z placu boju, nadsytanych do Rzadu w formie luznych.

') Arch. OSw, Publ. Akta Szk. Gtéw. Marsz, ni. 75 v, 1. Nota Cztonka
Rady Wychowania, Prezydujacego w Komitecie Egzaminacyjnym X. Adama
Jakubowskiego.

_2) Dyplom datowany 27 IV 1867. Arch. OSw. Publ. Akta j. w. oraz sko-
rowidz rozpraw zt6z, na ngz. Pr. i Adm. 1866—69. Sygn. P. A. 1/9.

") _Rekopi$mienna autobiografja . p. Kraushara. Iprzeznaczona dla
Kom. Red. Ksiegi PamigtkoiDej mychomarcdio b. Gimn. llealnego i Szkoty
Realnej. Za taskawe uzyczenie mi tego rekopisu uprzejmie dziekuje P, Zygmun-
towi J;azarskicmn.

Autobiografia j. w.
s ") Autobiografja . w. oraz Kartki z Pamietnika Atkara. Krakéw 1910,
, 65 0.
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pospiesznie pisanych kartek. Na ich podstawie Kraushar redagowat urze-
dowe komunikaty Wojennei— .

W sierpniu” 1863 r. zalecony przez ksiegarza-poete, Henryka Me rz ba-
ch a, kierownikom Wydziatu Prasy Rzadu Narodowego, wystany byt Kraus-
har do Lipska z misja dopilnowania druku, przejirowadzenia korekt, wreszcie
wystania do kraju podjetego przez Rzad Narodowy wydawnictwa broszur
wojskowych p. t. liegulaniin piechoty wydany przez Rzad Narodowy Po-
wstania 1863 oraz Kodeks wojskowyWywigzawszy sie z tej misji, powrocit
Kraushar w poczatkach 1864 r. do Warszawy. Korzystajac z chwil wol-
nych w Lipsku, uczeszczat na wyktady w tamtejszym uniwersytecie.

Tworczos¢ pisarska Kraushara byla bardzo rozlegta i bardzo
obfita (przeszto 500 pozycyj bibliograficznych). Dat sie pozna¢ jako nie-
pow’szedniej miary poeta, dziatat jako niestrudzony, wmikliwy, szeroki zakres
obejmujacy badacz historyczny, ujawniajazci w owczesnych tak trudnych
warunkach nieprzebrane skarby Zrodtowo, ukryte w archiwach krajowych
i zagranicznych, jako publicysta i pisarz-praw nik, Wydobyt na $wdatto dzienne
z ukrycia mnéstwo niezwykle cennych materjatow.

Nie moze byC przedmiotem niniejszego krotkiego posmiertnego wspom-
nienia, pisanego z Kkoniecznosci w poSpiechu pod Swiezem wrazeniem zgonu
niestrudzonego badacza, omawianie catej spuscizny naukowej Zmartego. Uczy-
nig to inne, bardziej niz moje ku temu powotane pidra. Tu pragne jeno wska-
zac ogélnie na pozycje najwazniejsze. Prace swa pisarska rozpocza‘[’r_é. p.
Kraushar bardzo wczesnie. Jeszcze na tawie gimnazjalnej redagowat i wy-
petniat swem piorem gazetke szkolng ]). t. Snnstek szkolny (1838  r.). biorac
Jednoczesnie czynny udziat w pracach kotek szkolnych literacko-uaukotcych,
z zapatem oddaje sie literaturze i sztuce, kompletuje wiasny ksie?(oz ior. W li-
stach do przyjaciela Goldszmidta, przebyw-ajgcego w Lipsku, rejestruje
wszystkie nowosci literackie, zdaje mu sprawe z ruchu naukowego i spotecz-
nego, Opis tych lat mtodzienczyc znajdujr?my w jego Kartkach z PamiEtnika
Alkara, tak interesujaco i zywo pisanych, a przesyconych goragcem tchnie-
niem poczucia obywatelskiego i najszczerszego patrjotyzmu, wierzagcego w do-
bra przyszto$¢ Polski., o

Jakze pieknym jest w tych Kartkach obraz Warszawy w 1863 r. Jezeli
jeszcze nie jest, to powTnien on znalez¢ sie w* Wypisach szKolnych, jako wzo-
rowa — jakze pozyteczna — lektura dla miodziezy szkolnej’).”Z pomieszczo-
nej w Kartkach wyz wzmiankowanej korespondencji z Krausliarowym przy-
jacielem, Juljanem Goldszmidtem, mozemy poznaC pogta<ly, zapatrywania,
wierzenia Kraushara, widzimy w nich jego szlachetno$C, prawos¢, gte-
boki, zarliwy patrjotyzm. Np. w liscie z 10 lipca_ 1858 poglady 16-letniego
Kraushara, na zagadnienie wTary, nu zagadnienie niesmiertelnosci duszy
jakze wznioste. Albo jak pieknie przebijaja sie jego gtebokie, uczucia patrio-
tyczne w listach z maja 1860, z listopada 1860, jego poglady na t. zw. wow-
czas kwestje polska i jej przysztos¢ w listach z grudnia 1860, z | marca i 3l
kwietnia 1861 °). Gdy mowa o Kartkach, nie mozna nie podkresli¢ tej ich partil,
gdzie mowa o stosunkach zmartego z J. 1. Kraszewskim. Stosunki to by 3/
serdeczne i zazyte, nacechowane ze strony Kraushara gleboka czcig i od-
daniem, ktére okazat czynem szlachetnym w bolesnych dla nie$miertelnego
tworcy Starej Basni chwilach, poprzedzajacych tragiczny proces lipski®).

9 Autobiografia j. w. oraz Kartki z Pam. Alkara. Krakow 1915. 1lI. 59.

2) Por. Kraushar Alex. Militaria Rzagdu Narod, z r. 1863. Prz. llist.
XXI, 288—302, oraz Kodex Wojskowy Rz. Nar. z r. 1863. Miscellanea Archi-
walne. V. W-wa 1917. Por. takze Kartki... Il, 39 sq.

9 Kartki, 1, 61—63.

9 Tamze, Il, 11—15.

9 Tamze, I, 24—30. ) ) )

) Tamze,. ll...101=187. Wyraz swej wdzigcznosci dla Kraushara dat

J. 1. KraszewskKi, przypisujac mu swa powies¢ historyczng Banita.
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Jako poeta wystapit w szranki Kransliar w 1863 swemi Lintkami,
ktorych pierwszym krytykiem byt sam j. t. Kraszewski, oceniajac je
zyczhiwie, podnoszac ich patrlotyécznq tendenqi. Potem poszly: Tgtan, rion
219I2<3(§ryntu, wreszcie piekne a giebokie Strofy Alkara. (wvd. t-e 1886. wyd. H-e

Z niezmiernie fnigatej pisarskiej na niwie historji spuscizny Zmartego
wskaze, jak to juz mowitem wyzej, tylko najwazniejszy szlak gtéwny. A wiec:
Iistorjii Zydom m Polsce, 2 t., 'Warszawa 1863—66; monografja Olbracht taski
mojemoda sieradzki. Wizerunek historyczny na tle dziejom Polski ¥17 zo. 2 t..
Warszawa — Krakéw 1882"): Syrama Zygmunta Unruga. Epizod historyczny
z czasom saskich 1z1i—1740, 2 t., Krakéw 1890; monografja Erank i Erankisci
polscy 1726—1816, 2 t. Krakow 1895: Bourboni na mygnaniu m Mitamie i ITar-
szamie. Szkic historyczny 1798—180y. Warszawa — Krakodrx 1899. Wreszcie
pomnikowe dzieto, nieprzebrana skarbnica inaterjaln, zadziwiajaca, benedyk-
tynska zgromadzona praca: monografja Tomarzystmo Warszawskie Przyja-
ciot Nauk 1800—1872. Ksigg cztery. Tomom osiem -)- skoromidz. Krakéw —
Warszawa_1900—1911, Dzieto to, majace wage pierwszo_(zgdnei_ doniostosci do-
kumentu, i jako taki dokument uznane, oddato Delegacji Polskiej w Mieszanej
Komisji Specjalnej w Moskwie i Leningradzie ogromne ustugi, przy rewindy-
kacji mienia T-ma Przyjaciot Nauk, a przedewszystkiein nieocenionych zbio-
row Tworcy Legjonéw Polskich we Wioszech gen. Jana Henryka Dagbrow-
skiego. Nie zapomne nigdy radosnej lzy rozrzewnienia w oczach czcigod-
nego Zmartego atitora tej monografji, gd?/m mu niegdy$ w rozmowie zako-
munikowat o tein. Niezaleznie od tego Delegacja Polska w Mieszanej Komisji
Specjalnej w Leningradzie niejednokrotnie korzystata z innych ustug Zmarie-
go, ktory dla niej w kraju przygotowywat materjaty.

A dhlugi poczet Miscellaneébm archiwalnych i historycznych, a prace nad
historjag Warszawy, pomieszczane badz w osobnych ksigzkach, badz na ta-
mach_czasopism, z ktérych najszersze warstwy zapoznawaty sie z przesztoscia
dostojnej stolicy Rzeczyiiospolitej. Podobno jest wniosek, by jednej z idic war-
szawskich nada¢ miano ,ulicy AL Kran shara“. Wniosek jak najbardziej
s’ruszr\%. Dobrze sobie nan zastuzyt. o

Srod_ recenzentow, oceniajacycti prace. Kraushara, znajdujemy na-
zwiska takie jak Kraszewski 1 Sienkiewicz.

Kraushar nalezat do cztonkéw zatozycieli dwu Instytucyj warszaw-
skicti, jednej Scidle, drugiej w znacznym stopniu z histor(i')ja6 zwigzanych. Zato-
zenie, rez%lednle wznowienie, tych Instytucyj bylo w 1906 r., w Owczesnych
warunkach 1). zaboru rosyjskiego, czynem duzej doniostosci nietylko nauko-
wej, ule i przedewszystkiein politycznej. Mowig tu o T-tvie Naukowem \\ar-
szawskiem — kontynuatorze wspaniafej tradycji T-wa Przyjaciot Nauk —
i 0 Tow. Mitosnikow Historiji.

Jako cztonek zatozyciel T-wa Naukowego Warszawskiego zabiegat sku-
tecznie o przysporzenier mu podstaw pienieznych, byt o ile mi wiadomo,
inicjatorem ulokowania sie T-wa Naukowego w dawnej siedzibie T-wa Przy-
jaciot Nauk — Pafacu Staszica. On opracowat cate uzasadnienie historyczne
do rewindykacji tego pamiagtkowego gmachu na rzecz T-wa Naukowego. To
tez wdzieczny ~Zarzad Towarzystwa na posiedzeniu w dniu 15 pazdziernika
1923 uchwalit udzieli¢ mu za zastugi potozone dla dobra i rozwoju T-wa me-
dal pamiatkowy.

~Jak wspomniatem wyzej nalezat Zmarly do_grona tycli, ktoérzy we wrze-
$niu 1906 r. zaktadali T-wo Mitosnikow HIStOI’&I, instytucje naukowa, ze wzgle-
du na swa nazwe i cel, w déwczesnych warunkach zgota wyjatkowa.

Poprzedzito je zatozenie w 1903 r. Przegtadu Historycznego. Od samego
poczatku do zgonu jest Kraushar cztonkiem Komitetu Redakcyjnego. Z dwu-
dziestu dziewieciu dotychczasowych toméw tego czasopisma niema nieomal

") Do napisania tej monografji zachecit Kraushara Kraszewski.
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a?i 'e;dnzezgo, ktoryinby nie bylo jego prac. Ogdtem zamiescit ich w Prze-
zie 22.

o Do pierwszego Zarzadu T-wa Mito$nikéw- llistorji. wylrranego na ze-
braniu organizacyjuem w dniu 17 listopada 1906, wszedt Krausliar i za-
siadat w nim bez przerwy przez wszystkie kadencje az do zgonu, petne 25 fat.
W dniu 5 stycznia 1911 r. wybrany na Prezesa tej umitowanej przez siebie
Instytucji, piastuje te godnosC przez lat przeszto 20. Calg dusza oddany tej
Instytucji. iNiestrudzenie przewodr]iczg nu posiedzeniach Zarzadu, uczeszcza
zawsze, nieraz z narazeniem zdrowia, bez wzgledu na pore dnia i stan pogody
do umitowanej ,,Kamienicy XX. Mazowieckich". Na zebraniach T-wa wygto-
sit 21 odczytow. Sam skiadu ofiary pieniezne na rzecz T-wa i zabiega sku-
tecznie 0 przyczynienie zasobOw' pienieznych ze Zrddet innych (ofiary ban-
kow i zaktadow przemystow ych). Gdy dzieki wspanialemu darow i Adama’i Lud-
wiki z lir. KrasinskKie h ksigstwa Czartoryskich T-wo uzyskato wiasng
jiiekng siedzibe, Krausliar walnie przyczynia sie do jej urzadzenia i upigk-
szenia: w 1915 wspolnie z innymi sukcesorami swego teScia, zastuzonego ba-
dacza Mathiasa Bersohua, sktada T-wii w darze 6 cennych obrazéw, zdo-
bigcych sale odczytowg naszej siedziby. Sam osobiscie darowuje piekny zbiér
planow, widokéw i panoram Starej Warszawy, zbior autograféw i ksigzek,
a wraz z [laiiig Hortensjg Lew en talowa trzy cenne zegary. W 1925 r.
darowuje znéw dwa oryginalne obrazy, przedstawiajace pro{ekty pomnika
Kopcrilika w_Warszawje. Po Smierci §. p. Lewentalowej dzieki
Kransharowi T-wo Mitosnikow Illstor& uzyskato dwa portrety historykow
warszuwskicli Kérzona i Rembow skiego. pedzla Szwojuickiego.

M*spotzatoz>ciel I-wu Nauk. Warsz. i Tow’. Mitosnikow ||IStOPI, Krails-
har. zabiega o przyw récenie pierwotnego — zgodnego z_ intencja fundatora —
przeznaczenia fundacji naukowej polskiej zagranica, mianowicie fundacji im.
J. A ks. Jabtonowskiego, istniejacej od 1770 r. przy uniw'crsytecie
tapskim. W listojiadzie 1919 r. z inicjat Prezesa Kraiishara Zarzad
T. M. Il. wystgpit do Ministerstwa W. R.i().P. z otpracowanym przez samego
inicjatora inemorjatem w sprawie odnicniczenia tej fundacji, chlubnie Swiadcza-
ceJD(_) starej kulturze polskiej. 3V wydawanej przez Tow. .Mito$nikéw llistorji
Bibljotece im. Tadeusza Korzona, poSwigconej monograljoin z d_znei()w War-
szawy, Krausliar publikuje trzy swoje prace: Alberli'ego ividoki 1larszamy;
Typy i oryginaty warszawskie oraz Salony i zebrania literackie Warszawy.
W 1926 r. T-wo Mito$nikow Ilistorji uczcito zastugi swego prezesa, organizujac
w dniu 65-lecia jego dziatalnosci naukowej i literackiej uroczysty obchod ju-
bileuszowy. Zastugi naukowe i obywatelskie Jubilata w swych przeméwieniach
wskazali: wice-prezes T-wa Jozef Siemienski. redaktor Przeglagda Histo-
rycznego Marceli llaiidelsmaii oraz Swiadek diugoletniej pracy Jtdiilata,
czcigodny Rektor Alfons Parczcw ski.

W r. 125 Zarzad Gtowny Polskiego T-wa Historycznego we Lwowie, kto-
reEo oddziatem warszawskim jest od 1925 roku T-wo Mito$nikéw llistorji,
i ktore pod swem godiem skupia ogét historykéw polskich, ofiarowato Preze-
sowi Kransharowi najwyzszg — jaka rozporzadza — godnos¢ Czionka
Honorowego. Kraustiar za swe zastugi naukowe i obywatelskie powotany
byt do wielu instytucji naukowych I]lr(’)cz wyzej wymienionych. Byt cztonkiem-
korespoiidenteni T-wa historyczno-literackiego w Paryzu (od 1832 r.), czion-
kiem  lionorowyni T-w'a l.iteratow i Dziennikarzy’ w M"arszawie, cztonkiem
honorowym T-wa Opieki nad Zabytkami Przesztosci w Warszawie, cztonkiem
honorowym T-wa Przyjaciot Nauk w Wilnie i Poznaniu, cztonkiem honorowym
T-wa Prawniczego irm. Daiiito wieza w Wilnie, cztonkiem Strazy PiSmien-
nictwa Polskiego. W czerwcu r. b. na walnem posiedzeniu administracyjnem Pol-
skiej Akademji Umigjetnosci w Krakowie przez szereg wybitnych uczonych hi-
storykéw przedstawiony byt wniosek o mianowanie Zmartego_cztonkiem-kores-
pondentem te‘J naszej najwyzszej instytucji naukowej. Nominacja zgodnie ze
statutem miafa by¢ ogtoszona na publicznem walnem jiosiedzeniu cztonkéw
Akademji latem 1932 r. Niestety Krausliar chwili tej nie doczekat. Od szc-
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regiu lat byt zaliczony do grona cztonkéw komisji historycznej i literackiej
Polskiej Akademji Umiejetnosci.
dniu 14 grudniar. b. doczesne szczatki, obleczone w umitowany prze-
zen mundur weterana, tego goracego patrjoty, nieskazitelnej prawosci meza,
niestrudzonego badacza, wybitnego prawnika, w asyscie wojskowej, nalezne]
uczestnikowi Powstania Narodowego 1863/64, poprzedzone widomemi oznakami
nagrod, ktoremi za jego zastugi dla Panstwa i Narodu przyozdobit go Rzad
Rzeczypospolitej, ztozono na wieczny spoczynek. Wymowne usta przedstawi-
ciela Rzadu, przedstawiciela Duchowienstwa, przedstawiciela T-wa Nauko-
wego, T-wa Mitosnikow lIlistorji i innych bliskich Zmartemu iiistytucyj uczcit
Jego pamieC. Niech wolno bedzie i mnie dtugoletniemu towarzyszowi i wspot-
Eracownlkow Zmartego na terenie T-wa Mitosnikow llistorji, mnie, ktorego
marty zaszczycat swa serdeczng zyczliwoscia i przyjaznia, ztozy¢ na Jego
trumnie te garS¢ wspomnien z giebi wzruszonego, najszczerszem uczuciem
przepojonego serca.

Cze$¢ Twej Pamieci zacny, kochany Panie Mecenasie!

Wincenty topacinski.

Sprawozdanie z Walnego Zgromadzenia De_Ie%?tQW Polskiego Towa-
rzystwa Historycznego. 21 czerwca 1931 r. w sali Unji Lubelskiej Uniwer-
sytetu Jana Kazimierza we Lwowie 0 godzinie 12.30 w potudnie odbyto sic
Walne Zgromadzenie Delegatow Polskiego Towarzystwa Historycznego. Obecni
cztonkowie Zarzadu Giéwnego: Barwinski. Bujak. Dgbrowski. Han-
delsman, Konopczynski, Modelski, Semkowicz, Siemie li-
ski, Sobieski, Jyinieniecki, Tyszkowski, Urbanski, Wio-
darski, Zajgczkowski, Zakrzewski, zastepca Gorka i Delegaci
Oddziatow: Feldman, Lepszy, Piotrowski, Piwarski (Krakow),
Adamus, Antondw, Inglot, Maleczynski, Skr-zypek, Were-
szycki, Zakrzewski Kazimierz (Lwow), Koczy (Poznan), ZielinskKi
(Stanistawéw), Englert, Giergielewicz, Laskowski, Pawtow-
ski, Pomaranski, Usarek (Warszawa).

Przewodniczy prezes prof. Zakrzewski, protokot prowadzi sekretarz
Wiodarski.
Po powitaniu Delegatow Oddziatow Prezes poswieca wspomnienie zmar-
’a_lm cztonkom Polskiego Towarzystwa Historycznego a mianowicie: Ludwikowi
in ktowi, Arturowi Cieleckiemu, Stefanowi Tomaszewskiemu.
Antoniemu Prohasce, Kazimierzowi Sochanie wiezo wi, Stanistawowi
Zarewiczowi, Maksymiljanowi Nowackiemu, Jozefowi BoJasin-
skiemu, Maurycemu Kobierzy ckiemii, Stanistawowi Zac¢wilichorv-
skiemu, ktorych pamie¢ uczczono przez powstanie. Nastgpnie po odczytaniu
przez Sekretarza protokdtu z ostatniego Nadzwyczajnego Walnego Zgromadze-
nia Polskiego Towarzystwa Historycznego, Prezes przedstawit sprawozdanie
Zarzadu Gtownego, podnoszac m. in. intensywna dziatalnos¢ niektérych oddzia-
tow, oraz zalecajac utworzenie nowego Oddziatu w Gdansku i Toruniu.

Nad sprawozdaniem rozwineta sie dyskusja: prof. Konopczynski
krytykowat stanowisko Prezydjum w sprawie niewziecia udziatu w pracach
nad “Stownikiem Biograficznym, domagat sie wykonania powzietej juz przed
rokiem uchwaty Walnego Zgromadzenia w sprawie powotania Komisji Sta-
tutowej, ktoraby przeprowadzita zmiany w ustroiu Towarzystwa, oraz sprze-
ﬁiwti:f( sie wyborowi Zarzadu Gtoéwnego przez aklamacje, zadajac gtosowania
artkami.

Nastepnie prof. Sobieski odczytat rezolucje Oddziatu Krakowskiego
z dn. 9 maja 1931, wyrazajaca zyczenie, azeby na poziom naukowy Kwartal-
nika Historycznego zwracano na przysztos¢ baczniejszg uwage, zwiaszcza na
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poziom rozpraw, recenzyj i polemike, oraz by starano si¢ ze wzgledu na pod-
noszgce Siﬁ glosy krytyki o staranne przygotowanie dalszych zeszytow Bibijo-
{irafji Finkla.

W odpowiedzi na zarzuty w sprawcie braku organizacji Zjazdu Histo-
rycznego. zabrat gtos prof. Handelsman, wyjasniajac, ze pewne braki
w organizacji Zjazdu Historycznego byty wynikiem podziatu organizacji po-
miedzy dwa oddziaty; w_sprawie Stownika Biograficznego, ze Polskie Towa-
rzystwo Hlstor%czne powinno wzig¢ nalezyty udziat w redagowaniu Stownika
i zapewni¢ sobie wptyw na Redakcje. "W dyskusji zabierali glos jeszcze:
Eemkovl\él_cz, Dabrowski, Konopczynski, Zielinski i Za-

rzewskKi.

Nastepnie. na wniosek prof. Haudelsmana przyjeto sprawozdanie
Zarzadu do wiadomosci, poczem rozwingta sie dyskusja nad sprawozdaniem
Skarbnika, w ktorej gtownie domagano sie zmniejszenia kosztow druku Kroar-
talnika, kosztéw administracyjnych i kosztow posiedzen Zarzadu Gtownego.
Na wniosek cztonka Komisji Rewizyjnej radcy Chotadeckie go uchwalono
absotutorjum dla Skarbnika i wyrazono mu podziekowanie.

Nastgpnie dyr. Barw inski przedstawit proponowany skilad Zarzadu
Gtoéwnego: Prezes prof. Zakrzewvski, wiceprezesi: Bujak (Lwow), Sie-
mienski &/yarszawa), Sobieski...(Krakow), czionkowde: Barwinski.
Dabkowski (Lwow), Dembinski (Poznai), Gebarowicz (Lwow),
Halecki (Warszawa), Handelsman (Warszawa), Ketrzynski (War-
szawa), KonopczynskKi gKrak()w), Modclski (Lwow), .Semkowicz
Krakow), Tymieniecki (Poznan), Tyszko wski (Lwow), Urbanski
Lwow’), Wiodarski (Lwéw), Zajaczkowvski (Lwow), zastepcy: C ha-
rcwiczowa (Lwow), Hartteb (Katowice), Inglot, Lorentz (Lod2),
t opacinski (Warszaw’a), ks. Uminski. Do Komisji skrutacyjn((ajj powo-
fano jako przewodniczacego dyr. Barwinskiego, na cztonkéw: dr. Pio- -
trowicza (Krakéw), Piwarskiego (Krakéw), dr. Wereszyckiego
(Lwow). Gtosowanie odbyto sie kartkami. Oddano 36 kartek, z tego 2 czyste.
Wynik ™ gtosowania byt nastepujacy: Prezes Zakrzewski otrzymat 28 “gto-
sow, Bujak 5, wiceprezesi: Bujak 28, Sobieski 34, Siemicnski 33,
Konopczynski 2, Zakrzewski 2. Czionkéw Zarzadu brano jedno-
tosnie. Zastef‘(p_cy: Cliarcwiczowa 34 glosow’, Inglot 34, Hartteb 33,

opacinski 33, Lorentz 32, ks. Uminski 31, Biatkowski 1, Le-
chicka 1. Grédecki 1. Wobec powyzszeao Zarzad Gtowny Polskiego Towa-
rzystw’a Historycznego zostat wybrany w skladzie proponowanym przez uste-
pujacy Zarzad.

Po potudniu o godz. 5.30 odbyta sie czes¢ publiczna Walnego Zgroma-
dzenia Delegatow Polskiego Towarzystwa Historycznego wobec licznie zebra-
nej publicznosci. Po przedstawieniu_ dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego przez Prezesa Polskiego Towarzystw’a Historycznego i po powitaniu
Walnego Zgromadzenia Delegatow przez [. M. Rektora St. Witkowskiego,
prof. Uniwersytetu Jagiellonskiego dr. Wactaw’ Sobieski wygtosit odczyt p. t.
»Na mostach Warszawy (1569—1915)*.

Komitet Wykonawczy Organizacyjnego Komitetu Miedzynarodowego
Kongresu w Warszawie. Na posiedzeniu Zarzadu Gtéwnego Polskiego Towa-
rzystwa Historycznego we Lwowie 22 czerwca 1931 r. zostat przyjety przed-
stawiony przez Prezesa Towarzystwa wniosek uchwalony przez Kondtet Wy-
konawczy Zarzadu Gtdwnego w sprawie powotania ,,Komitetu Wykonawczego
Organizacyjnego Komitetu Miedzynarodowego Kongresu w Warszaw’ie“ w na-
stepujgcym skladzie:

Prezydjum: Prezes prof. Dembinski, 1 wiceprezes i szef biura prof.
Illandelsnian, Il wiceprezes prof. Sobieski, Il wiceprezes i redaktor
wydawnictw prof. Halecki, IV wiceprezes prof. Ehrenkreutz, sekretarz
%_eneralny dr. Manteuffel, cztonkowie: prof. Bujak, Kutrzeba,

yszko Wski i Zakrzewski.
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Prczydjiim poszczeg6lnych sekcyj:
Sekcja . Nauki pomocnicze, archiwa, organizacja pracy _historycznej.

Prezes Taszycki, wiceprezesi: Bar winski, Ketrzynski, sekretarz
Ily barski. o : o
Sekcja Il. Prehistorja i archeologja. Prezes Kostrzewski, wicepre-
zesi; Antoniewicz, Koztowski, sekretarz Z6rawski.
Sekcja Ill. [llistorja Starozytna. Prezes Zielinski, wiceprezesi: Wit-

kowski, Piotrowicz Walek, sekretarz Zakrzewski Kazimierz.
Sekcja IV. Wieki Srednie i Bizancjum. Prezes Semkowicz, wicepre-
zesi: Dafirowski, Modclski, sekretarz Gorka. .
_ Sekcja V. llistorja nowozytna i wspoétczesna. Prezes Konopczynski,
kgceprezesu Skalkowski, Szelggowski, Tokarz, sekretarz I'wasz-
ie icz

Sekcja YI. llistorja retigji i Kosciota. Prezes Abratiam, wicejirezesi;
ks. Fijalek. Czarnowskl, sekretarz ksigdz Klawek.

Sekcja VII. llistorja prawa i ustroju: preze.s Dab ko w s ki, wicepre-
zesi: Siemienski. Rafacz sekretarz ojciechowski.

Sekcja VHt.  llistorja ekonomiczna i spoteczna, kolonizacja. Prezes
Rutkowski, wice])rezesi Tymicniecki. Grodecki, oscig l-
kowski, sekretarz Arnold.

Sekcja IX. llistorja Nauk (nauki Sciste i medycyna). Prezes Dickstein.

wiceprezesi; Wrzosek. Szumowski. Gedroyc¢, sekretarze Bir-
kenniajer i Zeinbrz liski.

Sekcja X. [llistorja literatury. Prezes (Chrzanowski, wiceprezesi;
Kleiner, tempicki Zygmunt, Gubrynowicz Bernacki Ujej-
s ki, sekretarz Boro .

Sekcja Xl, llistorja sztuki. Prezes Pod lacha, wiceprezesi; Paga-
«zeWskl Molle, Sosnowski (Oskar. Batowski, Delllofl, sekre-
tarz Gebarowicz

Sekcja XII.  Metodologia i teorja historji. Prezes (Cllodynicki, wice-
prezes Bystron, sekretarz (Charcwiczo a.

Sekcja XIIl. Nauczanie historji. Prezes Kot. wdeeprezesi; Nanke.
Ktodzinski. Pohoska. sekretarz Wiodarski.

Sekcja XIV. llistorja Europy Wschodniej. Prezes Kolankowski, wi-
ceprezesi. Zajgczkowski, Biatkowski, sekretarz Paszkiewicz.

Komitet ten dziata samodzielnie pod kazdym wzgledem; po ukonczeniu
prac Zjazdu Miedzynarodowego, Komitet Wykonawczy skiada sprawozdanie
Zarzadowi Gtéwnemu Polskiego Towarzystwa Historycznego i od niego_otrzy-
jua absolutorium z catosci prac zaréwno technicznych, naukowych jakotez
finanséw ych.

Objecie Redakcji Kwartalnika Historycznego przez prof. Model-
skiego. 22 czerwca 1931 r. na posiedzeniu Zarzadu Gtéwnego Polskiego
fowarzystwa Historycznego, w sali Seininarjum Historji Polski Uniwersytetu
Jana Kazimierza wc Lwowie, na wniosek Prezesa Towarzystwa Historycznego,
Drof. Zakrzewskiego, zostat wybrany jednomysinie "Redaktorem™ Naczel-
nym Kioarialnika Historycznego z Wiadomosciami Historycznemi prof. T. E.
\i odciski, przyczem powolany zostat Komitet Redakcyjny pod przewod-
nictwem Prezesa Zarzadu Gtdwnego, przy zastepstwie 1 wiceprezesa w' skia-
dzie nastepujacym: Biatkowskl, (tharewiczowa Dabrowski. 11a-
lecki, iemienski, Skalkowski, Tyszkowski, Wo1lodarski.
Zajgczkowski, Zakrzewski Kazimierz. Objecie czynnosci Redaktora
Naczelnego przez jirof. Modelskiego nastagpi¢c miato w pierw;szycli dniacli
pazdziernika b. r."W technicznym sposobie prowadzenia Redakcji postanowio-
no, ze od 1 VH 195¢ j. cata korespondencja Naczelnego Redaktora bedzie pro-
wadzona przez Sekretarjat Zarzadu Gtownego.

6GO0-letnia_ rocznica bitwy pod Plowcaini. Z okazji 600-letniej roczni-
cy zwycieskiej bitwy pod Plow'cami urzadzono uroczysty obchéd na polach
jitowieckich, nad ktdremi géruje $wiezo usypany jirzez ‘wojsko i spoteczenstw’0
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kopiec. Rozpoczeto ten obchod pos’wi&ceni_e_odnowionego z czasow bitwy pod
I"towcami pochodzacego kosciota w Radziejowie, gdzie przed 600 faty armja
krzyzacka, przeznaczona (o opanowania Kujaw. ])odzietifa sig¢ na dwie czesci.
t’o skonczonem nabozenstwie wobec ministrow Kiilina i Boernera, z kto-
rych pierwszy reprezentowat Pana Prezydenta Rzeczypospotitej, a drugi —
Rzad, oraz biskupa wioctawskiego Radonskiego, prezydent Inowroctawia
mwygtosit okolicznosciowe przemowienie.

Ostatnim etapem obchodu ptowieckiego byt Wioctawek gdzie m. in. uro-
czystosciami odbyta sie blisko dwugodzinna defilada wojska, przysposobienia
Acojskowego, mtodziezy szkolnej i t. p. Po defiladzie marszatek Senatu Racz-
kiewicz imieniem Rady Gtownej Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego,
w uroczysty sposdb dokonat otwarcia ,,WK_stawy tiistoryczno-wojskowej”, zor-
ganlzowgnej_ przez kujawski oddziat Polskiego "Towarzystwa Krajoznawczegct

la udwietnienia obchodu ptowieckiego. Wystawa ta, mieszczaca si¢ w mu-
zeum krajoznawczem, zgromadzita cenne zbiory Stefana Gniazdowskiego
z Nowej Wsi, ks. kan. Kubickiego ze ,Sbvierczyna, Antoniego Maryl-
s kiego z Pecie, Jozefa Tokarze w skie go z octawka i wiele innych.
Na szczegolng uwage zastuguje egzemplarz pochodzacy z 1611 r.  kroniki
wiocha Gwaguinusa, opisujgcy Polske, nadto miecze krzyzackie i krzy-
zacka przytbica konska, znalezione na pobojowisku ptowieckiem, jakotez sze-
icg innych okazow obrazéw i rycin.

_ Uroczystosci iganskie w Siedlcach. 15 wrze$nia 1951 r. odbyt sie znako-
micie zorganizowany i wykonany obchdd setnej rocznicy zwycieskiej bitwy
pod Iganiami, potaczony z odstonieciem pomnika bitwy " Iganskiej, stoczonej
10 kwietnia 1851. Przeniesienie terminu spowodowatly po czesci warunki tech-
niczne. lokalne jak rowniez i che¢ zamkniecia catego szeregu obchoddéw rocz-
nicy Powstania Listojradowego obchodem nie kleski (jak np. bitwa na oko-
pach Woli), lecz zwyciestwa. ) ) ) )

_ Uroczystosci obchodu rozpoczety sie w lasku iganskim wobec kilkunasto-
tysiecznej ludnosci. Na wzgdrzu za pomnikiem stanety w komplecie 22 p. p.
i 9 p._a. c, oraz liczne szeregi szko6t, instytucyj i organizacyj ze sztandarami.

_ Po przybyciu_na miejsce uroczystosci wojewody lubelskiego, Swidzi li-
skiego, kiory re])rezentowat P. Prezydenta Rzeczypospolitej i odprawieniu
mszy Swietej przez biskupa podlaskiego, ks. Przezdzieckiego, wygtosit
okolicznosciowe przemoéwienie pik. Janiszewski, ktory, imieniem “komi-
tetu budowy pomnika, przekazat pomnik opiece siedleckiego starosty.

Nastejmie wojewoda lubelski przy huku salw karabinowych i armatnich
dokonat odstonigcia pomnika, u stop ktérego cz.tercch zotnierzy w mundurach
h_istoBycznych_o {'g}o warte. Na przedniej scianie pomnika wyryto napis: tga-
nie 10 kwietnia 1851, jio bokach nazwiska dowoddcéw i nazwy pidkow, biora-
cych udziat w bitwie Iganskiej. ) o

_ U stép odstonietego juz jiomnika wygtosit Brzeméwmnle k. lwanow-
ski, kreslac tu, na terenie dawnej bitwy, E(ei_o raz, poczem liczne delegacje
mwkopaty dokota catego pomnika ziemie z tak licznych na Podlasiu pobojowisk.
Galg uroczystos¢ zakonczyta defilada.

Wieczorem w sali klubu miejskiego w Siedlcach odbyta sie uroczysta
akademja.

Otwarcie wysta Napoleonskiej w Austerlitz. W dawniejszem Auster-
litz (obecnie S’fawk()vv\\,/g otwarta zostala wystawa pamigtek po Napoleonie

obecnosci przedstawicieli rzadu Czechostowackiego i delegata Francji pptk,
('leve. Wystawa zawiera sporo przedmiotéw i dokumentow m. in. sanki,
w ktérych Napoleon jechat podczas odwrotu z Moskwy w 1812 r.

Listy Kréla Jana Sobieskiego w archiwuiii wioskiem. Arcliiwum pan-
stwowe w Massa posiada caty szereg listow Malaspina, ur. w Genui w 1612
i zm. w 1700 w Rzymie. Kardynat Cibo byt préyjauelem Jana Ill, jak wynika
z tresci listdbw, odnoszacych sie przewaznie do nominacji biskupow oraz
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kwestji klasztoréw i regut zakonnych. Tem niemniej duza warto$C historyczng
posiadajg listy, odnoszace sie do walk Sobieskiego z Turkami, a szczegol-
niej do obrony Wiednia..i..chrzescijanstwa przed zalewem turecko-tatarskim.

Uczczenie pamieci udziatu Wegrow w powstaniu listopadowem 1850-31.
8 grudnia 1831 odbyly sie w Warszawie uroczystosci dla uczczenia pamieci
udziatu Wegréw 1850—51. ) o )

Uroczystosci rozpoczety sie odprawieniem o godz. 9.50 uroczystej mszy
Sw. w kosciele $w. Jacka, na ktorg przybyli przedstawiciele wiadz rzadowych,
miejskich, dyplomacji oraz cztonkowie poselstwa wegierskiego z p. ministrem
Matuska na czele. O godz. 11-ej odbyto sie odstoniecie tablicy pamigtkowej
na Patacu Staszica. Ods’:onlgua dokonat prezydent miasta Slominski.

O godz. 12 w sali Rady Miejskiej odbyta sie uroczysta akademja, na
ktorej m. in. wygtosit dtuzsze przemowienie prof. DiveKi, podkreslajgc od-
wieczng przyjazn, taczaca narody polski i wegierski oraz udziat Wegrow
w powstaniu listopadowem.
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Czesc¢ piervvsza.

Biltljogratja | metodyka.

Barnikowski Piotr i Ptaszycki Stani-
staw — Rewmd?/kac&a rekopi-
sow z b. Bibljoteki Sztabu
Gloéwnego w Petersburgu, wy-
wiezionych z Polski po upad-
ku powstania listo adowego.
(Archeion. 1930. T. VIH. Str.
t--31).

Birkenmajer Aleksander — Frag-
menty Belwederskiej Bibljote-
ki Wielkiego Ksiecia Konstan-
tego Pawiowicza w moim Kksie-
ozbiorze. (Silva Rerum, 1950.
r. 10—12 i odb. Krakow, 1950,
Druk, W. L. Anczyca i Sp.
Str. 28. 5 nlb., 7 tabl.).

Biuro — Wojskowe Biuro llisto-
ryczne. jiNap-l W. L. iPol.
Zbrojna, 1950. Nr. 509).

Borkiewicz Adam — Rozwéj Woj-
skowego Biura HlstorP/cznegp
w latach 1926—1950. (Pol. Zbroj-
na, 1951. Nr. 77a).

Buczek Karol — Bibljoteka Pu-
tawska w czasie walk powsta-
nia Ilstogadowego. (Silva Re-
rum, 1950, Nr. to—12. Str.
135—170 i odb. Krakoéw, 1950,
Druk W. L. Anczvca i Sp. —
Str. 15).

Eiicyklopedja — Encyklopedja woj-
skowa.  Pod red. mjr. Ottona
Laskowskiego. Warszawa, od
r. 1950, \R;d._ Tow. Wiedzy
Wojsk, i ojsk. Inst. Nauk.
Vg/ d. T, 1 Zesz. 1—10. — Str,
798.

Eltinger Pawetl — Ksiegozbiory
Wielkiego Ksiecia Konstantego.
(Silva Rerum. 1950. Nr. 1—5
1 odb. Krakéw, 1930, Druk.
W. L. Anczyca i Sp. — Str. 4,
2 nlb,, ! Jjlansza).

Finkel Ludwik — Bibljog?rafja hi-
storji polskiej. Wyd. II. Z pole-
cenia Pol. Tow. Historycznego
rzejrzat i uzupetnit Karol Ma-
eczynski. Lwow, 1951, Pol. Tow.
Hist. T. I, zesz. 1. — Str. 160.

Groniowski St.  A. — Archiwum
Gtéowne Akt Dawnych. <Rok
1830 w Polskich Archiwach Pan-
stwowych>.  (Archeion, 1930.
T. VHi. Str. 88—115 i odh. —
Str. 23).

Iwaszkiewicz .lanusz — Archiwum
Akt Dawnych w Warszawie.
<Rok 1850 w Polskich Archi-
wach Panstwowych>. (Archeion,
1930. T. VII. Str. 47—67).

Iwaszkiewicz .janusz — Losy Ar-
chiwum W. Ks. Konstantego i
Nowosileowa. (Archeion, 1930.
T. VI-VII. Str. 22-56).

Katalog — Katalog wystawy po-
wstania  listopadowego ~ urza-
dzonej w setng ro“znice we
Lwowie 29 listopada 1830 roku.
Z 12 ilustr. Lwow, 1930, Obyw.
Komitet Obchodu Setnej Rocz-
nicy Powst. List. — Str. 164,
12 plansz.
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Katalog — Katalog wystawy powsta-
nia listopadowego z ~uwzgled-

nieniem_ czaséw przed i po”
E)owstanlowych. Warszawa, 1951,
ruk. M.~ (iarasinski. — Str.
219, 8 plansz.

Katalog — Katalog wystawy 1830—
1930. W setng rocznicg powsta-
nia listopadowego. Tow. Mito$-
nikbw Ksigzki w Krakowie

1930 r. Krakoéw, 1930. Druk.
Jana Goblaiiowskiego. — Str.
52, 3 plansze.

Komunikat — Komunikat biblio-

gr_aficzvr\]ly._ <Wydawn, Centr.
ibl. Wojsk. Nr. 4>. Warsza-
wa, Wojsk. Inst. Nauk. Wvd.,
1930. Nr. 11—12; 1931. Nr. [--10.

Kossowski  Aleksander — .lIrclii-
wum Panstwowe w Lublinie.
<Rok 1830 w Polskich Archi-
wach Panstwou2ych>. (Arche-
ion, 1930. T. VIIL™ Str. 124—137).

Koztowska Stiidnicka Janina —
Archiwum Panstwowe w_Grod-
nie. Rzut oka na grodzienskie
materiaty o powstaniu listopa-
dowem. <Rok 1830 w Polskich
Archiwach Panstwowych>. (Ar-
che)ion, 1930. T. VITT. Str. 147-
161).

Ksiazki — Ksiazki historyczne. Ka-
talog wydany z okazji obcho-
du stuletniej rocznicy powsta-
nia listopadowego. .Warszawa,
listopad 1950, Tow. Wydawu.—
Str. 4 nlb.

I Lipska, Kazimiera — Zrodla do

“ dziejow powstania styczniowe-
go w bibliotece Rappcrswil-
skiei. <Ribljoteka Narodowa
w  Warszawie>. (Przegl. Hist.,
1980—1931. T. XXTX. Str. 525—
546).

Emlynski Marjan l.ikwidacja_Bi-
lioteki "Szkolv Aplikac Hnej
po roku 1831. (Przegl. Bibljot..
1930. Str. 37—41 i odb. Krakow,
1930. Druk. W. L. Anezvca. —

Str. 7).

Markiewicz Aleksander — Archi
wum  Skarbowe. <Rok 1830
w Polskich Archiwach Pan-
stwowvch>. _ (Archeion,  1930.
r. VIIT. Str. 76-87).

Moraczewski Adam — Archiwum
Oswiecenia. <Rok 1830 w Pol-
skich Archiwach Panstwo-

wvch>.  (Archeion, 1930. T.
V1IT. Str. 68—73).
Moraczewski Adam — Inwentarz

akt dotyczacych powstania li-
stopadowego ~przechowywanych
w Archiwum Aliejskiem w War-
szawie. (Kroll. Warszawy, 1930.
Nr. 3. Str. 1—tl i odb. Warsza-
wa, 1930. — Str. 12, 1 nlb.).

Pamietnik — Pamietnik V  I'o-
wszechnego Zjazdu Historykdéw
Polskich 'w Warszawie 28 li-
stopada do 4 grudnia 1930 i.
I. Referaty. Lwoéw’, 1930, Pol.
low. llistoryczne. — Str. XVf.
2 nlb., 763, 3 nlb.

Pawtowski Bronistaw' - .Materia-
’gl_do dziejow’ polskich znaj-
ujace sie” w'_ wiedenskiem ar-
clitwuin ~ wojennem. ﬁPrzegI.
Hist. Wojsk., '1930. T. IIl. Sir.
283—290).

Pawtowski Bronistaw — Organiza-
cja, pracB/ w zakresie historji
w'ojeli. (Pamietn. A’ Powszechu.
Zjazdu Histor. Polskich w AVar-
szawie. lL.wow. 1950. Pol. Tow.
Hist. Sir. od 339—546).

Ploski Stanistaw — Zary.s dziatal-
nosci samodzielnego Referatu
Wojen Daw’nych "Wojskowego
Biura Historycznego 1921—1931.
Warszawa, 1931, BNOJSK. Biuro
Historycznej. — Str. 27, | nlli.

Potiorecki Feliks -- Archiwum Pan-
stwow’e W  Poznaniu. <Rok
1850 W Polskich  Archiwatli
Panstwow’vch>. (ikrcheion, 1930.
T. AIH. Str. 162—176).

Przeglad - - Przeglad literatury histo-
ryczno - wojskow’ej. <Wydawu.
Centr. Bibl. Wojsk. Nr. 18>,
(Przegl. Hist. Wojsk.,  1930.
r. HI. Str. 355 349 i odb. —
Str. 15).

Rosiak Stefan — Archiwum Pan-
stwowe W Wilnie. Materjaty do
dziejow powstania listopado-
wego przechowywane w Archi-
wum Panstwowem w' Wilnie.
<Rok 1850 w Polskich Archi-
w'ach Par']stw’ow’%/ch>. (Archeion.
1930. T. VTIT. Str. 155—146).



3 PRZEGLAD LITERATURY UIST.-WOJSK. 589

Rutkowski Stanistaw — Metocia ba-

nistaw — | ] . Stulecie — Stulecie powstania li-
dan polskiej historji wojennei

stopadowego ~ 29.X1.185U— 1950.
lat  1918—1920. Pamieta. V (Katalog).  Krakow, 1930, skt.
Powszechn. Zjazdu Histor. Pol- Gebethner i Wolff w Warsza-
skich w Warsz. Lwow, 1930, wie. - Str. 14, 2 nlb.

E?OS;) Tow. llist. — Str. od 364-— Lnrug Jézef — Czy mamy uczyé
: sie historji wojen morskich7
(Przcgl. Morski, 1930. R. III.
Nr. 14. Str. 112—115).

Zborucki  Zygmunt —  Archiwum
Paiistwow'e w'e Lwowie. <Rok
1830 w Polskich  Archiwach
Panstwowych>. (Archeion, 1930
T. y I Str. 177 -181).

Zrodta — Zrodla do dziejow woj-
ny \Rlolsko—rosyjsklm 830—1831
r. Wyd. Bronislaw Pawtowski,
pptk. ~ Warszawa, 1951, Wojsk.
Biuro Historyczne. T. 1. Od 30
listop. 1850 r. do 4 marca 1851
r. — Str. IX, 504, 1 mapa.

Scholze-Srokowski Witodzimierz, mjr.
dypl. — Encyklopedja obiek-
tow obronnych w dawnej Pol-
sce. (Przegl. Woijsk. cchn.,
1930. t. VI1II. Str. 28—33; 164—
167; 297—299; 574—578; 718—
721; 1931. L. IX. Str. 77—79;
138-141).

/~ochaiiiewicz Kazimierz — Matc-

rjaty do historji wojen i_woj-
skowosci_w zbiorach “Archiwum
miasta Torunia. §Przeg|. llist.
%%C;O)JSI(" 1930. T. Il Str. 270—

Nauki wojskowve.

(Organizacja oraz wy.szkolenie o0golne, historja poszczegoélnych
broni i stuzb, sztuka wojenna, szkolnictwo wojskowe i t. p.).

Ogolne.

jaklewicz Jan, kpi. dypl. — Zarys Sujkowski ~Andrzej, kpt. — Szkic
historji  szkot artylery jskicli z dziejow szKot kawaterji w
W dawnej Polsce. (Przegl. .Art., dawnej Polsce. (Przegl. Kaw.,
1930. r. IX. Str. 98—105). 1930. t potr. Str. 1—12. 133

Kamienski B., inz. — Rzut oka na
stan przemystu metalowego wo-
géle a |?rzemys’fu w'ojenncgo
w szcze%()e VY F?olsge od_poto-
wy XWill stulecia do 1331 ro-
ku. (Przegl. IvrtyL, 1951. T. XII.
Str. 449- 463, | mapka).

Ksiega — Ksiega pamiatkowa 1850
— 29.X1. — 1950. Szkice z dzie-
jow szkot piechoty polskiej.
Ostrow — Komorowo, 1930,
Komit. Obchodu Swigt, 29.XI.
w Szkole Podchor. iech. —
Sir. 509, 1 nlb., 18 plansz.

Kukiet Marf'an, gen. dr. — Wojsko-
wos¢. Ilistorja. (Wielka Ihistr.
Encyklopedja Powszechna. T.

| XIIl. Polska. Krakow, 119311,
Wydawn. ,,Gutenberga”. — Str.
120-125, | tabl.).

146).

Sujkowski Andrzej, kpt. — Szkol-
nictwo arItDerryjskle w _dawnej
Polsce. (Przegl. Art.. 1931 |
XIl. Str. 601—612).

Sujkowski Andrzej, kpt. — Szkoty
piechoty w Polsce do 1851 T.
(Ks. Pamigtkowa 1830—29.X|.—
1950. Ostrow-Komorowo, 1930, *
Komit. Obchodu. — Sir. 3—111).

Truchim Sltefan] — Polish milita-
rism in the light of history.
Translated by Marjan Z. Arend,
Pb. D. B. A. Poznan, 1930, Druk.
Mieszczanska. — Str. 32, 1 nlb.

Zorawski Zdzistaw — Historja pol-
skiej  wojskowosci. gKurJer
Warsz., 1929. Nr. 275).
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Okres Polski niepodlegtej.

Czolowski Aleksander, dr. — Daw-
ne zeglarstwo polskie. <Kroni-
ka o potskiem morzu>. Warsza-
wa, 1950, Tyg. ,,Polska Gospo-
darcza™, — Str. 43—54 i odb.—
Str. 11).

Dybczynski Tadeusz — Rabsztyn.
(Ziemia, 1931. Str. 50 —52).

Dybczynski Tadeusz — Wie$ Ko-
Sciuszkowska. Rogozno — Za-
mek w Ziemi Chetminskiej.
(Ziemia, 1951. Str. 51—53).

Fischer Wiodzimierz — Zamek w
Zatozcach. (Ziemia, 1951. Str.
52—55).

Friedberg Marjan — Rozsiedlenie

rodoéw rycerskich w wojewddz-
twie Sandomierskiem w  wiekn
)1(9\é.0) (ramietn.  Swietokrzyski,

Gerlach Jan — Pospolite ruszenie
i obrona za Z&/gmunta. 1. <Ks.
Pamigtkowa ku czci Wiad.
Abrahama. T. II>. Lwow, 951,
Gubrynowicz i Syn. — Str.
401—2408 i odb.

Giergielewicz Jan, kpt. dr. — Dzia-
talno$¢ wojsk technicznycli w
liowstauiu =~ koSciuszkowskiem.
(Przcgl. Wojsk. Techn., 1931
r. IX. Str. 51—63, 2 szkice;
93-104; 145—153; 193—204).

Giergielewicz Jan, kpt. — Organi-
zacja wojsk technicznych w
powstaniu~_ kosciuszkowskiem.
(Pi-zegl. Hist. Wojsk., 1930. T.
. Str. 12°—144).

» Hubert Whold, kpt. mar. — Flota
Wiadystawa 1V. (Przcgl. Mor-
ski, 1931. Nr. 27. Str. 1456—1442).

, Hubert Witold, kpt. mar. — Flota
Zygmunta Augusta. Flota Zyg-

munta IIl.  (Przcgl. Morski,
1951. Nr. 26. Str. 1287—1305).
Kaminski Jan — Urzedy tietman-

skie w dawnej Polsce. (Ksieg.i
Pamigtkowa ku czci Wiadysta-
wa Abrahama. T. I. Lwow, 1950,
Gubrynowicz i Syn. — Str.
297—b515).

Kozicki Aleksander — Lida,

K (Zie-
mia, 1931. Str. 112—116).

Kukiel Marjan — Polsko$¢ i niem-
czyzna w cudzoziemskim auto-
ramencie. Przegl. Wspoicz.,
1931 T. XXXVI. Str. 203—226
i odb. Krakow, 1951).

Lipinski Wactaw, mjr. dr. — Kilka
uwag nad dziejami wojskowo-
Sci polskiej do w. XVI. (Przegl.
Hist. Wojsk., 1951. T. IV. Str.

145—158)

Pamigtki — Pamigtki architektury
warownego rakowa. |Nag.|
inz. arch. W. W'. (Strzelec, 1950,
Nr. 31—32).

Radziminski Jozef — Podhorcc.
Klejnot  ziemi  ztoczowskief.
(Ziemia, 1931. Str. 42—44).

Rewienska Wanda — Wroctaw.
(Ziemia, 1931. Str. 265—269).

-Rézycki M., kpt. — Obo6z pod Bra-
ctawiem w r. 1791. (Pol. Zbroj-
na, 1931. Nr. 209).

Semkowicz Wiadystaw —  Popis
wojska polskiego z lat 1561—
1504 i obrazone w nim piet-
na konskie. <Odb. z ,Wiad.
Numizm. Archeol. T. XI1/1928—
29>,  (Krakow, 1930], Druk
Zwigzk. — Str. 12.

Troki — Troki. [Nap] A. S. gKor-
pus Ochrony Pogranicza, 1929—
1930. (B. m.&, 1931, WX/dawn.
Zotnierzy K.O.P. — Str. 47—51).

Urbanowicz Euigeréjusz — Krylow.
(Ziemia, 195I. Str. 55—57).

Widajewicz Jozef — Rola dziejowa
rzezan. (Ziemia, 1950. = Str.

Wieliczko-Wiclicki Michat, kpt. —
Technika artyleryjska w XVI
wieku. (Przegl. Art., 1930. T. XI.
Str. 320—336();.

Wieliczko-Wiclicki Michat, kpt. —
Technika artyleryjska w XVII
stuleciu. (Przegl. “Art., 1931. T.
XIL Str. 2-24).

Wieliczko-Wielicki Michat, kpt. —

jr Technika artyler?/jska w XVIII
1—  stuleciu. .

(Prze AArt.,, 1931

T. XII. Str." 250-270).
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Wojciechowski Zygmunt — Dus
Ritterreclit in° Polen vor den
Statuten Kazimirs des Grossen.
Ans d. polnischen... iibertr. V.
Dr. H. Bellée. Breslaii, 1950,
Priebatsch Biichh. — .Str. 174.

Wotowski Stanistaw - Znaczenie
taboréw wojskowych w Polsce.
(Kurjer Warsz., 1928. Nr. (81).

Andruszewski Jozef, mjr. — Gwar-
dja narodowa miejska w todzi.
Rok 1809—1815. (Roczn. t.6dzki,
1951, T. TT. Str. 225—241).

Eile Henryk — Administracja w
wojsku” Ksiestwa Warszawskie-
go.” Krolestwa Polskiego i po-
wstania 1850/51 r. (Pamietn. A\
Powsz. Zjazdu llist. Polskich
w Warsz. Lwow, 1950, Pol. Tow.
Ilist. — Str. 410—457).

Eile H.jenrykj pik. - Budzety woj-
skowe w dobie powstania listo-
padowego. (Pol.” Zbrojna. 1950.
Nr. 327).

Eile H.lenryk], pik. — Rola inteii-
dentury ‘w wojsku powstania
listopadowego. ZPrzegI. Inteiid.,
1930. Nr. 4. Str. 5—44).

Eile Henryk, pitk. — Powstanie
listopadowe, finanse i admini-
stracja ~ wojska.  Warszawa.
1930, Tow. \W\d. ,,Polska Zjed-
noczona", Skl. gt. Dom _Ksigzki
Polskiej. — Str. 192. 2 nib., 3 ry-
ciny.

Eile H.jenrykj, ptk. — Zaopatrzenie
wojska w dobie powstania_ li-
stog dowego. (Pol.  Zbrojna.
(950. Nr. 343).

Gerber Rafat — fabrykacja dziat
w  powstaniu listopadowcin.
(Przegl. Hist. Wojsk., 1930.
r. TIT. Str. 55—90 i odb. War-
szawa. 1930. — Str. 55- 90).

Ktiszary Koszary wojskowe w
Warszawie w oOkresie powsta-
nia listopadowego. INagd' Ad.
})/%/5) (Kurjer Warsz., 1950. Nr.

Woznowski  Mieczystaw — Sucha.
(Ziemia. 1951. Str. 44- 49).

Wystouch Seweryn — , Powiat"
w Statucje Litewskim 1529 r.
oraz w spisie wojska litewskie-
o 1528 r. (Ksiega Pamiagtkowa

u czci Wiadystawa Abrahama,
r. 1. Lwow, 1951, Gubrynowicz
i Syn. — Str. od 255—261).

Kozulubski  J.|uljusz]. Wojsko
Krolestwa Kongresowego. égg
T, 1930. Nr. 51. Str. 1069—
1072).

Kwiatkowski Wiadystaw, kpt. int.
— Zaopatrzenie w roku 1812
gPrze I. Jntend., 1930. Nr. 2
tr. 67—101, | mapka. Nr. 3.
Sir.  72—98. 1931. Nr. 1. Str.
40-66).

toza Stanistaw — Przywrocenie,
nadawania orderu Virtuti Mili-
tari w 1831 r. sFederacja, 1951,
Nr. 4—5. Str. 27—28).

Neyman Zdzistaw' - Stuzba saiu-

tarna podczas wojny polsko-
rosaljsklej 1830—1831 r. i 1919—
1920 r. a obecna_ jej organiza-
c%a na czas womi/. <Odb. z
.Tek. Wojsk." Nr. 12>, Warsza-
wa, 1929, nakt. ,Lek. Wojsk."—
Str. 2 nlb., 30.

Oppman _ Edmund w
organizacja Warszawy
wstaniu  styczniowem.
Ilist. Wojsk., 1930. r.
237—244).

Ptoski Stanistaw - Zarys rozbudo-
wy wojska w okresie dyktatu-
rg (tlitopickiego. (Pol. rojna,
1930. Nr, 527).

Rakowski Bronistaw, pptk. dypl. -
Przygotowanie kawalerji  pol-
skiej do wojny polsko-rosyi-
skiej 1830—1851 roku. (Przegl.

Kawat.. 1930. IT polr. — Str.

541—448).

Stuzba - Polska stuzba zdrowia
w bitwie grochowskiej, jNallJp.I
B. (Pol. Zbrojna, 1951." Nr. 53).
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Staszewski Janusz — Instrukcja dla
pospolitego ruszenia w 1831 r.
§Kwart. list, 1930. Nr. 4. Str.
95503 i nadb. Lwow, 1930.
Pol. Tow. Hist. — Str. 495—503).

Staszewski Janusz — Poznanska
Gwardja Narodowa. (Kron. Po-
zr21é1)n|a, 1931. Str. 1—15; 107-
123).

Staszewski Janusz Rezerwy woj-
skowe podczas wojen “Polski
porozbiorowej.  (Przegl. Hist.
Wojsk., 1930. T. 111. Str. 35—54
i odb. Warszawa, 1930, Gl.
Ksieg. Wojsk. — Str. 36—54).

Sujkowski _Andrzej, kpt. — Emi-
?racja i powstanie styczniowe.
832—1865. (Ks. Pamiatk. 1830—
29.X1.—1930. Szkice z dziejow
szkdl piechoty polskiej. Ostrow-
Komorowo, 1930, Koinit. Obcho-
du. — Str. 191—232).

Sujkowski Andrzej, Ig)t. - Szkota
Podchorgzych Jazdy 1815—1830.

Przegl. Kawat., 1930. IT pétr.
tr. 471—483).

Sujkowski Andrzej, kpt. — Szkota
Podchorazych =~ Piechoty w la-
tach 1815—1830. (Przegl. Pie-
choty, 1931. Nr. 1. Str. 3 -141.

Sujkowski Andrzej, kpt. — Szkota
Podchorazych Piechoty. 1815 -
1830. (Ks.” Pamigtk. 1830. 29.X1.
1930. Ostrow - Komorowo, 1930.
Pl(g%r)nit. Obchoflu. — Str. 115—

Warszawski Stanistaw — Przemyst
wojenny podczas powstania li-

stopadowego. (R. 1830—1831).
(Produkcja prochu). ﬁPrze .
Hist. Wojsk., 1930. "T. I[ll. Str.

181—236).

Zembrzuski L., doc. dr. — Wspot-
praca _spoteczenstwa polskiego
z wojskowg stuzbg zdrowiu
W powstaniu listopadowem
1830—1831 roku. (Pol. Czerwo-
Sbyl)Krzyz, 1930. Nr. 9. Str. 257—

w0 jen.

Ogodluc

Pomniki — Pomniki bojownikow
0 niepodlegto$¢  1794— 1863.
Warszawa, 1929, Min. Rob.
Pohl. — Str. | nib., 325.

Bitwa — Bitwa pod Grunwaldem.
Z litewskiego przcthiiin. AI._I?n.
Buczkow’ski.  (Akad. poliglo-
tyczna Kkii czci W. Ks. Litwy
Aleksandra Witolda Kiejstulo-
v'icza. (1450—1930). Pinsk, 1930,
[W. Seminarjum Duchowne].

Drobny Wiadystaw — Na polach
od Ptowcami. (Tvg. IL. 193i.
r. 40. Str. 769).

Jacniacka J. — Walki ks. Konrada
Mazow. z Henrykiem Brodatvni
pod Skatg i Miedzybozem oraz

Sommer Hugo Bcitriige zii den
militlrischcn Bezieliungen
zwischen Deutschland und Po-
len. (Deutsclie  Wissenschaft.
Zeits(d)r. 1. Polen., 1929. H. 16).

ich nastepstwa. (Prace |llisl
Akad. Kota Hist. Iniw. Jana
Kazimierza). ~Lwow. 1929,
Str. 53—70" i odb.).

Kochler W. Der Deutsclie
Grdeii in Preiissen, seine Be
rufung und sein Wirken, iieb.st
eiiier ~ Kurzen  Vorgeschiciite.
Berlin Ilalensec, 1928. ,.Das
Drdenskreuz".

Kolunkowski L. Wielki Ks. V i-
to;d. (Kurjer Warsz., 1930. \r
47).
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towmiaiiski  Henryk —  Witolil

Wielki Ksigze Litewski, Wilno,

1930, Wydawn. Komit. Obcho-

du Piecsetletniej Rocznicy Zgo-

gu Ivt\)/ Ks. Witolda, — Str. 120,
nlb.

.Maiuszynski Marjan — Bitwa
Pig)wcami. (Zotn. Pol,, 1931
39).

Andrusjak M. — Do istoriji borof
y miz. P. Doroszenkom ta P.
Suchowijem w 1668-9 r. (Zap.
Tow. Szewcz., 1929. T. 150. Str.
197—227 i odb.).

Antonbw M. — Rola Stanistaw.i
Koniecpolskiego ~ w przygoto
waniu  Komisji Karnkowskiej
z 1625 r. (Prace llist. Akad. Ko-
ta Hist. Uniw, Jana Kazimie-
rza. Lwoéw, 1929. Str. 265—79
i odb.).

Bodiiiak Stanistaw — Zawiazek flo-
ty i obrona wybrzeza w woj-
nie Zygmunta Il z Karolem
IX. (Pamleit<n. Bibl. Kornickiej.
Zesz. 2. Kornik, 1930, nakl.
Bibl. Kornickiej. — Str. od
9—25 i odb, Str."18, 1 nlb.).

Chowaniec Czestaw — Wyprawa
Sobieskiego do Motdawii  w

1686. ,I(Przegé. Hist. _ Wojsk.,
1931 "I IV St 1—18H, 2 Szki-
cc).

Chrzaszcz J. E. — Stosunki kozac

ko-tatarskie z uwzglednieniem
stosunkéw z Turcjg |, MoidaWJ%
i Siedmiogrodem w 1 pot. 164
r. (Prace Hist. Akad. Kotu
Hniw. Jana Kazimierza. Lwow,
1929. - Str. 295 311 i odb.).

Czotowski Aleksander, dr. — Bi-
twa pod Obcrtynein 22 sierp-
nia 1531. Z 5 ilustr. 1l nzup.

wyd. Lwoéw, 1931. Druk, Pol-
ska. — Str. 47. 1 ilustr.

Czotowski  Aleksander - Z dzie-
jow CI_i_r_nieInic_czyzn%a na Pod-
karpaciii. (Ksiega migtkowa

Ptitzner Joseph Grossfilrst Wi-
told von Litnuen ais Staats-
mann. <Schriften d. Philosoph.
fakultat d. deutschen Univ. in
Prag. 6.> Briinn, 1930, R. M.
Rolirer. Str. XIII, 239,

SzesCsetlecie — 600-lecie bitwy pod
Ptowcami_ i historjg klasztoru
W' Radziejowic Kujaw’skim. Ra-
dziejéw, 1931, naki. Komitetu
Obchodu. Str. 31, 4 plansze.

ku czci Wiadystawa Abraha-
ma. T. 1l Lwow, 1931, Gubry-
nowicz i Syn. — Str. od 387—
400).

Dobrowolska Wanda — Ksigzeta
Zbarascy w walce z hetmanem
Zo6tkiew'skim. ~ Wyd. z zasitku
»Funduszu  Kultury  Narodo-
wej*.  <Prace Krakowskiegi
Oddziatu Pol. Tow. Historycz-
nego. Nr. 4>. Krakéw, 1930,
Skt gt. Gebethner i Wolff. —
Str. VI, 78,1 nlb.

Dobrowolska Wanda — Z pow’odu
ksigzki  Antoniego _ Prochaski
. t. ,Hetman Stanistaw Z4t-
iewski". §W|ad. Ilistor., 1930.
Sir. 206—229).

Gawronski-Rawita Fr. — Ksigzeta
Nieswiescy, Zbarastw i Wisznio-
wicccy do konca aV w. (Ate-
neum” Wil,, 1930. Nr. 1—2. Str.
111-144 1 odb. Wilno. 1930,
Zakt. Graf. ,Znicz". — Str. 34).

Ginsbert Julien — La bataille d'O-
liva (28 novembre 1627). (Rev.
Marit., 1931. T. L Str. 450—456).

Godziszewski Wiadystaw — Polska
a Moskwa za Wiadystawa V.
<Pol. Ak. Um. Rozprawy Wydz.
Hist. Fil. Serja Il. T. 42. Nr. 6>.
Krakéw, 1930. — Str. 72.

Gramoii Antoine — 1z istorii luo-
skowskogo pochoda Jana Kazi-
mira (1663—4). Pieriew. N. G.
Murawjewoj pod ried. . |

tappo. — Jurjew, 1929, — Str. 29,

Hiiilko Antoni, mjr. — Kwestja
autorstwa = pamietnika tosia.
@rzegl. Hist. Wojsk.. [03i. L
IV. Str, 131—133).
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Iliiiiko  Antoni Wyprawa cud-
nowska w 1660 roku. Warsza-
wa, 195i, Wojsk. Insi. Nauk.
Wydawn. — Str. 5 nlb., 189, 1
uli)., I mapka, 5 plansz.

Hruszews$kyj M. — Sutymyne wij-
sko Wyjl654 r. (Zay. I)gt. Fi}ojl.
Widd. Wseukr. Akad. Nauk.,
1929. Ku. 24. Str. 105—107).

Hubert Witold, inz. kpt. mar. w st.
SE._ — Podréze monarchéw pol-
skich J)o Battyku. (Przegl. Mor-
ski, 1930. R. ITI. 'Nr. 20. Str.
777—T79).

.iaworiiyékyjl_ D. — Zaporozci u wij-

ni_ "z “Turkamy i Tataramy,
1674/5. (Zyttja i Znannja, 1978
Cz. 2. (14). ‘Str. 53—41).

Knies A. — Die Tatarenverheerun-
gen 1656 und 1657 in Masurcu
mit bcsond. Beriicksichtiguiig
des Kreises Lyck. (Unser Ma-
surenland, 1929. Ni-. 6).

Krnns H. — Venc Liivi soda 1558-
1500. iWojna rosyjsko - liwon
skal. Tartu, 1924, — Str. 158.

Lcski-Nalnnson Jan — Tpoka Ste-
fana Batorego w dziejach grani-
c¥_ wschodniej Rzplitej. <Rozi)r.
| fistol-. Tow.” Nauk. "Warsz. I.
IX. Zesz. 2>. Warszawa, 1930.—
Sir. XVI, 166, I mapa.

Mardkowicz Aleksander — O llja-
szii Karaimowdczu, zwierzchni-
ku W%Sk zaporoskich,  f.uck.
1931, ruk. urji  Bisk. tuc-
kiej. — Str. 15.

OIsz&llna.-Wilcz nski Jézeld, geu. -y-
asi przodkowie. (Sylwetki hi-
storyczne). Starosta czerkasko-

kaniowski Eustachy Daszkie-
wicz, starosta trembowelsko-
barski Bernard Pretficz. (Kor-
pus Ochrony Pogranicza, W
sz6sta rocznice objecia stuzby
na granicach Rzpltej 1929 -
1930. (B. m., 1951], wyd. Zotnie-
rzy K. O. P. — "Str."27—33).

Rokosz — Rokosz  Lubomirskiego
. i trzy poznanskie armaty. (Krom.
' Poznania, 1931. Str. 50—52).

Tyszkowski Kazimierz ~ Gustaw
Adolf wobcc Polski i Mo-
skwy w pierwszych latach swe
go  panowania  (1611—1616).
<Sprawozd. Tow. Nauk, we
Lwowie pod red. Przem. Dab-
kowskiego. 1930. Zesz. 2>. Lwdw,
1930, Zakk Nar. Im. Ossoliii
skich. — Sir. 44. 2 plansze.

Wiliaziewskij Semen — Koiistantin
Konstantiiiowicz, kniaz Ostroz-
skij. fstoriczeskij oczerk. Lw'éw,
1979, izd. Ried. Zuru. ,,Woskrie-
sienije". - Str. 16.

Wolinski  Janusz Malerjaty do
rokowan polsko - tureckich r.
1676. (Przegl. llist., 1950—1931.
r. XXIX. Str. 382-413).

Woznjak M.
rozciw na
(Ukrajina,

18—21{.

Zielinski Hugo, kpt. — Hitwa pod
Lubieszowem. Dnia 17 kwietnia
1577 roku. (Pol. Zbrojna, 1931.
Nr. 104).

Zukowski Olgierd, por. mar. — Bi-
twa 1)01 Oliwa. (Pol. Zbrojua,
1930. Nr. 326).

Wiek XVIiL (do r. 1795).

Beleikowsku Alicja — Powstanie
kosciuszkowskie. Zbior piesni i
ﬁpezyj,. noprzedzony zarysem
istorji  powstania. = llustracje
w tekscie. Zebrata i opracowa-
fa... Melodje dla chorow utozyt
Feliks Rybicki. <Bibl. Zoie-
rza Polskiego. T. XV>. War-
szawa, 1951, Wojsk. Inst. Nauk.
Wyd. — Sir. VHI, 135

Chotoniewski Antoni — Tadeusz
Koséciuszko. Wyd. Ill. Przejrzat
i zyciorysem ‘autora opatrzyt
Henryk = Moscicki. Warszawa.
1951, 'Ks. 1’olska Tow. P. M. S.---
Str. 182, 1 nlbh.

Czempinski j. — Kazimierz Puta-
Skl.) (Knrjer Warsz., 1929. Nr.
279).
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Dobrzycki St — Prorok konfede-
racji iBarskiejl O. Marek Jau-
(lofowicz. (Tecza, 1920. Nr. +1).

Iérard Loiiis-Paiil — Beiiyowski,
gentilhoiiinic cl roi de fortune.
<Mcdaillau\ coloniaux>. Paris.
1931, Larose. — Str. 128, | iliistr.

Gilewiez Aleksy Przygo
do rewolucji chtopskiej

sce w latach 176?—176
1951, skt gt Kasa Miar
go. — Str. 56.

Hoffman Jadwiga — Udziat Woty-
niu w powstaniu Kko.sciuszkow-
skiem. (Roczn. Wotynski, 195(1.
r. #l. Str. 67—87 i odb. Rowne.
1951, Wot, Zarz, Okr(—;cp), Zwigz-
ku Pol, Naucz. Szk. Powsz. —
Str. 25).

Kasterska M,  Casimir Pufaski.
(Pologne Polit., 1929. 1. 10. Str,
403 -408).

Kieniewicz Stefan — Ignacy Dzia-
tynski, 1734..1797. <Zyciorysy
zastuzoiiiych ~ Polakow  wieku
XVIT i° X1X>. Koérnik, 1930,
Bibl. Kérnicka. — Str. 178, 5
ilustr., 1 autogr.

Konopczynski WI.ladyslaw) — Cie-
niom Putaskiego.” (Mysl Naro
dowa, 1929. NT. 25. Str, 536 7)

Konopczynski - WI.|adystaw Ka-
zimierz Putaski na tle wojn
konfederackiej 1768 — 1772.
(Spr%t)vozd. Akad. Umiej., 1929
Nr. 8).

Konopczynski Wiadystaw - Kazi-
mierz Pufaski. “Zyciorys, Z 14
ilustr. Krakéw, 1951, Pol. Akad.
Umiejetn. Str. XII, 420, 6
ilustr., 8 szkicéw.

Konopclzzlﬁski Wiadystaw, dr. erof.
— Krwawe dni nad Gorng
Warta. Konfederacje: sieradz-
ka, teczycka, wielunska w la
tach 17t6—1772. (Roczn. Oddz.
todzkiego  Pol, Tow, Hist,

1929—1950 i odb. +£06dz, 1950.
Druk.Polska. - Str. 2 nil)., 60,
2 szkice).

Konopczynski Wiadystaw — Matc-
(rjpd\_/ do. d2|%j(')w wojny konfe-
ertickiej 1768 -1774." '<Archi-
wum Komisji Historji Wojsko-
wej. NT. 1>, Krakow, 1951, Pol.
Akad, | miej. — Str. 1V, 18L

Krasicka j. — Przyczynek do udzia-
tu mieszczan w Konfederacji
Barskiej. (Roczn. Oddz. t6dz-
kiego Pol. Tow’, Ilist. 1928. 4" I.
Str. 95—94).

Kukiet M.[arian]  Wystepny het-
man z pod Kliszowa. {Knrjcr
Warsz., 1950. Nr. 3).

Mankowski Alfons, ks. — Kronik.i
V alichnowska 1705—1723. (Za-
piski Tow. Nauk, w Toruniti,
1950. f. VHL Str. 137- 175).

Olszyna-Wilczynski Jozef, Igen. bryg.
— Nasi przodkowie. Rotmistrz-
obozny Szymon Mohort. SKor-
EUS Ochrony' Pogranicza. 1924
9, [B. m.. 1950], Wydawn. Ofi-
ceréw i Szeregouy'ch K. O. P.—
Str. 44—54).

Piwarski Kazimierz — Kilka uwag
0 bitwie pod Kliszowem w 1702
r. SWiad. Histor., 1950. Str. 250—
258).

Polityka - Polityka i ustréj Ge-
neralnosci  Konfederacji = Bar-
skiej. Dwa nieznane ])rzyczyn
ki. “Wyd. Wiadystaw™ Konop-
czynski.  <Archiwum Komisji
flistor., Serja 2. T. Il. Wydawn.
Kom. Hist.  Ak. Um. Nr. 80>.
Krakow', 1950.

Staszewski Janusz — Pamietniczek
0_udziale Kaliskiego w powsta-
niu kosciuszkowskiem. (Ziemia
Kaliska, 1950. Str. 133—137).

Szczygielski W. Pomorze w Kon -
ederacji Barskiej. (1768—1772)
(Pomeranja, 1928. T. 3. Str. 25—
42 i odb, Poznan; 1928,—Str, 20),
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Og()llle.

Bcin dc Cosban Witodzimierz -
/. kroniki Bemoéw. <Bibl. Hist.
Gcogi. Nr. 169>,  Warszawa,
119311, -*-«0 Wyd. .Bé.i
Sir. 63.

Budiiiak Stanistaw 'I'ytiis Dzia-
tynski. (Pamietu. Bibl. Kornic-
kl_eJI. Zesz. 1. Kornik, 1929, iiakt.
Bibl. Kornickiej. Str. od 13—14,
4 plansze).

Dtjbrowskl Otlo, por. — Carol v.
Clausewitz a kwestia polska.
gz?(,))l. Zbrojna. 1930. Nr. 338

Horn E. Le général j. Bem.
(France Mil.,, 13 juillet’ 1929).
Jankowski I{onian, rtni. — Generat

Dwernicki — jego zycie i dzial
lalnosé. (Przegl. Kawat., 1931
| pOlr. Str. 413 433; 519 -348).

l.atterinann A. - Dberschlesien iind
die polnischen .Aufstiinde im 19
Jahrliiindert.  (Zeitschrift des
Vereins f. Gesch. Schlesiens,
1930. Bd. 64. Str. 212—289).

Luczakéwiia Helena—Emilja Szcza-
niecka.  (Roczn.  Historyczne,
1930. Str. 129— 196 i 0db.'<Zy—
ciorvsy zastuzonych Polakow
w. XVini XIX>. Poznan, 1930.—
Str. 2 nlb.,, 72, 1 nlb., 3 plansze
i 1 faesim.).

.M[aciatek] S|tanistaw] P[awel|, ks.
- 114:letni powstaniec. (Szczes-
ny  Slepowron Piotrowskil.

(Okrc.s T egjondw i

Bitwa Bitwa pod lczewem
w 1807 . |Napé . S. (Pol. Zbroj -
na. 1931. XT. 1;.

kiikiel Marjan Zagadnienie nie-
podlegtosci w lutach 1793—1815.
(Pamietn. 'V Powsz. Zjazdu
Histor. Pol. w Warsz. Lwbw,
51%%) Pol. Tow. Hist. Str. 504-

<VW rece Ojca>. Warszawa,
i929(19 0). Dom Prasy Katolic-
iej.

Przcwalski Stefan Generat Ka-
zimierz  Matachowski  1763—
S%842.1) (Pol. Zbrojna, 1931. Nr.

Radziszewski Ignacy Dominik, kpt.
artyl. poi., dow. batcrji pozy-
cyjnej. — Wspomnienia prze-
sztosci od lat mitodocianych az
do p6znego wieku... wikasng re-
ka skreslone. Zaiilografii , wydat
Emil Kipa. éPamletn. Swieto-

krzyski. R. 1931 i odb. [Kiel
ce. 1931], Druk. T. Anczyca.
— Str. 12).

Szumski  Stanistaw — W walkach

i wiezieniach. Pamietnik z lat
1812—1848. Wyd. Henryk Mo-
Scicki. Wilno, 1931, J. Zawadz-
ki.—Str. VI, 2 nlb., 216. 17 ilnstr.

Wasilewski  Zygmunt — Wnukom
0 prapradziadku. W stulecie
powstania listopadowego. War-
szawa, [1930]. Ciebethner i Wolf,
— Str. 139, | nlb., | ilnstr.

Widomski A. — jen. Jozef Longin
Sowinski. (V. Sprawozd. Ginin.
im.  Sowinskiego.  Warszawa,
1928/29).

Witlaume Juljusz — Un soldat de
Napoléon™ le général Kosinski.
(Rev. Etud. apoi.. 1930. f.
XXXT. Str. 323 554).

Ksiestwa Warszawskieg.o.

Mansuy Abel — Jérdme Napoléon
et la Pologne en 1812, Paris,
1950, Alcan. — Str. 704, 1 nib..
I ryc.,, 1 mapa.

Puchoniski Jan Zbigniew Poczai-
ki putku jazd%_leg ouéw 1798—
1799. (Przegl. Hist.” Wojsk., 1930.
T. TH. Str. 1-33).
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Pachonski Jan Zbigniew Ulani
polscy pod | fohenlindeii na flc
dziatan legjonu polskiego (5.XI1.
1800).  (Przcgl. Hist. ~ Wojsk..
1931, T. IV. Str. 119 130).

Pieszko Michat — Zamo$¢ w roku
1809. Szkic historyczny. Zamosé.
1931,|) nakt. autora. Str.

1 nil).

Rostworowski Stanistaw, pptk, dypl-
dr. — Z dziejow 6 putku jazdv
galicyjsko-francuskiej (15 putku
utanow Ksiestwa Warszawskie-

go). Przegl Kawat., 1931 |l
potr. Str. 291—300).
Staszewski Janusz — Kaliski wy-

sitek zbrojny 1806—1813. (Zie-
mia Kaliska. 1930. Str. 158—164;
205-213; 1931. Str. 52- 64).

Staszewski Janusz Powstanie po-
znanskie 1809 r. (Kron. Pozna-
nia. 1930. Str. 1—16. 160 180,
264-217),

Staszewski  Janusz Poznanska
(iwardja Narodowa. (Kron. Po-
znania, 1931. Str. | 15; 107—
125; 230 242).

Staszewski Janusz — Raporta woj-
skowe o oblezeniu roriinia_1809
r. (Zal'iski low. Nauk, w Toru-
niu, I. VH1. 1930. Str. 175—186
i odb. Torun, 1930. nakt, unlo-
ra. — Str. 16).

Willauine Juljusz, dr. — Amilkar
Kosifiski w Bydgoszczy (1806-7).
SZa iski 'low. Nauk, w ‘rornnin,
930. Str. 211-217).

Willaiime Juljusz — Obrona Ksie-
stwa Warszawskiego w 1812 I.
(Przegl. Hist. Wojsk., 1930. I
I, Str. 145—180).

Willauine J.luljnsz] — Rola Ainil-
kara Kosinskiego w niedosztej
organizacji wojsk W. Ks. Po-
znanskiego 1815 1821.  (Kron.
Poznania, 1951. Str. 53 43).

Willauine Juljusz Lu soldat po-
lonais de Napoleon. Le géné-
ral Kosinski. (Rev. Etudes Na-
?())L{;'eon., 1930. '1. XXXI. Str. 323—

Wojtkowski Andrzej ~ Poznan w
czasach napoleonskich. (Dzien.
Pozn., 1930. Nr. 233, 255).

Okres Krolestwa Polskiego i powstaniu 183051 .

Album Album pamigtkowy 100-
lecia powstania Iistopadowego.
18511931,  (Warszawa, 19311,
wyd. Legji b. Powstancow Wo-
tynskich. Str. 16, 16 ilustr:

Album Album powstania listopa-
dowego.  1830—29.XL—1950 w
setng  rocznice bohaterskle_%o
ijjorywu. Warszawa. 1950, Bibl.
ilist. Naukowa. - Str. 18 nlb.

Amerykanin /kmerykanin - zot-
njerz powstania [listopadowego.
(SwTat, 1931. Nr. 1),

Xnckarsviird, _Dagmar — Emilja
Plater i jej udziat w powstaniu.
(Tyg. 1., 1950. Nr. 48{.)

Argasinski Jozef — Powstanie li-
stopadowe. (Pdtrocznik wycho-
wankow' Podlaskiego ...Seinina-
rjuin Duchow nego. R, szk, 1930-
31. POtr. 1. Siedlce. 1931).

Bagniecki Teofil — Warszawa w .
1830. (Tyg. 11, 1930. Nr. 51).

Belcikowska Alicja — Powstanie
listopadowe. Zbior piesni i poe-
zyj ])oprzedzony zarysem histo-
rji powstania. (1830—1930). llu-
stracje w tekscie. D{)racowala...
.Meladje dla chorow' utozyt ]frof.
SI.  Kazuro. Warszawa, 950,
Wojsk, Inst. Nauk. Wyd. — Str.
X. 1 nlb., 501, 1 nlb.

Biatyllia Ewa — Powstanie listopa-
dowe. Wyd. V. poprawione.
Warszawa. 1930, Druk M. Arcta.

Str. 80. 2 idb.

Bielinski Kazimierz =~ Rok 1831
w powiecie Zaw ilejskim. (Sw ie-
cianskim). Wilno, ~1930. <Odb.
z Roczn."Wil. 'low. Przyj. Nauk.

F. VITL> Naki, Oddz, Swie-
cianskiego Pol. 'Fow. Krajo-
znawczego. — Str. 3 nlb., 129.
1 nib.

Bielinski Kazimierz — Z powstan

litewskich, (lyg. H., 1931. Nr.
19).
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Biernawski L. T/iiisiirieclion po
loiiaise de IS50 et rEiiiope.
(Pologne, | novembre 1930).

Bogiiski  Jerzy, kpt.  Arfylerja
konna w -powstaiiin 1830—1831
r. (Przegl. Kawat.. 1930. 11 palr.
Str. 483—499).

Bogustawski Antoni - Waddz legly

w  OlszynCe  Grochowskiej
(1'yg.ll., 1931. Nr. 8).
Brezgo Bolestaw Odglosy  |)O-

wstania 1830-1831 roku na Wi-
lebszczyznie i Inflantach. (Pa-
inieln. "\ Powsz. Zjazdu Histo-
rykow’ Polskich w \Varsz. Lwow.
1930. Pol.............. 1
383).

Bructinatska  Marja Polki w
kampanji Ilsjcolgadowej. Ka-
lend. Krélowej Korony Polskie)
na rok 1931. Roczn. VIl Mle{-
sce Piastowe, [1930], wyd. Zakl.
Wychéw. Tow'. Sw. Michata
.Yrchaniota).

Ghotodecki-Biatynin Jozef — Lwow

w czasii! powstania listoitatlo-
W<‘590. Z 1l ilnstr. w tekscie.
<510l Lwowska. XXtX>,

Lwoéw, 1930. low. Mito$n. Prze-
sztosci. — Str. VI, 110, 2 nlb.

Gilotorlecki-Biatyllia Jozef — Po-
wstanie  listopadowe.  Lw’'6w,
1931 jAntedat 1930], Ksieg. Nau-
kowa.  Str. 48.

Chotodecki-Biatynia Jozef — Roz-
brOfenle korpusu Ramoriny w
831 r. w Swietle aktow wdadz
anstrjackich.  (Panteon,  1930.

Nr. 75).

Chotodecki-Biatynia Jozef -Uczcst-
njcK powstania listopadowego
wykluczeni z amnestji carskleé
gmlenna ich lista). Twow% 1930.

ol. Tow. Opieki nad Grobami
Bohateréow’. — Str. 16.

Cieslewski Tadeusz (Syn) — Re-
fleksly powstania listopadowego
w_ plastyce polskiej. (Ziemia,
1931. Str. 16-19).

(Jzerwinska Anna — Noc 29 listo-
pada 1850 roku W Warszawie.
Wyd. Il. Warszawa, 1930, nakt.
»Naszej Ksiegarni". — Str. 32.

Debicki Z.jdzistaw] Powstanie 1i-
stoiiadowe w  tradycji rodzin-
Ezeg) (Knrjer Warsz.,  1930. Nr.

Englert Adam Wlincent{], mjr., Ko-
zotubski  Juljusz, kpt.. ~ Ploski
Stanistaw — Przewodnik po po-
lach bitew Wogny ])olsko-rosyj-
skiej 1830.=181" r. pod red.
mjr.  Ottona  Laskowskiego.

Jarszawa, 1951. [19301 Wojsk.
Biuro Historyczne. — Str. X, 4
nlb.. 160. 16 [ilansz. | mapa, 58
jilanow.

Erydrychowicz Roniualil, ks. — W
seliii) rocznice  przekroczenia
granic Jlrnsk!ei ]S)rzez dywizje
generatdw  Gietguda. Rolanda
I Ryliinskiego. Przyczynek do
historji powstania listo)adow e-
gé)b Pel)lin. 1931 Str. 39, 2
idb.

Garbaczewska Janina Na mogi-
fach powstancow 1850 r. (Silva
Rerum. Jednodniéwka Kotka
Literacko - .Artystycz.nego ucze-
nie gimn. iXajsw." Rodziny... we
Lwowie, twow’, 1951).

Gemliarzewski ~Bronistaw — Mate-
rjaty do_historji i dziatan put-
kKow" kaliskich ‘w' powstaniu li-
stopadowem.  (Ziemia Kaliska.
1930. Str. 233—244. | portr.: 1931
Str. 40-51).

Gotagbek Jozef — Czesi i Stowacy
wobec imwstania listopadowe
go. Warszawa, 1950, (Druk.
I(I%iqinica—Atlas). — Str. 106. |
nlb.

Gorecki Jan, ks.  Dziatalnos¢ dy-
Flomac& polskiej W' r- 1851. (Ka-
end. rélowej Korony Pol-
skiej na r. 1931. Roczn. Vil.
Miejsce Piastowe, [1930], \_N'%/d.
Zakt, Wychéw’. Tow. $w. Micha-
ta-Archaniota).

Grobicki Jerzy, ptk. dypl. — Wy-
prawa Dwernickiego na Wo}%/h
w 1851 r. (Przegl. Kawat, 1930.

Il potr. Str. 283-339, | tabl.
|)oza tekstem).
Groniowski St. A. Adjunkt Ar

chiw’'um Ogodlnego Krajowego w
Powstaniu = Narodowem. (Ar-
(1:515e)i0n. 1930. T. VIII. Sir. 114-
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Gutsche Jerzy — (‘o stato w Gaze
cie Wielkiego Ksiestwa Poznan-
skiego sio lal temu. (Teczo,
INr. 48)

llaiideisiuaii Marceli, prof. -- Poli-
tyka zagraniczna Polski w IPO-
wstaniu ~ listopadowein.  (Pol.
Zbrojna, 193U, Nr. 327).

Handelsiiiuii Marceli — W' przed-
dzien wybuchu listopadowego.
Dwa rozkazy petersburskie,
(Ksiega Pamigtkowa ku czci
Wiadystawa Abraliama. T. 1
Lwow, 1950. Gubrynowicz i
Syn. - Sir. 277 -281).

Harbut juljusz Stanistaw — Jozef
t hlopicki. W ItHI-letnig roczni-
ca; powstania listopadowego. Z
ilustr. Warszawa, 1930, Tow.
.Naucz. Szkét Srednich i Wyz-
szych. — Str. NI. 526, 1 portr.

Hoefig Aleksander  Powstanie li-
stopadowe $wiette dokunien-
tow todzkich. (Roczn- +6dzki,
1928. r. 1. Sir, 217-250 i odb.),

llothnan Jadwiga -- Legja titew
sko-wotynska 1851 r. (Roczn
Wotynski, 1951, T. IT. Str. 215—
241. i odb. Réwne, 1951, Wol.
Zarz. OkregF3 Zwiagzku  Pol.
Naucz. Szk. Powsz. - Str. 31).

Hoffman Jakéb — Wo’?/h w walce
1851 r. (Roczn. Wolynski, 1951.
T. 1. Str. 149—192 i odb. Row-
ne, 1951. Wot. Zarz. Okreg. Zw.
Pé))l. Naucz. Szk. Pocesz. — Str.
46).

7 73

i
Jasktowski Wactaw Lfdziat wo
jewodztwa krakowskiego w_po-
wstaniu_listopadowem. (Pamietn.
Kota Kielczan. 1950-51).

Knsterska Marin - T.a révolution
olonaise de 1850—1851. (Rev.
ondiale, | aolt 1951).

Kipowa tucja  Z listow' o powsta-
niu listopadowem. (Z papieréw
Aleksandra Batowskiego). Ze-
brata i Wsteépem opatrzyta...
(Droga. 1950. Str. 811 -820).

Kisielewski J6zef — Napad na Bel-
weder. (Tecza, 1930. Nr, 48).

Kochanowski S. K. — Mozliwo$¢ o-
peracyjnego uzycia kawalerji
w wojnie 1850—51 r. (Przegl.
Kawat., 1950. Il pohr. Str. 449—
469).

Kocieinski Leonardo f.a Polonia
la difesa della civilta occiden-

tale. Nel f centenario delfin:
surrezione polacca del 1850. Ro-
ma. 1950. Formiggini. — Str. 42.

Kolczynska J. Sowinski w sztu-
ce. (™ Siuawozd. 1 Giinn. im.
Sowinskiego w Warsz., 1928-29).

Konstanty — W. Ks. Konstant
0 generatach polskich. (Pol
Zbrojna. 1951, Nr. 153—156).

Kozieradzki Aleksander — Pamiet-
nik prowincjonalnego lekarza.
Wyd. A. Wrzosek, Poznan, 1928.
Odb. z ,,NowinlLekarskich:.
Skt. %}. Fiszer i Majewski —
Str. 140.

Kozolubski Jlugusz&_ kpt. dvpl. —
Bitwa po |alokgkq. (Pol.
Zbrojna, 1951. Nr. 55).

Kozolubski Jiuljusz], kpt. dypl. —
Bitwa pod Grochowem 2511
%Egl r. (Pol. Zbrojna, 1951. Nr.

Kozolubski Jjuljusz], kpt. dypl. —
Bitwa pod Tganiami. (Wiarus,
1931. Nir. 15).

Kozolubski Jfuljusz], kpt. dypl. —
Bitwa pod~ Ostrotekg. = (Zohn.
Pol.,, 1951. Nr. 21).

Kozolubski J[ulJusz], kpt. dypl. —
Bitwa pod Stoczkiem.” (Pol.
Zbrojna, 1951. Nr. 44).

Kozolubski Jjuljusz], kpt. dypl. —
Bitwa pod ‘Stoczkiem. (Wiarus,
195!, Nr. 7).

Kozolubski Jjuljusz], kpt. dypl, —
Bitwa pod Stoczkiem. (Zotn.
Pol., 1951. Nr. 6).

Kozolubski Jjuljusz], kpt. dypl. —
Bitwa pod Wawreni i Dembem
W)ielkiem. (Wiarus, 1951. Nr.
13).
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Kizulubski Jluljiisz], kpt. <lypl. — Kozolubski Julsjusz, kpt. dypl.
Czotowe Postaue wojskowe [po- Strategia polska plerwszego 0-
Wstanla stopadowego| (Swiat. kresu WOJn)é 1851 (Pamietn.

1930. V Powsz. Zjazdu Hlstorykow
Pol. w Warsz. Lwow, 1930, Pol.
Kozo|ubsk| ”qusz] kpt g Tow. Hist. — Sir. 476— 493)
Dobre — uszyn (Poi brOj- ) )
na, 1931. Nr. Kozolubski Jluljusz], kpt. dypl. —
Szturm Warszawy (6 i 7 wrze-
Klozoliib.ski| Jluljusz], kpt. <lypl. — snia_1831). (Zotn.” Pol., 1951. Nr.
Dobre — Wawer. (Zot.” Pol., 35—36).
1931 Nr. 7). Kozolubski Jluljuszg) I§pt " 3. -
Wawer — Dembe \Vielkie 31.111
Kozolubski Jliiijusz], kpt. dypt —
Duch polskiej - piechoty  przed 1831. (Pol. Zbrojna, 1931. Nr. 901,
stu faty. (Przegl. Piechotv. 1930.
Nr. 12 Str. 2—19). Kozolubski Jlulj usz kpt. dypl- —
Wawer — |eIk|e 3L111
Kozolupski JIDIIJ[L)JSZ] kpt. dypl. — %%51 (zotn. POI 1931 Nr. 13-
Dziatania wernic |ego (Pol. '
Zbrojna, 1951. Nr. 111—112). Kos %ubskl Jluljuéz] hkpt dl\élll B
awer rochow —
Ko ekl N o (8 Pin. 204, (Pol. Zbrojna, 1931 Nr.
1031, Nr. 97). 50).
K[ozulubski| Jluljusz], kpt. dypl. - Koz%lébsrlgWJj: "%SZ\}Varksggwﬂey‘iLsm_
1951 Nr. 13). Rladoweé %ron Warszawy 1930.
1—26, pan)
pl. —

tganie. (Zoin. Pol.,

.]IuILusz] kpt. dy

K[ozulubskq Jluljuszg kpt. dypl.
Jozef Clilopicki. (Zotn. Pol., 1930. KOZO|UbSkI
prawa C rzanowsklego (Pol.
ZbrOJna 1931, Nr. 126).
Kozolubski Juljusz, kpt. dyp
Noc 29- 90| ||St0 ada. (Pol. ZbrOJ' Kozolubskl Jlulglusz] kpt. dypl. —
na, 1950. Nr. 327). prawa C rzanowsklego (zo’m
) Po 1951. Nr.
Kozolubski Jluljusz], kpt. dyplI »
Pierwsze ~ posuniecia  polskie Kozolubski Jluljusz], kpt. dypl. —
i rosyjskie 1831 r. (Pol. Zbroj- Wyprawa Dwernlck?ego na Wo-
na, 191, Nr. 38). WA. (Zotn. Pol., 1951. Nr. 7).
Kozolubski Jluljusz], kpt. d — Kozolubski Jluljusz] kpt _dypl.
Poch6d  Dembinskiego. (Zoin Wyprawa gwardje. (Pol
Pol.. 1931. Nr. 30). Zbrojna, 1931 Nr. 136-~137).
Kluzolubski] Jluljusz], kpt. . — Kozolubski Jluljusz], kpt. dypl. -
| oczqtl<1| karjnpa%n p1831yproku. Wyprawa na gwardje 12.V. do
Zakrzew — Dobre Kalu- 22.V.1831. (Zoin. Pol., 1951. Nr.
sNzynB)- Wawer. (Wiarus, 1931. 20).
r.
Kozolubski Jluljusz], kpt. dypl. -
Wyprawa Wo}ynska Dwernic-
kiego. (Wiarus.” 1931. Nr. 17).

Kozolubski jjll|jUSZ]I kptzgd?/
Prz czyny rewolucji stopa-
y(\/\},arXJs 1930. Nr. 33). p
Krejci Karet — Potfaci v Cechacli
w dobe povstani listopadoveho
a velké emigrace. (Sloy. Prehled.

KXH roc. Ses. 7-10),

Kozolubski Jluljusz], kpt. . dypl.
Rok 1831 r)S Litwic. (Zofn, Pol-

1931. Nr.
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Krélikowski D. — Udziat wielko-
polskiej miodziezy gimnazjal-
nej w powstaniu r. 1831 (Pol.
Zbrojna, 1931. Nr. 19?).

Kruszewski Skarbek Ignacy, b.
dow. 3-go p. id. poi. — Pamiel
niki z roku 1830—1831. Wy'd.
li rzez wnuka Kazimierza
Skarbka - Kruszewskiego. War-
szawa, 1930, Druk, P. Szwede. —
Str. XVI, 203, 2 nlb., 9 plansz,

5 planéw'.
Krysinska KI.rysI?{na] — Austrja
a powstanie [istopadowe. (Pol.

Zbrojna, 1930, Nr, 330),

Krysinska Krystyna — Prusy a po
w'stanie listopadowe, (Przetom,
1931, Nr, 1),

Krysinska Krystyna - Turcja a po-
wstanie listopadowe, (Pol, Zbroj-
na, 1930. Nr. 335).

Kr.Aslrisku Kryst¥_na — Watykan a
powstanie” listopadowe.” (Pol.

Zbrojna. 1930. Nr. 327).

Krzeinicka Zofja — ZaFomniany
bojownik powstania listopado-
wego jnljan lloliendorf. SKwart.
TTist.. "1930. Nr. 4. Str. 330—370b

Kukiet Marjan - - Powstanie listo-
padowe “przed sadem historii.
(Przegl.  Wspodtcz.,, 1930. T.
XXXV. Str. 321- 33? i odb.).

Lacour-Gayet G, Talleyrand et
l'insurrection de la Pologne en
1830. (Pologne. | (f&Cembre
1930).

Laiibert .MlaiifredjI Beitriige zn
Preussens Stellung gegeniiber
dem  Warsctiauer November
Aufstand v. JI 1830. (Jahrb. f.
Kult. u. Gescli. d. Slaven. 1929.
Bd. 3. Str. 381—389).

I.niibert Manfred — Die Anstellung
der Distriktpolizeidirektoren in
der Provinz Poseu 1830. (Deut-
sche Wissenscli. Zeitschr. f. Po-
leu. 1931. TI. 22).

taubert Manfiaul - Stadt und Pro-
viuz Poseu bei Ausbruch des
Warschauer November-Aufstads.
gDeutscllle Wissensch.  Zeitschr.
. Poleli. 1930. H. 19. Str. 5—54).

.Matucliowski-teinpicki Stanistaw
Juljusz  Matachowski  (1804. —
1831). (Tyg. 11, 1931. Nr. 7).

-Michatowska lrena Kobiety-Bo-
Rlateglfl. (Dla Przysztosci, = 1931.
r. 2).

Miiller A., Dr. - Der polnische No-
vembcraufstand und scin Wi-
derhalt im dentschen Volke.
Volksfreuude - Kaleiider  fiir
tadt und Land auf das Jahr
1931. Lodz, 1930, Drnck. ..Libcr-
tas“, Str. 141—151).

Nagorska - Rudzka  Walentyna —
Ksigze Adam Czartoryski w do-
bie  powstania listopadowego.
éPrzegI. Ilist., 1930—31. T. XXIX.
tr. 210—308).

Oppman Edmund — Stronnictwo
ruchu w powstaniu listopado-
wem wobec dziatahh wojennych.
(Pol. Zbrojna, 1930. Nr. 327).

Pawtowski B., pptk. — Hasta i pro-
ramy w poczatkach powstania
istopadowego.  (Pol. ~ Zbrojna,
1930. Nr. 327).

Pawtowski Bronistaw, pptlo — Straz
granic  Krolestwa Polsklego
podczas wojny 1830—31 roku.
(Korpus Ochrony Pogranicza,
1929—30. Str. 52—54).

Pisariewskij G. G. - K istorii pol-
skoj riewmlucii 1830 goda. Baku.
1930, .Vzerbejdzauskoj Gosud.
Nauczno-Issledow’atielskij Insti-
tut. — Str. 80.

Ploskj Stanistaw — Piotr Wysocki.
(Zotn. Pol., 1930. Nr. 47).1

Ptoski Stanistaw — Prstokely po-
siedzenia Rzadu Polskiego ( en-
tralnego Tymczasowego w' Li-
twie od 12 czerwca do 2 lipca
1831 r. w miescie Janowie i in-
nych przy gtownej kwaterze
wojska. (Przegl. Hist. Wojsk.,
1930. 1. in. Sir. 245-257).

Ploski Stanistaw — Wyprawa Ra-
moriua. Fragment z rekopi$mien-
nego pamietnika Wiktora Po-
doskiego. IsPrzegI. Hist. Wojsk.,
1930. r. TH. Str. 258—2609).

Politycy — Politycy wojiiy polsko-
rosyjskiej. .( w?;t, 1930. .Nr. 48).
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Poinai-anski Slcfaii — Wojna Pol-
sko-Rosyjska 1850—1851 roku.
(Zoin. Pol., 1950. Nr. 47).

Powstanie — Powstanie _listopado-
we na tamach ,Kurjero \Var-

szawskiego". (Nap. r. W. K
(Kiirjer (\;Narsz., fggo. Nr. 527).

Powstanie — Powstanie 1851 roku
nu Litwie. WSspoiniiienia uczest-
nikow. Wydat Henryk Moscicki.
Wilno, 1951. Nakt. H. zawadz-
Igliego. — Str. XiT. 174. 2 nlb., 8
ilustr.

Przewalski Stefan — Boremelskie
boje. Sforsowanie Styrii 15—20
kwdetniu 1851, (Roczn. Wotyn-
ski, T. I+ 1951. Str. 195—212
i odb. Réwne. 1951, Wot. Zarz.
Okr. P. N. S. P. — Str. 22).

Rayski Stefan Powstanie listo
pudowe. Stowem w_sttépnem po
przedzit Marjan Dziedzielewicz
sekretarz... Obyw. Komit. Ob
chodu... \ye Lwowie, Lwow
1951, Komit. Redukc. Monografi
»W Ssetnqarocznlce powst. listop.”
— Str. 16.

Rocznica — W setng rocznice po
wstania listopadowego 1850/51
1950/51 r. ILytul rown. w jez.
franc, i ang.|. Lwow. 1951
Str. 400

Rosiak Stefan Ect
listopadowego na
Zbrojna, 1910. Nr.

Rylkéwna Marja — Grochow daw-
niej a dzis. (W setng rocznice
bitwy Grochowskiej.  (Ziemia.
1951, Str. 94--97).

Sandomierzanie - Sandomierzuuie
w setng rocznlcg. Ze wspomnien
i, archiwéw rodzinnych. (Pam.
Swietokrzyski, 1951 i odb. (Kiel-
ce, 1951]. Druk. W. T. Anczyca
i Sp. — Str. 12).

Salbes A. L'insurrection polo-
naise et les Lyonnais. (Pologne,
| novembre 1950).

Sawicki Tymoteusz — Warszawa
w okresie powstania listopado-
wego. (Zicmift, Pi51. Str. 6-15).

Skalkowski
jutanta
(Tecza,

Skatkowski Adam — Ze wspomnien
adjutanta W. Ks. Konstantego.
(Kwart. Hist.,, 1950, Str. 50
550).

Sokiilski ~ Franciszek Grochdw.
Liw, Wegréw i wyprawa Chia-
powskiego na Litwe 1851. (Ustep
z_niedrukowanego pamietnika).
(T.eé;jon. 1950. Nr. 11—12: 1951,
Nr.G 5).

Staszewski Janusz — Gen. Michat
Myciclski i udziat rodziny M\
cielskicti w .powstaniu listopa-
dowem. <Zvciorysv zastuzo-
nych Polakow' w. XV'lIl i XIX>.
Poznan, 1950, nakt. Zwiagzku
Rodziny  Mycielskich.  Ksieg.
Uniw. — Str.” 5 nlb.. 57, 4 nlb,.
8 ilustr.

Staszewski Janusz = Kalisko-ito-
znanskie pogranicze 1851 (Zie-
mia Kaliska, 1950. Str. 245 -252).

Staszewski Janusz ~ Organizacj.a
sity zbrojnej i dziatania wojén-
ne” w wojewodztwie Katiskiem
1851 r. (Roczn. Historyczne,
R. VI. 1950. Str. 197-255 i odb.
Poznan, 1950. L)ruk. ,,Ostoja".—
Str. 2 nlb., 59.

Staszewski Janusz Poczatki {)ul
ku jazdy poznaﬁskled 1851 .
(Kron. Poznania.  1950.  Str.
515—326).

Staszewski Janusz - Udziat Wiel-
kopolski w _ powstaniu listo-
adowem. (Pol. Zbrojna. 1950.
r. 527).

Staszewski Janusz - Wojsko pol-
skie powstania listopadowego.
(Jecza. 1950. Nr. 48).

Sticca G. — Tl 181 in Polonia.
(Forze Arm., 51 Luglio 1951.

Sloletije Stoletije russko-potskoj
wojny 1831 goda. [Nap. x\. S.
(Czasowej. 28 fiewrata 1951).

Studiiicki - Gizbert Wactaw — Na-
stroje ludnosci ziem wschod-
nich w 1794—1850 r. (Pol. Zbroj-
ng, 1930, Nr. 337).
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Szczyt — U szczytu rycerskich
chwal... Album "wodzéw i Kie-
rownikow powstania Ilstopado-
wego.  (Lwow), 50, Kom.
Obywat. Obchodu 100- nej roczn.
powst. listop. — Str. 155, 50
portr.

Szeluto Franciszek Pamietnik
powstanca 1851 roku Warsza-
wa, 1950, skl. Kolonja Ko
sciuszki ul. Zy m Krasmsklego
15. — Str. 2 nlb., 51, 1 nlb.

Szpotanskl Stanls’faw — Noc Listo-
Rla og%/g (Kurjer Warsz., 1950.
r.

Szpotanski Stanistaw — Powstanie
listopadowe  1850—1851. War-
szawa, 1950, Koinit. Gt. Obcho-
du Setnej Roczn. Powst. Llsto%
Druk. M.” Arcta. — Str. 47, | nl

Turiio Karol — Bitwa pod Ostrote-
ka. Z nlewydan ch ,paml tni-
kow". (Przegl. Wspolcz., 1950.
T. XXXV. Str. 558- 552)

Urbanski Antoni — Z dziejow po-
wstania listopadowego na Rnsi.
(Tyg. I, 1950. Nr. 48).

Wasylewskl Stanistaw — ,,Putk Sar-
matek™ w roku 1851, (Tecza,
1950. Nr. 48).

Witanowski-Rawita Michat — +06dz
w_czasie Rewolucji 1851 roku.
(Roczn. todzki, 1928. T. 1. Str.
215—216).

Wojna — Wojna polsko-rosyjska
1851 roku (Nap) J. St. (Tecza,
1950. Nr. 48).

Wojlkowski Andrzej, dr. Misja
dyplomatyczna ~ Edwarda Ra-
czynskiego w Berlinie w czasie
powstania listo])adowego. (Kron.
Poznania, 1951. Nr. 1. Str.
58—61).

Groblckl Jerzy, tk. dypl. - Putk
iifandw’ polskich legji cudzo-
ziemskiej w czasie walk Kkarli-
slowskich w Hiszpanji 1856— 58.

%Przeg Hist. WOjSk 1950. T.

tr. 91 125, karta szki-
cow).

(i\alokay | — A lémiisi (itkozet

1848 "marcius 21-en IRemj. (Sz$-

405

WOjtkOWSkI Andrzej — ,,Neutral-
no$¢" Prus wo powstania
listopadowego. (DZ|en Pozn.
z 50.XL1950).

Wojtkowski  Andrzej — Udziat
Wielkopolski w "powstaniu _li-
stopadowem. (Kwart. Hist., 1950.
Sir. 421—472).

WOjtkOWSkI Andrzej — Z dziejocc

pra tysobyckiej. (Przegl.
Hlst \\;\\%jsky 3&1 ‘f‘ | Sgllr
155—142).

Wys<x-ki — Piotrowi Wysockiemu,
rcxlakowi  powiatu grOJecklego
w setng rocznlc% listopadowego
czynu  29.X1.185 9.XL1950.
é)GrOJEC 1950], Powiat. Komitet
,  Setnej Roczn. Powst.

List. — Str. 1, I nlb.

Zborucki Zygmunt — Lwoéw w do-
bie powstania listopadowego.
(Szkic historyczny w  100-Ictnig
rocznice powstania  1850/51).
Lwow, 1950, Obywat. Kom.
Obch. Setnej Rocznlcy Powst.
Listopad. — Str. 67, nlb., 5
plansze.

Z.enibrzuski L., doe. dr. Dr. med
Pawet Fitzsimmons Eve i j%g
udziat w powstaniu listopado-
wem. (l.ekarz_Wojsk., 1951 I
XVH. Str. 67-71).

Zwigzek »Zwiazek Dobroezyn-
npsci  Patrjotycznej”. |Nap.|
(Swiat. 1950. Nr. 48)

Fischer Paul V\)r acht2|%_;> Jluluen
Erinnernng an olcnaiif-
stand von 1848 in Posen und
W estpreussen. Sclineidemiihl.
é?ZS " Verl. ,,Der Geselige'. —

r

richéw powslaliczych.

zadok, 1929.
2 szKice.

Leli Giuseppe — Le Ie%onl polacclie
in Italia. (Niiova Rivista Stori-
ca. 1950. Nr. 4 5).

Napoléon, prince Ma mission
i Varsovie (1858). (Publlee par
M. E. d'Hauterive) (Rev. Mon-
des, 15 juin 1928. Str. 825—854).

I 05. Str. 257-56.
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P(lws tanie 1863/64.

Befcikowsku Alicja — Powstanie
styczniowe. Zbi6r piesni i poezy]
poprzedzony zarysem historji
powstania. llustracje w tekscie.
Zebrata i opracowata... Melodje
dla chérow utozyt Feliks Ry-
bicki. <Biblioteczka Zotnierza.
T. V>. Warszawa, 1931,
Wojsk. Inst. Nauk. Wyd. —
Str. X1, 1 nlb., 175, 1 nlb.

Chadzynski Zbigniew — Wspomnie-
nie powstanca z lat 1861—63.
(Pol. Zbrojna, 1931. Nr. 157 —167).

Ciiranicki Jan August  Pamietnik.
Roczn. Wotynski. 1931 T. 1l
tr. 242-277).

Diveky Adrjan — Emigracja we-
gierska wobec {)/owstania stycz-
niowego (Pam. V Powsz. Zjazdu
Historykow . Polskich w Warsz.
Lwoéw, 1930, Pol. Tow. Hist. —
Str. od 399 -409).

lIniiluan M. — Historja udziatu Po-
lakbw w amerykanskiej wojnie
domowej. Chicago, 1928. - Str.
272.

Hirsch Rafat — Wspomnienia z 1863
r. (Panteon, 1930. Str. 72).

Kraushar Aleksander = Bojownicy
wioscy w powstaniu 1863 roku.
(Kurjer Warsz., 1928. Nr. 120).

M .jacigtek] S.jtanistaw] P.[awel|, ks.
— Zgon Traugutta. <W rece
Ojca>. Warszawa, 1929 (1930),
Nakt. Domu Prasy Katolickiej.

Maliszewski Jerzy — Sybiracy ze-
stani i internowani za udziat
w  powstaniu styczniowem.
(Warszawa], 1930, Zakt. Graf.
,Odrodzenie". — Str. 50.

Maliszewski Jerzy — Uczestnicy
powstania styczniowego zestani
| internowani. Warszawa, 1931,

nakt. ,Lekarza Wojskowego’.—
Str. 76.

Miiikowska Anna. dr. — Kobiety
w powstaniu 1863-4. (Dla Przy-
sztosci, 1931. Nr. 1).

Partyzantka Partyzantka ,,Lele-
wela" Borelowskiego na tle po-
wstania  styczniowego.  (Pdél-
roczn. Podlaskiego Seminarjum
Duchownego R. 1929/30. Potr.
1. Siedlce, 1930).

Pilsudski Jozef - Janwris adzan-
kebis militarnii istorjis mimo-
ehitwa (1863 c. polonetis adzan-
keba targmnili w. s. mier). R.
m., 1931. — Str. 91, 1 portr., |
mapka.

Rokoszuy Jozef, ks.—!’owstanie 1863
r. na ziemi Kkieleckiej, radom
skiej i sandomierskiej w lite-
raturze , pamietnikarskiej. (Pa-
mietn. Swietokrzyski, 1930).

Rosset Edward — t6dz w latach
1860—1870. Zarys historyczno-
statvstvczny. Roczn. £6dzKi,
1928. T. 1. Str. 335—378).

Sokolewicz Wactaw — Farmaceuci
w powstaniu 1863 r. <Bibl.
,Windom. Farmaceutycznych"
T. 14>. Warszawa, 1931, nakl,
mag. farm. Fr. Heroda. — Str.
26.1 idb.

Waszkieuicz  Ludwik Poczatek
owstania 1863 r. w Lodzi i o-
olicy. (Dla Polski. +6dz w Le-
gjonaeh. (Lodz], 1931. Zw. Le-
gionistow Polskich).

W'ereszycki Henryk’ — Udziat Ga-
licji w powstaniu styczniowem.
(Pamietn. V. _Powsz. Zjaz<lu
Histor.  Polskich w  Warsz.
[jWOw. 1930, Pol. Tow. Hist.
ir. od 585—594).
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Czes¢ druga.

(Organizacja oraz wyszkolenie o0go6lne, poszczeg6lnych broni
i stuzb, sztuka wojenna).

Ogollle.

Fletther Prntt The celibato mi-
litary commuiiities. (Inf. Jour.,
1930 T. 3?. Str. 22- 32).

Fortesfue John Sir — A hi,stor¥ of
the British Army. Tomoéw 13.

FUhrertuiu — hiihierluni. 23 Jc-
benshilder von  FeldLerreii
aller Zeilen. Auf Veranlassiing
des Reichswehrministers Dr.
Groeiier bearb. v. Offizieien
des Reichshecres ii. der Reichs-
iiiarine u. zusammengestellt v.
Gennijr. v. Cocheiihaiisen. II.
diirchgcseheiie  Aufl. Berlin,
1950, ittler. — Sir. X, 2 nlb.,
401, 22 portr., 10 szkic.

Dzieje

Bittel K. — Grabnngen_iin Mainzer
l.egionslager im Winter 1928/29.
§Malnzer Zeitschr., 1929/30. [g.
4/5. Str. 68—T1).

Casarini Aituro -- Un precnr.sore
romano delPigiene militarc_in
Libio. (Esercito-Nazione.

Str. 151—354).

llertiein  Friedrich, Paret Oskar
n. Gocssler Peter — Die Ro-
mer in AViirttemberg. M' |
archiiolog. Kt., 41 Textabb. n.
12 Taf. ~Stuttgart,....1950, Kohl-
hammer. Str. XXVIL 313.

Kiihler Fr.  Das zweitc Romer-
lager bei Kneblinghanscn. (.Man-
iins. 1931. T. 23. Zesz. t—3. Str.
184—201).

.Macdonald George Sir Die Kii-
stenverfeidignng  Grossbi itan -
niens gcgen das Ende der romi-
schen ~llerrschaft. <Fiinfnnd-
zwanzig Jahrr? Riimisch — Ger-

Hederer, in¢d. — Les origines de
rhggléne navale. (Rev. Marit..
193t. T. f. Str. 457—479).

La Koerie G. et Vivielle, cindt.
Navires et marins de la rame
a Thélice. Paris, 1930, Duchar-
tre et Van Buggenhoudt. T. L

Str. 286; T. Il. — Str. 412.
Lehr Heiu'y [?iiniforme. Etude
liistoriqui'. Paris, 1930, Berger-
Levranlt. Str. 58.
Litheinann W., Dr. — Einiges ans

der Entwicklung der Marinesa-
nitatskorps. (Marine-Rundschan,
1931. Str. 193—203; 241—252).

starozytne.

manische Kommission>. Ber-
lin, 1930. Str. 107—113.

Sander E. — Die historischen
Beispiele in _der Epitome des
Vegetius. (Philol. oclienschr..
1930/31. Jg. 50. Szp. 955-8).

Sonder Die Qnellen von 1V,
1—50 der E|»ilome des Vcge-
tins. (Philol. 'Wochenschr., 1931
Jg. 51. $zp. 595-—9).

Schenk D.  Flavius Vcgctins Re-
natns. Die Qnellen (ler Epito-
me rei militaris. <Klio, Beih.

22>, Leipzig. 1930, Dieterich.
— Str. 88.
Schwalui  Walther | leeresmatri-

kel nnd Landfriede Philigé)s
von Makedonien. Leipzig, 1930.
Dict&richschen Verlag. — Str.
1V, 63.

Stieren  August Die _ riimischer.
l.ager bei Haltern in We.stfa-
len. (Nene dt. Ansgrabungen.
Milnster, 1930. Str. 190 -198).
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Dzieje S$refl

Baginski Eva, Dr.  Dic Burg Ber-
wartstcin _in iler Rheinpfalz.
lhre (iescliichte und ihr Ban.
Ber zab;zrn, 1950, Seibstvcilag.
- Str. 24,

Cltiss G. Adolf — Der llarniscli
der _ Uliergangszeit von der
Gotliik zur Renaissance (1495
1520). (Zs. f. liist. Waffen u.
Kostiimkunde. N. F. Bd. 3. 1950.
Str.  145—151).

Desvergne.s Louis, ing. (.jiielles
sont les ])lus anciennes poudres
de guerre que Ton possede?
gRev. Art, 1931, T. 10?. Str.
15—225).

Dobrzynski Max -- Ziir iiltercn
preiissisclien neeresgescliiclite.
ngt llist. f.iter., 1950. Str.
15—124).

Ernst M. — Kiricgsfulinen ini .Mil-
tellalter iind die Reiclissturinfa-
line von Markgroningcii. Mit 5
Abb. (Wiirtt. Vjhc 1. Lande
csch., 1951. N. 56. Str.
02—32).

Graumiiller .Max Burg Saaleck.
Ilhre alte und lieue Baiige-
schichte. Mit 1 Umsclil. Pho-
to%r. iind 9 Zeiclin. Naiiinbiirg,
1951, Sieling. — Str. 20.

llaeiidle Otto Die Diciistniannea
ileinriclis des Lowen. Fin Bei-
trag zur Frage der Ministeria-
litfit <Arbeiten zur dciitschen
Redits U Verfassiingsgeschicli-
te>, Hft. 8. Stuttgart, 1950.
Kolilliammer. — Str. V, 96. 1 ma-

pa.

Heyiii W. — Castriiin parviim (jui-
din, Die alteste Burg des
deiitschen Ritterordens in Po-
mesaiiien., (Zeitschr. d. wecst!
preiiss.  Geschiclitsver.,  1950.
Str. 5-6?).

Dzieie

Anthiannie A., abbé - Los officiers
de la marine militaire en
France aux XVll-e et XVlll-e
siécles. (Rev. .Marit.. 195). f. I
Str. 555—b59. 480 -493).

low leczlle.

Maglgior_otti Andrea Leone—Castel-
I di Roniagna. (Esercito-Nazio-
ne, 1930. Str. 513 -520).

Maggiorotti Andrea Leone — («li
arcliitetti  militari  italiani in
Unglieria e specialniente ad
Vgria.  (Riv. Art., 1950. Str.
1159—118?).

Maggiorotti Andrea Leone — Mu-
ra c torri italiane in Oriente.
(Fsercito - Nazione.  1950.  Str.
727—756).

Meyer Hans — Dic Militiirpolilik
Friedrich Barbarossas im Zu-
sainnienhang mit seiner ltalicii-
olitik. Olistorische Studien,
ift. 2(M)>. Berlin. 1950. Ebe-
ring. — Str. Vil. 122,

Piano Carpini Joliann de - oce-
schichte der Mongoleii i
Reisebericht 1245—124?. inisto-
lia Mongoloriim que nos Tarta-
ros appellainiisl.  Uebers. v.
Fr. Riscli. <Veroffeutlicb.iingen
der Forscliiingsinst. f. verglei-
cheiide, Religionsgeschichte” au
d. Uiiiv. Leipzig, Reihe 2. Hfl.
11>. Leipzig, 1950. Pfeiffer. —
Str. XVI, 405.

Sonty P. Les prisonniers des
guerre.s  privées aux Xl-e et
Xll-e siécles. (Rev. des Fliid.
Ilist., octobre-décembre 1930).

Trapf) Oswald, Graf Klauseiier

artschen. (Zs. f. hist. Waffen
1l Kostimkde N. F. Bd. 5, 1950.
Str. 145—151).

Unilauf Fr. X Blankensteiii. Fi-
ne Beschreibiing ii. Geschiclite
d. Burg samt e. Geschiclite d.
Dorfes.” Mit 40 Bilderii. .Viissig.
1950, Becke Bnchh. — Str. 108.

Wyss Gottlieb - Baselbieter Biir-
en Pfefflni]cn, Hombiirg, Farii-
I

iirg, Reiclienstein. (Raiirachi-
sche lleimatsclirifteii. _lift. 4).
Aesch ). Basel, 1950, Raarachi-
sclies Schriftanlager. — Str. 42,

Balinow Szamba Czeiii bylo Ka-
zaczestwo. (Woln. Kazaczestwo,
10 ijiiiiia 1931, Str. 11-14; 25
ijjuiila 1931. - Sfr. 14—16; 10—
25 ijiila. Sir. 10—I1; 10—25
awgusta. — Sir. ?—11).
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lirauer IL M. — Der Verbleib der
altpreussischen Infanterie Re-
gimenter 1806 und ihre Tradi-
tion im  Deutschen = Heer.
Zeitschr. f. lleereskundi:, 1930.
tr. 182—9).

Castex, ainir. — Théories stratégi-
ques. T. Il. Paris, 1930, Socié-
té dT'dit. (jéogr. — Str. 502.

Churcli F. Henry, Mjr. — The har-
bor defenses of Charleston.
%”' Engineer, 1931. Str. 1l—

Clementi F, — La difesa del_Lito-
raie  di Roma nei secoli XVI

e XVII. (Capitolium, agosto
1950).
Dobrzynski  Max — Zur iilteren

preussischen lleeresgeschichte.
ngt. Hist. Liter., 1930. Str.
13—124).

Fiebig — Die Fahnen wuud Stan-
darten des  altpreussischeii
Heeres. (Zeitschr. f. Hecreskun-
(115?5) 1930. Str. 81—5; 100—1;

Filangeri di Caiidida R. — Anto-
nio Marchesi da Scttignano
archittetto militare del rinasci-
inento. (Riv. Art.,, 1931. Str.
475—479).

Haas-Tenckhoff Bruno — Das
Furstbischofliche Miunsterischc
Militiir im 18 Jahrhundert.
Minster, 1930, Westfallisclie
Vereinsdruckerei. — Str. 16.

Hilton H. C., Col. — llarbor dé-
fenses of Lon Island Sound.
(Coast Art. Jour.. 1931. Str.
202—204).

lirbek Jar., plk. ing. — Historie
nOTodobé nrilby.  (Voj. Techn.
Zpravy, 1930. Str. 169—174).

Le Conte Pierre — Notes histori-
ques sur les noms de quelques
nouvelles unités: L“Argo, VAr-
gonaute.le Colbert, le Foudro-
yant, le Fougueux, le Francis—
Garnier, Lion. (Rev. Mar., 1951.
T. L. Str. 195—221).

Leniwow A. — Agrachanskije ka-
zaki. (Woln. Kazaczestwo, 10—
25 ijula 1951. Str. 7—10).

Leniwow A. — Istoriczeskije mie-
sta na Donu. (Woln. Kazaeze-
stwo, 10 noiabria 1930. Str.
9 12).

Leniwow A. — Zadunajskaja_Sicz.
(Woln. Kazaczestwo, 10 ijunia
1931. Str. 7—11).

Maggiorotti Leone Andrea — Gli
architetti militari  italiani in
Lngheria c spccialmente ad
Agria. (Riv. Art.,, 1930. Str.
1159—1187).

Maggiorotti Leone Andrea — La
Vuletta (Malta) e gli_archi-
tetti militari italiani. (Esercito-
Nazione, 1931. Str. 594—400).

Maggiorotti Leone Andrea, gen. —
Le origini délia fortificazionc
bastionata e la guerra d'Otran-
to. (Riv. Art. 1931, Str. 9
110).

Martell P., Dr. — Zur Geschichte
des Militarmarsches. %Deutsche
Wehr. 1950. Str. 801—802).

Martel P., Dr. — Zur Geschichte
de.s deutschen Soldatenliedes.
(Leichte Art., 1930.Str. 110—112.
Infanterie, 1930. Str. 108—110;
Kavallerie, 1930. Str. 114—116;
Deutsche Wehr, 1951. Str. 97-8).

Mele Giulio — La difesa délia co-
sta romana al tempo dei pirati
barbareschi. (Forze Arm., 28
novembre 1950),

Michel Georges — Le régiment
d'infanterie du Roi 18717 (Car-
net-Sabretachc, 1930. Str. 497—
507; 573-578).

Missoffe, capt. — Le port de Brest
et la politigue navale fraii-
caise. (1631—1914). (Rev. [Vfar.,
1931. T. L Str. 145—176).

Origine — L'origine ~ de I'insigne
du génie militaire américain.
INap.I L. D. (Rev. Génie, 1930.
T. LXVII. Str. 414-16).

Orindb — Un portolano militare
inedito délia prima meta del
secolo XVIII-e alcune plante
con progetti d'assalto a varie
citta inediterranee soggette al
Turcia. gRivista Marittima,
gennaio 1951).
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Paine J. — Cavalry baiids. (Royal
Cav. Jour., 1950. Str. 353—546).

Paquier, cmdt. — Note sur révolu-
tion des idées et les transfor-
mations de rarmement de l'in-
fanterie et de [lartillerie au
cours du XVIll-e siécle. (Rev.
Inf., 1950. T. 78. Str. 168—194).

Quatre — Les ,Quatre Vieu-v”.
Le régiment de Berchény (1-er
hussards). (Rev. Cav., 1951. Str.
519—541).

Searles J. P., Lient. — How tlie
Great Mogul made war. (Mil.
Enginecr, 1950. Str. 301—505).

Skalweit A, — Die Getreidehan-
delspolitik uud Kriegsmagazin-

verwaltung Preussens 1756 —
1806. Mit Aktenbeilagen uud
Prcisstatistik. Berlin, 1951, Pa-
rey. — Str. 688.

Tank, llptin. — Chronik der Schi-
tzenkompagnie von Nidwalden
1796—1950. ~ (Allg. Schweiz. Mil.
Zeit.,, 1930. Str. 549—554; 408
412; 473—476; 329—535).

Weber Peter Xaver — Die Ent-
wickiling des  Schiesswesens
im alten Stand und auf der
Zielstatt Luzeru.  Jubilaum-
Sclirift d. Schutzengesellschafl
d. Stadt luzern. Luzeru, 1950,
Keller. — Str. IX, 126.

Dzieje no\oczesne.

Aizier N.,, capt. — La_formation
des officiers d’artillerie sous
la restauration. %Rev. Art., 1950.
T. 10>, Str. 67—95).

Baker G. B., Lieut.-Col. — Old ca-
valry stations — Canterbury
Norwicli.  (Royal Cav. Jour.,

1950. Str. 185—191; 536—348).

Barré-VVaron P., sous-lieut. — Sou-
venirs de Saint-Cyr. (Carnet-
Sabretache, 1950. Str. 468—478;
535—350).

Benary A. — Geschichte des Dra-
goner - Régiments  Generalfcld-
marschall = Prinz Leopold von
Bayern (Wocstfal.).

1860—1919. Mit. 2 Ubers.-Kt., 6
Ktskizz., 51 Abb. Berlin, 1931,

Verl. Tradition Kolk. — Sir.
295.
(;'asariiii Arturo, ten.-col. — Pro-

fili di chirurghi militari ita-
liani. (Dalle campagne uapoleo-
niche alla grande guerra mon-
diale). Roma 1930, Giornale di
Medicina Militare.

Clark R., Stevens O. W., Aider.
S. C., Kraft F. H. — Histoire
de la marine des Etats-Unis.
Traduit par A. Cogniet. Paris,
1950, Payot. — Str. 520.

Ferrandi Jean, lieut.-col. — L’offi-
cier colonial. Préface du gén.
Claudel. Paris, 1950, T.arose. —
Str. XTI, 196.

Fiebieg — Die Eahuen und Stan-
darteu des  altpreussischcn
Heeres.  (Zeitschr. f. Heeres-
kunde, 1950. Str. 81—5; 100—I:
153).

Frantz Gunther — Die Wandlung'
dos operativen Gedankens in
Russland von 1908 bis 1912.
Deutscher Offizier Bund, 1930.
tr. 1010—1013).

Frauenliolz Eugen v. — Geschich-
te des kgl. Bayrischen Heers
voii 1867 bis 1914. Minchen.
1930, Schick. — Str. XIl, 606.
4 tabl.

Giintert A. — Das Lenzburger Ka-
dettenkorps 1805—1930. Lenz-
burg, 1950, Midillcr. — Str. 59.

Helgoland — Die Scefestung Hcl-
goland. INap.) . gcfi/\arlne
Riindschau, 1950. Str. 292—7).

Martell P., Dr. -- Zur Geschichte
der Eremdenlegion. (Mitteilun-
gen, 1950. Str. 612—616).

Martell P., Dr. — Zur Geschichte
des _Militarmarsches. %Deutsche
Welir, 1930. Str. 801—802),

Martell P., Dr. — Zur Geschichte
des deutschen Soldatenliedes.
(Lcichte Art., 1930. Str. 110 -112;
Infanterie, 1950. Str. 108-110;
Kavallerie, 1950. Str. 114—116;
Deutsche Wehr, 1951. Str. 97-8).
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Missoffe, capt. — Lc port de Brest
et la politique navale francaise

(1651—1914).  (Rev. Mar., 1951
T. I. Str. 143—176).
Lainbinoii T., emdt. — Notes sur

I'artillerie belge de 1850 a nos

jours. (Bull. Belge, 1951. T. L
tr. 63—84; 195—213; 501-527;
427—459; 595—612; T. 11 Str.
95—104).

Pokotylo N. — Kak raskazacziwali
Bugskoje Wojsko. (Wolu. Ka-

zaczestwo, 25 janwaria 1951, —

Str. 8—9).

Regele Oskar, Obrstltn., Hellrig
Josef, Mjr. — Ueberlieferungs-
pflege im Bundesheer. Durch

die jalirliunderte oesterr. Bun-
desininisteriuin f. Heercswesen.
Wieu, 1951, Verl. d. Mil. Wissen-
sl.(szlliaftlichen Mitteilungen. — Str.

Scliiuidt Hermann — Prascntier —
und Parademarsch - Verzeichnis.
Eine  Zusammenstellung  der
deu ebemaligen Regimentem
(ter alten .-Yrmee verliehenen
und gespieltcn  Armeeinar-

Glockemeier Georg  — Kinflige
Kriege — Preussischer Milita-
risinus, Zwei Betrachtungeu im
Schaubild  aller europaischen
Kriege seit 1300. Mit 1 Skizze

und 1 Kartenbild. Wien, 1950,
Amalthea-Vérlag.

Kriegsgeschiclite ~ —  Schweizer

riegsgeschichte. Im Auftrag

des Chefs des Generalstabes,

Oberstkorpskommandanl  Spre-

cher von Bernegg, bearbeitet

von Schweizer Historikern un-
ter Leitung von Oberst E. Ecld-

maii und Hauptmann TI. G.
Wirz. | Teil. — 1315—1510 von
Morgarten bis Marignano. —

Hft. 1—4. |2, 4 nie wyszlv]. |
Teil. — 1515—1815, vom cwigen

409

sclie  mit Angabe der Tradi-
tionstruppenteile  sowie  der
Mirsche der jetzigen Reichs-
heeées. B%erlin, 1950, Parrbvsios.
— Str. 88.

Sommer Hugo — Das General-
koinmando in Posen von 1815—
1918. Mit Nachtra%. <Sonderab-
druck ans Heft 19 d. Deutscli.
Wissenseliaftl. Zeitschr. f. Po-
Jden>. Posen, 1950, WVerl. d.
Hist, Gesellschaft f. Posen. —
Str. od 55—106.

Tank, Hptm. — Cbronik der Scliii-
tzenkompagnie von Nidwalden
1796—1950. (Allg. Schweiz. Mil,
Zeit., 1930. Str. 549—554; 408—
412; 475—476; 529—535).

Ueberblick — Ueberblick nbcr die
Entwicklung des  Schiessens
aul See. |Nap.] g¢. (Marine

Rundscbau, 1950. Str. 505—312).

Widenbauer Georg — Deutsclies
Blut fir b'rankreich. Lands-
kneclite und Eremdenlegionare
beim Aufbau der franzdsischen
Weltmaclit. Minchen, 1931, OlI-
drnbnrg. — Str. 97.

w 0 jeu.

Frieden bis ziini Sturze .Napo-
leons. Hft. 3—9. Il Teil. —
1813—1915, voiu Wiener Kon-
%esiz bis zuin Weltkrieg. Mft.

Marselli. N. — La guerra e la sua
storia. Torino, 1950, Schioppo.
— Str. 496.

Mitchell A. W., El. Col. — Outliues
of the world military bisiory.
Washington, 1931, Tnfaiitry
journal. — Str. 744,

Steyer Wiodzimierz, kdor. ...
Desanty i operacje desantowe
do r. 1914 (Przegl. Morski.
1930. Str. 398—406).
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Hamburger Oswald — Untersu-
chungen iiber den Pyrrhischen
Krleg\./ Wiirzburg, 1927, Diss.—
Str. VII, 101

Lamer H, — Alcxauders Zug in dic
Oase Siwa. (Klio, 10j0.” T. 24.
Str. 65 -9).

Lehmann K. — Das Cannao-Riit.sel.
(Klio, 1930. T. 24. Str. 71—99).

Lehmann-Haupt C. F. — Zu Ale-
xanders /ug in die Oase Siwa.
(Klio, 1930. T. 24. Str. 169—90).

Luli T. E. C., Lient. Col. — Che-
inical tactics. Lessons of anti-

gnl)te/. Inf. Jour., 1930. T.

XXI11. Str. 379-385).

Muntaiiari T.. — Sul luogo o sili
precedenti della battaglia di

Canne. (La Rasscgna Italjana,
Settembre 1930).

Miirker Martin — Die Kiinijrfe der
Karthager auf Sizilien "in den
Jahren "409—403 v. Chr. Weida
i Thtir., 1950, Thomas u. Hu-
bert. — Str. 95.

Meyer Georg — Festschrift znr
1400 - Jalirfeier Ronnenbergs.
Hannover, 1930, Osterwald. —
Str. 43.

Muller Martin — Der Feldzng des
Agathokles in Afrika. Lelpzig.
1928, Diss. — Str. VIII, 57.

Obst E. — Zur Schlacht bei Caniiii.
(Klio, 1930. T. 24. Str. 164 -8).

Saillard How'ard H. — Scipio Afri-
canus in the Second Punie
War. Cambridge, 1930, Univer-
sity Press, -r- Str. 531.

Schart Alfred — Der Ausgang des
Tarentinischen Krieges  ais
Wendepunkt in der Stellung
Roms zu Karthago. Rostock,
1929, Diss. — Str. 164, 2 mapy.

Stein Arthur — Bellum_Aauileien-
se. (Hermes, 1930. Bd. 65. Str.
228—233).

Stiirenburg H. — Zum Schlachtfeld
von Cannae. (Phil. Wochensclir.,
1950/1. Jg. 40. Str. 959).

Vecchi E. de, gen. — Il teatro della
battaglia di Canne. (Japigia,
gennalo-maggio 1950).

Taeger F. — Zur Schlacht bei Ilip-
pa). (Klio, 1931. T. 24. Str. 539—
4a7).

Vuli¢ Nikola — Konstantinus, Sar-
matenkrieg im J. 358 und 559.
:ngszant. s., 1929/30. Str. 574 —
76).

Weickelt Kurt - Die Schlacht bei
Aquae Sextiae. Leipzig, 1928,
Diss. — Str. 57.

Wilcken Ulrich — Alexander.s Zug
zum Ammon. Eiu Epilog. \9\S/ber.
d. Preuss. Akad. d. iss.,
Pilito$.-hist. KI. 9/11. 1950. Str.
159—176).

Dzieje Sredniowieczne.

Assum [Clementel, gen. — Fran-
cesco Sforza e Bartolomeo Col-
Iconi. (Forze Arm., 5 marzo
1950)."

Assum [Clemente], gen. — Fran-
cesco Sforza, Duce di Milano
e Bartolomeo Colleoni, CMiita-
iio generale di Venezia. (Forze
Arm., 7 aprile 1931).

Assum [Clemente], gen. — Le pri-
me Imprese di Bartolomeo Col-
leoni. (Forze Arm., 10 febbraio
1931).

Assum Clemente, gen. - Le prime
milizie mercenarie in ltalia,
(Forze Arm., 16 gcnnaio 1931).

Cnretoii H. W., Mjr. — Great com-
mander.s of the Far East. Su-
botai. (Field. Art. Jour., 1930.
Str. 94—107).

Gebsattel Ludwig V. Gen.
Dschingis-Khan. (Wissen u.
Wehr, 1951, Str. 94—111).

Lemoine, gén. - Jeanne d'Arc chef
de guerre, <Collcction dhi-
stoire  militaire>. Paris, 1930,
Lavauzelle. Str. 56.
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Maggioroiti Leone Andrea — Ye-
nezia e Caiidia. (Esercito-Na-
zione. 1951. Str, 157—167).

Magnante Giovanna — L'acquisto
delPisola di Cipro da parte
della Repnblica di Venezia.

Wiek

Angarow A, — Kilassowaja borba
w armii .Kromwcla. = (Sowiet-
skoje Gosudarstwo i Rewoluci-
ja “Prawa, apriel 1950. Str.
104—25).

'Vssedio — L'assedio di civitella de!
Tronto del 1557. (Forze Arm.,
16 diceinbre 1950).

Assum Clemente, gen. — Como fi-
nirono le ,.Bande Nere". (Forze
Arm., 16 dicembre 1950).

Assum Clemente, geii. — Giovanni
delle bande nere. (Forze Arm.,
5 dicembre 1950).

mAssum C.[lemente], gen. — Le im-
prese guerresche di Carlo Ema-
nuele T il Grande. Torino, 1950,
Scliioppo. — Str. 48.

Baudin Louis — La vie de Frangois
Pizarre. <Vie des hommes
illustres>. Paris, 1950, Nouv.
Revue Frangaise. — Str. 222.

Bcrgner G. — Le maréelial de Cré-
quy devant Strashbourg. (Alsace
Frang., 15 février 1951).

Bornand R. — Coligny, amiral_de
France et serviteur de Dieu.
Paris, 1950, Fischbacher. —
Str. 28.

Boxer R. C. — The Journal of
Maarten Harpertszooii Tromp
anno 1659. Translated and edi-
ted. Cambridge, 1950, Univer-
sity Press. — Slr. XVIII, 258.

Brandi Karl — Gegenreformation
und Religionskirche. <Deutsclie
Geschichte. Bd. IL Il Hlbd.>.
Leipzig, [1950], Quelle u. Meyer,
— Str. XIV, 529, 10 portr.

Brauer Hanns — Gustav Adolfs
Landung in Pillau 1626 und der
Eintritt Scliwedens in den Dreis-
sigjahrigen Krie%. SOstdeutsche
Monatshefte, 1951. Jg. 12. Zesz.

D-

(1474—1489). (Archivio Veneto.
1929. Nr. 11—12).

Standing Cross _Fcrcy — Cavalry
at ,,Barnet i’ield". (Royal Cav.
Jour., 1951. Str. 541—5).

xVvI | XVN.

Carné M. de — Un Rennais illu-
stre, Alain Emmanuel de Coé-
tlogon, viceamiral et maréchal
de France. Rennes, 1950, Pillon
et Hommer.— Str. 158.

Dildey F. — Beitriige zum Fait
Strassburgs 1681. (Zcitschr. f. d.
Gesch. d. (/lberrheins. N. F.
Bd. 44. Str. 472—7).

Elder Marc — Jacques Cassard,
corsaire de Nantes. <Coll.: La
grande légende de mer.>.
Paris, 1950. La Renaissance du
Livre. — Str. 216.

Gatti A. — L'assedio di Firenze e
Francesco Ferrucci. (L'lllustra-
zione Iteliana, 17 agosto 1950).

Gnerra — Guerra d'inverno in
montagna. Un episodio della

campagna del 1595. gNag)_.]. r. v.
r. @orze Arm., 1 icembre
1950).

Heischmann Eugen — Das Testa-
ment des Obristen Laurentius
von Ramée. Sonderabdruck aus
den Mitteilungen des osterrei-
chischen Institutes fiir Ge-

schichtsforschung, Ergiiiiziings-

band XL Innsbruck, 1929,
Wagner. — Str. 588—604.
liruby Frant. — Ladislav Velen

von Zierotin in. Kampf um die
lleimat und sein Aufenthalt in
Elbing 1629/50. (Elbingcr Jahr-
buch, 1929. Hft. 8. Str. 107—129).

Hrnby Frantisek — Ladislav Velen
Z Zerotina. Praha, 1950, Histo-
ricky Klub. — Str. XII, 588, 15
tabl.

Hruby Frantisek —,sv&/carsky SVé-

dek Bilé hory. (Cesky Cas. Hist.,
1951, Str. 42—78).
Latliam B. H., Mjr. ,Cowley*“

J —
(Royal Art. Jour., 1951. T. 58.
Str.” 122—129).
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Le Conte K. — Frangais et Roclie-
lais an Maragnon (1594—1645).
§Rev. Marit., 1951. T. 1. — Str.
52—T774).

Le Marquant! H. — Les grandes
escadres du maréchal de Tour-
ville. <Collection; La grande
légende de la mer>. Paris,.
1950, La Renaissance du Livre.
— Str. 252.

Lerclie O. n. Schulze F. — Breiten-
feld. Mit 26 Abb. zumeist nach
zeitgenoss. Orig. Leipzig, 1951,
Sachs. Vcrlagsges. — Str. 52.

Lesmaries A. — Jean Bart et sa
fortune. 2-e série. Dunkerque,
1950, Impr du Nord maritime.
— Str. 117.

Lorebach Ernst Moritz — Die Er-
oberung von Mexico <nach
Prescott, Berna. Diaj?, u. a.>.
Mit 10 Reprod. u. kt. n. 20
lllustr. Leipzig, 1950, Lcipziger
Graphische Werkc. — Str. 254.

Maggiorotti Leone Andrea — Venel
zla e Candia. (Esercito-Nazio-
ne, 1951. Str. 157—167).

Pestalozzi F. O. — Erlebnisse d.
Andréas Reichlin von Meldegg
auf d. Zug nach ,,Barbaria” ini
Regiment des Jaoob Hannibal
von Hoheneins 1564. Zurich,
1951, Beer. — Str. 58.

Peter H. — Eisenach im Dreissig-
jahrigen Kriege.  (Thiringer
Monatshefte, 1950. IL 9/10 i od-
bitka. — Str. 55).

Plage Félix — Die Einnahme der
Stadt Frankfurt a. d. Oder
durch Gustav_Adolph Konig v.
Schweden an 5 April 1651. Nach
iilteren Berichten bearb. Frank-
furt, 1951, Trowitsch. — Str. 55,
18 tabl.

Pokotylo P. — Nicudaeznaja osada
turkanii  Azowa w 1641 godu.
EWoIn. Kazaczestwo, 10 apriela
951. Str. 11—14).

Poncetton Frangois — Monsieur
Duguay-Trouin, Corsaire du
Roi. <Collection: Le Roman
des grandes existences>. Paris,
1950, Plon. - Str. 508.

Quarti Guido Antonio — La_ batta-
lia di Lepanto nei canti pope-
ar dell'epoca. Milano, 1950,
Islituto Editoriale Avio Nava-
le. — Str. 518.

Raumer K. von — Die Zerstorung
der Pfalz von 1689 im Zusam-
meuhan der franzosi.schen
Rheinpolitik.  Muinchen. 1950,
Oldenburg.

Kenssner A., prof. — L'intendant

général Desclouzcaux et I'ex-
pédition de Sicile

(Rev. Marit., 1951.

1—22).

Riggi Alberto — La battaglia di
Gavinana, Roma, 1929, V'oghe-
ra. — Str. 54.

Rodacanachi E. La manoeuvre
de Marignau. (Revue Bleue, 17
janvier 1951).

Sirko — lwan Dmitrijewicz Sirko.
<Stranicy kazaczjej istorii>.
(Woln. Kazaczestwo, 25 nofa-
bria 1950. Str. 10—11).

Stankiewicz Mamert, kpt. — Poraz-
kii ,,Nlezwym_e;zoned fifmady
ézzr)zegl. Morski, 1950. Str. 856---

Sticca Giusere — 11 cuore e_la
mano del Ferruccio. (Esercito-
Nazionc, 1950. Str. 979—991).

Sticca G.[iusepi)el — Francesco Fer-
ruci. <Nel quarto -centenario
délia bataglia di Gavinano>.
(Forze Arm., 1 agosto 1950).

Thoiné de Maisonneuve P. — L'in-
vasion du Dauphiné en 1692.
Grenoble, 1929, Didier et Ri-
chard. — Str. 159, 1 mapa.

Vortiscli Herrmann —  Gustav
Adolf, Christ und Held. Ein
Lebens- und Zeitbild. 2 Aufl.
Potsdam, 1950, Stiftungsverlag.

Waller P. R,, Capt. — Oliver Crom-
well. A reflection from ,,Side-
lights on great %dldiers b

Jr. J. N. Kennedyv. (Royal Arf.
Jour., 1951. T. LVIIIl. Str. 252—
255).

Warnfinck M. C. J., Kpt. — Admi-
rai De Ruyter. De Zeeflag op
Schoonevelcl, Juni 1675. s‘Gra-
venhage, 1950, Nijhoff. — Str.
XIlI, 178, 4 mapy, 20 tabl.
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Weis Kurt_Heinrich ~ Strausbera’
im  aireissigjaimiges=——Kricge.
Der grosse Krieg in Spiegel
eines  iniirk.  Stadtschicksals
fgrausberg, 1950, Kobiscli.—Str.

Wertheim Hans, Dr. — Der toile
llalberstiidter.  Herzog = Chri-
stian. von Braunschweig ilu
falzischen Kriege 1621—1622.
in_ Abschnitt_ans dem Dreis-
sig.jidirigen Kriege. Bcrlin, 1950,

Wiek

Boetticher Friedrich v. — I"riedrich
der Grosse und Scharnhorst.
(Mil.  Wochenbk, 1951.  Szp.
1075—1076).

Boom Gh. de — L'occupation des
pays du Bas Rhin pendant la
guerre de Sept ans. (Rev. d'Hisi
Moderne, novembre - décembre
1950).

Branig H. — Preussen und Russ-
land wiihrend des ersteu schle
sisclien  Kricges.

Greifswald,
1950, Adler. — Str. 96.

Breiholz M. — Preussen und Dane
mark wahrend des Sieben-
juhriges Krieges. <1756—1765>.
Neumdinster, 1950, Wacblioltz.—
Str. 105.

Bronnen Arnolt — Rossbach. Ber-
lin, 1950, Rowohlt. — Str. 176.

Chakaiines La Palice E. de — La
défense de la rade de Foulon
en été 1744. (Rev. Marit., 1951.
T. I. Str. 654—662).

t'hack Paul — L'Homme d'Ouessant
du Cliaffault). Paris, 1951,
ieder, — Str.” 507.

Contenson Ludovic de — Les offi-
ciers francais en América et la
Société des Cincinnati, 1778—
1785. (Revue des Etudes Histori-
ques, octobre-décembre  1950).

Elder Marc — Jacques Cossard, cor-
saire lie Nantes. <Coll.: La
rande légende de mcr>.
aris, 1950, La Reuaissauce du
l.ivre. — Str. 216.

Internationale-Bibliothek. 1. 1
— Str. 552, 15 ilustr., 5 szkice,
1 mapa, 6 tabl. T. Il. — Str. 659,
19 ilustr., 7 szkicow, 6 tabl.

Wieser Sebastian — Die Eroberung
Me.vicos durch Ferdinand Col-
tez. (Nacli dem Franz. v. Henry
Lebrun. Vollst. umgearb.) 2
verb. Aufl. Mit Titelbl., 17
Iliistr., U. 1 Karte. Regensburg
1950, Maur. — Str. VII, 215.

Forster J. — Utohang grof Ber-
chényi Laszl6 Francinorszag
marsallia torténetéhez. (Echa
historji hr. . Berchényi, mar-
szatk Francyz]. Budapeszt,
1950. — Str. 122, 18 ilustr.

Frothingham G. Thomas, Capt. —
George Washington, Comman-
der in Chief, Boston-New-lork.
1950, Houghton Mifflin Coinp.
Str. 405, XII.

Gilardoiie  Georg — Hocli.stadt.
(Leichte Art., 1950. Str. 115—117.
Infanterie, 1950. Str. 100—104).

Golowin N., gcn. — Suworow i je-
?o .Nauka pobiezdat". Pariz,
950, La Renaissance. — Str.
112, 5 nlb., 10 ilustr.

Klage Hermann, Dr. — Die dritte
elagerung Kolbergs durch die
Russen. Ein Vortrag, Kolberg.
1950, Postsche Buchdr. — Str. 20.

Le Corbeiller Armand — Charles
Sepher, suisse de Saint-Eusta-
che et général de division. Pa-
ris, 1950, Firmin-Didot. — Str.
VI, 272.

Liiinebach Karl — Der Durch-
bruch. Eine kriegsgeschichtli-
che Untersuchung. Die Sctilacht
bei Hochstiidt am 15 August
1704.  (Wissen U. Wehr, 1950.
Str. 449—471).

Martell P., Dr. — Friderizianisclie
Manoverkunst. (Infanterie, 1950.
Str. 5—86).

Martineau A., prof. — Dupleix, sa
vie et son oeuvre. Paris, 1951,
Soc. d'Edit. Géogr. — Str. 565.
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Martineau Albert -- Les derniéres
années dc Dupleix, ses dettes,
son procés avec la Compagnie
des Indes. Paris, 1929, Société
d'Edit. (iéogr. — Str. 186.

Mémoire — Mémoire ou extrait de
la correspondance de la cour
et des g@énéraux pendant Ile
siege de Gibraltar (1704 a 1705)
(Rev. Art., 1950 . 106. Str.
298—b522; 571—409).

Néve Joseph — Gand sous roccii-
pation de Louis XIV, 1678—1679,
1701—1706, 1708. Gand, 1929,
ClaeysA erhenghe. — Str. 370.

Peckham L. IL, Lient. — Benedict
Arnold, traitor, (Mil. Engineer,
1930. Str. 46()—470).

Rehfeldt Wilhelm  Friedrich —
Hans Hermann v. Katte. Ein

Rewolucja francuska i

Aye John — Life in the cavaIrY in
1880. gRoyaI Clav. Jour., 1950
Str. 415—4219).

Barton Plunkett Dunbar, Sir —
Bernaditte, 1765—1844. <Bi-
bliothéque historique>. Trad
de Pan%lais. Paris, 1930, Payot.
— Str. 584,

Bartoii P[lunkett] Dunbar, Sir —
The ainazing career of Berna-
dette, 1765—1844. London, 1929,
Murray. — Str. X, 396.

Beaurain Georges — Un éléve de
Saint-Cyr disparu dans la cam-
pagne de Pologne, (1806- 1807)
Charles - Alexandre Cardon.
(Rev. Etudes Napoléon,, 1930.
T. 51. Str. 161—172).

Besson Maurice — Le général com-
te de Boigne, 175I—1850. Pa-
ris, 1950, Dardel. — Str. 8.

Biuletyn — 5-ty Biuletyn Wielkiej
Armji  z r. 1806. ~Zwyciestwo
od ~ Jeng. (Pol. Zbrojna, Nr.
82—385/30).

Bletry J. — Un officier colraarien
a l'expédition d'Egypte. Lettres
de capt. Thurman. gRevue
d'Alsace, janvier-avril 1931).

Reiterschicksal aus Preussens
Werdcialircn (Kavallerie. 1930.
Str. 101—102).

Steuben — General Friedrich Wil-
helm V. Sleiibcn. Zu seinem
200. Geburtstage. (Nafg K, v,
D. (Wissen u. Wehr, 1930. Str.
364—370).

Uzefowich M. A., Gen. — Alexan-
der V. Suvorov, Generalissim").
(Mil. Engineer, 1931. Str. 62—6).

Vestal S. S, Col. — The role of
the army in the winning of the
West. (Inf. Jour., 1950, T. 37.
Str.  39—64).

Wenver D. Theron, Capt. — Flan-
ders Eield, 1743. (Mil. Engineer,
1951. Str. 116—121).

epoka napoleonska.

Boetticher Friedrich v. — Eriedricii
der Grosse und Scharnhorst.
Mil.  Wochenbl., 1951.  Szp.
075—1076).

Boyd Thomas — Mad Anthony
Wayne. New York, 1929, Scrib-
ners. — Str. 338,

Bucquoy L. E, cindt. — La gen-
darmerie d'¢lite de la Garde
Impériale.  (1801—1815). (Rev.
Gend., 1950. Str. 482—491).

Butterfied H. — The pcacc tactics
of Napoleon, 1806—1808. Cam-
bridge. 1929, L'niversity Press.—
Str. "VIH, 395.

Camon, géii. - Genie et metier
chez = Napoléon. Paris, 1930,
Levranlt. — Str. 136.

Carrier Jean - Claude — Mcémoire.s
d'un_jeune militaire Savoyard
de 1793 a 1800. Paris, 1930. Dar-
del. — Str. XXIV, 276.

Cassi Gelio — Les_populations ju-
liennes — illyriennes pendant
la domination napoléoiiiennc
1806—1824. (Rev. Etud. Napoi.,
1930. T. XXXI. Str. 193—212;
257—273; 555—568).
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Castella, gén. — Le général Pierre-
Frangms Gilbert Castella (1755-
1825) et la eapitnlation de Pil-
lan.” (Carnet-Sahretache, 1930.
Str. 144—155; 270—288).

Castellani G. — Ripercnssioni ve-
neziane delta occnpazione fran-
cese (telle Marche 17972 (Ar-

cliivio Veneto, 19"0. 5—16).
Ciampini R. — Napoleone visto

dai contemporanei. Turin, 1950,

Bocea. — Str. 546.
C'ochenliau.sen von, Gen. — Zuin

100 Todestage des Feldmar-
sclialls Graf Yorck von War-
tenbnrg. gDeutscInl Welir, 1950.
Str. 954— 55).

Conrady A. Der 1lochverrater
dein Mann der rettenden Tat,
Yorck V. Wartenbnrg. Berlin,
1950, Brnnnenverlag. — Str. 175.

Cordonnier, gén. — Si Bonaparte...
Paris, 195 Lavanzelle.—Str. 518.
Decliamps Jules — En Belgique

avec les Anglais apres Water-
loo, Etudes sur ta formation
de la légende de; Napoléon.
(Rev. Etnd. Napoi., 1950. T.
XXX, Str. 224—249; 276—504).

Démanché Georges — Trois soldats
de Napoléon. Les Trois De-
manché. Paris, 1950, Ed. Spes.—
Str. 181

Diversione — La diversione del
Fanmgny INap.|. r. v. r. (Forze
10 aprile 1951).

Dubreuil Léon — Histoire des in-
snrrections de Tonest. [. .
<Manuels d'histoire  moder-
?8c9>. Paris, 1950, Rieder. — Str.

Dupont Marcel General Lassal-
le. Przel. Bolestaw Wieniawa-
Dlugoszowski. Warszawa, 1950,
Hoesick. — Str. XV, 240, 2 nlb.

Durieuv Joseph — Deux officiers
de  Tempereur. Boutin et
Vaissiere.  (Rev. Etudes Na
léon., 1950. T. 39. Str. 290—294).

Edwards J. T,, Mjr. — The caval-
ryman of. romance Brigadier
erard in real life. oyal

Cav. Jour., 1950. Str. 557—575;

518-555).

Episodi - Episodi di guerra al
Moncemisio. (Campagne 1794—
800). }Nap] r. (Forze
rm., 27 marzo 1951)

Funck Ferdinand v. — In Russlund
und in Sachsen 1812—1815. Aus
den Erinnerungen des siichs
Genlt. und en. Adjutanten
des Konigs. Ilrsg v.” Arthur
Brabant. Mit Bildn. U. !
Skizze. Dresden, 1950 Heinrich
— Str. XI, 178.

Godechot Jacques L'aérostatiou
militaire sous h; Directoire.
éAnnaIes Hist. Rev. Frang., 1951.
tr. 215—228).

Gotowin N., Een — Suworoiv i je-

go ,,Nau a_ pobiezdat”. Paris,

1950 La Renaissance. — Str.
112, 5 nlb., 10 ilustr.

Grasset A., col. — Bailen (21 juillet

80%} (Rev. Mil. Frang.,” 1951

9. Str. 95—127; 249—272

408-457. 1. 40. Str. 97- 126
286—504).

Grau.x Lucien — Boutier de Catus.
commissaire des guerres des
armées de la Révolution, 1765-
1859. Paris, 1950, Fischer. —
Str. 125.

Graux Lucien — Le maréchal de
Beurnonville. Paris, 1950,
Champion. — Str. XVI, 450.

Hadengue Antoine — Les gardes
rouges de Pan H, Tarmée re-
volutionnaire et le parti hé-
bertiste, d'aprés des documents
inédits. Paris, 1950, Plon. —
Str. X, 270.

Houdard L. — Les Paques Veronai-
ses, 28 germinal — 4 floréal an
y (17— 3 avril 1797). (Rev.
Etud. Napoléon., 1951, T. .
XXXII. Str. 104—126).

Houdard L. — La situation saai-
taire au siége de Mantoue,
1796—1797. (Rev. Etudes Napo-
léon., 1950. T. 51. Str. 101—110).

Italiani — Gli [taliani_in Illiria e
nella Venezia (1815—1814). Ro-

ma, t193g,82L|brer|a dello Stato.
r. .
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Jany, Gen, — Dic Versorgiing der
preussischen  Offiziere noch.
dem Kriege 1806/180". §Deut—
gﬁheSr) Offizior Bund, 193J. Str.

Keal H. P., Lient.-<?l. - Sir
e—l_hurle.s Pasley. 1780 to 1861.
His life: a sketcli. 1. (Royal

Eng. Jour., 1950. Str. 577—597).

Kirchciseii Friedrich Max — Na-
poleon 1. Sein Leben und seine
Zeit. Mit Abb. u. Facsimileu.
Bd. VI. 1804—1806. Minchen,
1950, Muller. — Str. XI, 521.

Kircheisen F. — Quelques lettres
inédites de Napoléon | ou
adressées & TEmpereur par
des souverains européens. (Rev
d‘Hist. Diplomatique, juillet-
septembre 1950).

Klipffcl L. — Les Messins sous les
Armes:  Yalcheren 1809. (Pays
Lorrain, novembre 1950).

Kwiatkowski  Wiadystaw, kpt. —

Zaopatrzenie w  roku 1812,
Przegl. Intend., 1950. Nr. 18.
t)r. 7—101; Nr. 19. Str. 72-
98).

Laftaille, géii. — Mémoires du gé-
néral Laffaille. (Carnet-Sabre-
tache. 1950. r. 50. Str. 99—121).

Lasserre Jean, capt. — A Farmée
(FEgypte:  discipline,  récom-
penses diverses et armes d'hon-
neur. Formations auxilliaire.s
et indigenes. (Rev. Etudes Na-
poléon., 1950. T. 50. Str. 99—
121).

Le Gofilic Charles — La Chouanne-
rie. Blancs contre Bleus, 1790—
1800. Paris, 1950, Hachette. —
Str. 259.

Leniwow A. — ,Piersidskij bunt"
Czernomorskich kazakow. (Wol.
Kazaezestwo. 25 apriela 1951
Str. 9—11).

Lumbruso A. — 11 tentato suicidio
di Napoleoue nel 1814. (Nuova
Antologia, 16 maggio 1950).

Marion M. - Le bataillon mar-
seillais du 21 janvier. (Revue
des Questiones  Historiques, 1
octobre 1950).

Martin  Henry, cmdt. — Sur le
champ de bataille d'Austerlitz.
Carnet-Sabretache, 1950. Str
51—555).

Maiiguin Georges — Autour de la
bataille d'Austerlitz. (Rev. Etu-
des Napoi., 1951. T. XXXII. Str.
257—269).

Mauguin Georges — Le maréchal
Ney et le maréchal Blichcr

a Nancy en 1814. Nancy, 1950.
Berger-Lavrault. — Str. XI, 86,
5 iluslr.

Merezkowski D. — Napoleon. War-

szawa, 119511, Trzaska, Evert
i Michalski. — Str. 524, 51 tabl.

Michel Antoine — La mission du
général Hedouville & Saint-Do-
mingue. T. L Port-au - Prince.
Paris, 1929, Impr. La Presse. —
Str. 208.

Mierkuszow, kpt. — Admirat D. N.
Sicniawin, E(;1765'_1851 god).
(Czasowej, 15 apriel 1951).

Monglond André — La France ré-
volutionnaire et impériale, an-
nales de bibliographie métho-
dique et description des livres
illustrés. T. L Années 1789—1790
Grenoble, 1950, Arthaud. -- Str.
XVn, 1550 szpalt, 24 tabl.

Moll Maria Clara — Franzosisch-
revolutionare Propagand;i au
der inittl. Saar zu Bcginn des
ersten Koalitionskrieges. Saar-
IouiSs, 1981, Hansen Verlagsges.
— Str. 59.

Oertzen K. v. — Gerhard Sciiarn-
horst. Zu seinem 175 Geburtsta -
ge. (Wissen u. Wehr, 1950. Str.
28—555).

Oman Charles, Sir — A history ol
the Peninsular War. Vol. VIL
August 1815, April 1814, Oxford,

1950, Clarendon Press. — Str.
575, 16 inap.
Régnault Jean, capt. — Le grand

typhus de 1815. (Rev. Mondia-
le, 1951. T. 205. Str. 21—42).

Keuss R. — L' Alsace pendant la
Révolution francaise.  (Revue
d'Alsace, janvier—février 1951).
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inarkt, 1930, Bocgl. — Str. 19,
1 tabl.
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see-Ciescliiclite. Bd, 5>. Ham-
burg 1930. Friedericlisen. —
Str.” X, 209.

Sthnippel E. — Napoleon in Ost-
preussen 1807. (Altpreus. Foi-
;g;iungen, 1931. Jg. 7. Str. 238-

Scontro — Un epico scontro di
cavalleria (Mondovi — 21 apri-
le 1796). [Nap.] r. v. r. (Forze
Arm., 20 aprilc 1931).

Slieppard W. E., Capt. — The Na-
poleonie Cavalry amd its lea-
ders. (Roval Cav. Jour., 1930.
Str. 192—204; 431—457; 615—629).

Teichman O.skar, Mjr. — Clievillet,
trumpeter of chasseurs. (Royal
Cav. Jour., 1931. Str. 175—-93).

Uzelovich M. A, Gen. — Alexan-
der V. Suvorov, Generalissimo.
(Mil. Engineer, 1931. Str. 62—66).

Vaucaire Michel — Toussaint-Lou-
verture. <Collection d‘histoi-

res d'outre mer>. Paris, 1950,
Firmin. — Str. 200.

Vermale F. — Lettres & un soldat
de l'an 1L (Annales Hist. Rév.
Frang., 1951, Str. 125—139).

Vincent, dr. — Les Francais a Cor-
fou. 1. L'arrivée (180'7\}, IL" Le
départ. (Rev. Etudes Napoléon
1950. T. 50. Str. 276—289; 1. 31.
Str. 213—223).

Voges H. — Dic Gefangennaume
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der Kanonade von Valmy 1792
U. ihre Freilassung. Braunsch-
\é\é(;ig. Magazin, 1931, Szp. 17 —

Voges H. — Die Kanonade von
\(almé am 20 September 1792,
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Wolfenbiittel, 1930, Braunschw.
Geschichtsverein. — Str. 21.

Wencker-Wildberg F. — Napoleon.
Die Memoiren s. Lebens. In
neiicr Becarb. hrsg. v. Kircheisen.
B. m., 1931, Gutenberg Verl. T.

4. Str. 480. T. 5—6. — Str.

510, T. 7—8. — Str. 476, T. 9—10.
“str. 490,

Wiek XIX. Okres 1515—1870.

Arma — L'arma del genio ail' asse-
dio di Gaeta (13 febbraio 1861).
#Nap.| Alum. (Forze Arm., 15
ebbraio 1951).

Azan FPan], gén. — Bugeaud et
I'Algérie. Préface de M. André
Maginot. <Collection; Nos
gloires coloniales>. Paris. 1930,
Edit, du Petit Parisien. — Str.
171, 50 ilustr., 1 mapa.

Azan  Paul, gén. — Sidi-Brahim.
Paorgs, 1930, l.avauzelle. — Str.
506.

Babienczikow Wiadimir — Panora-
ma szturma 6-go ijunia 1855 g.
Putiewoditiel po Kartinie. lzd.
9. Sewastopol, 1930, Krimpoli-
graltrest. — Str. 21.

Baldini A. — La gluerra del 1848—
1849 Der [l'indipendenza d'lta-

lia. Roma, 1930. Tiber. — Str
240.

Barenco Ulderico — | Carabinier!
Reali negli anni 1848 — 49.
<| Carabinieri Reali nel Ri-
sorgimento ltaliano'>. Firenze.
lgg , La Fiamma fedele. — Str.
169.

Barone Enrico — Studi suila cou-
dotta delia guerra; a cur,a del
ten. col. Sandro Piazzoni. (Ope-
ra postuma). Vol. IL Le cam-
Fagne er l'independenza e
‘'unita_d'italia 1848—1849, 1859,
1866. Torino, 1929, Schioppo. —
Str. 529, 24 tabl.

Besset A., capt. — Les canons jiris
a l'expédition d'Alger. (Rev.
Art, 1931, T. 107. Str. 72—82).

Battaglia — La battaglia di Rimi-

ni. [Nap.] C. C. C. (Forze Arm.
51 marzo 1931).
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Baulard René, emdt. — La gendar-
merie de FAlgérie. (Rev. Gend.
1950. Str. 65—93; 197—220; 320—
351); 450—481; 562—585; 685—
715).

Bertuccioli, ten.-col. — L'iinbarco
di Garibaldi a Cesenatico nel
1849. fRiv_ista di Cnltura Mari-
nara, luglio-agosto 1930).

Besnard, col. — Les expéditions
de Constantine. (1836—1837).
(Carnet-Sabrctache, ~ 1930.  Str.
433—467; 508—534).

Borries Kurt — Preiisseii im Krim-
krieg. <1853—1856>. Mit 12
Bildtafeln. Stuttgart, 1950, KoM
hammer. — Str. XII, 420.

Brunet, capt. — La seconde exg'-
dition de Constantine (1837).
(Rev. InL, 1931. T. 78. Str.
42-82).

Campaign — The Oiidh Cainpaign
of 1859. By Hyderabad. (Royal
Cav. Jour., 1930. Str. 581—5941.

Cantoni Fulvio — 11 valore e le
virtu del Principe Ferdinando
di Savoia Diica di Genova alla
luce del ,fondo“ inedito di
Enea Bignami nel Miiseo bo-
lognese del Risorgimento. Bo-
logna, 1930, Cooperativa tipo-
grafica Azzoguidi. — Sir. 40.

Casale — A Casale nel 1849. [Nap.]
r. V. r. (Forze Arm., 21 ottobrc
1930).

Cases Angelo  Gli universitarii
nel risorgimento. (Esercito-Na-
zione, 1931. Str. 111—118).

Changarnier de, gén. — Mémoires.
Paris. 1930, Berger-Levrault. —
Str. XVIII, 328.

Changarnier, én. Souvenirs
d'Algérie. Campagne de 1840,
d'aprés les mémoires du eén.
(Revue de Paris, 15 novembre
1930).

Chanzy — Les débuts du général
Chanzy. (Carnet - Sabretache,
1930. " Str. 110—120; 154—175;
294—315; 417—452).

Charliat J. P. — La marine fran-
caise en 1830. (Rev. Marit,
1930. T. IL Str. 658—665),

Conger L. A.,, Col, — The rise of
U, S, Grant, New York, 1931,
The Ccntury Comp, — Str, 377.

Conslantin-Weyer — La vie du
général Yusuf. <Collectioii;
Vies des hommes illlustres>.
Paris, 1950, Nouv. Revue Fraii-
caise. — Str. 237.

Crémieux, ing. gén, — La Com-
mission de Gavre. (Rev. Marit.,
1950. r. IL Str. 145—161).

Dalton C. J., Gen. Colonel Tho-
mas Lumsden, C. B. Bengal
Horse Atrtillery, 1808—43.
Royal Art. Jour., 1931. T. 58.
tr.” 130—140).

De Biase, col. — Carlo Alberto dal
1815 al 1831. (Riv. Mil. Ital.,
aprile 1931).

Del Bono G., geu. — La conquista
francesc _delPAlgeria ﬁlSSQ).
(Echi e Commenti, 15 luglio
1950.

Delvaux F., mjr. — La citadelle
d'Anvers et lu ville en 1852.
(Botilglque Mil., 1951. Str. 729—
750).

Delvaux F., mjr. — Le siége de ci-
tadelle d'Anvers en 1852, (Bull.
Belge, 1950. T. I. Str. 549—372;
445—466; 547—582. T. Il. Str.
55—80; 141—170; 245—266,
539—566; 457—490).

Di Palma C. — Parma durante gli
avvenimenti del 1848—49. gBo!.
Stor., ottobre 1930, aprile 19311.

Fokzli\?_it(_)w D. (kontr-admiral D.
ikitin) — Moriaki pod Geok-
Tepe. (Czasowoj, 15 apriel 1931).

Fiebig, Rtm. — Rheinische Reiter
vor 60 jahren. (Kav. Zeit., 1950.
Str. 151—152).

Fleuriot de Langle P., vicomte —
Autour de Ta journée du 20
octobre 1827. aris, 1950. —
Str. 150.

Giacchi, col. — | Lombard! alla di-
fesa di Venezia nel 1848—49.
(Boll. Stor., luglio 1950).
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Girard Georges — La vie et les
souvenirs du général de Castel-
nau (1814—1890). Paris, 1930,
Calmann-Levy. — Str. 11 288,

Gonni G. — sarde ed
italiane a Tunisi (1845—44—
1864). (Bolletino deFUlfieio Sto-
rico, 1 gennaio 19?1)

Gonni G. — Una squarda saido-
napoletana a Tunisi %1853
(Boll. Stor., 1 ottobre 193

Grandmaison Geoffroy de — L'ex-
pédition francaise dEspagne
en 1825. Paris, 1828. Plon. —
Str. 274.

Jordan B. Frank, Mjr. — Retrospect.
A condensed review for tlic

bus% reader. Inf Jour., 1950.
. XXXV. Str. 65—69; 172—182;
409—417;  525—550; 636—642

T. XXXVII. Str. 407-412).

Kling — Die dentscbe Légion iin
Krimkrieg. (Zeilschr. f. Hce-
reskunde, 1950. Str. 109—11).
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1861-—1865. (Przegl Kaw., 19
Str. 375—390).

Lallour 1. — Un Krecurseur
I'expédition  d'Alger Iamlral
Collet. (Rev Marit., 1930. T. IL
Str. 475—486).

La Porte Florian — La guerre de
Crimée vue par un officier (le
marine. Deuxieme partie, Le
siege. gRev Marit., 1930. T. 1L
Sir. 162—202; 289—326)

Larrieu, gén. — Une g des
journées de juillet 1830. (Rev.
Gend., 1930. Str. 556—561

Le Galio Emile — De la conquéte
d'Alger en 1830, gRev Etudes
NasJoIeon 1930. T. 50. Str. 350—

Leniwow A. — Azowskoje Kazaczjc
Wojsko. (Woln. Kazaiczestwo,
10 janwaria 1931. Str. 8—9).

Mac Mahou, maréchal — Sonvcnir.s
d'Algérie  1830—1870. Rev.
Mondes, 1950. T. 57. Str. 756—
785. T. 58. Str. 74—105; 824—
859).

Mac Muiin George, Gen.—The cou-
quest of Sind. (Royal Art. Jour.,
1930. 1. LXVIT. Str. 322—339).

Maioll Giovanni — Massimo D'Aze-
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cito-Nazione, 1930. Str. 1147—
1152).
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trata délia Bicocca alla luce
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nando di Savoia. (Risorg. Ital.,
1931. Str. 144—151).

Oeuvre — L'oeuvre de l'arme du
énie en Algérie (1830-1930}.
ZRev Génie, 1950. T. LXVIIIL.
tr. 16—121; 129—196; 291—445;
489—515; 609—629).

Palikao de, gén. — La reddition
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ris, 15 ao(t 1950),
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Les attaques du Col de Mouzaia
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950. Str. 59—70; 200—214).

Popow K. — Erinnerungen eines
Kankasischen Grenadiers. Ins
Dciitsche Ubertr. Plotho. Stutt-
gart, 1950, Belscr.—Str. VIII, 180.

Raynal Paul — L'expédition d'Alger
(1830), lettres d'un témoin, avec
une introduction et des note.s
d'Augustin Bernard, Paris, 1930,
Societé d'Edit. Géogr. — Str.
XIl, 154,

Radetzky — Memoriale del Xlares-
ciallo Radetzky sulla condizio-
ni d'Italia_al principio del 1848.
(Nuova Rivista Storica, gen.
naio-apprilc, 1930. Str. 63—74).

Robinson M. William — The con-
fédérale cngineers. (Mil. Engi-
neer, 1930. Str. 297—505; 512 —
517).

Rocco Vincenzo Miraglia — Con-
tributo alldé studio délia batta-
lia di Mortara 21 marzo 1849
lel?zl)sorg. Ital., 1950. Str. 527—
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Scliroeder, Gen. — Die Schlaclit an
der Briicke von Bonaca — 7.
August 1819. Die erfolgreichste
Schlachl Simon Bolivars, des
.Befreiers”, (Deutsche Wehr,
1930. Str. 1256—8).

ShejHiard William Erie, Cant. —
Bedford Forrest. New York,
1930, The Dial Press. — Str. 320.

Standing Cross Percy — A great
cavalryman’s centenary. (Royal
Cav. Jour., 1931. Str. '304—8).

Tosti Amedeo, magg. — Carlo_ Al-
berto soidato ~ ed artigliere.
(Riv. Art., 1931. Str. 829—836).

Volontari — | volontari bassanesi
alla difesa di Fastro. [Nap.)
r. V. r. (Forze Arni., 5 diceinbre
1930).

Wanty M. E. B., capt. — Les aspects
militaires de la Révolution de
1830. (Bull. Belge, 1930. T. I.
Str. 373—394; 467—482; 583—
604. T. IL Str. 81—102; 171—198;
267—294; 385—401; 581—610).

Winton P. Geo., Capt. — Nathan
Bedford Forrest. (Inf. Joru..
1930. T. 37. Str. 125—132).

Okres 1870— 1914.

Bellavita Einilio, col. — Adua. Ge-
nova, 1931, Rivista di Roma.—
Str. 615, 1 tabl., 2 mapy.

Bellavita E. — Corne si giunse ad
Adua. (Rivista Storica Italiana,
dicembre 1950 — gennaio 1931).

Berthaut 1l., gén. — La division
des ,Braves Gens“. (Rev. de
Paris, | février 1931).

Bourcier Emmanuel — La guerre
du lonkin. Paris, 1951, Edi-
tions de I'rance.

Cliaiitriot E. — Episodes d‘une
occupation allemande en Frajnee:
le lieutenant général von Stosch
a Compiegne et a Nancg —
uillet — “octobre 1871. (Pays
.orrain, novembre 1930).

Dobrorolskij S. — Rnssko-japon-
skaja wojna  1904—1905  gg.
Issledowanije operacij na _ot-
dalennoin swojeobraznom tiea-
trie Wol_Jeny. Moskwa, 1930, Woj.
Akad. R. k. K. A. im. Frunze.—
Str. 5, 114, 11 tabl., litogr.

Dobrynin W. — Prowody donskoj

artillerii. na Jlaponskuju wojnu.
Artil. Zurnal, 1930. "Nr. 3—4.

tr. 7—9).
Edwai-ds Waller William, Lieut.-
Col. — Raising the siégé in the

Boer War. (French's dash on
Kimberley). (Cavalry Journal,
1930. S<r.” 569—584).

Girard Georges — l.a vie et les
souvenirs du général de Ca-
stelnau (1814—1890). Paris. 1930.
Calinann-1.évy. — Str. XI. 288.

Guerra — La guerra anglo-lmera
del 1881. [Nap.. C. C. C. (Forze
Arm., 9 gennaio 1951).

Huddlesluii G. P., Capt. — The
Abor military and political
mission 1912—15. (Royal Eng.
Jour., 1951. Str. 77—84; 242-250%.

Humbert, cmdt. — Bazaine et le
drame de Metz. Paris, 1929,
Hachette. — Str. 125.

Ibos, gén. — Le général Cavaignac,
un dictateur républicain. Paris,
1930, Hachette. — Str. 235.

Joallaiid, gén. — Le drame de Dan-
kori. <Les grands drames_co-
loniaux>. aris, 1931, Edit,
Argo. — Str, 255, 2 Mustr.. |
mapa.

Klomeitzolf, viceam. — Souvenirs

sur la bataille de Tsushim.'i.
(Revue de France, 1 ao(t 1930).

Koch — ortli. (Infanterie, 1931
Str. 5).

Kolomiejcew N., wiceadm. — Na
,Bujnom” w Cusimskom boju.
énga)sowoL 1930. Nr. 23. tr.
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Laurent, contre-amir. — Les com-
bats dit 10 mars 1904 entre tor-
pilleurs russes et _ljaponais.
(Rev. Marit., 1931 . Str.
433—449).

Lohmann, Kpt. — S. M. S. ,,Meteor'
bei Havana. Zum 2 Novembcr
1870—1930.  (Marine-Rundscliaii,
1930. Str.'509—513).

Mojon, cmdt. — Metz 1870. gRevue
de Paris, 1 juillet — 15 ao(t
1950).

Montenovesi Uttorino — Due let-
tere inédite su Adua. <Docu-
mcnti  delPeroismo italiano>.
(Esercito - Nazione, 1950.  Str.
894-896).

Novik Dmitri — Il y vingt-cing ans:
L'amiral Makaréw a Port Ar-
tliur. Traduit du russe par le
cdt.  Pelle - Desforges.  (Rev.
Marit., 1930. T. IT. Str. 630—657).

Oeuvre — L'oeuvre de Tanne du
énie en Algérie (1830—1930L
ZRev. Génie, 1950. T. LXVIIf.
tr. 16—121; 129—196; 291—445;
489—515; 609—629).

Pastrc Gaston L.-J. — La tragédie
de Sedan. <Récits d'autre-
fois>. Paris, 1931, Hachette. —
Str. 123.

Pélot P. — locli. Sa jeunesse. Scs
amitieés. Ses visites. Au college
Siiint-Clément de Metz. Pref.
du gén. Weygand. Paris, 1930,
Blond. — Str. 208.

Peyron Elie — Bazaine a Metz: la
question militaire. (Rev. Etud.
Napoi., 1931. Str. 349—576).

Potiemkin W., kpt. — Gibiel ,,Grom-
kago“. (Czasowej, 1930. Nr. 52.
Str. 12—15).

Ranchot M. — Journal sur TEXx-
pédition de Madagascar. (Revus
de THist. des Colonies Erau-
caiises, juillet—octobre 1950).

Robinson M. William, Mjr. — Tlic
Confederate Engincers.  (Mil.
Enginncr, 1950. Sir. 410—419).

Rudt von Colleiiberg L., Frlir. —
Die deutschen lleeresvcrstar-
kungen vom 1871 bis 1914,
gBer in. Monatsliefte, 1930. Str.
043- 65).

Saurel Charles — Juillet 1870. Le
drame de la dépéché d'Ems
Préf. de M. Jules Cambon.
Paris, 1930, Payot. — Str. 215,
16 ilustr.

Sedan — Sedan. 1870—1930. Was
bedeutet der Krieg 1870/71
heute fur uns? [Nap.| P. K.
Deiitscher Offizier-Bnnd, 1950.
tr. 857-8).

Stewart Cosnio, Geu. — A Maidcii
effort after Markhor. (Royal
'26\6“)' Jour., 1929. T. 56. Str. 247—

1).

Sztejfon B. — Russko-japonskaja
wojna.  (Wojennvj  Sbornik,
1930. Kn. 11).

Terestchenko Serge <Novik Dnii-
tri> — La guerre navale rus-
so-japonaise. Trad. par le C.F.
Peile-Desforges.  Paris, 1931,
_Fl’ayot. — Str. 520, 54 mapy i 39
ilustr.

Tyrtow D., kpt. — Bronienosiec
bicriegowoj oborony ,,Admirai
Uszakow". SCZ,aSOWOJ, 1950.
Nr. 52. Str. 10—11).

Vaiori Aldo - Ancora verita e
Icggende sulla battaglia di iVdua.
(Nuova Rivista Storica, 1929.
Fasc. 6).

Verlet-Hanus — Un officier d'Afri-
que: le commandant Verlet-
Hanus. Mission saharienne. Pa-
cification marocaine (1898 —
1912). Lettres et souvenirs iné-
dits. Wyd. gen. H. Simon. Paris,
1950, Peyronnet. — Str. 2(10, 2

mapy.

Voit J. — Der ciste Gefaiigeiie
1%)0/71. tKav. Zeit.,, 1950. Str.
122).
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Kiemal-jiasza 97.

Kieniewicz 159.

Kierski 155.

Kierzkowski 120n.

Kijl 251n.

Kisielewski 189.

Kilt 262.
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Knesebeck 174.

Kniaziewicz 119n — 120n, 121 — 122,
125n, 125 — 126, 129.

Knorring 18"

Kobielski 59, 528.

Kobierzycki 252n.
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SKOROWIDZ =

430
tarsson iXnders 23In. Ludwik Andegawenczyk 132 — 135.
j.arsson Bengt 231 n. T.iidwik Bawarski 546 — 347.
I.liskowski 133. Ludwik Wegierski patrz Ludwik
[ liskowski Otton It6. 191 — 193, 260, Andegawenczyk.
382. Ludwik Filip Orleanski patrz Lu?-
Lasota 133. dwik Orleanski.
Lautjert 175 — 178. Ludwik Orleanski 284.
I.cchicka 383. e Lukaes 196.
Lulochowski 324. Luke 339, 341.
Lemoine 282ii. Luterberg von 353.
Lcngnich n. Lutomskl 190
Leopold cesarz 4n. 5, 14, 16, 11?.
licpszy 382. taski Olbracht 295, 380.
Lesley 237 — 260. 261n, 262. l.aski Stanistaw 295, 297n, 298, 302n.
Lessie 6. tasko 51, 42. 55, 87n, 106, 515.
Leszczynski Rafat 325. | astawiecki 34, 328.
Leszczynski Wactaw 132 — 135. t awrow 5'5.
Lewandowski 190. t .azarski 153.
Lcwentalowa 381. tazarski Zygmunt 378n.
Lewkowicz 168. Lazecki 133.
Lesniewski 193. tazninski 42, 326.
l.eSniowotski 295, 297. tempicki 584
Llicriticr 190, 195. Leski 162.
T.ibett 135 — 136. l.obarzewski 160.
Liber 196. tocliocki 133.
Licveii 216, 219, 23In. todynski 190 191, 193.
Linde 299. t.opacinski 193, 582 — 583.
T.inneliach 282n. topuchin 187.
tjpinski 139. t.o$ 131, 133.
Lipinski Wactaw 143, 190, 235. l.oé Bohdan 134.
Lipowski 335 — 336. to$ Jacek 151, 134 —i 135,
l.isiewicz 189. to$ Jakob 131 — 155,
Lorentz 383. } 0§ Jakoébowicz 154.
l.olarynezyk patrz Lotarynski ks. l.o¢ Jan 134.
Lotarynski ks. 5—6. 12, 81—82. 104. to$ Mikutaj 134.
Loltum 176. l.o§ miodszy 134.
Lidiecki 164, 364 — 365. T.0§ Stanistaw 135.
tiibicniecki 295. to§ Wiladv.ilaw 151 — 132, 135
I.nbomirski Hieronim. 2, 4, 12 — 13, £.0§ Wojciech Januszowski 134.
15 — 16, 36, 42, 45, 56, 59, 67, 69, Liiczyllnski 217.
312, 326. 1 iibieriscy 365.
Lubomirski Jerzy 132 — 133, 155. t.ubienski 169.
1 nbomirski Jozef 55n. tukasinski 2?5n.
Lubomirski St. 87. 1 iikomski 196.
Lubomirski wojewoda ruski 266. tuninski 67ii.
f-ubowidzki 169n. tuzecki 42, 94, 317n, 321,

Ludwik XIV. 24—23, 51n. I \ kow 260.



° SKOKOU!IDL 451

Maciej biskup wioctawski 348, 351 —

332, 35411

Makucha 38n.

Malaspina 383.

Mateczynska 550ii.

Maleczynski 354, 382.

Malczewski 362.

Maligny ks. 43, 528.

.Malinowski 297n, 298.

Matachowski gen. 565.

Matachowski Gustaw 565.

Matuszynski 349, 332 — 335, 554n.

Mankct 199n, 207a — 208n, 224n.

Manteuffel 193, 193. 385.

Manzet 187, 355, 339.

Manzett patrz Maiizet.

Marck.s 173, 282ii.

Margeiet 236.

-Markiewicz 153.

Marks patrz Marcks.

Marylski 583.

Marja Kazimiera (Marysienka) 51.

Matczynski 50n, 58n, 75n, 92n.

iMatesilani 3Gn.

Mattisson 262.

Maluska 586.

Maurycy patrz Oranski .Maurycy.

.Mchdem von. 221 — 222.

Meller 255 — 256.

Mentzet 186

Merzbach 579.

Mezynski 155.

Migezynski zkndrzej 326.
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Morawski Teodor 138.

Moreau 120, 122 — 124, 129.

Morenheini 170 :

.Moriolle.s 179, 369.

Moszynski 539.

Jtustala - Bujukly - pasza 51, 97,
51911.

-Mustafa - pasza 60, 68, 73, 85 — S4,
89, 95, 95, 98, 114.

Muller 186.

Mycielscy 566 — 567.

Mycietski Aleksander 159.

Mycietski Michat 566 — 568, 571.
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Ney 128.

Niclaiis 20311.



sAa ORO IribDz 1

Niegolewski 569.

Niemcewicz 255n, 369.

Nicmira 230n.

Niemojowski Bonawentura 157n.
Nieinojowski Jan Nepomucen 174
Niemojowski Wincenty 157n.
Nieszokoé 570.

Niewiarowski 217.

Xikiewicz 135.

Nikotaj Pawlowicz patrz .Mikotaj 1.
mNowacki 582.

mNowicki 153.

Nowicki mjr. 552, 544.
Nowositcow 166.

Nyary 196.

dborski miodszy
Oborski starszy
Occtisner 164.

Oginski Bolidan 209.
Oginski hetman 550, 553.
Okoticsanyi 197.

Okon 155,

Oftbractit patrz Jan Olbraclit.
Olewinski 527.

(Ippman 1K'y, 566, 568.
Oranski .Maurycy 250n.
Oranski Wilhetm 250n.
Oroctiowski 155.
(.'rynski 133

Osinski 169,

(.'sowski 135.

Ossowski  155.
(‘'strorng 134.
Oslrzanin 183.
Oxenstierna 255.
Ozarowski 160.

Pac 230, 266.

Pneher 196.

Pactionski 09, 192.

Pagaczewski 584.

Pakoszewski 527.

I'nleati 517n.

l'alcj 58, 104 — 105, 525.

Pallavicini 5n — 5n, lin, 12. t5n,
15, 16n, 20 — 2(, 22n — 23n, 24,
23n — 27n, 29n — 50n. 32n — 59n,

4In, 45n. 44, 47n, 49n, 5In, 55n,
54, 55n — 6011, 62n, — 65n. 63, 66N —
6711. 79n — 8011, 81, 96, 104n —
10311, 107. 109, 11On, I1I5n.

1'aprocki 153.

Paprocki Bartosz 293.

Parczewski 581.

Paskiewicz 177, 182, 280, 28S — 291.

Paszkiewicz 384.

1'awct Wiodkowic 190.

Pawlikowski 120n, 126 12'

Pnwiuk 183

Pawtowski 155.

Pawtowski Bronistaw 190 — t9i,
195, 544, 565 — 564, 582.

Pecner 262.

Peptowski 12011, 122n, 124n. 126n —
12711, 12911

Peler 196.

Pelryczajko 57. 62, 316.

Pelryczyckij - Knlaga 234n.

Piasecki 153.

Piascczynski 267, 271

Piipkowski 135.

Picard 120n, 123n, 123n — 128n,
150n.

Piekosinski 148n, 150n.

Pilawski 357

Pitsudski jozef 189 — 190, 107, 575n.
Pitsudski Howmund 191.
Piotrowicz 383 — 384.

Piotrowski 582.

Piotrowski prezes F. J. §). (-u. 19.
Uisariewskij 166 — 171.
Piwarski 191, 382 — 585.
Ptemiannikow 258, 261.
PJatonow 25911 - 24011

Pioski 162, 171, 181, 189, 191, 376.
I'odlacha 384.

Pohoreckl i~7ii,

T'otioska 594.

Polanowski 155.

Pomaranski 181, 187, 195, 382.
Poniatowski (ks. Jozef) 329, 569.
"opict 566.

Popowicz 86, 92n.

Porczynski 135.

Po=sc 20111
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Potocka 569.

Potocki Bogustaw 525.

Poiocki Feliks 42, 55n, 86, 525.

]"otocki gen. 167.

Potocki Jan 159n, 550, 555, 555
558.

Potocki Jedrzej 29 — 30. 54. 42. 55,
104, 5l4n  >25, 527.

Potocki Joachim 558.

Potocki Mikotaj 185, 250.

i ozarskij 2b).

Pradzynska 180.

Pradzynski 157n -- (5811, 164, 180,
280, 569.

mPietficz 295.

Prochaska 21 In, 545, 582.

Proski 54n.

Przeclawski 266, 270.

Jrzezdziecki biskup podlaski 585.

I"izezdziecki poset 264.

Pizyljyszewski patrz Jasinskij ('z.

thihaczewski 51.

Pufascy 558, 561 — 562.

Putawscy patrz Putascy.

Putaski 557.

Putaski Kazimierz 554 — 556, 562.

Pnzyrcwski 564.

Raciborski 155.

Paczkiewicz 585.

Baczynski 156.

‘Badccki 525.

fltadonski 585.

Iladoszewski 216.

Radwankowski 504.

Radziejowski 22ri, 28u.

Radzikowski 155.

Radziwittowie birzanscy 205.

Radziwitt Albrecht 244, 247n — 249n,
250, 26511 -- 264n, 266n, 267.

Radziwi#t Albrecht Stanistaw patrz
Radziwitt Albrecht.

Radziwi#t Janusz 201, 202n — 205u,
209 — 210. 21111, 212, 216, 219, 221
— 222, 228, 25111

Radziwitt Jurij 202ii, 207n — 208n,
211, 216.

Radziwi#t Krzysztof 1. (Piorun) 201n,
202, 20511, 205 — 210, 215 — 217,
219, 221 - 225, 225 — 229, 251 —
252, 254.

Radziwilt Krzysztof, hetman polny
lit. '248 — 250, 252 — 255, 264.
266 — 267. 268ll, 270 — 271.

Radziwitt Mikotaj 295. 297 — 298,
50211.

Radziwit M. K. ,,Sierotka" 205n,
20911, 216, 252n.

Rafacz 584.

Ragvaglio 49a.

Rajccki 528.

Ramandi - ornick 60.

Ramorino 158 — 142, 174n, 29In.

Rapp 59, 528.

Raiitenstranch 167.

Recke 284n.

Redel 125n, 126.

Reingarten 575,

Rembowski 581.

Bentkowski 169.

Rephan 186.

Reiiss von Plauen 555.

Reusse 546.

Richepance 125 — 129.

Riesch 128 — 129.

Ripping 25111

Romanini 20n — 22n, 25ii. 50u, 52n,
5511 — 5611, 5911, 45n, 49n, 57n,
65n — 64n, 69n. 9511, 104n. 116n.

Romanowowie 256.

Romanowski 527.

Romanowski  120ii, 124n, 126n -
i50n.

Romarino patrz Ramorino.

Rosen gen. 279 — 280.

Rosen Jan artysta malarz 196.

Rosnowski 84.

Rossel 575.

Roslakowski 166.

Rozdrazewski 4.

Rozworn 262.

Rozniatowska 154.

Roziiiccki 12011, 12911 — 150ii, 167,
169.

Riider 5n, 45n.
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Rénne 18",

Riibcew 258 — 239.

Kiidiiicki

iliidnicki S. 2fén, 22511,

Kiidnicki mjr. 556.

Hiiprecht ki, bawarski 196.

Kurykovricze 235.

Rusiecki 135.

Riissel 25bh,

Riiszczyc 42, 327,

Rutkowski 384.

Rutkowski Stanistaw 190.

Ridiger 156, 138 — 142.

Ryliarski |93, 384.

Rybicki 120ii, 126ii.

Rybinski 13S, 142.

Rydygier patrz Rudiger.

Rykaczewski 49n — 50n.

Rzeczycki 317.

Rzewuski 133.

Rzewuski (?) 365.

Rzewiiski Michat podskarbi nadwir-
ny 30, 32, 34. 371, 42, 59, 70 —
75, tot — 102, 31711, 322.

Snbowski 378.

Sadowski 133.

8aliuc 126.

Salvandy 2u.

Salvator Eranciszek arcyks. 196.

Samiijlowicz 38n, 52, 514.

Sauderson 260.

8anguszko 141.

Sapielia J. P. 217.

Sapieha Kazimierz 6, 23, 32. 36n, 55.

Sapielia Lew 201n, 206, 245, 247 —
251, 252n, 264, 265u, 266, 268 —
270.

Sapieha Pawet 23, 42, 59.
Sarnicki 299.

Schack 187.

Scharfer 227u.
Schachtcréwna 305ii.

Scheel 208n. 250.

Sclierl fenlierg 5, 45 — 45, 61
Schildner 170.

Sclilemunsky' 60, 65.
Seldosscr 150n.

Schmidt 16S — 169, 176, 275n, 37In.

Scliober 196.

Schulz 12.

Sciiwarzbuig 346.

Schwartz  275n 28111, 28311 —
294n.

Scliwcerin 43.

Scultetiis 2511

Sefiiegen 328.

Seipel 196.

Selim - Gicre,j 51, 84, 105.

Semen 26, 58.

Semkowicz 382 — 584.

Serbaii 4, 45, 56, 60, 62, 65n, 65, 67,
75 — 77, 79, 87, 93, 98, 100, 104,
113, 117, 515.

Serbaii Kantakuzen patrz Serbaii.

Serejski 192 — 193.

Sibilla 196.

Sicinski 205 — 210, 212, 211 — 215,
217, 227!

Siemiaszko 217.

Siemienski 193, - 384.

Sieniawski 295.

Sienkiewicz 580.

Sierakowski 373.

Sierakowski Karol 161.

Sierawski 141,

Siwinski 578. i

Skatkowski 159, 189 190, 566,
568 — 570, 572, 584.

Skarbek - Kruszewski Ignacy patrz
Kruszewski Ignacy.

Skarbek 51, 42.

Skarzynski 67, 326.

Skiba Wotody® patrz Sabowski Wia-
dystaw.

Skierski 196.

Skorupski 135.

Skorupski miodszy 133.

Skrzynecki 136 — 158, 164, 189, 277»
279 — 282, 286, 289, 291.

Skrzypek 582.

Skulimowski 133.

Stominski 386.

Stupecki, kasztel, radomski 250n.

Stupecki Stanistaw 298.

Stuzka 23, 37, 42. 55, 59.
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Smitt 165.

.Smoszewski 155.

Siiicinski 155.

Sobieski patrz Jan 111 Sobieski.

*Sobieski Wactaw 158ii, 190, 382 -
.385.

Sochaniewicz 582.

Sccharzewski  155.

Sokoltiicki Michat 120n, 122n, 12911

Sokotnicki Michat gen. 119ii — 120ii,
122, 161.

Sokotowski 57n, 90n, 93n.

Sokotowski .4. 250n.

"okotowski, sekretarz Wiadyst. 1V.
265, 26711

Sotiman 50.

'Sotowiew 25811, 240n, 252n — 255n.

Soine 202.

Sosnowski 584.

Sosnicki 210.

Stabrowski 210, 216, 221 — 225, 225-.
226, 229.

Stacliiewicz 188 — 191.

Stanistaw .\ugnst 161, 529.

Starzynski 174.

Staszewski 161 — 162, 175, 186, 188—
190, 192, 566 — 568, 570n .- 57111,

Staszewskij 257n, 233n, 258n — 260n.

Stefan krol patrz Batory.

Stefanski 192

Stempkowiki  560.

Slepa 58n.

Stetkiewicz 564.

Strzelecki 191.

Strzeinccki 557 — 558.

Stiidiiicki 190.

Suchecki 189.

Sulima 185.

Snliinan -

Snlimko 26.

Snwezy liski 155.

Swiniarski 359.

Sworyczewski 21In.

Szadecky 196.

Szajnocha 151.

Szaniawski 187.

Szczaniecki 175.

:Szcznka 35, 67.

pasza 507.

Szein 261.
Szetagowski 205n, 584.
Szepetowski 155.
Szoiiyi 196.

Szujski 211, 45n.
Szujski Wasyl 261.
Szumowski  3«4.
Szwojnicki 581.
Szydto 561

Taczanowski 196.

Talenti 7n, 57ii — 59n, 49n, 52n —
5511, 5911, 7011, 7411, 75, 84n, 93ii,
106n.

Tarto 2511

Tarnowski hetman 295, 298 — 299.

Tarnowski pik. [SO.

| aszycki 384.

Taube 70, 7In.

Theiner 55n, 49n, 62n, 88n, 10111,
107n.

riiesby de Befconr 160, 187.

| hiers 124n — 123n, 150n.

Thoekelius patrz Tekely.

Tckely 10 — 11, 14, 510.

1cieki 44n, 49n, 61n, 65n, 79n, 87n,
92n, 10411, 107n.

Tewzadzc 197.

Tichomirow 167.

Tielke 162.

rieseiihausen von Fabjan 214.

Ticsenhatisen Jan 209.

lockoti patrz Tckely.

Tokarz 156, 162 — 165, 165 — 170,
180, 188, 275n, 280n, 291n, 564, 366.
169 — 570, 584.

Tokarzewski 585.

'T'omaszewski 582.

Tomicki 155.

Tomkiewicz 185.

Tranér 199n, 202n, 207n — 209ii,
21811, 22511 — 22611, 251n — 252n.

Traska 355

Traugutt 181 — 183.
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Traiitsolt 185.

freick'ii vou 22], 225.

1 rembicki 571.

Trzebinski 562.

Trzebuchowski 155.

Turkulec 517.

furkui 68, 515, 527.

Turiio gen. 156, 158 — 141, 189, 569
— 571

Turno Kazimierz 569.

Turski 122 — 125, 15()ii.

Twardowski 166.

Tylicki 205.

Tymieniecki 190, 545
350n, 582 — 584.

Tyszkiewicz 155.

Tyszkiewicz wojewodzie brzeski 212,
216.

Tyszkowski 195, 582 — 584.

546, 549,

Libysz 527.

Ujejski 584.

Uminski gen. 157n.
Uminski ksigdz 585.
ungern 227n.

Unriig 580.

Unzen 262.

Urbanski 26ii, 582 — 585.
Usarek 192 — 195. 582.

Waaraueu 207n — 208n.

Wachtmeister 187.

Wactaw mazowiecki 547.

Wactaw plocki 547 — 548, 550
551. z

Walawski  155.

Watdeck ks. 196.

Walewski 555, 558.

Watek 584.

Wandali 196.

Wanko 55111

Warcistaw V. szczecinski 546.

Warschauer 175.

Wasserman 256.

Wasylewski 189.

Woecdelstedt 555 — 556, 559, 541.

Weissenhof 119n.

Wejher 2Gbn.

Wereszycki 582 — 535.

Wessel 24111

Westberg 148n.

Weyssenhoff 569.

Wedkiewicz 57n, 90n, 95n.

Wezyk 246, 252.

Wielhorski 524.

Wieliczka 175n.

Wielopolski 565,

Wielopolski poset 24, 25n, 67.

Wielowiejski 556.

Wiesczycki 155,

Wiesczycki mtodszy 155.

Wierzbowski 295n.

Wierzchowski 48, 58, 60 — 61, 515.

Wieckowska 157ii.

W igami 546n, 552, 554n.

W’ilga 5511, 526.

Wilhelm kurlandzki 217.

WTiicenty Kadtubek 149n.

Wincenty z Szamotut 548 — 549,

AVirteniberski ks. 529 — 550. 552 —
555, 556.

Witkowski -584.

Witkowski SI. 585.

Witold w. ks. 190 — 191.

W'itte 559, 562.

W’ittelsbachowie 547, 550.

WTtzleben 168.

Wiadystaw V. 2, 117, 161, 185, 255.
245 — 246. 248, 252n, 254, 256, 265,
267, 271.

W'ladyslaw krélewicz patrz Wiady-
staw V.

WTadystaw tokietek 545 — 554,

Wiadystaw Zyginiint patrz Wtadv-
staw V.

Wiodarski 582 — 584.

Wodzicki 5'0, 552 — 555, 555. 558 -
559, 541, 544.

Wojcicki  UOn.

W ojciechow.ski 189, 584,

W ojenski 49n.

Wojna 209u, 216n.

Wojtkowski  156n, 172, 174 — 175,
17711, 178, 185. 191, 27511, 292n —
295n, 570 - 571.

Wolski 296.
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Woronicz 556.

Woroniczowiiti 159.

Wraiigel Herman 201, 205, 221, 225.

Wrangel M. 251n.

Wroniecki \nloni (xi. W.) 155 — 156.

Wroblewski 196.

Wrzosek 584

Wybranowski 562.

Wysocki 164. 166, 168n, 180, 182, 564,
568.

AV'yépianski - i89.

Vcterani 106. 115n.

Vclniani 191.

Viclinghof 251 n.

Vigander 189. 195.

Visconti 245 244n, 245, 246n. 7
\oigt 546n. 552.

Voif 220.

Vota 44.

York 295.

Zaboklicki 525.

Zaborowski 155.

Zabowski 527.

Zachorowski 547, 550, 552.

Zacéwilichowski 582.

Zadzik 24(11.

Zagrabiiiski 167.

Zahoroski 39, 106, 525, 528.

Zajgczek 166.

Zajgczkowski 545, 547
582 — 584.

Zajdlic 15011,

Zakrzewski Kazimierz 582, 584.

Zakrzewski Stanistaw (89, 191, (95,
552ii, 582 — 584.

Zaleski 120n.

Zaleski obersztlejtnant 557.

Zaliwski 166

Zatuski 16. 50n, 57n, 48n — 50ii, 5511
-- 54n, ".Sn, 88ii, IOIn, 107n.

Zamoyski gen. mjr. 59, 74.

Zamoyski laii 4", 117, 157, (99n —
20111, 205it, 204, 206, 208, 229 —
250, 252, 254.

552, 554,

Zamoyski kasztelan halicki 42, 56,.
51811

Zamoyski Marcin 5in.

Zamoyski Stanistaw 180.

Zamoyski ‘'l'oinasz 244n, 248n.

Zamoyski Wihadystaw 569.

Zaremba [S7.

Zarewicz 582.

Zawadzki 192.

Zawistowski 155.

Zawisza A. podskarbi 21 In.

Zawisza rtni. 51, bl, 526.

Zborowski 212n.

Zbrozek 42, 526.

Zebrzidowski patrz Zebrzydowski
I'lorjan.

Zebrzydowski  udrzej 295.

Zebrzydowski 1'lorjan 295 — 299.
502n, 505.

Zebrzydowski Kasper 296n.

Zebrzydowski Mikotaj 296.

Zembrzaski 584.

Zeneker 176.

Zenowicz 209, 2(1, 2(6.

Zettersten 217ii, 250n.

Zielinski 582 — 585.

Zielinski ladeusz 584.

Zierowski 12.

Zygmunt patrz Zygmunt IlI.

Zygmunt August (57, 208ii, 295, 297u..
298.

Zygmunt [11. 16(, (85, 191, 204. 259,
24011, 245, 252, 255ii.

Zabowski 525.

Zegota Pauli 151, (55.

Zeleski  155.

Zelezniak 561.

Zeligowski Jakob, 217.

Zeligowski Lucjan 190.

Zelistawski 2(6.

Zongotowicz (89, (91.

Zotkiewski 65, 229 — 250, 252, 256,
516.

Zotkiewski tukasz 250.

Z6rawski 551,

Zutawski 196
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