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KAZIMIERZ TYSZKOWSKI.

ALEKSANDER LISOWSKI | JEGO ZAGONY NA MOSKWE.

Wojny moskiewskie za Zygmunta LIl. kiedy orez polski docie-
rat az do Uralu i Morza Biatego, kiedy rycerstAvo nasze pod
sztandarami Samozwancow i wlasnego kréla przemierzyto wzdtuz
i wszerz olbrzymie ‘'wioscie Rurykowiczéw, nie pozostaty bez
wplywu na rozwoj wojskowosci i sztuki wojennej. Zetkniecie sig
blizsze, dtugotrwate ze wschodnim sgsiadem, zanurzenie sie
w potopie anarchicznej ,.Smuty” moskiewskiej rozprzegty i roz-
wydrzyty soldateske polska w wysokim stopniu, co mieliSmy
sposobnos¢ wykaza¢ niedawno na tamach Przegladu Hisloryczno-
Wojskomego (z. 2-gi, t. Il, str. 279 — 293). Odmienny typ wojny
w przystosowaniu do olbrzymich przestrzeni, do chaosu s$rodo-
wiska i t. d. wymagat odpowiedniego ustosunkowania sie ze strony
wojsk polskich. Wojna moskiewska poza obronag i zdobywaniem
grodéw, w czem Moskale celowali, byla wojng ..kozacka” t. zn.
tupiezczg partyzantkg na szerokich obszarach ziem biatego cara.
Takiemi byty walki wojsk DAunitréw, wsrod ktoérych przewazali
kozacy. To tez kozactwo, ktdre zrodzito sie nad Donem pod koniec
XVI stulecia, a wzrosto w sity przez zbiegébw podczas ciezkiego
kryzysu ekonomicznego, odegrato w ,,Smucie” potezng role poli-
tyczna. Nic dziwnego tez. ze fala kozacka zaréwno doriska jak
i naddnieprzanska, bo i zaporozcy brodzili po ziemiach carskich,
obita sie o granice Rzeczy'pospolitej w sensie dezorganizacji kre-
sow i ludzi, oraz przez narzucenie swego typu wolnym elementom
rdzennie polskim i htewskim.

Zanim fachowe pidro zajmie sie rozstrzasaniem tej sprawy,
niech nam bedzie wolno przedstawi¢ koleje zycia typowego
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kozaka polskiego, jakim byt znamienity zagonczyk tych czaséw,
twdrca Lisowczykow.

Aleksander Jo6zel Lisowski pochodzit wedlug Niesiecki e-
g 0 z rodziny przesiedlonej z Pomorza na Litwe, urodzit sie z ojca
Jana i matki Szumkowny. Oijciec jego zwiedzit z Januszem
Kiszka, starostg zmudzkim, Francje, Hiszpanje i Wilochy. Zatem
srodowisko 3v domu byto nieposlednie, zwigzane z moznemi do-
mami, jak zwykle u mniejszej szlachty. Inny Lisowski stuzyt
u kardynata RadziwiHa, a i Kiszkowie z RadziwiHami byli spo-
krewnieni

Jednak z dziewieciu synow zaden, o ile wiadomo, nie poszedt
sladem ojca na dworski chieb, wszyscy, z ktérymi zaznajamiaja
nas zrodia, petnili stuzbe Gradywa”). Nasz Aleksander zaczat
S3voj zywot wojskowy pod obcemi sztandarami, o ile nas doszty
o tern wiadomosci, wzglednie o ile mozemy wywnioskowal ze
skapych wskazdéwek i danych dostarczonych przez wspotczesnych.
Starowolski, znajacy rzeczy jeszcze z ustnej tradycji, po-
daje, ze zaprawiat sie w rzemiosle rycerskiem w wojnach motdaw-
skich .,sub Michaele illo clarissimo snbque Joanne deinde Potocio™’)
S tarczynski przerobit te wiadomos¢ na stuzbe w rotach
Michata i Jana Potockich®), Dzieduszycki prostuje bitad,
podajgc stusznie, ze nie bylo wtedy zadnego Michata Potoc-
kiego, a chodzito o wojne przeciw Michatowi, hospodarowi mul-
tanskiemu ®).

lymczasem tekst zapiski Starowvvoilskiego pozwata na
inng interpretacje, ze miano5vicie Lisowski stuzyt w oddziatach
polskich hospodara, a potem przeszedt pod komende Potockiego.
W wojsku Michata byty liczne zastepy kozakdéw zaporoskich,
a takze i polskich zotnierzy. Zreczny hospodar umiat pozyskiwac
ich przychylnos¢, a za ich posrednictwem oddziatywac¢ na opinje
szlacheckg. Dopiero w czasie wyprawy Zamoyskiego przeciw
Wotochom, zakonczonej zwyciestwem nad Telezyng, roty polskie
przeszty pod rodzime sztandary hetmana koronnego. Nalezy przeto

Niesiecki, wyd. Bobrowicza, na podstawie rekopisu Kojatowvi-
cza, T. VI, s 153; Kojalowicza Herbarz, w wydaniu P i e k osin-
skiego, Studja, T. II, s. 81

Niesiecki, op. c¢ T. VI, s 136

Starowolski. Sarinaliae Bellalores, 1631, s. 222.

’) Siurczynski. Obraz loiekii Zygmunta 11, T. 1, s. 283.

Dzieduszycki. Krotki rys dziejoto Lisomczykoéro, T. I, s. 20, uw, 5
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przypuszczac, ze wtedy znalazt sie Lisowski w komendzie Jana
Potockiego

W wojnie inflanckiej widzimy Lisowskiego w rocie Feliksa
Niewiarowskiego, znakomitego zoinierza, cenionego wysoko przez
Chodkiewicza za ,,cnote, wiare i dzielnos¢ rycerska”. Niewiarow-
ski odznaczyt sie pod Derptem (Dorpatem) i Biatym Kamieniem,
potem brat udziat w bitwie kircholmskiej. Lecz po wzieciu Dor-
patu przyszto do trudnosci z wojskiem. Zotd jak zwykle zalegat,
a na dobitek nowozaciggnieta rota Boruchowskiego, cho¢ kozacka,
otrzymata 20 zt. na ¢wieré. Wowczas towarzystwm choragwi Nie-
wiarowskiego zazgdato dla siebie takiegoz zotdu, na co hetman
sie nie zgodzit, gdyz ,,rota ta stoi za usarska, bo kopijniczo i zbrojne
na kon wsiadajg”, uzaleznit to tylko od zezwolenia krolewskiego,
po ktore pojechat Niewiarowski z listem polecajgcym?).

Ale niezadowolenie nie wygasto i w najblizszym czasie znéw
wybuchto. Braklo pieniedzy na zaptate i Avojsko mimo prdsb

) O Polakach w stuzbie Michata Walecznego, zob. mojg rozprawe p. t
Stosunki ks. Konstantego W. Ostrogskiego z Michatem, hospodarem multanskim,
Lwow, 1925, s. 4. Wystepowat przeciw temu Skarga w Dzigkomaniu kosciel-
nem za zmycigstmo multanskie, k. 1 W Collectanea ad oifam J. Zamoyscii
s. 285 — 286 czytamy o przyjsciu wojsk polskich do obozu hetmanskiego ze
stuzby hospodarskiej. Tu pozwolimy sobie na $miate moze skojarzenie. W zbio-
rze Hurmuzakiego znajdujemy wiadomos¢ o putkowniku czy rotmistrzu
kozackim Walewskim {T. XII, s. 713 — 714), ktory agitowat za Michatem
w Polsce. Gdzieindziej znajdujemy list putkownika wojsk Michatowych
Malawskiego (Rkps. Czartoryskich Nr. 351, s. 293, cytowany przez ks. Sasa
w rozprawie p. t Zaburzenia m Siedmiogrodzie i krajach moloskich, s. 15).
Czy oba te nazwiska nie oznaczajg putk, Walentego Walawskiego, znanego
potem z wojska Drugiego Dymitra. Czesto sie bowiem mylono co do nazwiska
Walawski czy Walewski. Ow Walawski przyszedt z znacznym oddziatem do
Putywla i byt ,wielki a prawie najprzedniejszy konfident impostora”, (z61-
kiewski. Pisma, s. 89), byt kanclerzem Samozwanca, brat wybitny udziat
w walkach, a potem uzywano go do posredniczenia miedzy krélem a szalbie-
rzem tuszynskim (Por. Hirschberg. Maryna Mniszchoiuna s. 55, 59, 200)1,
Russk. istor. Biblioteka, T. I, s. 128, 678). Ow Walawski byt rowniez w zazytych
stosuiikach z Janem Piotrem Sapiehg, starostg uswiackim (Hirschberg,
Polska a Moskma, s. 285, 288, 321). jezeli przyjmiemy identycznos¢ Walaw-
skiego z putkownikiem iiospodara Michata, nasuwa sie zwigzek jego z Lisow-
skim, ktory rowniez nalezat do bliskich Dymitra i byt w przyjazni z Sapiehg;
przybyt za$ na stuzbe moskiewska mniejwiecej w tym samym czasie. Jest
wiec wysoce prawdopodobne, ze pdzniejsi towarzysze broni zetkneli sie juz
w stuzbie multanskie;j.

‘) O Niewiarowskim zob. Kojatowicz, op. c¢. s. 248; J. K. Chodkiewicz
do Krola, Derpt, 16 V4 1603, Korespondencja Chodkiemicza, s. 145 — 147,
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i per.swazyj hetmanskich zeszto z Inflant za DZwine. pustoszac
i rabujac Kurlandje. ,,Pryncypatem ich Lisowski. — pisze Chod-
kiewicz do Lwa Sapiehy (w liscie z 10 grudnia 1604 r.) — cziek
bezbozny i buntownik. On tej konfederacji powodem, jego to
i teraz fabryka, ze sie rozeszli”. Oburzony woédz domagat sie uka-
rania winnych gardiem i banicjg”™). Nie mamy wiadomosci, jak
dalej sie rzecz miata. Wtedy zapewne skazano Lisowskiego na in-
famje. ktdrg zniesiono dopiero na sejmie 1611 roku. Inne roty
wrocity do postuszenstwa i Chodkiewicz poprowadzit je niedtu-
go potem pod Kircholm. Ale Lisowskiego prawdopodobnie tam
nie byto

Konflikt z prawem rzucit Lisowskiego naturalnym biegiem
rzeczy w nurty rokoszowe. Na czele roty kozackiej stawit sie na
wezwanie i dobrze sie czut w tym kotle warcholskim, wzburzonym
i kierowanym przez zbrodnicze zaSlepienie Zebrzydowskiego
i Radziwita. Moze tez by¢. ze w tej imprezie rokoszowej przy-
sztego wodza Lisowczykéw odegraty pewng role koneksje radzi-
wiHo5vsko-sapiezynskie Lisowskich ®).

Po Guzowie platat sie Lisowski, jak inni, na Litwie, stat ze
swym oddziatem na Polesiu koto Kilecka, w”yczekujac na wzno-
wienie rokoszowego ¥natu' Skoro jednak nie byto na to nadziei,
gdy gtowy buntu pojednaty sie z krélem, a Chodkiewicz zaczat
naciska¢, wowczas poszedt Lisowski za innymi do Moskwy,
zachecony obietnicami szalbierza i1 perspektywg awanturniczych
przygéd. Niespokojny duch inflanckiego konfederata znalazt tam
prawdziwy raj dla siebie w chaosie moskiewskiej ,,.Smuty”. Mogt
zanurzyC sie po szyje w morzu zametu, zyskat pole do dziatania

') List Chodkiewicza do L. Sapiehy cytuje K orzon. Dzieje mojeii, T. li.
s. 142 z rekopisu Czartoryskich Nr. 3256.

-) Wszyscy historycy dawniejsi zgodni sa co do obecnosci Lisowskiego pod
Kircholmem. Wywody Korzona podaja ten fakt w watpliwosé, zwiaszcza,
ze przemawia za niemi udziat w rokoszu. W aktach sgdu sejmowego jest luka
wihasnie nu lata 1604 — 1605. Zniesienie infamji w r. 1611. Vol. Leg. Wyd.
Ollryzki, T. Ill, s. 23. To tez DzieduszyckKi niepotrzebnie polemizuje
z Karamzinem, ktory podat stowa postow polskich o Lisowskim jako
wywptancu. Dzieduszycki. op.c T, 1,58 —90; Karazmzin.
Istorija niosk. gosud. T. XII, uw. 172.

‘) Niesiecki, T. VI, s; 134,

) Lew Sapieha, kanclerz litewski do Krola, 30 1X 1607, Teka Prochaski
w Bibljotece Ossoliniskich, 11 Nr, 71; wspomina tam précz tego o Poniatowskim
na Podlasiu i Politariskim kolo Oszmiany.
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i wybicia sie, wyksztatcenia swoich zdolnosci wojskowych, stat sie
tern, czeni potem zabtysnat — genjalnym partyzantem.

Nagromadzony w spoteczenst\vie szlacheckiem ferment w kon
sekwencji wszechwiadzy jednej warstwy bnrzy sie za Zygmunta
1JJ kilkakrotnie. dochodzi do punktu wrzenia w rokoszu Zebrzy-
dowskiego. Po katastrofie guzowskiej wylewa sie za granice
panstwa w Samozwanszczyznie. Rozwydrzona anarchja znalazta
tam wadzieczne pole dziatania, samowola zotnierska dochodzi do
apogeum. Rycerstwo, jak sie to szumnie nazywali, zatraca poczu-
cie jakichkolwiek wartosci moralnych i autorytetow. Akcja ta
byta dalszym ciggiem rokoszu, by potem w postaci wojskowych
konfederacyj wstrzasng¢ ponownie podwalinami Ojczyzny.
W obozie Samozwanca skupity sie zywioty rokoszowe, ktére nie
miaty co czyni¢ w Polsce po sttumieniu resztek oporu. PoszR tam
i regalisci niektorzy, jak Rozynski czy potem Sapieha, by dacé
upust swym zgdzom przygdod lub zaspokoi¢ ambicje. W bujnem
tem. kipigcem zyciem i fantazjg kottowisku zotnierskiem, petnem
wyuzdania ale i niezaprzeczonej dzielnosci i mestwa znalazt sie
Lisowski juz wczesnie i odrazu wysunat sie dzieki swym osobi-
stym zaletom na jedno z pierwszych miejsc’).

Zrodta nie dajg nam doktadnej informacji, kiedy Lisowski
przybyt do Dymitra. Nie ulega jednak kwestji, ze miato to miejsce
jeszcze w r. 1607. Juz bowiem z poczatkiem nastepnego roku
dostat dowddztwo nad znacznym oddzialem kozakdéw donskich,
z ktéorym ruszyt na potudnie od rzeki OKki “). Z Orta poszedt w kraj
riazanski. w Michajtowie nawigzat porozumienie z tamtejszemi
luznemi gromadami: chodzito o zorganizowanie ich przeciw Szuj-
skiemu. Wiodac zebrane sity ku stobcy, rzucit sie na Zarajsk i fam
stangt. Gdy nadeszli z odsieczg wojewodowie carscy Ghowanski
i Lapunow, wydat im bitwe, a zwyciestwo otwartlo mu wrota
warownej Kotomny. Skoro przeprawit sie na lewy brzeg Oki miat
juz spore sity i cho¢ w drodze pod Moskwe pobit go kniaz Kurakin,
to jednak przyprowadzit znaczng pomoc. Dymitrowi do | iiszyna’).

1) Por. moja rozprawe p. t. Lroblemy organizacyjiio-wojskowe z czaséw
wojny moskiewskiej Zygmiinla Ill. Przeglad Hist. Wojsk.,, T. 1. z. 2-gi,
s. 2?9 — 282.

- Marcliocki Hislorja mojny moskiewskiej, s. 19.

Ptatonow. Oczerki po istorji smoty, s. 342 — 545, tamze podane
inne zrodla; zob. tez. Ku.ssk. islor. Bibl, T. 1, s. 13". Lisowski wrocit pod
| iiszyno w lipcn 1608 r.
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Gdy wodzowie tuszyniscy zrozumieli, ze nie zdotajg tak tatwo
opanowac stolicy i pozbawic¢ Szujskiego korony carskiej, posta-
nowili przecig¢ arterje komunikacyjne i w ten sposob ostabié¢
zdolnos¢ oporu Moskwy. Ruszyt wiec Chmielewski na Kotomne,
a Sapieha z Lisowskim na zdobycie monasteru Siergiejewsko-
Troickiego. Wiodta ich tam przytem nadzieja obfitego tupu z na-
gromadzonych przez mnichéw bogactw . Oddziat Lisowskiego
sktadat sie z hatastry wszelkiego rodzaju; byli tam dworianie
réznych grodéw moskiewskich, dzieci bojarskie, Tatarzy, Czer-
kasy, Zaporozcy, Doncy, z pogranicznych ziem siewierskich
i z dalekiego Astrachania . Pstrokacizna ta narodowosciowa
potaczona byta tylko osobg dowddcy i checig tupu i rabunku,
w polu otwartem niewielkie mogta oddaé¢, ustugi. P6d Rachman-
cami, gdzie zastgpit Sapieze droge Iwan Szujski, Moskale Lisow-
skiego tyt podali, tylko roty polskie zapewnity zwyciestwo sztan-
darom Ramozwanca' Ale zato do podjazdowej walki, do zago-
now szeroko rozpuszczanych po kraju ,,wolnica” ta nadawata sie
nadzwyczajnie. To tez niedtugo popasat LisoAvski pod Troéjca,
zwilaszcza ze napotkano na zabvzieta, petlng pos$wiecenia i fana-
tyzmu obrone owej ,,Czestochowy” moskiewskiej. W mysl pier-
wotnego planu poszedt na Suzdal i Szuje i w ciagu pazdziernika
1608 roku wszystkie grody suzdalskie i wiodzimierskie dostaty
sie za jego sprawag pod 5viadze Samozwanca. Tylko Kotomna
obronita sie dzieki odsieczy Pozarskiego. Zagony Lisowskiego
doszty az do Rosto5va. skad sprowadzono metropolite Filareta do
obozu tuszynskiego. Caly kraj od Wotgi do Klazmy. od Wiodzi-
mierza do Batachny zostat podbity *).

Gdy jednak panowanie Dymitra nie bylo trwate — przyczy-
niaty sie tu zapewne gwalty polskich najemnikéw i swawola
kozacka — powoli odwraca¢ sie poczely od Szalbierza grody
moskicAvskie, wéwczas Lisowski uganiat ze swymi kozakami po
catym kraju, zrzadka wracajgc do obozu pod Tréjce. W grudniu
poszedt ze Strawinskim ttumié¢ bunt w Galiczu podniecany przez

) Ptatonow, op. c s 545 — 6; Dzieduszycki, T. L s 47 —0.
Hirsehberg. Polska a Mosktna, s. 188. Tdem. Maryna,s. 99; Russk. Istor.
Bibl. T. I, s. 141
3 Karamzin. op. ¢ T. XIL iiw. Nr. 241. na podstawie Palicyna.
O Initwie pod Raclimaricami zob. Hirsclil)erg Muiyiia, s. 100, PoT
ska, s. i90.
Nikonomskaja Letopi$, VIII. s. 102 — 105, Platondw, op. c.. s. 551
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positki z Wotogdy. Pod Danitowem rozbili zuuczne sity nieprzy-
jaciot, wpadta w ich rece Kostroma. (Jalicz z calg ziemiag, podjazdy
dochodzity do Sotigaticza, zagrazano nawet bogatej Wotogdzie
i Ustjligowi. Ale tymczasem nowe ogniska oporu w Suzdalskiem
i w Jarostawiu zmusity Samozwanca do odwotania Lisowskiego
z potnocy i do skierowania go ku potudniowi. Stracone wskutek
tego zdobycze prébowat potem odzyska¢ Lisowski, wracajgc
pod Jarostaw], ale nie udato sie. Waltczyt dlugo jeszcze w okoli-
cach Suzdala, utrzymujac te ziemie postrachem w postuszenstwie.
W kwietniu 1609 r. chodzit pod Jarostawl z Mikulinskim, potem
pod Kostrome, pod Kineszmg pobit Boborykina”®). Ale tymczasem
sity Szujskiego rosty, z poinocy szedt miody Skopin-Szujski
z zaciggami cudzoziemskiemi, uzyczonemi przez Szwecje, z potu-
dnia posuwata sie ku stolicy znaczna armja Szeremetjewa. Dla
niepokojenia wroga chodzit Lisowski pod Perejastawl i Rostow,
by nie dopusci¢ do potgczenia obu armij. Lecz sam zostal odciety
od gtéwnych sit Samozwanca, unieruchomionych pod Moskwa,
musiat przeto cofna¢ sie pod Suzclal. gdzie przesiedzial przez calg
zime i wiosne 1610 r., robigc tylko wypady na sgsiedzkie grody,
ziemie i monastery, wracajgc zawsze z bogatym tupem ?).
Dopiero gdy ustyszat, ze karjera Dymitra konczy sie. ze
krél Zygmunt sam wyruszyt przeciw Moskwie i przecigga na swojg
strone chorggwie polskie w stuzbie Samozwanca pozostajgce,
a sytuacja jego samego w morzu stronnikow Szujskich byta coraz
trudniejsza, opuscit w maju 1610 roku Suzdal, i poszedt ku pot-
nocy okrezna droga. Pod Kolazynem rozbit wojewode Zerebcewa,
zdobyt bogaty monaster sw. Makarego i wraz z kozakami Proso-
wieckiego skierowal sie pod Pskow. Oddalenie sie Lisowskiego

0 Platondw, op, c. 574 — 576. 578; Kaianiziji. op. c. T. Xil. s. 84;
Nikoli. £et. VI, s. 110; Ilirschberg. Polakfi, s. 197 — 201; Bussow.
Skazaniju Somremennikoiv o Dimitri, T. 1. s, 101; Dymitr Sam. do J. P. Sa-
piehy 14 11 1609 o wystaniu Lisow-skicgo pod Suzdal, Akty istoricz., T. II,
s. 178. 195. O wyprawie pod Jarostawl z Mikulinskim zob. Hirsch ber g.
Polska, s. 216; O wyprawie pod Suzdal w kwietniu 1609, tamze, s. 214, 227.
W czasie pobytu w obozie pod Trojca, brat Lisowski czynny udziat w sztur-
mach i oblezeniu, raz nawet byt ranny' przy' odpieraniu wycieczki z klasztoru,
tamze, s. 193, por, tez Karamzin. op. ¢. T. XII, s. 65, 97.

'Y Bussow, op. ¢. T. I, s. 106 — 107. Hirschberg. Polska, s. 242,
245. 255; Nikon. Let, VIII, s. 122. 127. tamze o wyprawie tykowa z Borjatyn-

skim. ktérzy nie odwazyli sie jednak na otwarty bo6j ze znakomitym party-
Jiantem.
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zwalniato tyly wojskom Szujskiego, ktore uzyskaly swobode
ructibw wobec obozu tuszyrniskiego i moglty pomysle¢ o ofensywie
przeciw Polakom’).

W dziataniach swych pod Pskowem Lisowski trzymat sie
jeszcze Dymitra. Mieszkancy, ktorych trapity napady Szwedow
od Narwy, przyjeli go tam z otwartemi rekoma. Przeszkodzit
oblezeniu Iwangrodu i przeciggnat nieptatne oddziaty Irlandczy-
koéw ze stuzby szwedzkiej do siebie, a w ten sposdb ostabit nieprzy-
.jaciela i zapewnit krajowi bezpieczenstwo. Pladrujgce jego
wyprawy dochodzity do Nowogrodu i Gdowa. W pazdzierniku
pordznit sie z Prosowieckim, tak, ze przyszto do bitwy miedzy ich
oddziatami. Opuszczony przez kozakéw, zostat tylko z l.itwag
i cudzoziemcami. .Niepewny tych ostatnich, rozpuscit ich. a sam
ruszyt ku granicy litewskiej, po drodze opanowal Woronocz,
Krasnej, Zawotocze i tu na diuzszy czas sie usadowit, czekajac
na pomysing pore do dalszego dziatania. Pojmanego w Krasnym
wojetcode Resnicyna odestal przez swego brata Jana do krola.
Juz wtedy musiat by¢ w kontakcie ze stronnictwem kroélewskiem,
to bylo zapewne powodem poréznienia sie z Prosowieckim, wier-
nym druhem Dymitra, lorowal sobie droge do porozumienia
z krélem za cene zniesienia banicji, wzglednie infamji, cigzacej
na nim od konfederacji inflanckiej. Czy pertraktacje te odbywaty
sie za posrednictwem |alwosza. kasztelana zmudzkiego, czy, jak
nalezy przypuszczac¢, przy udziale Sapiehy, nie mamy pewnych
danych. W kazdym razie nie stuzyt w rocie Bobowskiego pod
Smolenskiem, jak przypuszczali dawniejsi historycy “).

Dymitrjada miata sie ku koncowi. Dogasaty po ziemiach
moskiewskich ostatnie ogniska i pustoszaty ostatnie osrodki zwo-
lennikow szalbierza tuszyriskiego. Blgkaly sie jeszcze bezpanskie
watahy kozackie, ktore z chwilg Smierci Samozwanca stracity swa
ostoje i racje bytu. A tymczasem wiktorja kituszynska i madra
polityka hetmana Zotkiewskiego otAvieraly droge do tronu car-
skiego mtodemu Wiadystawowi. Bojarom moskiewskim usmiechaty
sie wolnosci polskie, wiec garneli sie do kandydatury polskiego

¥ Biissow', j. w.: Nikoli. Let. VIII, s. 145; Dziciliiszycki. T. |
s. 73 — 75 Kara nizin. XII, uw. 5J2.

Bussow, j. IV, Almquist Siieige och Rynslaiid, s. 208 — 209;
Relacja Soltvkowa dla kréla Zyginiinta /. listopada 1610 r.. Sbornik istor.
ohs7.c7.. T. 142 s. 113 — 126; Marcliocki op. c. s. 84 Karanizin,
op. ¢. AL fw. 827.
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krélewicza. Ale zimny fanatyzm Zygmunta 111 zrazat .sobie Ind
moskiewski, przywigzany gorgco do Sbvej Aviary. Opor budzic sie
poczat przedewszystkiem w dncliowienstwie prawostawnem.
w szerokich masach Indowych, w wolnicy kozackiej. W obozie
tapanowa. Irnbeckiego i Zariidzkiego pod .Moskwg skupity sie
te zywioty dla walki z Polakami w obronie prawostawia i Moskwy.
Jeszcze trzymat sie Oosiewski z zatogtj polskg w stolicy. Smolensk
po dzielnej obronie padt w rece polskie, “viete grodéw uznawato
panowanie Wiladystalva. ale naréd moskiewski odwrécit sie jiiz
od unji 7. Polska. ..Byta¢ occasio — pisat pod koniec 1610 r. Lew
Sapieha — ale uptyneta. OmieszkaliSmy zgofa i boje sie. ze miasto
stawy z niestawa sie do domu wrdocim” *).

| ymczasem za$ sit nie bylo w Polsce na prowadzenie dalszej
wojny. Sejm 1611 roku uchwalit mate pobory, brzmiaty bowiem
na nim jeszcze echa rokoszowe, cho¢ je przygtuszaty fanfary
triumfu Smolenska i Kiluszyna. Ale podatki nie wystarczaty na
zaptacenie zaleglego zoldu, a o nowych zaciggach i mysle¢ byto
trudno. A tymczasem Gosiewski dogorywat na Kremlu. Ratunek
powierzono Chodkiewiczowi, ale hetman litewski nie mogt zebrac
sit odpowiednich, chociaz zabiegat usilnie o $ciggniecie do siebie
dawnej armji smolenskiej, kozakow, ochotnikow watesajacych sie
na pograniczu. Zwrocit przeto swa uwage takze na Lisowskiego,
pragnac go pozyska¢ dla wyprawy, fen zas cho¢ miat list przy-
powiedni od krdla, uzyskany za posrednictwem kanclerza Sapiehy.
..raz sie listami i rozkazaniem jK.M, raz towarzystwem niechetnem.
ktore bez pieniedzy stuzy¢ nie chce, wymawiat”. Konkludowat
wiec zgniewany hetman; ..i tu na granicy mata z niego pomoc,
i tam pod stolicg licha postuga. .Nie wiem czyjg warjacja sie to
dzieje, bo insze brzmi list przypowiedny JK.M onemu dany, insze
pisanie W.M.MPana (Sapiehy), ktéremu widze ten Baron nie czyni
dosy¢, trzebaby wedtug jego checi taske JKM obrocic™’).

Chodkiewicz poszedt sam na stracong placowke, dokazujac
cudow w walkach z ..opotczenjem™ | rubeckiego i Zarudzkiego pod

) Lew Sapieha <lo Janusza Radziwitta 20 X 1610; Procliaska ll/y-
prama na Moskme, Kivart. Lileroski, 1911. s. 75.

-) Chodkiewicz do Lwa Sapiehy, 19 X 1611. Rps. Czartoryskich Nr. 5256,
s. 265. oryginat. Krol kazat wywie$¢ Lisowskiemu wybrancow z powiatu brze-
skiego. przeciw czemu renioiistrowano. gdyz rotmistrzem byt wybrany Woro-
szyto. Zob. list Hieronima ( liodkiewicza do twa Sapietiy. z Brzescia 24 | 1612,
Rps. .trclilwum Stawuckiego 51. Nr, listu 24.
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Moskwg i szyszaini po drodze, sporach o ujadaniu sie z niekar-
neni. buntujgcein sie wojskiem. Opuscili go wkrotce sapiezyncy,
potem zatoga siolicy zluzowana przez Strusia, zostat z niewielkg
garscig ludzi. Ratowato go tylko zamieszanie w Moskwie, niezgoda
wsrod zwalczajacych sie partyj, ale juz poczynat sie wykluwaé
i wylania¢ patrjotyczny odruch opotczenja Niznego Nowogrodu
pod wodzg Minina i Pozarskiego. Los oblezonej Moskwy byt
przypieczetowany, wygtodzona zatloga musiata poddaé sie prze-
wazajagcym sitom nieprzyjaciot. Chodkiewicz zbyt byt staby, by
mogt mysle¢ o ratunku. Nie pomogta spézniona wyprawa krola,
ktoéry po dtugiej kunktacji zdecydowat sie na "wyruszenie po
korone carska. Prébowano pozyska¢ zndw Lisowskiego, Chodkie-
wicz liczyt na dwutysieczny oddziat pod jego dowddztwem, ale

rezultacie nie poszedt i tym razem, nie majgc widocznie ochoty
na bezptatng stuzbe w regularnem wojsku?).

Lymczasein Wiazmie przyszta do obozu krélewskiego wia-
domos¢. ze 6 listopada 1612 r. piidta stolica. ,,Kiedy ja Aczieto
i wszelka nadzieja upadta; straciliSmy marnie stolice, a zatym
i wszystko panstwo moskiewskie. Panie Boze sie pozali’™®). Krdl
doszedt do FedoroAvska i \vidzac bezowocno$é¢ dalszych wysitkO5v
wobec dokuczliwych mrozo\\ i braku zywnosci musiat sie cofngé
i wrdci¢ do Polski. ,,At que hic fuit exitus expeditionis itlius et
electionis Principis Vladislai in Ducem Moschoviae, ad quam
evertendam unus error non suffecisset, nisi tam multipliées fuis-
sent cumulati’ — konkluduje ztosliwie kronikarz?).

W ten sposéb zakonczyt sie pierwszy etap wojny poisko-
moskiewskiej. peten wspaniatych sukcesow i tragicznych zanie-
dban. Walka weszta w nowg faze, wracajac do daAvnej rownowagi
obu przeciwnikéw' po przeminieciu przewagi polskiej i Avplyw'déw
na ziemi moskieW'skiej. Mosk”va pod berlem now'ow'ybranego,
narodowego cara wkroczyla w stadjam likw'ido”vania wewnetrzne-
go przesilenia, nie zaniedbujgc ™Malki na d*va fronty przeciw
Polsce pod Smolenskiem i przeciw SzAvecji pod Now'ogrodem
Wielkim

Korz(n. op. c t TT, s. 180 przytacza list Chodkiewicza ze Szkiowa
28 VII l6l2r
) Lew .Sapieha do Janusza Radziwita z obozu pod Kedoi-owskieni
30\ | 1612. Archiwiini Radziwittéw s. 257.
Piasecki. Chronicii, 164-8. s. 554.
) Por. moja, rozprawe p. t. no/iia o Sinolensk 1613—1613, l.avow. 1952.
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Poszty z Moskwy oddziaty wojskowe na oczyszczenie kraju
z grasujacych band kozackich, gesto przemieszanych z polskimi
ochotnikami, zwiaszcza ze zagony tych rabusiéw siegatly dalekiej
nawet poinocy. Najwiecej dawali sie we znaki na pograniczu.
Dla ich wyparcia i dla obrony statej granicy ze strony polskiej
ruszyty znaczne sity pod wodzg kniazia Czerkaskiego i Buturlina.
W krotkim czasie wpadta w rece wojewodow carskich Wiazma,
potem Dorohobuz i Biata i inne zamki. ..Zaczyni tanquam ruptas
aggere.s powo6dz ta objela granice". Wojska moskiewskie oparty
sie az pod Smolenskiem, nie znajdujac prawie nigdzie silniejszego
oporu. Dodawaly Moskwie odivagi wiadomosci nadchodzace
z Polski o szalejacym tam zamecie, spowodowanym konfederacjg
wojskows.

Okoto obrony granic krzatat sie hetman litewski, ale pozosta-
wiony wiasnym sitom, znikagd nie mial pomocy ani ratunku.
Wojsko nieptatne schodzito na leze, pozostais iajgc granice otwo-
rem dla inkursji nieprzyjacielskiej, ( zarno patrzyt w przysztosc.
..(idzie vis maior nastgpi na strwozonych i niesilnych. gdzie nic;
przyjacielski blizej granic podemknie sie pozar, i ja zadnym sposo-
bem ratowac¢ nie bede mdgt i tamte miejsca tym predzej zging".
Oburzat sie, ze sejm kazal traktatami wojne konczyé¢, bo ,bez
wojska na traktaty powabia¢ nieprzyjaciela, jest to wiasnie jakby
gtodnemu o chleb prosi¢ u tego, ktéry jego szafunek w rekach
swycti ma wolny”. Gniewat sie, ze nie stuchano na dworze jego
rad, ze zaciagnieto droga piechote niemiecka, niepewnej w rezul-
tacie wiernosci, gdy zold nieregularnie dochodzi, Ubodlo tez
sedziwego wodza uprzywilejowanie Lisowskiego, ktory dostat
znaczng sume na obrone Zawotocza, W stynnym liscie do kréla
z Cimkowicz 22 maja 1613 roku wymawiat, ze ,Lisowski nowy
a niespodziewany sukkotektor méj, tak mniemam sejmowej dosy¢
uezyni dyspozycji i wygodzi woli WKMci za takim, ktéry wziat
zadatkiem. Ja mniej szczeSliwy i pono raniej godny oczach
WKMci et superfluus, dalej nie chce sadzi¢ rzeczy i gdzie gruntu
nie widze, zadnej budowac struktury”,,?).

Lisowski, jak widzieliSmy, po zniesieniu banicji na sejmie
1611 roku zdecydowat sie na stuzbe krdolewska, 5Svziat listy przy-

") Chodkiewicz do Lwa Sapiehy, Cimkowieze. 22 V 1615. Rps. Arcii.
Siawuckiego. Nr. 51, Nr. listu 27; Chodkiewicz do kréla z tejze daty. Kore-
spotidencjii Chodkiemicza, s. 171—174. Naruszewicz, op. ¢, T. Il, s. 40—47.
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powiednie, ale tkwit w nim zawsze woliintarjnsz Sanmzwanta
i nie mystal respektowac¢ dyscypliny hetmanskiej ni rozkazow
Chodkiewicza. Ufat tez zapewne w poparcie Sapiehy, kanclerza
litewskiego, z ktorym byt w stosunkach przez zazytos$¢ swa
dawniejsza z Janem Piotrem Sapieha, starostg uswiackim, wo-
dzem Samozwanca. Kanclerz niechetny byt Chodkiewiczowi,
i dlatego nieraz popierat przeciw niemu innych, a w Lisowskim
cenit zresztg pozytywne walory i zdolnosci wojskowe. Z ramienia
krélewskiego trzymat przeto Zawotocze, ktére zajat, wracajac
z moskiewskiej wyprawy. Obsadzit gréd ten ludzmi, jakich ze
sobg przywioddt, a nastepnie podestat mu Gosiewski 60-ciu Niem-
cow pieszych, ktérych pozostawit na zatodze. Na utrzymanfe
zamku miat dosta¢ owe pienigdze i to wbrew woli i wiedzy
hetmana, jak skarzyt sie Chodkiewicz. Jednak ani ta suma nie
byta taka wielka, ani tez nie doszta Lisowskiego w catosci, ponie-
waz pieniadze przestane dla niego do Potocka zostaty aresztowa-
ne przez zoinierzy inflanckich. Pisat w tej sprawie o nowe za-
sitki do kanclerza, ,,gdyz ich (wojsko), ledwie nie krwawie pro-
szac, do czterech niedziel zatrzyma#”. | na Niemcow mu brako-
wato pieniedzy”).

Widocznie udato sie Lisowskiemu zaspokoi¢ jakos$ niezado
wolonych. a moze pozyskat zoinierzy nadziejg zdobyczy, bo ru-
szyt z czescig swego oddziatu na czate w gigb kraju, szczupig tyl-
ko pozostawiajgc w Zawotoczu zatoge. Byt to fatalny biad, ponie-
waz nadeszli .Moskale z Opoczki i Siebieza. zdobyli zamek a za-
toge i mieszkancéw wycieli w pien. Wywotato to przerazenie pr>
stronie polskiej, a ("hodkiewicz triumfowat®), zwilaszcza, ze wi-
dziat w Icm forytowaniu partyzanta pogwatcenie jego hetman-
skiej kompetencji. ,.Nie mogtem ja wyzebrze¢ na KJ.Mci wydat-
kéw swych, nie mogtem poratowania chylgcym sie rzeczom, one-
mii na obrone Zawolocza tak wiele dano, ze na iikrzepienie Witaz-
my, Bialej i Smolenska wiecej nie trzeba byto. M'iera wietszy
na mie miat by¢ respekt niz na onego cztowieka, ktoéry et meritis

') Lisowski do- L. .Sapiehy, Zawotocze, t9 \] 16X3, Teka Prochaski 1L
Nr. 357, zol), w Materjatach Nr. I. Chodkiewicz w liscie do kanclerza .Sapiehy
zapytuje, jak nalezy ptaci¢ piechocie Lisowskiego, poniewaz sg to cudzozieni-
cy. niewiadomo na jakich warunkach zaciggnieci. Rps. C'zartor>'skicli
Nr. 5256. s. 28? oryg.

-) Wotnjew do Gosiewskiego, Newel 11 \1L s. r. 1615. Sboriiik islor.
obszex. r. 142, s. 42172,
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et conditione daleki udemnie. Jako sie to dobrze uczynito, poka-
zat skutek, ze i pienigdze bez korzysci padty i Zawotocz sie pro-
chem osypat i z tamtych miejsc jedne odeszlty, drugie agoni-
sant’’"). Krol réwniez byt oburzonA' na postepowanie Lisow-
skiego i martwit sie utratg Zawotocza przez niego zawiniong “).

Tymczasem Lisowski poszedt zagonem ku Pskowu, zetknat sie
az z przedniemi strazami szwedzkiemi, poczem przyszto miedzy
nim a wojewodg Chowariskim z Pskowa do porozumienia co do
wzajemnego ubezpieczenia granicy potocko-witebskiej i pskow-
skiej. Uklad ten podpisat Lisowski z Kopanskim z jednej strony
a w imieniu ( howarnskiego wystannik jego lwan Soroczniew. Mo-
skalom chodzito o to, by Lisowski nie potaczyt sie ze Szwedami,
czego sie state obawiano ¥

Utrata Zawotocza nie wywotata dla naszego rycerza zbyt
przykrych skutkéw. Przyczynit sie tu moze wspomniany ukiad
rozwigzujacy rece Polakom w catej potaci kraju, jakkolwiek
trwatos¢ jego byta dosy¢ problematyczna. W kazdym razie
szlachta potocka zaszczycita go niedtugo pdzniej godnoscig rotmi-
strza powiatowego, co krol aprobowat w liscie do hetmanah Tak-
ze i Chodkiewicz, chociaz wydat pozwy przeciw Lisowskiemu ze
wzgledu na skargi obywateli o0 naduzycia jego zoinierzy, uspra-.
wiedliwia sig liscie do niego, ze ..pozew nie przeto wyszeoi
z Cancellaryi mojej na WM. abym z odnowienia rancoru. mlaf
jaki praetext ku pomscie ugania¢, bom i zapomniat juz, co byto,
i do ofiarowanych checi swe wzajem skionitem”, owszem zapra-
szat do siebie do Kopysi. gdzie stat kwaterg: ..chciejciez spdlnej
zazy¢ Companji” @),

) Chodkiewicz do L. Sapiehy. Bychéw. 4V11l 1615. Rps. ( z.aitoi yskieh.
Ar. 5256. s 291. otygiiiat.

) Zygmunt Il do tego. Warszawa. 13VIITI615. Teka Prochaski II.
Ar. 551

‘) Umowa z daty 20 VII, s. v. 1615. Sbornik islor. obszcz. T. 142. s.
422 — 424. Przypisywana Lisow.skienin wyprawa pod .Nowogréd z inicjatywy
C hodkiewicza zapisana pod r. 1612 u Widekinda odliyta sie zapewne w r.
1611. 10 w zrodtach polskich nie znajduje potwierdzenia, jakkolwiek przyjat
ja Naruszewicz, op. ¢. T. Il. s. 19. W kazdym razie mowy niema 0 roz-
kazie (,,jussit”) Chodkiewicza.

) Zygmunt 111 do Chodkiewicza, 28 XIt 1615, Rps. Akad. Umiejetnosci.
Ar. 558. k. 140, oryginat.

") Chodkiewicz do Lisowskiego, Kopy$ 18 Xt 1615. Rps. Bibl. Ord. Zam.
Ar. 960. s. 125 zob. S. Ciotebiowski w bibl. Il ursz. R. 1854. T. U. s. 585.
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W roku 1613 rozpoczeta misja Otadina do Warszawy serje
rokowan miedzy obu panstwami, targéw, prowadzonych jednak
nie szczerze, poniewaz obie strony graty na zwioke: Polska by za-
tatwic¢ sie ze zbuntowanem zotnierstwem i przygotowac¢ do dal-
szej watki, a Moskwa, by uspokoi¢ kraj wewnatrz i skonczy¢ woj-
ne ze Szwecjg na potnocy. Wsrdd tych dyplomatycznych przeko-
marzan nie ustawatl szczek oreza na pograniczu; wojska Czerkas-
kiego Sciskaly zelazng obreczg ostrozkow Smolensk, dzielnie bro-
niony przez Szczuckiego. Obrona spoczywata na nielicznych cho-
ragwiach, ktére miat jeszcze do dyspozycji Chodkiewicz. Znacz-
ng pomoc stanowity oddziaty kozackie, wieszajgce sie nad gra-
nicg. Konfederacja rot inflanckich ogotocita jednak ostatecznie
te Sciane. A tymczasem. Moskwa zimag 1614 roku, przygotowata
nowe sity pod Smolensk, z ktéremi Irojekurow posunat sie ku
Orszy i 70 wiorst od Smoleriska na trakcie orszanskim postawit
ostrozki. oraz osadzit je zatogg”™). Przygotowywano sie w Moskwie
na odparcie polskiej ofensywy, o ktérej donosili szpiegowie. Wo-
dzem miat by¢ Lisowski, a jego kozakom, liczonym na 3000 ludzi,
przypisywano gtéwng role. Gdyby \vyprawie nie udato sie zlikwi-
dowanie ostrozkéw, to w kazdym razie miata dotrze¢ do Smolen-
ska, Lisowski, stojac w Orszy, przygotowywat odsiecz

Wiadomosci moskiewskie byty dobre. Pod koniec kwietnia
1614 r. poszedt rzeczywiscie Aleksander Sapieha, starosta orszan-
ski, z Lisowskim, w nieobecnosci hetmana, ktdory pojechat do Kre-
tyngi na pogrzeb jedynego syna. Szta z nimi spora sita, bo wedtug
obliczen rotmistrza Boguszewskiego mieli 2240 koni i 400 piechoty,
spodziewano sie jeszcze dalszych positkéw do tysigca tudzi.
Oprocz tego rotmistrz Wesset, ktérego rota pozostata w Smolen-
sku, miat prowadzi¢ zywnos¢ z Orszy na 7 strugach. Celem wy-
prawy bylo dostarczenie spyzy do zaniku. Mieli w tym celu opa-
nowac¢ ostrozki na granicy i ulatwi¢ dojazd statkom’). Hetman
z Inflant polecat Sapieze, aby rozbit ob6z pod Katynig i zbudo-

) Relacje o wyprawie Trojekurowa: Akty mosk. gasudarstwu, T. I
s. 118 — 120. Por. mojg Il gjiit* o Smolensk, R. VI, s. 126 n.

-) Tamze, T. I, s. 99. 109, 113.

') Relacje rtm. Stan. Boguszewskiego i towarzyszy pojmanych clo iiic-
woli pod Kadzineni, gdy Sapieha z Lisowskim szli pod Smolensk, tamze, T. |,
s. 122 — 125.
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" Wiiwszy inosl na Dnieprze, opanowat dostep do miasta’). Pomi-
mo trudnosci i niewystarczajacych sit udato sie Sapieze i Lisow-
skiemu ich zadanie, dodati zywnosci oblezonym, ucierajgc sie
szczesliwie z wrogiem po drodze. Lisowski zapuszcza! sie pod
Krzyczew. gdzie urywat luzne watahy moskiewskie”).

Powodzenie tej ofensywy, chociaz tylko czesciowe, napedzito
strachu Moskwie, jakkolwiek nie odsunelo niebezpieczenstwa,
grozacego twierdzy smolenskiej. Kilka choraggwi z Lisowskim
i Tokarskim weszto do zamku, by wzmocni¢ zatoge, ale zywnosci
przywieziono za mato ’). Moskale utrzymali sie przy dwu najwaz-
niejszych ostrozkach pomimo wysitkéw wojsk polskich. Zotnierz
nie chciat dalej stuzy¢, na zaptate nie byto pieniedzy, a co gorsza
Sapieha zastepujacy hetmana nie miat nalezytego autorytetu. Na-
tomiast Lisowski zastuzyt sie wielce, zdobywajgc ostrozki pobu-
dowane przez Trojekurowa na granicy, przez co dostep do Smo-
lenska zostat otwarty’). Byla to pierwsza walna zastuga jego na
stuzbie Ojczyzny, wstep do ostatniego w zyciu czynu, ktory
wstawit go w catym kraju i imie jego rozniést ponownie pO' catej
Moskwie.

Latem utrzymaty sie w obozie chorggwie pod Sapiehg i Li-
sowskim i bronity drogi do Smoleniska. .Ale potozenie ich tam byto
trudne, ,,na wszystkim zeszli byli, gdyz zywnosci przed potega
moskiewska dosiegna¢ nietza byto’’®). Krzata¢ sie musiat hetman
o nowe S$rodki na zaptacenie wojska .i o powiekszenie sit zbroj-
nych. Konwokacja wilenska uchivatita pobory w Litwie dia kon-
tynuowania wojny moskiewskiej, a raczej dia obrony granic Wiel-

h Chodkiewicz do Aleksandra .Sapiehy. Kretynga. 18 V 1614, Rps. BibL
Ord. Zain. Nr. 960, s. 225 — 227.

-) Lew Sapieha do kréla, Wilno. 1l Vil 1614, Teka Prochaski, 111, Nr. 11.

‘) Instrukcja postom od rycerstwa pod Smolefiskiem na Konwokacje
wilenska, 31 VIII 1614, Rps. Czartoryskich Nr. 108. s. 887 — 892.

*) Aleksander  Chodkiewicz do hetmana Chodkiewicza, Szkinw,
12 VIl 1614, Rps. Bibl. Narodowej, toll. Aiitogr. Nr. 222. k. 269 — 270, oryg.

..Ostrozki sama porzucita Moskwa, okromja na .... yny, ten najdiuzej
trzymata, ale Pan Lisowski poden przyszedt i wystraszyt z niego Moskwe, ze
bezpieczno teraz do Smolenska. Tyle przewagi Pan Lisowski uczynit — wiera
MitoSciwym Panie, mozesz sie w nim kocha¢ i zazywac go, dodawszy mu ludzi,
do uprzatania koto Smolenska, aby nie tak $miele Moskwa podchodzita pod
Smolensk do oblezenia”,

") Al Sapieha do Lwa Sapiehy, Orsza. 17X111614. Teka Prochaski III,
Nr.' 52.
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kiego Ksiestwa. Totez hetman byi lepszej mysli, ze. jak pisak
.,Juz teraz z bied naszych przystepujemy do lepszej ordynacji
wojny™ Zaciagnat przeto 1000 koni kopijnika, 500 rajtarow, na
2000 piechoty rozdat sukno i pienigdze. W konicu listopada 1614
roku obiecywal sobie ruszy¢ sam pod Smolensk, a. kozakom od
AVitebska polecat prowadzi¢ zywnos¢ na zamek’). Rzeczywiscie
W grudniu porato5vato sie zatoge prowiantami, a ku miesopustom
miat ruszy¢ hetman Ale wojsko zbierato sie powoli, a potem
sam ChodkieAvicz zapadt na zdrowiu i nie mégt ruszy¢ osobiscie,
postat tylko na swe miejsce Janusza Kiszke, staroste parnawskie- .
go z wojskiem dla zaprowadzenia pieniedzy, sukien i zywnosci
na. Smolensk. W poscie obiecywat nowy positek ").

Ale wzmocnienie sit dodato fantazji znakomilemu wojowni-
kowi. Nie wystarczatlo mu samo uganianie sie dokota Smolenska,
majace na celu obrone i uratowanie twierdzy. ( hciat ugodzi¢
Avroga na jego ziemi, by zaszachowa¢ armje pod Smolenskiem,
zwiaszcza, ze byty wiesci o nowych positkach z .Moskwy. Chociaz
sam Avyjechal na sejm do Warszawy, planowat ofensywe w gigb
Ros,ji, ktorej wykonanie powierzyt Kiszce i Lisowskiemu. Oto
jak sam hetman kresli plan 6w av liscie do starosty parnawskiego:
»potozywszy Avojsko obozem luboto w Romanowie lubo w Ho-
rach, wedtug najlepszego zdania swego, ma Pan Starosta Parnaw-
ski wedlug pierwszej mowy mojej wszystke mys$l na Starodub
obréci¢, na ktérym sg pcAvne osoby porozumiewajgce sie zemng
przez p. podstar. homelskiego. Predko tedy nie puszczajac czasu
w odtdg, poki mrozy przykre przejscie przez btota i rzeki czynig,
wzigc piechote Wolenskiego albo Zabielskiego. wzig¢ sto koni usa-
rza, rote arkabuzerska Sieminskiego, rejterska Kreyco5vg i Za-
porozce a nie poAviadajagc nikomu, i$¢ tym miejscem nad Dniep-
rem mimo Tajmandéw ku Rohaczowu do Homla, dawszy mu ci-
cho o sobie zna¢, tam jest 100 piechoty i 100 kozakdow, tamze ka-
lauzowie i wodzowie pewni beda, tamze ex le et tempore dalszg
wiadomos¢ wzigé sie moze i dalszy postepek wezmie dyrekcjag
swg. Stad za$ z ByehoAva petarde kazatem wyda¢. Porozumieé

¥} Chodkiewicz do Al. Sapiehy, Lachowicze, 28X1614, Rps. Bibl. Ord.
Zam. Nr. 960, s. 279 — 281.
Tenze do J. WoHowicza. jjodskarhiego litewskiego.  Bvciidw,
10 XII 1614, tamze, s, 905.
") Tenze do Szczuckiego, komendanta Smoleniska. Kopys$. 501 1615,
lamze, s. 560, do Towarzystwa na Smolensku z tejze daty, tamze, s. 361.
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sie jednak z p. Lisowskim, do ktdérego o tym pisze, aby on z swemi
ludzmi wtargnat w ziemie siewierskg ku Branskowi, azeby jed-
nym czasem i od niego postrach i stgd od Homla impreza ta od-
prawiona by¢ mogta. Pobtogostawili P. Bog, dawac¢ mi zna¢ jako
najpredzej do Warszawy’").

Chodkiewicz miat swoje stuchy w Moskwie, znat doskonate
wewnetrzne trudnosci rzadu nowego cara, swawole kozackg nie-
gorszg niz w Polsce na pograniczu. Wiedziat o niezadowoleniu
w rozmaitych sferach w .Moskwie samej i na tern budowat swoje
zamiary. Pragnat, jesli nie zdoby¢ rzeczywiscie carstwo dla Wia-
dystawa, to przynajmniej uczynic¢ potezng dywersje w gtebi Mo-
skwy, odcigzy¢ front pod Smoleriskiem. Rozpoczynajace sie roko-
wania przy posrednictwie posta cesarskiego, do ktérych przywia-
zywano w Polsce wielkie nadzieje, natrafiaty na trudnosci ze
strony moskiewskiej. Znano tam bowiem stan rzeczy w Polsce
i nieche¢ szlachty do wojny. ( hodzito zatem hetmanowi o wojen-
ny nacisk na .Moskwe, aby pertraktacje pokojowe skiad-
niej poszty.

Jakie byty losy wyprawy Kiszki nie wiemy. Zapewne nie
doszia do skutku. Pod Homlem operowat tylko Karwacki z swemi
gromadami kozackiemi i ucierat sie tam z Moskalami pod woje-
woda Paticynem®). Lisowski znakomicie wypetnit swe zadanie,
przemierzywszy ze swoim lekkim hufcem ogromny szmat ziemi
moskiewskiej.

Porozumiawszy sie z hetmanem, postanowit on ruszy¢ do Mo-
skwy utartym szlakiem swych zagonow z czasOw Samozwanca.
Nie szto mu zresztg w regularnej stuzbie Rzeczypospolitej, do kto-
rej jak widzieliSmy sie garnat. Widzial, ze jako skromny rotmistrz
ani zastugi wiekszej nie poniesie, ani stawy nie zyska. Tolez
zawsze utrzymywat swe lekkie oddziaty, chociaz nawet miat inng
stuzbe przypowiedziang. W' ofensywie 1614- roku szli z nim jego
kozacy, skladem i wartoscig nie roznigcy sie od innych band
jakiego$ Korsaka czy Karwackiego z Polakéw, Chwastowca i Na-
lewajki z Zaporozcéw. Lisowski tA ko sam dzielnoscig osobista,
przedsiebiorczoscig i zdolnosciami wojskowemi wszystkich prze-

Instrukcja dla Starosty Parnawskiego, Bychow, 13111615, tamze,
s. 56”. Wojna o Smolensk, s. 145.
1) Jan Karwacki do Chodkiewicza, w obozie pod Homlem, 151 1615,
Rps. Akad. Umiej. Nr. 556. k. 49, oryginat.
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wyzszat i najwieksze tez zdobyt imie, nietylko wsréd wolnicy ko-
zakujacej na ziemiach moskiewskicli, ale catej Polsce, imie,
ktore przeszto do historji, stato sie symbolem wodza lotnej wojny.
Ufny swoje nazwisko wydat Lisowski w Mohylewie
12 stycznia 1613 r, uniwersat, ktorym z polecenia Chodkiewi-
cza wzywat ludzi bez stuzby bedacych, by z nim razem ruszyli
na Moskwe, zachowujac postuszenistwo rozkazom tietmana. ale
bez zotdu: zywic¢ ich miata 5vojna i zdobyty tup na wrogu ).
Skrzykngwszy zatem sporg gromade lekkiej jazdy, ruszyt za
granice siewierska pod Briansk stosownie do planu (Chodkiewi-
cza. Jakie byly jego sity trudno okresli¢, gdyz wiadomosci nie
mamy dokladnych, poniewaz stan ich zmieniat sie bardzo czesto.
Zrédta rosyjskie moéwig o kilkuset konnych, ktorzy potem uroéli
do dwu tysiecy. Niesi ecki moéwi o0 430, chociaz ta cyfra zdajc
sie zbyt szczupta ze wzgledu na osiggniete sukcesy”). Sam Lisow-
ski okresla swoje sity na sze$¢ choragwi i 600 tudzi niespetna. Nie
mogt zebraé¢ zpoczatku wiekszego oddziatu, poniewaz niechetny
mu niejaki Kalinowski szerzyt wiadomosé, jakoby szedt tylko
pod Smolensk, a potem miat ludzi rozpusci¢. Dla tej przyczyny
nie mogt ,,nic znacznego uczyni¢ lemi czasy, jednakze — pisze
do hetmana — wzigwszy Pana Boga na pomoc, podszedtem prxl
samy Briansk. ktéremu nic nie moge radzi¢, bo zewszad tak z dal-
szych jako z bliskich zamkow na obronienie przybyli i przyby-
waja. Jednakze z tg trochg ludzi miatem kilka razy utarczki
z taski Bozej szczesliwe” Z pod Briariska chodzit zagonami
w dalsze nawet okolice. Dopiero w czerwcu przyszty mu posikki,
bo uzyskat wiekszg swobode ruchéw. (!dy dowiedziat sie. ze
w Karaczewie przygotowuje sie odsiecz pod Briansk, uprzedzit
napad i wojewode Jurja Szachowskiego, dzielnego Avojownika,
pobit i wzigt do niewoli, Karacze\\' za.$§ Avysiekl i spalit. Ale Brian-
ska nie zdotat zdoby¢, bo go wojewoda tamtejszy Wojejkow dziel-
nie bronit®). Szachowski stracit poéttora tysigca ludzi i 10 chorag-

) Uniwersat Lisewskiego, .Mohylew. 12 | 1615, Itps. Czartoryskich. Nr. 109
(Teka Naruszewicza), s. 5 — 4. W .Malerjalach Nr. II.

") Niesiecki, op. c. VT, 154 — 155: Solowiewy op. c. T. I\.
s. 41 — 45: Nikoli. lLelop. i'lll. & 216 — 219.

') Aleksander J. Lisowski do J. K. Cliodkiewicza, Cliocielow, 15 I\ 1615.

') Wremieunik- ohs7.cz. ist. i dremii. ross. 1849. T. 1V, ,,Koiga setiiiczej".
s. 7 — 8.
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gwi, ktore Lisowski odestat do hetmana, ( hodkiewicz zadowolony
byt z lycli sukcesO6w partyzanta. ,Lisowski z mego postania,
z mej informacji infestuje tamte siewierskie kraje cUa rozrywa-
nia sit nieprzyjacielskich i predszego nactiylenia serc ich do iigo-
dy” "). Zato ,,godzien wiera taski, godzien nagrody”. Postat mu
znowu kilkuset wolontarzy, ktérzy przyszli ze stuzby szwedzkiej
i kraju. to najwieksze motivhm (wystania Lisowskiego) moze
byto, zem im troche przykurzyt wzroku, ze naderwat zmystow;
zwodzi¢ go przeto nie myste — pisat Chodkiewicz do kanclerza
litewskiego — bo majgc komunika do poéttora tysiecy, wzigwszy
do tego supptementa, lubo to bedzie czynit, co mu sie odemnie
w informacjg poda, na wiekszg konfuzje ich. lubo z tylu wojska
nieprzyjacielskiego stanie i u boku doda cokolwiek postrachu”’).
W ten spos6b ujmowatl wodz zadania wyprawy Lisowskiego
w giab Moskwy. Chodzito, jak wspomniano, o odwrécenie uwagi
wojsk moskiewskich od Smolenska i sktonienie iv czasie pertrak-
tacyj pokojowych do wiekszej ustepliwo.sci. 1o tez w korespon-
dencji, poprzedzajgcej wilasciwe rokowania, styszymy wielokrot-
nie skargi na lisowskiego i jego zagony. Bojarowie zgdajg wyco-
fania naszego partyzanta z granic, zobowigzujac sie do zakazania
napadow ze strony moskie®vskiej. Odpowiedzi polskie wskazy-
waly na oblezenie Smolenska i zaczepki graniczne jako na prze-
kroczenia strony przeciAvnej").

Na wiadomos$¢ o sukcesacli Lisowskiego rozestano goncow
z Moskwy po calem panstwie, przestrzegajgc grody i ziemie o gro-
zagcem niebezpieczenstwie”). Na ratunek zagrozonym okolicom

') ( hodkiewicz do Lwa .Sapiehy. Byehow. 27 VI 1615. ttps. Bibl. Ord.
Zain. Nr. 960, s. 426 — 28; Zyginuid Hf do (hotlkiewicza o Szachowskim ..na
ktébrym w Moskwie niemato zalezalo, ktéry spraw tamecznych dobrze Swia-
dom”. Jencow nie kazat krél daleko od granicy wysyfa¢, ])oniewaz zaczac sie
mialy rokowania, o ich wymiane, Warszawa | VIII 1615, Rps. Akad. Umiej.
Nr. 558, k. 205, oryginat. O Szacliow.skim zob. Kuss. Biograf. Stomar, ,.Ozaa<l.-
Szw.”, s. 589. Ten Szachowski (Jurij Iwanowicz Kosoj) bronit sie w r. 1612
w Pogorietom Gorodiszczu przed armjii kréla Zygmunta. W r. 1614 byt woje-
wodg ,,przedniego putku” Mccniskn i zbierat z Siemionem Prozorowskim
wojska w Karaczewie na odsiecz Briauskowi. Dmorc. Razrjady, T. t, s. 172

Chodkiewicz do Lwa Sapiehy, Byehow, 25VII 1615, Rps. Bibl. Ord.
Zam. Nr. 960, s. 425 — 426.
SJ>ornik istor. obifzcz. T. 142, s, 644. 659. 675. 708.

Y 8VII s V. 1615 (7125) wyptacono w Moskwie goricom wystanym

z wiadomoscig o Lisowskim 15 attynow. /2. islor. Bibl. 1. XXVIII. s. 562.
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ruszyt sam bohater smuty, kniaz Dymitr Pozarski z wojewoda
Isleniewem i djakiem Siemionem Zaborowskim. Waodz carski po-
taczyt sie w Bielawie z kozakami dla wspdlnej akcji przeciw Li-
sowskiemu. Jak donosili do Polski szpiedzy, miat on rozkaz nie
zwodzi¢ bitwy z Lisowskim, tylko go osaczy¢, a gdy ruszy w zie-
mie, miat iS¢ za nim w pogon . Chodzito bowiem, o to. ze procz
Lisowskiego operowato na ziemiach pogranicznych wiele innych
oddziatéw polsko-kozackich, zagrazajac nawet samej stolicy @)

Pozarski wzmocniony positkami posunat sie na Botchow pod
Karaczew, gdzie stat Lisowski. Ale ten czujny, nie dat sie podejs¢
i spaliwszy miasto ruszyt do Oria. Tu zeszli sie obaj wodzowie
i rozpoczeta sie bitwa. Nie wytrzymaly natarcia oddziaty Islenie-
wa i umknety z pola, pozostat na placu Pozarski, otoczywszy sie
taborem. Lecz Lisowski nie bawit sie oblezeniem, poszedt szyb-
kim marszem pod Kromy, stamtad nawrocit zndw na Orzet, o kto-
ry sie tylko otart, potem pod Boichow, przebiegtszy w jedng dobe
potorasta wiorst, jak zapisuje fatopis nikonowski. Zamku jednak

Botchowie nie zdobyt, bo wojewoda Wotkonski sie obronit )
Poszedt zaraz pod Bielew, skad wojewodowie carscy uszli w po-
ptochu, miasto spalit bez litosci i ztupit. Dalsza droga polskiej wy-
prawy prowadzita na Lichwin, gdzie szcze$liwie osiedziat sie
Strieszniew i nie dat miasta. Natomiast Peremyszl, opuszczony
przez zatoge, wpadt w rece Lisowskiego i podzielit los innych
grodow ¥.

Tymczasem Pozarski otrzymat pomoc z Kazania i zdecydo-
wal sie ruszy¢ naprzéd ku Peremyszlowi. Ale rozchorowat sie,
a jego zastepcy nie mieli odwagi ani autorytetu u wojska, by po-
zwac sie na Lisowskiego, tern bardziej, ze positki kazanskie wro-
city. Lisowski, ktdry stal miedzy Wiazma a Mozajskiem, zorjen-

¥ 14 VI s. V. 1615 wyshino Pozarskiego z Moskwy, Dmorc. Razrjady,
T. I, s. 181; Jakéb Madaleiiski do Chodkiewicza. 16 ¥1111615. Rps. Akad.
Umiej. Nr. 356, k. 102, oryginat.

Tamze o zniesieniu Zarudzkiego (Zachara) przez Pozarskiego. O koza-
kach grasujgcych w Moskwie zob. Dmorcoroyje Razrjady, T. 1, s, 170; Wre-
miermik, obszcz. ist. i dreron. 1849, T. IV, s. 2, 3.

® Nikon. Letop. VIII, s. 219; Russk. Ist. Bibl. T. XXVIII. s. 779.

') Nikon. Letop. j. w.; Wremiennik obszcz. ist. i dremn. 1849, T. IV. s, 21.
Strieszniew za obrone Lichwina otrzymat 100 ,czeti” i 18 rubli srebrem. Zob.
tez R. istor. Bibl. T. XXVIIIl. s. 780'l. O dziataniach Pozarskiego zob. Dmorc.
Razrjady, T. I, s. 181 — 182.
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lowawszy sie w bezczynnosci wojsk nieprzyjacielskich, udat sie
pod Rzew. Tam konsystowat Fedor Szeremetjew, wiodacy wojska
na pomoc oblezonym przez Szwedéw w Pskowie. Polskie oddziaty
szturmowaty (od 2 pazdziernika s. v. przez szes¢ tygodni) miasto
i zamek, spustoszyty przedmiescia i okolice, zniszczyly zapasy,
a Szeremetjew z trudnoscig tylko i wysitkiem wielkim zdotat ode-
prze¢ zawziete ataki.

Dalsze zagony nie napotkaty juz przeszkody ze strony wojsk
moskiewskich. Z btyskawiczna szybkoscia poruszaty sie lotne huf-
ce rabusiow Lisowskiego w gtgb Moskwy, nie kuszac Sie o zajmo-
wanie grodow. Z pod Rzewa poszty pod Torzek, zagrazajgc roko-
waniom pokojowym szwedzko-moskiewskim, jakie toczytly sie
w Dederynie, potem pod Kaszin, ljglicz, nastepnie miedzy Jaro-
stawiem i Kostromg przedostat sie Lisowski w Snzdalszczyzne.
Przeprawiwszy sie przez Klazme udat sie drogg miedzy Wiodzi-
mierzem a Muromiem, sprébowawszy dobycia tego ostatniego, pod
Kasimow, dalej miedzy Kolomnag a Riazaniem (Perejastawl Ria-
zanski) w okolice Tuly, a miedzy Tulg a Sierpuchowem pod Alek-
sin. Tam dopadt go w Lubockiej wotosci pod wsig Pczelng woje-
woda kniaz Kurakin z Tureninem, ale niewiele uczynit mu szko-
dy, tak ze obronng reka uszedt przez Peremyszl i Briansk na Sie-
wierz.

Gdy wyprawa Pozarskiego zawiodta, a polski partyzant bez-
karnie buszowat w ziemi moskiewskiej, poruczyli bojarowie dal-
szy poscig wojewodzie Michatlowi P. Borjatyriskiemu z djakiem
Siemionem Zaborowskim. Kazano mu (pazdziernik) zebra¢ w Wo-
toku Lamskim tudzi Pozarskiego. Suzdalcow i Wiadymiercow Le-
wontjewa i roty cudzoziemskie Astona. W grodach zamoskieAs-
skich gromadzit wojsko kniaz Turenin z lzmajlowem, w Muro-
miu Dmitrjew, a w Riazaniu kniaz Fedor Kurakin z Koltowskim.
Rozpinano wiec zewszad sieci, by ztapa¢ groznego ptaka.

Lecz tymczasem Borjatyrniski zwlekat z wyruszeniem w pole,
potem szedt wolno, wojsko zas$ jego pustoszyto kraj wiasny. Z Mo-
skwy przyszedt rozkaz odebrania Borjatyniskiemu dowddztwa
i osadzenia opieszatego wojewody w wiezieniu. Oddziaty jego po-
taczyty sie z Tureninem, a potem przeszty pod komende Kuraki-
na i ten dopiero, idgc komunikiem (,,bez koszej”), stosownie do
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rozkazu ze stolicy dogonit Lisowskiego, cho¢ nie zdotat, jak mu
zalecono, znie$¢ do szczetu i nie wypusci¢ z kraju

Taki obroét przybrata wyprawa $miatego wodza w gigb pan-
stwa moskiewskiego. Niesiecki przytacza jeszcze dalsze
szczegOly o towarzyszu Lisowskiego Ryszkiewiczii i jego zdra-
dzie, ktéra miata zmusi¢ go do powrotu do Polski. Bitwa z Ku-
rakinem, a raczej wedlug Niesieckiego zetkniecie sie tyl-
ko, bo Kurakinowi brakto smiatosci, by uderzy¢ na nieprzyjaciela,
miata miejsce, jak zapisuje jezuicki historyk, .10 grudnia 1615 ro-
ku *). Jeszcze jednak z poczatkiem nastepnego roku stat ze swemi
hufcami w Bachmatowie miedzy Wiazmg a Sierpiejskiem
a luzne watahy wibéczyly sie po ziemiach moskiewskich, siejac
mord i pozoge

Jaki byt rezultat wyprawy Lisowskiego na Moskwe? Roz-
niést postrach po catym kraju i uwiezit, jak widzieliSmy, znaczne
sity, ktoérych wskutek tego nie mozna byto uzy¢ na granicy, a kto
wie, jaki bytby wtedy przebieg obrad pod Smolenskiem. Jakkol-
wiek obiecywano sobie wiele, ze ..postuga p. Lisowskiego humi-
liores ich redderet”, w rzeczywistosci postowie stron obu rozeszli
sie bez jakiegokolwiek wyniku i wojna trwata dalej. To tez zwy-
ciestwa Lisowskiego nie przewazyty szali'). Ale zdawano sobie

h Co do ustalenia dat dalszej wyprawy, nie mamy blizszych wiadomosci.
Opieramy sie tylko na Dmorcomych Razrjadach (T. 1 s. 199 — 204), Nikonom-
skim Latopisie (V111, s. 216 — 219), z ktérego czerpiq wszyscy Jiistorycy. Brak
jest zrédet polskich, zapewne Lisowski nie mogt przesyta¢ listbw do Polski.
Jedynie postowie holenderscy, posredniczacy przy rokowaniach w Dederynie,
zapisujg pod koniec listopada i w grudniu 1615 r. wiadomos$¢ o zblizaniu sie
Lisowskiego na potnoc. Sbornik istor. obszcz. T. 24, s. 84 — 86, 235 — 236;
Adelung. Uebersiclii der Reisendeu iii RussJand, T. Il, s. 265.

-) Niesiecki, VI, s. 135.

1) Gosiewski do Krzysztofa Radziwilta, hetmana polnego litewskiego,
Smolensk, 22 11616, Arch. Nieswieskie, Koresp. Doméw obcych.

') Strieszniew relacjonuje carowi, ze 22X11, s. v. 200 ludzi f.isowskiego
podeszto pod Lichwin, lecz udato si¢ ich odeprzeé. Inne watahy otarly sie
0 Lichwin w 2 dni pozniej. Wedle jez5'kéw szli oni z Tuty od 19X11 i mieli is¢
pod Peremyszt, aby sie spotka¢ z Lisowskim. Akty mosk. Gosiid., T. I,
s. 136 — 137.

“) Eustachy AVollowicz do Chodkiewicza. Warszawa. 2 VI1111615. Rps.
Bibl. Nar6d. Coli. Autogr. Nr. 227, k. 188; List kanonika krakowskiego
z 28 V111615 w Archiwum Dworu w Wiedniu, Riissica, Y. Ill. 1615 fol. 68—9,
kopja; czytamy tam nowiny o zwyciestwie Lisowskiego nad Szachowskim
z uwagg: ,,At jam major spes sit melioris successu.s tractatuum, quos cum
Moschovitis de mutua utrinque pace sub fiuem Augusti habere debemus”.
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sprawe w obozie polskim, ze i nadal nalezy uzy¢ Lisowczykow
dla dywersji w giebi Moskwy; ,,to samo predzej nas pojedna, bo
ten nardd niewolniczy sine metu nic nie uczyni” ?).

Zuchwatego partyzanta otoczyla ostatnia jego wyprawa au-
reolg niezwyciezonego wodza, a zotnierze jego zastuzyli na miano
»Siracencow”, Garnely sie ku niemu gromady zbrojne nietylko
polskich awanturnikow, ale i kozakéw wszelkiego rodzaju. Na-
wet regularne roty polskiego zaciggu chcialy po rozpuszczeniu
ich pod Smolenskiem i$¢ pod komende szczesliwego wolentarza?).

Niemniejszy byt zapat dla polskiego wodza ws$réd kozakow
donskich i moskieivskich. ,,Duncéw i Moskw"y miedzy nimi sita”—
pisano skarzgc sie na gwalty rot Lisow”skiego po powrocie do kra-
ju). L obozu nieprzyjacielskiego uciekano do oddziatow” pol-
skich, znajdujac tam szeroki rozmach partyzancki i swobode ru-
chow i swawoli, gdyz nie patrzono tam na w?ybryki i rabunki,
byle w wmlce byta dzielno$¢ i mestwo. Z pod samego Smolenska
odjechato kilkudziesieciu ludzi do Lisowskiego. Wywarto to de-
moralizujacy wplyw na armje moskiew skg. Kozakom ,,wszystkim
nie wierzg, a potega ich najprzedniejsza na kozakach. Jakoz ci,
ktorzy sie tu przedali, — donosi Gosiew”ski z pod Smoleriska Ra-
dziwittowi — twierdza, ze wdetu ich chcg odjecha¢ do Lisowskie-
go, wiedzgc tam o braci swej przy nim. Zaczyni nie wolno zad-
nemu z ostrogow" na koniu osiodtanym i z bronig wyjachac”.

Nie bez wpltywu wyprawmy Lisowskiego, ktéra pogiebita
chaos jeszcze nieustalony w Moskwie, byty bunty Tataréw i Cze-
'Czencow' na ponizowych grodach. Powstaricy przecieli komunika-
cje Niznego Nowogrodu z potudniem i zagrazali grodom. Musia-
no wysta¢ przeciw nim kn. Suleszowa z kn. Ewowem

Ten rozgtos wsrdd Moskwy, sparaUzowanie i zwigzanie wojsk
ecarskich w gtebi kraju, wreszcie demoralizacja szeregéw nieprzy-
jaciela to byty gléwne wyniki stynnej ekspedycji naszego boha-
tera. Méwiono o tern powszechnie, Spiewano piesni, wspominano

*) Gosiewski do Krz. Radziwitta, Smotensk, 3X111615, Arcii. NieSw.
Koresp. Doméw obcychi.
Tenze do tegoz. Smolerisk, 2211616, Tamze.
) Andrzej Skorulski do Cliodkiewicza, Nieswiez, 26V 1616, Teka Pro-
(shaski T11, Nr. 88.
Gosiewski do Krz. Radziwitta. Smolensk, 25X11615. Arcli, Niesw.,

J. w.; o powstaniu Tatar6w i CzeremisOw, zob. m. i. Droorc. Razrjady, T. I,
s. 205.
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potem diugie lata o dotarciu do morza Biatego, chociaz to nie
miato miejsca w rzeczywistosci

Wsréd oficjalnych czynnikéw polskich znalazt Lisowski pet-
ne uznanie za swe czyny. WidzieliSmy poprzednio, jak wyrazat
sie 0 nim hetman C hodkiewicz. Nie szczedzit uznania sam krol
Zygmunt I}H: ,,Urodzonego Lisowskiego przewaga i dzielnos¢... jako
jest pochwatly godna, tak i my ftaskawe na postugi jego baczenie
mie¢ chcemy” Sejmik stonimski wstawiatl sie w uroczystych sto-
wach do kréla instrukcji postom na sejm walny, aby ,JKJV1
Pana Lisowskiego hojnie taskg swa opatrzy¢ i te przewazne za-
stugi jego nagrodzi¢ i posili¢ raczyt

Lisowski pojechat do Warszawy, jak twierdzi Niesiecki,.
by u krdéla upomnie¢ sie o te zastugi. Wojsko jego czesciowo zo-
statlo w ziemi moskiewskiej, az pod Katugg. Byly to zapewne

O dojsciu do Morza Biatego i Oceanu Lodowatego zob. Dziedu-
szycki, op. ¢, T. 1, s. 120. uw. 114 cytuje tam m. i. mowe Kleczkowskiego
przy powitaniu cesarza Ferdynanda Il. Twardowski Samuel w swym
Wiadystamie IV-tym (s. 28 — 29) pisze:

........................... A tymi sposoby

Nie opart sie wojujac, az 0 samey Oby,

Wielkie uszcie, gdzie w morzu ginie juz lodowym,
Ztad dopiero jak burza porwawszy sie nowym.

Nazad szlakiem przez okrag Moskwy niemal wszytkiey.
Znaczny tylko po ogniach, a kurzawie brzytkiey.

Z ruin jey y popiotéw, pod Smolensk obrdcit,

Y tam swym sie szczeSliwie z wielkg stawg wrdcit.

»Piesh na pamiatke nieSmiertelng putkownika K. J. M. niezwyciezonego
Jozepha Alexandra Lisowskiego” wydrukowat K. Woycicki. Obrazy Sta-
rodarone, T. I, s. 77 — 78.

-) Zygmunt 11l do Lwa Sapiehy, Warszawa, 31XI111613, Rps. Bib!. Ra-
czynskich, Nr. 12, k. 107, oryginat w Kom. Archeogr. w Leningradzie. Instruk-
cja sejmiku Stonimskiego z 15111 1616. Rps. Czartoryskich, Nr. 109 (Teka Na-
ruszewicza), s. 619 — 620. Czytamy tam. ,,Osobliwie za p. AL Jozefem Lisow-
skim, ktory, nie bierac pieniedzy, alisci z mitosci ku J. K. M. i ku Ojczyznie
kosztem i przemystem swym “viasnym przez caty rok w ziemi nieprzyjaciel-
skiej z przewagg trwal, bitwy szczesliwe z wojsk wodzami nieprzyjacielskimi
zwodzit i wygrawatl, wies¢ nieznaczng J. M. P. Hetmanowi odsytat i tego nie-
przyjaciela na sobie zatrzymywat, ze sie na Panstwo J. K. M. nie rzucal, pro-
si¢ J. K. M, aby J. K. M. P. Lisowskiego hojnie taska swa opatrzy¢ i te prze-
wazne zastugi jego nagrodzi¢ i posili¢ raczyt, aby w przyszlej zawzietej si'uz-
bie swej nie ustawal, a z taz checig konczyt, poki ten nieprzyjaciel do zgody'

jrokoju z nami nachyli¢ sie i przystapi¢ nie bedzie chciat”.



25 AL. LISOIlI SKI I JEGO ZAGONY NA MOSKfEE 25

watahy kozakéw moskiewskich”?). Inne oddziaty weszty w gra-
nice Polski, dajgc sie we znaki miejscowej ludnosci, z ktdérg po-
stepowano jak w kraju nieprzyjacielskim, nielepiej zresztg od
regularnych choragwi kompiitowych. C ze$¢ ich znalazta sie w po-
wiecie mozyrskim, potem wiléczyly sie gromady w okolicy Mira,
wywotujgc swemi gwaltami oburzenie szlachty ). Inne watahy
rozlazty sie po calej Litwie 9+

Lisowski otrzymat ze skarbu 10.000 florenéw donatywy.
chciano bowiem pozyska¢ jego udziat w nowej wojnie, ktérg po-
stanowit sejm 1616 roku, uchwalajgc podatki na wyprawe krole-
wicza Wiladystawa po carstwo™). Myslano nawet, czyby mu nie
powierzy¢ komendy w Smolensku, ale szkoda bylo zamykac
Swietnego kawalerzyste w murach twierdzy. Jego pole byto inne,
w szerokim stepie, na czele lekkich hufcéw konnych. Zresztg krol
zasmakowatl w tego rodzaju sposobie wojowania, ktory ciezar
wojny spychatl na wroga, nie naktadajac wiekszych obowigzkow
na panstwo. Chciat, by hetman, ,,wojsko rozpusciwszy, lekkiemi
ludzmi, to jest kozact*vem. ktérych fides zawsze byla suspecta
granice opatrzyt, i na tej lichej garsteczce wszystko bezpieczen-
stwo ztozy}t’ A). Ale hetman, chociaz tej wytacznosci lekkiej woj-
ny byt przeciwny, rozumiat pozytek z dywersji przez zagony ko-
zackie w kraju nieprzyjacielskim. Radzit przeto pozyska¢ don-
skich kozakéw, bo ,,dobrato, gdy Moskwa Moskwe bedzie bita”.
Lisowskiego radzit tu jaknajpredzej wyprawi¢ zagranice, tern
bardziej, ze i jego ludzie tu w kraju ciezcy sag dla ludnosci ®).

Przed wyprawg na Moskwe wydat hetman Chodkiewicz
w Lachowiczach 16 tipca 1616 roku testimonium Lisowskiemu,
zalecajgc mu. ..ktdrego cnota i mitos¢ ku JKMci i Ojczyznie

* M. Hlebowicz, woj. smoleniski do Chodkiewicza, Smolensk. 1511 16186.
Rps. Akad. Umiej. Nr. 157, k. 116, oryginat.

-) Chodkiewicz do starosty mozyrskiego (?), Rps. Bibl. Ord. Zam.
i\r, 960, s. 275; zob. tez Bibl. IGarsz., 1854. T. Il. s. 386, oraz cytowany wyzej
list Skorulskiego w uw. 68.

) Zygmunt Il do Lwa Sapiehy, Warszawa, 7 IX 1616. Teka Piocliaski.
11, Nr. 90.

“) Eust. Wollowicz do Chodkiewicza. Warszawa, 1 i 8 V111616, Coli.
Autogr. Nr. 227, k. 212, 219 — 220, oryginaty.

') Tenze do tegoz. 13111616: tamze, k. 205 — 204, Chodkiewicz do Lwa
Sapiehy, Byehow, 6 111 1616, Rps. Czartoryskich. Nr. 3256. s. 373—376, oryginat.

) Tenze do Eust. Wollowicza, Lachowicze, 27 V11616, Rps. Bibl. Ord.
Zam., Nr. 960. s. 474.
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takrocznej do Moskwy imprezie dostatecznie wszystkiej Rze-
czypospolitej liquidowana jest, aby tez bidzie, ktérzy z nim we-
spot z Moskwy wyszli zaciagngwszy, tamze znowu powrécit a na
miejsca te, ktére mu ustng informacja mojg pokazane s3. szedt
i podtug czasu a okazji wszystkie ~vojenne sprawy z dobrg stawg
i pozytkiem Rzeczypospolitej odprawowal”’. Zastrzega sie jednak
~yyraznfe, ze ,,nie majg by¢ na skarb Rzptej zaciggani, ale jako
wolni, z dobrowolnej checi w ziemi nieprzyjacielskiej stuzgcy",
a nagroda ich bedzie zalezala od sukcesu wyprawy krolewicza’).

Jednakowoz tym razem nie poszio tak tatwo z zaciagiem ti-
sowczykoéw. Rycerstwo bowiem rozumiato, jaki jest jego walor,
jak krélowi na ich wyprawie zalezy, nie chciato przeto iS¢ na
wdasng tylko reke w ziemie moskiewskie, domagato sie zobowig-
zan finansowych ze strony kréla i hetmana. Z taka deklaracja
postali do Chodkiewicza, ktorego zastali w Orszy na wsiadaniu
na kon. Oburzyt sie hetman na takie zadania, do ktorych nikt
i‘h nie upowaznit. Zwracat uwage, ze tolerowat gwalty zoinier
stwa w kraju ze wzgledu na ich zastugi, ktére .,Rzeczpospolita
mwdziecznie przyjgwszy, jako tych czaséw mogta, kontentowata,
lubo sie i pierwszej ekspedycji WWMM postuszenstwo nie we
wszystkiem wygadzato, miataby- i na datr*ze respekt, gdyby na
ochocie nie schodzito”. Radzi wiec, wyszediszy na granice, postaé¢
postéw do kréla w sprawne zotdu. Jezeliby- jednak go nie ustuchali,
napomina z urzedu sw-ego hetmanskiego, aby- sie rozjecliali ,,bez
Ww’szelakiego obcigzenia ludzkiego” d-

Chodkiewicz martwdt sie tg zwtokg w wyprawie Lisowskiego,
tak potrzebnej ,, na rozerwanie sit nieprzyjacielskich.... iz ludzie
jego, nie kontentujac sie darowizng KJ Mci, bez przyznania stuzby
i.5¢ za granice nie chcieli”. Radzit przeto, by zaciggna¢ 1.200 koza-
ko\ww LisoAvskiego na imie krélcAcicza "). W rzeczyw istosci zatarg
zostat zlikw-idowmny, bo we 3vrzesniu juz miat Chodkiewicz wia-

* List Cliodkiewiezti do Lisowskiego, Lachowicze, 16 VIT 1616. Rps. Bibl.
Ord. Zam. Nr. 961. s. 289. W Matcrjatach Nr. I\.
Tenze do Lisowskiego i towarzystwa jego, Orsza. 4 IX 1616. s. 299.
W Materjatacii Nr. A.

) Tenze do M. Szyszkowskiego. biskupa ptockiego. 6 IX 1616. tamze,
s. 300-2.
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clomos¢. ze Lisowski przepraAvit sie pod Homlem przez Dniepr
i poszedt w okolice Staroduba ’).

Nie przyszto jednak jnz nslnzy¢ tym razem Rzeczypospolitej
znakomitemu wojownikowi. Podczas przegladu s\s ycli oddziatow,
w przedetlnin Avymarszii w pole na nowg wyprawe po stawe
i zwyciestbvo zmart nagle, tak ze podejrzewano otrucie. Blizszych
danych nie zapisaty zrodta wspotczesne. Ani daty nie mozna
ustali¢, kiedy smier¢ nastgpita. Wiemy tylko, ze miato to miejsce
w pierwszej potowie pazdziernika 1616. jnz btwiem 20 tego mie-
sigca pisat hetman ( hodkie®vicz list kondolencyjny do ,,Towa-
rzystwa putku Lisowskiego”, wyrazajac swoj zal z po5vodu zgonu
ich putkownika. Rzeczywiscie brak Lisowskiego stanowit “vielkg
kleske dla wyprawy krolewicza na Moskwe. .Nie bylo godnego
nastepcy, ktéryby potrafit poprowadzi¢ niesforne hufce i opano-
wac je dla celéw Avojennych. Zrozumiano tez odrazu, jak wielkag
byta strata. Nie trzeba zadnych panegirykdéw. gdy list ( hodkie-
wicza, ktory przeciez nieraz miat wiele kilopotu z Lisowskim
i czesto z nim musiat z urzedu sie Sciera¢ czy to jeszcze w Inflan-
tach, czy potem w wojnie moskiewskiej. A jednak miat o nim jak
najlepsze mniemanie, ktéremu dal wyraz po S$mierci LisoAs-
skiego.

Wspominat wiec hetman .,niejeno dawng moja z nim kon-
wersacjg, ale i terazniejsze jego pod regimentem mym dziela,
(ktére) tak mocny miedzy nami zwigzek przyjazni uczynity, ze
jako z zywego postepkdw pociecha wielka, tak z $mierci, za ktorg
niemata pod ten czas spraw Krolewicza JMci 5vsparcia nadzieja
upadnie. wielki smetek mie¢ musze. Wiele tym cztowiekiem Panu,
wiele Rzeczypospolitej, wiele mnie wmlzowi jego ubylo”. Ufat
jednak ( hodkiewicz, ze rycerstwo Lisowskiego, cho¢ ,stusznie
go zatowaé¢ macie, majagc Wodza i Rzadu szczesliwego, teraz w sa-
mym prawie razie straconego”, potrafi znales¢ takiego, ,,ktoryby
i spesimen cnoty swej i dzieto mistrza swego w osobie swej poka-
za¢ mogt,... bo i consilia wojenne, ktorychescie WWMM participes
byli, i wykonanie ich potem i krwig waszg daty tyle serca i roz-

) Tenze do TupalskicgO: Orsza, 21 IX 1616, tamze, s. 506; do podskar-
biego Wollowicza, b. d., tamze, s. 511 — 512.
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rywki, ze ani zaczetego biegu porzucac¢, ani zwyczajne mestwa
przy blogostawienstwie Bozym opuszcza¢ nie bedziecie”

Lisowczycy poszli pod wodza Czaplinskiego do Moskwy, nie
umniejszajac pozniejszemi swemi dzietami stawy zyskanej pod
okiem swego tworcy. Po skonczeniu wojny moskiewskiej otarli
sie 0 Turkébw pod Cecorg i Chocimem, a potem w trzydziesto-
letniej wojnie rozniesli stawe swego imienia po calej Europie az
po dalekie Niderlandy, gdzie najznakomitszy mistrz pedzla
jednego z nich na ptétnie uwiecznit.

Lisowski zeszedt w petni 5vieku i sit ze Swiata, nie dokonawszy
czynéw, do jakich byt sposobny, nie zastuzywszy sie tyle
Ojczyznie, ile sobie obiecywano po pierwszych jego poczynaniach
w stuzbie Rzeczypospolitej. Wyrwany zostat u progu nowego
okresu zycia, kiedy idac reka w reke z najznakomitszym wodzem
polskim tego czasu, jakim byt obok Zotkiewskiego Chodkiewicz,
odnosit Swietne sukcesy w Moskwie. Nie rozieinagt w sobie talen-
tow wodza, ktéry wszyscy w nim cenili, pozostat w pamieci
potomnych jako niezrownany partyzant, woédz maltej wojny.

h Chodkiewicz do Towarzystwa Putku Lisowskiego, Lachowicze,
20X1616, tamze, s. 312 — 314 w materjatacli Nr. VI; tenze do Ben. Wojny,
biskupa wilenskiego, Lachowicze, 3X11616, tamze, s. 319/320, stgd przytoczono
u Gotebiowskiego w Bibljotece Warsz. 1854, T. Il, s. 387. Uniwersat
krolewski do Wojska Lisowskiego, b. d. w kopjarjuszu tubienskiego, Rps. Bibl.
Narodowej, Pol. F. 1V, 99 k. 110 v.



MJR. DR. WACLAW LIPINSKI.

POCZATEK DZIALAN ROSYJSKICH W WOJINIE
SMOLENSKIEJ.

(1632 — 1634).

Teatrem wojny polsko rosyjskiej w roku 1632 musiato sie
sta¢ dorzecze gérnego Dniepru, stynna ,,brama Smolenska” wzno-
szgca sie na rozdziale waod, idacych stad z jednej strony na péinoc
ku Baltykowi, z drugiej na potudnie — ku morzu Czarnemu,
brama, otwierajgca przejscie od wschodu w glgb ziemi Rzeczy-
pf>spotite;.

Zabezpieczone nizej btotnistg doling Prypeci i rownolegle
biegnacemi na potudnie zaporami rzecznemi Berezyny, Swistoczy,
Ptyczy i Stuczy, chronione réwnie silnie przez zapore. DZzwiny,
wyzej na poéinocy — staly ziemie Rzeczypospolitej otworem jedy-
nie tutaj wiasnie, na rozdziale wéd smolenskim, dokad najkrotsza
z Moskwy prowadzita droga ku Polsce, ktéredy najbardziej kon-
centryczne mozna byto poprowadzi¢ uderzenie.

len tez kierunek smolenski musiat by¢ wybrany przez Rosje
zarowno ze wzgledéw politycznych, jak i przedewszystkiem woj-
skowych. Politycznych — bowiem niedawna w czasie ,,smuty”
utrata Smolenska, przesuwajgc granice polityczne Polski az po
Ktuszyn i Borodino, pod same nieomal bramy Moskwy, nieustan-
nym i jaskrawym byta dowodem przewagi Rzeczpospolitej nad
Rosjg Romanow’ych — wojskowych, bowiem jedynie tylko zdo-
bycie Smolenska i utrzymanie go w reku dawaty moznos$¢ prze-
rzucenia na zachdéd sit rosyjskich, w Smolensku znalezé mogacych
znakomite oparcie.

Z pierwszych tedy i drugich, z politycznych i wojskowych
wzgledéw — stat sie Smolensk tym punktem, do ktdrego przede-
wszystkiem dotrze¢ musiata sita oreza rosyjskiego.
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Olklawna stary ~r6d naddnieprzanski’), ongi.§ stolica Krywi-
czan — wielka odgrywa role na Rusi. W IX w. opanowany przez
Olega, od drugiej potowy XIlI w. z chwilg rozpadniecia sie pan-
sta Wiodzimierza Monoinacka staje sie stolicg smolenskiego ksie-
stwa, do ktérego przez diugie dziesigtki lat nalezg wielkie pota-
cie ziemi witebskiej, pskowskiej, moskiewskiej i katuzskiej z mia-
stami toropcem, Mozajskiem i Wiazmg. Od potowy wieku XV
ksigzeta smolenscy, shotdowani przez rycerskiego Olgierda, dzie-
li¢ poczynajg losy obszerniejszej swej macierzy, panstwa litev-
sko-rnskiego. W roku 156S i 1370 dwukrotnie wesp6t z Olgierdem
biorg udziat w wyprawach ku bramom Moskwy, do dalekiego
z daning i holdem wyprawiaja sie Wilna, szukajgc u litewskich
wiadcOw opieki przez rosngca coraz bardziej agresywnoscig
moskiewskich ksigzgt — az w pierwszych ftatach XV stulecia
Witold obejmuje Smolensk na state, wilasng zatoga obsadzajac
miasto.

Od tego czasu w ciggu pierwszej potowy wieku XV — niiino
iz coraz silniej zespalani z Litwg, mimo udziatlu smolenskich rot
pod Grunwaldem — kilkakrotnie wusituja smolenscy ksigzeta
wydoby¢ sie z pod wiladzy Litwy. Ostatecznie po dwu nan
wyprawach Kazimierza Jagiellonczyka, poddaje sie Smolensk
| zmuszony zostaje do przyjecia z ramienia W. Ks. litewskiego
wystanego namiestnika. W miare jednak czasu, w miare rosna-
cych sit W. Ks. moskiewskiego i coraz energiczniejszej z tamtad
idacej eskpansji — staje sie Smolenisk widownig czestych i krwa-
wych zapasow, jakie sie miedzy potgczong z Polskg Litwag a nios-
skiewskiemi samodzierzawcami poczynajg toczy¢. Wojna, ktorg
rozpoczyna z .Meksandrem tes¢ jego Ilwan 111, toczy sie odrazu
pod inurami nieomal Smolenska, gdzie pod Dorohobuzem ponosi
kleske Konstanty' Ostrogski, Smolensk w tej pierwszej wojnie
Moskwy z Litwg jest jej celem, pod hastem jego zdobycia wysyta
Iwan 111 zbrojne swe oddziaty™ ktére pod wodzg Iwanowego syna,
Dymitra, stajg pod miastem w sierpniu 1502 r. Energiczna jednak
obrona przez smolenskiego namiestnika Stanistawa Kiszke pro-
wadzona — zmusza Moskwe juz w pazdzierniku do zwiniecia
oblezenia.

') Wiadomosci o Smolensku; Tatomira Gieogr. opis 2ieiii polskich:
Chlebowskiego Storonik gieogr. Kr. Polsk.,, orazSolow i(-wa Islorjéi
Hossji 1 VIT i IX.; Fr. Papée KayAmierz Jagiellonczyk: Aleksander — Kncy-
klopedja Polska t V cz. I; TTalecki (Dmaj oslalni Jagiellonomie) Kiicyklo-
pedja Polska t. V cz. IL.).
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\ie wyrzeka sie jednak Moskwa dalszych, ponawianych za
kazda iiieointd wyprawg wojenna, zakuséw o smolenski grod,
o0 wybicie tej ,,bramy” z taricucha litewskich, pogranicznych zam-
kow. W roku 1513 dwukrotnie tvojska Wasyla oblegaja Smolensk,
dwukrotnie starajg sie opanowac¢ miasto — jetlnak bezskutecznie.
W nastepnym roku, po dziesieciotygodniotcej obronie miasta przez
wojewode SoHohuba, niedoczekaAvszy sie positkbw — zmuszony
byt Smolensk ztozy¢ bron i otworzy¢ bramy .Moskwie. Prdzno
kilkakrotnie stara sie odzyska¢ warowne miasto Zygmunt Stary
i Zygmunt August, prézno nie zawierano pokoju przed odzyska-
niem Smolenska, przedtuzajac jeno okresy rozejmoéty, prézno pol-
scy racotvie i pieszy lud dalekie na wschéd odbywaja pochody.
Smolensk, twardo przez M.oskw’e broniony, zawsze silng zatoga
opatrzony —i opiera sie tvojennym burzom. jego bramy od za-
chodu bijgcym.

Przez 97 lat, od r. 1514 pozostaje teraz Smolensk w posiadaniu
moskietvskiem. otaczany przez caréw czujng opieka, bacznie i pil-
nie strzezony i umacniany, na krotko przed powrotem do Polski,
w latiu h 1596 — 1600 tvarownym, szerokim i wysokim otoczony
murein. 'brzydziesci cztery kwadrato™vych i okragtych wiez "),
szesciu kih)metro®vy ob”céd muré”™v wzmacniajgcych, z bramami:
19nieprow\skg nad samym brzegiem rzeki wzniesiona, Krytowska,
Kopyczyriskg, .Abramowska, Nikolska oraz Matachowska, skad
do Rostowa 5vielka prowadzita drog¢i — podnosito ozdobe i zna-
komitg warownos¢ miasta.

i\'le poskgpita tez owej warownos$ci sama natura potozenia
miasta. Od strony poéinocnej oblany szerokim, 500 metrowym
korytem Dniepru, sam na wzgdrzach potozony, nad przedpolem
murdéw i rzeka gorujacy, od wschodu i zachodu doptywami Dnie-
pru i trudnemi do przebycia 5vgwozami otoczony, lasami wokot
niby wieczng straza strzezony — potezng przedstawiat dla wojsk,
ktéreby kusi¢ sie o jego opanowanie chcialy, zaporowg brame.

Nic tez dziwnego, iz przez dwadziescia miesiecy potrafit
Michat Borysowicz Szein opiera¢ sie w dniach moskiewskiej

9 zotkiewski w Poczatku i progranic loojny moskiejoskiej podaje,
iz Smolensk posiada! 58 wiez, jednak na sztychu llondinsa oraz na medalu wy-
bitym na cze$¢ zdoliycia miasta przez Zygmunta Il — wyraznie jest 54 wiez
i bram narysowanych. To samo zresztaq w Sloioii. (tieogr. Kr. Polskiego. R06z-
nica zdaje sie pochodzi¢ z tego powodu, iz po zdobyciu Smolenska przez Zy-
gmunta ni wybudowana ..fortalieja Zygmnntowska" pozbawita Smolensk
4 baszt.
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,.Smuty”, oblegajagcym wojskom krdla Zygmunta 111. Zaopatrzony
w 170 dzia¥), ktérych paszcze z otworow wiez i murow zialy
nieustannym na oblegajagcych ogniem, nieobawiajacy sie zbytnio
skutkdw minerskich robot, gdyz kamienisty i twardy grunt ogro-
mnie budowe utrudnial®), sam z zaloga, w zywnos$¢ i amunicje
dostatecznie opatrzony”), z Avygodnych k”vater zasobnego miasta
korzystajac, gdy oblegajgce oddziaty polskie, szczegdlnie od mro-
z6w surowych wielce cierpiaty — mogt przez diugie miesigce
otaczajacym Polakom mezny stawia¢ opér. Padt wreszcie Smo-
lerisk w dniu 13 czerwca 1611 roku, gdy zmyliwszy czujnosé
wynedzniatej i zdziesigtkowanej przez epidemje, nielicznej juz
zalogi h — niepostrzezenie dostaty sie roty niemieckie przez
Jakuba Potockiego prowadzone na mury miejskie, skad rzucity
sie ku srodkowi fortecy, niszczac ogniem i biatg bronig zaskoczo-
nych zoinierzy Szeina.

Od tej chwili, od roku 1611-go — powrdocony Rzeczy pospolitej
Smolensk — odgrywac poczyna jak i dawniej role gtownego filaru,
gtobwnego zrebu catego wschodniego pogranicznego pasa, wieloma
drobnemi zamkami zaopatrzonego.

Z wyjatkowo waznego wojskowego znaczenia Smoleriska —
zdaje sobie sprawe Rzeczpospolita. Sejmy wraz z krélem od r.
1613 poczawszy, raz po raz zajmujg sie Smoleniskiem, do ,,praw,
wolnosci, urzedoéw ziemskich, jurysdykcji, dygnitarstw, statutow
i trybunatdw” go przywracajagc, prawo magdeburskie nad nim
rozciggajac, dochody z krélewskich débr tamtejszych ,,na popra-
wienie zamku smolenskiego, na lud stuzebny, na prochy, kule
i puszkarze” przeznaczajac, z ktérych to dochodéw jedna piata

) Sotowie w. op. cit. t. AJll. 42?. Z zeznan Szeina,

-) O kamienistym, granitowym podiozu Smoleinska pisze Tatomir
ro Gieogr. opisie zAem polsk. Poza tern o trudnosciacli budowy podkopu Zo6t-
kiewski w Poczaiku i progresie mojny moskiemskiej.

Sotowicw, op. cit. t. VITT. Szein w ciggu 20 miesiecy zuzyt 8500
pudéw prochu. Zostata go jednak znaczna ilo$¢, skoro przy Zdobyciu Smolen-
ska tak znaczne spustoszenia mogly uczyni¢ eksplodujace prodiy. (Z61-
kiewski. op. cit).

¥} Zaloge Smolefiska w dniu zdobycia miasta przez Potockiego podaje
Korzon na 200 ludzi. (Korzon, Dzieje mojeri i roojskomosci, 1. I). Jest
to cyfra najzupetniej nieprawdopodobna, skoro sie zwazy szeSciokilom. obwdd
muréw. Zrédio inne (Sotowiew) podaje liczbe jencow na ponad 2000 co
mozna przyja¢ za zgodne ze stanem faktycznym. Podobnie Niemcewicz
(Dzieje panomania Zygmunta II1) podaje liczbe jericow wzietych pod Smolen-
skiem na 2700.
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obracana by¢ winna ni) utrzymanie zatogi wojskowej, dwie pigte
zas na ..poprawe zamku i na ptace puszkarzom”. By za$ zapewnic¢
doktadne wypetnienie kréta i sejmowych potecen — co roku
Asinien podskarbi W. Ks. Lit. posyta¢ na Smoternisk pisarza skar-
bowego ..na dogladanie poprawy Zamku, przyczynienia prochéw,
takze catosci i dozoru armaty” o czem kazdorazowa) hetman W. L.
ma by¢ po”viadomiony ).

\ie odrazi! jednak owa ,,poprawa” zamku smoteriskiego mogta
J)y¢ uskuteczniona. Do bezposredniej opieki nad miastem pow’o-
tany zostat przed wszystkimi innymi smoteniski wmjewmda, kto-
rego ,,jurysdykcji zamek smolenski ze wszystkiem, i T wioscia,
ktora do niego z lustracji naleze¢ bedzie” zostat podany, a na cza.s
wojny ..ze strony obrony pod czas niebezpieczny... miasto ma by¢
postuszne” jemu, jako dowmdcy wojskowemu, ktéremu pod zad-
nym pozorem, chyba ,,za wyraznym listownym kréta wezwaniem
z zamku zjezdzac¢ nie byto wolno” »).

Tymczasem wmjewodowie, ktorym tak wielka wiladza i tak
wielka zarazem odpowiedzialno$¢ zostata przyznana — przez
diugie tata nie majg sposobnosci, by nakazane prace wykonac,
miasto dostateczng piecza wmjskowq otoczy¢. Pierwszy po reku-
perowaniu Smolenska mianowmny wojewoda Mikotaj Chiebowdcz.
wkroétce otrzymat kasztetanje wileniska, nastepni za$ po nim od
r. 1621 ~voje"vodowie umierajg, nim urzad swoj rozpoczng spra-
wowacé. Tak wuec nie zdgzyt nawet objgé Smolenska w’ 1621 roku
mianowmny na wojewddztwu) Michat kniaz Sokotinski, po nim tak
samo umiera rychto nastepny wmjew’oda Jan Korsak Hotubicki,
nim obejmie Avreszcie Smolensk mianowany wojewodg z dniem
15 czerweca 1625 r. Aleksander Korwdn Gosiewski, pisarz i referen-
darz W. Ks. Lit., starosta pinski i wielicki”).

Przed niedawnym dopiero czasem z Mazowieckiego woje-
wodztwa na Lit-we sie przeniéstszy — rychto do niematego Go-
siewscy doszli tam znaczenia. Ojciec Aleksandra, Jan — usiadiszy
w Oszmianskiem, na rycerskg droge skierowat snadz syna, skoro
ten w ciggtych i ustawicznych 'wojnach i w”yprawach Zotnierskich
pedzi swe zycie. Na szerokg ‘'widownie wyptywa Aleksander
w r. 1606, jako starosta S\ieticki, kiedy po Smierci Samozwanca
i majowej rzezi Polakéw’ — wysyta go krol wraz z Olesnickim

* Volumina legum t. IlI.
-) Tamze.
‘) Niesiecki Herbarz.
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W poselstwie do Moskwy. Tam, na objecie przez Wasyla Szujskiego
wiadzy carskiej trafiwszy — wtrgcony zostaje Gosiewski wraz
ze swym towarzyszem do lochéw, skad po dwu latach dopiero
zdotat sie uwolni¢. Wkrotce w wyprawie smolenskiej krola biorgc
udziat, wystany zostaje z ramienia Zygmunta na Kreml do Zot-
kiewskiego, stajac sie miedzy krélem i hetmanem tgcznikiem
i niematoznacznym zarazem uczestnikiem wielkich hetmanskich
planow?).

Uznawszy bowiem i pochwaliwszy wielkie Zotkiewskiego
zamysty i plany polityczne — mianowany zostaje przez hetmana
dowddcg polskiej zatogi na Kremlu oraz dowdédcag moskiewskich,
nadwornych strzelcow. Tu po hetmanskim wyjezdzi¢, gdy mimo
wysitkdw nie udaje sie Gosiewskiemu powstrzymacé swego zot-
nierza od coraz czestszych z Moskwa zatargéw, zamkniety wre-
szcie i oblezony przez zbuntowang czerh moskiewska — broni sie
rozpaczliwie ze swemi pieszemi rotami, chcac zachowaé¢ az do
przyjazdu krolewicza moskiewska dla niego korone'). Wreszcie,
gdy po wielu miesigcach gtodu i walk nadeszty positki Sapiehy
i Chodkiewicza — Gosiewski, nie chcac sie taczy¢ z konfederacja
zotnierska, opuszcza szczesliwie Kreml, udajgc sie do kraju.

W roku 1613, juz jako referendarz litewski, marszatkuje
izbie poselskiej na sejmie walnym koronnym, zaczem coraz bar-
dziej doswiadczony w sprawach moskiewskich — w roku 1623
mianowany zostaje wojewodg smolenskim. Juz jako wojewoda
-czujnoscig i pracami wojennemi niesfatygowany”r), walczy
w Inflantach, gdzie pod Liksng, Kryzbrogiem li Dynaburgiem
szereg odnosi sukcesOw oreznych, poczem po zawarciu ze Szwecja
rozejmu — wraca do Smolenska, w doswiadczone swe i niemato
juz utrudzone dionie obejmujac sprawy miasta, zamku i woje-
wodztwa. Niemate snadz potozyt w tym wzgledzie zastugi, skoro
po latach kilku, w r. 1631 sejm z wdziecznosci ,,wzgledem dziel-
nych i od”*caznych jego zastug wojennych” puszcza Gosiewskiemu
wiecznym prawem dobra krolewskie Porzeze, Biberoéw oraz
Gluszyce

Tak wiec, na kilka dopiero lat przed uptywem deulinskiego
rozejmu — doczekat sie Smolensk pracowitego i pilnego straznika.

Sobieski. Z6tkieroski na Kremlu.
Tamze.

Niesiecki.

To/, legum, t. IlI.
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teraz wreszcie realizujgcego postanowienia i rozliczne uchwaty
sejmowe, jakie w sprawie Smoleriska na sejmach zapadaty. Juz
bowiem przedtem, zanim objal Gosiewski piecze nad obronnemi
jego murami — stara sie Rzeczpospolita w szeregu konstytucyj
zapewni¢ Smoleniskowi wszystko to. co nietylko na jego rozwodj,
na jego znaczenie i zwigzanie blizsze z resztg kraju miato wply-
nac¢, ale i réwniez co wojskowa jego wartos¢ miato podnies¢ i po-
mnozy¢. Tak wiec uchwalona zostaje konstytucja, mocg ktorej
z dobr krélewskich moga sie wioscianie do Smoleniska i jego wihosci
przenosi¢ i osiadac¢’), by ludnos¢ jego powiekszaé, jak réwniez
w tym samym celu wydana zostaje w r. 1626 konstytucja, zapewne
na przedstawienie Gosiewskiego uchwalona, w ktérej sejm, stwier-
dzajac iz ,,w tak $liskiej i niepewnej narodu moskiewskiego przy-
jazni, nalezy na dobrym opatrzeniu Smolenska a pierwszenstwo
muréw Smolenska wiele ludzi do obrony potrzebuje” — zwalnia
miasto na lat dwadziescia od ptacenia myta starego, gdyz ,,za
osiadtoscig, jako najwiekszg miasta tego, tym wieksze bezpie-
czenstwo Smolenska by¢ moze™?).

Majac tedy zapewniong przychylnos¢ stanéw sejmowych dla
spraw obronnych Smolenska — moze sie tez Gosiewski energicznie
zabra¢ do pracy, tern bardziej, ze przyszedt mu z pomocg wazng
niezmiernie i korzystng, sam Wiadystaw Zygmunt, syn krdélewski.

Z obronnym Smoleniskiem zapoznat sie krolewicz w czasie
swej wyprawy po moskiewskg korone w r. 1617-ym. Oglada go
z ciekawoscig, zapoznaje sie z potozeniem baszt i muréw, z po-
trzebami i brakami zamku, dtuzszy czas w nim przebywa, gdA'
wyprawiajac sie na wschod, stad, ze Smoleniska stara sie nawigzac
kontakt z przychylnymi mu bojarami moskiewskimi )

To zainteresowanie sie krdlewicza Smolenskiem i resztg po-
granicznych zamkéw wkrotce miato bardziej realne przybraé
ksztatty, skoro sejm z wdziecznosci za trudy wojenne, w ostatniej
acz niepomysinej wyprawie poniesione — administracje ziem sie-
wierskich i smolenskich krélewiczowi poruezyt. opatrywanie
zamkow z tamtejszych dochodéw, po dawnemu zarzadzajac’).

Nie musiaty to wielkie by¢ dochody, z mato zaludnionych
i leSnych przewaznie obszaréw wptywajgce, skoro sie zali kroéle-

) Lol. lef>. i. Il

) Tamze,

‘Y Niemcewicz, op. cit.

H Millclililiski. LiMy Il fodysiamu IL L Krzysztofa Radzimilta.
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wicz w liscie do Krzysztofa Radziwila, iz wszystkie dochody
z tamtad idace, na zaniki a gtéwnie na Smolensk obraca. Dzieki
nim jednak doprowadza krolewicz zamek smolenski do takiego
stanu obronnego, iz z powodzeniem mogt pdzniej wytrzymacé po-
tezne szturmy Szeina.

Brak w zrédtach wiadomosci, czy sam krolewicz Wiadystaw
dogladat prac nad murami, czy tez wykonanie ich polecit Gosiew-
skiemu, zapewne jednak niematg przytozyt, do nich reke, skoro
jego wiasnie starania podkreslajag wyraznie w r. 1631 uchwaty
sejmowe”), skoro sam nieustannie o Smolensku pisze i mowi.

Zaréwno tedy krdolewicz jak i wojewoda smolenski doskonale
musieli zna¢ potrzeby zamku, bowiem pierwszy, w r. 1617 dokita-
dnie sie z nim zapoznat, przez Potockiego po marach oprowadzany,
drugi zas, nietylko sam byt swiadkiem polskiego oblezenia, ale
teraz Smolensk pod bezposrednig opieke otrzymat. AV ostatnich
tez latach dwudziestych, majac ciggle na uwadze ,sliskg i niepe-
wng narodu moskiewskiego przyjazn”, obydwaj, krolewicz i Go-
siewski, rozpoczynaja usilng prace nad podniesieniem warownosci
Smolenska, nad przygotowaniem go do obrony.

Niedawne oblezenia i doswiadczenie w czasie jego trwania
nab'ste — niewatpliwie teraz musiaty zosta¢ wyzyskane. Z niego
zapewne biorgc asumpt—zbudowana zostata potezna,,fortalicjaZa-
gmuntowska” oraz silnie wzmocniony mur potudniowo-wschodni.

Po stronie zachodniej miasta, miedzy brzegiem Dniepru
a drogg do Krasnego od bramy Matachowskiej wychodzgcg —
rozciagat sie gteboki o tarasowatych $cianach wawdz, z rzeczotkyg
ptynaca na dnie. Wawobz ten, szerokg gardzielg opierajacy sie
0 brzeg potudniowy rzeki, biegt wzdtuz zachodniej $ciany smo-
lenskich muréw, zwezajac sie coraz bardziej i przy drodze do
Krasnego, gdzie obejmowat czes¢ potudniowych muréw — réw-
najac sie powoli z pagorkowatym terenem.

Wawoz ten, okalajacy na tak znacznej przestrzeni miasto —
ogromnie utrudniat obrone zachodniej strony muréw. Dotykajac
do nich nieomal ze swym brzegiem, zbyt szeroki by spetniac¢ role
fosy — mogt stac¢ sie wygodng ostong dta odwoddéw nacierajgcego
przeciwnika, stuzy¢ mogt jako dogodne ukrycie dla piechoty,
oczekujacej na szturm, dawatl wreszcie doskonatg sposobnos¢ do
rycia tutaj wilasnie minerskich robét. Aby wiec opanowac go
ogniem, aby gérowac¢ nad nim i niedopusci¢ do masowania w wa-

») Vol. leg., t. I1IL
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wozie oblegajgcego nieprzyjaciela, ktory skrycie moégt sie don,
zwlaszcza od potudniowego kranca, dosta¢ — nalezato albo bar-
dzo znacznie podnies¢ wysokos¢ tej czesci murow, albo tez wybu-
dowac punkt oporu, wysuniety kasztel, ktéry, gérujgc nad wawo-
zem, moégt flankujacym ogniem niszczy¢ znajdujgcego sie w nim
nieprzyjaciela’).

Taki to kasztel piecioramienny, ,,fortalicja Zyginuntowska” —
staraniem krdélewicza, z niematg zapewne praca i doswiadczeniem
Gosiew”skiego — zbudowana zostata zapewme w’ ciggu 1629 i 1630
roku.

Drugim stabym punktem muréw smolenskich byta ich czes¢
poludniow’o-wschodnia. | tutaj przechodzit rownolegte do muréw
waw0z, bez pordéwnania jednak ptytszy i dalej od muréw sie
ciggnacy. Przestrzen miedzy nim a niurami, zwlaszcza od strony
bramy Matachowskiej i drogi do Krasnego, gdzie mury z réwni
terenowej sie wprost podnosity — szczeg6lnie nadawata sie do
uderzenia, to tez ta czes¢ muréw koniecznie musiata zosta¢ wzmoc-
niona, jak réwniez poprawione zostaty tutaj te wieze i baszty,
ktore w czasie ostatniego oblezenia najbardziej ucierpiaty,
a wzdluz pasa potudniowo - wschodniego muréw zostat usy-
pany diugi ostrokolem wzmocniony rezer*vowy wat, ktory stu-
zytby za punkt oparcia dla zatogi, gdyby mur wiasciwy zostat
ogniem dziatowym i minami przez nieprzyjaciela zwalony.

Nie ulega watpliwosci, iz niezmiernie wazne te prace forty-
likacyjne — zostaty przeprowadzone po roku 1629 a przed 1651.
jeszcze bowiem w r. 1629 sejm, uchwalajgc konstytucje o ,,wa-
runkach bezpieczenstwa Smolenska”, wzywa wojewode, by zamek

,opatrzyt i ratowat” podczas gdy w r. 1631 stwierdza w swej
uchwale, iz krélewicz ,,potezng fortece kosztem swoim wielkim
w tamtym zamku wystawit” za$ wojewoda Gosiewski, piszac

latem 1632 r. o watowych swych pracach w Dorohobuzu i o obron-
nosci zamkow siewierskich — nic o smolenskim nie pisze, z czego
wynikatoby, iz fortyfikacyjne roboty zostaty juz tam dokonane”).

Do opracowania topografji potozenia Smoleniska postuzyty w pierwszym
rzedzie Swietne sztychy Hondiusa oraz bardzo dobra mapka Smolenska, na
Hondiusu niewatpliwie wzorowana, jaka sie¢ znajduje u Kwiatkowskie-
go w Dziejach Narodu Polskiego za panowania Wiadystawa V.

-) Vot. legum, t. 11l
') Tamze.
) Ak. Umiej, rkps. ?12.
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Skoro tedy obronno$¢ samych murow zostala na nalezytej
stopie wojennej postawiona — zkolei rzeczy nalezato zaopatrzyc¢
Smolensk w ludzi, bron i amunicje. Powiekszy¢ ludnos¢ a tem-
samem i obrone miasta starat sie krél i sejm, wnet po odzyskaniu
Smolenska, sprowadzajgc don kolonistéw z gtebi kraju, nadajac
miastu przywileje i od podatku mieszkancow zwalniajgc — teraz
zas$, na skutek alarméw moskiewskich o przygotowaniach do
wojny +— zwraca sie zywszg uwage na zaopatrzenie miasta
A Zywno$é i amunicje.

Juz w roku 1629, na dwa i p6t roku przed inwazjg moskiew-
ska, sejm walny koronny wzywa szlachte ,,aby obywatele do
obrony tamtych zamkow dosy¢ czynili”, szczegétowo okreslajac
normy jaki mianowicie sposéb obrone owag nalezy zorganizo-
waé. Zywno$é tedy przez mieszkancow na poétroczny przeciag
czasu zawsze ma by¢ ,sub poenis” przygotowana, zas kozacy
..przy Smolensku... débr tych, ktore na stuzbe Rzpltej zamkowve;j...
sg fundowane” — winni w czasie pokoju straz kolejno odprawiacé
a rycerstwo okoliczne na kazde ¢wier¢ roku winno sie pod okiem
smolenskiego wojewody zbrojno popisowaé, sam zas zamek het-
mani i wojewoda ,'sv czas, wszelakiemi wojennemi potrzebami
i positkami ze skarbu Rzplitej” wnnni ,,opatrzy¢ i ratowm¢”’?).

Sejmowa ta uchwata wchodzi czesciowo dopiero w zycie
wtedy, gdy nad Rzeczpospolitg zawista groza bezkrélewia i spo-
dziewanej z Moskwag wojny. Whnet po wystaniu przez arcybiskupa
Wezyka ogo6lnego z dnia 5 maja pierwszego uniwersatu, donoszga-
cego o Smierci krolewskiej, wystany zostaje w dniu 9 maja uni-
Aversal generalny, specjalnie dla wojewdédztwa smolenskiego prze-
znaczony, ,tamecznych obywatelow”” powotujacy do pospolitego
ruszenia ).

Nie ulega watpliwosci, iz zarzagdzone pospolite ruszenie spra-
wnie i szybko zostato przez szlachte wojewddztwa smoleriskiego

Odmienne stanowisko w sprawie gotowosci obronnej Smoleniska zaj-
niiijje Kotla baj w Odsieczy Smolenska i pokoju polanomskim. piszac iz
..przez szczego6lng niedbalos¢. cechujacg wszystkie dziatania Zygmunta, miasto
rowniez byto iiiezaopatrzone ...przetom nawet uczyniony przez wojska pol-
skie przy zdobyciu tego miasta w r. 1611 nie byt nalezycie zaopatrzony. Pa-
mieta¢ jednak nalezy, ze Kottubaj opiera sie na djarjuszu Krzysztofa Radzi-
wilta, o ktérego niecheci do kréla Zygmunta jak i do Gosiewskiego zrodia
wWyhaznie wskazuja.

-) Akta grodzkie Lwowa, rps. 280.
1) B. Czart, rps. 124.
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przeprowadzone. Mogta nie wierzy¢ w bliska wojne stolica, indgl
watpi¢ w nig hetman Lew Sapieha — lecz nie tudzili si¢ zapewne
mieszkanicy pogranicznych ziem, ktorzy tylko w schronieniu
wewngtrz smolenskich muréw i innych sievierskich zamkoéw
i miast — szuka¢ mogli ocalenia przed spodziewana, niszczyciel-
skg inwazja Moskwy.

Ze zwiaszcza do Smolenska, najbardziej obronnego i najbar-
dziej wzbudzajgcego zaufanie, a nie do drobnych drewnianych
zamkow siewierskich chronita sie okoliczna ludno$¢ — w to wat-
pi¢ nie mozna. Zapewne cze$¢ jej, spokdj bardziej mitujgca nizli
wojenng groze, schronita sie do dalszych, na zachdéd bardziej
odsunietych zamkoéw — niemniej zatoge smoleriskg powaznie
musieli wzmocni¢ ,,tameczni obywatele” pospolitem ruszeniem na
cojne powotani.

Pozadane to byto ze wszechmiar wzmocnienie, celowo i stu-
szne bylo zwotanie pospolitego ruszenia, skoro wojskowa zatoga
Smoleniska niewielka, drobng przedstawiata site, zwilaszcza gdy
wezmie sie pod uwage rozlegty obwdd miejskich muréw oraz liczne
oddziaty moskiewskie, ktére na Smolensk kierowaty swoéj marsz.

W pokojowym czasie zatoga smoleriska, sktadajgca sie z osia-
dtych kozakéw, ktoérzy grunty pod miastem trzymali — nie wy-
nosita ponad 300 ludzi ). Wystarczajgca to byta sita dla normal-
nego petnienia stuzby wartowniczej tern bardziej, ze i wojewoda
smolenski trzymat zapewne na zamku swoich ludzi jak réwniez
i krolewicz Wiadystaw optacat konsystujgce tam roty piesze
i jezdne™), co ogo6lng site zatogi podnies¢ mogito do pieciuset —
szesciuset ludzi. Z ta jednak chwilg, kiedy zanosito sie na wojne,
kiedy nietylko o strazowaniu i strzezeniu muréw mysle¢ trzeba
bylo, ale i o daniu odporu nacierajagcemu wrogowi — zatoge nale-
zalo natychmiast wzmocnié¢, powiekszy¢ chociazby do 2 i pét — 3
tysiecy ludzi”), by jesli nie zapewni¢ zupetnego powodzenia

s Tamze. Rps. 1624 podaje ,kozakow ktorzy grunta trzymali pod Smolen-
skiem pod trzema choragwiami” na 279 ludzi.

‘) ToZ. Leg. t. Il ,Krélewicz Wihadystaw ....majac wzglad na wielkie pod
te czasy ciezary skarbu.. od r. 1626 sam, z dochodéw tamecznych swoich
sumpt na roty piesze jako i jezdne, ktdre in presidio zamku Smolenskiego

urny... dotagd zastepuje”,

') Przy sze$cio-kiIm. obwodzie muréw (ponad 8.000 tokci, jak podaje Z6#-
kiewski w Poczatku i progresie mojity irioskieroskiej), nalezato obsadzi¢ je
tak, by sita ogniowg recznej broni mozna byto kierowaé zaréwno z baszt (mie-
dzy basztami’bylo sto kilkadziesigt fokci muru. Zotkiewski) jak i z sa-
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W obronie, to w kazdym razie zapewni¢ utrzymanie miasta tak
dtugo, poki liczniejsza nie nadejdzie odsiecz.

Te to minimalna, niezbedng dla obrony miasta liczbe osiggne-
ta wojskowa zatoga Smoleriska ostatniej juz prawie chwili.
W ciagu po6trocza, od majowego pier*vszego zaciggu przez Hetmana
W. Lit. Lwa Sapiehe poczynionego az do pdOzniejszych, latem
uskutecznianych, na zasitek zarO3vno Smolenska jako tez innych
pomniejszych zamkéw pogranicznych, pozaciaganych rot i cho-

ragwi — zaloga Smolenska z pienieznego, gotowego zoinierza zio-
zona —i liczyta ponad 1600 tudzi”®). Doszia zapewne do tego nie-
mata liczba okolicznego rycerstAva, drobnej zwiaszcza szlachty
.,obywateli tamecznych” na pospolite ruszenie zwotanych — co

podnies¢ mogto zatoge miasta do owego koniecznego minimum.
do dwoch z gorg a nawet do trzech tysiecy ludzi®).

mych muréw, Minimalna tedy obsada, liczac jeden muszkiet na 3 metry, co
stanowito 2000 ludzi oraz 1000 w odwodzie byta nieodzowna do wyzyskania
sity ognia i do zapewnienia skupienia ognia tam, gdzie nieprzyjaciel sie wdzie-
rat. Ze stanowito to minimum obsady, przekonywujc obrona Smolefiska, z naj-
wyzszem wysileniem przez szereg miesiecy przy 3000 zatodze prowadzona, jak
rowniez i fakt ze przy zmniejszonej i wyniszczonej, 2000-cznej z gorg zato-
dze, jako reszcie z 12000 zatogi Szeina, padt Smolensk w r. 1611, gdy owo mi-
nimum zalogi zdemoralizowata epidemja. Fakt za$ utrzymania Smoleniska
w 1632)33, roku mimo owego minimum zatogi polskiej przypisa¢ z jednej stro-
ny nalezy niedoteznemu prowadzeniu oblezenia przez Szeina a z drugiej stro-
ny uporowi zatogi, oczekujacej odsieczy i z dnia na dzien sie jej spodziewa-
jacej, co na ducha obrofncéw musiato wptywaé bardzo silnie.

h B. Czart, rps. 1624. Doktadny wykaz zatogi smolenskiej znajdujemy
w regestrze, pochodzacym niewatpliwie z kancelarji podskarbiowskiej. Po-
dany jest tam nastepujacy wykaz: piechoty polskiej 584, (2 chorggwie Marcina
Kartinskiego, chorazego smoleriskiego, ludzi 120. Choragiew Sokolinskiego pod-
wojewody smolenskiego ludzi 60, Piotra Potockiego ludzi 60, Maksa Nolda 1. 60,
Jana Grota 1. 84, Henryka Rama 1 100, Jakuba Heykina ludzi 100, (kozakéw
401). Chor. Al. Adamowicza ludzi 58, Dan. Madalinskiego 1 80, Krz. Boniec-
kiego 1 100, Zatuskiego 1. 13, Abramowicza tatarzyna 1 150, (pieclioty niemiec-
kiej Abr. Falca 1. 100, kozakéw osiadtych 1. 279, usarzy 250 (rota J. K. M. poru-
czenstwa Sokolinskiego 1. 100 i Wdy smolenskiego 1. 150 (puszkarzow 32, straz-
nikow 3, razem 1649 zotnierzy.

-) Liczbe rycerstwa, ktére wzmocnito zatoge Smolenska, trudno obliczyé,
bowiem zaden spis sie nie dochowat i watpliwe, czy wogdle byt kiedykolwiek
zrobiony. Ze jednak wynosito ono kilkuset ludzi (,szladhty chudej sita” Mo s-
karzewvski, Djarjusz mojny inoskiemskiej), Swiadczg o tern Zzrodia, ktori
podajg cato$¢ zatogi Smoleriska na 2000 z gorg zatogi. Zostaje ona zresztg péz-
niej wzmocniona przez positki, nadsytane juz w czasie oblezenia przez Krzysz-
tofa RadziwiHta, tak ze pod koniec oblezenia wynosita do 3000 tysiecy ludzi, <
potwierdza réwniez i Kottubaj, korzystajacy z djarjiisza RadziwiHa.
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Smolensk zaopatrzony byt tedy w stosunku do sit nieprzyja-
cielskich bardzo skromnie, niemniej z nieliczng tg zatoga posta-
nowiono nadciggajacej Moskwie stawic czoto, z tg drobng garscig
zoinierza, bez dostatecznego w dodatku zaopatrzenia w prochy
i kule’), licznej na szczescie artylerji watowej”), — broni¢ posta-
nowiono zamku do upadtego.

Do prowadzenia i kierownictwa obrong, do zastaniania Smo-
leriska wiasng piersia — obowigzany w pierwszym byt rzedzie
wojewoda smolenski, Aleksander Korwin-Gosiewski.

Ze starat sie Smolensk do skutecznej obrony przygotowaé —
nie ulega watpliwosci. Jesli bowiem letnie tygodnie 1632 roku
spedzit w Dorohobuzu, osobiscie baczac na postepy robot wato-
wych — tern bardziej tedy pilng musiat zwrdci¢ uwage na forty-
fikacje Smoleniska, na zaopatrzenie go w amunicje, ludzi
i zywnos¢. Te ostatnig przygotowat na przeciag kilku miesiecy ’),
co do amunicji zas i powiekszenia zatogi zdany byt przede-
wszystkiem na kredyty pieniezne, ktdére asygnowat hetmanowi
litewskiemu podskarbi Pac, a o ktorych niedostatecznosci az
nadto dobrze wiadomo. Borykajac sie tedy z trudnosciami, zda-
jac sobie sprawe, iz bynajmniej nie za wielkg Smolensk posiada
zaloge — zdecydowany byt Gosiewski obrone miasta ,,wlasnem
zdrowiem pieczetowac’), gdy tymczasem niespodziewany rozkaz
krélewski odwotatl go ze smoleniskiego posterunku.

O brakli zapaséw w amunicji $wiadczy pézniejszy przebieg dziatan,
podczas ktorych Smolerisk domaga sie przedewszystkiem prochéw i kul.

-) Ze artylerja byta w dostatecznej ilosci, $wiadczy to, iz nigdy sie Smo-
lensk w czasie obrony na jej brak nie uskarzal. Zapewne skiadala si¢ ona
z licznych dziat (170), ktére w r. 1611 w Smolenisku zdobyto.

1) Na brak zywnosci w czasie obrony Smoleiska Zzali sie Sokolifski do-
piero w kwietniu 1655 i to nie dla wojska, dla ktérego jak wynika z ,,summai-
jusza prowiantu zamkowego” (Djarjusz Moskorzewskiego) dostateczna,
ilos¢ przygotowat byt Gosiewski, ile dla szlachty i obywatelstwa smolenskiego.
Na brak natomiast amunicji ustawicznie od stycznia 1654 r. sie uskarza.

') B. Czart, rps. 2086. Al. Gosiewski do Jana Stanistawa Sapiechy, marsz.
W. Ks. Lit. 17 listopada 1652 r. ,,Ja w tak nagtym i ciezkim razie — zostatem
byt na Smolensku z dosyé matg liczbg ludzi do obrony... gotéw bedgc tam
zdrowiem moim pieczetowac. Lecz potym za kilkakrotnym pisaniem J, K. M....
przybytem tu do Orszy, bedac tej nadzieji, zem tu juz miat wojska cokolwiek
gotowego nalez¢ i Smolenisk w tak wielkiem niebezpieczenstwie posili¢ i ra-
towac. Lecz nie nalaztem nikogo tylko w Kopyli Pan Mirski z rotg usarska
a Pan Kleczkowski z kozacks... Interim goragco padam, zebym mdgt ze cztery-
sta cztowieka zaciggng¢ i Smolensk posili¢, do czego mi pan starosta orszariski
ze wszystkimi sitami pomaga”.
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Krol bowiem chcagc koniecznie w czasie obrad koronacyjne-
go sejmu mie¢ przy sobie obydwodch litewskich hetmanéw, by
z nimi szczeg6towo omowié¢ plany przygotowan wojennych i sa-
mej wyprawy—wnet po swej nominacji wysyta gonncéw doGosiew-
skiego by ten, jesli nie ,,zawart sie w Smolensku. . aby zostawiwszy
tam kogo na miejscu swoim sam wyszedt’ z miasta i pod nieobec-
nos¢ obydwdch hetmanéw Sciggania zacieznych wojsk do Orszy
przypilnowat oraz poki ktéry z hetmanéw dowoddztwa nie obej-
mie — akcja wojenng osobiscie przecie’ Moskwie Kkierowat?).

Niespodziewanie tedy ze Smolenska odwotany, kitkakrotnemi
listami kréla do tego przynaglany, opuscit Gosiewski w pierwszej
potowie listopada mury Smolenska, ruszajac do Orszy, gdzie spo-
flziewat sie ,,wojska cokolwiek gotowego nalez¢” i Smolensk
,.w tak wielkiem niebezpieczenstwie posili¢ i ratowac”. Niestety —
dwie tylko roty usarska Mirskiego i kozacka Kleczkowskiego tam
spotkawszy — gorgco i energicznie przy gorliwej pomocy orszan-
skiego starosty $cigganiem wojsk do Orszy i zaciggami sie zajat.

iNie brakto jednak, mimo nieobecnosci Gosiewskiego w Smo-
lensku — zolnierza, nie brakio dowddcy, ktéryby wojewody
godnie zastgpi¢ nie potrafit i nie umiat. Obrona miasta poruczo-
na zostata Samuelowi Sokolinskiemu podwojewodzeniu smolen-
skiemu i usarskiej roty j. Kr. Mosci Wiadystawa 1V poruczniko-
wi, ktéremu — w mys$l dyspozycji krélewskiej, by na swojein
miejscu zostawi¢ ,,sybsitutum aliquem parem huic oneri, czuj-
nego, w rzeczach rycerskich wiadomego” zotnierza — odclat woje-
woda smolenski dowdédztwo i obrone Smolenska®).

Nie byt zapewne przypadkowym 6w wybdr, nie pierwszemu
z brzega oficerowi obrona miasta zostata poruczona. Samuel So-
kolinski, ze starej kniaziowskiej Druckich-Sokolinskich rodziny
jiochodzacy — nalezat do typu tych licznych kresowcow, ktory
na. rubiezach Rzeczypospolitej rycerski z koniecznosci zywot pe-

Ak. Umiej, rps. 347. Krol do Lwa Sapiecliy, by ten Sciggnat Gosiew-
skiego do Orszy i ,regiment nad wojskiem mu poruczyl”. Toz samo w rkps.
206 B. Ossol. krol do Gosiewskiego, by w Smolensku sie nie zawiera! a Sciaga-
nia rot z Orszy przypilnowat i ,,znosit sie z hetmanami, jktérzy by jesli z peu-
nycli przyczyn sami osobami swemi nie mogli by¢ teraz w wojsku, zlecilismy
¥ P. Hetmanom, by regiment nad tym wojskiem, pdki sami praesenter nic
beda, Uprzejmosci Waszej poruczyli”. Niestusznie tedy posadza Korzon
| Dzieje Wojen i Wojsk, t. 11.) Gosiewskiego, iz tenze samowolnie ,,zywigc jakas
nieprzejednang uraze do Krzysztofa Radziwita” ze Smolenska wyjechat.

1) B. Ossol, rps. 206.
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dzac, w wojnie z Moskwg specjalnego nabierali doswiadczenia
i zapewne doskonale znat Smolensk, skoro wszyscy cztonkowie
jego rodziny do tamecznej, kresowej nalezg szlachty. Jan z Druc-
ka Sokolinski — jak go w konstytucji sejmowej piszg — po reku-
perowaniii Smolenska byt jednym z cztonkéw komisji lustrujacej
odzyskany zamek. Michat kniaz Sokolinski, zapewne ojciec Sa-
muela wojewoda smoleriskim r. 1621 mianowany zostal"), sam
zas Samuel, jako podwojewodzy, zastepca wojewody Gosiew-
skiego, niemate musial mie¢ powazanie u wojewody i w oczach
zotnierskich, skoro Gosiewski jemu poleca obrone zamku, skoro
jemu oddaje dowddztw’0 nad smoleriskg zatoga.

Zatoge te stanowili ponadto znakomici zoinierze, Swietnie sie

czasie po6zniejszych walk majacy odznaczy¢, z posrod ktoérych
na pierwszem przed innymi miejscu postawiony zostat Jakéb
Wojewoddzki, prawa reka Sokolinskiego, zotnierz doskonaty,
powszechnym szacunkiem rycerstwa oteezony’), ktory wraz
z dowoddcami rot i choraggwi: Piotrem Poreckim, Maksem Nol-
dein, Janem Grotem, Henrykiem Ramem, Jakdébem Heykinem,
Aleksandrem Adamowiczem, Danielem Madalinskim, Bonieckim.
Zaruskim, Abramowiczem z tatarskiego rodu pochodzgcym. Fal-
cem niemcem i szeregiem innych z pos$rdd szlachty w Smolerisku
schronionych — dawali wszelka gwarancje iz zaufania krola
i Rzeczypospolitej oraz zaufania wojewody smoleriskiego w cig-
gu diugich tygodni walk i zotnierskiej, znojnej pracy — nie
zawioda.

Wszyscy oni starali sie pod kierownictwem Sokoliniskiego tak
przygotowac¢ obrone, by zblizajgcemu sie nieprzyjacielowi jak
najbardziej energiczny stawi¢ opor. Cale tedy miasto podzielone
zostato na dzielnice, z ktorych na umoéwiony znak wielkiego
dzwonu mieli sie zbiera¢ na alarmowych placach szlachta pospo-
litego ruszenia oraz roty i choragwie stuzby na murach nie pet-
nigce, a w odwodzie stojgce, rozstawiono straze na basztach.
wzmocniono mury i fortaticje Zygmuntowska, zbudowano przed
bramg Dnieprowska silnie umocnione przedmoscie, rozestano

') Wiadomo$¢ o rodzinie Druckich-Sokolinskicli u Niesieckiego

i w Fol. Leg. t. IlI.
B. Czart, rps. 1320, Djarjusz roojny moskieivskiej. O powszechiiyin
szacunku rycerstwa dla Wojewddzkiego — pisze autor tego djarjusza, po

$mierci Wojewddzkiego, ktory zmarl z ran odniesionych w czasie walk.
) B, Czart, rps. 1320 Doktadny spis dowodcéw oddziatdbw Hronigcycli
‘smoleriska.
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zwiady po okolicy — i oczekiwano z dnia na dzien nadejscia od
strony Dorobobuza groznej chmury oddziatéw moskiewskich.

Byt to juz czas najwyzszy, by czujnie strzec muréw Smolen-
ska, pod ktore zblizaty sie tymczasem liczne, doskonale uzbrojone
i “vyekwipowane kolumny wojsk rosyjskich.

.Miaty one znalezé sie na granicy Rzeczypospolitej duzo
wczesniej, decyzja jak najszybszego rozpoczecia krokéw wojen-
nych zapadia juz bowiem czerwcu, kiedy na dowoddce wypra-
wy przeciw Dorohobuzowi i Smolensko-sci wyznaczono kniazia
Dymitra Mamstriukowicza Czerkasskiego oraz kniazia Borysa
Michajtowicza tykowa.

Przyspieszy¢ sie jednak wymarszu nie dato, zarbwno przez
wzglad na niezupeing jeszcze goto”vos¢ oddziatdbw wyznaczonych
do dziatan, jak i przez wzglad na niesnaski®), jakie zapanowaty
miedzy dwoma wyznaczonymi na wyprawe wodzami. +tykow
mianowicie, uwazajac sie za starszego od kniazia Czerkasskiego.
niechetnie w imie swych zastug poddawat sie jego woli, naskutek
czego Mamstriukowicz Czerkasski, ,bit czotem wielikim gosu-
sudariam... na bojarina kniazia Borysa Michajtowicza 1.ykowa”
proszac Michata Fiedorowicza o zwolnienie ze wspOlpracy
z Lykowym.

Dwa miesigce zastanawiano sie na Kremlu, gdy nie udato sie
powasnionych i obrzucajgcych sie wzajem obelgami kniaziow
pogodzi¢, kogoby miano”va¢ dowddca pilnej juz i nie cierpiacej
zwiloki wA"\jrawy — wreszcie wybor padt w sierpniu 1632 roku
na bojarzyna Michata Borysewicza Szeina, ktdremu polecono roz-
poczecie krokéw' wojennych.

Przystepujac do rozpoczecia dziatan zaczepnych — rozpo-
rzagdzata Rosja wojskiem dostatecznie sitnem liczebnie, uzbrojo-
nem i w-yekwdpowanem, by mogta Smiato liczy¢ na powodzenie.
Usilne, wytezone starania i zabiegi przez ostatnie lata i miesigce
przeprowadzane daty rezultaty bardzo powazne; wojska rosyj-
skie, przeznaczone do dziatann wojennych, przedstawiaty wartos¢
wysoka, wartos¢, ktorej nie mozna byto lekcewazy€.

Jjak juz wiadomo 2), najsilniejszy nacisk w przygotowaniach
wojennych Rosji — potozony zostat na zorganizowanie jak naj-

) Sutowiew, op. cit, t. IX, str. 221

-) Patrz tegoz autora: Przeglad Ilist. Wojskoiuy. t. IV. zesz. 2. Sto-
sunki polsko-rosyjskie iv przededniu mojny smolenskiej 1632 — 1634 i obu-
stronne przygolomania roojskorne.
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wiekszej ilosci putkéw pieszych, badz ealkoAvicie z obcego zoinie-
rza ztozonych, badz wyszkolonych wedtug Avzorébw zachodnicti.
W sumie ilo$¢ piechoty, przeznaczonej gtéwnie do dziatan na
Smolensk wyniosta jesienig 1652 roku 11 putkéw, stanowigcych
zrgb i podstawe sity wojsk rosyjskich.

Rownolegle do prac organizacyjnych prowadzonych nad woj-
skami pieszemi — stara sie Rosja uzupeini¢ je oddziatami jazdy
oraz silng artylerjg. Dostateczna iloS¢ sprawnie dziatajgcej jaz-
dy. niezbednej do akcji ostonowej oraz mogacej stawi¢ czoto
groznej jezdzie polskiej, jak roéwniez odpowiednia ilo$¢ artylerji
z wyszkolong obstugg — stanowity konieczne elementy sity woj-
skowej, ktoérg Moskwa przeciwko Rzeczypospolitej musiata wy-
stawi¢. stanowilty niezbedne uzupetnienie licznej i sprawnej
piechoty.

Podobnie tez jak przy organizowaniu sit pieszych — musiata
Rosja potozy¢ silny nacisk na stworzenie oddziatéw jazdy cudzo-
ziemskiej, co wyptywato ze Swiadomosci o lepszym i sprawniej
flziatajagcym jej gatunku, zwiaszcza przy pordé”vnaniu z oddzia-
tami jazdy moskiewskiej. Nie siegajac daleko przesztos¢ —
ostatnie doswiadczenia wojenne z czaséw ,smuty” jaskrawo
uwydatnity braki jazdy, braki organizacyjne zarowno w niejed-
nolitosci uzbrojenia, umundurowania jak i manewrowania. Nie-
sforna. obarczona. ..oruziem i dospiectiami swoich otcow i die-
dow’’), uzbrojona przewaznie -w luki, niechetnie zabierajgca si¢
do broni palnej — nie przedstawiata jazda moskiewska powaznej
wartosci, zwlaszcza porobwnaniu z grozng, niepokonang
w otwarlem polu jazdg polska i spraw™ng cho¢ ciezkg jazda
cudzoziemska.

W wyniku tedy owych doswiadczenh — postanawia Rosja
rozwing¢ przedewszystkiem jazde kozacka, jako bardziej jedno-
litg i 1zejszg od wiasnej a nadewszystko szybkg i ruchliwa, oraz
najag¢ na czas wojny z Polska oddziaty jazdy cudzoziemskiej.

Byta to bron kosztowna, kosztowniejsza od piechoty, wobec
czego, zwazywszy, ze gtoéwny ciezar zadann wojennych spas¢ mu-
siat pod Smolenskiem na liczne oddziaty piesze, na ktére pienie-
dzy nie szczedzono — tworzy Rosja na razie jeden tylko, silny
putk rajtarski, oddany pod dowdédztwo Charta d’Heberta, zamie-
rzajgc juz w czasie wojny utworzy¢ ponadto jeszcze dwa inne.
Ponadto, nie liczac swoich, moskicAsskich putké®v jazdy, ziozo-

¥ StaszewskKij. Smolenskaju mojna.
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nych z syndw bojarskich — stara sie przedewszystkiem uzy¢ do
wojny jak najwiecej oddziatow kozackich, zwlaszcza kozakow
donieckich.

Tutaj jednakze spotyka Rosje zawo6d, podobny jak przy
probach skierowania przeciw Rzeczypospolitej kozakéw zaporo-
skich. Nad Don juz w ciggu roku 1630 wysyta Michat Fiedoro-
wicz pisma, skierowane ,ku wsiemu Donskomu wojsku, niznich
i wierchnich jurtéw i zapolnych rieczek’’?), jednakze bez zad-
nych prawie rezultatow. Kozacy donscy ,idti na Polskowo Ko-
rola” stanowczo odmowili, na sprzymierzenca Moskwy Atamana
Wotokita Frotowa ,,szumieli”, postom Michata Fiodorowicza —
Sowinowi i Alfimiewu wrecz odpowiedzieli — ,,nasza stuzba go-
sudarjewu ni wo czto... wydajot nas w ruki niedrugom naszym?”,
pod czeni nalezy rozumie¢ Turkéw i krymskich Tatarow. Opor
swoj wreszcie i podejrzliwos¢ w stosunku do Moskwy tak silnie
zaznaczyli, iz skonczyto sie na zamordowaniu wojewody Kara-
myszewa. obwinionego o stosunki z katarami krymskimi i nogaj-
skimi, o wroga przeciw kozakom akcje, ,,cztoby Donskich .\ta-
inanow i kozakow na Donu i po razpoliu wiezdie imia kozaczie
nieizmienowatos”

Mimo tak oczywistej, nie pozostawiajgcej zadnych watpli-
wosci postawy kozakéw donieckich — nie rezygnuje Moskwa
z préb wykorzystania cennych sit kozackich. Przed sama juz
wojng wysyta Michat Fiedorowicz nad Don kniazia Daszkowa
i poddjaczego Potujechtowa z obietnicg przebaczenia win i nie-
szukania zemsty za $Smier¢ wojewody Karamyszewa, byleby tylko
kozacy ruszyli wraz z Moskwg na Rzeczpospolite, co jednak
i tym razem nie dato wiekszych rezultatow. Postowie cara przy-
prowadzajg ze sobag trzech zaledwie atamandéw (tarjona Anisi-
mowa, Fiodora Bursukowa i Wasyla Slepego) z 362 kozakami, do
ktérych przylagczono jeszcze 42 donieckich kozakéw. W ostatecz-
nym rezultacie staneto w szeregach wojsk rosyjskich czterech
atamandw i 472 kozakéw z nad Donu.

Nieco pomyslniej udaje sie Rosji akcja werbunkowa, prze-
prowadzona wsrod kozakéw jaickich. W maju 1632 roku wysta-
ny zostaje do nich poset Zmiejew z nakazem ,,jaickim atamanom
i kozakam wygaworyti worowstwo ich, w czom oni pried gosu-
dariem winowaty a wygawaria, skazati im gosudariewo zatowal-

Y Slaszewskij op. Ccii.
¥) Tamze.
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noje stowo i priwiesti ich ko kriestii i itti s nimi na gosudariewii
stuzbu’”’). W rezultacie Zmiejew przyprowadza ze sobg przeszto
szesciuset kozakéw jaickich, ktérzy z atamanem Popowym przez
Samare, Kasimow i Wiadimir w koncu grudnia 1632 i na po-
czgtku stycznia 1633 roku $ciggneli dopiero do Moskwy. Po
objeciu nad nimi dowddztwa przez atamana Nikifora Prokopie-
jewa i po uzupetnieniu dokonanem juz na miejscu — utworzony
z nich zostat, liczacy 819 ludzi oddziat, ktéry w drugiej potowie
stycznia 1633 roku melduje sie u Szeina.

Pozostawata artylerja. Ten dziat broni Rosja rozbudowuje
bardzo pokaznie, catg jej site przeznaczajac na Smolensk, najgw-
szy do niej odpowiednig ilos¢ wyszkolonych, cudzoziemskich
puszkarzy, obstugujacych ponad 150 dziat réznego wagomiaru.

Wykonczywszy ostatecznie wszystkie swe przygotowania
wojenne — moégt Michat Fiodorowicz z ufnoscig spogladac
w przysztos¢; sita zbrojna, ktdrg rozporzadzat — wszelkie mogta
dawacC gwarancje, iz zadania jej poruczone wykona jak najlepiej,
juz przecie na poczatku r. 1632 na wiele miesiecy przed roz-
poczeciem dziatan wojennych — wedlug wykazu, ktéry za-
wiera ,,smietnyj spisok” zestawiony dla obliczenia sit przygoto-
wywanych do wojny z Rzeczpospolita — catos¢ wojsk Michata
Fiodorowicza wynosita ogromng cyfre 104 tysiecy ludzi.
W liczbe te wchodzita coprawda wyzsza administracja wojskowa,
liczba ta obejmowata wojsko, znajdujgce sie na obszarze catego
panstwa — ale przeciez nie bylto to wszystko, owe 104 tysiace nie
obejmowato ani wszystkich wojsk cudzoziemskich, ani kozakéw
donieckich czy jaickich, ani pdzniejszych uzupetnien, juz w cza-

) Tamze. Staszewskij, op. cit
-) Wedlug podanego u Staszewskiego wykazu, ktéry zawiera
...smietnyj spisok” sity wojskowe Rosji na poczatku 1652 r. wynosity:

Moskiewska gwardja wraz z wyzsza administracjag wojskowg 2965

Dworjanie i dzieci bojarskie 24714

jazda Kozacy 11471

Tatarzy 9549

Piechota Strzelcy 33755

Artylerja Puszkarze i t. d. 4241

Ogd2|a}y Jasasznyje, inorodcy 10786
mieszane:

(hidzoziemcy. Jazda i piechota 6118

Rozni 1098

Ogoétem 104695
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sie wojny dokonywanych. W liczbie tej samych przeciez wojsk
..moskowskawo strojg” miescito sie ponad 98 tysiecy ludzi, co na
owe czasy byto bardzo znaczng sitag wojskows.

Ostatecznie, w momencie najwyzszego napiecia swego wy-
sitku organizacyjnego, tuz przed rozpoczeciem dziatan wojen-

nych — wojska cara Michala Fiodorowicza przedstawialy sie
nastepujaco:
1. Wojska Wlasne smoskowskawo strojg
a) Piechota.
Stanowili jg strzelcy, ktorych ,,smieta” z poczatku 1632
roku podaje na 33,755 ludzi. Strzelcy dzielili sie:, na ,,nio-
skieskich” w liczbie 6.100 ludzi z 12 wyzszemi dowddcami
i 61 setnikami, z czego w samej stolicy, jako podpora
i straz carskiego tronu, petnito stuzbe 4.500 ludzi z 11 wyz-
szymi dowoddcami i 45 setnikami, oraz na ,,gorodowych”,
stacjonujgcych i petnigcych stuzbe innych miastach.
b) Jazda.

Gtéwny kontyngent jazdy stanowita szlachta ,,bojarskije
dieti”’, ktorych ,,smieta” oblicza na 24.714 ludzi. Druga,
najpowazniejsza czes¢ sktadowag jazdy stanowili kozacy
w liczbie 11.471, do czego doliczy¢ nalezy po6zniej zwerbo-
wanych kozakéw donieckich i jaickich w liczbie 1.891, co
razem stanowito 13.362 ludzi. Cze$¢ trzecig stanowili Ta-
tarzy w liczbie 9.549 oraz 8.000 stuzgcych w rejonie Poni-
zowych i sybirskich grodéw, co da*valo 17.549 ludzi.
Wreszcie w skitad jazdy wliczy¢ nalezy gwardje moskiew-
skg, ktdra zsumowana “vraz z wyzszg administracjg woj-
skowa, pelnigca stuzbe przy tronie — liczyta 2.963 ludzi,
co cato$¢ jazdy podnosito do liczby 58.588 ludzi.

W sumie wojska wilasne ,,moskawskowo strojg’ —
liczyty 92.343 ludzi, obejmujgc piechote i jazde, razem
za$ z oddziatami pomocniczemi wynosity 98 i pot tysigca’).

Do tych 98 i p6t tysiaca wojsk wiasnych — docho-
dzita zwerbowana piechota cudzoziemska oraz puiki ro-
syjskie, wyszkolone wedlug metod zachodnich a dowo-

Staszewski] sume wojsk ,,moskowskowo strojg" oblicza iia 98396.

nie dajac jednakze dostatecznego oparcia jej w poszczeg6lnych wykazach.
Niemniej, przyjawszy szereg drobniejszych oddziatéw pomocniczych — mozna
przyja¢ sume przez niego podang za bardzo zblizona, do faktycznego stanu.
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dzone przez oficerbw obcych, dochodzita jazda cudzo-
ziemska oraz artylerja, rowniez przez cudzoziemskich
oficerow i zoinierzy obstugiwana. W poszczegolnych ro-
dzajach broni wojska te przedstawialy sie nastepujgco:

0 WWojska cudzoziemskie i wyszkolone
przez cudzoziemcowv:

a) Piechota.
Cztery puiki catkowicie obce oraz siedem dowodzonyct)
przez oficerow cudzoziemskich — razem 19.000 ludzi.

b) Jazda.

Putk rajtarski w skfad ktérego wchodzito 2.000 tudzi.

t) Artylerja.
»-Smieta” podaje ilos¢ artylerzystow i obstuge dziat na
4.241 tudzi. Poniewaz poza tg cyfrg niema Zzadnej innej
wzmianki zrodiowej, ktoéraby dawala blizsze szczegoty
o artylerji rosyjskiej — nalezy przyja¢ te cyfre jako
ostateczng, tern bardziej, ze pochodzi ona z poczatku roku
1632-go. Wobec za$ koniecznosci najwczes$niejszego przy-
gotowywania artylerji, ze wzgledu na trudnosci wyszko-
lenia i jej specjalnos¢ — przyja¢ nalezy, iz w ostatnichi
miesigcach przed rozpoczeciem dziatan wojennych zmia-
ny liczebne oddziatach artylerji musiaty by¢ bardzo
niewielkie.

W sumie wojska cudzoziemskie i na sposob cudzo-

ziemski wyszkolone wynosity 25.241, co razem z wojskami
»moskowskowo strojg” dawato 123.837 ludzi.

ien potezny wysitek organizacyjny, wykazujacy jak powaz-
nie oceniata Moskwa swego przeciwnika — wzbudzit podziw
i zdumienie samych nawet Rosjan. Kronikarz rosyjski Pachomij
z podziwem notuje, ze ,,0 tom ruskija Istoriki powiestwujut, jako
w wieticej Rossii takowo ratnawo strojstwa nie bywato”, wojska
samego Szeina pod Smolensk skierowane, obliczajg na ,tysiacz
za sto i botsze”, zas kronika Stolarowa powiada, ze ,,pieszych
ognionnawo boju byto mnogo, nikoli stolko liudiej mnogo nie
bywato i tie piesze Russkije tiudi uczeny byli sotdackomu stroju
i boju”’).
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Latem 1632 roku w miesigcu sierpniu — z licznych, oczekujacych
uiecierphwie na rozpoczecie krokow wojennych wojsk — wyto-
nione zostaty oddziaty, ktore bezposrednio miaty by¢ skierowane
przeciwko Rzeczypospolitej. Wynosity one po odliczeniu tych,
ktorych na Polske skierowa¢ nie byto mozna — 60.000 ludzi
Reszta badz trzymana byta jako odwdd strategiczny, zwiaszcza
wobec spodziewanej dywersji polskiej od strony Ukrainy Kozac-
kiej, badz tez przeciw Polsce na razie nie mogta by¢ uzyta, jak np.
oddziaty wojskowe Kazania i inne"™). Niemniej tych 60 tysiecy
ludzi — byta to eUta wojsk, najlepsze i najsprawniejsze oddziaty,
specjalnie przeciwko Rzeczypospolitej przygotowane.

Pierwsze kroki wojenne rozpoczyna Rosja w drugiej poto-
wie sierpnia, wystawszy uprzednio Dnieprem do Smolenhska gon-
cow z listami od cara do Rzeczypospolitej, nakazujac uprzed-
nio oddziatlom korpusu Szeina i pozostatym dowdédcom szybko
posuwac sie na zachod ¥.

Oddziaty rosyjskie ruszyty z tych miejsc, gdzie stacjonowaly
i gdzie zebrano je do okreslonych Scisle zadan. Tak wiec ruszono
z Rzewa, Wiadimirowa, Wiazmy, Katugi i Siewska w kierunku
licznych, nadgranicznych zamkow polskich by zamki te i miasta
,Katoryje oddany Polsze za sabliej, poworotit po priezniemu
k moskowskomu gosudarstwu” ®).

¥ Te cyfre przyjmuje Staszewskij, piszqc, iz ,koliczestwo armii
kotoroju moskowskoje prawitielstwo mogto rozpatogat' dlia nastuplenia protiw
Polszi i dlia oborony protiw nieja i krymskich tatar w 1632 godu, nuzno sczi-
tat tysiacz w 60”. Nie majgc danych (poza liczebnoscig korpusu Szeina skiero-
wanego na Smolensk) co do sit pozostatych oddziatéw, uzytych na rozlegtym
froncie od Czernichowa do Inflant — nalezy przyjac te liczbe jako catkowicie
zblizong do stanu faktycznego, gdyz Rosja, wysiawszy 30 tysieczny korpus
Szeina pod Smolensk, musiata drugie tyle skierowa¢ na liczne pograniczne
zamki polskie.

‘) W samym Kazaniu trzymano 38248 (stuzytych liudiej) ponadto nie
ruszono oddziatu potwyspu Kolskiego, Kargopola, Wiatki, Chtynowa i t. d.

') B. Czart, rps. 2235. W liscie z Dorohobuza zapewne od dowddcy tamtej-
szej zatogi ,,To W. M. oznajmuje, ze iulia 14 dnia... wodg dwaj cztowieka po-
stani do Pana kapitana smolenskiego z listem Majstrukowym do J. W. P-
Hetmana, Potem w $rode dnia 22.. dwaj towarzyszow jechali tez wodg z listy
samego Cara moskiewskiego do J. M. Pana Hetmana”.

¥  Wedlug Staszewskiego putki Lesleya, Damma. Rozworna i To-
lilasa wyszty z Moskwy w pierwszych dniach sierpnia.

) Sotowiew, op. cit. t. IX
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Zdobycie tych miast i zamkow, straconych po deulifiskim ro-
zejmie — odbyc¢ sie miato przez zrealizowanie operacyjnego pla-
nu rosyjskiego, ktory nakreslony zostat w Moskwie. Wedtug tego
stanu Szein wraz z tfzmaitowym z gtdwnemi sitami skierowac sie
maja na Smolensk, za$ Prozorowski, Biatosielski i Nagoj otrzymali
zadanie uderzenia na potudnie i péinoc od Smolenska, poczeni po
wypetnieniu swego zadania mieli ..idti wschéd w Szeinu i Izmai-
towu™’n).

Gléwnym rzecz prosta celem operacyjnego planu rosyjskiego
byto uderzenie na Smolerisk. Tak wiec wedlug dyspozycji car-
skich w pierwszym rzucie skierowano na zachdd oddziaty lekkiej
jazdy, majacej zaskoczy¢ lezacy na drodze ku Smolenskowi Do-
rohobuz, a gdyby zaskoczenie sie nie udato — miano ruszy¢ na
zamek calg sitg korpusu Szeina, ,,wsiemi polkami”, starajgc sie
przedewszystkiem miasto dosta¢ podstepem. W tym celu wystac
nalezy w tajemnicy pisemne wezwanie do ruskich mieszkancow
miasta, by ci pomni wiary prawostawnej i ,,na gosudariewo krie-
stnoje cietowanie” — przystuzyli sie carowi, opanowali ludzi kro-
lewskich i miasto do poddania zmusili. Gdy sie i w ten sposéb nie
uda dos$¢ szybko Dorohobuza opanowa¢ — dodawata carska
instrukcja — to, zostawiwszy pod. nim stabsze sity — winien
Szein z tzmaitowym ruszy¢ pod Smolensk i temi samemi sposo-
bami prébowac go zajac ).

Jednoczes$nie z dyspozycjami dla Szeina ruszono oddziaty
inne, jednak poszczegdlne dziatania wojenne nie rozpoczely sie
ani nie mogly rozpocza¢ w jednym terminie. Na przeszkodzie sta-
waty tutaj olbrzymie, leSne przestrzenie, cigghace sie od Pskowa
az prawie do Pottawy, co musiato spowodowag, iz dyspozycje car-
skie nie w jednym zapewne czasie do poszczegblnych wojewo-
déw nadeszty, a wiec niejednoczesnie i nie w jednym terminie
rozpoczag¢ musiano akcje wojenng.

Poczatek jej, wejscie oddziatébw rosyjskich w bezposrednig
stycznos$¢ z Polakami — przypada najprawdopodobniej na pierw-
sza potowe wrzesnia 1632 roku. Juz bowiem ostatniego dnia
wrzesnia (12 pazdziernika st. st.) pierwsza ofiarg najazdu pada
najblizej granicy potozony Sierpiejsk, ktory zdobywa kniaz Ga-
garyn, i jednocze$nie tego samego dnia lub dzien pdézniej rozwi-

Y sotowiew. op. cit, t. IX
1) Tamze.
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jaja sie dwutygodniowe walki o Dorohobuz %), pod ktérym akcje
prowadzit Suchotyn i ptk. Lesley. Whkrétce, w ciggu pierw-
szych tygodni wojny oddzialy rosyjskie zdobywajg jeden po
drugim zamki pograniczne: Bialg zdobywa Prozorowskij, dalej
liczac od poéinocy ku potudniowi — pada Newel, Jezierzyszcze,
Siebierz, Oswiej, Druja, Uswiata, Wieliz, Suraz, ktOry nieprzy-
jaciel ,,wysieki, biatymgtowom i dziatkom nie folgujac, zburzyi
i spalit”?), wreszcie Krasne, Mscistaw, Rostaw, Kryczew. Pro-
pojsk, zas na pograniczu ukrainskiem Starodub, Trubczewsk,
Nowogréd Siewierski, Romny, Baturyn, Borzno i Mirhorod.
Wszystkie te miasteczka wsrod rozlegtych przestrzeni roz-
rzucone, polgczone ze sobg drogami trudnemi do przebycia, z lud-
noscig nieliczng i Moskwie bardzo zywo sprzyjajaca’) — byty
budowane z drzewa, a w drobniejszych z nich nawet ,,fortalicje”
do ktorych ludnos$¢ okoliczna w razie wojennej trwogi sie chro-
nita, niewszystkie z cegty i kamienia byty budowane”) zatogi zas.
skladajgce sie z pieszych zolnierzy zacieznych, badz osiadtych
kozakow na stuzbie wojskowej trzymanych, byty nieliczne
i drobne, nie przekraczajgce stu — dwustu zotnierzy”). Wpraw-
dzie Rzeczpospolita, alarmowana na wiele miesiecy przed rozpo-
czeciem krokéw wojennych o blizkieni wojny niebezpieczen-
stwie — starata sie opatrzy¢ te zamki ,ludzmi starzatem! dla

h B, Ossol, Rps. 213. Gosiewski listem ,de data 2 Octobra” donosi
0 wzieciu Dorohobuza, gdzie Moskwa ,wielki terror uczynita obywatelom”,
Miasto spalono i ,,pobito sita ludzi”. Wiadomosé ta musi by¢ niescista, gdyz nie-
podobna przyja¢ aby Dorohobuz ,,warowng fortece” ktorg obwarowywat sam
Gosiewski mozna byto z¢i jednym zamac'liem, w ciggu tak krétkiego czasu zdo-
byé. Wiadomos$¢ o spaleniu oprze¢ sie musiata na pierwszych wiadomosciach
0 pozarze, wznieconym przez ogien dziatowy nieprzyjaciela. Ze obrona Doro-
hobuza trwata dwa tygodnie wynika to z rps. 124. B. Czart, w ktérym znaj-
duje sie wymieniona dokfadnie data, iz 14 pazdziernika Moskwa Dorohobuz
zdobyta i spalita. Donosi o tern Sokolinski, podwojewodzy smoleniski.

-) Tamze.

‘) B. Czart, rps. 2086. Gosiewski do Jana St. Sapiehy, ze ,Krélowi J. M-
tamtejsze chiopstwo... bardzo niezyczliwe”.

') Zokkiewski, op. cit. ,Siewierskie za§ zamki, iz drewniane sg... mu-
sieliby otwierac".

*) B. Czart, rps. 1642. Wedlug wykazu, znajdujacego sie w owym rekopi-
sie sity zatdg w poszczegolnych miastach przedstawiaty sie nastepujgco: w Bia-
tej zotnierzy 100, w Dorohobuzu 500, w Starodubie 100, w Witebsku 200, Po-
tocku 200, Dynaburgu 100, Newlu 60, Homlu 40, Wielizu 120.
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obrony’’"), jednak albo ta akcja zbyt pézno podjetg zostata, albo
lez w obliczu grozacej z Moskwy wojny okazata sie nie-
fiostateczna. Hetman bowiem litewski, wojewoda wilenski Lew
Sapieha wykonywujgc zlecenie Rady Kor. i W. Ks. Lit. z dnia
H maja 1632 roku, wydat coprawda rotmistrzom listy przypowied-
nie na zacigg zoinierza, jednak zwazywszy na sity moskiewskie,
ktoére uderzyty na zamki pograniczne — zatogi tych zamkéw ze
wszech miar okazaty sie niedostateczne. Tak wiec do Smoleriska
w miesigcu maju zostala skierowana jedna choragiew usarska
(150 koni) oraz czterysta piechoty, na Dorohobuz piechoty dwie-
Scie, na Bialg sto, na Potock dwiescie, na Witebsk dwiescie, na
Dynaburg sto”). Do innych drobniejszych zamkow albo Swiezego
zotnierza nie postano wcale, albo postano go w jeszcze drobniej-
szych oddziatkach.

*Nic wiec dziwnego, ze przy tak skromnych zatlogach pogra-
nicznych zamkow, ktére ,,wszystkie niemal pustkg staty”’) —
padaty one jeden po drugim pod przewaga sit, energicznie nacie-
rajacego nieprzyjaciela. Dorohobuz, na drodze ku Smolenskowi
lezacy, mimo, ze pod osobistym kierunkiem Gosiewskiego, woje-
wody smolenskiego starannie obwarowany %) — padt jednak zaraz
w pierwszych dniach wojny, po krotkiej, dwutygodniowej obro-
nie, niewatpliwie naskutek zdrady tamtejszej ludnosci, Moskwie

B, Czart, rps. 124. Rada Koronna W. Ks. Lit. na posiedzeniu dnia 8 maja
1632 roku, ,zabiegajagc takiemu niebezpieczenstwu, by nas przytein nieprzy-
jaciel niegotowych zastat, zlecilismy J. W. P. Leonowi Sapiecliy Wojewodzie
Wil. Hetmanowi W. Ks. Lit aby zamki pograniczne Smolensk, Dorobobuz,
.Mewel, Biata, Potock, Witebsk, Dynaburg, i insze, ludzmi starzatem! dla obrony
opatrzyt i rotmistrzéw zaciggnat na te zamki, dawszy im listy swoje przypo-
wiednie i listy do skarbu po pienigdze”.

1) B. Czart, rps. 444. Lew Sapieha Het. W. Lit, do ks. biskupa wilenskie-
go z Brzescia 26 maja 1632 r. z drogi na konwokacje warszawska: ,, JMKs. arch.
gnieznienski i drudzy lIchm, pp. senatorowie zleci¢ mi raczyli, abym presidiis
zamki pograniczne opatrzyt i dla wnetrznego pokoju szes¢set cztowieka za-
ciagnat. Ja czyniac zado$¢ intencjg Ich Mosci, przypowiedziatlem na zamki, to
jest na smolenski pottorasta koni usaréw... i czterysta piechoty, na Dorohobuz
200, na Biatg 100, na Potock 200, na Witebsk 200, na Dynaburg 100”. W su-
mie wiec, wyjawszy Smolefsk — we wszystkich zamkach pogranicznych pie-
nieznego zotnierza byto okoto 2000.

') B. Czart, rps. 2086.

) B. Akad. Umiej, rps. 712. Gosiewski do Tom. Zamojskiego 17.VL1632 r.
..ja na ten czas tu w Dorohobuzu watowej roboty pilnuje, ktora, jesli P. Bdg
pogody uzyczy, za niedziel kilka dokonczy¢ spodziewam sie, gdy za$ we
wszystkim swoj weZmie skutek, nadzieja w Bogu ze warowna bedzie forteca”



54 MJR. DR. (KACLAW LIPII"MSKI 26

wybitnie sprzyjajacej , oraz na.skntek niedo.statecznej swej
zatogi. W najlepszym bowiem razie po otrzymaniu dwustu Swiezej
piechoty, zaloga JZlorohobuza mogta liczy¢ do pieciuset ludzi,
w tym czasie, gdy same straze moskiewskie, ostone drég od gra-
nicy ku Wiazmie przeprowadzajgce, wynosity 500 tudzi, a w naj-
blizszej Dorohobuzowi Wiazmie znajdowato sie 4000 zoinierza
moskiewskiego gotowego kazdej chwili do marszu w jego kie-
runku. Zwazywszy dalej, iz na zamek ten zwalita sie cata potega
Szeina. idaca ku Smolenskowi, dziwi¢ sie nie mozna stosunkowo
szybkiemu jego upadkowi, jak rowniez upadkowi innych drob-
niejszych, drewnianych przewaznie i jeszcze stabiej obsadzonych
pogranicznych zamkoéw, ktére w pierwszych tygodniach wojny
Avszystkie prawie po uporczywej obronie") staty sie tupem nie-
przyjaciela.

Jednak nie ich posiadanie, nie ich zburzenie decydowato
o0 zwycieskim pochodzie wojsk cara Michata Fiedorowicza. O nim
decydowato przedewszystkiem zdobycie Smolenska, najsilniejszej
warowni polskiej na catym pograniczu moskiewsko-polskim. pod-
stawy i bastjonu catego obronnego pasa wojennego Rzeczypospo-
litej. Smolensk tez gtéwnym byt celem wojny, najliczniejsze i naj-
lepiej uposazone oddziaty moskiewskie skierowaty ku niemu swdj
mozolny z Dorohobuza marsz. Zdoby¢ go miat dla cara, wyzna-
czony przez Kreml na dowoédce oblezniczych wojsk z przed dwu-
dziestu laty tych samych Smolenskich muréw wytrwaty obronca,
bojarzyn i wojewoda Michat Borysewicz Szein.

Niedawno stosunkowo do bojarskiej godnosci za Borysa Go-
dunowa wyniesiony § z pruskiej pono rodziny niemieckich Shei-
iiow wywodzacy swoéj rod @), syn Borysa Wasyljewicza. wojewody
i okolniczego, ktory w r. 1579 przed rotami pieszemi Batorego

*) Sprzyjanie ludnosci oddziatom rosyjskim potwierdza Moskorzew-
ski (Djarjusz mojny tnoskiemskiej). Zjawisko to bylo naturalne, skoro sie
zwazy kilkunastoletnia, zaledwie przynalezno$¢ obszaréw tamtejszych do Pol-
ski oraz wezly, faczace ich ludnos¢ z prawostawnym zotnierzem rosyjskim.

-) Solowiew,op. cit. T, IX. str. 221.

1) Ze nie tak szybko uporaly sie wojska rosyjskie z pogranicznemi mia-
stami i zamkami polskiemi dowodzi to, ze Prozorowskij, Biatosietskij i Nagoj
po opanowaniu obszaréw na-pétnoc i potudnie od Smoleniska — dopiero w dru-
giej potowie stycznia mogli dotgczy¢ do gtéwnej sity Szejna.

) Sotowiew, op. cit. T. VIII.

‘I Samuel Bandtke. Krotkie luyobrazeiiia dzAejom KrdleNifma Pol-
skiego. T. Il. str. 506.
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zamku Sokolskiego bronigc, $miercig zoinierskg polegt’) — nie-
watpliwie musiat z domu wynies¢ mtody Szein rycerskie tradycje,
ktére go pozniej na tak wysokie szczeble karjery urzedniczej
i wojskowej wydzwignety. Przed ,,smutg” jeszcze moskiewska,
otrzymawszy najwazniejszy na zachodzie posterunek, wojewodg
smolenskim przez cara mianowany — wkrotce z przebiegtosci,
uporu, i tw’ardej, dwudziestomiesiecznej obrony Smolenskich
murow, gltosny sie staje zarobwno w Moskwie jak i w Warszawie.
[am to w Smolensku zazarcie do ostatnich chwil, juz po wtargnie-
ciu polskiej piechoty, na jednej z wielu baszt sie bronigc — drogo
swe zycie postanawia sprzedac¢. Przebtagany jednak przez zone
i dzieci fzami, poddaje sie w korncu, dumnie jednak odpierajgc
napastujacych go zotnierzy, szable swag godzac sie odda¢ samemu
tylko hetmanowi Potockiemu *).

Postawiony przed oczy kroéla i polskich hetmanéw, na prze-
dtozone mu punkta badann odpowiada z godnoscia i dumg, wy-
raznie w obliczu Zygmunta zeznajac, iz sercem calem oddany byl
krolewiczéw’] Wiadystawowi, co specjalnej zapewne nie zjednato
mu starego kroéta przychylnosci.

Oddzielony wkrdétce od zony i dzieci’), w odosobnionem
zamknieciu przepedza pierwsze miesigce w Wilnie, by potem
dtugie dziewiec¢ tat az do rozejmu deulinskiego w ponurej pozo-
stawac¢ niewoli polskiej. Wypuszczony wraz z Filareteni i innemi
jencami w maju 1619 roku, wrdocit do Moskwy, stajgc sie po peAv-
uym czasie jednym z najblizszych wspoétpracownikéw i dorad-
cow starego Filareta, bojarem nalezagcym do grupy najbardziej
zaulany’ch dworskich ludzi, do spraw natury wojskowej najchet-
niej przez Filareta przeznaczanym. Jego tez wyznacza osobiscie
mu niechetny Michat Fiodorowicz na dowddce wyprawy, bo
-,skoro stracit Smolensk, niechze go teraz doby”va”

Jakkolwiek nie pozbawiona specyficznej, moskiewskiej grozby
owa carska zacheta pod adresem Szeina zwrécona — miescita
jednak logiczng i niepozbawiong stusznosci mysl. Niewatpliwie
bowiem ze wszystkich kandydatow na dowodcow smoleniskiej
wyprawy — Szein nadawat sie do niej najbardziej. Jako diugo-
letni smolenski wojewoda, zwilaszcza za$ jako uparty, dwudzie-
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stomiesieczny Smolenska obronca, — miisiat przeciez Swietnie znacé
mury i podejscia, ivszystkie jego stabe punkty, ktérych nie mogli
zna¢ polscy doivodcy kréla Zygmunta z lat oblegania tej waro-
wni. Znajac tedy tak dokiladnie teren dziatania, wystrzegajac sie
zwlaszcza wiadomych mu bledéw, jakich dopuszczali sie przy
oblezeniu Polacy, majac moznos$¢ przewidzenia wszystkich nie-
spodzianek, ktoéreby terazniejsi Smoleriska obroncy szykowac
mogli, majac ponadto z posréd dawnych swych ,tazutczykow”
niejednego przychylnego mu sercem smolenszczanina — tembar-
dziej nadawat sie Michat Borysowicz Szein na dowddce wyprawy
przeciwko Smolenskowi skierowanej, tern Aviekszg dawat carowi
gwarancje, iz wazna ta warownia wydarta zostanie Rzeczypospo-
litej Polskiej.

Michatowi Borysowiczowi Szeinowi towarzyszyt wojewoda
\Vrtemij Wasiljewicz lzmaitow oraz szereg wyzszych do3vodcOA\
ktérzy po wykonaniu poruczonych sobie zadan mieli sie z Szei-
nem potaczy¢ pod Smoleniskiem. Byli to: wojewoda Szymon Wa-
siljewicz Prozorowskij, wojewoda Michat Wasiljewicz Biatosiel-
skij 2), Nagoj—oraz z oficeréw cudzoziemskich Aleksander Lesley.
Jakéb Szarley, Damm i Mattisson, ktdrzy wchodzili zapewne do
sktadu statej rady ivojennej przy Szeinie. Sita zas i sklad catego
korpusu po ostatecznej koncentracji pod Smolenhskiem przedsta-
wiala sie nastepujgco:

Piechota 9
Putk Lestey a Aleksandra 8 rot — 905 tudzi.
4 Pulkki » Charley’a Jakéba 8 , — 911
cudzoziemskie. » Fuksa Hansa 6 , — 609

, Sandersona Tomasza 8 , — 946 ”
50 rot — 3461 ludzi

¥ Solowiew, op. cit, t. VIIL tazntczycy — wywiadowcy, szpiedzy.
ludzie zaufani.

Prozorowskij, Biatosielskij i Nagoj dotgczyli do Szeina po wykonaniu
s*vycli zadan w drugiej potowie stycznia 1633 r.

‘) llos¢ kompanij (rot) w kazdym putku piechoty oraz nazwiska dowod-
cow podaje rps. 129, B. Czart. ,Z Moskwy nowiny, jako wojsko wszystkie
moskiewskie wedle traktatow i kondycji z ostrogdw swych wypuszczone wy-
szto”. Porzadek wojska moskiewskiego przemijajagcego i pod nogi J. K. M.
choraggwie kladgcego: najprzéd Wojewodowie z wojskami swemi J. K. M-
mijajac z koni posiadawszy, pokion niski czynili, stojagc zdateka tak diugo
poki putk bojarow konnych choragwi 9 i drugi putk rajtaréw choragwi 16...
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Putk Tobiasa Unzena 8 rot — 2579 ludzi.”)

9 Putkow Rozworiia Wilhelma8 . — 2577
nioskiewskicli « Matissona Jerzego 8 o — 2577
wyszkolonych . Kitta Wilhelma 8 o — 2577 &
przez oficerow « Lesleya Aleksandra 8 , — 2577.

cudzoziem- » Jacobiego Karola 8 4 — 1000

skich. w Damma 6 , — 1000 9%
Razem . . 54 rot 14,887 ludzi

Ogotem piechota korpusu Szeina wynosita 18548 ludzi, w skta-
dzie 11 putkéw podzielonych na 84 roty”™).

nie przeminely. Potem regiment oberstera Foxa poioz.yt ¢lioragwi 6. zanim
nberster Tobias... choragwi 8, za$ liojarowie ktérzy od koni odpadli. pieszo
i<lagcy z samopatami... chor. Z. Po nim doncowie piesi... chor. 8, kozacy... chor. 1
dalej strzelcy chor. 6. Za$ Mattison oberster z poktonem chor. 8. Potym ober-
sstcr Rozworn chor. 8. Za$ oberster Charlcy Jakéb... chor. 8. Zatyin Sandersona
oberstera chor. 8 potozono. ldzie zatym Kitt... kladzie chor. 8, potym Lcsle>'
ntrerster z dwu regimentdw; t. j. moskiewskicli clior. 8. cudzoz. clior. 8. Na-
ostatek Lapuna moskala clior. 1, strzelcéw za$ chor. 1. Summa wszystkich po-
fozono 120”. Zacytowane Zrédto nie podaje jednak wszystkicli nazwisk do-
tcédcow putkéw, o ktérych wiadomo, ze, brali udziat w dziataniach pod
Smoleriskiem. Tak wiec rekopis ten nie notuje Dainma i Jacobiego notowanego
przez Staszewskiego. Wocinbeera i w innych Zrédlacti. Damma
notuje w' swej relacji Weéinb eer jako dowodce 6 kompanijnego putku,
jacobiego za$ wylicza opis sztychu Hondiusa. W rezultacie Zzrodia podajg
dziesieciu oficerow cudzoziemcow, dowodzacych 1l putkami z czego Lestey
prowadzi dwa putki.

Cytowany wykaz zamieszczony w rkps, 129. B. Czart, uzupetniaja wykazy
ktére podaje w swej relacji Weliiibcer (przyczem ten ostatni notuje ogdélna
ilos¢ choragwi, a wiec i rot 124.) oraz wykaz znajdujacy sie w Pamictnikach
0 Koniecpolskich (choraggwi 115). Wszystkie te zrodta pokrywajg sie nieomal
catkowicie z zestawieniami Staszewskiego, ktory je czynit na podstawie
zrodet wytacznie rosyjskich. Niezupetnie zgodny jest z niemi jeden tylko wy-
kaz, a mianowicie raport Szeina, wydrukowany w Akiach Sobr. I1l. Nr. 246.
W raporcie tym Szein wylicza cztery pulki niemieckie oraz putki rosyjskie:
Szeina 2, Prozorowskiego, lzmaitowa 2, oraz Biatosietskiego, nie podajac
nazwisk dowddcow poszczegblnych putkdw.

Y W przeciwienstwie od bardzo dokfadnego stanu ilosciowego kazdego
i czterech putkéw cudzoziemskich — brak wykazu podajacego stan liczebny
pozostatych putkdw rosyjskich, poza ogdlng cyfrg 12887 ludzi znajdujgcych
sie w 5 Swiezo sformowanych putkach, oraz cyfre 2000 w dwu starych put-
kach. Zwazywszy jednak, ze wszystkie te putki posiadaty po 8 rot — podzieli¢
nalezato cyfre og6lng na pie¢, co daje przypuszczalny stan iloSciowy kaz-
dego z putkow.

6 Wykaz ilosciowy rot znajdujacy sie w zrodiacti polskich — pokrywa
sie bardzo dokiadnie z temi danemi. ktére podat Staszewvskij. Tak wiec
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Jak z wykazow tych jasno wynika — cata sita wojsk cudzo-
ziemskich oraz rosyjskich, wyszkolonych przez obcych oficerow—
wcielona zostata do korpusu Szeina. do dziatan na Smolensk.
Rosyjska natomiast piechota, strzelcy ,,moskiewscy'™ czy ,,grodo-
wi" — uzyci zostali przedewszystkiem do dziatann skierowanych
przeciwko innym zamkom i miastom Rzeczypospolitej, bowiem
w zroditach wykazujgcych stan sit korpusu Szeina — strzelcow
pieszych sie nie spotyka. Nie jest to dziwne, skoro sie zwazy iz
gtdbwnym, operacyjnym celem dziatan rosyjskich byt przede-
wszystkieni Smolensk, przeciwko ktéremu skierowane zostaty
najlepsze, najcenniejsze oddziaty.

Z tych samych wzgledoéw w ogélnym stanie sit korpusu Szei-
na — dominuje przedewszystkiem piechota, przedstawiajac naj-
liczniejszg czes¢ korpusu. Jazda, zwilaszcza cudzoziemska oraz
jazda moskiewska z ,,dietiej bojarskich” zlozona, podzielona na
jezdne roty z wiasnemi znakami chorggwianemi — przedstawiata
sie o Aciete skromniej, liczagc wszystkiego 35 rot i kornetow. Stan
jej przedstawiat sie nastepujgco;

putk rajtarow Charla d'Heberta . 16 kornetow,
oraz 2 putki bojaréw konnych, liczacych a . 7 rot,
a . 9 rot,
do czego dochodzi jedna rota kozacka, jedna
kniazia tapana i jedna strzelcow — razem . 3 roty,

Ogodtem 35 rot i kornetow.

Posiadajac wykaz ilosci rot jezdnych i kornetbw — mozna
obliczy¢ stan liczebny jazdy, przyjmujac sSrednig 150 tudzi na
rote czy kornet, co przy 35 rotach datoby. 5250 tudzi. Ze obliczenia
w ten sposOb ujete dajg rezultaty niedalekie od stanu faktycz-
nego, powota¢ sie mozna na ilos¢ piechoty, ktéra kalkulowana
w podobny sposéb (200 ludzi na rote) pokrywa sie niemal catko-

wedtug projektow Lesleya putk miat liczy¢ po 1760 ludzi. Dzielagc te liczbe
na 8 rot, ktére cytujg zrédta polskie — otrzymuje sie cyfre 220 ludzi na rote,
za$ 84 roty dajg sume 18.480 ludzi, a wiec cyfre niemal identyczng z noto-
wang przez zrédta rosyjskie. W praktyce jednak putki cudzoziemskie posia-
daty stan liczebny w rotach duzo mniejszy na korzy$¢ rot w putkach rosyj-
skich, co jest w petlni zrozumiale ze mwzgledu na wysokie koszty zaciggu
ciidzoziemcd'w.
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wicie z danemi. jakie zawierajg zrodta. Ponadto wzigwszy pod
uwage, ze wedlug Staszewskiego putk rajtaréw Cliarla d’'Heberta
przy 16 kornetach liczyt 2000 tudzi, co daje 125 tudzi na kornet —
Smiato mozna przyjac liczbe pieciu tysiecy regularnej jazdy jako
bardzo zblizong do stanu faktycznego.

Liczba ta jednak nie jest ostateczna, ani nie wykazuje
doktadnie ilosci jazdy w chwili marszu Szeina na Smolensk.
Zwazywszy na jesien i zblizajaca sie pore zimowa — zbyt wielka
ilos¢ jazdy raczej ciezylaby Szeinowi ze wzgledu na trudnosci
wyzywienia koni, wobec czego nie czeka sie ani na rajtaréw d'He-
berta, ktérzy przybywaja pod Smolensk kilka tygodni pdzniej,
ani na 10 rot kozakéw donieckich, czy jaickich, ktérzy réwniez
dopiero pod koniec stycznia 1635 r. tam podciggaja. Niemniej,
wzigwszy pod uwage koniecznos¢ akcji zwiadowczej i ostonowej,
zwlaszcza wobec rychtego wejscia do dziatan jazdy polskiej, opa-
sujacej oblegajgce wojska Szeina, niszczacej wszystkie transporty
i fgcznos¢é, — mozna przyjacé, ze ilos¢ jazdy rosyjskiej pod Smo-
lenskiem (wliczajgc oddziaty tatarow romanowskich, kozakow
donieckich juz stuzbe pelnigcych oraz inne drobne oddziaty) — na
5000 ludzi w poczatkowej fazie dziatan. Pézniejsza juz bowiem
faza wymaga¢ bedzie od Szeina stopniowego zwiekszania sity
jazdy, w miare coraz energiczniejszej akcji dywersyjnych oddzia-
tow jazdy polskiej.

Duzo tatwiej, niz sity rosyjskiej jazdy — obliczy¢ mozna
artylerje. ,,Smietnyj spisok” podaje liczbe artylerzystow i ludzi
uzytych do stuzby artyleryjskiej na 4240 ludzi, zrodta zas polskie
dodajg do tego doktadng iloS¢ dziat, zdobytych pdzZniej w obozie
Szeina. Bylo ich ponad setke ré6znego wagomiaru, gtownie jednak
lekkich, ktdére teraz, jesienig 1652 r., po ciezkich drogach powoli
posuwaty sie ku Smoleriskowi®).

0 boto iew, op. cit, t. IX. Str. 222, podaje liczbe dziat korpusu Szeina
na 158. Jest ona niezupetnie zgodna ze zrodtami polskiemi. W obozie mos-
kiewskim po kapitulacji lutowej wedtug ,,regestru” na miejscu sporzadzonego
znajdowato sie dziat mosk. 108 (rps. 373. B. Czart.)) a wedtug innego spisu cy-
towanego przez Kottubaja 110 dziat. Jezeli sie jednak weZzmie pod uwage,
iz w obozie Szeina po kapitulacji znajdowaly sie dziata ..cale i zepsowane .
(rps. 373. B. Czart.) a spisane zapewne zostaty tylko cate, zdolne do dalszego
azotku, oraz ze w czasie akcji na stanowiska Prozorowskiego i Matissona w re-
ce polskie wpadto réwniez kilkanascie — cyfre 138 dziat podanych przez S o-
lowiewu nalezy uzna¢ za zgodng ze stanem faktycznym.
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AV sumie, w ostatecznem obliczeniu—piechota, jazda, artyler ja
oraz oddzialy pomocnicze skiladaly sie na trzydziestotysieczny ’)

0 Przy najbardziej skrupiilatnycb obliczeniach, po skontrolowania
wszystkich dostepnych Zrédet — korpus Szeina ciagnacy jesienig 1652 r. na
Smolensk, obliczy¢ nalezy na 50 tysiecy ludzi. Zadnej Scistej, doktadnej cyfry
postawi¢ sie nie da, w przyblizeniu tylko najbardziej prawdopodobng liczbe
da sie ujgé. Zrodta bowiem, odnoszace sie do sit Szeina pod Smoleriskiem, s3
bardzo ze sobg niezgodne, niejednokrotnie sie wzajem wykluczajagce. Tak wiec
ze strony rosyjskiej mamy przez Sotowiewa (Tstorja Rossii t, 1X, str, 222)
podang cyfre korpusu Szeina na 52,082, zotnierzy, oparta najprawdopodobnigj
na dostepnych mu, wspotczesnych zrodtach moskiewskich, z czem maltg rdznice
wykazuje Staszewskij, obliczajgc korpus Szeina iia plus minus 50,000,
Zrodta polskie podaja natomiast cyfre samego cudzoziemskiego zotnierza na
20,000, a razem z putkami na zachodni spos6b wyszkoloncmi na 50,000, co przy
obecnosci jazdy i artylerji podnies¢ by musiato sity Szeina do 40,000 tudzi. Ta
jednak cyfra utrzymaé sie nie da, chocby sie nawet przyjeto wiekszg ilosé
jazdy, gtéwnie tatarskiej, o czem niestety w Zrédtach ghlucho, Mozna dopiero
przyja¢, ze w poOzniejszym okresie liczba jazdy, zwlaszcza Tataréw ulegta
zwiekszeniu, gdyz w rps, 2086 B, Czart, znajdujemy wiadomos¢ iz Moskale
., Tatar6w sie spodziewajg, skoro trawa bedzie”. Nie liczac tedy Tataréw i Ko-
zakOw, ktoérzy poOzniej nadciggneli — korpus Szeina, ciagngcy na Smolerisk
obliczy¢ nalezy na 50 tysiecy zotnierzy, nie biorgc rzecz prosta pod uwage,
oddziatbw pomocniczych i stuzb, ktére za obozem ciagnety (administracja, ta-
bory, rzemieslnicy, koniiichy, piekarze, kowale i t, d.), czego zawsze wielka
ilos¢ przy obstudze korpusu Szeinowego znajdowac sie musiata. Poza tein, obli-
czajac sity moskiewskie, nie mozna oprzec¢ si¢ na Zrédtach wylgcznie polskich,
a wiec jednostronnych, jak to uczynili Korzon, Kottubaj
Szujski, Liske, Czermak, ktérzy podajg site wojsk Szeinowych
na 100 — 120.000, bowiem zrédta polskie sg pod tym wzgledem ba-
tamutne i bardzo niewiarygodne. Tak wiec Krzysztof Radziwilt podaje
(w opisie akcji smolenskiej dodanej do sztychéw Hondiusa Biblj. Zamoyskich)
cyfre wojsk Szeina na 120.000, Jak dowolng jest ta cyfra niech stuzy za do-
woéd, iz w tym samym opisie, przy rozmieszczaniu poszczegélnych stanowisk
rosyjskich podane cyfry oddziatbw w #acznej sumie dajg 154.000, co czyni
0 14.000 wiecej niz podane zostato na wstepie wzmiankowanego opisu. W in-
nym zrodle (rps. 129 B. Czart, w relacji Krzysztofa Radziwitta z tipca 1654 r.)
podaje znéw Radziwit sume wojsk rosyjskich, uzytych na catym froncie od
»Czernichowa do samych Inftant” na 124.500 zotnierzy, co zndw stoi w razacej
sprzecznosci ze zrodtem pierwszem, jako tez i z Sotowiewem, ktéry catos¢
armji Michata Fiedorowicza uzytej przeciw Polsce podaje na 60.000, z czego
potowa uzyta zostata przeciwko Smolenskowi.

Tak wiec Swiadectwa Krzysztofa RadziwiHta, (a na jego obliczeniach opie-
rajg sie najprawdopodobniej wszyscy inni autorzy djarjuszéw i opisow tej
wojny) nie zastuguje na wiare, tern bardziej ze podawal je gtéwny uczestnik
tej wojny, ktéremu zaréwno jak i samemu krélowi nie zalezato na tern, aby
uszczupli¢ stawe wihasnego triumfu przez podawanie mniejszej liczby Szein(®
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korpus, ktéory wsrdd jesiennych juz stot'), szerokim tancuchem
w dniu 18 pazdziernika 1632 roku stangt pod groznemi murami
i obronnemi basztami Smolenska.

wych wojsk. Zastrzezenia te tern bardziej winny by¢ uwzglednione, skoro
Moskorzewski podaje sity Szeina na 60000, a Weinbeer,
bezstronny S$wiadek wojny smolenskiej, podaje takg samag cyfre wojsk mo-
skiewskich, cho¢ niewatpliwie i on byt pod wptywem sngestji. idacej od wo-
dzow polskich, tak wysoko szacujacych sity przeciwnika.

Na potwierdzenie tych powaznych watpliwosci, znajduja sie w zrodtach
inne ponadto dane. Oto liczne zrodia zgodnie podaja iz w lutym 1654 r. po
blisko pieciomicsiecznem obleganiu Szeina przez kréla — wyszto przy kapitu-
lacji z obozu mosk. 10 — 12.000 zotnierza (Albr. Radziwit. Pamietniki,
relacje Weinbeera, to samo rps. 129. B. Czart.). Trudno tedy przypuscic,
gdyby sie wzielo za podstawe owg 100 — 120.000 armje Szeina — by w ciggu
13 miesiecy walk (w tern dwa miesigce silniejszych dziatan) tak olbrzymi
ubytek byt mozliwy, ubytek, redukujacy wojska ze 100 na 10 tysiecy.

*) O stotnej jesieni tego roku pisze Moskorzewski w swoim djarjiiszu

-) Whbrew Kilku zrédtom, wskazujgcym date 14X1 jako dzien poczatkowy
oblezenia Smolenska (Wassenberg, Kotlubaj za Krzysztofem
Radziwitem, opis do sztychéw Hondiusa) — przyja¢ nalezy dzien 18 X jako
poczatek oblezenia, Podaje jg wiec bardzo Scisle po niemiecku doktadny
Weinbeer, oraz nadewszystko wskazuje na nig djarjusz Marka Radoszew-
skiego, kasztelana wielunskiego. (Rps. 124. B. Czart.). Pod datg mianowicie
50 X znajduje sie tam wiadomos¢, iz w senacie czytano list 15 X ze Smoleriska
wystany, w ktérym podwojewodzy smoleriski Sokolinski donosi, iz 14 X Mo-
skwa Dorohobuz spalita. Stad, ze wzgledu iz w planach dowddztwa rosyjskiego
musiato leze¢ jak najszybsze uderzenie na Smolensk — przyjac¢ nalezy spieszny
marsz wojsk Szeina z pod Dorohobuza na Smolensk jako nie ulegajacy wat-
pliwosci. tern bardziej, ze odlegtos¢ miedzy Dorohobuzem a Smoleriskiem wy-
nosi trzy do czterech dni marszu.
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ZDOBYCIE PRZEDMOSCIA POD OSTROWKIEM
3 .MAJA 1809 r.")

Wojska polskie po bitwie raszynskiej o Swicie 20 kwietnia
1809 r. cofnely sie z pola walki i zajety okopy warszawskie,
w ktorych Poniatowski miatl zamiar broni¢ sie bodaj przez jakis
czas. Austrjacy popotudniu tegoz dnia dotarli swa przednig strazg,
dowodzong przez gen. Mohra do Wilanowa, Krélikarni, Wierzbna
i Rakowca, gdzie staneta gtowna kwatera VII korpusu.

Arcks. Ferdynand, dowddca tego korpusu, byt zaskoczony
obronng postawag Warszawy. Miat on rozkaz zaja¢ to miasto i od-
da¢ cate Ksiestwo z jego stolicg krdlowi pruskiemu wzamian za
czynny wspo6tudziat jego w dalszych dziataniach wojennych
przeciw Napoleonowi. Obecnie jednak wiedziat, ze czeka go nowy
boj, ktérego wynik byt w dodatku mocno watpliwy; oprocz
bowiem wojska regularnego, doniesiono mu, ze do obrony miasta,
powotana zostata ludnos¢ cywilna, ktéra, jak to niedawne wy-
padki z r. 1794 wskazywaty, mogta by¢ groznym przeciwnikiem
w tej walce. A gdyby nawet odnidst zwyciestwo, to jednak nastrogj
mieszkancow pozostatby i nadal wrogim w stosunku do Austrja-
kow, co mogtoby sie w dalszych konsekwencjach ujemnie odbié
na zamierzonych rokowaniach z dworem pruskim. Oblezenie
Warszawy z powodu braku odpowiedniego materjatu artyleryj-
skiego mogto przeciagnac sie przez czas diuzszy, co sprzeciwiato
sie rozkazom przez niego otrzymanym, by jaknajpredzej zatatwic
sie z Ksiestwem i pospieszy¢ na gitowny teatr tej wojny.
Wreszcie nie byt w zupetnosci pewny swej piechoty, ztozonej
w duzej czesci z rekrutéw polskich, ktérzy mogli zawies¢ w de-

9 Jest to fragment pracy p. | Historjit mojiiy polsko - austriackiej
'D r. 1809.
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cydujgcym momencie, a wogole obawial sie poniesienia zbyt
wielkich strat. Rozwazywszy te ujemne strony czekajacej go walki,
mwidzagc w dodatku, ze najodpowiedniejszy moment rozbicia sil
polskich zostat zaprzepaszczony przez bitwe raszynska, postanowit
nawigza¢ rokowania z Poniatowskim w sprawie oddania War-
szawy bez boju.

Poniatowski widzgc, ze stare waty warszawskie nie dadzg
sie dlugo utrzymac i naciskany przez rzad, nastrojony na nute
kapitulacji, podczas d*vnkrotnych rozméw z Ferdynandem zawart
z nim 21 kwietnia umowe co do e\vakuacji Warszawy. Na podsta-
wie jej nastgpito dwudniowe zawieszenie broni, koriczace sie 23
0 godzinie 5-ej po potudniu. Przez ten czas miato wojsko polskie
opusci¢ Warszawe, zabierajgc z soba "wszystkie nagromadzone
W niej zapasy i materjaty.

Ewakuacja Warszawy odbyta sie gtadko. W przeciggu tvch
dwu dni, oprézniono wszystkie magazyny, a zawarto$¢ ich
spuszczono na tyzwach z rozebranego mostu do .Modlina, dokad
rowniez wymaszerowato wojsko. Niektére oddziaty, pragnac
stoczy¢ bodj z nieprzyjacielem w obronie stolicy, nie chciaty
opuszcza¢ watéw miejskich i dopiero z trudem zdotano je nakito-
ni¢. do wyjscia. Wielu z miodziezy warszawskiej na ochotnika
pociagneto za wojskiem.

Poniatowski niemal do ostatniej chwili pozostawat War-
szawie, pilnujac, by wszystkie zapasy zostaly wywiezione i pro-
wadzac nowe rokowania w sprawie przedmoscia praskiego. Ta
ostatnia sprawa wytonita sie podczas pertraktacyj o opuszczenie
Warszawy. Ferdynand zadat rozciggniecia konwencji o ewakuacji
Warszawy rowniez i na fortyfikacje Pragi. Temu sprzeciwit sie
energicznie Poniatowski. Spor o Prage odrazu przybrat tak ostrg
forme, ze omal nie doprowadzit wogdle do zerwania ukiadow.
Wreszcie Ferdynand ustgpit, ale nastepnego dnia znowuz zazgdat
jej opuszczenia. Rokowania, przeciggaty sie. W koncu waobec nie-
ustepliwosci Poniatowskiego i grozby, ze kaze ostrzeliwac¢ z Pragi
Warszawe, a swoja wihasnos¢, patac pod Blacha, przedewszystkiem.
Ferdynand, obawiajgc sie, ze z tego powodu moga wybuchngé
w miescie rozruchy ludnosci, zgodzit sie na osobng umowe w spra-
wie Pragi® zastrzegajaca, ze jezeli z jej fortyfikacyj nie bedzie
ostrzeliwana Warszawa, Anstrjacy z Warszawy nie beda ro”cniez
do niej strzela¢. Konwencja ta miata jednak jedna wazng luke.
Zabezpieczata Prage tylko od napadu ze strony lewego brzegu
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Wisty, ntitomiast pozostawiata Awustrjakom zupeilng swobode
dziatania przeciw niej bezposrednio na prawym brzegu tej rzeki,
z czego wiasnie nie omieszkat skorzysta¢ Ferdynand zaraz przy
najblizszej sposobnosci.

Zajecie samej Warszawy byto dia Austrjakéw sukcesem
bardzo watpliwej wartosci wobec tego, ze przeciwnik niepokonany
odgrodzit sie od nich barjera Wisty. Bardzo pesymistyczne tez
snut horoskopy co do dalszego przebiegu tej kampanji szef sztabu
korpusu, ptk. Brnsch’). Ferdynand jedng tylko cieszyt sie na-
dziejg, ze krol pruski, do ktérego napisal zaraz po zawarciu
konwencji z Poniatowskim, obejmie w posiadanie Ksiestwo
i przysle tam swe wojska, z pomocg ktérych mozna bedzie tatwo
zgnie$¢ ostatecznie Polakow. Zanim jednakze mogto to nastgpic
musiat kontynuowac¢ swe dziatania. Przypuszczat on, ze Polacy
cofng sie albo w strone Torunia, wzdiuz prawego brzegu Wisty,
albo ruszg na Pultusk. W razie gdyby sie sprawdzita hipoteza
pierwsza, zamierzat ruszy¢ przez Blonie w kierunku Torunia, aby
uprzedzi¢ w tern miejscu przeciwnika, w drugim wypadku nie
jmzostawato mu nic innego, jak réwniez przenies¢ swe dzialania
na prawy brzeg Wisty-).

ZaAVCzasu wiec zanim jeszcze Polacy mogli wykonac¢ jakis
ruch. Ferdynand wystat 21 kwietnia podjazdy kawalerji: rtm.
Schillera z jednym szwadronem huzaréw cesarskich na Bilonie,
Sochaczew i lorun, a mjr. Gatterburga réwniez z jednym szwa-
dronem tegoz putku z Rawy przez towicz, gtéwnym traktem

kierunku Poznania’).

Lecz najwazniejsze zadanie poruczyt on gen. Mohrowi. Zaraz
po podpisaniu konwencji, wydat mu rozkaz, by natychmiast Scia-
gnat roztozone pod Warszawag oddziaty, wchodzace w skiad
przedniej strazy, t. j. 6 szw. huzaréw cesarskich, 2 bataljony sie-

) Kriegs Archiv 845. Brnsch do gen. Procliaski, szefa szfabii sil gtow-
nych. Rakowiec 22 IV. ... Nach mcinem Urtheil, gehen (lic Polen nun au Bug
tiitd es (liirfle daher nnsere bcschwerliche Lage vou nun an noch ermUdeiider
uerden. denn das Land ist allda nocli weit iibler ais jeiies. so wir bisher
dnrchgezogen haben”.

-) K. A Ferdynand do arcks. Karola. Rakow 22 }V...... Der Feind hat nur
zwci Wege znin Ruckzng, jenen nach Thorn oder jenen nach Puttusk. Im
ersleii Fali, werde ich meinen Weg iiber Btonie gerade nach Thorn nehmen,
nm ihn wenn moglich zuvorznkommen, im zweiten Fali, iiber die Weichsel
gehen iniissen...’

r j. w. T'erdynand do rtm. Schillera i mjr. Gatterburga. Rakéw 21 IV.
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dmiogrodzkich Wotochdéw, 5 bataljony putku piechoty Vukasso-
vicha, 1 baterje konng i 1 tekkg i by z calg tg brygada. Uczaca
prawie 5000 ludzi, przybyt jeszcze tego dnia do Piaseczna, a na-
stepnego do GoOry, gdzie mial sie przeprawi¢ na prawy brzeg
Wisty. Mohr powinien byt przedewszystkieni nawigza¢ tgcznosé
z dziatajgcym juz na tamtym brzegu dowddcg dywizjonu huzaréw
cesarskich, mjr. Hoditzem i zaraz po wygasnieciu zawieszenia
broni, t. j. 23 kwietnia o 5 po potudniu, podja¢ z nim razem
poscig za cofajagcymi sie z Warszawy oddziatami potskiemi. jako
drugie zadanie miat on polecone zajecie fortyfikacyj praskich,
poniewaz punkt ten byt dla Austrjakdbw bardzo wazny, nietylko
ze wzgledu na bezpieczenstwo stolicy, ale takze i dlatego, ze mogt
znacznie ufatwi¢ im komunikacje z prawym brzegiem Wisty,
dotad bowiem mogli sie oni jedynie przeprawia¢ w dos¢ odlegiej
Gorze.

Sztab austrjacki miat nadzieje, ze cata ta akcja uda sie bez
wiekszych trudnosci, poniewaz przypuszczat, ze Polacy dobro-
wolnie opuszczg Prage. Gdyby to jednak nie nastgpito, Mohr miat
wezwac zatoge jej do poddania sie, a w razie odmowy, miat albo
zdoby¢ fortyfikacje te sitg, albo otoczy¢ je i blokowac 9-

Jak mozna wnioskowaé¢ z instrukcji danej Mohrowi, Ferdy-
nand byt przekonany, ze wojsko polskie cofa sie beztadnie i z tego

) K. A. 843. Ferdynand do Mohra, Rakéw 21 IV. ,,...Am 22 IV inarschiret
diese Avangarde von Piaseczno nach Goéra an die Weiclisel, daselbst werden
mittlcrweile... inehrere Ueberfulireii vorbereitet, daher gleich nach dem Eiii-
treffen zu Gora den ganzen Tag die Avangarde dergestallten auf das rechte
Ufer des Flusses zu iibersetzen sein wird, damit sie am 23 IV noch einen
starken Marsch zuriicklege, dahero meine Absicht erfiillen konne. Diese geht
dahin, dass sogleich, ais die eingangserwahnte Convention an diesen Tag
um 5 Uhr nachm. in Volizug gehet, die Vereinigung der Avangarde mit dem
mjr. Hoditz zu gleicher Zeit zu geschehen habe und der Bruckenkopf von
Praga durch selbe so enge ais madglich cerniret werde so wie den Feind.... mit
der beuiabenden Cavallerie auf seinen Marsch zu observiren und mit dem
inoglichsten Nachdruck zu beunruhigen und zu verfolgen sein wirde, wobei
jedoch die noétige Vorsicht einzutretten haben wird, um sich dem Widerstand
einer feindlichen Uebermacht nicht preiszugeben.... Zu dieser Expédition diirfte
der mjr. Gf. Hoditz mit Beigabe einer halben Batterie am fiiglidhsten zu
verwenden sein, weilen ihm die Gegend bekannt ist.. Sollte der Briickenkopf
nur schwach besetzt oder wohl ganz verlassen werden, so habe der H. Gl. im
ersten Fali sich seiner ohne weiteren zu bemeistern, und die bei dem Angriff
entbehrliche Truppe zugleich zur desto nachdrucksammeren Verfolgung des
Feindes zu beniitzen, im zweiten Fali aber ist die ganze Avantgarde zur
Vervolgnng des Feindes zu verwenden”.

/
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powodu szczupte sity przeznaczone do tej wyprawy nhajzupetniej
wystarcza nietylko do poscigu za cofajgcym sie przeciwnikiem,
ale i do zdobycia przyczotka praskiego. Pewny byt powodzenia,
i po czesci z tego powodu takie nieugiete stanowisko zajat co do
rokowan o ewakuacje Pragi.

W tern rozumowaniu popdnit arcyksigze jeden duzy biad.
Nie brat nuanowicie pod uwage mozliwosci silniejszego uderzenia
ze strony polskiej, ta zas nowa nieopatrzno$¢ odbita sie w sposdb
dotkliwy na dalszych losach tej wyprawy.

DZIALANIA GEN. MOHRA NA PRAWYM BRZEGU WISLY.

Podczas juz samej przeprawy przez Wiste natrafit Mohr na
duze przeszkody. Wody tej rzeki byly szeroko rozlane, padat
deszcz, dat silny wiatr, brakowato dostatecznej ilosci Srodkow
przewozowych, w dodatku w nocy uciekli przewoznicy. Skutkiem
tego zdotat on dopiero 24 kwietnia przed potudniem, a wiec o jeden
dzien po6zniej, zebra¢ wszystkie swe oddziaty na prawym brzegu,
w Karczewie. Tak wiec pierwsze zadanie rozpoczecia poscigu
zaraz po wygasnieciu zawieszenia bro™ni spetzto na niczem. By
jednak bodaj w czesci uczyni¢ zados$¢ rozkazowi, polecit on 25
Hoditzowi, stojagcemu w Okuniewie, zblizy¢ sie do drogi z Pragi
do Serocka w celu obserwowania ruchéw nieprzyjaciela.

Wobec tego pierwszego niepowodzenia Mohr postanowit
przynajmniej wypetni¢ drugie polecenie i zaja¢ Prage. Wystat
wiec 23-go 0 5 po potudniu te oddzialy, ktére sie pierwsze prze-
prawity, t. j. jeden bataljon Wotochéw i szwadron huzaréw przez
Swidry, Miedzeszyn wzdtuz prawego brzegu Wisty pod Prage
na rozpoznanie, czy przyczotek ten jest jeszcze zajety przez Pola-
kow. Oddziat ten przybyt tam 24 kwietnia okoto godziny trzeciej
nad ranem i zostat przywitany ogniem dziatowym, co odrazu wy-
jasnito potozenie pod tym Aczgtedem.

Ferdynand powiadomiony o tern przez Mohra, postat mu
zaraz nowe instrukcje co do dalszych dziatan. Mianowicie polecat
mu otoczy¢ fortyfikacje Pragi bataljonami Vukassovicha. celnymi
strzelcami wotoskimi i szwadronem huzaréw. Dowddztwo tej
grupy miat obja¢ znany juz z bitwy raszynskiej dowoddca putku
Vukassowicha, pptk. Gabelkoven, ktory dostat na razie czes¢
artylerji przedniej strazy, a pozniej miat otrzymaé¢ z Warszawy
jeszcze 4 haubice siedmiofuntowe i 4 dziata dwunastofuntowe.
Mohr zas z reszta swej brygady, t. j. dwoma bataljonami Woto-
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chéw, 5 szwadronami huzaréw cesarskich i 2 szwadronami huza-
row szeklerskich, ktére mialy dopiero nadciggng¢, winien byt
posunac¢ sie dalej na potnoc w widly rzek: Wisty, Narwi i Bugu
w celu obserwowania ruchéw nieprzyjaciela’).

Tymczasem Mohr, zanim jeszcze otrzymat ten rozkaz prze-
sungt calg swg brygade zaraz 24-go pod Prage i wezwat jej ko-
mendanta do poddania sie.

Przedmoscie praskie nalezalo do trojkata twierdz, ktérego
budowe zainicjowat Napoleon. Prace nad niem zaczeto w r. 1806
i prowadzono je w nastepnych latach, skutkiem czego z poczat-
kiem 1809 r. fortyfikacje jego byty juz zdatne do stawienia oporu
w razie nagtego napadu nieprzyjaciela. Przedmoscie miato trzy
fronty umocnione szescioma dziatami zewnetrznemi, z ktérych
dwa byty dos¢ daleko wysuniete ku potudniowi. Od strony War-
szawy byto ono niemal zupetnie odstoniete.

Komendant Pragi, mjr. Hornowski, byty legjonista, otrzaskany
juz od dawna z wojna, miat do obrony przedmoscia zaledwie 600
ludzi i to samych rekrutéw, ktorzy po wiekszej czesci jeszcze
w siermiegi swoje ubrani, obawiali sie wlasnej swojej broni. Do
obstugi 41 dziat miat tylko 60 artylerzystobw. Mimo to odpowie-
dziat na wezwanie Mohra odmownie i oswiadczyt, ze bedzie bronié
sie do ostatniego zotnierza, a na potwierdzenie swych stéw roz-
poczat zaraz po wyjezdzi¢ nieprzyjacielskiego parlamentarza —
ostrzeliwac przedpole Pragi.

Wobec tego Mohr byt zmuszony zajac¢ sie przygotowaniami
do =zajecia przedmoscia szturmem. 25 wiec kwietnia wystat
mjr. Latoura z dwoma oficerami artylerji w celu rozpoznania ,
potozenia przyczotka. Relacje ich wypadly bardzo pesymistycz-
nie, gdyz na ich podstawie Mohr donosit Ferdynandowi, ze staba
jest nadzieja zdobycia Pragi, poniewaz fortyfikacje jej sg ko-
rzystnie potozone i zaopatrzone w silng artylerje, ktdra znacznie
goruje i liczbg i wagomiarem nad armatami austrjackiemi i tatwo
moze je zdemontowaé. To tez Prage mozna ostrzeliwac¢ tylko

w nocy i to wyltagcznie haubicami”®).

* K. A. 843. Mohr do Ferdynanda, Gora, 23 IV i Karczew 24 1V; Ferdy-
nand do Mohra, Warszawa 241V; Archiwum Gltéwne 2057. Hornowski do
Poniatowskiego, Praga 7V.

) K, A. 843. Mohr do Ferdynanda, Wigoda Karczma 25 IV; Latour do
Piruscha, tamze 25IV; A. Gh 2057. Hornowski do Poniatowskiego 7V, A. G}
2056. Raport Malleta o stanie twierdz Ksiestwa z 1811 1809.
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Cho¢ jednak w tych warunkach akcja na Prage przedstawiata
sie bardzo ciezko, to przeciez Mohr postanowit odpowiednio ugru-
powa¢ swe oddzialy. Tak wiec ustawit od potudnia — 5v przy-
zwoitej odlegtosci poza obrebem armatnich strzaléw przyczotka
swa artylerje, pod ostong 1 bataljonu putku Vukassovicha, od
5vschodniej strony w domostwach Pragi ukryt celnych strzelcow
wotoskich, wreszcie od poéinocy staneta kawalerja, ktéra miata
ostania¢ oddziaty blokujgce przedmoscie przed natarciem wojsk
polskich z Serocka i Modlina. Azeby unikng¢ jednak z tej strony
jakichs niespodzianek, Mohr przesunat Hoditza z Ossowa do Nie-
poretu, oraz wystat do Radzymina jeden bataljon Wotochow, kto-
remu Hoditz miatl doda¢ kilkunastu huzaréw i oficera znajgcego
dobrze tamte okolice. Sam Mohr stangt z resztg swej brygady
w Grochowie i Wygodzie oraz umiescit w Grodzisku jeden szwa-
dron huzarébw — dla utrzymania tgcznosci z Hoditzem.

Mohr, wydajgc te zarzadzenia, niebardzo Avierzyl w ich sku-
tecznos¢, chciat jednak uczyni¢ zados$¢ rozkazowi FerdyTianda
i przestraszy¢ Hornowskiego, a przez to uczyni¢ go skionniejszym
do kapitulacji. Gtoéwny wiec nacisk potozyt na pertraktacje. To
tez kilkakrotnie wysytat oficerow w celu naktonienia go do pod-
dania Pragi. Oficerowie ci naprzdd ustnie mieli go przekonac
0 bezcelowosci dalszej obrony tego miejsca, wobec postepow

w calem Ksiestwie wojsk austrjackich, roéwnoczesnie zas mieli
zbada¢ doktadniej potozenie przedmoscia. Gdy te namowy nie

odniosty pozadanego rezultatu, Mohr 25 kwietnia, dwukrotnie
zwracat sie do Hornowskiego listownie; raz o 9 rano, drugi
0 6 wieczoér. W tern ostatniem pismie przedstawiat mu juz kon-
kretne warunki kapitulacji. Lecz Hornowski, ktdry pozornie skia-
niat sie do rozméw z Mohrem, by ile moznosci jak najwiecej
odwlec sam fakt natarcia austrjackiego na jego staby garnizon,
wreszcie na list ostatni, krotko odpisatl, ze oburzajace te propozycje
sg nie do jrzyjecia Stanowcza ta odmowa, spowodowana byta
wypadkami, jakie sie rozegraty tego dnia w najblizszem sasiedz-
twie Pragi.

) K, A. 845. Mohr do Ferdynanda 25 IV.; A.. Gl. 2057. Mohr do Horiiow-
skiego 25 IV 9-a rano i 6 wieczor; Hornowski do Mohra 25 IV 8-a wieczor
i jeden bez daty z warunkami pod jakiemi zamierzat ewakuowaé Prag”



1) ZDOBYCIE PRZEDMOSCIA POD OSTROWKIEM 71

PRZYGOTOWANIA POLSKIE DO DALSZYCH DZIALAN.

Wojsko polskie opuscito Warszawe w nocy z 21 na 22 kwietnia,
udajac sie zrazu na Prage, a stad do Modlina, gdzie 23-go rozio-
zyto sie obozem. Zaraz po przejsciu jego kolumn most tyzwowy,
taczacy Warszawe z Pragg zostat zdjety, a todzie jego wypetnione
amunicjg i zapasami magazynow warszawskich, ktorych jednak
w catosci nie zdotano wywies¢, zostaty skierowane takze do Mo-
dlina. Poniatowski rowniez przybyt tam 25-go popotudniu i zaraz
zajat sie gtownie organizacjg wojska i powstan departamentowych.

Juz 21 kwietnia, zaraz po podpisaniu konwencji z Ferdynan-
dem powierzyt dowddztwo calej piechoty gen. Zajgczkowi,
a kawalerji Dagbrowskiemu. Dziwny ten podziat catego wojska na
rodzaje broni, nieprzystosowany zupeinie do potrzeb wojennych,
wskazuje Avyraznie, ze funkcje obu tych generatéw byty tylko
tymczasowe. Mieli oni zasadniczo przeprowadzi¢ wojsko do Mo-
dlina, a po6zniej objg¢ wyznaczone im obowiazki komendantéw
powstan departamentowych. Poniatowski nie miatl zamiaru zatrzy-
mywac¢ ich przy swoim boku, obawiajac sie nie bez stusznosci,
tatwo miedzy nimi trzema wynikng¢ mogacych tar¢. Ale w chwi-
lach tak ciezkich nie mogt zaraz z miejsca wysta¢ obu generatow,
ktorzy tak spiesznie przybyli do Warszawy na jego pierwsze
wezwanie’).

W Modlinie zorganizowat wobec wzmozonych potrzeb czynnej
armji i oddziatdbw pomocniczych, jakie sie poczety tworzy¢ w de-
partamentach, stuzbe intendentury i zdrowia, mianujgc komisarzy
wojennych i inspektora generalnego zdrowia, ktérym zostat La-
lontaine. W zwiagzku tez z tern wyznaczyt na zaklady putkéw
i szpitale nastepujace miejscowosci: dla putkéw 1-go, 2-go i 5-go
piechoty oraz 1-go i 2-go jazdy Ptock, dla 6-go, 8-go i 12-go

) Bibljotekii Narodowa. Papiery DC¢ibrow.skieg'o Karton XVII. Rozkaz
dzienny ])odpisany przez pik, Raiitenstraiiclia. jako szefa sztabo generalnego,
Warszawii 21 D. ..DowoOdztwo piechoty oddane jest jWGtowi Dywizji Za-
jaczkowi. jWCd. Dabrowski komenderowac bedzie jazda. Wspominani jMci
Panowie Generatowie przedsiewezmg wszystkie $rodki, jakie, potrzebneini 0sa-
dza, azeby odtad do godziny 5-cj z rana wojsko cale wraz z bagazami i de-
pozytami. jakie w kazdej broni znajdujg sie w W arszaw ie wyszto na Prage.
Trzecie tiatatjony znajttowm¢ sie powinny przy swycii pntkacli. az do dal-
szego rozkazu. Wny General Pelletier stara¢ sie bedzie, azeby wyprowa-
dzenie artylerji z liagazami i parkiem najpOzniej w podotmym ze przeciggu
czasu uskutecznione zostato..."
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piechoty i 3-go jazdy lorun, a dla 3-go i 6-go jazdy ( heimno’).
O teni tez zawiadomiono zainteresowane prefektury departamen-
tow z zadaniem dostaw dla wojska zywnosci i innych potrzeb,
w ktdrych to sprawach miaty sie porozumiewac¢ z swiezo wyzna-
czonymi komisarzami wojennymi'’).

Dla przyspieszenia organizacji powstania w departamencie
tomzynskim, mianowat Poniatowski gen. Niemojewskiego komen-
dantem tego powstania, dodajgc mu dé pomocy pitk. Neymana
i staroste Kuczynskiego, jako komisarza wojskowego. Niemojewski
miat sie zajac: ,,szczegdllnie predko organizacja jazdy powstania,
ktéra formowang by¢é ma w szwadrony, po dwie kompanje,
kazda z 150 ludzi. Piechota organizowa¢ sie ma na bataljony,
0 szesciu kompanjach. po 140 ludzi”. Dla zorganizowania tych
oddziatéw oddat mu Poniatowski kilku dawnych oficeréw z woj-
ska linjowego. Reszte oficeréw miat wybrac¢ z posréd ochotnikow.
Broni dostarczy¢ miaty magazyny wojskowe").

Osobny oddziat — mianowicie bataljon Kurpiéw, miat 5V tym
departamencie organizowac¢ kpt. Potonski, a mjr. Schneyder, mia-
nowany tymczasowo putkownikiem, miat tworzy¢ tam putk
piechoty.

Komende w departamencie ptockim powierzono gen. Hauke-
mu, w samem za$ miescie Ptocku i okolicy gen. Michatowi Da-
browskiemu, synowi twoércy Legjondw. Putk jazdy z powstania
tego departamentu miat organizowacé pik. Zawadzki. Poniatowski
[miozyt nacisk na zorganizowanie na razie przynajmniej sit
zbrojnych w d*u departamentach najblizszych, potozonych na
prawym brzegu Wisty. Na prosbe b. por. Legji potnocnej Paly-
Rasza zgodzit sie nawet, idac za wzorem insurekcji kosciuszkow-
skiej, na uformowanie ,,kompanji ochotnikéw z ludu izraelskiego”
w sile 150 tudzi®).

Précz tych prac organizacyjnych, Poniatowski zajat sie przy-
gotowaniem wojska do dalszej walki, wydajgc w ciggu najbliz-
szych dni szereg pouczen i rozkazéw, w celu usuniecia dotychczas

) A Gl 787. Rozkaz dzienny z 24 IV, ni. in. nominacjami, ogtoszono tez
powierzenie tymcza.sowc obowigzkow szefa sztabu generalnego, na miejsce ran-
nego pod Raszynem gen. Fiszera ptk. Rautenstrancliowi.

‘) A. GhL 2009. Szereg pism w tej sprawie do prefektur z 24 1V.

Tamze. Pismo sztabu do Niemojewskiego. Neymanna i Kiiczyii-
skiego z 24 IV, a do Potonskiego i Scbneydra z 25 TV.

') Tamze. Pismo sztabu do gen. Micliata Dabrowskiego z 25 IV’, do
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zauwazonych niedomagan. | tak zaraz 24 kwietnia, powiadamiajgc
wojsko o zawartej konwencji w sprawie opuszczenia Warszawy
dodawat: ,,Zotnierze! po wainej bitwie pod Raszynem, gdzie dali’
scie dowody mestwa i poswiecenia sie dla Ojczyzny, okrywajac
sie stawg, dowodzgc zescie ci sami Polacy, ktérzy- w Hiszpanji
zadziwiali swojg odwaga, operacje wojskowe i starania ocalenia
stolicy zniewolity mnie do nieobstawania przy jej obronie. 1 tu
znowu znajdujemy sie zebrani, gotowi do nowych walk. Lecz
niedos¢ jest, azeby zotnierz byt mezny, potrzeba azeby byt razem
karny i skromny. Dochodzg mnie wiesci o niepostuszenstwie, 0 mo-
wach nierozsgdnych a nawet i wystepnych. Pierwsze surowo
karanemi bedg podiug praw wojskowych, drugie najwiecej dajg
sie stysze¢ od oficeréw i tem surowiej na nich przestrzeganemi
beda, iz z stopnia kazdy z nich réwnie wiedzie¢ powinien, ze do
wodza nalezy radzi¢ i rozkazywa¢ a do podkomendnych stuchac
i wykonywac¢. Woédz odpowiada swojej zwierzchnosci, wodzowi
kazdy oficer odpowie w miejscu samym, gdzie powinno sie”’").
Tegoz jeszcze dnia z racji samowolnego zabrania przez oficeréw
stu fur. przeznaczonych do zwozki magazyndéw, ostro karci to
naduzycie i przypomina obowigzki oficerow — piszac: ,,.Z wiek-
szym coraz zadziwieniem spostrzega J. O. Ksigze, ze lchmos¢
Oficerowie z powotania swego i edukacji przeznaczeni do dania
zoknierzom nauki i wzoru porzadnego zachowania sie, czestokro¢
wszelkiego nieporzadku stajg sie przyktadem i ze zamiast uzycia
przewagi oswiecenia, do prowadzenia ku dobremu, dajgcego sie
tatwo kierowac¢, z natury spokojnego ludu, zupetnie zaniedbujg
tak chlubnego dla siebie obowigzku, sgdzi za rzecz potrzebng
ostrzec ich, ze za najpierwszag okazjg, gdzie oficer samowitadnie
postgpi¢ powazy sie, nietytko surowo ukaranym zostanie, lecz
oraz komendant korpusu do odpowiedzi pociggnietym bedzie").

W nastepnym zaraz rozkazie, powstrzymuje zoinierzy od
nadmiernego i nieuzytecznego strzelania. ,,...Przepomniat dotad
Jj. O. Ksigze — pisze w imieniu jego Rautenstrauch — oswiadczy¢
zotnierzom, ze lubo mito mu jest odda¢ sprawiedliwe $wiadectwo
chlubnemu ich sprawowaniu sie w bitwie dnia 19 b. m. zasziej,
postrzega jednak wiele proznego strzelania. .Nie dla nagany wiec.
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lecz dla nauki winien jest ostrzec ich, ze nie wielo$¢ lecz celnos¢
ognia czyni go skutecznym i ze gdy do tego niema okazji, lepiej
jest daleko mniej by¢ w strzelaniu skorym, niz przez roztrwonienie
tadunkéw pozbawié sie sposobu do wiasnej obrony, lub szkodze-
nia nieprzyjacielowi”. Rozkaz z 27 kwietnia polecat, by dowddcy
co 5 dni przysytali do gtdwnej kwatery doktadnie wypetnione
stany liczebne swych oddziatldow z wyjasnieniem wszelkich ubyt-
kow, zwlaszcza po stoczonych bitwach. Drugi z tegoz dnia rozkaz
przypominat obowigzki stuzbowe strazy obozowej, szyldwachow
i rontéw, do czego raz jeszcze powrdOcit w obszernem pouczeniu
o stuzbie obozowej, ogtoszonem w rozkazie wydanym 30 kwietnia.
28-go wydal zakaz uzywania przez oficerow zotnierzy ,,do postug
partykularnych”, do pilnowania osobistych bagazy Ilub koni
w tyle, poza oddziatem.

W pismie z 24 kwietnia, skierowanem do gen. Dabrowskiego,
wystgpit Naczelny Wérlz z ciekawym pomystem, aby generat, jako
dowddca kawalerji. dozwolit putkom strzelcéw konnych, ktoreby
sobie tego zyczyly, zaopatrzy¢ sie w piki, aby za$ niepotrzebne
karabinki rozdzieli¢ miedzy formujgce sie kompanje lekkiej pie-
choty, ,.ktéra zawsze kawalerji stuzbe czyni¢ bedzie’”’).

Ale rownoczes$nie tez nasuwalo sie wazne pytanie, co dalej
czynic¢ nalezy? Poniatowski zrazu po podpisaniu umowy z Aastrja-
kami co do opuszczenia Warszawy nosit sie z zamiarem, przedsta-
wionym juz poprzednio w liscie do Bernadottea — mianowicie
chciat on po przejsciu Wisty, rzucic¢ catg swa piechote do twierdz,
a z kawalerjg rozpocza¢ walke podjazdowag w departamencie
tomzynskim i ptockim. Zmuszony przedwczesnie opusci¢ War-
szawe, praghat w tych stronach, nie narazajac swych stabych sit.
przeciagna¢ jak najdtuzej te kampanje i doczeka¢ sie pomocy
badz to ze strony Francji, bgdz tez Rosji, zwtaszcza, ze Rada Stanu
poczynita juz pierw’sze w tym Kierunku starania w Petersburgu
za posrednictwem postow francuskiego i saskiego”).

Jednakowoz po przybyciu do Modlina, zanim powzigt jakas
stanowcza w tym wzgledzie decyzje, postanowit przedewszyst-
kiem zbada¢ doktadniej ruchy nieprzyjaciela, gdyz doniesiono mu,
ze Austrjacy majg zamiar budowa¢ most pod Goéra, i ze przepra-

-) Paszkowski do BeiiiadoUc a. Vaisovie 21 It; Pedorowicz 1809.
Y A. G). rkp. zoog.
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wili juz na prawy brzeg Wisty jakie$ oddziaty. Wobec tego polecit
on 24 kwietnia gen. Sokolnickiemn wyruszy¢ na czele 2-go p. j.,
oraz przed paru dniami przybytego z Torunia 12-go p. p., 2 koinp.
2-go p. p. i 2 dziat artylerji konnej z Modlina przez Jabtonne
w strone Karczewia, by zbada¢ ruchy oddziatéw nieprzyjaciel-
skich, na prawym brzegu Wisty oraz przez szpiegdbw stwierdzic¢
prawdziwos¢ otrzymanych swiezo wiadomosci, ze Austrjacy opu-
Scili Warszawe i ruszyli na Biatg, poniewaz, jak to zaznaczat,
..odmiana ta znaczny i pomysiny moze mie¢ wplyw na operacje
nasze”.

Poniewaz doniesiono réwniez, ze w okolicach Radzymina po-
jawit sie juz oddziat 300 huzardéw, wiec sztab generalny, polecit
gen. Krasinskiemu, komendantowi Serocka pilnie $ledzi¢ obroty
nieprzyjaciela w tamtych stronach i w tym celu przydzielit mu
1 szwadron kawalerji, a ponadto jeden bataljon 6-go p. p. dla
wzmocnienia garnizonu tej twierdzy”).

iNastepnego dnia nadeszty pewniejsze wiadomosci 0 przeprawie-
niu sie wiekszych sit austrjackich na prawy brzeg Wisty i mar-
szu ich w strone Pragi i Modlina. Wobec tego Poniatowski wystat
dla ostony lewego skrzydita grupy gen. Sokolnickiego putki 1-y
i 3-ci kawalerji pod dowoddztwem gen. Kamieniskiego na Nieporet
i Okuniew, a gen. Dabrowski na czele putkoéw 3-go i 6-go jazdy,
jednego bataljonu 6-go p. p. i 2 dzial miat z Serocka uderzy¢ na
obsadzony przez nieprzyjaciela Radzymin?®).

Reszta wojska pod osobistem dowddztwem Poniatowskiego
miata stang¢ w Jabtonnie jako odwdd, by nie$¢ pomoc w razie,
gdyby ktéry z tych oddziatéw byt zaskoczony przez przewaza-
jace sity.

Naczelny Wodz procz tego poslanowit zbadac¢ potozenie nie-
przyjaciela na lewym brzegu Wisty. Polecit wiec mjr. Kruko-
wieckiemu przeprawic¢ sie z jednym bataljonem 6-go p. p. przez
Wiste pod Modlinem i ruszy¢ nastepnie ku Warszawie. Gdyby jed-
nak zauwazyt na przeciwnym brzegu wieksze sity austrjackie
miatl tej wyprawy poniechac’).

Y A. Gh 2009. Sztab Generalny do Sokolnickiego i Krasinskiego. Modlin
24 IV.

') Korespondencja Ks. J. Poniatomskiego, t. II. str. t08 — II; A. GI. 2009,
Sztab Generalny do gen. Dabrowskiego, Jabtonna 25 IV.

) j. w. Sztab do mjr. Krnkowieckiego Modlin 25 IV.
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POTYCZKA POD GROCHOWEM.
25 kwietnia.

Sokolnicki wyruszyt z Modlina rankiem 25 kwietnia. Ponia-
towski jeszcze ustnie mu polecit, by po drodze pozostawit w Ja-
btonnie 12 p. p., a z reszta oddziatow poszedt ku (16rze, jedynie
w celu rozpoznania ruchéw nieprzyjacielskich, przyczem winien
byt unikac¢ wszelkiego starcia.

Lecz ambitny ten general wbrew rozkazowi poszedt z calg
swa t. zw. przednig strazg i zatrzymat sie dopiero na skraju laséw
tarchominskich, skad juz widziat doktadnie oddziaty Mohra roz-
tozone dookota Pragi. A cho¢ miat rozkaz unikania boju, przeciez
postanowit na nie uderzy¢ z dwu stron odrazu, mianowicie wprost
na stojacy przed nim oddziat i na lewe skrzydito Austrjakéw. Wy-
stat wiec drogg boczng na Kaweczyn pptk. Fredre z szwadronem
2-go p. jazdy i 2 kompanjami piechoty, sam za$ po krotkim wypo-
czynku koto godziny 5 po potudniu skierowat natarcie na hu-
zaréw, roztozonych na poitnoc od przedmoscia, na Brodnie i tar-
goéwku. Tych wkroétce zmusit do ustgpienia, poczem ruszyt na Gro-
chéw. W marszu tym zaszedt mu droge, pierwszy bataljoii wo-
toski. Poniewaz bdj ten toczyt sie na oczach catej Warszawy, kto-
rej ludno$s¢ masowo zbiegta sie na lewy brzeg Wisty, by Sledzi¢
jego przebieg, wiec zotnierze polscy z tern wiekszg werwg rzucili
sie na nieprzyjaciela z bagnetem w reku i wkrétce zmusili ten
bataljon do odwrotu w kierunku Wisty.

Mohr byt tern uderzeniem zaskoczony. Oddziaty, wystane przez
niego na poéinoc w strone Modlina i Serocka w celu $ledzenia ru-
chow wojsk polskich, nie spetnity swego zadania i nie uprzedzity
go zupetnie o marszu Sokolnickiego. Natychmiast wprawdzie na
wiadomos¢ o porazce swych huzaréw postat Mohr po putk Vu-
kassovicha i pot baterje artylerji konnej, stojacych na wschod od
Pragi w Wygodzie, lecz z powodu (k!legtosci oddziaty te nie byty
w stanie zaraz zjawi¢ sie na placu boju. Z koniecznos$ci wiec, nie
majac innych sit pod reka, Mohr zastonit droge wiodacg do Gro-
chowa trzema szwadronami huzarow cesarskich. Wywigzata sie
krotka “valka kawaleryjska, utani jednak drugiego putku po nie-
dtugich zmaganiach rozbili i te zapore.

Tymczasem jednak zdazyt przyby¢ i obsadzi¢ Grochéw trzeci
bataljon Vukassovicha oraz artylerja, skutkiem czego zawrzata
nowa walka juz w samym Grochéwie. 1 znowu jak poprzednio
na Wotochoéw tak obecnie na ten bataljon uderzy} 12-y p. z bagne-
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tern w reku pod dowddztwem swego putkownika Weyssenhoffa.
Austrjacka artylerja chociaz usitowata powstrzymacé to natarcie,
to jednak nie ostabita impetu potskiego uderzenia i sama musiata
sie wkrotce wycofaé, poniewaz uderzyt na nig oddziat 2-go p. uta-
now, kierowany przez adjutanta gen. Sokolnickiego, Watchnow-
skiego i Marcetego Lubomirskiego. Wobec tego batatjon trzeci
Vukassovicha zostat réwniez zmuszony do odwrotu w strone Go-
etawia.

Sokolnicki doszedt az do Goctawia i Wawra, tecz tam zatrzy-
mat sie z powodu wzmozonego ognia austrjackiej artyterji i przy-
bycia na plac boju dwu swiezych bataljonéw Vukassovicha.

W potyczce tej odznaczyt sie przedewszystkiem 12-y p., ktory
w dwu natarciach rozbit zastepujgce mu droge bataljony austrjac-
kie, Sokolnicki natomiast uskarzat sie na zbyt wolne dziatanie
kawalerji i w rzeczy samej manewr oskrzydlajacy, ktory miat
duze szanse powodzenia, w zupetnosci sie nie udat z powodu
opo6znienia pptk, Fredry. Lecz szwadron 111/2 p. j. dzielnie stawat
i rozbit huzaréw austrjackich.

Sokolnicki, jak wida¢ z jego raportu wystanego zaraz po tej
walce, byt przebiegiem tego spotkania zachwycony. Straty
miat stosunkowo nieduze, bo 15 zabitych i oktdo 80 rannych. Od-
niést zwyciestwo, na znak czego — pozostatl przez calg noc na
pobojowisku. Nawigzal tgcznos¢ z Praga, tak, ze nawet jedna
kompanja z jej zatogi brata czynny udzial w tym boju. Zache-
cony tern wszystkiem rwat sie do dalszych czynéw i zapytywat
Poniatowskiego, czy ma pojs¢ na Okuniew i wspiera¢ natarcie
skrzydtowe gen. Kamienskiego, czy tez kontynuowaé¢ swdj marsz
w strone Gory. W kazdym razie prosit o przystanie mu jeszcze
przynajmniej jednego bataljonu piechoty i dwu dziat pozycyj-
nych. Ale zajety tak swemi pomystami operacyjnemi nie wspomi-
nat o wlasciwym celu — w jakim byt postany. W raporcie swym
nie podat sit przeciwnika, co gorsza, nie zbadawszy doktadnie po-
tozenia Austrjakow, przystat pod tym wzgledem zupeinie falszy-
we i niepokojgce wiadomosci, jakoby sity nieprzyjacielskie miaty
z kazdym dniem wzrastac.

Mohr natomiast byt tern uderzeniem przygnebiony. Poniost
duze stosunkowo straty i stracit gcznos¢ z oddziatami wystanemi
ku Narwi. Nie wiedziat jeszcze, co mu dalej czyni¢ wypadnie.
Przypuszczat, ze natarcie to miato na celu utatwienie ewakuacji
Pragi. Lecz w razie gdyby Polacy na niego powtoérnie uderzyli.
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miat zamiar cofng¢ sie wzdtuz Wisty do Karczewia. Na razie usi-
towat nawigzac tgcznos¢ z Hoditzem. W tym celu wystat on pod-
jazd na Kaweczyn, ale ten, natrafiwszy na kawalerje gen. Ka-
mienskiego, cofnat sie. Wobec tego wystat drugi, okolng drogg na
Grzyboéw i Struge, ktory miatl zawies¢ Hoditzowi rozkaz, by co-
fnat sie wraz z drugim bataljonem wotoskim do sit gtéwnych pod

Prage").
DZIALANIA INNYCH GRUP POLSKICH.

Stosownie do rozkazu sztabu generalnego z 25 kwietnia gen.
Krasinski wystat jeszcze tegoz dnia o godzinie 11 w nocy ptk. Sié-
rawskiego na czele 11/6 p. p., jednego szwadronu 3-go p. j. i 2 dzial,
celem zajecia Radzymina i utrzymywania tgcznosci z grupa gen.
Kamienskiego, wystang ku Kobyitce i Nieporetowi. Sierawski spe-
dzit po drodze placéwke huzaréw w Wolicy i przyszedt pod Ra-
dzymin o drugiej w nocy. Miasteczko to obsadzone byto przez
drugi bataljon wotoski i pluton huzaréw z dywizjonu Hoditza.
Sierawski po krotkim odpoczynku — uderzyt na Radzymin. Wal-
ka przeciagneta sie do godziny 7 rano, gdyz Wotosi, korzysta-
jac z ciemnosci, bronili sie zaciecie po domach. Dopiero ran-
kiem opuscili miasteczko i prowadzeni przez znajacych te okolice
huzaréw, cofneli sie przez lasy naprzéd do wsi Radzyminskiej,
a stad do Nadmy. Sierawski scigat ich, i pod Nadmag powtdrnie
na nich natart. Poniewaz Wotosi skryli sie w najblizszych lasach,
wiec Sierawski powrdocit w mysl otrzymanego rozkazu do Ra-
dzymina’).

Gen. Kamienski, ktory 25-go wyszedt z Modlina jako ostona
lewego skrzydita grupy Sokolnickiego, szedt bardzo wolno, gdyz
wysytat na wszystkie strony podjazdy i zajety byt chwytaniem
réznych posterunkéw austrjackich. Skutkiem tego stanat w Zgb-

* K. A. 843. Mohr do Ferdynanda. WigoJa. 26 IV o czwartej rano. Dzien-
nik Sokolnickiego; Weyssenhoff J. Pamietnik, Warszawa, 1904,
str. 100 — 4; Sollyk. Relation des opérations de Il'armée aux ordres du
prince Jeseph Poniatomski pendant la campagne de 1809 en Pologne contre
les Autrichiens. Paris 1841, str. 178 — 9, 181 — 4; Amon. Geschichte des
Husaren Rgt. Nr. 1, str. 241 — 2; Hold. Geschichte des 48 L. Inf. Rgts.,
Wien. 1875 str. 53 — 4. Najlepiej przedstawiony jest przebieg tej potyczki
w raporcie Mohra i u Soltyka.
A. Gt. 2009. Sztab gen. do Krasinskiego 25 IV.; B. N. Teka Dabrow-
skiego Nr. 8. Sierawski do gen. Dagbrowskiego, Radzymin 26 IV.
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kach juz po skonczonej rozprawie Sokolnickiego Mohrem i tam
sie zatrzymat na noc. Na drugi dzien ruszyt do Kobyiki, zamie-
rzajac droga okreznag przesung¢ sie pod Okuniew. Lecz pod Ko-
bytka natknat sie na bataljon wotoski, cofajacy sie z pod Radzy-
mina. Uderzyt na niego, wpedzit w lasy i zabrat mu 85 jericow,
przyczem w jego rece dostata sie tez instrukcja Hoditza dla do-
waodcy tego bataljonu, mjr. Kreitera, polecajgca mu pilne obser-
wowanie Serocka i zburzenie mostu na Narwi pod Rynia, dla unie-
mozliwienia przeprawy z tej twierdzy?).

Wreszcie mjr. Krukowiecki w nocy z 25 na 26 przeprawit sie
na czele 1/6 p. p. pod Modlinem na lewy brzeg Wisty. Od Kazunia
az po Warsza™ce staty wzdtuz Wisly, przybyte tam 24-go, poste-
runki huzaréw palatynskich. pod do”védztwem mjr. Nemeth, kto-
ry miat obserwowac ruchy polskie pod Modlinem i Zakroczymiem.
Nocny wypad Krukowieckiego zaskoczyt go. .Scigany przez Pola-
koéw, musiat cofng¢ sie do Kietpina. Krukowiecki zas, wzigwszy
paru jencow, powrécit nad ranem bez zadnych strat do Modlina.
Wycieczka ta wywotata w sztabie austrjackim duze wrazenie:
Ferdynand zaraz na drugi dzienn polecit gen. Geringerowi wzmoc-
ni¢ znacznie posterunki rozstawione wzdtuz Wisty, przeznaczajac
do tego cztery szwadrony huzaréw palatynskich i jeden bataljon
piechoty z putku Straucha").

Gtéwna kwatera polska z resztg korpusu staneta 25-go w Ja-
btonnie, gdzie pozostawata do nastepnego dnia, a 26-go cofnetla
sie do Nieporetu, aby nastepnie posung¢ sie naprzéd, albo zbli-
zy¢ ku Serockowi’). Poniatowski nie moégt jeszcze powziaé decy-
zji co do dalszych dziatan, gtdéwnie z tego powodu, ze to rozpozna-
nie, aczkolwiek zakrojone na duzg skale, przeciez nie przyniosto
pozadanych wynikéw. Oswobodzono wprawdzie chwilowo Pra-
ge, wyparto nieprzyjaciela z Radzymina i z okolic na pétnoc od
Pragi i Okuniewa, wzieto do niewoli, wedlug raportéw austrjac-
kich okoto 300 jehncéw, w czem 4 oficeréw, mimo to jednak nie

A. Gl. 833. Kamienski do Sokolnickiego, Zgbki 25 IV: B. N. Karton
Dabrowskiego Nr. XVIII, Kamieniski do Dabrowskiego, Wierzbica przy Se-
rocka 27 IV i A. GIl. 833. Hoditz do Kreislera vor Nieporent 25 IV 9 Abends,

K. A. 843. Ferdynand do mjr. Nemetlia. Warszawa, 24 IV: mjr. Nemeth
do Ferdynanda, Kietpin 261V; Ferdynand do gen. Geringera, Warszawa 26 IV.

“ A. Gl 2009. Sztab gen. do gen. Piotrowskiego, Jabtonna 26 IV;
Paszkowski do Bernadotte’a, Zegrze 28 IV, Korespondencja Ks. J. Poniatoro-
skiego, t. Il, str. 108 — 9.



80 /8

zdotano sie z catg pewnoscig dowiedzie¢ o sitach Mohra i o sta-
nie przeprawy pod Gorg. Przeciwnie, skutkiem falszywego ra-
portu Sokolnickiego Sztab Generalny nabrat mylnego przekona-
nia, ze na pomoc Mohrowi spieszg znaczne positki.

Posiadajac takie przesadne wiadomosci o nieprzyjacielu. Po-
niatowski obawial sie naraza¢ szczupte swe sity — na niepewne
losy nowych walk. Uwazat bowiem, jak sam to zaznaczyt w pi-
$mie do Dabrowskiego, ze pierwsze zadanie zostato spetnione i ze
podejmowaniem dalszej akcji nie mozna sie kompromitowac,
zwlaszcza, ze zdaAvalo sie podéwczas pewnem. ze Rosja przyjdzie
juz wkrotce wojskom polskim z pomocg’). Skutkiem tego gtow-
na kwatera przeniosta sie 26 kwietnia z Nieporetu do Arciecho-
wa nad Narwig. Sokolnicki. ktéry przepedzit noc z 25 na 26 pod
Praga, w poblizu nieprzyjaciela, otrzymat wczesnym rankiem
26-go rozkaz wycofania sic do Biatoteki, dokad tez skierowany
zostat jemu na pomoc putk pierwszy piechoty z d*coma dziatami.
Ponadto wzmocniono jeszcze jego brygade przez grupe gen. Ka-
mienskiego, ktdremu polecono ,,azeby stosowat obroty swoje do
tych, ktdre generat Sokolnicki czyni¢ bedzie i z nim ciagle utrzy-
mywat komunikacje”®). .Ale po potudniu otrzymat Sokolnicki.
ktéry juz o 10 godzinie przed potudniem stanat w Biatotece, drugi
rozkaz, aby zaraz odestal swag piechote i artylerje do Bembiel-
szczyzny’).

Ostatecznie korpus polski cofnat sie 26-go i 27-go za Narew
i stanalt w rejonie Serocka, skad mogt iS¢ na pomoc Pragi, nie dopu-
$ci¢ do zblizenia sie nieprzyjaciela w strone Bugu i w razie moz-
nosci wkroczy¢ do Galicji. Na lewym brzegu Narwi, pod Niepo-
retem, pozostata tylko brygada Sokolnickiego, wysunieta na-
przdd z zadaniem wysylania gestych patroli dla zbadania ruchéw
zblizajgcego sie juz, jak przypuszczano, nieprzyjaciela. Do takich
za$ z gruntu fatszywych informacyj o rzekomem zblizaniu sie
Austrjakéw ku Narwi, znowu przyczynit sie gtéwnie gen. Sokol-
nicki. Donosit on bowiem w raporcie wystanym 2z Biatoleki
26 kwietnia ,,...iz w dniu dzisiejszym spodziewano sie Swiezych

B. N. Uagbr. Teka Nr. 9. Poniatowski do Dabrowskiego (Nieporet)
26 IV. ,,...notre bat parait rempli et il ne faut pas nous compromettre, surtout
puisque il parait certain que les Russes vont opérer avec nous”.
2) A. Gl. 2009. Sztab generalny do gen. Kamienskiego, Jabtonna 26 IV.
“ A. G 649. Sokolnic.ki do Poniatowskiego, Biatoteka 26 IV 0 godzinie
7" wieczor.
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czterech bataljonéw z znaczng artylerjg i tylez szwadronéw ja-
zdy, ze te wszystkie korpusy przechodzity przez most pod Kar-
czewiem, ktoren ma by¢ mocno obsadzony i okopem obwarowa-
ny, iz lubo zamiar tego wojska nie jest mi znajomy, wnosze prze-
ciez, iz destynacja jego jest ku Serocku. Dzi$ rano spostrzegalis-
my z Pragi wielkie poruszenie wojska w Warszawie, nic przeciez
pewnego o celu tego poruszenia dowiedzie¢ sie nie moglismy .

I chociaz powinien byt by¢ w Scistej stycznosci z nieprzyja-
cielem i dokiadnie zbadac jego potozenie, sity i ruchy, nie uczy-
nit tego, lecz ciggle byt przekonany, ze nieprzyjaciel ma zamiar
natrze¢ na jego pozycje pod Nieporetem, to tez jeszcze 27-go, pi-
szac raport do Poniatowskiego, podkreslat niebezpieczenstwo,
jakie mu zagraza... ja czekam dalszych rozkazéw w pozycji,
w klorej z tatwoscig, mogtbym by¢ odcietym z przyczyny, jak wy-
razitem, licznych drog w lesie rozlegtym i suchym’).

A tymczasem gdyby Sokolnicki postarat sie o Scislejsze infor-
macje o nieprzyjacielu, to Poniatowski najprawdopodobniej nie
dziatatby tak ostroznie i los brygady .Mohra odcietej od gtéwnych
sit bytby przypieczetowany.

AUSTRIACKIE PROBY PRZEPRAWY NA PRAWY BRZEG WISLY.

Z chwilg kiedy wojska polskie zastonity sie barjerg Wisty,
dla Ferdynanda bylo rzeczg ogromnie wazng uzyska¢ dla dal-
szycli dziatan dogodng przeprawe na prawy brzeg tej rzeki. Na
razie jedynym takim punktem byla Gora, gdzie tez przeszedt na
'drugi brzeg gen. Mohr. Arcyksigze, spodziewajac sie, ze juz w naj-
blizszych dniach zostanie zajete przedmoscie praskie, postanowit
zbudowa¢ nowy most tuz pod Warszawa, na miejscu wywiezio-
nego przez Polakow. W tym celu wydal juz 23 kwietnia rozkaz

<dowddcy pontonierow ptk. Htittersthalowi. by zgromadzit zaraz
potrzebne do budowy mostu todzie pod Warszawa, poniewaz kor-

pus, parku pontonéw nie posiadat i zdany byt na $rodki przewo-
zowe, jakie znajdzie na miejscu’).

Ten zamiar Ferdynanda pokrzyzowany zostat przez dziata-
nia Sokolnickiego. Arcyksigze, ktory osobiscie obserwowat z ta-

") Précis des operations; Korespondencja Ks. J. Poniatomskiego, t. I,
str. Ul — 2; A. Gt. 649. Sokolnicki do Poniatowskiego, Nieporet 2? V.
-) K. A. 843. Ferdynand do lliittersthala. Rakéw 23 IV.
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rasow zamkowych przebieg boju poci Grochowem, widzac, ze Pra-
ga nie zostata zdobyta, a co gorsza, ze calej brygadzie Mohra gro-
zi teraz powazne niebezpieczenstwo odciecia od sit gtownych, po-
stanowit posta¢ jej zaraz positki na prawy bBrzeg Wisty, a nastep-
nie przeprawi¢ tam wieksza czes¢ swego korpusu, aby ostatecznie
rozprawic sie z PotakamP).

W zwigzku z tern znowu wysuneta sie na plan picrAvszy kwe-
sija wynalezienia innego miejsca, ktorcby najlepiej w obecnych
warunkach nadawato sie do przeprawy tak znacznej ilosci woj-
ska. Juz poprzednio zbadali ptk, kiiittersthal i mjr. gen. kwatermi-
strzowstwa Neumann wybrzeze Wisty, i ohaj doszli do zgodnego
whniosku, ze najlepiej nadaje sie do tego Gora. Wobec tego Fer-
dynad polecit budowac¢ tam most. Lecz przytem wytonita sie waz-
na przeszkoda, mianowicie brak odpowiedniego do tej budowy
materjatu. Hiittersthal proponowat $ciggna¢ tam gotowy most,
znajdujacy sie pod Sandomierzem. Na to jednak arcyksigze sie
nie zgodzit, poniewaz most na Sanie byt niezbednie potrzebny
i polecit Hiittersthalowi, jak najszybciej zbudow a¢ ten most zapo-
moca S$rodkéw, jakie znajdzie w Warszawie, lub okolicy, pod-
kreslajac, ze most ten jest mu z kazda godzing gwattowniej po-
trzebny i musi go mie¢ za kazdg cene. Chodzito mu bowiem
o mozliwie najszybsze przyjscie z pomoca swej przedniej strazy’).

To tez juz 25 kwietnia wieczorem na widok porazki Mohra,
wystat mu pospiesznie na pomoc putk piechoty Bailleta i 4 szwa-
drony huzaréw palatynskich pod dowddztwem feldmarszatka
Schaurotha. Rownoczes$nie zawiadomit Mohra o nadejsciu tych
positkow i 0 swym zamiarze wybudowania mostu pod Gorg oraz
przeprawienia tam na prawy brzeg wiekszej czesci swego korpu-
su. Polecal mu Asiec odpowiednio zabezpieczy¢ ten piinkf).

Schauroth stanagt w Gdrze 26 kwietilia 0 godzinie 10 rano i za-
raz rozpoczat przeprawiac¢ swoje oddziaty i poprzednio juz prze-
znaczone na pomoc dla Mohra 2 szwadrony huzaréw szeklerskich.

h Ferdynand do generalissimusa, Warszawa, 26 IV, Korespondencja Ks.
J. Poniatomskiego, t. 11, sir. 101.

-) K. A 845, lliitterstlial do Ferdynanda, Géra 25 IV i mjr. Neumann do
pik. Brusclia, Gora 25 IV; Ferdynand do Hiittersthala, Warszawa 26 1V, ,Ich
muss es wiederholen, dass mir eine Briicke iiher die Weichsel bei Géra mit
jeder Stiinde dringender nothwendig wird und ich solche unter jeder Aufopfe-
rung erhalten muss”.

’) j. w. Ferdynand do Mohra, AVarszawa 26 1V,
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Spodziewat sie, ze rankiem nastepnego dnia cata jego grupa znaj-
dzie sie juz na drugim brzegu”™).

Ale Ferdynand, zaniepokojony brakiem wiadomosci od Mohra
i obawiajac sie, ze te positki mogag przyby¢ zapdzno. wystat
26-go o0 godzinie 8 rano rozkaz Schaurothowi, by zawiadomit
Mohra, ze, w razie gdyby nie byt w stanie oprze¢ sie skutecznie
nieprzyjacielowi, ma przeprawic¢ sie pod Gorg na lewy brzeg i tam
wspolnie z Schaurothem oczekiwaé przybycia gtéwnych sit. Gdy-
by za$ Mohr zdotat utrzymac sie na prawym brzegu, Schauroth
ma mu posta¢ positki, ate tylko wtedy, gdy bedzie mozna zbudo-
wac most. Gdyby za$ okazato sie to niemoztiwem, w takim razie
rowniez Mohr powinien przejs¢ na lewy brzeg’).

Tymczasem Mohr po rozprawie z Sokolnickim przepedzit noc
pod Grochowem. Nastepnego za$ dnia, otrzymawszy kilka mel-
dunkow O pojawieniu sie na jego prawem skrzydle, w okolicach
Okuniewa, polskiej kawalerji z grupy gen. Kamienskiego cofnat
sie do rzeczki Swidra, by tam czekaé na nadejécie pomocy. Ruch
ten wykonat 26-go przed potudniem, a wiec w tym czasie, kiedy
Polacy cofneli sie ku Narwi. 1 tu i tam w zupetnosci zawiodta
stuzba zwiaddw.

Mohr zatrzymat sie w Karczewie, opierajac swe lewe skrzydto
o wie$ Swidry, a prawe o Mladz na drodze do Okuniewa, skad
spodziewatl sie nadejscia Polakéw. W ciggu tego dnia nawigzat
tacznos¢é z Hoditzem. Pod wiecz6r tez nadciggnat do Karczewia
bataljon Wotochéw z Radzymina. Poniewaz Mohr dowiedziat sie,
ze Polacy cofneli sie, wiec projektowat z chwilg nadejscia
przyobiecanych positkbw nowe uderzenie na nich dwiema ko-

j. w. Scliauroth do Ferdynanda, Gora 26 IV.

-) K, A. 843. Ferdynand do Schaurotha, Warszawa 26 IV. *..Solin siell
G. M. Mohr ffcgen den Fciiid nicht behaupten konnen, so wollen ihni der
11, F. M. L. avisiien, dass er seine Truppen in die Gegeud von Goéra zuriick-
ziehe nnd sieli mit ihm vereinige sohin den Augenbliek erwartc, wo ieh mit
dem Armeecorps chenfalls bei Gora iibersetzen nnd mit ihnen \erbnnden
vorzuriicken und den Feind anzugreifen die Mdglichkeit erlangc. Wenn jedoch
der GM. Mohr die Mdglichkeit einer Behanptnng gegen den Feind fiir sicii
hatte, so wollen der H. F. M. L. dem selben wo es nothwendig ware zwar
eine Verstarkung zu senden, und dieses hauptsachlich dann um so mehr be-
wirken, wenn fiir die baldige Erhaltung einer Briieke bei Géra die gegriindete
Hoffnung vorhanden wiire. im entgegeiigesetzteu Falle aber Krafte viel mehr
auf dem diesseitigen Ufer versammelt halten und den Gm. Mohr moglichst
bei Géra vereinigen und fiir die kiinftigen Ereignisse bereit halten”.
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lumnami na Okuniew i Grochéw. Od zamiaru tego jednak zaraz
w nocy odstgpit, poniewaz otrzymat nowe wiadomosci, ze Potacy
idg przez Minsk na jego prawe skrzydto. Wobec tego cofnagt swe
dalej wysuniete oddziaty do Swidréw, i zazadat od Schaurotha
.spiesznego przybycia z pomoca?).

Schauroth jednakze nie mogt udzieli¢ Mohrowi wydatniejszej
pomocy, poniewaz otrzymat znowu inne zupeinie rozkazy. Poto-
zenie w jakiem sie teraz znalazta przednia straz korpusu, tak lek-
komyslnie rzucona na prawy brzeg i trudnosci, jakie wynikty
z okazji budo\vy mostu pod Goérg, wywotaly duze zdenerwowa-
nie w sztabie austrjackim. Swiadectwem tego byly wcigz zmie-
niajace sie rozkazy wysytane do Schaurotha. Owoz ostatni, otrzy-
many przez niego wieczor 26-go, zawiadamiat go, ze Ferdynand
zamierza teraz skoncentrowac¢ wszystkie swe sity na lewym brze-
gu Wisty, poniewaz przerzucenie ich czesciowe na prawy brzeg,
wobec tego, ze niema jeszcze pewnosci, czy uda sie wybudowac
most pod Gorg, skompbkowatoby jeszcze wiecej calg sprawe po-
mocy dla Mohra, Ferdynand zapowiadat, ze nazajutrz osobiscie
przybedzie rozejrzec¢ sie w potozeniu. Gdyby za$ tymczasem Mohr
byt zmuszony do dalszego cofania sig, nalezy jego brygade prze-
prawi¢ na lewy brzeg, gdyby za$ to bylto niemozliwe, Schauroth
ma mu nakaza¢ cofac sie dalej wzdtuz Wisty az do Sandomierza”.

Schauroth wprawdzie przystat Mohrowi jeszcze w ciggu dnia
26-go jeden bataljon Bailleta, jeden dywizjon huzaréw szekler-

h K. A. 843. Mohr do Ferdynanda. Karczew 26 IV, 7-a wiecz6r; Mohr
do Schaurotha dwa pisma z 26 IV. W drugiem pisanem pdznym wieczorem
Mohr dodat: ,,...Der Feind hat neuerdings eine Vorrickung gemacht und soli
sich vermdg eingegangenen Nachrichten in meine rechte Flanque ziehen uiid
mich tourniren wollen...”

1) K. A 843. Ferdynand do Schaurotha, Warszawa 26lV. ,..Da die
Absicht dahiii gehe meine Streitkrafte nicht mehr zu vertheilen, sondern
mdglichst auf dem diesseitigen Ufer zu coucentriren, so haben der H. F, M. L,
um so besser gethan. dass sie nur einen geringen Theil ihrer Truppen auf das
rechte Ufer Ubersetzen liessen, weil wenn die Erhaltung einer Briicke bei
Gora ungewiss ist, in dem Fali eines moglichen Rickzuges, noch mehrere
Besorgnisse, eintretten wiirden, ais jetzt schon bestehen... Sollte jedoch wider
Vermuthen in dieser obzwar kurzeri Zwischenzeit der nun mehr schon bis
Karczew gelangte GM. Mohr noch weiters zuriickzugehen bemiissigt sein, so
ware zu trachten seine Truppen bei Goéra ganz heriiberzubringen, im unnio-
glichen Falle der Uebersetzung, aber bleibt freilich nichts anders Ubrig, ais
demselben den Riickziig langst der Weichsel bi.s Sandomierz zu gebiethen...”
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skich i p6t szwadronu huzaréw palatynskich, ale na tern sie po-
moc jego konczyta, o czem go zawiadomit, przesylajgc mn ostat-
nig decyzje Ferdynanda. Mohr wobec tego byt mocno zanieptr-
kojony potozeniem w jakiem sie obecnie znalazt. Postanowit wiec
na razie cofng¢ sie do Osiecka, a nastepnie dalej iS¢ ku Sando-
mierzowi,"' ale miat stabg nadzieje, by mu sie udat ten odwrét. To
tez w swym raporcie do Ferdynanda, wystanym 27-go donosit, ze
bedzie sie uwazat za szczesliwego, jezeli sie przedostanie do San-
domierza. Przy tej sposobnosci pierwszy zwrécit uwage arcy-
ksiecia na niebezpieczenstwo, jakie moze grozi¢ Gabcji, gdyby do
niej wkroczylty oddziaty polskie. Powstanie bowiem tam wywo-
tane moze tak szybko rozszerzy¢ sie, ze caty korpus arcyksiecia
bedzie musiat przez czas dluzszy poskramia¢ go. Doradzat wiec
juz teraz sprowadzi¢ tam korpus wegierskiej insurekcjp”™).

Ten raport Mohra, zresztg mocno przesadzony, wywotat
w gtownej kwaterze znowu duze zaniepokojenie. Ferdynand, sto-
sownie do swej zapowiedzi, przybyt 27-go osobiscie do Gory i tam,
w mysl planu mjr. Neumanna, polecit Schaurothowi zajg¢ sie jak
najszybszem wybudowaniem mostu i przyczotka mostowego na
prawym brzegu Wisty pod Ostréowkiem. W tym celu oddat mu
do dyspozycji 11 blaszanych pontondw, znalezionych w Warsza-
wie, jednego architekta warszawskiego oraz prawo rekwirowania
wszelkiego rodzaju materjatdow, potrzebnych do tej budowy. Ro-
zestano zaraz patrole w celu zebrania galaréw, todzi, lin
i kotwic. Oddziaty mialy, dostarczy¢ ciesli a ludnos$¢ okoliczna
robotnikéw. Budowac¢ przedmoscie miat kpt. inz. Walther wedtug
wskazowek mjr. Neumanna, do robo6t zas mieli by¢ uzyci zotnie-

rze przeprawionedgo juz na drugi brzeg bataljonu putku Bailleta

) K, A. 845. Mohr do Ferdynanda, Karczew 27 IV. ,,...Dalier mein Riick-
zug nothwending gegen Sandomierz genommen werden muss und ich mich
gliicklich schatzen werde, diesen Punkt zu erreichen und vielleicht mich einige
Zeit hinter den Wieprz halten zu konnen... Fis verbreitet sich das Geriicdit.
dass der Feind bei seiner Invasion in Galizien ein allgemeines Aufgebot orga-
nisirt, durch welches derselbe bei denen bekaniiten Gesinnung der Nation zu
einer solchen progressive!! nahmhaften Starke anwachsen konnte, dass er
E. K. H. selbst mit dem ganzen Armeecorps zu thun geben und durch lange
Zeit in diesem Lande fixiren diirfte. Ich nehme mir die furchtsvolle Freiheit
E. K. H. hierauf aufmerksam zu machen um die festen Vorkehrungen treffen
zu konnen, wozu vielleicht (wenn aut keine auswartige Hiilfe und machtige
Diversion gerechnet werden kann) die rasche Vorrtickiing eines iingarischen
Insuircctionsarmeccorps nicht undienlich sein diirfte”.
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i ludnos¢ okoliczna. Postawiona obok poétbaterja miata ostaniac
te robotyk). C

Ferdynand, ktéry dotad nie przypuszczat nawet, azeby jakie$
niebezpieczenstwo mogto zagraza¢ GaUcji, obecnie gdy mu Mohr
zwroécit uwage, ze moga tam wkroczy¢ wojska polskie i wywotaé
powstanie, bardzo sie tern przejat i zaraz po otrzymaniu raportu
tego generata wydat 27 kwietnia do Galicjan obwieszczenie, gro
zace kara Smierci wszystkim poddanym austrjackim, schwyta-
nym z bronig w reku i walczacym przeciw wojskom cesarskim,
przyczem zapomniat, ze ledwo przed dwoma dniami wydat ode-
zwe do wojsk saskich, wzywajacg oficeréw i zolnierzy do wste-
powania w szeregi tworzacego sie w Warszawie ,,sasko narodo-
wego wolnego bataljonu’?).

Naskutek ostatniej decyzji arcyksiecia, aby wszystkie od-
dziaty skoncentrowaty sie pod Gorag, Mohr przeprawit swa bry-
gade 27 i 28 na lewy brzeg Wisty. Nie obeszio sie przytem bez wy-
padku, bo rozbita sie jedna tratwa, wiozgca kompanje Wotochow,
przyczem utoneta pewna ilos¢ zotnierzy.

Mohr dopiero 28-go zorjentowat sie w potozeniu przeciwnika,
donoszac z duzg doza prawdy, ze Polacy cofneli sie i zajeli pozy-
cje miedzy Praga i Serockiem, zarazem jednak zaznaczat, ze na-
tarcie czotlowe na ich stanowiska — kosztowaloby zbyt wiele
ofiar’).

Po sciggnieciu brygady Mohra pozostalty na prawym brzegu
Wisty tylko szczupte sity, mianowicie bataljon Bailleta, dywizjon
huzarow Hoditza oraz pot baterji lekkiej.

Budowa mostu i przyczotka szybko postepowata naprzoéd.
Sciagniete z rozmaitych stron galary, wiozace sél i inne statki po-
stuzyty do budowy mostu, tak, ze 2-go maja znaczna jego czesc
byla juz ukornczona i brakowato jeszcze tylko szesciu todzi, kto-
re w tym dniu miaty by¢ sprowadzone z Mniszewa. Spodziewano
sie wobec tego, ze most bedzie ukohczony 3-go maja. ROwniez
i przedmoscie, przy ktérego sypaniu bylo zajetych 700 roboini-
kéw cywilnych, w dniu 2-go maja byto juz mniej wiecej gotowe,

0 K. A. 843. Ferdynand do Schaurotha, Géra 27 IV; Neuman do Bruscha
Gora 26 IV, o )

) K. A. 843. Odezwa Ferdynanda do Galicjan, Warszawa 27 1V i odez-
wa jego do Sas6w, Warszawa 25 IV, ogloszona w Gazecie Warszamskiej

Nr. 34 z 29 IV.
S K. A. 843. Mohr do Ferdynanda, Gora 28 IV.
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gdyz zupetnie zamkniete i zdolne stawi¢ opdr piechocie, nie ltyto
tylko jeszcze nalezycie opalisadowane i odziane, by mogto oprzec
sie dziataniu silniejszej artylerji™).

Poniewaz juz w ciggu 1 maja poczelty pojawiac¢ sie w naj-
blizszej okolicy polskie podjazdy, wiec Schauroth przystat tam
jeszcze jeden bataljon Bailleta.

Ale ostatecznie ani most, ani przyczotek jego nie zostaty wy-
koniczone, poniewaz w ostatnim momencie przeszkodzili temu
Polacy.

ZDOBYCIE PRZEDMOSCIA POD OSTROWKIEM.

Skutkiem wycofania gros korpusu polskiego za Narew Po-
niatowski stracit czucie z nieprzyjacielem i nie wiedziat nic o ru-
chach przeciwnika. Wcigz pozostawat pod wrazeniem fatszywych
raportow Sokolnickiego o rzekomem zblizaniu sie Austrjakow.

Wedtug stanéw z 29 kwietnia cala sita zbrojna Ksiestwa
wynosita 18.044 gtow, z czego jednak wiecej niz jedna trzecia
pozostawata w twierdzach dla ich obrony i formowania trzecich
bataljonéw. W obozie miat Poniatowski ledwo 450 oficerow
i 10.957 szeregowych. To tez, posiadajgc tak szczupte sity, nie
cliciat naraza¢ swego koEpusu na trudne do uzupetlnienia straty
i dlatego dziatat teraz z przesadng nawet ostroznoscig’).

W dniu 28-go sztab generalny wiedziat juz, ze znaczna cze$c
wojska austrjackiego wyruszyta z Warszawy przez Czerniakow
do Gory, a mjr. Hornowski meldowat, ze wkroétce juz przed moscie
praskie bedzie zupeinie przez nieprzyjaciela otoczone i z tego po-
wodu prosit o positki ,,dla ocalenia Pragi”. Poniatowski wobec
takich wiadomosci postat Hornowskiemu 4 kompanje fizyljer-
skie 8-go p. p. i 20 artylerzystow wraz z rozkazem ,,pod najsurow-
szg odpowiedzialnoscia”, zeby sie nie wdawal w zadne ukitady
z nieprzyjacielem i by ,sie jak najmocniej i jak najdituzej bro-
nit”. Roéwnoczesnie zas wystat gen. Sokolnickiego na czele czte-
rech bataljonéw 6-go i 12-go p. p., trzech kompanij 8-go p. p.,
dwu dziat artylerji konnej i 5-go p. j. oraz 1 szwadronu 1-go p. j.
na rozpoznanie sit nieprzyjacielskich. Sokolnicki miat ubezpie-

) K. A. 845. Sc'liaurotli do Ferdynanda, Gora | V i 2 V. Abends 9| Ulir.
Neumann do Bruscha, Goéra 2 V.

") Y. a. d. Nr. "6 L Situation de.s troupes polonaises a Vepocpic du 29IV.
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cza¢ marsz kolumny przeznaczO'Uej do Pragi i posung¢ sie ku Ra-
dzyminotvi i na drogi z Nieporetu ku Kobialce na rzcczce
Diugiej™).

Oddziaty te dotarty bez jakichkolwiek przeszkoéd
w tym dniu do wyznaczonych stanowisk, Sokolnicki za$
nazajutrz doszedt do Okuniewa i opart swe lewe skrzydio o Sta-
nistawow, a prawe o Mitosne i Jaiidwek").

29-go Gtéwna Kwatera otrzymata nieoficjalne i zreszta moc-
no przesadzone wiadomosci o ruchach nieprzyjaciela w departa-
mentach potozonych na lewym brzegu Wisty, mianowicie, ze gru-
pa Branovacskyego po nieudaniu sie wziecia przez nig Czest(x;ho-
vy, wyruszyta na Kalisz i Poznan, a inna czes¢ wojsk austrjac-
kich, skierowana zostata w strone Ptocka i Torunia, i ze ich pa-
trole doszly juz do Wioctawka™).

Co do sit nieprzyjacielskich, znajdujgcych sie na prawym
brzegu Wisty, miano wiadomosci, ze znaczna ich liczba ma sie
znajdowa¢ w Karczewie, dokad wcigz przeprawiajg Swieze od-
dziaty z lewego brzegu na todziach i ze prawdopodobnie majg za-
miar uderzy¢ na pozycje polskie. To wszystko spowodowato nowe
ostroznosci odnosnie do dziatan na prawym brzegu Wisty. Ponia-
towski, obawiajgc sie, by Sokolnicki, posungwszy sie zbyt daleko,
nie zostat zaskoczony przez jakies przewazajace sity, pchnat mu
w sukurs gen. Dabrowskiego na czele 3-go i 6-go p. j., i-go p. p.
i czterech dziat z rozkazem aby ,,udat sie natychmiast do Radzy-
mina, a tam, wzigwszy pozycje, jeden z puitkow jazdy uzyt do
czynienia mocnych podjazdéw w okolice Stanistawowa i Oku-
niewa i tym sposobem utworzyt komunikacje z avantgarda pod
rozkazami J. W. Sokolnickiego bedacg” A wkrdétce potem przy-
stat mu jeszcze dodatkowy rozkaz, by zachowujac wielkg ostroz-
nos¢, sledzit uwaznie ruchy nieprzyjaciela z prawej strony na
Nieporet i Struge Pustelnika, a z lewej ku Stanistawowa i Bu-
gowi, w razie za$ gdyby gen. Sokolnicki ,,zbyt silnie napadniety
zostat ma cofac sie na pozycje J. W. Generata, ktory na ten czas

A, GL 2057. Hornowski do Poniatowskiego, Praga 28 IV 8-a rano;
A. GL 2009, Poniatowski do Hornowskiego, Zegrze 28 IV; Paszkowski do
Bernadotte’e. Zegrze 28 IV; Korespondencja Ks. J. Poniatowskiego, t. Il, str. 100.
) A. GL 2009. Poniatowski do Zajaczka, Zegrze 28 IV, A. GL 833; Zaja-
czek do Sokolnickiego, Sierock 28 IV,
®) Paszkowski do krdla saskiego. Warszawa, 4 V, Korespondencja Ks. J
Poniatomskiego t. II, str. 122 — 3.
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rozpozna, czyli z pewnoscig w.strzynia¢é moze nieprzyjaciela lub
nie. W ostatnim przypadku zechce j. W. Generat cofac sie ku Se-
rockowi, ktorego okrycie zawsze gtdwnym powinno by¢ celem”

Tymczasem Sokolnicki zatrzymat sie 30 kwietnia w Okunie-
wie. Tam dowiedziat sie, ze wiadomosci, jakoby Austrjacy znaj-
dowali sie w Karczewie, sg z gruntu fatszywe. Dla sprawdzenia
ich wystat tej nocy ptk. lurne z jedng kompanjg 3-go p. j. i jed-
nym szwadronem 1-go p. j. przez Minsk. Kotbiel, Stagrogrdd, Sien-
nice do Osiecka, gdzie powinien byt stangé nazajutrz o Swicie
i skad mial obserwowa¢ Gore i Karczew oraz pptk. Kurnatow-
skiego na czele dwu kompanij woltyzerow i dwu plutonéw kawa-
lerji w celu zajecia naprzéd Swidréw, a nastepnie Mladzia. Sam
Sokolnicki, pozostawiajgc swe gtowne sity w Okuniewie, posta-
nowit dotrze¢ nazajutrz tylko z 4 kompanjami woltyzerow, 100
jazdy i jednem dziatem do Wigzowni. .VIjr. Hornowski miat
wspieraC w razie potrzeby pptk. Kurnatow”skiego. Sokolnicki
spodziewat sig, ze przez ten okrazajacy ruch wyswietli potozenie
nieprzyjaciela w Karczewde. Jezeli Austrjacy byliby tam faktycz-
nie'w powazniejszej liczbie, wow”cza.s Sokolnicki zamierzat cofngc
sie do swych sit gtdwnych, jezeliby za$ nie byto ich duzo, w (akim
razie zamyslat otoczy¢, rozbi¢ ich i zniszczy¢ wszelkie srodki prze-
prawy’). Na razie jednak nie mogt udzielic Gtownej Kwaterze
jeszcze zadnych pozytyw nych informacyj choc¢by o samym Kar-
czewie.

Poniatowski wiec jeszcze i w tym dniu pozostawat w' niepew-
nosci co do sit i roztozenia nieprzyjaciela na prawym brzegu Wi-
sty. Wcigz otrzymywat sprzeczne wiadomosci, tak np. Sokolnicki
twierdzit, ze w Karczewie niema nieprzyjaciela, podeza.s gdy Hor-
nowski donosit, ze jest tam okoto 7000 Austrjakéw. Skutkiem tego
Naczelny Wodz nie mogt powzigé zadnych decyzyj co do dal-
szych dziatan. Stwierdzat to catkiem wyraznie Dabrowski w liscie
do Sokolnickiego z dn. 1 maja i z tego powodu pobudzat go do
podjecia bardziej stanowczych wywiaddéw, piszac: ,.Bylem sam
wczoraj w wdeczor w' Giownej Kwaterze i wroécitem. Mowit mi
Ksigze, ze nie moze nic przedsiewzig¢, poki nie wie doskonale,
czy pod Karcze3vem znajdujg sie Austrjacy i poki sie sam Gene-
rat nie przekona, iz niema nic w Karczewie, d rzeba zatem szukac

1) A Gl. 2009. Sztab Gen. do Dabrowskiego, Zegrze 29 IV dwa rozkazy.
n) j. w. 853. Sokolnicki do Poniatowskiego, Okuniew 30 IV a 3| du soir
i drugi z tego samego dnia a 8 heure du soir.



90 BRONISEAII PAIfFLOIRSKI 28

wszy.stkich sposobéw, aby bez skompromitowania sie dokiadnie
wiedzie¢, co sie nad naszym brzegiem Wisty dzieje, od Warszawy
naprzeciwko Gory przez Karczew az do Pragi. Ksigze bedzie
dzisiaj sam w Okuniewie. Z raportu blornowskiego sie widzi, iz
7000 najmniej stoi w Karczewie”™").

Poniatowski zniecierpliwiony tg niejasnoscig potozenia, kto-
ra zbyt dlugo sie przeciggata, postanowit dziata¢ z wiekszym na-
ciskiem, aby przeciez uzyskac¢ jakie.$ pewniejsze wiadomosci.
W tym celu 1-go maja przesunagt, swe gtéwne sity wiecej ku po-
tudniowi, grupe gen. Dabrowskiego z Radzymina do Okuniewa,
a na jej miejsce do Radzymina, grupe gen. Zajgczka, zitozong
z trzech bataljondw piechoty, 2-go p. j. i czterech dziat artylerji
konnej. Ponadto za$ polecit Dagbrowskiemu wystaé¢ silniejszy
podjazd na Zastaw, Miedzeszyn, Palenice, Swidry az pod Kar-
czew 2).

Nareszcie tym dniu potozenie zostalo wyjasnione. Przy-
czynit sie do tego gtownie Rozniecki. Generat ten zostal poprzed-
niego dnia wystany przez Dagbrowskiego z 6-ym p. j. w celu na-
wigzania tacznosci z Sokolnickim. Z zadania tego wywiazatl sie
bardzo szybko, gdyz juz tego samego dnia dotart do Stojadtow,
porozumiat sie co do dalszych dziatan z dowddca przedniej stra-
zy i przystat na pomoc ptk. lurnie. ktéry miat ledwo 240 jezdzcow,

dodatku mocno zmeczonych, szwadron 6-go p. j. Nastepnie za$
wystat patrole nad Swider i musiat wynale$¢ dobrych informa-
toréw, gdyz juz 1 maja o godzinie 6 rano napisat raport do
Poniatowskiego, w ktérym podat, poczynajgc od 27 do 30
kwietnia godz, 2 po potudniu, dokiadne zmiany w roztozeniu
i stanie liczebnym wojsk austrjackich na prawym brzegu, a po-
nadto donidst, ze naprzeciw GOry nieprzyjaciel buduje przyczo-
tek w celu ostony przysziego mostu; i ze na tym brzegu pozostato
ledwo kilkuset huzaréw i kilkaset piechoty, stojgcych nad Swid-
rem: w Karczewie, w Gliniance i Wigzowni, Natomiast na lewym
brzegu pod Goérg znajduje sie wielki ob6z?).

Rowniez Sokolnicki, ktérego podjazdy stanety w tym dniu
nad Swidrem od jego ujécia az po Starogréd, on za$ sam posunat

A. Gt 853. Dgbrowski do Sokolnickiego, Radzymin 1 V.

A. Gt 2009. Poniatowski do Dabrowskiego i Zajgczka, Zegrze 1 V.

B. N. Papiery Dgbrowskiego Karton XVII. Rozniecki do Dabrow-
Stojadty 301V o 11-ej wieczér: A. Gt 630, Rozniecki do Poniatow-
I 'V 6 I'.(;ires dn matin.
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sie do Glinianek, na podstawie otrzymanych od Tumy i Kurna-
towskiego raportow w tym dniu, zdobyt pewne wiadomosci, i do-
niost Gtéwnej Kwaterze takze o budowie przedntoscia w Gorze,
ktérego pilnuje jeden bataljon Bailleta i cztery dziatla, o rozpo-
czeciu ukladania mostu na Wisle, dodawat przytem, ze relacje
o wielkich sitach nieprzyjaciela sg ,,bajkg”). Najblizszej nocy
otrzymat Sokolnicki bardzo wazny raport od ptk. Tumy z Osiec-
ka, ktory donosit, ze podjazd jego, idgc z Kotbiela do Osiecka po-
bit i rozpedzit huzaréw, stojacych nad Swidrem, a dalej pisat: ,,Co
sie tyczy robot w Ostrowku, moge to $miato donies¢, gdyz wiem
od ludzi, ktérzy stamtad uciekli, iz most bodaj dzisiaj bedzie go-
tow, co jezeb nie nastgpi dzi$, jutro nastapi¢ musi. .Austrjacy ma-
ja z tej strony do kilkuset piechoty, lecz mato jazdy. W Ostrow-
ku majg trzy armaty i robig baterje, czyli téte de pont jak naj-
Spieszniej”. Zajecie przez niego Osiecka, jak meldowat dalej, wy-
wotato u Austrjakdbw zamieszanie. Wiadomosci te podniecity So-
kolnickiego. Zdawat sobie doskonale sprawe, ze nadszedt
tak dilugo oczekiwany moment stanowczego i jak najspieszniej-
szego dziatania. To tez zaraz w nocy napisat o tern alarmujacy
raport do Poniatowskiego.' Il n'y a pas — podkreslat — un instant
a perdre, nous pourrons ruiner tous les projets de I'ennemi sur
la rive droite de la Vistule, si V. A. concent, a ce que je fasse le
mouvement, que je voulais faire il y a trois jours. Il est encore
temps, mais un retard de quelques heures serait irréparable”.
Postanowit zdoby¢ przedmoscie w Ostréwku i w tym celu pro-
jektowal przesung¢ dwa pulki piechoty pozostawione przez niego
w Okuniewie przynajmniej do Wigzowny, skad mogtyby albo
zblizy¢ sie do Ostréwka i uderzy¢ na przyczoétek, albo w osta-
tecznym razie powrdéci¢ na swe dawne stanowiska’).

Wiadomos¢ ta wywotata w Gtownej Kwaterze duze wrazenie.
Poniatowski wcigz jeszcze, obawiajac sie ryzyka, gdyz Hornowski
jeszcze 1-go maja donosit, ze Karczew jest obsadzony przez nie-
przyjaciela a zarazem i niewyzyskania odpowiedniego momentu
unicestwienia zamiaréw nieprzyjaciela, przedewszystkiem wystat
swego doradce, petnigcego teraz nieoficjalnie funkcje szefa sztabu,

A. GhL 649, Sokolnicki do Poniatowskiego, Glinianka 1 V.

/) Tamze. Turno do Sokolnickiego, Osieck 1 V o godzinie 4-tej po po-
tudniu. Sokolnicki do Poniatowskiego, Glinianki 1 V a minuit.
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gen. Pelletiera i pptk. Malleta do Sokolnickiego w celu naocznego
zbadania potozenia i nastreczajacych sie mozliwosci. Ponadto za$
polecit gen. Dagbrowskiemu przesung¢ swa grupe do Karczewia
i wspotdziata¢ w razie potrzeby z Sokotnickim, sam za$ ruszyt
z grupa gen. Zajaczka do Okuniewa™).

Pelletier przybyt 2 maja przed potudniem do Glinianki, gdzie
zastal obu generatdw Sokolnickiego i Rozniectdego. O godzinie
11-ej wyruszyli, pod ostong czterech kompanij piechoty i szwa-
dronu kawaterji w strone Ostrowka w celu zbadania potozenia
przedmoscia. Po obejrzeniu terenu. Pelletier zgodzit sie na pro-
jekt Sokolnickiego uderzenia zaraz tego wieczora na okopy
austrjackie. Plan ten naszkicowany tylko w ogo6lnych zarysach
byt zasadniczo podobny do poprzednio juz utozonego przez tego
generata planu zdobycia Karczewia. Polegat on gtéwnie na tern,
ze przyczotek miat by¢ otoczony réwnoczesnie z trzech stron.
Sokotnicki zaraz po zapadtej decyzji rozpoczat w potudnie przy-
gotowania do zamierzonej akcji. Sciagnat wiec swoje gtéwne sity
z pod Okuniewa do Pietrowice, przesunat ptk. Turne z dwiema
kompanjami wohlyzeréw i trzema kompanjami kawaterji wraz
z 6-ym p. j. w odwodzie na swe lewe skrzydto i skierowat ppik.
Kurnatowskiego z dwiema kompanjami wottyzerow 8-go p, p
i szwadronem 5-go p. j. jako swg grupe prawoekrzydiowag nad
Wiste ku Glinkom. Woreszcie o zamiarze zaatakowania przyczo6lt-
ka i wydanych juz w tym wzgledzie dyspozycjach doniést zaraz
w potudnie Poniatowskiemu. Rownoczesnie i Pelletier, zawiado-
mit o tern ksiecia i w zwigzku z tern doradzat mu, by grupe gen.
Dabrowskiego przesunat do Karczewia w celu wsparcia w razie
potrzeby akcji Sokolnickiego i obserwowania brzegéw Wisty,
a sam z resztg oddziatlow, by przenidst sie do Okuniewa, skad
mozna mie¢ na oku tréjkat twierdz: Pragi, Modlina i Serocka
i zarazem nies¢ pomoc przedniej strazy. Wyrazat jednak przy-
puszczenie, ze nieprzyjaciel bez boju opusci wczesniej jeszcze
okopy pod Ostrowkiem.

Poniatowski otrzymat oba te pisma w marszu do Okuniewa,
w Debem. W mysl opinji Pelletiera udzielit aprobaty swej Sokot-
nickiemu na zamierzone dziatania, a rownoczesnie polecit Dgbrow-

*) B. N. Zbiory Dabrowskiego, Hornowski do Dabrowskiego, Praga ! V
11-J; Paszkowski do Krola, Wigzowna 4 V; Korespondencja Ks. ]. Ponialoro-
skiego, t. Il. str. 125,
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skiemu, by jak najszybciej, bez straty czasu udat sie z swag grupg
do Karczewia, w celu poparcia Sokolnickiego™).

Przyczotek mostowy byt to okop ziemny o narysie bastjono-
wym, majacy trzy fronty z potksiezycem na przodzie. Czotem
skierowany byt ku wschodowi, szyjg opierat sie o Wiste. Byt
obliczony na pomieszczenie 1000 ludzi, 7 dziat i 3 haubic. Poto-
zony byt na szerokiej rowninie. Przed nim lezata Avioska Ostro-
wek. ktdrg w razie potrzeby Austrjacy zamierzali spali¢. Najbliz-
sza okolica byta bagnista, porosta gesto wierzbami i krzaka-
mi, skutkiem czego dostep do okopoéw byt mocno utrudnio-
ny. W dniu 2 maja roboty w przyczétku jeszcze nie byty
catkowicie ukonczone, brak bylo jeszcze taw strzeleckich. Fosa
miata ledwo 3 stopy glebokosci. Wogdle cata prawa strona
okopow posiadata jeszcze duzo brakéw, poniewaz inzynier, Kie-
rujacy robotami, spodziewajgc sie natarcia przedewszystkiem od
potnocy, zajat sie wykonczeniem gidéwnie tamtej strony”).

Sokolnicki sciggnat forsownym marszem oba putki piechoty
6-y i 12-y z pod Okuniewa do Karczewia i stangt z nimi wieczo-
rem pod Dziecinowem, nieco na potudnie od przyczoétka, prawe
swe skrzydito przesungt do Glinek nad Wistg, a lewe do Warszo-
wic i Radwankowa. Odpowiednio do swego projektu, uderzenia
rébwnoczes$nie z trzech stron na przedmoscie, podzielit on swe
oddzialty na szes¢ kolumn, z ktoérych cztery byty przeznaczone
do uskutecznienia bezposredniego szturmu, dwie miaty stuzyc,
jako odwdd, a caty niemal 12 p. p. pozostat w Dziecinowie jako
odwdd gtdéwny. Sokolnicki dowiedziawszy sig, ze strona potudnio-
wa okopow jest znacznie stabsza — na te skierowal swe glé”vne
uderzenie, podczas gdy szturm przypuszczony od poéinocy miat
raczej charakter demonstracyjny, w celu odwrdécenia uwagi nie-
przyjaciela. Kolumna pierwsza wiec ztozona z dwu kompanij
wottyzerskich 8-go p. p. z szwadronem kawalerji w odwodzie,
miata wyjs¢ o poinocy z Glinek i od Wisty uderzy¢ na lewg stro-

¥ A. Gl 649. Pelletier do Poniatowskiego. Glinianka 2 V 10 heures
i drugi z tej samej miejscowosci i daty a midi; Sokolnicki do Poniatowskiego,
Glinianka. 2 V a midi | Paszkowski do Krola, Wigzowna 4 V, Koresponden-
cja Ks. J. Poniatomskiego, t. 11, str. 125; B, N. Teki Dgbr. XVII. Poniatowski
do Dabrowskiego w marszu pod Debem 2 V i Pelletier do Dabrowskiego,
Dzieciiiow, 2 V.

) K. A 845. Neumann do Biuscha. Goéra 26 IV; K. A. 844. Raport
pik. Czerwinki, Nowe Miasto 20 V.
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ne okopow. Natomiast trzy inne kolumny mialy przypusci¢
sztnrni na potudniowa strone przedmoscia. | tak kolumna druga
w sile dwu kompanij woltyzerskicli 12-go p. p. miata zaatakowac
od wsi Kosébmce przybrzezny naroznik okopow, obok niej posu-
wac sie miata kolumna trzecia, 1. j. dwie kompanje woltyzeréw
6-go p. p. pod dowddztwem pik. Mojaczewskiego. wreszcie dalej
nieco na prawo miata dziata¢ gtéwna grupa uderzeniowa, ztozona
z pieciu kompanij grenadjerskicli: 6-go, 8-go i 12-go p. p. pod
dowddztwem pik. Blumera, ktdrej zadaniem bylo zaatakowac po-
tudniowo-3vschodni rég okopéw, zwrécony ku wsi Ostrowek.
Z dwu kolumn odwodowych, jedna utworzona z czterech kompa-
nij fizyljerskich bataljonu 1/6. pod dowddztwem ppik. Suchodol-
skiego. staneta z potudniowej strony, blizej Ostrowka w celu nie-
sienia pomocy trzeciej i czwartej kolumnie, druga zas w skia-
dzie czterech kompanij 11/6, dowodzona przez ptk. Sierawskicgo.
umieszczona zostata tuz nad Wistg, z potudniowej strony, pod Ko-
somcami, jako sukurs dla kolumny pierwszej i drugiej.

Sokolnicki po wydaniu tych zarzadzenn wezwat o godzinie
wpot do 6smej wieczor komendanta przedmoscia do poddania sie
i do nadestania odpowiedzi w przeciggu 10 minut. Owczesny
dowddca zatogi przyczotka ppik. Strauch poprosit o p6t godziny
zwiloki w celu otrzymania rozkazéw od gen. Schaurotha. Ten
ostatni dat odpowiedZz odmowng, rownoczesnie za$ zlecit obrone
przedmoscia dowddcy putku Bailleta pik. ( zerwince, ktory,
wzigwszy ze sobg jeszcze pozostate dwie kompanje, udat sie po
10-ej wieczér do Ostrowka. Wobec tego okopow przyczotka miaty
broni¢ dwa bataljony putku Bailleta w sile 1628 gtéw i trzy dziata
trzy funtowe”).

Sokolnicki, otrzymawszy odmowng odpowiedz Schaurotha,
podsunagt swe kolumny pod przyczotek i wydal ostatnie dyspo-
zycje do szturmu, polecajgc miedzy innemi wobec ciemnej nocy,
zdja¢ i przytroczy¢ ptaszcze w celu odrdznienia sie od nieprzy-
jaciela i uderzy¢ na niego bez wystrzatu, uzywajac tylko
bagnetu. Szturm podjety zostat niezupetnie wedtug planu Sokol-
nickiego z powodu gltéwnie trudnosci terenowych. Kolumna
poinocna, majgca pierwsza zaatakowac przedmoscie, majac do
przebycia liczne bagniska i moczary nadbrzezne, znacznie op6znita

) K. A. 844. Sokolnicki do komendanta przedmoscia, Dn camp devant la
téte de pont d Ostréwek le 2 mai 1809 a 7 heures et demie du soir: Seliauroth
do Sokolnickiego b.d.i m. Relacja plk. Czerwinki Nowe Miasto 20 V.
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swe przybycie. Wobec tego natarcie zaczela o godzinie wpét do
drugiej w nocy, kolumna trzecia ptk. Mojaczewskiego, a za nig
wkroétce poszty do ataku kolumny druga i czwarta. Ta ostatnia
rowniez sie nieco opoéznita, jak twierdzit Sokolnicki, z tego
powodu, ze dowddca jej pptk. Bltumer za duzo stracit czasu na
jej formowanie, ate prawdopodobniej dlatego, ze przechodzac
przez wie$ Ostrowek, natkneta sie tam na kompanje nieprzyja-
cielskg, ktora zresztg po krotkiej strzelaninie cofnela sie do oko-
pow, zapaliwszy jedna chatupe, chociaz jej dowddca miat rozkaz
podpali¢ wiekszg ich ilos¢, aby oswietli¢ nalezycie przedpole
i utatwi¢ w ten sposdb obrone.

Pierwszy ten szturm przeprowadzony tylko na potudniowsg
strone okopow nie udat sie. powtdérzony w niespetna godzine
po6zniej rowniez mimo krwawych zmagan nie przynidst jeszcze
rezultatu. Czterech grenadjeréw wpadio do wnetrza okopow,
i odpedziwszy obstuge, zagwozdzito stojgce tam dziato. Trzy-
krotnie ranny byt ptk. .Mojaczewski, lekko ranny ppik. Blumer.
L) AustrjakOdw zabity zostat kpt. Passerini, ranny byt pptk. Strauch
i trzej inni oficerowie, ktérych zaraz przewieziono na lewy brzeg.

W po6t godziny pdzniej, a wiec okoto 5-ej nad ranem kolumny
polskie poraz trzeci wznowity natarcie. Sokolnicki ponadto rzucit
wtedy do ataku jeden ze swoich odwoddéw, mianowicie cztery
kompanje fizyljeréw 1/6 pod dowddztwem ppik. Suchodolskiego,
ktore uderzyly na srodkowy rog potksiezyca i na jego czoto.
Pierwsza wdarta sie do srodka okopow 6d Wisty kolumna druga,
a wkroétce potem kompanje Suchodolskiego od czola. Walczono
bagnetami i kolbami. .Nieprzyjaciel cho¢ i teraz stawiatl zaciety
opor, naciskany odrazu z dwu stron, poczgt sie poddawac¢. Boj na
tym (xlcinku zakoniczyt sie okoto p6t do piagtej rano. Ale czesé
zatogi wraz z pik. (izerwinkag usitowata szukac¢ schronienia
naprzéd w lewej czyli péinocnej stronie okopow, a gdy i tam
wkrotce dotarty zwycieskie oddzialy, prébowata przedostac¢ sie
nad brzeg Wisty i przeprawi¢ sie na krypach do Gory. Temu
jednak przeszkodzita kolumna pierwsza, ktdra dopiero teraz,
w ostatniej fazie bitwy, zdazyla na plac boju. Wparta ona czeSc
uciekajgcych do rzeki.  ktdrej wielu sie potopito, a czes¢ zabrata
do niewoli.

Ostatecznie przedmoscie zostato zdobyte, a zatoga jego z wy-
jatkiem wczes$niej przewiezionych rannych na lewy brzeg, niemal
w catosci dostata sie do niewoli w liczbie przeszto 1000 ludzi
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w czem 34 oficeréw, ponadto za$ przeszto 500 bylo zabitych
i zaginionych. Procz tego tupem Polakéw staty sie trzy dziata
oraz znaczna ilos¢ broni i réznych narzedzi saperskich. Zdobyte
okopy obsadzone zostaly zaraz przez szosta kolumne, t. j.”4 kom-
panje fizyljerskie 11/6 pod dowddztwem ppik; Bogustawskiego,
ktérych zadaniem byto nie dopusci¢ do wykonczenia mostu przez
Austrjakow. .Nieprzyjaciel, widzac, ze przedmoscie jest zdobyte,
rozpoczat ostrzeliwac je z dzial, chcac zrazu pod ostong ich ognia
wykonczy¢ most, .Ale Polacy ze swej strony rowniez rozpoczeli
ostrzeliwa¢ przeciwny brzeg, a zwlaszcza most ze swych armat
i cze$¢ jego zniszczyli, la watka artylerji trwata niemal jeszcze
caly dzien. Wreszcie Ferdynand, osobiscie przybywszy do Gory —
wiclzac, ze mostu nie uda sie dokonczyé, dat rozkaz jego zniszcze-
nia. Polacy za$ ze swej strony zburzyli okopy przyczoétka.
Zdobycie przedmoscia pod Ostrowkiem bylo pierwszem.
duzem, majgcem decydujace znaczenie zwyciestwem w tej woj-
nie, odniesionem przez Polakdéw. Waltka byla zacieta i trwata trzy
godziny. Gdyby wszystkie zarzgdzenia Sokotnickiego byty Scislej
wykonane, sukces bytby odniesiony wedtug wszelkiego prawdo-
podobienstwa o wiele szybciej. Niestety kolumna pierwsza, ktorej
uderzenie powinno bylo zdezorjentowac¢ obrone, przybyta zbyt
pozno. Szturm przypuszczony przez kolumne grenadjeréw, na
ktorego rezultat Sokolnicki najwiecej liczyt, réwniez w duzej
mierze zawiodt. Mimo to oddzialty uderzeniowe z pomocg tylko
jednego odwodu zdobyty ostatecznie okopy. W boju tym brato
udziat 13 kompanij, liczacych okoto 1500 karabinéw. Sity wal-
czace z obu stron byly “viec mniej wiecej réwne. Miody zotnierz
w tym nocnym boju, ktéry byt dla 6-go p. p. chrztem ogniowym,
bit sie bardzo dzielnie, nacierajgc bez wystrzatu z bagnetem tylko
na nieprzyjaciela, ostonietego okopem. Straty przytem byty sto-
sunkowo nieduze, bo okoto 50 zabitych i do 120 rannych.
Zwyciestwo pod Ostrowkiem nie bylo operacja zgoéry upla-
nowang i przygotowang. Legendg jest wersja, wytworzona pozniej
przez przeciwnikdbw Poniatowskiego, chcacych obnizy¢ jego
zastugi potozone w tej kampanji. jakoby plan wkroczenia eto
Nowej Galicji zostat mu podsuniety na radzie wojennej, ktora
sie odbyla z konricem kwietnia w Modlinie. Przeciw takiemu
ujmowaniu tej kwestji stusznie wystepowat Pradzynski ’). Istotnie

g Prad 1V liski. Czterej ostatni modzoioie polscy przed sadem historji.
Poznan, (865, str. 43.
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w Swietle faktéw i dowodéw zroditowych rzecz ta przedstawia
sie zupetnie inaczej. Poniatowski w tej fazie poczatkowej z chwilg
zjawienia sie brygady Mohra na prawym brzegu Wisty i posu-
wania sie jej ku poéinocy, miat raczej zamiary czysto obronne,
w ktorych umacniaty go odbierane raporty, mocno przesadzajgce
sity przeciwnika i falszywie na og6t przedstawiajagce zamiary
i kierunek jego marszu.

Wywiad zawiodt na catej linji. Z tego powodu Poniatowski
dziatat bardzo ostroznie i tylko od wypadku do wypadku, oba-
wiajac sie narazi¢ swe szczupte sity na straty, wysytat mocniejsze
rozpoznania. Zwycieska utarczka pod Grochowem nastgpita wbrew
rozkazom Naczelnego Wodza. ROwniez z powaznemi zastrzeze-
niami zgodzit sie on na plan Sokolnickiego uderzenia na przed-
moscie. Sokolnicki cho¢ duzo winy ponosi w mylnem informowaniu
(Réwnej Kwatery, to jednak w obu bitwach, zaréwno pod Gro-
choweni. jak zwilaszcza pod Ostrowkiem, okazat duzo inicjatywy
i wyczucia odpowiedniego momentu, umiejetnie wybrat punkty
do natarcia, nie obliczyt sie tylko doktadnie z mozliwoscig przy-
bycia na czas kolumny od Glinek.

Ale zwyciestwo to nie bylo sukcesem tylko doraznym,
taktycznej natury. Mialo ono rowniez bardzo wazne znaczenie
i pod uzgledem strategicznym. Zmieniatlo do gruntu potozenie
obu stron walczacych i wptyneto decydujaco na dalszy tok kam-
panji, poniewaz uniemozliwiato Austrjakom przeprawe na prawy
brzeg Wisty i wydarto z ich rgk inicjatywe dziatania, a Polakom
otwarto droge do GaUcji i dozwolito na narzucenie swej woli
przeciwnikowi”).

) Opis dziatali na [ii-zedinoscie pod Ostrowkiem opartem na dwu gtow-
nie raportach; gen. Sokolnickiego do Poniatowskiego, (Przcdmoscie naprzeciw
Gory 3 V. A. Gk 649) oraz na relacji ptk. Czerwinki (Nowe Miasto 20 V, K. A.
844) wreszcie na Na klika j. (iescliichle des K. K. 55. Linien Infaiil. Rgts.,
Briinn 1863, str 31 — 3. Sokolnicki, bedac niezadowolony, jak to wida¢ z jego
poprzednio w dniu 30 IV o 8-ej wieczér wystanego raportu, ze Poniatowski
w rozkazach nie dos¢ podkreslat jego osobiste zastugi, poniesione w bitwach
raszynskiej i grochowskiej, raport o zdobyciu przedmoscia napisat bardzo
obszernie, zaczynajac opi.s swych dziatan od 28 IV. przyczem specjalnie pod-
kreSlal swoja dziatalno$¢. Zmusza to do ostroznego positkoWania sie tym ra-
portem, zwiaszcza, ze sama walke o przcdmoscie zbyt bardzo krétko, nie
chcac przyznac sie. ze dwukrotnie szturm sie nie udat. Pod tym wzgledem
SciSlejszy raport ptk. Czerwinki. Opisy tej bitwy u Sollyka Weysseli-
iiot{aiSierawskiego sg batamutne i nie dajg rzeczywistego jej obrazu.
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MATERJALY DO ZYCIORYSU ALEKSANDRA
LISOWSKIEGO 1)

Alexander Joézef Lisowski do Lwa Sapiehy-').

_Jasnie Wielmozny Mitosciwy Panie Canclerzu Panie Panie a dobrodzieju
moi Mitosciwy! Za rozkazaniem W. M. mego mitosciwego pana przyiachawszy
do Potocka, nie sprawitem nic, bom nie zastat s’fugii WM Pana Osipowskiego
a to za zotnierzmi, ktdérzy mu pienigdze aresztowali, skad przyiachawszy do
Zawotocza miatem wielkg Iriede od ludzi swych, izem do onym niszczeni przy-
iachat, a chocbych y te kilka tysiecy byt przywiozt, co§ mi WM m. m. pan
roskazat da¢c na S. Jan. tedy Dby sie tym nie ucontentowali, bo sg bardzo
znedznieni. A tak pilno prosze, abys WM m. m. pan roskaza¢ im raczyt z mi-
tosciwej faski swei razem te wszytke sume pieniedzy oddaé, gdyzem ich ledwo
nie krwawie proszac do czterech niedziel zatrzymat. W czem nie watpie, iz
to WM m. m. pan dla mnie powolnego stugi swego uczyni¢ bedziesz raczyt.
Oznaimuie WMci m. m. panu, iz skorom przyiachal tu do Zawolocza, byt
u mnie stuga JMci Pana Referendarzow") z szescigdziesigt niemcow, z Kto-
r%ml y ia tesz takgm compositig uczynit, jako i JMC Pan Starosta’), a ni(!
chcieli’ dalei zastanowienia czynic¢, jeno do S, Piotra, a dla tego, iakom zro-
zumiat z onych, ze tu z ludem Krol sam Szwedzki ma by¢, a iusz o tym wiem
pewnie, ze fud onego jeden do Orzeszka a drugi do Rewia przyptynat w okre-
ciech, jeno na przyiazd samego Krolia czekaia. Nowin inszych nie masz nic.
Alie. skorobym ‘iakich zasiagi, nie omieszkam WMci oznajmic¢. Stym nainizsze
s}ui’rig me oddawam pilno w mitoSciwg taske WMci m. m. pana. Z Zawotocza
die t9 iunii Anno 1615. WMci m. m. Pana | Dobrodzieia unizony stuga Ale-
xander Joseph Lisowski reka SW%

Adres. Jasnie Wielmoznemu Panu JMci Panu Panu Lwowi Sapiezie Can-
clierzowi Wo Xa Litt. Mohilewskiemu etc staroscie memu Mitosciwemu panu
y dobrodzieiowi oddaie.

List Imci Pana Alexandra Lisowskiego do ludzi
bez stuzby woyskowey bidagcych").

Wszystkim wobec y kazdemu z osobna komuby to wiedzie¢ nalezato wia-
domo czynie: Tz Jasnie Wielmozny Pan Jan Karol Chodkiewicz, Grabia ze
Szktowa 'y Myszv na Bychowie, Starosta Zmudzki. Derptski. Luboszanski,
Hetman Wielki W. X. Lit., Komisarz generalny Ziemi Tnflantskiey etc. Uprza-
tywaiac swowole kupy ludzi bez stuzby bedacych z Panstw J. K. Mci W. X
Litt-go, pogladaiac przytym, ze w ‘tak ciezkim niedostatku skarbowym
y w tak Scistych y pelnych niebezpieczenstwa czasiech szarpaninom, naiazdom.

~ ) Pisownia oryginatéw wzglednie przekazéw zacliowana wiernie z wy-

jatkiem interpunkcji.

L &I Ogrg/gina’r w Arclilwum XX. Sapiehdw w Bibliotece Ossolifiskich,
. I, Nr. 83.

) _I?eferendarz W. \. Lit. Aleksander Korwin Gosiewski, starosta wieliski.
enze.
¥ Rkps. Bibljoteki XX. Czartoryskich Nr. 109 (Teka Narnszewicza'
s. 5—4. Ex Ms. Arch. Radz(iwiH.) Niesv(ies.)
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wydzierkom y innym rozpustnym excessom inaczey zabieze¢ sie nie mogto,
zleci¢ mi raczyt z wladzy Urzedu swego Hetmanskiego wyprowadzenie y $cia-
gnienie ich iakimkolwiek sposobem y pretextem za granice iako naydaley
w ziemie nieprzyiacielskii do Moskwy, nie pociagaigc jednak w zadne stuzby
i ptace, przez ktéreby do iakicti ciezarow Rzplta przychodzi¢ miata, czego
Bodia’rem si¢ na rozkazanie Jegomosci to czyni¢ i robi¢ in hostico powinien
edac, coby cnocie y wierze moiey nalezato, coby ex nsn et bono pnblico byto,
capiendo consilia ex opportunitate et necessitate occasioniim wedtug  sit
y mieysc dyryguigc conatus wszystkie do stawy y dobrego Rzcczypospolitey,
ztamtad zaS mam przez pewne osoby dadz znaC imei Panu Hetmanowi o po-
wodzeniu swym y zasiggacC dalszey przed roztokiem ieszczc informacyi, gdzie-
by mi si¢ z ludzmi temi, ktorzy' na ten czas przy mnie bedCi obrdci¢ y gdzie
przeymowac¢ albo zachodzi¢ woysku I, K.-ey M-ci przyszto, submittuigc sie we
wszystkim woli y dyrygowania Jegomosci w tym wszystkim do czegoby mnig
Jegomos$¢ pociagnat y coby mi czyni¢ rozkazat. Pewien vicissim iestem o rai-
tosciwey tasce Pana Hetmanowey. ze prac y trudéw moich u Jego K. M-ci
y Rzplty mitoSciwym promotorem bedzie. Pisan w Mohilowie die 12 Jannarii
1615 Anno.
Alexander Joxef Lisoroski
reka wiasng

Aleks, Jo6zef L.isowvski do J K Cliodkie icza

Jasnie Wielmozny Msciwy J. Panie a DobrodzE/eiu moy stuzby moje iiay-
nizsze oddawszy pilno taske W. M. M. S. Isz za wolg y roskazaniem WM m. M.
przyszto mi zaqranlce iscz, Cliczacz tedy roskazanin Waszy Psky Msci dosiez
uczynicz, puscitem sie z matym Orszakiem ludzi zagranice, ktdrych jeno
szescz choragwi iest y gdzieby sie przyszto dobrze nnmerowacz, ledwoby sie
nalazto liusarzy szesezseth, dla ktorey przyczyny nie mogtem znacznego niez
temi czasy uczynicz, jednagze wzigwszy Pana Boga sobg na pomocz pod-
szedtem pod samy Bransk, ktéremu niez nie moge radzicz. bo zewszad tak
z dalszych jako z blizkich zamkéw na_obronienie przybyli i przybywaia.
U ktorycti iezykow dostawszy, wywiedzialem sie, ze chcza przeciwko mnie
w pole wyniscz w krotkim czasie. Oznaimuie WM M. M. Pajiu o tak matym
wolskn moim co tego za przyczyna; jedna Pan Kalinowski namoéwit ich soba,
iakobym miat onemi zywnoscz prowadzicz do Smolenska y potem ich rospn-
sczicz. (io mi przyszto z wielkg pracza y te szescz choragwi sobg namowiez
yscz z nimi_ w ziemie Moskiewska. Jednakze stg tak troclig ludzi miatem Kkilka
razy utaczki z taski Bozey szcze$liwie, z kturyh temi czasly przedato sie do mnie
Dnnciow’) chlopow chedogich Woyska Zaruczkiego ) Kilka, ktérzy mi oznay-
mili, coby za intentum Maystrukowe’) byto, WM m. M. Panu oznaymuie. Tsz
Maystrug iesliby styszat o matym woysku naszym, tedy odpur w taborze pod
Smolenskiem chcze dacz. A gdzieby sie dowiedziat o wielkim woysku naszym,
ze ydzie pod Smolenisk ruszycz sie ma do Drochobuza. Wjazma, yune Horody
bliskie warowne sg y armatg dobrze opatrzone y ludZmi. A WM. m. M. Panu
totis viribus chcze przeszczia bronicz ku stolicy, bo u nich takie wiesci, ze
WM. na swe rece Krulewicza JMci chcze wzigcz. A tak jezeli iest wola WMci
m. M. Pana y dobrodzya, aby ja to intentum moie konczyt, gdysz tu musze
do przesuchu y do trawy poczekacz. Prosze, abym woli WM. dostateczng re-
solutiam przes - pisanie otrzymat stym sie Msciwey tasce WM. m. M. Pana
pilno oddaie. Datum w Choczielewie”). Dnia 13 kwietnia.

Jasnie Wielmoznego Pana i Dobrodzieya unizony stuga
Aleksander Joseph Lisomski, rgka swa.

%kps. Akadcmji Umiejetnosci. Nr. 536. k. 56, oryginat.
") DoAcow.
’) lwan Zarudzki, wodz kozacki, ostatni maz Maryny Mniszchowny, -p 1613.
*)" Kniaz Dymitr Mamstrukowicz Czerkasskij. wojewoda carski, dowodza-
cy armig moskiewska pod Smolenskiem.
") Chocielew (?) czy nie Chotetowo na ptd. wsch. od Orla.
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j. K. Chodkiewicz:
lList P. Lisowskiemu dauy).

Wszytkim w obce y komuby nalezato wiedzie¢, pogladajac na to, aby nie-
tylko scenritas ojczyzny naszej od narodu moskiewskiego, w cafosci swej zo-
stawata, ale tez nast(;lpumcemu Krolewicowi JKMci, tymbardziej torowata sie
droga: a nieprzyjaciel rozrywaniem sit swych wraz watlat, i do wietszej po-
tegi nie przychodzit, iia to zlecitem P. Alexandrowi Jozwowi Lisowskiemu,
putkownikowi JKMci. ktérego cnota i mitos¢ ku JKMeci i ojczyznie w tak
rocznej do Moskwy imprezie dostatecznie wszytkiej RPospolitey "liquidowana
jest, aby tez ludzie, ktérzy z nim wespdt z Moskwy wyszli, zaciggngwszy,
tamze znowu powrdcit; a na miejsca te, ktére mu ustng informaCya mOJg ‘Po-
kazane sg szedt i podiug czasu a okazji wszytkie wojenne sprawy z dottrg
stawg y pozytkiem RPospolitej odprawowat; ktorzy to Indzie nie majg by¢ na
skarb "RPospolitej zaciggani, ale jako wolni_z dobrowolnej checi, w ziemi
nieprzyjacielskiej stuzacy, dotad poki Krotewic Im¢ do Moskwy nastapi, kto-
rego fasce natenczas bedzie nalezato za zastugi Ich Im nagradza¢ | stuzbe
przypowiedzie¢. Czego wszytkiego ze si¢ Pan Lisowski podjaf; i wedtug tych
kondycji stuzy¢ Panu i Ojczyznie przyobiecat, puszczajagc sie na dalsza pro-
wizje mojg, daje to Testimonium Swe; z Lachowicz 16 Jnlij Roku 1616.

J. K. Chodkiewicz do Lisowskiego i Towarzystwa Jego’)

Nie bez wielkiego podziwienia przyszto mi Czyta¢ List WWMPandw,
w ktorym daiecie mi zna¢. 1z nie kontentiijac sie darowizng Kréla JMCi P.
N. M.. Jiy na niewdziecznos¢ jaka$ narzekaigc stuzy¢ wiecey na taske nie
macie woli. Znaksza mie przez P. Kopaczew’skiego Deklaracya WMPana za-
ctiodzita. Inaczejem o postepkach WWMM rozumiat, a rozumieiac cokolwiek
skarg na szarpaniny WWM przed mig¢ donoszone, wszytkom cierpiat dlatego,
zescie przy P. Putkowniku swym RPospolitey lepiey postuzy¢ mieli. Aliro
nie byto tedy obietnicami zawmdzi¢. o ktérych datem zna¢ JKMci. zescie
VWM w tamte strone uieprzyjacietskiey ziemi imprez uczyni¢ mieli, albo sta-
nagwszy na granicach zaniechac t)ylo takoweio Przedsiewm cia. Zle tedy WM
piisluzyt, kto datey dumy powodem byt y krél JMC nie bedzie pewnie po-
winien, zeScie WMP omytkrt JKM uczynili, taka okazya przystugl swey na-
przéd P, Putkownika, a potyni stawy swey, na ktdrascie zaratna¢ poczeli,
odbiegli. Pierwsze fiorowania WWMM wdziecznie przyigwszy RPospotita; iako
tych czasow mogta, kontentowata, lubo sie y w pierwszey expedycyi WWMM
postuszenstwo nie do konca wygadzato, miataby y na dalsze respekt, gdyby
na odlocie nie zchodzito. Zyczytbym przeto, abyscie WWM nie daigc si¢ na-
dymac¢ przeciwnemi racyami. a pomniac nato, ze krolewn¢ JMC za nastapie-
niem swym nie Sciagnatby oka z prac y trodow WWMM, woli y direkcyi P.
Putkownika swego przez mie daney postuszni byli. Jakoz pisze o tym do
JKM y WM tam wyszedszy. na Granice Posty Swe wyprawi¢ do JKM nie za-
niechaycie. Jesliby za$ ta rada moia mieysca u WWMM nie miata, przeidzie
mi juz z Urzedu Swego napomnie¢, abyscie WMC liez wszetakego obciazenia
tudzkiego, iz stug takowych niepotrzebnych OyczyZnie znosi¢ nie bedzie mo-
gta. z kupy sie rozieehali. Z Orszy 4 Septembra Roku 1616.

J. K Cllo(lkiewicz do Towarzystwa Putku Lisowskiego’)

Smierci tak wielkiego y godnego w Rzeczy Pospolitey cztowieka. Pana
Putkownika WMM. ZatowaC mi; acz z wietu miar I*rzycliodzi, bo nie jeno

Rkps. Bibtjoteki Ordynacji Zamoyskiej, Nr. 96U s. 47?7 — 478 i 961
-. 289. (Kopjarjusz Korespondencji CliodKiewicza).
-) Tamze. Nr. 960, s. 489, Nr. 961, s. 299 — 500.
’) Tamze. Nr. 960. s. 502 —'503, Nr. 961, s. 312 — 314.
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dawna moja z nim Konweisacya; ale y teraznieysze jego pod _regimentem
mym dziefa tak mocny miedzy nami zwiazek przyjazni uczynity, ze jako
z zywego postepkow pociecha wielka, tak Smierci, za ktorg niemata pod ten
czas spraw Krolewien JMCi wsparcia nadzieia upadnie. wielki smetek mie¢
musze. Wiele tym cztowiekiem Panu, wiele RPospolitey, wiele mnie wodzowi
JEgo ubyto; ale ze los fortuny tak padi, nie lza inaczey ieno tzami sie za-
lawszy da¢ to woli y przeyrzeniu Panskiemu, z ktorego wszytko dziaC sie
musi. Wiera, ze y WWM stusznie go zatowa¢ macie, maigc Wodza y Rzadu
sczeSliwego, teraz w samym prawie razie straconego. Jednak to nieszczescie,
ktore iest na ludzie zwyczayne, niema tak serca WWM obchodzi¢, iakobyscie
zapamietatemi stawy y zarobkow swych zwyczayny¢h by¢ mieli. R6zne Pan
Bog dopuszcza na ludzie za grzechy karanie, nie mnieysze wziecie glowy
y rzadu, ale azaz watpie w milosierdziu Puniskiem, ze y miedzy WMMi, kto-
rych zacne dzielnos¢ y mestwo iest sprobowane, nie znaydzie takiego, ktoryby
y specimen cnoty swey y dzieto mistrza Swego w osobie swey pokazacby nic
miat. Ze iako w tym nic nie watpie, tak y pewienem, ze iest takich niemato, bo
y consilia woienne, ktorychescie WWMC participes byli, y wykonanie ich
potem y krwig waszg daly tyle serca y rozrywki, ze ani zaczetego biegu po-
rzucaé, ani zwyczayne mestwa przy Btogostawienstwie Bozym opuszczaé nic
bedziecie. Ja dziekuie WWMPn y Braci za to, zesci oznaymiwszy mi o tey
nieszczesliwey nowinie, sami do dalszey mey informacyi czekaC ctlicecie. Pro-
sze tedy, abyScie sie WWMC z kupy z ziemie Moskiewskiey az wiadomos¢ od
JKMCi, po ktorg 1a zarazem iutro wysyltam, przyidzie, nie rozjezdzali sie
aczbym wotat, abysScie sie y daley, nie daigc o tern nieprzyiacielowi pociechy
pomkneli; ale iesli by¢ nie moze, przynajmniey na tymze zostali, P. Postow
Swych do JKMC Postawszy, ktorzy [ubo to WM rozumiecie by¢ ich niepo-
trzebnemi, ia iednak rozumiem byc¢ y bardzo potrzebnemi, oczekiwali. Nie
przedtuzyli sie nic w tym legaty WM bo pewnie postaniec moy, iesli nie
w drodze, przynaymniey na mieyscu u JKMC PP Postow WMCi zastanie
y tamze za ponowionym listem, JKMC y Petitom WWM wygodzi¢ y takiemu
nieszczesciu uwazng radg swa zabiezeC bedzie raczyt. Na co abyscie WWM
cierpliwie oczekiwac raczyli, pilnie a pilnie prosze. Moskwa ta, co sie na taske
JKMC przedata, prosze, aby miedzy was w_ uprzeymym poszanowaniu byta
y z kompany do woli y rozkazania JKMCi nierozpuszczana. Z Lachowicz
20 Octobra Roku 1616.
Podat Kazimierz Tyszkoroski.

LNWENTARZ CEkKAUZU KAMIENIECKIEGO Z R. 1789.

Zasoby cekauzu w kamiericu Podolskim byty w ciagu w-
XVIIl spisywane, o ile mi wiadomo, czterokrotnie: w r. 1740, 1741
i 1768, o czem sSwiadczg inwentarze, przechowywane w Archi-
>vum Glownem Akt Dawnych w Warszawie (Dz. I, A. K. teka 32
i 41), wreszcie, prawdopodobnie po raz ostatni, w r. 1789. Ogto-
szenie drukiem tego wiasnie inwentarza, przechowywanego w re-
kopisie zbioréw Ks. Gzartoryskicli nr. 2654, uwazam za potrzebne,
poniewaz jest on bardzo sumiennie przez komisje opracowany
i daje doktadne pojecie o zaopatrzeniu jednego z najwazniejszych
arsenatdow Rzeczypospolitej przed kampanjg 1792 r. Waznos$c¢ jego
uznawat takze GOorski, albowiem przepisat go w catosci i za-
mierzat dotaczy¢ do swej historji artyl¢rji, jednakze wydawca nie
podat go do druku i niewiadomo, co sie pdzniej z tym odpisem
stato.

Ogtaszajgc obecnie wspomniany inwentarz, przepisany z ory-
ginatu, zaznaczam, ze wprowadzitem w nim pewne zmiany: dro-
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bne poprawki cyfrowe i literowe na podstawie innych inwentarzy,
skroty wyrazOw czesto powtarzajgcych sie, przepisanie jednym
ciggiem wykazoéw zbroi i narzedzi kowalskich, podanych w ory-
ginale w kolumnach, wreszcie numeracje rzymska, dla utatwienia
orjentacji.

pwa;am takze za potrzebne podanie pewnych zestawien,
i pochodzenia dziat, zawartych w inwentarzu.

Najstarszem z nich wydaje mi sie 5 funtowa S$rotownica spi-
zowa (nr. XXX) dtug. 12 wagomiarow, a wiec w przyblizeniu
o Srednicy wylotu okoto 7 cm., a dtugosci 84. Na podstawie samego
opisu nie mozna oznaczy¢ doktadnie czasu i miejsca jej pocho-
dzenia. wspomnie¢ tylko mozna, ze dziat tego rodzaju uzywano
w poczatkach XVT . lcav za$ na czes$ci dennej nasuwa przypu-
'>zczenie, ze powstata ona w ludwisami Iwowskiej. Do tego okresu
zaliczy¢ mozna 6 $rotownic zelaznych nr. 1LXTV i LXV.

.Nastepnem zkolei co do wieku jest 2 f. dziato sjoizowe z r.
1568 (nr. XXXIII) dlugosci wag. 23, a wiec okoto 1/~ m. Jest to
fatkonet bardzo podobny do opisanego przez Berso h na dziata
ze zbrojowni nieswieskiej, odlanego w r. 157H).

W zabytkach artyleryjskich XVII w. najlepiej przedstawia
sie okres panowania Wiadystawa V. 50 f. mozdzierz spiz. nr. 1L
20 f. zelazny nr. XVII, 24 f. potkartauny nr. | i Il. wspaniate dzieta
sztuki ludwisarskiej, wreszcie 6 f. dziata regimentowe nr. IX. X.
Xl i 2 f. fatkonet nr. XXXII. Prawdopodobnie dzietem tego kréla
sg takze 3 oktawy (nr. IV.). Sam opis nie daje pewnosci, w kaz-
dym razie jednak nalezg one do ktérego$ z Wazoéw, o czem Swiad-
cza herby.

Z czaséw Jana Kazimierza pochodzi 6 f. mozdzierz spiz,
(nr. VII), odlany we Lwowie. W opisie 5 f. dziata spiz. (nr. XIV)
sg prawdopodobnie blednie podane inicjaty ludwisarza D. 1.
mojem zdaniem powinno by¢ D. T.. znak Daniela Tieme. ktérego
wytwornia w r. 1650 byta jeszcze czynna. Inicjaty I. S. G. 1. K. M.
na 4 f. dziale spiz. nr. XVII z r. 1666 znaczag w mojem mniemaniu
,.Jan Stachérski (Stachurski), generat Jego Krol. Mosci”, albo-
wiem byt on w tym roku komendantem Biatej (Cerkwi, skad
dzialo pochodzi. Do tego panowania naleza wreszcie 3 f. dziala
spiz. nr. XXV i XXVI.

Panowanie Jana Sobieskiego reprezentuje 6 f. dziato spiz,
nr. V. ofiarowane Tizeczypospolitej przez braci Jerzego i Konstan-
tego Kotonich z wdziecznosci za otrzymanie indygenatu.

Do .Augusta Il naleza dziata z herbem polsko-saskim, a wiec
3 spizowe 12 f. nr. 14, 6 sztuk b f. nr. VI i VI11. wszystkie z her-
bem Brochwicz i inicjatami IK (albo ISK) GPPA, oznaczajacemi
Jana Stanistawa Katskiego. oraz 6 sztuk 6 f. nr. Kl i jedna 4 f.

') Mathias Bersohn. Damna zhrojomnia ks. liadzimitom m \iesmie-

211, II"arszama 1904 i Karol Bade ek i. Ludiuisarstmo livoivskie za Zygniunia |.
Lwow 1921
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iir. XVI Z Gryfem, herbem gen. art. Braiiickiego. 7. tych czasow
takze pochodzi 4 f. dziato spiz, z Wisniowca (iir. XV).

Z okresu panowania Stanistawa .Augusta pochodzag nastepu-
jace dziata: 60 f. mozdzierz spiz. nr. I. takiz 20 f. nr. 1ll, oraz
mozdzierzyki spiz, do granaté)v recznych — cztery iy2 f-
(nr. VI i 24 jednofiintowych (nr. £X i X), 22 granatniki od
12 — 1 f. (nr. + — V), wreszcie dziata spizowe — cztery 6 f. (nr.
X i 13 trzyfuntowych (nr. XXIL. XXII, XXVIII i XXIX). Do
tego okresu nalezy takze 3 f. i 2 f. dziatlo z h. Lubomirskich (nr.
XXVII i XXIX).

Obcego pochodzenia sg nastepujace dziata spizowe: dwa
3 funtowe Jerzego Rakoczego (nr. XVIII i XIX), 3 funtowe turec-
kie nr. XXI, oraz dwa [)/2 funtowe ces. Rudolfa, zdobyte pra5vdo-
podobnie w bitwie pod Byczyng w r. 1388 (nr. XXXVI).

Opisy wszystkich innych dziat nie wystarczajg mi do ustale-
nia ich wieku i przynaleznosci.

Za zupetnie zdatne do uzytku uwazam dziata spizowe z cza-
sow Augusta Il i Stanistawa .Augusta poprzednio wspomniane,
w 0golnej ilosci 36 armat. 22 granatnikow i 30 zotnierzy. Przy-
puszczam jednak, ze moznaby do nich dotaczy¢ niejedno dziato
z poprzednich panowan np. potkartauny AVladyslawti 1V, ktoére
miaty nawet dos¢ duza ilos¢ amunicji, a takze sporo dziat i moz-
dzierzy zelaznych, o kalibrach normalnych (24, 12, 6, 4 i 3 f.).
Gdy przytem zwrécimy uwage na amunicje, okaze sig, ze cekauz
kamieniecki byt w r. 1789 zupeinie dobrze zaopatrzony w ma-
terjat artyleryjski.

Na zakornczenie podam wyjasnienia nazw mniej znanych lub
tez zupelnie nie zanotowanych w stownikach jezyka polskiego.
Almis (halmizder) — obte kowadto, na ktéreni sie obrabiajg
wnetrza (np. obuchéw siekier). Bard (barta) — rodzaj szerokiej
siekiery. B eler (Bbller, belleryk) — rodzaj mozdzierza. Fors z-
tanga — drag zelazny, podpora widetkowata zelazna. Heban
(hebér) — dzwignia. K arin a ser — tasak bednarski. Kija n—
patka. Kula kadtubista — karkas, k. skalista — $wiecaca i za-
palajaca, k. przykopowa — napetniona rurkami zelaznemi. nabi-
temi kulami. Lochaez — $)vider do wiercenia piast
kotowych. Os trze w — kloc z diugiemi sekami. Perlik —
rodzaj miotka. S zturmkopja — ognista pitka na diugim
dragu do recznego uzycia. Szturm pal — koziot hiszpanski.
Trdojgran na kawalerje — trojkotec. obragczka zel. o 3 kolcach.
Wieniec szturmowy — kiszka ptécienna na zel. obreczy, na-
tadowana zaprawag i oblana smols. Wykretnik — Swider do
wyciggania przybitki tadunku.

Inwentarz cekauzu Kamienieckiego, mozdzierzy, granatnikow, dziat spi-
zowych i zelaznych, tudziez oreza, dostatku wszelkiego i naczynia rzemiesini-
czego, przy lustracji stanu fortecy od komisji Wykoraenderowane# za ordy-
nansem Prze$wietnej Komisji Wojskowej Obojga Narodoéw uformowany
i dnia 29 miesigca lipca 1789 roku w Kamiencu Podolskim spisany.
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Mozdzierze spizowe.

T—60. f.  Mozdzierz spizowy odlany w r. 1771, Kanat dtugosci wag. 2
Komora watkowa, dtugosci wag. 1" i czescl '/te, Srednica komory ’fic. W obre-
czadh gtadkich. W czopowej sztuce delfiny, na wylotowej sztuce w obwiciu
Ciotek, Po prawej rece Orzet w polu, po lewej rece Pogonig, u spodu order
orta biatego na wstedze, na dennej sztuce napis jeszcze nie wyryty, na klocu
starym, pPanew ZIaMana |, e 1

Il —50. f. Mozdzierz spizowy, kanat dlug. wag. 2’ komora watkowa
““l« dbuga, Srednica komory ’fio, mocno$¢ spizu przy wylocie ’fie, przy kotli-
nie ’/i6, mocnos¢ komory w obreczach gtadkich, na wylotowej sztuce wie-
niec laurowy, w ktérym korona krélewska, pod taz litery V. IV. Virtns, na
dennej sztuce napis Daniel Tiin 1646, na tozu okowanem panwie ztamane, |

11+—20. f. Mozdzierzy spizowych odlanych w r. 1770. Kanat dtug,
wag. P/s. komora watkowa, dtug. wag. |. Srednica komory '/te, grubo$¢ spizu
przy wylocie “Im. na kanale "/et. na komorze "/«t. w obreczach gtadkich, na
czopowej sztuce delfiny, na dennej sztuce pole w promieniu SAR z koronqz,
na 1ozach OKOWANYCH.......cccccoiiiii i

I\'—15. f Mozdzierzy spizowych, kanat diug. wag. Plie, komora jajko-
wata dtugosci "fio. mocno$C na wylocie ‘/te. na kotlinie petnomocnej, w obre-
czach g}adklch, na czopowej sztuce delfiny, na wylotowej sztuce tablica
cg\{voro oczna dla napisu, na tozach okowanvcli, n jednego z tycti delfiny
odtrgcone 2

V —10. f, Mozdzierz spizowy, kanat diug. wag. 2, komora jajkowata
dtug, '/t, spizu na “vylocie na komorze petny, okuty ; 1

VI1-9. f. MozZdzierz spizowy, kanat dt. wag. P-V16, komora jajkowata
dtug, 't, spizu na wylocie ‘/a, na komorze petny, okuty ... 1

VIl —6. f. Mozdzierzy spizowych, kanat ditug, wag. 2"/16, komora wat-
kowa dt. wag. 1\« Srednica komory ’fie, metal na wylocie '/le. nti komorze
'fas, na polu wylotowej sztuki wyryty napis; Fromclioldus Baro d’Ludigen-
hausen Dictus "Wolff “Artileriae Regni Poloniae Generalis me fieri curavit
Leopoli anno 1664. na tozach OKUTYCh......cocoiiiiiiiiii 2

VIIl — Plo f. Moz’dzierz/}/kc’)w spizowych odlanych w r. 1771. do granat
recznych, kanat dtug, wag. 2%a, z tych u jednego komora jajkowata, u dru-
glego stozkowa, u trzeciego i czwartego watkowa, dlugosci wag. 1, osadzo-
NYCh NA AT GZIKUL....oociiiice e 4

IX— (. f. Mozdzierzykdw spizowych odlanych w r. 1771, (lo granat
recznych, kanat dlug. wag. P/s, komora watkowa z tylng $rubg, w tozu

osadzonych z zamkami . . : .12
X— 1. f, Mozdzierzykéw spizowych odlanych w r. 1771 do granat recz-
nych, kanat dl. wag. P/a, komora watkowa, na drgzkach osadzone 12
Suma mozdzierzy spizowych . . 58

Mozdzierze zela zn e
Al — 125 f. Wlozdzierz zelazny, kanat di. wag. P2, komora watkowa

dt. "lle, srednica komory grubo$¢ przv wylocie '.Tt. grubos¢ na komorze
na tozu okowany T, |
X1 — 100 f. Mozdzierz zelazny, kanat dl. wag. Plat komora watkowa
dt. "fai, Srednica komory “/la, bez delfinw, okuty . 1

_ pil-40 f. Mozdzierz zel. kanat dt. wag. 2, komora watkowa dt. P/..
Srednica komory ’fie, grubo$¢é komory ’fs, t0ze OKULE.......ccccovverreerernnnne. 1

XIV-52 f. Mozdzierz zel. kanat db. wag. 2, komorii watkowa db. <32,
$redn. komory ’fis. grubos¢ przy wylocie ““/lo, delfiny odtrgcone foze okute. 1
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XV —32 f. Mozdzierz zel., kanat dt. wag. 2, komora watkowa dt. Wag
P/st. $rednica komory 'a, okuty ...............................................................

XVI—24 f. Mozdzierz zel., kanat di. wag. 2Pis, komora watkowa dt. ““/m
Srednica komory “faa, grubo$¢ na komorze “le, grubo$¢ na wylocie ’/i. okuty. !

XVII — 20 f. Mozdzierz zel., kanat dt. wag. P/a, komora watkowa dt.
Srednica komor grubosc zelaza na komorze "fs, grubos¢ przy wy-
locie “/s, na stolcu zelaznym wraz odlanym na pot odtraponym na ktérym gryf
Wsplety, pod gryfem napis Mitt Gottes Hulff Gos Mich Daniel Tim. okuty. |

XVII—15 f. Mozdzierzy zel., kanat dlug. wag. 2“/8, komora watkowa
dt. mfs, Srednica komory “/lo, grubos¢ zelaza na komorze “/lo. grubosc
przy WyI00|e ®/i6. toze okute e

XIX—=<4 f. Mozdzierz zel., kanat di. wag, P’Ap. komora Wa’rkowa dl,
““/16. Srednica komory ’fio, grubosc zelaza na komorze Vie, grubos$¢ przy Wylo-
cie ’fio. czop odtrgcony, na KIOCU OKULY ... |

XX—14 f.  Mozdzierzy zel,, kanat dt, wag, P’fio, komora dt, "s. Srednica
komory #2. grubo$¢ zelaza na komorze Vie, przy WyIOC|e “Iss, z tych u jednego
czop odtragcony, u drugiego obydwa i ryfaml ZDite, OKULE....vv..eoerveeoerrveron

XXI — 12 f. Mozdzierz zel,, kanat dt, wag, P732, komora d’rug, "“Ias, sred-
nica komory “‘/ki, grubo$¢ zelaza na komorze T« przy wylocie “/s2 okuty 1

XXII—35 o 1. .Mozdzierzykéw zel., sprowadzonych ze Lwowa, komora
watkowa dt. wag. 1 Na OSAUAZIC......cccccoieiieiicces e 4

XXIH-5 f. Mozdzierzyk zel., kanat, dbf. wag. I*/fs, jeden czop
odtrgcony, W OSAUZIE......ooiiiiieee e

XXIV—5 . Mozdzierzyk zel., kanat dt. wag. Pl/e, komora df. “‘sa. sred-
nica komory “fas, jeden czop odtracony, na klocu o uty - - - - |

XXV-3 f  .Mozdzierzykéw zelaznych okowanych, kanat dl. wag. P/2,
kom. watkowa dt. “fss, sredn. komory "“fas, z tych u jednego czop odtrgcony. |

XXVf—3 f. Mozd2|erzykow zel,, kanat dl. wag. I/s2, komora dl.
$rednica komory 92 # tych n dwoch po jednym czopie brakule
na  klocach  okowanycli

XXVII — L Belerkdw zel., dlugosci wag. 4, z wierzchu czworoboczne
juz przedziurawiatlc i nadpsiite. bez 0SAANS ..o 2
Suma mozdzierzy zelaznych 29

Granatniki spizowe.

1—12 [. Granatnikéw spiz., kanat dl. wag. komora watkowa, z del-
finami. na wylotowej sztuce obwicie, w ktérem po6l dwie, w prawej rece byk
w lewej Krzyz, Orzet. Pogonig, pod polami cyfra S.ylt, u spo<lu orzel, na
fozach OKULYCh . s 4

fi—8 f. Granatnikdw spiz, calej d’ruP wag. 5 kanat dt. wag. 3, komora
watkowa dt. wag. P/s, $rednica komory °lis, mocno$¢ spizu przy Wy|OCIe

mocnos¢ komory /], obrecze na dnie i w WyI00|e ?orownane na sztuce wyto
towej cyfra SAR z komora, nad ktdrg napis Pro fide lege et rege, na dennei
sztuce herb Rzeczypospolitej pod ktorym napis Me fecit Joh. Nie Bieber in
Hamburg, pod zapatem rok MDCCLXV, na miejscu grona lew wspiety pod
ktérego tapami przedniemi kula, na lozach okutych......ccooiiiiiee,

Il — 4 f. Granatnikéw spizowych, kanat df. wag. komora stozkowa,
na $rodku delfiny, w tyle czopy, przy wylocie cyfra SAR, zapat w muszli
z twarzy, na 10zach OKULYChNL....cccoiiiicsc s 4

IV—~P/2 f. Granatnikdw spiz, odlanych w r. 1771 do granat recznych,
kanat dlug. wag. 2%2, komora watkowa 2 tylng $rubg, w tozach osadzonych
Z zamKami i s h
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V —1 f. Granatnikdw spiz, odlanych w r. 1771 do granat recznych, kanat
dl. wag. 2;2. komora watkowa z tylng Srubg w tozach z zamkami 6

Suma granatnikdw spizowych .22

Dziata spizowe.

| —24 f. Dziat spizowi;ch, dt. wag. Ih’/s, luociio$¢ spizu '/», na (lennej sztuce
w obwodzie laurowym obwicia dwa, w jednym belk poprzeczny, w drugim
ukosisty. przez pole belk, na ktérym snopek zwigzany, nad obwiciami koron
krélewskich 2 z dwoma bertami nakrzyz ziozonemi. napis z wierzchu Sigis-
mundus Augustus materiani formam omine fausto rex Vladislaus Regno se-
cundo dédit anuo 1635. Nizej herbow Vladislai Quart! Tertio, préy zapale napis
Dberster Johann Blater Ris Mich M. Daniel Tim Gos Mich, z delfinami, przy
wylocie obraczka w kwiaty ryta, na jednemz tych dziat S. Szymon, na dra-
giem S. Tadeusz na wylotowej sztuce, toza okuUte..........ccoccvvviiviiieicennnn, 2

Il —24 f. Dziat spizowych komorowych dtug. wag. 20, komora wag. 1 dtu-
ga. mocnos¢ spizu -Y/sa, na dennej sztuce w_obwiciu Pogonig wyzej napis Mate-
riam Sigismundus, formam omine fausto Rex Vladislaus Regno ineunte dedit.
\izej napis Anno Dni MDCXXXILT Vladislai Quart! Primo, przy zapale napis
Gos Mich Ludevich Vichtendalch zii Danzi%f1655, na wylotowej sztuce wilk z na-
pisem co do sfowa takim Hor wie der Wolif so liungrig heult veli dem der seine
Clawer eilt. Srednica i wylotowa obrgczka w kwiaty ryta foze Bkute .2

I =12 f. Dziat spiz. dt. wag. 21/a. petnomocnych, na dennej sztuce
tbwicie na pot ﬂrzednelone, w lanrze pod korong krdlewska, w jednej Folowi(
cztery pola, na ktorych dwa Orly i dwie Po?onie przeciw sobie, w drugiej za$
pie¢ EL))oi. w Sreelnieni dwa miecze nakrzyz ztozone pod mitra, w drugiem polu
pie¢ bclkdw z rutei ])rzeciagnioeig, w trzeciem i czwartem lew wspiety, w pia-
tem oSm szpad  tarcz utknietych, na wylotowej sztuce w obwiciei przy arma-
turach zupetnych w”dra na ostrzwi trzymai'qca rybe, nad hetmem réz dwie,
z korony wynikajacych, przy wylocie w laurze pod korona jelen biezacy,
okoto ktorego litery ISKGPPA, 10za OKUTE.......c.ccoovciiiciieiccec e 5

IV—6 f. Dziat spizowych di. wag. 28, pelnomocnych, na dennej sztuce
pod korong krdlewska w laurze obwicie aurei velleris orderem zwigzane, w kto-
rem dwa Orly i dwie Pogonie przeciw sobie, we Siodku drugie obwicie z pieciu
polami, w dwdch polach lewki, w drugich dwoch po trzy korony, w Srodku
pole z belkiem uko$nym, % ktorym snopek zwigzany, nizej tablic dwie gotych,
obrgczki na wylotowej sztuce w kwiat?( ryte, na tejze sztuce u jednego dziata
zodjaczny Koziorozec, pod ktérym tablica, a u drugiego rak, pod nim tablica,
u trzeciego skorpjon. pod nim tablica, f0za KuUte..........cccoccviiiiiiiiiciiiennn, 3

— 6 f Dziato spizowe dt. wag. 26‘/4- petnomocne, na dennej sztuce pod
koroini krolewska w lanrze rozpiety orzet, na ktérego piersiach tarcz Janina
nizej napis co do stowei taki Georgius et Gonstantinus Cotoni Serenissimae
Maiestatis Regiae a secreto beneficiorum a Re-Publica acceptorum gratitudini.s
ergo has machinas Bellicas Regno Poloniae donarunt aiino 1677, na wylotowe.j
sztuce S. .Stanistaw biskup z Piotrowinem, pod ktoiym tab. gofa. Loze, okute |

yi—=6 f. Dziat spizowych dt. wag. 24, petnomocnych, na dennej sztuce
obwicie laurowe pod korone™ krdlewska, podwoéjne, w  jednem cztery pola,
w_ktorych dwa Orty i dwie Pogonie przeciw sobie, w drugiem pol pie¢, w Sred-
nicra (iwa miecze nakrzyz ziozone pod mitrg, w drugiem polu pie¢ belkéw
z rutg przeciggnionag, w trzeciem i czwartem lew wspigety, w pigtem oSm szpad
w_tarcz utknietych, na wylotowej sztuce w obwiciu przy zupetnych harma-
tiirach wydra na ostrzwi trzymajgca rybe, nad hetmem réz dwie z korony wy-
nikajacych. przy wylocie w laurze pod korong jeleri biezacy, koto niego litery
1 S. K. G P. P. a, toza okute . . . S o .5

VIl—6 f. Dziat spiz. dt. wag. 24, petnomocnych, na dennej sztuce

w laurze FOd korong krolewska orzet, na ktérego piersiach tarcz golei, pod
tymze tablica bez napisu. T%0za OKUTLE........ccccoiiiiiiiiccessee e 7
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VIII—6 f. Dzialo spiz. <Il. wag. 21'2, mocnos¢ spizu -“I32, na dennej
sztuce obwicia pod korong krolewska w lauize, na jednej potowie cztery polu,
gdzie dwa Orty i dwie Pogonie na drugiej potowie pie¢ pol, w Srednim dwa
miecze, na krzyz ztozojie, w drugiem polu pie¢ belkow z Erzeoiqgniomi ruta,
w trzeciem i czwartem lew wspiety, w pigtem tarcz, do ktérej siedm szpad
utknietych, z delfinami, na wylotowej sztuce herb, w ktdrym pol cztery, krzy-
zem kawalerskim dzielacych si¢, w dwoch_polach trgbki, przez dwa za$ pola
laska przechodzi, w Srodku krzyza wiewiorka wieniec trzyma, nad herbem
trzy hetmy w koronach, w jednej z t?/ch taska utknieta, w drugiej siedm piér
Fawich, w trzeciej trgbka, przy wylocie jelen pod korong, okolo ktdérego
itery 1. K. G. P. P. A, £028 OKULE.......cocooiercc et 1

X —6 f. Dziat spiz, dt, wag. 15, mocnoS¢ spizu _-/i, na dennej sztuce
w wiencu laurowym obwicia dwa pod koronami w {'ednem obwiciu belk
ukosny, nad ktérym snop zwigzany, w drugiem polu belk jeden, miedzy koro-
nami zwierzchnemi berta nakrzyz ztozone, napis wyzej Materiam Sigismuudus
formum omine fausto Rex Vladislaus Regno ineunte (ledit, napi.s nizej Anno
Dom, MDCXXX111 Vladislai Quart! primo, przy zapale napis Oberster Johan
Plater Ries. Mich. Daniel Timotlieus Gos mich. Z tych u dwoch przy zapale napis
taki Joanues Breut me fecit, zamiast delfindw lewki siedzace. toza okute 4

X —6 f. Drzialo spiz, takie ze wszystkiem procz, ze na deupej sztuce
napis Aes (ledit Augustus, formae melioris honorem Rex Vladislaus Qiiartus in
aere dédit anno Dni MDCXXXVI, nizej napis Mitt Gottes Hiitff Gos mich
M. Daniel Tim, £0Z8 OKUTE........oo oottt 1

XI1—6 f. Dziato spizowe takiez, rézni si¢ napisem Aes fuit Augusti for-
mam melioris honorem Rex Vladislaus Quartu.s in aere dédit anno Dni 1638,
przy zapale napis Mitt Gottes Hulff Gos mich Daniel Tim. toze okute . !

XIl —6 f Dziat spiz, z Warszawy sprowadzonych w r, 1778, petnomoc-
nych, diugosci wag. 18, na dennej sztuce w obwiciu herb suski, okoto ktérego
z Jledn(_ej strony Orzet z drugiej Pogonlak/I na wierzcliu korona, na sF_odzue order
orla biatego pod herbem napi,s A. D. MDCCXXXI1 Opus Michaetis Vittverch
Gedani, na wylotowej sztuce gryf, okoto ktérego dwie osoby Herkulesow,

[ I0y4= N 0 2§ | (< T0F TR 6

Xl —6 f. Dziat spiz, odlanych w r. 1771, dl, wag. 15, mocnos¢ spizu I‘n.
na dennej sztuce cyfra w promieniu S. A, R, na wierzchu korona, pod cyfrg
napi.s Impensa Regis Usni Reipublicae, restitutum MDCCILX1X, Ten napis
u jednego dziata a u reszty napis nie wyryty, na miejscu delfinow lewki sie-
023, £0Za OKUTE. ...t 4

XN\ —5 f. Dziat spiz. dl. wag. 8 mocno$¢ spizu ’/s, na dennej sztuce
przy zapale D. I. z delfinami, na wylotowej sztuce korona krolewska, w ktorej
srodku snopek, po bokach orzet rozpiety i Pogonig nad taz korong. Cyfra li-
tery zawierajgca | C R H 1| R P 1650. toza OKUte.......cooooeiiicci e, 4

XV —4 f. Dziato spiz. dl. wag. 22“/to. petnomocne, na_dennej sztuce herb,
w ktérym krzyz podwé{?y, pod oilym miesigc majacy rogi na dol spuszczone,
na polu wylotowej sztuki S. Jedrzej, pod ktorym rok 1727, bez toza. Sprowa-
dzone z WISNIOWCA 1781 Feeoeceiiieiireet ettt e 1

X\ I—4 f. Dziat spizowych, dl. wag. 16, mocn()$(" spizu na dennej
sztuce obwicie w laurze pod korong krélewska, na ktorem pdl szes¢, na jednem
polu miecze nakrzyz ztozone, w drugiem pie¢ belkdbw z rutg przeciggniona,
w trzeciem i czwartem Orly, w pigtem i széstem Pogonig na ukos w prze-
miany, z delfinami, na wylotowej sztuce obwicie okragte z armaturg pod ko-
rong, w ktorem gryf, na cztery nogi wspigty, zej n jednego z tych dziat
zgdjaczny rak, u drugiego baran, u trzeciego lew, u czwmrtego byk, toza
OKUTE e e 4

_ XVH—4 f. Drzialo spiz, dlug, wag. 14, mocnos¢ spizu ‘/s. na denmtj
szttice w wiefcu trzy rzeki, okoto litery | S G 1 K M, nizej w tablicy napis
Biato Cerkiew anno 1666, Grono odtrgcone. Loze okute..........ccooevnenene. |
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XVII—3 f. Dziato spiz, diug. wag. 32 nadpetnoinocnc, na dennej sztuce
w obwiciu gltowa zubrza z kotkiem przez nozdrze, nad nitj korona, po lewej
stronie miesigc, po prawej gwiazda i miedzy rogami gwiazda, z delfinami, na
pola wytotowein Genjusz, Kamy, okragte trgby majacy. [Jo<t spodem gltowy
zubrzej napis Georgius Stepbanu.s #zei gratia Princeps et Palatinns Terrarum
Moldaviae 1635. Na 02U OKUTEM......ccoiiiiiiiicec e 1

XIX —3 f. Dziato spiz, diug, wag. TI'-’he. na dennej sztuce w obwiciu
gtowa zubrza z kotkiem przez nozdrze, nad nig korona, po lewej stronie mie-
siaé po prawej gwiazda i miedzy rogami gwiazda, z delfinami i nizej napis
Georgius Stepbanus Dei gratia Princeps et Palatinns Terrarum Moldaviae 1655,
na wylotowe] sztuce Samson. Iwowi paszczeke rozdzierajacy, na tozu okiitem 1

XX —3 f. Dziato spiz. dtug. wag. 29, mocno$¢ spizu gtadkie, bez
delfinOW, NA 10ZU OKULEIM oottt e et et e et e e e e ereeaan 1
XXI—3 f. Dziato spiz. dtug. wag. 29, mocnos¢ spizu na dennej i wylo-
towej sztuce charaktery tureckie, bez delfinéw, toze okute |

XXII—3 f. Dziat spizowych odlanych w r. 1772, dtugosci wag. 26, nad-
pelnomocnych, na dennej sztuce cyfra S A R, na wierzchu korona, pod cyfrg
napi.s Impensa Régis nsni Reipnblicac rcstitutum .MD(*(+.XIX w obreczach
rgtadkich 'z delfinami. +t0za OKUTE.......ccccooveviiiiice s 2

XXl —3 f. Dzialo spiz, dhlug. wag. 26, nadpelnomocnc, na wylotowej
sztuce gtadkie, na dennej sztuce cyfra SAR. z delfinami, na tozu okutem I

XXIV—3 f. Dziato s|tiz. diug. wag. 25, mocnos¢ spizu -wlei. gtadkie bez
deltinOW. 10728 OKUTE.......c.ciie s !

XXV-3 {. bzialo sgfiz. dlug. wag. 24, nadpeinoniocne, na dennej sztuce
obwicie pod korong, nie dobrze znaczne, ale znac troche pot pie¢, w pierwszem
snopek, w' dragiem Orzet, w trzeciem Pogonig, w czwartem trzy korony, w pig-
fem lew, v%yzej herbu cyfra z literg | C R P, napisu dojrze¢ nie mozna tylko
rok 1652. Zapat wystrzelany, 10ze OKUTE........ccccviiiiiciici s |

XXVI—3 f. Dziato spiz. dtug. wag. 1972, mocnos$¢ spizu "lie, na dennej
sztuce obwicie gote, pod ktérem 1650, na tylnych obreczach napi.s Gos mich
t.udcwich Wichtendaht iu Danzig z delfinami........ccccccovvveininccincicceee, |

~ XXVII —5 f. Dziato spiz. dtlug. wag. 16, petnomocne, na dennej sztuce
ksigzat Lubomirskich herb, na wylotowej sztuce 1766. z delfinami, przy gronie
napis: Dziato darowane do fortecy Kamienca Podolskiego od Jozefa de Witte

generat majora emploiowanego, tejze fortecy komendanta 1786, na ‘tozu
OKUEEM 7 e |

XXV 111—3 f. Dziat spiz, odlanych w r. 1771. dl. wag. 15, mocno$¢ spizu
iflii. na dennej sztuce cyfra w promieniu SAK, na wierzchu korona, pod cyfra
napis Impensa Régis iisui Reipnblicac restilntum M\D('(1.X1X, w obreczach
gladkich z delfinami, 10za OKULE........cccooiviiciic e 4

XXIX—3 f. Dziat spiz, z Waiszaww sprowadzonych w r, 1778, dhug,
wag. 15 petnomocnych, wysoko$¢. giow% é)_oréwnana z gruboscig dennych
obreczy, na dennej sztuce w obwiciu her] iotka, w $rodku miedzy herbami
koronnym i litewskim na ktorym napis, Pro fide, lege et Rege, na wylotowej
szutce cyfra SA, nad ktérg korona i nad tg napis Impensa Regi.s Reipublicae
Restitutuin A. D. MDCCLXVI1, na konicu grona herb generata artylerji A, F
Briiht R. T, S. M. Przy wylocie napis okoto Job. Zacharyasz Neubert fecit me
\arsaviae. 078 OKULE. ..o 6

XXX —3 f. .Srotownica spiz, dl. wag. 12, staroswiecka, na dennej sztuce
lew, na wylotowej zZmija wyryta. toze OKULE.......cccooviiiiiiiicicie e !



H2 MI SCEELANEA 12

XKXI—2 f. Uziat spiz. dlug. wag. 25. mocno$¢ spizu “/i na dennej sztu-
ce herb ksigzat Lubomirskicli. u jednego napis na najwyisaych dennych obr?
czach u grona: Dzialo darowane do fortecy Kamienica Podolskiego od Jozeta
de Witte General Majora Emploiowanego, tejze fortecy Komendanta 1786 roku,
drugie bez i delfin odtragcony jeden, obydwa bez fOza......ccccovvvivriiiiicnnns 2

XXXIf —2 f. Dziato spiz, dtug, wag, 24, mocno$¢ spizu ’lie, na denngj
sztuce herb, ktorego $rodek prozny, w trzech koronach na hetmie trzy strusie
pioéra, z delfinami, nizej herbu napis w wieAcu 1637 Gos mich Lodewnch Vich-
tendahl. 1076 OKUTE....c.coiie e !

XXXI11—2 f. Dziatlo spiz. dt. wag. 23 mocnos¢ spizu '/s obraczki
w kwiaty ryte, na dennej sztuce w obwiciu herb, w ktorym miesiac i %(Wiazdy,
z jednej strony herbu litera 1| z drugiej S, na czopoyvej sztuce w okragtym
laurzc osoba po piersi, na wylotowej sztuce sokoét z napisem: Dobra to obrona
z kim Pan BOg jest 1568 I, OKUTLE........cccoviiiiiiiiccc e '
W\X1V —2 f. Dziato spiz, dtug, wag, 18, mocnos¢ spizu '/lo, na dennej
sztuce Kkrzyz ruski wyryty, OKUTE. ... '
XXXV —2 f. Dziato spiz, dltig, wag, 17, mocno$¢ spizu '/m, na denngj
sztuce krzyz ruski wyryty z delfinami, okUte........ccovvvveiiiiiiiciecce !
XXXVI—I'/a f. Dziat spizowych, dtug, wag, 30, mocnos¢ spizu 41 na
dennej sztuce obwicie pod korong cesarska, tancuchem Aurei Velleris obwie-
dzione na ktoérym orzet rozdarty na piersiach maqucy zupetne lierby cesarskie
nad tern napis Rtidolphus Secundtis Dei Grutia Electu.s Romanorum™ Imperutoi'
Semper Attgitstu.s ac Germaniae, tiing, Bohaem, G, Rex, .Xrchidux Atistriae,
Dux Btirgundiae KC, MDLXXXV1, u jednego z t&/ch na polu wylotowem
ziewka tyrolska, na plecach tlitmoczek niosaca, z ktdérego naczynie ktichenne
wytkniete: @ K@ wierzchu tlumoczka Kkogut siedzgcy, tuz w' jednej rece na ka-
mieniu wiocznia, w drugiej podpierajac si¢ laskg koszyk trzyma, pfgzed nig
piesek biezy. L' diugiego dziata maz zISrojny brodaty z kopja® ﬂo_d pachg ™ecz
lizymajacy. Tamze™ na dennych obreczach naitis™ Hlanns Ghristoff I.auffero
T.0za okute
Suma dziat spizowych 80

DZiala zelaZne.

XXXVII —24f Dziat zel. dhug. wag. 21, petnomocnych, gtadkie glowy
majaicy,ch. £076 OKULE......ooooosrmseeeeeessecveeeens e v 6

XXXVIII — 8f. Dzialo zel. dtug. wag. 19, mocno$é zelaza “fi6. z delfinami i
okutych
XXXIX — 6f Dzial zel. diug. wag. 22, pelnoinocnych, z delfinami, okute. 3
XI. — 6f. Dzialo, . 21, mocno$é ®fic, z delfinami, na tozu
okutem . . . L
Xt | — 6f. Dziat , » 21, pelnomocnych, z delfinami, toza
okute........coevens ereereeensats [ . 4
XLII — 6f, Dziato zel. z okopow S. TI’O]CK, wag. 20 diugie, petno-
mocne. z delfinami na tozu okutem . _ _ _ . .
XLI1I — 6f Dziat zel. dlug. wag. 20. mocnos¢ z delfinami, na to-
zach OKUtyCh......ccoooviiiiiiiiie i TR . S
XLIV — 6f. Dzialo zel. dtug. wag. 20. mocnos¢ ‘Vie* z delfinami, okute 1
XLV — 6f. DziatOo.....cccoo..... 20, . N
XLVI — 4f. Dziat ., . 26, nadpetnoraocnych z gtadkiemi
gtowami i delfinami. Te dziata od wylotu zdajg sie¢ byc¢
szes¢ funtowe, ale w czopowej sztuce nie miesci sie jak
4 funtowa kula, zapat w tyle, na tozu okutem , . = 2
XLVn — 3f. Dziat zel, z okopow S. Tréjcy, dtug, wag, 29, z dellinami,
na tozach okutych, e s 2
XIVIIl — 3f Dziato zel. z okopéw S. Troéjcy, dtug. wnig. 26 z del-

finami, na tozu okutem.......ccocovieiiiic e
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XLIX — 3f. Dziato zel. dtug. wag. 26, mocnos¢ z delfinami, okute 1
L - 3f. Dzialo , , C "s. }
LI - 3f. Dziat , , , 26, i, " ,

LIl — 3f. Dziato , N . 26, petnomocne " 1

LI — 3f. Dziat " . 25, _petnomocnych. ) 0

LIV — 3f. Dziat zel. z okopow S. Troéjcy, dtug. wag. 25, z delfina-

mi, na tozach okutych.........ccoorviiieernne, e e 2

LV — 3f. Dziat zel. dtug. wag. 25, mocnos$¢ V)5 z delfinami, okute 2

LVI — 3f. Dziato ,, " . 20, petnomocne, glowa z szyja

i obraczka urwana, OKUte...........ccccoiviiiiiiiiciiii e !
LVII — 2f. Dziato zel. dtug. wag. 20, petnhomocne, z delfinami od-

traconemi OKUTE ... T 1
LVII — 2f. Dziat zel. dlug. wag. 29, petnomocne, z delfinami od-

traconemi, okute _— _ _ _ _ L = 2

LIX — 21f. Dziat zel. dtug. wag. 28, petnomocne, z delfinami, okutych 5

LX - 2f. Dziato, N . 25 mocnos$¢ 'Vie. okute l

LX1 — 2f. Dzialo,, N » 25, peltnomocne, " 1

LXII — 2f. Dziato Zel. z okop6w S. Tréjcy, diug. wag. 25, z delfi-

NAMI, OKUT ... et 1

XLI1l - 1f Dkzia’ro zel. dhug. wag. 39, mocnos¢ wag. I't. z delfinami,

QKUTE = L s
LXIV — 2f. Srotownie zelaznych podwaojnych..........ccccociiiinnne, %
LXV — 2f. Y Y pojedynczych  ....cccooiviiiiiiiennns 4
Suma dziat zelaznych . 57
Szmigownice i organki.

Szmigownic pojedynczych po rur 3, okucie zdezelowane .

Organek hakowniczych po rur 7, okucie zdezelowane . 2
Pojedyncze w rur 14, dittO.......ccccoooviviicicine, 1
Podwojne w rur 14, ditto.........ccccceeceiiiiiiinnn, 1

Organek muszkietowych pojedynczych w rur 20, w osadzie 4

., ., potréjnych, rur 24 dito . . . . 2
Y " recznych, rur 30, osada zdezelowana 4
Suma Smigownic i organkow 17
Petardy.
Spizowych 5, zelaznych 3, suma petard 8.
Proch i tadunki.
Prochu w cetnaréwkach f. 130,834 tutéw 17 j
Ditto w fadunkach flinto- suma f. 135,012 tutéw 1.
wyctiwr. 1787zrobionych!. 4177 16
Ktérych to tadunkéw ostrych w r. 1787 zrobionych liczba 133,680
tadunkow flintowych ostrych starych w r. 1789 przero-
bionych z kulami staremi......c.ccccoceevvceniiiciscisennn, 79,720 % 293.808

Ditto flintowych ostrych starych nieprzerobionych , . 144,088 !

Skatek do BronNi.... ... 35,500

Siarki f. 3455 tut. 16

Saletry f. 1744ut. 28

Antymonium f. 156 tut. 16

Otéw.

Otowiu w kulach flintowych w tadunkach 153,680 szt.
Roku 1787 zroblon%/ch znajduje sie funtéw.

r . 835 28,220 tut.
W hakowniczych........i..vc, 19,865 +ut.8} 8220 tut. 8
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+ adunki do dziat z harasu.

24f — 181, 12f. — 91. 6f. — 698, 5f. — 54, 4f. — 281, 3f — 395, 2f — 312
I'laf. — 70, 1f. — 141, Suma tadunkow 2,223.
Harasu na tadunki dziatowe tokci 965 Vi-

Strzelba.
Hakownic réznego gatunku w lontowych tozach popsuty ch 142

Item nielontowych..

Item bez toza........cccccocinie, e 11
Muszkietow lontowych z zamkami cale popsutemi . 109
Broni bez zamkoéw zardzewiatej i popsutej 470
Karabindw bez zamkow popsutych.............ccccceee. 240
Broni z bagnetami zardzewiatej i popsutej 28
Broni starej kozacka zwanej z rurami popsutemi 243
Broni regimentowej w zbrojowni ztozonej r. 1779 355
Zamkéw do broni... ..150

Bagnetow starych............ccce. 190
Pistoletow bez zamkoéw popsutych . 27

Suma strzelby .

Beinby czyli granaty.

Nabite: 125f. — 10, 50f. — 20, 32f. — 15 28f — 21, 25f. — 15, 24f — 45,
20f. — 25, 15f. — 102, 14f. — 81, 12f — 69, 10f. — 10, 8f — 15,
7f, —9 6f — 29, 5f — 21 4f — 9, 5f — 186. Suma granat na-
bitych 678.

Prézne: 125f. — 61, 100f. — 104, 60 f — 262, 50 f. — 132, 48f. — 85, 46f, —
180, 56 f. — 1, 52 f. — 32, 30f. — 80, 28 f. — 33, 24f — 121, 20f. — 67,
16f. — 97, 15f — 500, 14 f. — 170, 12 f. — 1185, 11 f. — 262, 10f. — 244,
9f — 110, 8f — 40, 7f. — 9, 6f. — 10, 4f — 134, 3f. — 23. Suma
granat, proznycli 5,945.

Granaty reczne nabite. — Zelaznych 6,453, szklanych 1277, suma granat,
recznych nabitych 7,730.

Granaty reczne prézne. — Zelaznych 13,578,

125 f. —

Suma pitek ognistych 476.
Zaprawy z ognistych pifek popsutych funtéw 443. ] . .
Kadtubistych kul. ktore przez staros¢ i zepsucie forme swojg stracity znaj-
duje sie sztuk 274.
Skaliste kule otowiane i zelazne.

20 f. otowianych — 4, 18f — 42, 16f. — 10, 14f. Zzelaznych — 10. Suma kul
skalistych 66.

Przykowowe kule i inne silnice ogniste.

125 f. nabitych 3, préznych 2, razem 5, 60 f. popsutych 4, szturmowy wieniec
popsuty 1, szturm patdw popsutych 2, szturm gwiazd popsutych 4,
strzat ognistych popsutych 8, szturm kopiéw starych 9.

Gronowe kartacze do dziat.

24 f. — 114, 12 f. — 76. Suma 190.
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Kule do dziat.

P21 —1 30f —50, 26 f — 1, 24f — 2358, 16f — 129, 12 f. — 6443, 10 f. — 746,
8f.-— 2039. 6f. — 6849, 5fi — 1161, 4f — 3315 3f — 16497. >R f —
1632, 2f. — 3839, I'/j f. — 2518, 1f. — 2208, ’/r f- — 40- Suma kul 49426.

Kartacze blaszane napeilnione.

2f, UI2f- i 1 f. napetnionych..........c.ccoo... 30

zelaznemi napetnionych ) 29

olowianemi napetnionyc Zelazem siekanem 315 . é(}g
| 40

299, 150 . 449

241, 523 . 764

171, 56 . 227

60 . 60

7, 8 . 15

Suma kartaczéw blaszanych napelnionycli . 2339

Kartacze blasza neprdézne.
6f — 415 31 — 162, 2f. — 139, popsutych przez dawno$¢, réznej miary 58.
Suma kartaczoéw blaszanych préznych 774.
Kul zelaznych do kartacz i siekanego zelaza jest w zbrojowni cetiiaréwek 2

Karpacze drewniane napeinione.

EH kulami olowianeini napetnionych 10. zelazem siekanem 24 . . 54
...................................... 95 95
KN SO " o " ” 2 . 22
), 4 4

Suma kartacz6w drewnianych ... 155

Oreza i zbroje.

B Pataszow prostych z pochwami 100. pataszéw prostych kordelasami zwa-
iiych 39, pataszow Krzywych bez pochew 8, prostych dtuznych 9 razem 17,
km?_- krzywycti z pochwami 2, berdyszéw z drzewcami 428, item nieosadzo-
nycli 16, zbroi bladli przednich i t{lnych 91, szyszakéw 13, kapeluszow zclaz-
nycli 2, nargczakow lDar 7, o_bol{'czy ow 36, fartuszkdéw do zbroi 55, tréjgrandw
na kawalerje 8900, alabardéw 42

Dostatek wszelkKi.

Lontu a f. 32, kamieni 427 f. 21 tutbw 27 efficit funtéow . . . 13685 I. 27.
Prochowych workéw skérzanych dawnych 6, péZniejszych 15 . . 21
Form do kul muszKI€tOWYCh.........ccciiiieiiic e 5

S, hakowniczych s 4
Forma,, SPIZOWA FOZNEJ IMMUIANY ..ot 1
Przecednikow popsutych OO UU PP 3
Tyglow spizowych, u jednego licho urwane...........ccoociiiicnniciciins 2
Probéw zelaznych do prochu zepsutych 2
Kottéw miedzianycti popsutych 2
Kociot zelazny do lutrowania saletry |
Préba spizowa do prochu nieskonczona 1
Wykretnikéw D s 16
Kiodek do ZzamyKania......oooiiiic e 1
Dragéw rdzennych
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Przepustnic miedzianych do bomb i granat. 60 f, 1, 50 f. 1, 32 f. [,
24 f.1,20f 1, 15f 1, 14f 1, 12f 1, 10f 1, 9f 1, 8f 1 6f. 1
411 3F 1 PAL L AT L e

Szalek miedzianych nowych para . ..,

Szalek miedzianych, z ktorych par dwie zepsutych............c.......

Przepustnic miedzianych do kul 24 f. 1, 12 f 178 f 1 6f 6, 5f 1
4f 1,3f 1L 2% 1 PAf L 1f 1 “Af A i

Szale drewniane z faNcCuUChemM.........ccoiiiii e

Belk zelazny do wazenia, na ktérym wyrysowany napis AVladyslawa IV
A. D, 1637 z Lwowa SProwadzZOonNy.........cccceireresiinsereeesnenes

Cetnaréw spizowych funtéw 128 wazaCycCh.......cccccoviiviiivieinienns

Cetnar SPIZOWY f. B4......ccciiiiieicee e

" L BB
f.12 . . . .
f. 8 .
f. 6
f. 4
i f. 3.
M f. 2

) otowiany!. 60 wazacy

Wind okowanych 24 f, 1, 3 f 1
Kotek spizowych do ciggniecia liny
Lin do wind, z_ ktorych jedna zepsuta.................
Item do ciggnienia POIrVWaNA........cococoiirircrne s
Stemporow spizowych do prochowni...........iine,
Liwaréw do dzwigania okowanych...........cccccoevvieininiinisincnesienn,
Koztow do ciezaru zepsutyCh...........iiie,
Mozdzierz do thuczenia SPIZOWY......ccocviviiiiiiiiiiiiciesec e
Thuczek do tego mozdzierza w drzewo oprawny.................
Szufel miedzianych do wszystkich dziak.......cccccooiiiiiieennn,
Osi zelaznych do 24 f dziak........iiiiiiceeee,
Sikawka na kotach
Siekier o
Hakéow
Spizu w sztukach pozostatego w ludwisarni f. oo
Spizu z fusami = e e
tancuchow do procowania............ et
Miynek zelazny obozowy zardzewialy ..., 1.
Szlejek parcianych do ciggnienia dziat........cccocoovviiiiiiiiiciiienn,
KrazkOw do KUl e
KrazkOw do KartacCz..........ccccviiiiiiieieiieisese e
toze silniowe do 6 f. dziata e ———————————
Przodkéw oltowanych z wagami i orczykami - - - _— - _
Prochowych —kar .., e —————
Pasow rzemiennych do kar prochowych............n.
Wozéw, z ktorych dwa zepsute.................... e s
Baléw na toza pd&t miirotomowe, z ktorych niektore nadbutwiate .
Balow na pomosty do dziatobitNi.........iiniiiienne,
Kot okowanych..do..dziat..6..f. para
Osi nieoprawnycli do 16z

Kot 224% nieokutych

12 1.

ii ” - - = - 6
2 ]{ » - - - - 21 1
3f - i :
2.3, 1f.4 nieokutych 1 %zbutwm’:e
do granatnikéw nieokutych
% do wozu przednich 8 1
do wozu okute  _ _ _ _ 11
Odprochowych kar 8, odprzodkar 14, nieokut. 22

Maznic T

16

150
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Klinbw drewnianych e bbb r e 210
Kantarow zelaznych do wazenia, z ktorycli jeden nadtamany . 5
Bebnéw  spizowych  pOPSULYCH.......occiiie e 2
Choragwi polskich z Baru z czterema gatkami srebrnemi. jedng
miedziang, wszystkie poziacane...........cccocoiiiiiicisieniiieiee e 5

Kamien marmurowy ha ktérym wyrysowana inskrypcja ztotemi literami
Deo Favente Régnante Serenissimo Augusto |l Poloniarum Rege
Duce et Electore Saxoniae Cameuecum A. D. 1699 d. 22 7 bris ab

Ottomanis Receptum Reparatum et Redunitum Reipublicae . . . 1
Papieru liber 4151 arkuszy 1772,.....ccccciiiiiiiciiiniiiis 4151 ar. 17°12
Woz do przewiezienia dziat i mozdzierzy na 4 kotach 1
Kap i zatyczek skdrzanych do 6 £ dziat........ccoooiiiinnen, 6
Kap i zatyczek takichze do 3 f. dziak.....cccoiiiiiiiiiciinns 6
Kap takichze do przytykania mozdzierzy - - - - - - 2
Przepalniczek blaszanych.............ccoiiiciciiiceee, 939
Lejka blaszana do wsypywania prochu w mozdzierze 1
Farby czerwonej beczeK........cooviiieiiiiiiiiiise s 3
Wegla kowalskiego KOOI CY ...t 629

Materj aty
Soli DECZEK e 8
Soli beczkowej soléwek, z ktorych jedna niepetna . 244
Smoty twardej ZYWICY ....coeoeceeeeceeeeereeenn, 495
topatek zelaznych 181
Rydléw zepsutych, z ktérych same Zzelazka 17
topat drewnianych 746
Nozéw szaficowych popsutych 26

Naczynie ludwisarskie.

Drag rdzenny do wylewania armat 5 funtowych .
Wrzecion do toKarNi.......,
Srubsztak , — —
Pilnikdw wielkich i matych dawnych........................
Kleszcze do wyjmowania tyglOwv..........cccovevveenene.
KIESZCZE PrOStE oo s
Swidrow ciesielsKiCh.........cccoceoiriinccc e
KIUb SIUSArSKi. ...t
Cyrkldw zelaznycCh........coociiiice e
BYZKA oo e
Abecadto do_wylewania liter...........n.
Swidréw gwintowych do zaprawiania sztuk
g_ltagéw do wyjmowania z OgnNia.......cccceeeevrrenenne
0 e
Skrzynia duza do sprzetu
Pit do urzynania SPIZU........coconniiiniiiicninin,
Krzyz do Swidra et e
Thuczkéw zelaznych do ubijania ziemMi.......ccccccevennne
Przetak miedziany do gliny.....cccccoviiiiiiiinieicennnn,
Diut do toczenia armat..............n..
Ciggow do wyjmowania tyglOww............ie.
Snajdeza na trzy gwintowniKi..........cceoeviiiieinnnne,
Krata do pieca ludwisarskiego popsuta..........ccccceevunene
Blach do teg0Z PI€CaA.....cccciiiiiiiiecee s

w

[S)
N— NN O—UT—W—FP O —mRN W O = N —
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Naczynia kowalskie.

Miechéw kowalskich 7, kowadet 4, szpangow 2. perlikdw 3, forsztan-
%()W 6, druszlakoéw 4, worchombléw 5, kleszczéw recznych 7, kleszczow
akowych 2, krzywych 3, srubéw 2, szynalni 5 Kkijan 3, obcegi 1. almis 1.

Naczynia Slusarskie.
Srubsztakéw 4, kleszcze 1, pilnikéw 40, miotek duzy 1, miotkéw matych 2

Naczynia stelmaskie.

. Swidréw fopatniow 5, blacha do Swidréw 1, lochacz 1, pit, z ktorych
jedna ztaimana 3, $widrow recznych 3, toporow 3, siekiera 1, zelazko™ do
nebnnn 1, hebléw recznych 4, dtutdw recznych 24, cyrkiel 1, bardéw 2,
oksza |. kotowy cyrkiel I. zelazek do heblow 2, pilnik 1

Naczynia tokarskie.
Pitka reczna 1, zelazko snajdezy |.

Naczynia bednarskKi e.

Osnikéw 2, karmaser do zacinania obreczy 1, ciagi do zaciagiiiiiu obreczy
zelazne 1.

Po lustracji arsenatu na nowo uformowany inwentarz Komisja wyko-
menderowana za ordynansem Przesw. Komisji Wojskowej Obojga Narodow
liodpisuje. Dan w Kamiencu Podoi, d. 29 Julii 1789 Ao.

Bonawentura Tarnawski vice brygadjer Kawaleiji Naiodowej. Jakub
Dahlkc podputkownik regimentu pieszego Bul. Polnej Koronnej.
Jan Kanty Gembarzewski major korpusu artylerji koronnej.

Podlit Antoni llInitko.

FR.AGMENI'" .AUTOBIOGRAF]! KAROL.A PASZKIEWICZA.

Drukowany obecnie fragment nieznanej autobiografji Karola
Paszkiewicza, jednego z organizatoroéw sprzysiezenia Wysockiego
w Szkole Podchorazych i belwederczyka, pochodzi z niedokon-
czonego listu Paszkietvicza, pisanego 3V r. 1881, prawdopodobnie
do Wiadystawa Piatetra®). Fragment ten zawiera szereg szczego-
tow. co do nastrojow podchorgzych organizatoréw spisku oraz
nader ciekawg relacje, dotyczaca t. zw. spisku koronacyjnego.
Byt to projekt wystgpienia czynnego w okresie uroczystosci koro-
nacyjnych Mikotaja |, polegajgcy na uwiezieniu cesarza wraz
z rodzing przez Szkote Podchorgzych, podczas parady na placu
Saskim 3V dniu 20 maja 1829 r. Projekt ten wiasciwie spiskiem
nie byt, gdyz nie wyszedt poza sfere rozméw ogoélnikowych i zad-
nego konkretnego planu dziatan powzietego za3vcza.su. i przygo-

_ ¥ List ten znajdowat si¢ dotychczas w rekach p. Felicji Paszkie-
wiczowej z Krasnegostawu, zony prawnuka Karola Paszkiewicza i zostat
przez nig ofiarowany Bibljotece Rapperswilskiej.
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lowtin nie byto?). Paszkiewicz stwierdza, ze zamiar wys”™-
pienia w dniu 20 maja powstat wsrod spiskowych w przededniu.
Nie znalaztszy poparcia wsréd opozycyjnyctr postéw sejmowych,
z ktérymi Wysocki pozostawatl w kontakcie, zostat poniechany.
Relacja Paszkiewicza pozostaje w sprzecznosci z relacjami Go-
rowskiego, taskiego, Sottyka i Zaliwskiego, ktorzy twierdza, ze
.spisek koronacyjny istniat. Jednak, zdaniem mojem, jest ona wia-
rogodna. gdyz Paszkiewicz, jako jeden z organizatorOw sprzysie-
Zzenia. prowadzacy w jego imienin rozmosvy z Niemcewiczem”),
byt cztowiekiem dobrze poinformowanym, a piszge swojg relacje
w 50 lat przeszto po przedstawianych wypadkach nie ulegat tej,
mniej lub wiecej mimowolnej, tendencji do wyolbrzymiania
i przeceniania wydarzen, zwigzanych z wybuchem powstania
listopadowego, jaka zacigzyta na wiekszosci relacyj o tych wy-
padkach, pisanych w pierwszych latach emigracji.

Urodzitem sie we wsi Krzeczowie. dziedzicznei rodzicow moich, w wlo-
dziemirskim powiecie, iytomirskiejl_gubernji na Wotyniu w roku 1805, religji
rzymsko-katolickiej. Wychowanie liralem wraz z bratem moim starszym Jbze-
fem w domu, pod czutym i serdecznym nadzorem rodzicow moich, az do roku
1812, w ktérym to roku ojciec moj wywieziony zostat na Sybir. Po_porwaniu
jego z domu matka nasza Wyﬂ'ec ata z. nami do Krzemienca, gdzie pod jej
okiem macierzynskiem odbywaly sie nasze nauki. W Krzemieficu odbieralem
i konczytem nauki. W roku 1823 wrdcitem z Liceum Krzemienieckiego do domu
rodzicielskiego. W kréotkim czasie ojciec moj, majac zrujnowane zdrowie nie-
wolg moskiewska, zakonczyt zycie, a ja w 19-tym roku zycia wszedtem do stuz-
by wojskowej jeszcze za czasow Aleksandra 1, a pod zarzadem pamietnego
wielkiego ksiecla Konstantego, do wojska polskiego do putku grenadjerow
gwardji krélewskiej. W kilku miesiecy po przyjeciu stuzby przeznaczony zo-
statem do Szkoty Podchorgzych pieszej. Z chlubg dla siebie wyzna¢ musze, ze
wkrétce pozyskatem sobie serca wszystkich moich kolegéw, a z kilkoma z nich
zawigzatem Sciste i przyjazne stosunki, tak, ze sie uformowato kotko nieroze-
rwaue. Zawsze w chwilach wolnych od c¢wiczen wojskowych mozna byto nas
widzie¢ razem zebranych. Kotko to serdeczne i z najwieksza wzajemng ufno-
Scig jeden dla drugiePo, czyli raczef'( whasciwiejby byto powiedzie¢ wszyscy
dla jednego i jeden dla wszystkich skfadali: §. p. Piotr Wysocki. Karol Kaisz-
iiicki. Stanistaw Poninski. Kamil Mochnacki. Jozef Gurowski. Seweryn Ci-

) O istnieniu spisku kornnacyjnegu moéwia: (jn rawski. O spisku ko-
rmiacyjnyrn gPami tnik Emigracji Pols igj, brosz. Aleksander Jagiellonczyk);
Laski. Szkota Podchorgzych i Umagi nad poczatkiem remolueji polskiej z po-
modu piermszych rozdziatlom nojoego dzieta dr. Spazier (Pamietnik Emigracji
Polskiej brosz. Wiadystaw Ul arnenczyk i Bolestaw Wielki); Soltvk.
O zmiazkach przedremolucyjnych (Pamietnik Emigracji Polskiej brosz. Jan
Albert Jagiellonczyk); Zaliwski. Remolueja Polska 29 listopada 1870 r., str.

4, Neguja spisek: Borzykowvski. llistorja _powstania listopadowego, t. 1
str. 233 Lipinski. Zapiski z lal 7823 — 7837, str. 145, Dembow sk i.
Moje wspomnienia, t. Il. Za ich pogladami poszedt Kraush ar w swym Spi-

sku koronacyjnym z r. 1829. Z najnowszych prac prof. Tokarz w Sprzysig-
zeniu_Wysockiego i nocy listopadowej (str. 32 — 342, przychyla sie do zdania,
ze spisek istniaf, natomiast prof. Han dels man (Francja — Polska 1295 —
1845, str. 115) uwaza, ze historja tego spisku jest w znacznej mierze fantaz&az,
bedacdjednoqzeénie charakterystycznem odbiciem nastroju panujgcego w Szko-
le Podchorazych.

-). Tokarz. Sprzysiezenie.llysockiego i noc listopadowa. Warszawa.
1925. str. 3L
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cliowski. Jézef Dobrowolski. Aleksander taski i Karol Paszkiewicz, twdj.
Zacny Ziomku, stuga. Tak pomiedzy c¢wiczeniami i nauka wojskowa, a nasze-
mi _poufnemi pogadankami nadszedt rok 1828, rok pamietny, stanowiacy naj-
wazniejsza epoke w zyciu mojem. W tym to roku 5. p. Piotr Wy-
socki. ~jako jeden z najstarszych w Szkole Podchorazych. awaiisowal
na oficera z przeznaczeniem na oficera instruktora do “wyz wymieiiio-
nej szkoty, Byl juz tedy naszym starszym, pomimo tego zachowat on
zawsze dla “mwmego kotka te same przyjazne i Sciste stttsuuki. Dnia
16 grudnia 1828 r. Piotr Wysocki zaprosit nas wszystkich, wyz wymienionych,
aZedyémy sie zebrali u niego w I|'(ego kwaterze, co tez punktualnie dokonaliSmy.
Kiedy juz zadnego z nas nie brakowato, rooncze’:y sie rozmowy, jak powszech-
nie bgwa’fo, kiedy tylko znalezlismy sie skupieni, o Polsce, o ukochanej na-
szej Ojczyznie jeczacej w niewoli, 0 jej synach cierpiacych katusze, meczar-
nie, wotajacych o pomste z giebi ich wiezien, podziemnych lochow, kazamat
etc. ZastanawialiSmy sie nad sposobami stuzenia Ojczyznie i wydzwignienia
jej z tej niedoli. Rozmalite by’:}l zdania i poglady, wtem natchniony jakby sita
z nieba_mi zestang, przemowitem do moich przyjaciot: ,,Kochani bracia moi.
wiecej jak pewnikiem jest, ze jedna i ta sama my$l panuje w umystach na-
szych, jedna i taz sama mitos¢ dla kraju i Ojczyzny tkwi w sercach naszych,
tez same sg nasze daznosci, tym weztem zwigzani pewny jestem, ze bez waha-
nia si¢ pojdziemy jedng droga, idzie tylko o Srodki. Ot6z pozwoleie mi wy-
nurzyc przed wami mojg mysl; zdaniem moje wszystkie potsrodki sg prozne-
mi daznosciami i na nic nieprzydatne. Chcemy by¢ uzyteczni naszej Ojczyznie
przedsiewezmy stanowcze postanowienie, ze oto od dzisiejszego dnia nie zyje-
my dla siebie, ale zycia nasze nalezg do Polski, od dzis poswiecamy, sktadamy
na oltarz Ojczyzny rodziny nasze, zycia i majatki, wszystko, co tylko mamy
najdrozszego, a z calem poswieceniem i z catg obojetnoscig o siebie samego
pracowaC bedziemy duszg i sercem okoto oswobodzenia kraju i Ojczyzny i roz-
powszectinienia te] idei we wszystkich czesciach Polski, a Bég pobtogostawi
nasze Swiete zamiary i pozwoli dgzenia nasze doprowadzi¢ do pomysinego
skutku”.

Dzi$ jeszcze z prawdziwg rozkoszag w sercu mojem przychodzi mi wyrazié,
ze ta propozycja moja zostata z nadzwyizajiiem uniesieniem i goracym patrio-
tyzmem przez kolegow moich jednogtosnie przyjeta. Wnet pod prezydencji!
wiecznej pamigci Piotra Wysockiego uformowat sie tajny zwigzek. Rota przy-
si?]gi zostata w tej chwili zredagowana, ktérg Swiecie i z najwiekszem na-
tchnieniem religijnem wykonaliSmy, poczem przysiega ta napisana zostata na-
tychmiast spalona (gdlyz tu doda¢ musze, ze w naszym zwigzku nic sie na
pismie nie odbywato, lecz wszystko ustnie, osobiscie). Odtad zycie nasze pod-
dancze. koszarne zamienia si¢ na zycie petne uroku, po$wigcenia, zycie pracy
okoto sprawy ojczystej i wielkich nadziei w przysziosci. Kazdy z zaprzysie-
zonych. ufny w Bogu i SwietoSci sprawy, ktorej przysiagt stuzy¢ wiernie, calem
sercem, calg silg, z bczwarunkowem poswigceniem sie rozpoczat swojg czyn-
no$¢ w rozpowszechnieniu zwigzku i przygotowaniu umystu do tego Swietego,
wielkiego dziela, to jest wyswobodzenia Ojczyzny.

Nie ustajgc w tej pracY, doszliSmy do 1829 roku, to jest koro-
nacji .Mikotaja na krola polskiego, Juz pod te pore zwigzek znacz-
nie byt rozpowszechniony, ale daleki jeszcze ahy byt dojrzaty, jed-
uak zbieg wypadkéw, Kktory zdaw'al sie byC bardzo korzysttiym, po-
pchnag! patriotyczng miodziez .Szkoly Podchorazych, aby przyspieszy¢ wy-
buch powstania narodow’ego i uskuteczni¢ to wielkie dzietlo w czasie pobytu
Mikotaja w stolicy Polski. Do usktitecznienia tego przedsiewziecia postuzyta
okoliczno$¢, ze przyszedt do Szkoty Podchorgzych rozkaz dzienny, aby taz
Szkota wystapita ha parade na Saskim Placu dprzed cesarza (tutaj daty dnia
te(};o nie pamigtam, bylo to jednak jeszcze przed koronacjg). Piotr Wysocki byt
wiasnie przytomny w naszych koszarach, kiedy ten rozkaz dzienny przyszedt.
Pierwszy z kotka naszego poufnego Jozef Dobrowolski, jakby natchniony du-
chem. opiekujacvm sie losami nieszczesliwej Polski, zazadat, aby Wysocki ze-
brat natychmiast wszystkich nas, skladajacych, ze tak powiem, ognisko taj-
nego zwiazku, co tez wnet uskuteczniouem zostato. Wtedy Jozef Dobrowolski
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wypowiedziat swa mysl, dyktowang jego Eatrjotycznein sercem; ..Powinnismy
rzeki on. korzystac z dni_a_ju'grzejszego_, tory to zdaje sie Opatrzno$C¢ nam
zsyta, pomysiniejszej chwili “nie znajdzicmy. “jutro nu” paradzie cesarz i cafa
jego rodzina obchodzi¢ bedg front, u skoro tylko znajda sie na Srodku frontu.
Szkoty Podchrazych. ta za znakiem, danym przez. Wysockiego, szybkim kro-
kiem 'sformuje koto i w to koto zaniknie calg rodzine cesarskg”.

Projekt ten jednozgodnie przyjetym zostat ﬁrzez zwigzkowych i po-
stanowiono zawiadomi¢ i przygotowaC catg Szkole, przed Kkibrg, dota
wszelkie czynnosci zwigzkowych byly ~tajemnica, Piotra Wysockiego zas
bylo obowigzkiem wuda¢ sie” natychmiast do miasta, zebra¢ wszystkie
osoby, ~wysokie stanowiska zajmujace w _ kraju. a ktére juz byly
wciggniete. do stowarzyszenia, oznajmi¢ iin o wybuchu, majacym na-
stgpic  dnia jutrzejszego. Podczas gdy Wysocki ~odbywat swoja, misje
w miescie, kotko zwiazkowych podchorgzych zajeto sie zawiadomieniem
i objasnieniem towarzyszy swoich, polecajgc im aby bron bytu dobrze opa-
trzona i gotowa do przyjecia ostrych tadunkow, jako tez postano do EU”(U gre-
nadjeréw giwardji do porucznika ptatnika putku tegoz. Piotra Urbanskiego, aby
jakuajrychlej przysytat do .Szkoty Podchorgzych “potrzebng ilos¢ ostrych ta-
dunkéw. Pioti' Urbanski bowiem, od chwili zawigzania sugk towarzystwa, do
ktorego wkrétce nalezat, zbierat | przechowywat amunicje, ktoruby w niebadz
jakg chwile zapotrzebowana byla. Tak wszystko urzadzone i przygotowuiw
zostato wewnatrz Szkoty Podcliorgzych. tadunki nawet przybyly i rozdane
zostaty. Oczekiwano t> Iko powrotu Wysockiego i zdania sprawy z misji, jaka
mu bvla powierzona.

lu o ile z chlubg i dumg w sercu wspomnie¢ nalezy o tej dzielnej
miodziezy polskiej, poswigcajacej si¢ catg duszg, calem sercem, sprawie
ojczystej, nie majacej zadnych innych ~widokow tylko wiedziong czy-
sta mitoscig Polski, tyle boleja serca nad cliwiejnoscig i dwojznacznoscig uczuc
tych, ktérzy wyzsze stanowiska w kraju zajmug')q. Wyjirawiajac bowiem Wy-
sockiego. bezwarunkowe polecenie on miat, ‘azeby najprzéd zawiadomi¢ tych
panéw o majacej nastgpic¢ rewolucji w dniu nastepnym na Saskim Placu i zeby
Im stanowczo oswiadczyt, ze nic innego od nich Szkota Podchorazych nie Za-
da, jak tylko zeby zebrani trzymali sie w skrytosci bez zadnego udziatu i ocze-
kiwali reznltatn. jezeli Bog pobtogostawi naszemu orezowi, wtedy ich powin-
noscig_bedzie ukazaC sie, ogtosi¢ rewolucje za narodowsg i natychmiast wyzna-
czy¢ Rzad Narodowy, w przeciwnym razie, zeby kra‘j i naréd wolny byt od
przesladowan, upowazniamy ich, aby publicznie ogfosili, ze to tylko byla
zgraja miodych zapalencow. liezglowkow. zbrodniarzy, ktérych kraj i naréd
odp{chajaz i wybuchu ich nie podzielaja. Wtedy my padnieniy ofiarg zemsty
moskiewskiej, wystawieni zostaniemy na przeSladowania i katusze, ale kraj
cierpie¢ nie bedzie. Zaiste piekniejszego poswiecenia sie, wiekszej mitosci dla
Ojczyzny zadna historja nie zdota przedstawic.

. Tak tedy wurzadzeni we wnetrzu Szkoly, jak juz zej  mowi-
lein, z goragczkowem biciem serc naszych bezsennie oczekiwalismy przy-
bycia Wysockiego. co doii'ero nastapito iuz nadedniem. Po “przyby-
C" jego  do zko’?/ rozpacz = niewypowiedziana ogarngta  wszystkich
podclioifizycli. a gléwnycli  spi.skowcow oddano na  pastwe szpiegow,
(leitiiiicjatorow i policji,.... {.i.... bowiem...dygnitarze odwiecznym swym_zwy-
czajeni. pizeiiosztjc faski, dostojeristwa nad stuzbe ojczysta, oSwiadczyli Wy-
sockiemu. ze trzeba wyczekiwaC, gdyz cesarz, przybywszy teraz na koronacje
jako krol polski, przywiozt nowe taski dla kraju, nowe swobody, ktére do-
piero po koronacji majg by¢ ogloszone, wigc oni, jako mezowie doswiadczeniu,
umywajg rece od projektu przyniesionego przez "Wysockiego. Tak tedy dzien
niechybnego i stanowczego zwyciestwa marnie przepadf. trzeba bowiem i to
powiedzie¢, ze wihasnie w t\in dniu obranym przez podchorgzych do wypet-
nienia tego wielkiego dzieta, cata stolica i Plac .Saski, na ktorym miata sie
odbywa¢ parada przed cesarzem, zajete byly przez same wojska polskie.
Wspominajgc 0 tym dniu i postanowieniu Szkoty Podchorazych, winien naj-
energiczniej zaprotestowa¢. Z powodu 50-letniego obchodu tego pamigtnego
dnia powychodzito duzo pisemek, opisujagcych to wiekopomne powstanie. Otoz
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wyczytiije. jakoby miano da¢ hasto do ogolnego powstania przez wymordo-
wanie catej rodziny cesarskiej. Samo z siebie wynika, ze w kazdej walce,
a osobliwie gdzie szta o stanowczy grob lid) zmartwychwstanie drogiej Polski,
wszelkie srodki bytyby mozebne i 7< znaczna liczba ofiar mogtaby byta pas¢
tak z jednej jako 1 z drugiej strony, tern wiecej, jezeliby byto sie natrafito
na jakis silny opor. Ale tu z calg szczeroscia wyzna¢ moge, ze zamiarem
zwigzkowycli” byto uja¢ zywcem calg rodzine z cesarzem na czele i zafrzy-
mac ich jako zakladnikow przeciwko wybuchng¢ majacej wojny Polakéw
z Moskwa, cesarzowej za$ zatrzymaé jako zaktadniczke przeciwko Prusom,
jezeliby te zcchcialy nam zrobi¢ jaki ruch.

Szkoty Podchorazych Karol Paszkiewicz nie skonczyt, gdyz
13-go pazdziernika 1830 r. uzyskal dymisje; z wojska, dajac za
siebie zastepce’). t'o robit w czasie oddzielajagcym jego zwolnienie
od wybucha pewsiania — niewiadomo. .Mozna przypuszczac, ze
wraz z dwoma swymi kolegami, zatozycielami zwigzku.. Cichockim
i Poninskim uzyty zostat do prac, zwigzanych z gorgczkowo przy-
gotowywanym wybuchem, gdyz wszyscy trzej oni towarzysza
Wysockiemu’), udajacemu sie wieczorem 29 listopada celem za-
alarmowania Szkoly Podchorgzych. W wypadkac i nocy listopa-
dowej Paszkiewicz wzigt nader czynny udzial, we- lodzgc w skiad
oddziatlu Nabietaka. kteiry dokonat napadu na Belweder, poczem,
potaczywszy sie ze Szkolg Podchorgzych, cofajgca sie do miasta
po nieudanym napadzie na koszary kawalerji rosyjskiej, reszte
tej nocy spedzit w' jej szeregach ’).

W pierwszych dniach powstania PaszkicAvicz przydzielony
zostat jako oficer ordynansow) do ptk. Kickiego (po6zniejszego
generata, polegtego pod Ostroteka), wraz z ktérym tvyslany byt
przez (litopickiego 2 grudnia do Btonia, celem sprowadzenie gen.
Szembeka z jego | putkiem strzelcow pieszych do Warszawy.
Nastepnie towarzyszyt Kickiemu, wystanemu do Modlina, celem
uzyskania kapitulacji rosyjskiej zatogi tej twierdzy, co sie tez
stato 4 grudnia ’),

23 grudnia Paszkiewicz zostat mianowany przez regimenta-
rza wojewddztw lewego brzegu Wisty, Malachowskiego, porucz-
nikiem w 2-gim putku mazuréw’). Byt to jeden z tych putkow
noAvej kawalerji, ktore dzieki Avytrwalej pracy swych dowddcow,
oficeréw i podoficerow doréwnywaty w zupetno.Sci starym put-
kom. Wraz ze swym pidkiem Paszkiewicz wzigt udziat w bitwie
pod Grocho5vem, wchodzac w skiad 11 korpusu kawalerji gen.
l.ubienskiego. 23 marca 1831 r. rozkazem Komisji Rzadowej
Wojny przeniesiony zostat do jazdy legji litewsko-wotynskiej,
w szeregach ktorej przebywat do konca wojny polsko-rosyjskiej
1831 r., walczac pod Ostroteka. Budziskami, Racigzem i in. 25
wrzesnia Paszkiewicz otrzymat ztoty krzyz Virtuti Militari i zostat

) Tokarz, str. 151.
List Paszkiewicza do Zarzagdu Muzeum Rapperswilskiego z 10 1\ ISSOr.
app. rps.
) f.ist Paszkiewicza... Bibl. Rapp. rps. 457/1V.
J A\ I). Najwyzszy Sad Kiyiniiialny. vol. 124.

L A. A. 1). Najwyzszy .Sad Kryminalny. \<<)I. 124.
.
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awansowany na kapitana’). 5 pazdziernika wraz z gtowaemi
sitami polskiemi przeszedt graniee pruskg, poezem ndat sie do
Francji, gdzie zamieszkiwat czas dituzszy w Nevcrs, i ozenit sie
2. Francuzka. Po wybuchu powstania styczniowego Komitet Naro-
dowy w Paryzu mianowat Paszkiewicza komisarzem w Strasbur-
gu. Wezwany stamtad przez lizad Narodowy do kraju, celem
objecia dowddztwa jednego z oddziatow, przybyt do Galicji").
Prawdopodobnie wowmzas mianow”any zostat putkownikiem. xVie
wkroczy¢ do Krdlestwa nie udato sie Paszkiewiczowi. Scigany'
przez policje austrjackg, schronit sie do Rumunji”). Tutaj za-
mieszkat w m. Roman w ivlotdawji. gdzie zona jego zatozyta zenski
zaktad wychowawczy.

W roku 1880 podpisat wraz z innymi weteranami wojny pol-
sko-rosyjskiej 1831 ,,Poselstwo do Narodu”, przekazujgce mtodemu
pokoleniu obowigzek pracy i watki dla w”yz3votenia Polski. Za-
proszony do Lwowa na obchod '50-ej rocznicy' pow'stania listopa-
dowego, byt tam wraz z Leonardem Rettlem, swoim towarzyszem
tjelwederczykiem, j)rzedmiofem gorgcych owacyj. Po pow'rocie
do Rumunii zamierzat przeniesc sie na stale do Stanistawowa, ale
szereg okolicznosci stangt temu na przeszkodzie. Zmart Paszk’e-
3vicz 14 kwdetnia 1885 r. w Romanie'

opracowat Slanisiarn Ploski.

Nekrolog Paszkiewicza. Kurjer Polski w Paryzu Nr. 33 z | V 1885 r.
_Ilrlst.Paszklwmza... Bibl. Rapp. rps. 457/IV.
amze.

Nekrolog Paszkiewicza. Kurjer Polski w Paryzu Nr. 33 z 1 V [Hft5 r.
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ARTYKULY DYSKUSYJINE | POLEMIKA

ODPOWIEDZ P. BRONISELAWOWI PAWEOWSKIEMU.

Odpowiedz iiii recenzje mej pracy p.t Kazi-
mierz Putaski (Przeglad Historyczno-Wojskowy.
T. L T 2 st 354 — 363).

Pptk. dr. Pawtowski w ocenie zyciorysu K. Putaskiego
zarzuca mi, zem 1° niewiele znalazt Zrédet odnoszacych sie bez-
posrednio do Putaskiego, 2° nie wyzyskat nawet waznych archi-
woOw wiedenskich, ani najblizszego Gtéwnego warszawskiego,
3" nie speknit zasadniczego postulatu, jakim jest zestawienie i roz-
tozenie sit obu stron walczacych, 4’ poszczegolne akcje przedsta-
wit niedos¢ jasno. 5" zaciemnit obraz Pulaskiego zbyt obtiteini
szczego6tami ubocznemi. 6" popetni! rézne niescistosci. 7° nie wsze-
dzie uchwycit zwigzek przyczynowy miedzy faktami (cele, powody
dziatan). 8" nie poddat analizie krytycznej akcyj bojowych K P.
Te uwagi jednak podobno ..nie zmniejszajg wartosci' dziela ani
zastug autora.

Pozwalamy sobie nie podziela¢ wyrozumiatosci szanow-
nego naszego krytyka. "Pyle =zarzutbw napewno zmniejsza
vartos¢ dzieta i zastuge autora — o ile zarzuty sg uzasadnione.

Kazda praca historyczna moze mie¢ rzeczowe usterki dwo-
jakie; bledy lub braki. Dany autor przedstawia rzeczy mylnie,
albo istotne rzeczy pomija. Zle szukat, allx» postepowat niemeto-
dycznie. Ot6z co do podstawy zrodiowej. 1“ pare tysiecy zrodet
jest to, jak na moje potrzeby, rzeczywiscie niewiele.

2". Jezeli wymienitem 30 archiwéw i innych zbioréw zuzytko-
wanych, to nie znaczy, zebym nie zagladat do zbioréw innych,
ktére jednak do pracy o Pulaskim nie daty nic w artosciowego.
Dotyczy to Waiednia, gdzie poszukiwania robitem w' r. 1912,
gdzie zresztg i dr. Pa wtow'ski nie znalazt nic. coby osSwie-
tlato walki o Lwow za czasow” Konfederacji Barskiej. Zresztg
dwor wiedenski, wbrew zdaniu dr. P.. nie utrzymywal zad-
nych stosunkéw z glowami konfederacji. Inna sprawa z Archi-
wum GlowTiem warszawskiem; do aktéw Komisji Wojsko-
wej Koronnej zajrze¢ nalezato, jakkolwiek dr. P. przecenia
ich znaczenie dla naszego tematu. MieliSmy doktadne infor-
macje o Dzieduszyckim i partji podolskiej z rps. B. Gzarl.
660, o de Witte'm i zalodze kamienieckiej z korespondencji
tegoz w zbiorach stawuckich; o Ks. Branickim i jego putkach —
z wydaw nictwa Giim p fowicza. .Moznaby, zapewne, z re-
kopisOw wskazanych przez dra P. ww pisa¢ jeszcze wiecej danych
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o liczbie podoficerow, fujfrow. doboszéw w Kamiericu czy w Bia-
tej Cerkwi, ale w jakim celu i z jakim dla zyciorysu skutkiem?

Sprostowania faktyczne dokonane u nas przez dra P. redukujg
sie do trzech; Putaski 26 maja (por. str. 90—93) opanowat chwilowo
brame Halickg, a nie brame Krakowska Lwowa; Wybranowski
w r. 1768 nie przestawal by¢ komendantem Jasnej Gory; Trze-
binski podstgpit pod klasztor 23 czerwca 1769 r. a nie w pierw-
szych dniach lipca. Gdyby dr. P. znalazt diarjusz ataku Jasnej
Gory, ktory Weymarn kazat prowadzi¢ Drewiczowi, miatoby to
znaczenie; jeden wiecej odpis znanego diarjusza polskiego w reko-
pisie .\rch. (itéwnego po Klobukowskich nie daje nic nowego.

3", Czym rzeczywiscie nie zestawit sit rosyjskich i konfederae-
kich w poczatkach wojny ani nie dat ich rozmieszczenia? ( zytel-
nik wie, ze pierwsze byty skupione gtdwnie pod Warszawa, ze sta-
biutkie garnizony staty w Winnicy i Potonnein, ze konfederati
dtugo dziakali prézni. W jaki sposéb Kreczetnikow i Podgory-
czanin dostali sie na Podole? Odpowiedz na str. 26. Stosunek
liczebny sit — tamze. ..Planv” tamze. Innych plandw, jak odciecie
kordonem ogniska buntu. Repnin nie mial i mie¢ nie moégt, bo
0 stanie rzeczy na MWHusi braklo mu w Warszawie informacyj.
Dr. P. rozpisat sie obszernie o roztozeniu wojsk krolewskich.
W jakim celu? Czy byt to czynny przeciwnik. Do potowy czerwca
nie. To byt tup do zdobycia, podobnie jak i 3 fortece, o ktérych
zrujnowanym stanie wiadomo dobrze, nietylko z materjatlow
Archiwum Gitbéwnego, i o ktorych dlatego wystarczyto napisac
tyle, ile my napisalismy. Ze za$ choragwie partji podolskiej
i ukrainskiej stanoAvil\ nabytek niezbyt cenny, niegodny dro-
biazgo”™vego opisu, $wiadczy o tem ich lat*va kapitulacja przed Bra-
nickim i pézniejsza nico$¢ na. placu boju. Regiment mirowski zna-
lazt sie w konfederacji po 2 i pot latach politycznego uswiado-
mienia. a za wodza mial — Putaskiego. Regiment konny, gdzie
stuzyt Zaremba, po zagarnieciu w Wielkopolsce i po pierwszej
rozproszce znikk. Nie przeceniajmy wiec takich nabytkéw i nie
zadajmy od biografa Putaskiego, aby nam raportow’at o 72 ..We-
grach” w Podhorcach. albo o 100 zotnierzach Elstermanna na
Spiszu.

4", Niejasne przedstawienie akcyj; wartoby wiedzie¢, o ktore
akcje chodzi i co jest w nich niejashego. Szanowny krytyk prag-
natby. zdaje sie, widzie¢ do kazdej potyczki jeden Ilub kilka
planéw sytuacyjnych. Alez Pilzno to nie Szczekociny, ani
tez Skaryszew — nie Maciejowice. Gdyby nawet Akademja
zgodzita sie na tyle itustracyj (a zgwly nie byto), to kto
kiedy widziat historje wojny partyzanckiej tak ilustrowanag,
jak sie ilustruje kampanje fryderycjanskie lub napoleonskie?
1 czy mozna zada¢ wielkiej jasnosci, gdy zrodio pobieznie
i rzadko wspomina lasy lub btota dzi$ nieistniejace, albo gdy
dwa zrédta zawierajg sprzecznosci nie do pogodzenia? Moze
fachowiec, zwilaszcza kawalerzysta, wyczytalby z terenu Za-
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nioscia lub Wysuwy co$, czego my nie wyczyialiSmy. ale po-
chlebiamy sobie, zeSmy na mapie sprawdzili wszystkie miejsco-
wosci i ruchy, o jakich mowa w zrddtach i nie zrobiliSmy, jak dr.
P. z llryiczuka (albo Rynczuka) Hreszczenka. aiiiSmy nie po-
chwalili Branickiego za szybki marsz, (caty miesigc bez piechoty
z Warszawy do Baru), anismy nie kazali iS¢ z Podola pod Bar.
skoro Bar lezy — na Podolu.

3". (0 do zaciemnionego obrazu Putaskiego wyraziliSm'- sami
w przedmowie, ze proba potgczenia biografji z historjg wojskowg
nie mogta da¢ doskonatego rezultatu. Dr. P. uzupetlnia nasze tto
fajlrami i doboszami, a ma nam za zle, zeSmy przedstawili
pewne prady, nastroje — i ruchy oddziatéw, ( zyz mozna
byto je poming¢ w zyciorysie zotnierza — obywatela? | jak wy-
gladatby 6w obraz, gdybysmy do tych dos¢ chyba licznych i na-
wet nuzgcych szczegétow topograficznych dorzucili za przykia-
dem naszego krytyka dyslokacje kazdej pariji po wsiach w kaz-
dym wazniejszym momencie

6". Scisto$¢ trzeba odréznia¢ od precyzyjnosci. Kto pisze:

600 zoinierzy zamiast 176 towarzyszow i 45H szeregowych,
ten Swiadomie rezygnuje z precyzji; ktoby, napisat o tym
oddziale 169 towarzyszow i 465 szeregowych, popetnitby

niescistos¢. Do trzech trzeciorzednych niescistosci przyzna-
liSmy sie wyzej. Ale errare humanum est. Przyktadem dr. P..
ktory, nie wdajac sie w roztrzgsanie ogolniejszych naszych twier-
dzen i odkry¢, ani nie dajgc o nich wyobrazenia czytelnikowi
..Przefiladu™, zdota! na kilku stronicach recenzji pomiesza¢ kawa-
lerow $w. krzyza ze zwyklymi konfederatami, mylnie zrozumiat
starcia Dziednszyckiego z Potockim (D. przeprawit sie zaczepnie
przez Dniestr, a nie uchodzit przed podczaszym), a upadek przed-
stawit tak, jakby Branickiego i Apraksina odpierali gtowni sze-
loAsie. kiedy oni odigczyli sie zawczasu, a Barn bronili Gizycki
i Barszczewski.

7". Zwiagzki przyczynowe ujmujemy nieco inaczej, niz
dr. P. On sadzi, ze oswietla stanowisko wiladz rzadzacych
wobec konfederacji, gdy przytacza rozkazy Komisji Wojskowej
do Dziednszyckiego, co do przestrzegania ostroznosci, dawania
odporu etc., i wierzy, ze Branicki miat tylko naklania¢ do postu-
szenstwa rebelizujgce oddziaty, i ze mu krol na prosbe Komisji
zgodzit sie da¢ regiment gwardji konnej litcAVskiej i dwa inne
putki nadworne. A my wiemy, ze krél pod presja Repnina posta-
nowit usémierza¢ Barzan, a nietylko odzyskiwm¢ stracone wojsko,
| ze sam dal Branickiemu narzedzia usmierzycielskie, a nie kazat
sie 0 nie prosic¢. | nie dziwimy sie K. Putaskiemu, gdy w kwietniu
r. 1769 idzie na Sambor, Przemysl, Lwow, bo wiemy, ze nie porzu-
cal zadnych dziatan w Zachodniej Maltopolsce, lecz szedt razem
z bratem wyzwala¢ wojewoddztwo ruskie i Litwe, a nietylko, aby
sie z nim ,,zobaczy¢”.



8°. Od tego, co dr. P. nazywa krytyczng analizg faktow wo-
jennych, wstrzymalismy sie $wiadomie. .Anisiny kompetentni,
aniSmy pochopni do. gmerania i gderania, kiedy sgdzony wodz
nie mogt sie przed potomnoscig z nieprzewidzianych zarzutow
usprawiedliwia¢. Oczywiscie, pewne minimum sadu, polegajgce
na stwierdzeniu osiagniecia lub nieosiggniecia celu, jest w historji
wojskowej, podobnie jak w politycznej, niezbedne. Ale Mvystarczy,
gdy czytelnik z naszego opowiadania sam wysnuje ogolne zdanie
0 Putaskim wodzu. Historyk wojskowy péjdzie nieco dalej, a teo-
retyk wojny kawaleryjskiej roztozy sobie walki Putaskiego na
sktadowe elementy, z ktdrych sie buduje ogoélna teorje strategji
i taktyki. Ale to bedzie, zdaniem naszem. praca dalsza, wybiega-
jaca poza teren wiasciwej historji wojskowej.

Dopiero po tych wyjasnieniach z naszej strony staje sie zro-
zumiatem zdanie pptk. Pawitowskiego, Zze jego uwagi ,hie
zmniejszajg wartosci” ksigzki o Putaskim: rzeczywiscie zmniej-
szaja ja one bardzo nieznacznie. Ksigzka ta nie bedzie ,,ostatniem
stowem nauki’’; na wszelki wypadek juz i my zbieramy dalsze
przyczynki, ktore kiedy$ moze wzbogacg obraz dziatalnosci mar-
szatka tomzynskiego pod warunkiem, ze kto.§ z nich umiejetnie
skorzysta. Ot np. w znanym drow’i P. kodeksie .Srchiwum Giow-
nego: Akta skarb, wojsk. Oddz. 76 lezy tuz obok raportu Korytow-
skiego, do Komisji Wojskowej z 27 maja opis pierwszego ataku Pu-
taskiego na Lavew. ktory niedawno ogtosiliSmy w Kurjerze Lmonr-
skim, a z ktérego wynika, ze to nie nasz boluiter kazat pali¢ przed-
miescie Lwowa, lecz uczynit to kasztelanie Konarski, za co go pan
Kazimierz publicznie zganit. Szczegot ten wiecej méwi o Putaskim,
jako zotnierzu-oby”catelu. niz wszystkie zestalvienia kamieniec-
kich doboszow i biatocerkiewskich (az 87) gemajnow.

Wfadyslaiv Konopczyriski.



Szkota Poflcllorgzych Piechoty — Ksiega
Pamigikowa 1830 — 29 Xl 1930. Szkice 1z dzie-
jw szkdét pieclloty jJiolskicj — (stré\-Koiiio-
rowo 1930 rok. str. 509 -|-2 nib.

Przedmiotem niniejszego omowienia sg tylko szczego6lnie inte-
resujgce rozdziaty pidra kpt. Andrzeja Sujkowskiego. Sta-
nowig one znaczng cze$¢ (232 str.) bogato ilustrowanej ksigzki
i obejmujg okres od pierwszych Piastow az do powstania 1863 r.,
podczas gdy epoka po 1863 r., opracowana szczegotowo przez
wspotautoréw ksiegi, odtworzona jest u Sujkowskiego w for-
mie krotkiego epilogu poprzednich rozdziatow.

Dla najogolniejszej charakterystyki pracy nalezy odrazu za-
znaczy¢, ze wykracza ona miejscami poza ramy zakreslone tytulem
ksiegi, przedstawiajgc nieco za obszernie kwestje, ktore w luznym
tylko pozostajg zwigzku z genezg i z rozwojem naszych szkol
piechoty, zwiaszcza oficerskich. Przez to, czytajac ksigzke, prze-
znaczong w pierwszej linji dla podporucznika, opuszczajgcego
szkote i dla oficera — wychowawcy podchorgzoéwki, odnosimy tu
i owdzie wrazenie, jakoby autor cliciat swojemu czytelnikowi
utatwi¢ odswiezenie wiadomosci nabytych na tawie szkolnej w za-
kresie historji politycznej, wojskowej i obyczajowej.

1 akie ujecie sprawy wywotuje oczywiscie pewne zastrzeze-
nia. Przykladem moga by¢ wywody kpt. Sujkowskiego
0 bractwach strzeleckich w pdznem Sredniowieczu, o wojsku
kwarciaiiem. o wychowaniu Zygmunta Il. i o literaturze XVI-go
w. (str. 14 — 20, 25 — 27); stluzy¢ moga one wprawdzie celom re-
kapitulacyjnym, lecz w niedostatecznej mierze przyczyniajg sie
do wyjasnienia zasadniczego zagadnienia. To ostatnie, wedle
mego zdania. polega na wskazaniu drog, ktoremi juz w daw-
niejszych okresach przejawiata sie dgznos¢ do stworzenia
licznego zastepu czynnikdéw kierowniczych wewngtrz woj-
ska pieszego czyli jednostek, zdolnych do prowadzenia wiek-
szej ilosci piechuréw w boju oraz do szkolenia i wychowywania
ich w dobie pokoju czy tez podczas zastoju dziatan wojennych.
| tak np. brak wzmianki, czy i gdzie rycerz w naszych dziejach
spetniat zadanie zblizone do roli dzisiejszego oficera piechoty. I'o
podobienstwo, aczkolwiek odlegte, wykazali Delbriick i D a-
niels u spieszonego nieraz w bitwie rycerstwa zachodniej Eu-
ropy, na ktérem wiasnie, podtug p. Sujkowwskiego, (str. 12 —
1) — wzorowato sie w duzej mierze nasze rycerstwo. W nowo-
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zylnej za$ hisforji zastanawia okoliczno$¢, ze autor po macosze-
mu (sir. 91 — 92) potraktowat legjony Dagbrowskiego, cho¢ sam
powiada, ze juz w ich organizacji wysuwa si¢ na plan pierwszy
mysl stworzenia kadr wyszkoleniowych i organizacyjnych dla
przysztej armji polskiej. Zwilaszcza posta¢ (fodebskiego — wycho-
Avanka i wychowawcy Owczesnej szkotly legjonowej — zastugi-
wataby tutaj na uwage.

W zwigzku ze skgapo rozwazanem zagadnieniem wychowania
i wyszkolenia piechoty, szczegdlnie jej oficera, w pierwszych le-
gjonach polskich, nieproporcjonalny wydaje sie wzajemny stosu-
nek poszczegolnych rozdziatdw ksigzki. Rozsadzajac poniekad ra-
my konstrukcyjne swej pracy, autor poswiecit za duzo miegjsca
m. in. gen. Trebickiemu (str. 130 — 136) i Piotrowi Wysockiemu,
(str. 158 — 177). Tego ostatniego darzy duzg sympatja. nie ukry-
wajgc zresztg niektorych stabych stron swego bohatera. By zre-
dukowac objetos¢ tych rozdzialdow nalezatoby zacza¢ od skresle-
nia ryzykownej conajmniej tezy, ze podczas pamietnej nocy
listopadowej ,,ludnos¢ i wojsko, stojace po stronie ruchu, spodzie-
wato sie, ze Wysocki oficjalnie obejmie gtdownag wiadze i ogtosi
to narodowi”, (str. 164). Zawarte tu implicite twierdzenie o daleko
siegajagcych wptywach oficera — subalterna, wymagatoby szer-
szego argumentowania, niz autor dat i moégt je da¢ w ksiedze pa-
migtkowej, szkicujgc przygotowania spiskowcow przed zbrojnem
powstaniem. Skréceniu ulec mogltyby tez inne ustepy, nietylko
drazliwe z punktu widzenia wychowa”vczego, ale tez sprzeczne
ze sobg. Dowiaduje sie np. czytelnik, ze ,,mlodziez szkoty stata
sie prawie bezwolnem narzedziem w rekach Wysockiego” (sir.
161). podczas gdy w innych miejscach autor powiada, ze w nocy
29 listopad¢i ,,Wysocki odegrat role prawdopodobnie bierng” (str.
164), gdy gineli z ragk podchorgzych przezen prowadzonych ge-
neratlowie polscy, gdy trup komendanta szkolty — generata dziel-
nego i bynajmniej niezrnszczonego — ,,dtugo lezat na idicy, ob-
darty ze wszystkiego” i gdy jeden z podchorazych wiasne naktu-
cie glowy zastgpit kapeluszem swego zabitego przetozonego, (str.
134). Nastepnie znéw podnosi autor rézne zalety Wysockiego jak
,.determinacja, przytomnos¢ umystu”, T t. p. (str. 164). Nigdzie zas
nie jest powiedziane, jakiemi pobudkami przypuszczalnie magt
sie kierowa¢ przywddca, zajmujac bierng postawe wobec wykro-
czen postusznej mu miodziezy, fnnemi stowy: jak na odrebng mo-
nografje opis wypadkéw i charakterystyka oséb nie sg wyczer-
pujace — natomiast, gdy chodzi o poszczegllne rozdziaty ksiegi
pamiagtkowej, tekst ich zawiera miejscami zbedne szczegdty i nie-
catkowicie uzasadnione a rowniez zbedne tezy.

Woreszcie, zarbwno w rozdziale .,Piotr Wysocki” jak i w innych
za czesto podawane sg w tekscie zrodia przez autora wykorzy-
stane i cytaty z nich zaczerpniete, co w niektérych wypadkach
rozprasza uwage czytelnika. Przynajmniej cze$¢ przytoczonych
zrodet i cytat godzitoby sie umiesci¢ w odnosniku.
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Wszystkie wspomniane niedomagania wyrdwnane sg hojnie
przez zalety pracy kpt. Sujkowskiego. Stwierdzamy przede-
wszystkiem pracowitos¢ autora, ktory nagromadzit duzo materja-
tii, dotyczacego korpusu kadetow w przedrozbiorowej Polsce (str.
50 — 78), szkoty podchorgzych w Krolestwie za W. Ks. Konstan-
tego (str. 115 — 190) i polskich szkot wojskowych w Belgji, Fran-
cji i Wioszech z okresu przedstyczniowego (str. 191 — 223). Tu
autor, widocznie by nie znuzy¢ czytelnika wyliczaniem réz-
nych danych, szczegélnie nazw i nazwisk — przeplata czasami
odnos$ne rozdziaty wyjatkami z pamietnikOw barwnie, nieraz tez
humorystycznie (str. 148 — 152), odtwarzajacemi dawne zycie
szkolne. Zaznaczy¢ w tern miejscu musimy, ze kpt. Sujkowski
nie poprzestaje na opisie szk6t o charakterze oficjalnie wojsko-
wym i 0 mocnem podtozu organizacyjnem, lecz zajmuje sie row-
niez temi licznemi instytucjami réznego typu, ktére badz nie po-
siadaty nazwy szkét wojskowych, (np. konwikty Pijarow (str. 44)
badz nosity znamiona dorywczej improwizacji (np. szkota
powstancow litewskich w Telszach na Zmudzi w 1831 r. (str. 108),
a jednak dawaly na przestrzeni wiekdw wyinoune dowody du-
cha wojowniczego i patrjotycznego narodu polskiego. Druga waz-
na zaleta pracy Sujkowskiego polega na przytoczeniu i pod-
kresleniu szeregu faktoéw wojskowo-historycznych. przemawiajg-
cych za duzem znaczeniem piechoty polskiej w dawniejszych
epokach, przyczem wskazuje autor zarazem na przyczyny upo-
Sledzenia jej, sprowadzajgce sie gtéwnie do egoistycznej i krotko-
wzrocznej polityki szlacheckiej w dobie przedrozbiorowej, (str. 7,
8, 24 — 25, 30, 34, 36 — 38, 40, 97). Jesli wezmiemy pod uwage, ze
w pierwszych latach istnienia odrodzonej Polski piechota data sie
wyprzedzi¢ innym rodzajom broni w pielegnowaniu starych tra-
dycyj, to zastuga autora zyskuje na znaczeniu. Nadmieni¢ dalej
nalezy, ze wykazy bibljograficzne, zataczone do poszczegdélnych
rozdziatdw, znacznie utatwi¢ moga interesujgcym sie historjg mio-
dym oficerom zorjentowanie sie w szeregu zagadnien, zwigza-
nych z dziejami wojen i wojskowosci. Wreszcie, wypada podnies¢
z uznaniem, ze praca kpt. Sujkowskiego uwypukla przy po-
mocy licznych przyktaddw czeste i charakterystczne dla naszych
dziejotv® zjawisko emigracji i reimigracji wojskowej (str. 8. 11,
12. 42. 62 ,70, 85 — 92, 204, 206, 228) — wynik zrazu niemocy pan-
stwa o stabej strukturze, po6zniej niewoli narodu zamitowanego
w rzemio$le wojennem.

mMowigc o flodatnich skutkach przyptywu fachowych, zagra-
nicg ksztatconych sit wojskowych do kraju w przelomowych dla
narodu chwilach, zaznacza jednak autor, ze w ogoélnym bilansie,
narodu emigracja byla czynnikiem ujemnym a to w zwigzku
2 procesem wynaradawiania, ktéremu ulegly — po czesci juz
w szkole wojskowej — liczne a nieraz nieprzecietne jednostki.
Zatrzymatem sie tu diuzej, gdyz oficer w roli wychowawcy zajac
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musi stanowisko wobec historycznego zagadnienia stuzby Polaka
pod obcym sztandarem.

Smiate podejscie do kwestji o charakterze raczej drazliwym,
ktérg juz nasze pokolenie musi przynajmniej poruszy¢, uwazam
za jeden z najdodatniejszych ryséw pracy kpt. SujkowsKkie-
g 0. Praca ta znacznie wzbogaca (mimo niektérych wad konstruk-
cyjnych i pewnej niezgodnosci miedzy trescig a tytutem) dotych-
czasowy dorobek polskiej historjografji o zabarwieniu poputary-
zacyjnem, zwiaszcza w dziedzinie szkolnictwa wojsko”vego.

Por. Otton Dabromski

StanislaWBOdniak ZaWigzek floty i obrona wy-
brzeza w wojnie Zygmunta Illl z Karolem IX. Pamiet-
nik Bibljoteki Koriiickicj. esz. 2 Koriiik 1930. s. 9—25.

Czotowski w swej Marynarce m Polsce (s. 115 — 16)
ustanowit poglad, ze Zygmunt 111 powaznie zabrat sie do utworze-
nia wiasnej floty dopiero po utracie Rygi (1621), a przedtem miat
zadawalac¢ sie nadziejami mozliwosci uzyskania okretéw od, Hab-
sburgéw, Anglji, Holandji, Lubeki. Poglad ten byt wynikiem luki
(1598 — 1621) w dotycliczasowcm opracowaniu dziejow naszej
marynarki, ktdrg obecnie wypelnita rozprawa dra B od ni a k a,
konczaca sie nastepujaca konkluzja; ,...za Zygmunta 111 zaga-
dnienie stworzenia floty jest ciggle zywotne, realizowane najpierw
z powodu wypraw do Szwecji, nastepnie pod naporem potrzeb
obrony — rozwigzywane z nieznacznym, po roku za$ 1621 z bardzo
widocznym (bitwa pod Oliwg!) w praktyce skutkiem™.

Rozdziat !.. poswiecony korncowym akordom szwedzkiej woj-
ny domowej, przedstawia zabiegi kréla po powrocie z niepomysl-
nej wyprawy do Szwecji w r. 1598, zmierzajgce do podtrzyma-
nia walk w samej Szwecji. Wynikiem tych zabiegéw byla, od-
parta zresztg przez flote Karola, proéba odsieczy wiernego jeszcze
krélowi Kalmaru (maj 1599). Po upadku twierdzy, w pazdzier-
niku tegoz roku (jednoczesnie z lagdowa wyprawa Farensbacha
do Estonji) wyprawa 8 krolewskch okretéw adm. j. Guldenster-
na na Elfsborg. Nie znam rozprawy H. Almquista, niewatpli-
wie poswieconej tym wypadkom”), ale na podstawie innych ma-
terjatdbw dodam do opisu dra B., ze jeszcze przed koncem 1598
zdotatl dotrze¢ do Kalmaru z positkami krélewskimi W. Bekiesz.
Autor nadto niedocenia wynikow wyprawy na Elfsborg (.....zby-
teczne zabiegi... armada krélewska nic nie sprawiwszy nie bez
uszkodzen musiata zawroci¢ i szuka¢ schronienia w Lubece )

a przeciez, cho¢ nie zastala powstania krolewskich stronnikow,
na ktére Zygmunt Il rachowal, wyrzadzita przeciwnikowi po-
wazne straty, data powdd do zatargu dyplomatycznego ks. Ka-

Bidrag till kannedomeji om striden mellan konnung Sigisfnund och
hertig Karl 1598—1599. Por. tez K. Tyszkowsk i Z d/iejom mfipramy
"Zygmiiiila 111 do Sl.ioecji. Lwow 1428.
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rola z Danjg i zawiesita nad nim stalg obawe przed powtdrzeniem
sie napadu. Odtad zawsze bedzie troskal sie o bezpieczenstwo
wybrzezy’). Wartoby tez zaznaczy¢, iz krol wydawat rozkazy do
tych dziatan ze swej kancelarji szwedzkiej, wiec trudno dziala-
nia te uwaza¢ za dorobek polski.

Rozdz. Il przedstawia obrone wybrzeza pomorskiego gtow-
nie, w czasie wojny Rzeczypospolitej z Karolem. Jan Weiher (po-
mylony przez autora z czynnym w Intlantacb Ludwikiem) z woj-
skiem lgdowtm i paru okretami odpierat grozne nieraz (1603,
1606!) zakusy Floty szwedzkiej na wybrzeze pomorskie, a zalezni
odenn kaprowie przestrzegali blokady Szwecji i spetniali krolew-
skie zarzgdzenia represyjne.

Rozprawa dra Bodniaka opiera sie na jednostronnym raa-
terjale — niemal wylgcznie polskim — przedewszystkiem na za-
sobach Gdanskiego Archiwum Panstwowego i rekopisach Bibljo-
teki Kornickiej. Ogolne wyniki pracy niewatpliwie beda posiadac
trwalg wartos¢, jednak dopiero wyzyskanie chociazby drukowa-
nego materjalu szwedzkiego i zrodet hanzeatyckich umozliwi
uzyskanie catkowitego obrazu.

Stanislati) Herbst

Ks. Ludwik Fras C. Ss. R. Obrona Zbaraza
w r. 1046, Krakoéw. 10SJ. str, \ 111.-- 71 -j- | ma[] a. (in 8-0)

Praca ks. Fragsia jest pierwsza od czasow Kubali mono-
graljg pamietnego oblezenia Zbaraza. Nie doréwnujac autorowi
Szkicom historijczni)ch pod wzgledem barwnosci stylu, przewyz-
sza go jednak ks. Fras sumiennoscig i drobiazgowoscig w opra-
cowaniu tematu. Oddawszy hoid Kubali, przechodzi autor
jakby do porzgdku dziennego nad jego monografja, rozpoczyna-
jac prace od poczatku. Wynik trudu dodatni, juz chocby z tego
wzgledu, ze autor wydobyt caty szereg zrédet, zaréwno rekopi-
Smiennych, jak i drukowanych, z ktérych nie korzystat jego po-
przednik. Pozostawiajac zupeinie na uboczu (niestusznie zreszta)
tto polityczne, na ktérem rozegrac¢ sie miaty krwawe zapasy zba-
raskie, jako cel postawit przed sobag autor jedynie operacje woj
skowe; trzymajgac sie tego zadania, przy pomocy odpowiednich
zrédet i autopsji postanowit w miare moznosci jak najdokiadniej
umiejscowic¢ teren walk, by dac¢ jasne zrozumienie wszystkich po-
sunie¢ taktycznych i strategicznych. Cel ten, biorgc pod uwage
brak odpow’iednich Zzrodet kartograficznych, zostat w znacznej

) C._ftogberg, Konung Carl IX. falltag i Lifflarid ar 1600.. Uppsala

45 — 7, Krotko wyniki dotychczasowej Ilteratury szwedz-

kiej referUJe J. Paul Gusiaf Adolf. 1. Schroedens Aufstieg zur Grossinachts-
stetlung. Minchen 1927, s. 71. 95, falnze (s. 96) inne zagadkowe fakty z archi-
wow hanzeatyckich. Szczego’ry oplsywanych przez autora wypadkoéw—podaje

odstawo do tvcli czasow amietnik C, C. Cy 1l enhje!lm. Historinka Han-
Ahngar. 3003, 966, 568, 31oPoe Y !
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mierze osiggniety; jest to najwiekszg zdobyczg ks. Frasia,
zwilaszcza, iz pod tym wzgledem praca Kubali posiada znaczne
luki.

Obok krotkiego wstepu, zawierajgcego wykaz zrédet i pobiez-
ne omowienie kampanji kozackiej z r. 1648, dzieli sie praca na
ti'zy zasadnicze rozdzialy, z ktérych pierwszy omawia topografje
okolicy zamku zbaraskiego, pochdd wojsk kozacko-tatarskich
i pierwsze prace fortyfikacyjne, drugi — pierwsze szturmy, trze-
ci — systematyczne oblezenie. Pobiezne zakonczenie dotyczy
traktatu Zborowskiego i zdjecia blokady zbaraskiej.

WSsSréd zrodet pierwsze miejsce zajmujg  kroniki WViminy
i Radwanskiego, najbardziej rzeczowo z punktu widzenia
wojskowego przedstawiajgce oblezenie zbaraskie. Do zrédet wy-
korzystanych przez autora nalezatoby doda¢ szereg innych,
a w pierwszym rzedzie anonimowg kronike wojen kozackich,
znajdujaca sie w rkp. Akad. Um. Nr. 1038, dajgcag wiele nowego
materjatu. Szkoda réwniez, ze nie zajrzat autor do zbioru cieka-
wej korespondencji, oddrukowanej w wyd. Archim Jugozapadnoj
Rusi (tom 111/4) i relacyj Kunakowa, zawartych w tomie
111 wyd. Akty Juznoj i Zap. Rossiji. Niejeden ciekawy szczeg6t
znalaztby sie w nawpodtpanegirycznej kroniczce BiatobocKki e-
go p, t. Klar m”stma... Jeremiego Wisniomieckiego (Krakow,
1650). Szkoda wielka, ze nie zostalty wykorzystane rekopismienne
materjaty Jakéba Michatowskiego: nalezy sadzi¢, iz nie stato sie
to skutkiem przeoczenia, biorgc pod uwage, ze inni badacze, a mie-
dzy nimi i nizej podpisany, nie mogli z nich korzysta¢. Dodac
wreszcie nalezy, ze diarjusz, znajdujacy sie rkp. Ossolineum 1389,
jest diarjuszem Jozefa Sierakowskiego; oryginat znajduje sie
w zbiorach p. Czotowskiego we Lwowie.

Rezultatem autopsji i pilnego studjowania Radwvanskie-
g o jest sporzadzona przez ks. Frasia mapka sytuacyjna obozu
zbaraskiego w skali 1 : 25.000, przedstawiajgca rozlokowame kwa-
ter polskich Wobec braku istotnych danych mapke te mozna
przyjac z pewnem zastrzezeniem, zreszta sam autor nie przywia-
zuje do niej wielkiej wagi, tW|erdzqc Ze ,,ma ona znaczenie tylko
co do kolejnosci kwater i ogélnego zarysu fortyfikacyj”. Wycho-
dzac z tego zalozenia, mozna zadal pytanie, dlaczego autor wy-
mienia 7 kwater, to jest 5-u dowddcéw dywizyj, oraz Rozrazew-
skiego i Przyjemskiego; ci ostatni byli w dywizji Firleja, wiec
sadze, ze nalezatoby jedynie oznaczy¢ 5 kwater, gdyz w przeciw-
nym razie trzebaby byto réwniez wyszczegolni¢ kwatery Sobie-
skiego, Kalinowskiego, Zamoyskiego i innych.

Zgodnie z Viming okresla autor sity polskie w Zbarazu na
9.000 ludzi zdolnych do walki. Liczba zdaje sie najblizszg prawdy,
natomiast przyjecie za Koch ows kim podzialu dywizyj (str.
23) nalezy postawi¢ pod znakiem zapytania. Wezmy n. p. pod
uwage dywizje czwartg, dowodzong przez Wisniowieckiego. Sam
autor, zgodnie ze wszystkiemi wspotczesnemi relacjami, moéwi, ze
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ksigze Jeremi wprowadzit do obozu 3.000 ludzi, tymczasem w dy-
wizji jego figurujg zaledwie 3 choragwie husarskie (Jeremiego W.,
Dymitra W. i Jana.Zamoyskiego), ,,ponadto 1.000 zoinierzy”, (str.
24). a wiec razem okoto 1.300 ludzi. Co sie stato z resztg? Liczeb-
no.$¢ dywizji bardzo mata — trudno sadzi¢, by ksigze odstgpit in-
nym dowddcom 60% swych sit. Sprébujmy na podstawie innycti
zrédet zrekonstruowac sity, ktére 3vprowadzit Wisniowiecki do
Zbaraza. Na wies¢, o ,,retiradzie” ruszyt ksigze z Krzeszowa 3V 200
koni ku Wi.sniowcowi. W Andrzejo3V’ie potaczyt sie z nim Czarto-
ryski na czele réwniez 200 ludzi. W Wisnio3vcu miat waijewoda
1.000 wiasnych ludzi, ktérych sciggnat pod Szymkowce'). In
jirzyszty doh oddziaty Zastawskiego w nieznanej blizej liczbie,
" clioragwi Zamoyskiego pod dowddztwem rotmistrza Dzika, oraz
syndéwce Dymitr i Konstanty, ktérzy opuscili Zbaraz i potaczyli
sie ze stryjem. W ten sposob sity ksiecia wzrosng¢ mialv do 3.000
lutlzi’). Jezeli jest to nawet bczba zaokraglona, to 2.600 tudzi byto
iiilipewno. Co sie w Zbarazu stato z ludzmi Zamoyskiego i Zastaw-
skiego? Wprawdzie zamojskg chorggiew husarskg widzimy
w 4-ej dywizji, lecz poprzednio bylo choraggwi 7. Ludzi swycli
mogt Zamoyski oddac tylko pod komende szwagra. Nie wydaje mi
sie rO3vniez mozliwe, by Kossakowski, zadomowiony ,,stuga” Wi-
$niowieckicgo, prowadzit choragiew pod rozkazirmi Firleja. | ych
kilka uwag wypowiedziatem 3v tej mysli, ze sktadu dywizy.j, spo-
rzadzonego przez Kochowskiego i It ad3'ana nie
mozna przyjac¢ bezkrytycznie.

Najlepiej moze potraktowat autor rozdziat o systematycznem
olilezeniu. oddajac spra3viedliwos¢ obu watczacym stronom. Sadze
jednak, ze przypisywanie kozackich robd6t ziemnych znajduja-
cym sie w ich szeregach inzynierom obcym (str. 41) jest pe3vnag
krzywda dla wojska zaporoskiego. Piechota kozacka zawsze ceto-
3vata w budowie oston i fortyfikacyj ziemnych; juz 3v roku 1638,
przy kapitulacji obozu na Starcu, prace ziemne kozakéw wy3vo-
taty podziw w otoczeniu hetmana Potockiego. Te wybitne zdol-
nosci kozakéw podkresla rO3vmiez z uznaniem i Beauplan.

Nie 3viem dlaczego, omawiajac pertraktacje oblezonych z Ta-
tarami (str. 46), pominat autor catkowicie uktady, prowadzone
osobiscie przez Wisniowneckiego z Sefer - Kazi - Agg, skoro mowi
o0 tern nawet ,diarjusz obszerny”’). Zdaje sie, ze autor obawiat
sie 3vogote sugestji diarjuszOéw entuzjastycznie nastrojonych dla
ksiecia, stad pewien chtéd i ostrozne podejscie do jego osoby.
(Ostroznos¢ zrozumiata, lecz pocigga za sobg pewne niedomowie-
nia. Autor przyznaje Wisniowieckiemu dodatni 3vplyw moralny
na oblezonych, nie docenia jednak moze i czesto przemilcza jego
zastugi militarne. Tak n. p. niema mowy 0 osobiscie przez ksiecia
prowadzonych wycieczkach, o tern, ze tylko jego autorytet dwu-

Y Biatol)o cki o. c, str. 8 —10.
*) Tamze, .str. 13; Grabowski, str. 63; Micliatows ki, str. 411
) Szczegdty podaje rkp..Ak. Urn. 1032 str. 123 .



! mRECENZJE | SPRAWOZDANIA S

krotnie powstrzymat panike, o tern wreszcie, ze jego kwatera byta
najniebezpieczniejsza pozycja, gdyz zdobycie jej otwierato droge
do reszty obozu; sam fakt objecia prawego skrzydta, potozonego
naprzeciw Tatarow, wiele mowi, jezeli sie wezmie pod uwage nie-
dawne doswiadczenie pitawieckie.

Wyprawa Skrzetuskiego do Toporowa omoéwiona zostata dos¢
obszernie (str. 58 — 60), szkoda tylko, ze autor nie wyjasnit, dla-
czego relacje Skrzetuskiego sg niesciste, czemu przedewszystkiem
zeznat on, iz pod Zbarazem jest zaledwie kilka tysiecy Tatarow,
skoro nie moégt nie wiedzie¢ o obecnosci chana z catg orda. Nie
wydaje sie prawdopodobng supozycja, ze regimentarze umyslnie
wprowadzali w btad kréla, by go tatwiej Sciggna¢ pod Zbaraz;
wydaje sie raczej rzeczg prawdopodobniejsza, ze istotng relacje
utrzymano w tajemnicy w obawie przed poptochem w wojsku
krélewskiem. Jezeli za$ wiedziano o istotnych sitach nieprzyja-
cielskich, to czemu krél tak lekkomyslnie przedsiewzigt wyprawe
pod Zborow? Sg to niejasnosci, ktdrych autor nie rozwiazuje,
nie przywiazujac wagi do polityki obozu kanclerskiego. Do spra-
wy tej zresztg powrocimy. Autor wspomina réwniez o przedarciu
sie przez obo6z kozacki Stepkowskiego, a raczej Stapkowskiego
(tak go w swym testamencie nazywa Wisniowiecki), nie moéwi na-
tomiast nic, ze 11 sierpnia wyruszyt rowniez z obozu inny oficer
ksiecia, Jan Wolski, o czem wspomina Sierakowski Obaj oni
unikneli $mierci, gdyz po6zniej spotykamy ich w szeregach woje-
wody ruskiego.

Ukonczywszy wiasciwe oblezenie Zbaraza, naszkicowat autor
w Kilku zdaniach ugode zborowska i dalsze losy bohaterskich
obronicow fortecy. Z temi pobieznemi sgdami i niektéremi fakta-
mi nie zawsze mozna sie zgodzi¢. Mysle, ze chan nie dlatego zgo-
dzit sie na ukiad, ,,iz zanosi sie na nowy Zbaraz” (str. 67). Poto-
zenie matej armji krolewskiej nad Strypa przypominato raczej
Pitawce; decyzja chana byta konsekwentnym krokiem statej po-
lityki tatarskiej, ktora bynajmniej nie dazyta do zupelnego upad-
ku Rzeczypospolitej, lecz do utrzymania w niej stanu podgoracz-
kowego. Stad catkowita zmiana frontu z chwilg uwydatnienia sie
pozniej przewagi Moskwy. Niescisle omoéwit autor ,,obdarowa-
nia” kroélewskie dla zbarazczykow (str. 69). Wisniowiecki nie do-
stal wowczas bogatego starostwa przemyskiego, lecz mate i ubo-
gie starostwo przasnyskie, co stato sie powodem wielkiego obu-
rzenia szlachty, zwlaszcza, ze bogate donacje otrzymali rézni
dworzanie. Dopiero sejm zimowy ujat sie nalezycie za obrorfcami
Zbaraza; nie ,,pomingt’ on réwniez i Wisniowieckiego, jak twier-
dzi autor (str. 70), lecz wiasnie zmusit kréla do nadania ksieciu
Przemysla, zwrotu dobr chorolskich i powierzenie tak upragnio-
nej butawy wielkiej koronnej.

Takie drobne uwagi nasuwajg sie przy czytaniu tej cieka-
wej pracy ks. Frasia. Drobiazgowe potraktowanie tematu byto
rzecza trudng i mato ponetna, jezeli sie wezmie pod uwage, ze nie
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pracowal autor nad zagadnieniem nowem, lecz przystgpi¢ musiat
niejako do rewizji zdobyczy swych poprzednikéw. Praca taka
zazwyczaj zniecheca, to tez tern bardziej nalezy zapisa¢ na ko-
rzy$¢ autora, iz z zadania swego wywigzal sie i wnidst wiele
nowych danych 9.

Poniewaz, jak sie zdaje, ,,Obrona Zbaraza” jest jedynie cze-
$cig przygotowanej przez autora historji kampanji z roku 1649,
nie moge powstrzymac sie przed zadaniem Ks. F rgsiowvi Kkilku
zasadniczych pytan, ktorych na tamach swej pracy nie rozwigzat:

1) Dlaczego regimentarze postanowili broni¢ sie w Zbarazu?
(Wprawdzie na wstepie (str. 4) autor mowi za Kubalg, ze re-
gimentarze sadzili, iz w Zbarazu Wisniowiecki ,.chetniej niz
gdzie indziej z nami sie potgczy™ lecz na to nie mamy zadnych
dowodow; przeciwnie, ksigze skrytykowat wyboér pozycji, a mio-
dzi Wisniowieccy wyraznie byli niezadowoleni z obioru Zbaraza,
0 czem wspomina Sierakowski).

2) Gzy z punktu widzenia strategicznego wybor Zbaraza byt
rzecza stuszng? Czy nie nalezato raczej wybra¢ bardziej umocnio-
nego i zaopatrzonego w zywnos$¢ Zamoscia?

3) Czy wogole zamykanie sie czesci wojska w fortecy
w oOwczesnem potozeniu kraju nie byto krokiem ryzykownym?

4) Czemu przypisa¢ brak wyraznego planu kampanji ze
strony krdla i jego nierozwazny pochéd pod Zboréw?

5) Czy i jaki wptyw miato oblezenie Zbaraza na wynik catej
kampanji wojennej 1649 r.?

Pytania te wymagajg nietylko podejscia strategicznego, lecz
odpowiedz na nie mozna wysnu¢ ze znajomosci ogodlnego tta po-
litycznego, przedewszystkiem obserwujgc polityke wszechwiad-
nego kanclerza. Jezeli autor pytan tych w omawianej pracy iiie
rozwigzat, to stato sie to zapewne skutkiem braku miejsca. Sgdzi¢
nalezy, ze przy omawianiu catoksztattu kampanji kwestje te zo-
stang postawione w jasnem Swietle.

Wiadij.stam 1'omkiemicz

Presniakow. — 14 diekabria 185 goda.
S priloZienijem wojenno-istoriczeskoj soraavki
G Gabajewa — Gwardja w diekabriskije dni 1825
goda. Moskwa — Leningrad. 1926, Centrarcliivwv,
str. 225 i 2 plany.

M. Nieczkina — Obszczestwo Sojedinion-
Ny.c“ Slawian Moskwa — Leningrad, 1927, (entrar-
chiw, str. 244, tablica znakéw symbolicznych i | mapa.

W badaniach historycznych, prowadzonych w Rosji dzisiej-
szej, na jedno z pierwszych miejsc wysuwajg sie prace nad hi-

9 Nalezatoby zwrdéci¢ uwage na kilka btedéw korektorskicli. szczegdlnie
w imionach wiasnych. Tak. nﬁ znieksztatcone zostaty nazwv Lachowice (str.
9), oazalji (str. tI) putku mirhorodzkiego (str. 14) i t. d.
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estorjg ruchéw rewolucyjnycti. Powstanie dekabrystéw, stanowia-
ce pierwsze ogniwo nowoczesnego ruchu rewolucyjnego, nurtuja-
cego Rosje przez cate XfX i poczatki XX stulecia, az do ostatecz-
nego zwyciestwa, odniesionego w 1917 ., wywotalo rzecz prosta
duze zainteresowanie historykéw rosyjskich. Zainteresowanie to.
datujagce sie juz od czasOw rewolucji 1905 r.. znalazto wdéwczas
swlj wyraz w pracach profesorow Downar-ZapolsKkie-
gob- Siemiewskiego"), Pawtltowa-Silwanskie-
gob i innych. Zwyciestwo rewolucji, oprécz wzmozenia zaintere-
sowan tern zagadnieniem, stworzyto sprzyjajace warunki do pra-
c\ nad niem przez catkowite udostepnienie archiwow. Setna rocz-
nica powstania dekabrystow zostata uczczona przez monumental-
ne 8-tomowe wydawnictwo aktéw Komisji Sledczej i Najwyzsze-
go Sadu Kryminalnego, dotyczacych sprawy dekabrystéw, ktore
sie ukazato pod redakcjg prof. Pokrowskiego”), wydawnic-
two réznych wspomnien i materjatéw dokonane przez .Ykademje
Nauk Z. S. R. R. ") oraz szereg rozpraw i monografij.

Do liczby tych monografij naleza prace znanego historyka ro-
syjskiego, zmartego przed 5 laty prof. Presniakowa. wybit-
nego znawcy epoki Aleksandra 1 i Mikotaja 1 oraz Miticy
Nieczkinej. kierowniczki seminarjum historji dekabrystow
"W jednym z uniwersytetow rosyjskich. Monografje te, uzupetnia-
jac sie wzajemnie, dajg na tte spotecznej i gospodarczej struktury
oweczesnej Rosji wyczerpujacy | wnikliwy obraz ideotogji i dzia-
talnosci dekabrystéw, oraz zlgczonej z nimi organizacji Zjedno-
czonych Stowian.

Okre.s schytku panowania Aleksandra I., datujacy si¢ mniej
wiecej od ukonczenia wojen z Francja napoleonskq, byt specjal-
nie wazkim y dziejach Rosji plerwsze] potowy YMX wie-
ku. Zetkniecie sie bezposrednie, zwitaszcza podczas kampanji nie-
mieckiej 1815 r. i francuskiej 1814- r., 7. ideami nowoczesnej
narodowosci i liberalizmu wywarto znaczne wplywy na bardziej
wyksztatcong czes¢ oficeréow rosyjskich, a wiec przede wszysi-
kiem oficerow gwardji oraz korpusu okupacyjnego, ktory po-
zostawat we Francji do jesieni 1818 r. Ogromny kontrast po-
miedzy stosunkami w wojsku rosyjskiem, karnos¢ w ktérem oparhr
byta na catkowitej panszczyznianej samowoli oficera w stosunku
do zotinierza i barbarzynskich karach cielesnych, konczacych sie
czestokro¢ Smiercig pod kijami, a tern co widziano we Francji,
nie mogt nie uderzy¢ tych oficeréw. Wrazenie pogiebito sie jeszcze
fl)o powrocie do kraju, gdzie w 1816 r., pomimo stownego tibera-
izmu .Aleksandra 1., nastgpit wyrazny zwrot w kierunku reakcji.

b Idieaty diekabristoTv. Moskwa, 1907, Tajnoje obszczestmo diekabri-
Mo7o. Moskwa, 1907, Memuary diekabristoiv. KI]OW 1907.
PO|ItICZ€SkI{) i obszczesttoieniiyje idiei diekabristori®. Petersburg 1909.
) Pestel ranije soczinieiiij. tom IT).
* Wosstanlje diekabristom. Moskwa, 1925 — 1928.
“) Pamiati diekahriatom. Leningrad, 1926.
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Zaradzenia zhi szukano w lozach wolnoinidarskich, a ponie-
Avaz naturom, czynnym nie wystarczala jatowa obrzedowos$¢ wolno-
mularska, wiec poczeto tworzyc¢ tajne stowarzyszenia, dgazace nie-
tylko do samodoskonalenia etycznego oraz dziatalnosci filantro-
pijnej swych cztonkow, lecz stawiajgce sobie pewne, narazie nader
magliste, cele polityczne. Pierwsze takie stowarzyszenie, wzoruja-
ce sie w znacznej mierze na niemieckim Tugendbundzie, powstato
w 1816 r. wsréd oficeréw Siemionowskiego putku gwardji. Stowa-
rzyszenie to, rozwijajac sie, ulegto szeregowi przeobrazen organi-
zacyjnych, a cele jego powoli konkretyzowaly sie. Wptynely na
lo z jednej strony potegujgca sie coraz bardziej reakcja politycz-
na, z drugiej zas — sytuacja gospodarcza. Koniunkturalny kry-
zys agrarny i zwigzany z nim kryzys panszczyznianego przemy-
stu szlacheckiego wymagaty przeobrazen strukturze gospodar-
czo-spotecznej wsi rosyjskiej. Ogromne zadtuzenie majgtkéw do-
prowadzito do ruiny szerokie warstwy mato i Sredniorolnej
szlachty i nadszarpneto nawet fortuny magnackie”).

W takich wiec warunkach, jako wynik procesu ewolucyjne-
go, z pierwotnego zwiazku, ktory poczatkowo przybrat nazwe
Zwigzku Ocalenia, powstaty t. zw. Towarzystwo Poéinocne, rekru-
tujace sie gtéwnie z posréd oficeréw garnizonu petersburskiego
i Towarzystwo Potudniowe z osrodkiem w Tulczynie, ztozone
z oficeréw 2-ej armji rosyjskiej, stacjonowanej na Ukrainie.
Oprécz Towarzystwa Potudniowego w armji tej powstato w r. 1823
Towarzystwo Zjednoczonych Stowian, ktdre uprzednio zmienito
kilkakrotnie nazwe i przeszto szereg przeobrazen w Kierunku
skonkretyzowania i upolitycznienia swego programu.

Dziejom Towarzystwa Poéinocnego i wywotanego przezen
w dniu 26 grudnia 1825 r. powstania poswiecona jest monografja
prof. Presniakowa. Autor omawia rowniez ubocznie Towa-
rzystwo Potudniowe, przedstawiajgc programowe i taktyczne roz-
nice obu towarzystw. ROznice programowe znalazty swoj wyraz
w projekcie konstytucji Towarzystwa Péinocnego, opracowanym
przez kpt. Nikite Murawjewa i t. zw. Ruskiej Prawdzie ptk
Pestla, bedacej projektem konstytucji potudniowcow. Projekt Mu-
rawjewa stal na gruncie monarchji z silng wykonawczg i woj-
skowag wiladzg cesarza, uwilaszczenia wioscian z nadziatem ziemi
po 2 dziesieciny, zniesienia przywilejow stanowych, wprowadza-
jac wzamian cenzus majgtkowy. Pestel natomiast przewidywat
utworzenie republiki demokratycznej bez zadnych cenzuséw wy-
borczych, uwitaszczenie chtopéw i odebranie szlachcie catej ziemi.

Ro6znice pomiedzy programami poétnocnych i potudniowcow
istnialty réwniez i w sprawie polskiej. Towarzystwo Potudniowe,
z ramienia ktdrego Sergjusz Murawjew-Apostot i Bestuzew-Riu-
min prowadzili w roku 1824 pertraktacje z polskiem Towarzystwem

Rnbi nszte i n. Ekniomicxeskoie rit/miiije liossiji m naczale

)
XIX m. kak osnoroa dToizenija diekabrisiom (Stoletije wosstanija diekabristow)
Moskwa, 1.
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Patrjotycziiein w osobie Seweryna Krzyzanowskiego, uznawato
niepodlegto$¢ Polski i godzito sie na kompromisowe zatatwienie
sprawy t. zw. gubernij zabranych. Natomiast Towarzystwo P6t-
nocne pozostawiato sprawe polskag otwarta, przekazujac jej za-
tatwienie rosyjskiemu soborowi ziemskiemu.

W przeciwienstwie do zagadnien programowych, réznice tak-
tyczne byty stosunkowo nieznaczne. Obydwa Towarzystwa staty
na gruncie rewolucji wojskowej, a wiasciwie wojskowego zama-
chu stanu na wzoér Hiszpanji, gdzie wiasnie w 1820 r. odbyta sie
zwyciesko taka rewolucja wojskowa pod wodzg ptk. Qiiirogi
i pptk, del Riego y Nunez. pokonana dopiero w 1823 r. przy pomo-
cy zbrojnej interwencji francuskiej”). Rewolucje te wyobrazano
sobie jako dokonang przez oficerow spiskowych, za ktorymi w mysl
karnosci wojskowej po6jda S$lepo zoinierze dowodzonych przez
nich oddziatébw. To tez starano sie pozyskiwac¢ jak najwiekszg
ilos¢ wyzszych oficeréw, zwitaszcza dowodcéw putkoéw, uwazajac
prowadzenie jakiejkolwiek propagandy wsrod zotnierzy za zu-
petnie zbedne. Roéznice, wynikajace z wiekszego radykalizmu po-
tudniowcéw. majacego czestokro¢ charakter jakobinski (np. pro-
jekt ~vymordo”vania catej rodziny cesarskiej) powstaty skutkiem
Scierania sie odmiennych tendencyj, z ktorych jedna (Towarzystwo
P6inocne) reprezentowata bardziej umarkowane zywioty oficerow
gwardji, pochodzace z arystokracji badz:z zamoznej szlachty
i sktaniajgce sie raczej ku przewroto”vi patacowemu, druga za$ —
(Towarzystwo Potudniowe) bardziej radykalnie nastrojonych ofi-
cerdw putkéw linjowych.

Od obydwodch towarzystw i Péinocnego i Potudniowego réz-
nito sie znacznie, zaréwno programowo jak i pod wzgledem tak-
tyki, Towarzystwo Zjednoczonych Stowian, dzieje ktérego przed-
stawia w swej monografji Nieczkina. Towarzystwo to o bar-
dziej jednorodnym skifadzie spotecznym niz tamte, ztozone prawie
wyltgcznie z nizszych oficerow i drobnych urzednikéw, pochodza-
cych ze zdeklasowanej bezrolnej szlachty, przenikniete byto du-
chem giebokiego radykalizmu. Wynikata stgd odmienna taktyka
Zjednoczonych Stowian, ktorzy, traktujgc w mniej paniszczyznia-
ny sposéb zotnierzy, prowadzili wsréd nich propagande rewolu-
cyjna, uwazajac to za konieczny warunek pozyskania zoinierzy
do czynnego wystgpienia. Bedac zwolennikami rewolucji masowej.
Zjednoczeni Stowianie nie obawiali sie poruszenia mas, przed czem
cofali sie zaréwno cztonkowie Towarzystwa Po6inocnego jak nawet
i Potudniowego, co ttumaczy sie tern, ze pomiedzy bogatg a nawet
Sredniozamozng szlachtg a masg chtopska byta zbyt wielka prze-
pas¢, aby szlachta ta mogta sie wyzby¢ swej nieufnosci i obawy
przed rewolucjg ludowg — poprostu miata ona zbyt wiele do
stracenia. Pamie¢ o buncie Pugaczowa tkwita zaréwno wsréd

) arle. Il'oje/inaja_ remoliicija na zapadie Jetoropy i diekahristy.
(Stoletue w()sstamja diekabri.stow) Moskwa, 1927.
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szlachty jak i ws$rod chlopéw, to tez szlachta, dgzac do rewolu-
cji politycznej i reform spotecznych, nawet dos¢ daleko idacych,
jako nastepstwa tej rewolucji, bynajmniej nie cliciata rewolucji
spotecznej. Natomiast Zjednoczeni Stowianie, wiasciwie nominal-
nie tylko nalezacy do szlachty, skazani na utrzymywanie sie wy-
tacznie z bardzo niskch pensyj, nie obawiali sie rewolucji spo-
tecznej. ktora, likwidujgc nawpot feudalne panstwo, dawata im.
przedstawicielom wojskowej i urzedniczej inteligencji, wieksze
mozliwosci rozwojowe w nowoczesnem panstwie burzuazyjnem,
potrzebujgcem znacznej ilosci inteligencji pracowniczej.

Program Towarzystwa Zjednoczonych Stowian, jednym z za-
tozycieli ktérego byt Polak juljan Lublinski, przewidywat utwo-
rzenie wielkiej federacji ludéw stowianskich, zitozonej z Rosjan,
Polakéw, Czechow. Morawian, Wegrow (ktérych zaliczano do
Stowian), Dalmatynczykdéw. Chorwatéw i SerbOw. Program ten
pozyskat Towarzystwu szereg cztonkéw Polakow, jak Krasnicki,
Zebrowski. Ostrowski, Niewegtowski i inni. Polscy czionkowie
Zjednoczonych Stowian rekrutowali sie z tej samej warstwy spo-
tecznej co rosyjscy, t. j. ze zdeklasowanej szlachty i byli prze-
waznie oficjalistami. Nie mogac znalez¢ dla siebie odpowiednie-
go miejsca w istniejgcym ustroju spoteczno-gospodarczym, byli oni
zainteresowani, podobnie jak i ich rosyjscy towarzysze, w szyb-
kiem jego przeksztatceniu, do cizego dotaczaty sie jeszcze aspira-
cje narodowe. Aspiracje te znajdowaty sobie ujscie w ideologji
1 owarzystwa, w ktorej widzimy odbicie dgzen polskich organiza-
cyj tajnych, a mianowicie granice Polski od morza Battyckiego
do Czarnego i jej wybitna rola w projektowanej federacji sto-

wianskiej, jako ewentualng stolice ktérej wysuwano m. in. War-
szawe.

Niec¢ z Kina jasno i przekonywujgco przedstawia te prze-
obrazenia spoteczne, ktérym ulegata drobna szlachta polska na
| krainie, natomiast charakterystyka ideologji i organizacji taj-
nych towarzystw polskich wypadta moze nieco zbyt jednostron-
nie. .\utorka. opierajac sie gtdwnie na Askenazym, przedsta-
wia pewne mgliste dazenia jako co$ skonkretyzowanego i przece-
nia role Templarjuszy Polskich, ktérzy w gruncie rzeczy byli or-
ganizacjg efemeryczna.

Roéznice, istniejace pomiedzy  towarzystwem PoéIncK-ncm
a Potudniowem, potgczonem we wrzesniu 1825 r. z Towarzystwem
Zjednoczonych Stowian, znalazty swoj wyraz 26 grudnia 1825 r.
w probie powstania w Petersburgu i 10 — 15 stycznia 1826 r.
w powstaniu Czernihowskiego putku piechoty na Ukrainie. To-
warzystwo Potnocne wykorzystato okres bezkrélewia, jaki wy-
tworzyt sie po smierci Aleksandra 1., do wystgpienia zbrojnego
celem opanowania wiadzy, tern wiecej, ze juz w listopadzie 1825 r.
na skutek zdrady kilku cztonkéw Towarzystwa Potudniowego
(Sherwood, Majboroda, Boszniak), wtadze wiedziaty o istnieniu obu
towarzystw i wodz potudniowcow pik. Pestel zostat uwieziony.
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a lada chwila mogly nastgpi¢ dalsze aresztowania. Wykorzystujgc
niepopiilarnos¢ w. ks. Mikotaja wsréd gwardji, spiskowcy postano-
wili wystgpi¢ jako rzekomi obroncy w. ks. Konstantego, wiasci-
wego kandydata do ironu. Szerzono wiadomosci, ze Konstanty po
wstgpieniu na tron zmniejszy cza.s stuzby zoinierskiej z 2? na
10 lat, t. j. do tego okresu jaki trwata stuzba w wojsku polskiem,
ktérego byt wodzem naczelnym, ze wzorem wojska polskiego,
ktére miato lepsze od rosyjskiego warunki bytu, poprawi byt zot-
nierza.

Zaimprowizowanie momentu wybuchu pod wptywem obawy,
ze zAvigzek rozbity zostanie zupeinie przez aresztowania, zawdd,
jaki sprawit spiskowcom szereg oddziatow, ktore zdawato sie, ze
stang po stronie powstania, brak kierownictwa i zwigzana z tern
bezczynnos¢ — wszystko to nasuwa analogje pomiedzy powsta-
niem dekabrystOAC a nocag listopadowa 1830 r. Natomiast réznice
widzimy w sprawie wykorzystania pomocy mas ludowych. Pol-
skie sprzysiezenie, cho¢ podobnie jak rosyjskie, bylo przede-
wszystkiem wojskowem. liczyto sie jednak w pewnej mierze
z uzyciem do walki ludu, lud ten przez swych cywilnych czion-
koéw poruszyto, a sytuacja wytworzona pod arsenatem data masom
bron, wprawdzie wbrew 5voli dowodzacego tam Zaliwskiego. Do-
kabrysci za$ nietylko nie starali sie poruszy¢ ludu, ale nawet nic
nie zrobili celem wykorzystania i zorganizowania samorzutnej po-
mocy, z jaka przyszli im robotnicy, pracujacy przy budowie
Isakijewskiego soboru, ktorzy wzieli czynny udzial w odparciu
szarz kawvalerji Mikotaja na czworoboki zbuntowanych putkéw.
mMoze thumaczy sie to tern, ze polska noc listopadowa nosita cha-
rakter powstania przeci®vko obcemu najezdzcy, co wytwarzato
moment konsolidacji narodowej, podcza.s gdy wystgpienie ludu
w wypadkach Jieter.sbui'skich 26 grudnia nadatoby im charakter
rewolucji spotecznej, co nie lezatlo bynajmniej w zamiarach de-
kabrystow.

Inaczej, o Aviele bardziej zdecydowanie niz dekabrysci, poczy-
nali sobie Zjednoczeni Stowianie. Wprawdzie i tutaj moment Avy-
buchu nosit charakter przypadkowy, bedgc wywotany aresztowa-
niem pptk. Mnrawje”va-Apostola, ale plan i spos6b dziatania byty
realniejsze i energiczniejsze niz w Petersburgu, lak sie jednak
ztozyto, ze kierownictwo powstania Czernihowskiegir putku zna-
lazto sie w rekach Murawjewa-Apostota i Bestuzew a-Riumina.
Pomiedzy nimi a grupa Zjednoczonych Stowian, ziozona z So-
towjowa, SuchinoAva, Szczepitty i Kuzmina. ktéra wiasciwie zre-
woltowata putk, powstaty tarcia na tle akcji. Zjednoczeni Stowia-
nie musieli w rezultacie ustgpi¢ swemu dowodcy Murawjewowi,
ktory, liczac na wspotdziatanie innych putkow, ktérych doAvddcy
oficerow byli cztonkami Towarzystwa Potudniowego zmie-
niat Kilkakrotnie sw"e zamiary i Kierunek marszu, przez co
zwarzyt poczatkowy zapat zotnierzy. Po pieciodniowem krgzeniu
Czernihowski putk zostat 15 stycznia 1826 r. rozbity pod wsig
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Ustindwka przez wystany za nim w poscig oddziat gen. Geismara.

W koncowych wnioskach swych prac zaréwno prof. Pres-
niakow jak i Nieczkina przedstawiajg rote, jakg octegrali
dekabrysci i Zjednoczeni Stowianie w procesie dziejowego rozwo-
ju Rosji i rosyjskiego riiclni rewolucyjnego, podkreslajac, ze sa
to narodziny nowoczesnego mchu, réznigcego sie catkowicie za-
rowno od dotychczasowych rewoliicyj patacowych (np. 1762 r.
tub 1801 r.), jak i zywiotowych buntéw ludowych (Razin,
Pugaczow).

Cechag charakterystyczng obu prac jest ich nowy sposéb uje-
cia zagadnienia. Przedstawienie dziatalnosci dekabrystéw na tle
Spoteczno-gospodarczej struktury Rosji aleksaiidrowskiej rzuca
Swiatto na caly szereg niezrozumiatych pozornie spraw. Dotych-
czasowe wyjasnianie ich zapomoca oddziatywania ré6znych prgdéw
ideologicznych, traktowanych jako co$ abstrakcyjnego, oderwa-
nego od swego podioza. doproAvadzalo w najlepszym razie do
zobrazowania ideotogji formalnej, bez wnikniecia w jej geneze
i tres¢ istotng. Dlatego tez monografje Presniakowa
i Nlieczkinej, pomimo pewnych niedociggnie¢, sag duzym kro-
kiem naprzéd w badaniach nad dziejami dekabrystow.

Wydana razem z monografjg prof. Presniakowa rozpra-
wa Gabajewa. historyka Acojskowego epoki .Aleksandra !.
daje wyczerpujace i zrodlowe dane co do organizacji i uzbroje-
nia gwardji rosyjskiej w tej epoce oraz przebiegu wypadkow
26 grudnia. Omawiajgc podziat gwardji na dwa obozy, autor
przedstawia sytuacje, jaka sie wytworzyta tego dnia w MoskicAV-
skim, Grenadjerskim i Finlandzkim putkach oraz u marynarzy
gwardji. Przeciggniecie w wiekszym lub mniejszym stopniu otl-
dziatbw na strone powstania zalezato przewaznie od energji i po-
pularnosci wsrdd zotnierzy oficerow spiskowych. Widzimy w tern
rowniez anatogje do naszych wypadkéw nocy listopadowej. Przy
omawianiu sprawy (hnvddztwa zrewoltowanych oddzialow znaj-
dujemy ciekawy i nieznany szczeg6t, ze kiedy po wycofaniu sie
projektowanego dyktatora ks. Trubeckiego powstancy znalezli sie
bez wodza, proponowano dowddztwo miedzy innymi Polakowi
Jozefowi Gorskiemu, b. putkownikowi artylerji rosyjskiej i yice-
gubernatorowi Kaukazu, ktéory jednak odmo”vit ze wzgledu na to.
ze nie jest oficerem piechoty. Wobec odmowy szeregu 0sob, do kto-
rych zwracano sie o ob ecie dowo6dztwa, dowdoztwo to trzeba
byto zaimprowizowac, podobnie jak to miato miejsce w czasie nocy
listopadowej pod airsenatem. W przeciwienstwie do| niezawsze
energicznej dziatalnosci spiskowych, oficerowie wierni Mikotajo-
wi, a zwlaszcza wyzsi dowddcy, byli przewaznie nader czynni
i tern ttumaczy sie fakt, ze szereg oddziatow, na Kkiore liczyli
spiskowcy, stanagt po stronie Mikotaja. Nastepnie autor przecho-
dzi do szczegdétowego przedstawienia strat, poniesionych przez
obydwie strony oraz nagrdd i kar, bedacych rezultatem wypad-
kéw 26 grudnia. Analiza wojskowa przebiegu powstania deka-
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brystéw daje szereg ciekawych wynikéw. Walki stoczonej wow-
czas nie mozna zaliczy¢ do walk typu wojny domowej, gdyz zot-
nierze nie odczuwali ani nienawisci wzajemnej, ani tez nie mieU
Swiadomosci swej wyraznej przynaleznosci do jednej ze stron.
Uwazajac sie za lojalnych wykonawcéw przysiegi zotnierskiej,
zar6wno zbuntowani jak i wierni Mikotajowi ! oczekiwali, ze
strona przeciwna potaczy sie z nimi.

Dowddztwo wiernych jemu oddziatdw objat po $mierci gen.
Mitoradowicza sam Mikotaj I. W przeciwienstwie do w. ks. Kon-
stantego. ktory 29 listopada 1830 r. stracit zupeinie gtowe i po-
zostawit wypadki swemu biegowi. Mikotaj wydat szereg rozum-
nych i celowych zarzadzen, zmierzajgcych do obrony Patacu Zi-
mowego. otoczenia zrewoltowanych na placu Senackim i zawez-
wania do stolicy oddziatéw, stacjonowanych w jej okolicach.
Zgromadziwszy przeciwko powstancom, liczagcym okoto 3000 pie-
choty — 9000 piechoty. 3000 kawalerji i 36 dziat. Mikotaj zajat
stanowisko wyczekujgce, nie decydujgc sie na stanowcze uderze-
nie. Dopiero wzburzenie robotnikéw, lgczacych sie z powstan-
cami. oraz niepewnos$¢ wiasnych oddziatow, skionity Mikotaja |
do podjscia za radg generatéw Tota. Wasilczykowa i in. i uzycia
artylerji. co zdecydowato o jego zwyciestwie.

Stéinislaro Plo;ki.

Zr6dla do dziejow wojny polsko - ro-
syjskiej 1830 — 1831 r. Wydat Bronistaw Pa-
witowski, t. 1 i Il. Warszawa. Wojskowe Biuro
Historyczne, 1931 — 1932 r.

Wydawnictwo powyzsze jest pierwszem bodajze w historjo-
grafji Polski Niepodlegtej wydawnictwem zrdédet, odnoszacych
sie do historji wojskowej. Z tytutu swego charakteru jubileuszo-
wego. zwigzanego z stuletnig rocznicg powstania listopadowego,
obejmuje wojne polsko-rosyjska 1830 — 1831 r. Mozna sie spierac,
czy pierwsze nowoczesne wydawnictwo zrddet z historji wojsko-
wej mimo byto by¢ poswiecone temu okresoni. czy tez moze na-
lezato sie to wojnom innym. Mojem zdaniem przynajmniej wojny
Sobieskiego lub Batorego ze wzgledu na potezny pierwiastek
tworczy, bardziej zastugiwaty na uwage niz wojna 1831 r., bedaca
strategicznie i taktycznie stabym odblaskiem wielkich poczynan
napoleonskich, zwlaszcza, iz wydawnictwo takie sitg rzeczy
przeznaczone jest dla stuchaczow Wyzszej Szkoty Wojennej i uni-
wersyteckich seminaijow wojskowosci (na marginesie zaznaczy¢
musze, ze niestety jeden jedyny Krakow posiada takie seminar-
jum) i dlatego w pierwszym rzedzie obejmowac¢ powinno te mo-
menty z dziejéow wojskowych, ktore dla wspotczesnej wojskowo-
§ci sg zrédtem rozmachu twdrczego i sity, a nie takie, ktore ze
wzgledu na brak inicjatywy, brak wodzow i potezniejszej my.Sli
strategicznej da¢ tego nie mogg — spierac¢ sie 0 to mozna, nie moz-
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lia atoli nie przyznaé, ze jest to najinonumentalniejszy i najwia-
sciwszy sposOb uczczenia powstania listopadowego, ktérego jedy-
nym istotnym bohaterem byt Zzoinierz polski.

,.Zrodia” zawierajg druk dokumentéw z archiwé™v pan-
stwowych i prywmtnych, wiec w pierw'szym rzedzie akta opera-
cyjne Naczelnego Dowoédztwa, papiery Klemensowskiego, akta
Dyktatora i t. p. akta, odnoszace sie do dziatdbw naczelnego do-
wodztwa. oddzielnych jednostek bojowych, nawet pomniejszych
niesamodzielnych oddziatéw. Nadto sg akt¢i i o charakterze orga-
nizacyjno-5vojskow'ym.

Najwazniejsza rzecza w kazdem wydawnictwie jest uktad
i wrybor materjatu. Waznem jest, by w’ybér ten nie byt przypad-
kowy, by widoczne byto kryterjum wyboru materjatdw, by znac
byto metode. Uklad natomiast musi by¢ jasny i przejrzysty, za-
lezny zresztg jest od nagromadzonego materjatu. Wzorowe wy-
dawnictwo zrddet musi posiada¢ wyrazng tinje stala.

Z wiasciwego charakteru wydawnictwa zrodet wydawca +—
mam wrazenie — nie zdatl sobie dokiadnie sprawy. Drukowano
mniej wiecej wszystko, co wpadlo do reki, wedtug subjektywmego
tylko uznania w-ydawcy, bez zastosowania jednolitego jakiego.$
kryterjum. Oczywiscie znalezienie odpowiedniego kryterjum wy-
boru W' tym wypadku byto rzeczg nader trudng, jednak jest to
rzecz pierwsza w podobnem wydaw” nictwie.

A Kkryterjum w-yboru i ukiad materjatu wmrunkujg cel wydaw'-
nictwa i jego przeznaczenie. To tez nieuwzglednienie jednolitej
linji statej w w”"yborze materjatu sprawito, iz wydawnictwo oma-
wiane nie jest wMyraznem wydawnictwem zrédet wmjny 1830—31 r.
i czesciowo posiada charakter wypisow zrodtowych, ( atkowdcie
nie moze stuzy¢ jako zrodto, bedace podstawag prac nad wojnag
1831 r., jak réowmiez nie jest tylko praca, przeznaczong do ilustra-
cji dziejow tej wojny. Badacz nie bedzie mogt kontentowmcé sie
tern w'ydawnictwem, zmuszony do przeglgdania w archiwach
wszystkich zespotéw, mczglednionych w ..Zrdédtach”, dla ilu-
stracji za$ jest to wydawnictwo o wdele zbyt obszerne.

Wybor materjatu i uklad sg nieco przypadkowe: obok pla-
now operacyjnych znajdujg sie raporty matych pododdziatow
(dlaczego tych wdasnie, a nie innych?), nastepnie akta o charakte-
rze cgolno-organizacyjnym, znowuz raporty réznych oddziatow
i akta szczegotowo-organizacyjne. Zdaje sobie sprawe, iz wybor
materjatu byt bardzo trudny. Jednak pew ne kryterjum mozna byto
znalez¢, narzuca sie ono zresztg samo przez sig, narzuca sie tern sil-
niej, ze wydawca jest archiwdstg i nie obce mu sg archiwalne
metody wydaw nicze. Mam wiec wyrazenie, ze nalezato przyjac¢ kry-
terjum zespotow', t. zn. drukowac zespoty akt, wdec w pierwszym
rzedzie aktu Komisji Rzgdowej Wojny, nie przeplatajgc je aktami
innemi, a nastepnie dopiero inne zespoty i tu stosowmé w ybor tak,
Uy uzupetni¢ zespodt zasadniczy. W ten spos6b uniknietoby przy-
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padkowosci w wyborze materjahi i danoby wydawnictwu ukiad
jednolity.

O ileby nawet zachowany byt wybor akt taki, jakto uczy-
nita redakcja, mozna bylo w uktadzie nie zachowywac li tylko
porzadku chronologicznego. Bytoby to moze bardzo trudne (a na-
wet niemozliwe) w odniesieniu do akt operacyjnych, zasadnicze
jednak dziaty mozna wydzieli¢c. Obok dzialu akt operacyjnych
mozna zatem byto stworzy¢ odrebny dziat organizacyjny i odreb-
ny przemystu wojennego, a nie przeplata¢ te rzeczy tylko dlatego,
ze chronologja tak nakazywata. Mozliwy byt wiec ukiad rzeczo-
wo - chronologiczny. Przy drukowaniu akt organizacyjnych na-
lezy oddzieli¢ akta organizacyjne armji regularnej a gwardji
ho czytelnik sktonny jest do utozsamienia tych instytucyj. Co sie
za$ tyczy dziatan wojennych nalezatoby moze uzy¢ systemu kon-
centrycznego. zo go tak okresle, a mianowicie, da¢ przedewszyst-
kiem akta o znaczeniu ogdélnem, ramowem. nastepnie za$ akta grup
samodzielnych z podlegtemi im oddziatami i pododdziatami tak.
by mniejsze jednostki miescity sie w ramach jednostek wigkszych,
nadrzednych. Musiatyby by¢ wiec podane grupy akt. a nie akta
indy\idualnie w porzadku chronologicznym tylko. Wydawce
obowigzywataby woéwczas oczywiscie dokiadna i drobiazgowa
znajomos$¢ organizacji sit zbrojnych powstania.

Przechodzac do kwestyj szczeg6towych, w pierwszym rzedzie
zaznaczy¢ nalezy, iz dziat przemystu 5vojennego potraktowany
jest po macoszemu, opuszczono rozmyslnie czy tez przez niedopa-
trzenie prawie caty odnosny materjat, zgrupowany w .Archiwum
Akt Dawnych w Warszawie; wydaje sie to dziwnem, gdy sie
uwzgledni wspotczesne zainteresowania, ktore narzucajg wprost
koniecznos¢ uwzglednienia tych momentéw w zyciu wojskowem.
Mam wrazenie poza tern, ze wydawnictwo winno byto by¢ poprze-
dzone wstepem, omawiajacym Krytycznie grupy akt uwzglednio-
nych, wyjasni¢ ich charakter, wprowadzi¢ czytelnika poprostu
w lekture ,,Zrodet”, da¢ wskazéwki co do racjonalnego korzysta-
nia z nich.

Nalezato ponadto $cisle oznaczy¢, czy wydawnicNyo obejniu-
je akta dotychczas niedrukowane, czy tez uwzglednia i druki.
W tym drugim wypadku przy powtérnem drukowaniu takich akt
powinna byta by¢ odpowiednia adnotacja (tyczy sie to rozkazéw
Chiopickiego i akt Rady Administracyjnej).

Niektdrych nastepnie akt nalezalo nie drukowac¢ zupetnie lub
tez przedrukowac z odpowiednich drukéw, w najgorszym zas wy-
padku z zespotéw wiasciwych, a nie z zespotéw, do ktérych ubocz-
nie trafity. Tyczy sie to wyjatkdéw z protokutdw Rady Admini-
stracyjnej, przedrukowanych z rozkazéw Dyktatora mimo, iz
kompletne protokéty Rady Administracyjnej bytly drukowane
w Paryzu w 1872 r., o czem wydawca nie wzmiankuje.

Uchwatl rzadu — mam wrazenie — nie nalezato drukowac
. réznych utamkowych zespotOAC, a poprostu z interesujacego.
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oficjalnego rekopisu p. t. ..Postanowienia rzgdowe”, znajdujgcego
sie w bibljotece ordynacji Krasinskich. Przedrukowywanie nie-
ktorych uchwat sejmowych z akt wobec istnienia dostepnego
wszystkim drukowanego i Swietnie wydanego ,,Djarjusza” uwa-
zam za rzecz przynajmniej bezcelowsa.

Drukowanie uchwaty o ..kokardzie”, uchwaty powszechnie zna
uej i tyle razy juz przedrukowywanej, a przytem tak mato zwig
zanej z wojskowoscig, byto zbedne, a jesli sie ja drukowato, to
trzeba bylo przynajmniej umiesci¢ odpowiednig adnotacje.

Strona estetyczna jest postawiona wzorowo. Jest i pozostanie

to wydawnictwo trwala pamigtka zmagan polsko - rosyjskich
1830 — 1831 r.

Edmund Oppman

Warto$¢ pamietnika dia historji zalezy 6d tego czy autor jego
umiat patrze¢ na wypadki i czy przedstawit je zgodnie z prawda.
W odniesieniu tego twierdzenia do pamietnikdbw Kruszewv-
skiego dobrze sie stato, iz po raz drugi wydane one zostaty
przez rodzing, jak to mozna sadzi¢ z tytutu. Kruszewski bo-
wiem umiat patrze¢, umiat i chcial méwi¢ prawde. Z pamietnika
wylania sie sylwetka zotnierza i zoinierskie sg to wspomnienia.
Niema w nich np. tak czestej w pamietnikach wojny 1831 r. nuty
politycznej i zawisci partyjnych. Zotnierz no zotniersku rozumo-
watl i w swym pamietniku przekazat chlubne czyny szabli pol-
skiej. Raz jeden moze tylko Kruszewski zdradza swe sym-
patje polityczne, gdy piszac o sztabie gen. Dwernickiego, dodat-
nio wyraza sie o ksiezach Szyndlarskim i Putaskim. Uwydatnia
sie to takze w odniesieniu do samej osoby Dwernickiego, gdy
o mm Kruszewski wspomina i podkresla jego zdecydowany
stosunek do walki z Rosjg, wiare, umiejetno$¢ podniecenia zapa-
tu, jako tez brak obaw co do ,,mary demagogicznej”.

Wspomnienia swoje ujat autor w trzy partje. Wstepna oma-
wia ,,rzut oka na lata, ktére poprzedzity powstanie 1830 r.” i daje
dobry, cho¢ sumaryczny obraz sprzysiezen wojskowych, zwia-
szcza Krzyzanowskiego. (6 str.)”. Trzon gtdéwny stanowi okres
wojny 1831 r. (163 str.) ,,Emigracja” zaznajamia czytelnika z lo-
sami Kruszewskiego po upadku powstania i z jego stuzbg
w armji belgijskiej (11 str.). Reszte stronic ksigzki (26 str.) wypet-
niajg przypisy, podane przez autora i kilka listéw przytoczonych
na poparcie omawianych faktow.
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Opis nie jest jednolity, gdyz autor omawia te sprawy i fak-
ty. w ktdrych sam brat udziat. Stad np. opis nocy listopadowej
zostatl ujety w naswietleniu oficera - spiskowca, zmuszonego dzia-
ta¢ po stronie W. Ks. Konstantego. Kruszewvski bowiem jako
adjntant gen. Kurnatowskiego pozostawat przy nim i uczestniczyt
w akcji putku strzelcow konnych gwardji. Stosunki sztabowe za-
rowno za czasow dyktatury, jako tez komendy RadziwiHa i ( hlo-
pickiego, oraz Skrzyneckiego (az po Ostroteke) sg dobrze ujete
i ciekawe, jezeli idzie o stuzbe adjutantdéw i ujecie catosci dziatan
armji gtéwnej, .\utor jako adjntant w sztabie naczelnego wodza
znat dobrze stuzbe i orjentowat sie w ogoélnej sytuacji. W sztabie
tym od stopnia porucznika dostuzyt sie szlif podputkownika
i dowoddztwa putku. Okres koncowych miesiecy powstania ma
juz inny charakter. Autor zaczyna patrze¢ oczyma dowddcy put-
ku na swem odcinku, wzglednie odcinku brygady, ktérg pod ko-
nie¢ powstania dpwodzi.

Z pamietnikéw tych przeto mozna korzysta¢ do wielu za-
gadnien historji wojskowej powstania listopadowego, jak to: po-
czatkébw wybuchu, stuzby w sztabach, wartosci putkOAc, czv
wreszcie do catoksztattu zagadnienia. Dlatego tez znawca wojny
1831 r. tej miary co prof. Tokarz dos¢ wysoko stawia wspom-
nienia Kruszewskiego, omawiajgc literature pamietnikar-
skg w swej pracy o loojnie polsko-rosyjskiej 1830 i 1831 (Warsza-
wa 1930. str. XXIX, okres$lajagc je jako jedne ,.z najciekawszych
i najszczerszych”.

Jezeli jest mowa o Il wydaniu pamietnika, to trudno poniing¢
milczeniem sposéb wydania. Pamietnik ten bowiem jest wierng
kopjg i przedrukiem wydania z 1890 r. Od tego czasu jednak
technika wydawnicza znacznie posuneta sie naprzéd i stawia pew-
ne konieczne wymagania, jak np. indeks i krytyczne uwagi. Nie
ttumaczy wydawcy powotanie sie na wole pamietnikarza, on bo-
wiem nie zyczyt sobie poprawek w tekscie, ale dozwalat na kry-
tyke i poprawki ,w osobnych przypiskach, lub pismach”. Taki
za$ np. przypisek powinien byt sie znalez¢ na str. 131, gdzie Kru-
szewvski pisze. iz 5 p. ulanéw byt jedynym nowym putkiem
w dywizji jazdy rezerwowej komendy gen. Skarzyrskiego.
W rzeczywistosci bowiem prawie przez caly czas obok tego put-
ku byly dwa putki nowej formacji: 2 krakuséw i 1 mazuréw,
a przez dituzszy czas jazda poznanska i legja nadwislanska.

Tyle mielibySmy do powiedzenia o pamietniku. Natomiast
jesli idzie o samg posta¢ Pamietnikarza, pozwolimy sobie uzupet-
ni¢ nieco okres emigracyjny. Zachowaty sie bowiem w Archiwum
Panstwowem w Poznaniu listy Kruszewskiego pisane do
obywatela z t. zw. ,,Prus Zachodnich” niejakiego Kossowskiego
z Wielkiej Kiloni. Liste te dostaty sie do Archiwum, jak Swiadczy
odnosna notatka z sadu, mozliwe, iz przy jakiej rewizji zostaty
skonfiskowane. Listy te. pisane w latach 1932 — 1843, stanowig
ciekawy przyczynek do charakterystyki K ru sze w skie go. Sg
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one natury czysto prywatnej, niemniej jednak nie brak w nich
wielu ciekawych uwag i spostrzezen. Z listow tych ukazuje sie
zotnierska dusza cztowieka, ktory przez swg stuzbe bojowag na-
uczyt sie samodzielnosci i liczenia na wiasne sity. Dlatego tez moz-
na z nich wyluska¢ zdanie Kruszewskiego i podobnych mu ludzi
0 emigracji i jej posunieciach. Sam Kruszewski, majgc czy-
ste sumienie, wstepuje w szeregi armji belgijskiej, a klopoty
i swary zostawia tym, ,ktorzy przez egoizm, brak wytrwatosci,
lub gtupstwo majg sobie do wyrzucenia, ze sie przyczynili tlo
naszego upadku”, sam liczac tylko na wysitek ogolny przy odpo-
wiednim momencie’). Poglad na emigracje precyzuje w innych
listach: ,,polityka gtupia, podia, od dnia do dnia tylko zyje i na
nich () rachowac¢ nigdy nie powinnismy byli i nadal rachowac
bytoby zbrodnig. Sami, sami i jeszcze raz sami chciejmy. a mo-
zemy. lecz stosownej pory trzeba jeszcze czekaé, a nie zdaje sie
bliskg. Fajne dziatania, te jedynie mogg dzielo przyspieszyc
i przygotowac” “)... .,w polityce glucho, nadzieje, nadzieje, ale
niepewne, odlegte, tyle warte co te wszystkie, ktore nas od czte-
rech lat tudza”...’). Poglad ten ustala sie z czasem jako pewnik, iz
nie mozna liczy¢ na obcg pomoc. ,W tych krajach rzady nie
mys$lg wcale o polityce zewnetrznej, zajete zawsze same sobg
i utrzymaniem si¢ na szczycie, a ludzie pojedynczy gonig tylko
za robieniem majatku. Wygodne to jest zycie, ale nic wielkiego
po tych konstytucyjnych krajach jak Francja i Belgja spodzie-
wac sie nie mozna, c’est le reigne des avocats et des bavards. )ezeli
dla nas co$ pomysinego wypas¢ moze, to pewno nie z tej stro-
ny. Kazdy tylko na siebie rachowac¢ powinien, czy cztowiek, czy
nardod, korzysta¢ z podanych okazji i przez wiasng tegos¢ swoje
intiresa robi¢™’}.

Ciekawsg jest notatka o stronnictwie w Brukseli ....brukselskie
stronnictwa mato warte i Lelewel, gdyby sie szanowat, loby sie
z niemi mniej zadawat. .Nalezy by¢ dobrym Polakiem, ale p«,kla-
skiwania wszystkim krzykatom nie widze obowigzku. ( amarilla
w Paryzu nie wiem co robi, marzy zapewne jak zawsze o kro-
lestwie (Czartoryskiego i cieszy sie kazdem stowem sympatycznem
Francuzéw i Anglikéw. Jedni wierzg zbytnio w ludy, drudzy
zbytnio w gabinetv, ja wierze tylko w Polakéw i w sprawiedli-
wos$¢ Boga. Gromada Grudzigdz (!?) jest to gromada glupich, za
nos wodzona przez kilku totrow kosmopolitow™™").

W odniesieniu do préb formacji oddziatéw polskich w Belgji
tez mamy ciekawa notatke. ..Krdl Leopold starat sie niezawodnie
0 wszystkich naszych zoinierzy, ktorzy byli w Prusach, ale nie
bedac wteneza.s w relacjach z rzadem pruskim, robit lo przez Pa-

Manuskryé) A VII 41, XXII. Kreinpt, 22 Vil 1852.
Bruksela "22 1856.

9 -Namur 28IV 1841,
") Xaiiiur 6 IV 1858.
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ryz. gdzie ii btazna Filipa tyle znalazt w tein trudnosci, ze pro-
jektu swego do skutku doprowadzi¢ nie moégt”’). Podobnie o for-
macjach w Hiszpanji pisze Kruszewski ,,...w Hiszpanji zZle sie
naszym powodzi. Szarzajg (!) niemi jak zawsze legjami cudzo-
ziemskiemi. O ile chwate szuka¢ nauki wojny pojedynczo, chocby
w obcych wojskach, poéki niema swego, tyle ganie te legje, ktore
zawsze kto$ formuje w celu, aby nig dowodzit, a potem bez
uzytku plutonami Polacy ging” *).

Z listow Krusze wskiego przebija gteboka tesknota za
krajem i che¢ poswiecenia swych stuzb Ojczyznie. Dla tego emi-
granta dos¢ dobrze sytuowanego, jako wyzszego 3vojskowego, naj-
drozszg pamiatka, ktdrg specjalnie z kraju sprowadza, to pozo-
stawione w Krakowie ,,bat, ktéry zdobyt pod Iganiami. mundur,
szlufy polskie, ksigzka z notatkami, patenta na stopnie i rozkazy
flzienne””"). Kiedy naskutek interwencji rosyjskiej Kruszew-
ski przyjmowat obywatelstwo belgijskie, ttumaczyt ,.na zagdanie
krola nie mogtem sie wymO3vi¢ od naturalizacji. W potozeniu
mojem formalnos¢ ta byta niejako koniecznoscig. Przyjme przeto
zape3vne obywatelstwo tego kraju, poéki nie zawota Polska. Na-
daje mi to przywileje, a obowigzkéw nie \vkiada innych, jak te
ktore szlufy i honor wskazujg” »).

W ten sposob zebrawszy podobne listy Generata, tchnace zro-
zumieniem sprawy, gleboka mitoscig ojczyzny, wiecejby sie wy-
dawca przystuzyt swemu przodkowi, niz publikacjg genealogji
zyjacych potomkow i bardzo zamazanemi rycinami, ktére do Il
wydania zostaty dotgczone. Mozeby to sprawito pewng trudnos¢, bo
Kruszewski skarzy sie w jednym z listbw do Kossowskiego
...ty jestes jeden, ktéry mi jeszcze dajesz wiadomosci o Ojczyz-
nie. Tak niestety wszystkie z3vigzki ostabiajg sie z czasem. Brat
moj nie pisze, bo jest w Litwie, gdzie pojechat w interesie sukces;ji.
Mnie tam zapewne Moskale zastgpig. Maz mojej siostry taki bo-
jazliwy. ze wyrzekl sie mnie ze strachu, a dalsza familja takze
sie boi korespondencji'). Wobec tego mozliwe, ze w rodzinnych
zbiorach nie zachowaty sie zadne tego rodzaju pamigtki.

Janusz Staszeinski

Dr.lgnacy Schiper. Zydzi Krolestwa Polskiego
w dobie powstania listopado3/ego, Warszawa 1932

Dzieje Zydéw w Polsce wogoble, a w XIX w. w szczegdle, leza
jeszcze odiogiem. Nieopraco3vany jest rowniez stosunek Zydow
do powsiania listopadowego. Zajmowat sie nim wprawdzie byly
dowoddca Gwardji Narodowej, Antoni hr. Ostrowski, w wyda-

Kieinpt 22 VII 1832
Nanuir 18 VI 1837.
Namiir 14 111 1838.
Nainur 23V 1835.
Nainiir 18 VI 1837.
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nych w 1S54 r. na emigracji Pomystach o poij'zebie reformy toioa-
rzyskiej, poruszyt czesciowo ten temat uninski w swej pra-
cy Berek Joselemicz i jego syn, brakowato jednak syntetycznego
opracowania udziatu Zydéw' w po”vstaniu 1830 — 31 roku.

Luke te stara sie zapetni¢ Dr. Sch iper sw's nowo\v'ydang
praca.

Sktada sie ona zasadniczo z d*véch czesci. Z wstepu, przed-
stawiajgcego zycie Zydow w Krolestwie do r. 1830 i z opisu udzia-
tu Zydostwa polskiego w powstaniu.

Czes¢ pierwsza, nieproporcjonalnie rozbudowana, bo obejmu-

jaca prawie potowie pracy, oparta jest przeAcaznie na opraco-
waniach.
_ Zawdera ona przedstawienie sytuacji gospodarczo - politycznej
Zydow w latach 180? — 1830, oraz opi.s walk miedzy ugrupowa-
niami zydowskiemi, ortodoksami a postepowcami, o hegemonje
na ulicy zydowskiej.

Zastanawiajac sie nad mozliwosciami wspoétzycia polsko - zy-
dow”skiego, dochodzi autor do wniosku, ze 5vspomnienia o niedaw-
nych w'S])¢é)inych bojach i cierpieniach stanowity ptaszczyzne, na
ktorej, rozgoryczona brakiem wszelkich praw' politycznych i bez-
skuteczng walkg o réwnouprawmienie. masa zydowska mogta sie
zetkna¢ z polska mvsla niepodlegtosciowg. Rzeczywistos¢ jednak
i polityka rzadu nie dopuszczaty, zdaniem autora, do zblizenia
polsko-zydowskiego, przygotow lijac dogodny grunt dla wykorzy-
stujgcego niezadowolenie Zydow Now'osilcowa.

Ostatni wreszcie rozdziat czesci l-ej. daje obraz zmiany orjcn-
tacji zydostwa polskiego, po wydaniu przez Mikotaja | w lalach
1826 — 1830 szeregu ukazéw, rugujacych Zydéw' z gubernii gro-
dzienskiej i kijowskiej i, w'prowadzajacych przymusowa stuzbe
vojsknvg dla Zyddéw. .Nastroj wsrdd najszerszych ma.s zydolv-
skich staje sie w przededniu powstania w'recz antyrosyjski, przy-
gotowujac dogodny teren dla porozumienia polsko-zydow'skiego.

Brak jednak tym rozdziale wdadomosci o nastrojach Zy-
dow w okresie bezposrednio przed w'ybuchem pow'stania; ciekawe
bowiem byloby zanalizowanie przez autora, czy i w jakiej mierze
udzielito sie Zydom ogo6lne podniecenie panujace w tym okresie.

Przedstawiona wyzej czes¢ | pracy stanoAvi, mimo licznych
usterek, pewmego rodzaju podsuinow'anie w'szystkiego. co dotych-
czas napisano o zyciu Zydow za Ksiestwoi Warszaw’skiego i Kro-
lestwa Polskiego W' latach 1815 — 1830.

Z kolei przystepujemy do oméwienia istotnej dla nas czesci
pracy, traktujgcej o udziale Zydéw w powstaniu listopadowem.

Opracowat ja autor gtéwmie na podstawie materjatow’ archi-
walnych Gminy Zydowskiej w' Warszawie i wypisow p. Sz. War-
szawskiego z .Archiwum Miejskiego Warszawy.

Pomijajac juz dosy¢ w'atpliwg metode korzystania z cudzy<di
notatek archiwalnych, nalezy podziwda¢ fakt, ze autor, piszac
prace (» powstaniu listopadowem, nie zajrzat do Archiwum Akt
iJawmych. nie wiedziat o istnieniu prawdziwej kopalni materja-
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low. jaka sg akta ,,Wiadz Centralnych powstania 1830 — 31 .
w temze archiwum, bo przeciez tylko tem mozna wytlumaczy¢
zupetne ich pominiecie i niewykorzystanie").

Na str. 128 skarzy sie autor na brak materjatébw. odnoszacych
sie do zycia i udziatlu Zydéw na prowincji w powstaniu i zatuje,
ze ..obraz jaki sie z nich wytania, jest fragmentaryczny”.

fnaczej tez by¢ nic mogto. Tylko, ze zale te winien autor
skierowac¢ przedewszystkiem w swojg strone. Niewykorzystanie
bowiem podstawowego materjatu zawazyto fatalnie na warto-
$ci pracy.

Woystarczy stwierdzi¢, ze na 192 strony piacy, zaledwie >
strony sg poswiecone zyciu i udziatowi w powstaniu Zydow,
mieszkajacych poza Warszawg. Nasuwa sie wiec czytelnikowi
pytanie, dlaczego autor nie ograniczyt tytutu pracy do ,,Zydow
warszawskich w powstaniu listopadotvem”.

Pominiecie najwazniejszych materjatdbw pozbawito autora
wielu wiadomosci, ktéreby sie przydaty na poparcie pewnych jego
tez. Nie podaje np. wykazéw ofiarnosci Zydoéw, a przeciez jest to
bodaj jedyny dowdd poparcia przez nich powstania, gdyz stuzba
Avojskowa byta dla olbrzymiej masy zydowskiej najwiekszym
dopustem Bozym. Dlatego tez byloby ciekawsg iltistracjg zanalizo-
Avanie ofiarnosci z ydoACskiej i poréwnanie jej z ofiarnoscia
reszty ludnosci.

Jezeli fakt, ze najgorzej przedstawia sie ofiarno$é¢ Zydéw wo-
jewodztwa plockiego, zestawimy z nieprzychylng o ich zachowa-
niu sie podczas powstania opinjg prof. Tokarza'). jak réwoiez.
z odezwg gen. Uminskiego, ktory po zajeciu Ptockiego, poleca wy-
taczy¢ Zydéw ze strazy bezpieczenstwa, jako nieprzychylnych
krajow'i’), to mtisimy stwuerdzi¢, ze ofiartwis¢ Zydéw jest w du-
zej mierze miernikiem podparcia przez nich powstania.

Brak autorowi wiadomosci o najwazniejszych wprost poczy-
naniach rzadu wobec Zydow' i odwuotnie. Nie wspomina np. autor
o wecielaniu w poczatkowym okresie powstania Zydéw do Gwar-
dji Ruchomej, o inicjatywie Dozoréw bdézniczych wojewddztwa
sandomierskiego, w'ysuwajacych projekt wytaczenia Zydéw od
stuzby W' gw’ardji ruchomej, a proponujacych wzamian za to
optacanie podatku rekrutowego w podwojnej wysokosci. Projekt
ten zostat przez rzad, mimo sprzeciwu pewnych koraisyj Acoje-

) Dla F[]Jrza/k’fadu i umotywowania .swycli zarzutow' podam tytuty Kil-
ku (z licznych, dotyczacych tego tematu volumiiiow, figurujacych w inwenta-
rzu akt ,Wiadz Centralnych”, a $wnadczacych o bogactwie materjatow nie-
wykorzystanych przez autora: vol. 281 — O optacie rckrutow'ego przez staro-
zakonnych, vol. 322 — @ podatku koszernym, vot. 531 — O konsensacli na
szynk Zy'dom w drodze taski wydawanych, vol. 484 — Uwolnienie starozakon-
nych od stuzby wojskow’ej za optatg, vol. 512 — Gwardji miejskiej z ludu
starozakonnego.
-) Tokarz. IKojiia polsko-rosyjska. Warszawa 1930. str. 81.

A. A. D. Akta Wiadz Centralnych. Vol, 484 — Uwolnienia staioza-

konnych od stuzby wojskowej, str. 89.
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wodzkich przyjety, a wszystkie gminy zydowskie go zaakcep-
towaty”™).

Bardzo ciekawe wiadomosci o potityce rzadu powstanczego
w stosunku do Zyddéw, mogt réwniez autor znalez¢ w aktach. Bzad
.Narodowy wprowadzit bowiem zpowrotem zawieszone przez
Rzad Krolestwa Polskiego w potowie 1830 r. tworzenie osobnych
rewirow dla Zydow\"), a Zydom, wiascicielom doméw na Pradze,
spalonych dla umozliwienia fortyfikacji jej, odmdéwit pozwoto-
nia na zamieszkanie przy ulicach ). lezacych poza temi rewirami.

Brak réwniez szerszego potraktowania sprawy szpiegostwa
wséréd Zyddéw, co bylo przeciez jedng z najwiekszych bola-
czek 6wczesnego spoteczenstwa zydow”skiego. Dos¢ przytoczyc, ze
Samuel Markus Postier, fabrykant i w"tasciciej dobr Kuchary.
cztonek Dozoru boézniczego Warszawy, zostat aresztowany w Ku-
charach pod zarzutem szpiegostwa”). Ciekawe réwniez spisy Zy-
déw podejrzanych o szpiegostwo znajdujg sie w aktach.

Niedostatecznie przedstawi! wreszcie autor udziat Zydéw
w wywiadzie polskim. )

Najlepiej stosunkowo opracowany jest udzial Zydéw war-
szaw”skich w* powstaniu, .\utor, rozporzadzajgc niedostepnemi
dotychczas aktami gminy zydow-skiej, mogt skreslic doktadny
obraz zycia i dziatan Zydéw warszaw'skch. Ate i tu napotykamy
na niedociagniecia i braki, + tak o]iisujac na str. 173 — 6 wybory
nowego Dozoru boézniczego, nie wde autor o tern, ze odbywaty sie
one pod waitywem listu, napisanego bezimiennie do Rzadu Na-
rodoAVfcgo, przez ..maskilé™v'” ')n podpisanego .,Glos dobrze mysla-
cych”, wysuwajacych kandydatury 1 H. Halberstama. Jozefa ja-
nasza, Jakéba Epsteina. Dra Leo i innych na czionkéw Dozoru
bozniczego ).

List ten jest bardzo wazny, gdyz odstania tarcia ws$rod Zy-
déw warszawskich. Autorzy listu proszag m. in. o nakazanie po-
boru kilku tysiecy tudzi, zmiane skladu Dozoru boézniczego dro-
ga wyboru tudzi, dziatajgcych' zgodnie z poczynaniami rzadu.

W zwigzku z tym listem polecit Rzgd Narodowy Urzedowi
Municypalnemu Warszawy w”"ywarcie nacisku na Zydéw, by wy-
brali wspomnianych w”"yzej kandydatow”.

Gorsze jednak, niz braki, nieuwzglednienia i opuszczenia, sg
z punktu widzenia naukowego btedy w podawaniu faktycznych
danych.

Autor podaje np. na str. 17”. ze na mocy uchwaty sejmowej
mieli Zydzi warszawscy optacaé 400.000 podatku rekrutowego,
T™nnezasem w rzeczywistoéci domagaty sie wiadze, by gmina

0 Tamze, str. 1 i 12, .

“) Tamze. vol. 194. Itewilii oddzielne illa Zydéw, iiiep.

| Tamze, v<d. 195. O zydach chcacych mieszkac¢ przy ulicach exyino-
wanycli. iiiep.

h Tamze, vol. 274. O mieszkaricach krajowi niesprzyjajacych, niep.

) ..Maskiliin” — postepowcy, zwolennicy oswiecenia wsrod . Zvdow.

n)  ladze (‘eiilrallie. vol. 281. O optacit' rekrutowego wéréd Zvdoéw. niep.
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warszawska wniosta 900.000 zt. Btad Dr. Schipera Bierze sie
stad, ze pomnozyt 4 razy snme, ktdrg optacali Zydzi warszawscy
przed powstaniem, to znaczy 100.000 zi.

W rzeczywistosci rzad podwyzszyt w mys$l uchwaty sejmowej
podatek rekrutowego poczwoérnie, ale w skali krajowej, rozktada-
jac go w zaleznosci od zamoznosci wojewOdztyy. Poniewaz za$ 3
wojewodztwa byty zajete przez nieprzyjaciela, inne zubozaty,
miisieli Zydzi warszawscy, w mysl zadan wiadz, pokrywac te nie-
dobory i optaca¢ 900.000 zt. podatku rekrutowego”).

Przechodzac zkolei do omodwienia technicznej strony pracy,
nalezy zwrdci¢ uwage na dziwny sposéb podawania odsylaczy,
/ ktorych czytelnik i tak sie niczego dowiedzie¢ nie moze").

Wreszcie na zakonczenie uwaga natury ogolnej. Autor stara
sie w pracy zupelnie niepotrzebnie wykaza¢, ze Zydzi Krdlestwa
Polskiego wypeili w stu procentach swe obowigzki wobec pow-
stania. Tak w rzeczywistosci nie bylo. Zreszta nie oni jedni od-
niesli sie bez zapatu do powstania. Ze spoteczenistwa polskiego
najwieksze ofiary poniosto ziemianstwo. a z pos$réd mieszczan-
stwa inteligencja i \varstwy rzemieslnicze"). Wlosciaristwo odno-
sito sie do powstania obojetnie, w pe\vnych okolicach nawet wro-
go, wysuwajac hasto ,,nawarzyta szlachta piwa, niech je sama
wypije"”). Wrogo zachowywali sie réwniez Niemcy, urzadzajgc

miastach fabrycznych jawne bunty.

Rzecza historyka w sytuacji tej jest rv'yjasnienie przyczyn
takiego stosunku poszczegolnych warstw, a nie tAVorzenie wyima-
ginowanego stosunku Zyddw do powstania.

Dzieki temu, jak réwniez dzieki stylowi i tonowi pracy, na-
biera ona charakleru raczej publicystycznego.

Zgadzajac sie w Avielu Avypadkach z oceng autora polityki
rzadoAA'cj Asobec ZydOAc. musimy jednak, je$li chodzi o stosunek
ici do powstania, uznac¢ za stuszng ocene prof. Tokarza, ze
..dyrektywa ogo6lng bylo zachowanie neutralnosci wobec obu
stron walczacych, z tein, aby to byla neutralno$¢ raniej, lub Avie-
cej zyczliwa. av zaleznosci od potozenia tychze stron na danym
obszarze’”").

Reasumujac poAvyzsze, musimy stAAuerdzi¢. ze uieAvykorzysta-

nie najwazniejszych materjalOAv, wwtworzylo takie braki i luki
AV pracy, ze dyskAvalifikuje to jej Acarto$¢ naukoAva.
Ra/al (ierber

A A, D. Wiadze Centralne, vol. 281. O oplacie rekrutowego przez
staiozakonnycli. iiiep. ) . L

¥) Autor podaje np. takie odsytacze: — Archiwom Miejskie Warszawy.
(Wyplisy p. Sz. Wars?awskiego).

) Tokar op. cit. str. 718 — 79.

¥ A A 1). Wiadze Centralne, vol 274, O mieszkancach krajowi nie-
sprzyjajacych. str. 1.

|5 okarz, op. cit, str. 80.



PROFESOR AIl,BERT MATHIEZ.

Dn. 25 lutego 1952 r. z.marl profesor Sorbony wybitny historyk, Albert
Mka t 1L iez znawca rewolucji francuskiej, a” zwdaszcza jej jakobinskiego
okresu.

Urodzony 10 stycznia 1874 r. w La Bruyére (llaiite - Sabne) w rodzinie
wioscianskiej ukonczyt liceum w Vesotil. W r. 1894 przyjety zostal na jiod-
stawie egzaminu konkursowego do Ecole Normale, w ktorej uzyskat w' 1897 r.
dyplom nauczycielski. Zajmujac sie przez pewien czas praca pedagogiczng
na prowincji, powraca wkrotce do Paryza i doktoryzuje sie tutgj
na podstawde rozprawy z dziejow wielkiej rewolucji, ktore stanowilgy przed-
miot jego zainteresowan jeszcze, podczas pobytu w' Ecole Normale. Rozprawa
ta p. t. La théophilantrophie et le culte décadaire i uzupetniajaca ja Les ori-
gines des cultes réootulionnaires miaty wyrazne Slady wptywu teoryj socjolo-
gicznych Diirkhcima. Wplyw' ten jednak nie byt diugotrwaty i wiekszej
roli w ksztaltow’aniu sie twdrczosci Mathie za nie odegral. O wiele glebszem
byto oddziatywanie prof. Aiilarda. Pierwsze lata swej pracy naukowej
Mailliez poswieci! tym samym zagadnieniom co A u lard a mianow’icie
religijnej i politycznej  historji “wielkiej lewolucji francuskiej. W tym czasie
powstaty m. in. jego prace: Le bureau politique du Directoire (1905): Contri-
butions & I'histoire religieuse de la Réoolution (1909); La Réoolution et LEglise
(1910): Rome et le clergé francais sous la Constituante. Porzuciwszy lekc'c
w_liceum im. Voltaire’a rozpoczat wyktady uniwersyteckie kolejno w Caén,
Lille. Nancy, Besancon. Dijon, a w 1926 r. zostat powotany na katedre historji
rewolucji w' Sorbonie.

. Dkolo r. 1910 nastepuje zwrot w_ tworcziisci Mathieza — przerzuca
Jdie 011 ostatecznie od zagadnien religijnych do politycznych, aby z czasem
przejs¢ z kolei do kwestyj spolecznych i Igos odarczych. Przeciwstawiwszy
sie wyollozymiaiiiu przez” Au lard a roli Dantona w" rewoliicji francuskie].
uwaza on za jej ezolowg posta¢ Robespierre’a.

Azeby skierowaC badania w te stronge zakladu w 1909 r. towarzystwo
;l)(. 1l Société des éludés rol>espierrisfes i eza.soitismo Annales Rénoliitinnaires,
tore od 1924 r. nosi nazwe “((ziale.s //islorigiies de la Kénoliilion Francaise,
bedijee organem towarzystwa.
Postacie Dantona i Robespierre’a nic przestajg by¢ do korica przedmio-
tem zainteresowann Mat lii cza, czego wyrazem sg prace Danton et la paix
1919); Robespierre terroriste (1921);" Autour de Robespierre (1925); Autour
e Danton (1928); Girondins et Montagnards (1950). Odmienny sposob pojmo-
wania zjawisk rew'oiucji powoduje ostateczne zerwanie Mathiezu z wiity-
wami Au larda. Jak juz wspomniatem, stndja nad programem spotecznym
sankinlotow skierowaty M atliieza wstrone zjawisk spoteczno-gospodarczycli.
Szereg rozpraw z tej dziedziny, ogtoszonych przezen w czasopismach, postu-
z%/} za materjat przygotowawczy do monografij |,a oictoireen Fan //'(1916)t ,u oie
chere et le mouoemenl social sous la Terreur (1927). Stiidja nad rolg czynnika
narodowego W' rewolucji francuskiej, obudzonego przez inwazje cudzoziem-
ska. sktonity go do napisania monografji La réoolution et les etrangers (1918).
jako synteza prac monograficznych Mathieza powstat gego 5-toniow'y
.zarys historji  rewolucji  francuskiej, doprowuidzony do 9  therinidora.
Przerwawszy zarys, przystaiiit do szczegbtowego przedstawienia wypadkow
po przewrocie termidorjanskiin w' pracy La réaction thermidorienne, w ukon-
czeniu ktdrej przeszkodzita mu $mierc.
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PROFESOR MICHAL POKROWSKI].

Smier¢ Pokrowskiego pozhaw ita Zwigzek Sow iecki jednego z naj-
wybitniejszycli tistorykéw, tworcy szkoty historykéw-marksistow'. Urodzit sie
on 29 sierpnia 1868 r. w Moskwie. W r. 1891 ukonczyt wydziat historyczno-
filologiczny uniwersytetu Moskiewskiego, poczein w latacli 1895 — 1903 byt
docentem na Moskiewskicli Wyzszych Kursach Zenskich. W r. 1905 Po kro w-
sk ij, wstapiwszy w szeregi partji botszewdekiej, przy jat czynny udziat w' cha-
rakterze agitatora i putiticysty” w przygotowaniach “do powstania moskiew-
skiego. W 1907 r. uczestniczyt juko przedstawdciel moskiewskiego komitetu
partji w zjezdzie londynskim, po ktorym musiat emigrowa¢ i osiedlit sie
W Paryzu. Na okres paryski Pokrowskiego przypadajg z J)osrod wnek-
szych jego prac Kiisskaja islorija s drieioiiiejszicli ivreiiiioii ?4 tom(}/) i pierw-
sza cze$C szkicow Islorija russkoj Kiillury, w ktorych przeprowadza marksi-
stow'ska analize rosyjskiego procesu dziejowego. W sierpniu 1917 r. Pokro w-
skij powrdcit do Rosji I wzigt czynny udziat w akcji bolszewikow. W okre-
sie przewrotu pazdziernikowego w Moskwie redagowat pismo propagandowe,
wydawane przez wojskowm-rewotucyjny komitet. Po przewrocie byt przez,
przez pewien czas prezesem rady komisarzy ludowych okregu moskiewskiego,
Jako cztonek delegacji sowieckiej przyjmowat udziat w rokowaniach poko-
Lowych W' Brzesciu Litewskim. W maju 1918 r. Pokrow skij zostat zastepca
omisarza ludowego oswiaty i przystapit do reorganizacji wyzszych uczelni,
E(rzystos_owmjac.je do potrzeb sowdeckich. Po utwmrzeniu w 1918 r. Akademji

omunistycznej  Pokrowvskij zostal jej prezesem i pozostawat na tern
stanowdsku az do $mierci. Kiedy w r. 1921 powstat Instytut C'zerwonej Pro-
fesury (majacy na celu ksztatcenie profesorow- w-yzszych uczelnl? Pokrow-
skij zostal jego rektorem. W tym samym roku objat naczelng dyrekcje
Cientrarchiw u. Pozatem Pokrowskij byt prezesem towarzystwa liisto-
rykow”-inarksistows Ear’]stwowej rady naukowej i t. zw" asocjacji instytutow'
naukowo-badawczych.

W tym okresie ukazat sie szereg prac Pokrow skieg o jako Russkaja
islorija m samom sz,ili-m oczerkie, Oczerki po islorji remoliiejoimogo dmizeiiija
m liossiji m XIX i XX m., Borha ktassom i russkaja istoriczeskaja lileratura.
Whieszniaja politika Kossiji XX stoletija. Poza tein jiod jego redakcj¢i uka-
zaly sie wydawnictwm z.rodet odnoszgcych sie do buntu Piigaczowa, powsta-
nia dekabrystow i rewolucji pazdziernikowej 1917 r., oraz nieukonczone jeszcze
wielotomowe wydawnictwo aktéw dyplomatycznych z archiw’'um b. cesar-
skiego ministerstwa spraw zagranicznych p. t. Miezdiiuarodnyje oluoszeidja
IV epochii imperjalizma.

Pokrowski j zatozyt i redagowat Kkilka czasopism historycznych, jak
Islorik Marksist, Borha Ktassom i Krasnyj Arcldro, w ktérych drukowat sze-
reg rozpraw. W 1928 r. brat udziat w miedzynarodowym kongresie historykow
w Oslo, a w 1929 zostat cztonkiem Akademji Nauk Z. S. R. R. Reprezentujac
kierunek ortodoksyjnego marksizmu w .rosyjskie%' nauce historycznej, Po-
krow skij zainicjowat kampanje przeciwko profesorom Tartemu, P {a-
tonowowi, Pietruszewskiemu iin., ktorym zaizucal gloszenie anty-
sowieckicti pogladow.

Umart 10 kwdetnia 1952 r. Staiiiutéim  Kioski.

SPRAWOZDANIA Z POSIEDZEN POLSKIEO.O I'OWARZYSI'WA
HISTORYCZNEGO.

Ostatnie posiedzenie Zarzgdu Glownego Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego w_roku admlnlstracy{nﬁ/m 1931/32 odbyto sie dnia 28 miija 1952
w sali Semiiiarjuin Historji Polski Eniwersytetii j. Kazimierza we Ewowie.
Obecni; Barwinski, Btijak Dabrowski, GeBarowicz. 1lan-
(lelsinan. Kitrzyr’lski, Konopczyliski. Modelski, Tymie-
niecki, Tyszkowski. Urbanski. lodarski Zajgczkowski
Zakrzewski. Zastepcy czionkéw: Hartleb. Inglot Przewodniczy
prezes St. Zakrzewski, protokét prow adzi sekretarz Wlodarski
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Na porzadku dziennym:

1) Spiawozdanie prezesa.

2) Sprawozdanie sekretarza i skarlinika.

5 Sorawozdanie Delegata dla Spraw M edzynarodowych.
),Sktad nowego Zarzadu Giéwnego.

Po przedstawieniu sprawozdan prezesa, sekretarzu i skarbnika rozwineta
sie dyskusja, w ktorej zabierali gtos m. in. prof.; Konopczynski. Han-
delsman, Lamiraiecki domagajgc sie samowystarczalnosci Towa-
rzystwa. W toku dyskusji_omowiono szczegétowo wydawnicze i administracyj-
no-finansowe agendy P. T. H. Nastepnie prof. Handelsman przedstawit
sprawozdanie z dziatalnosci Delegata dla Spraw Miedzynarodowych i orga-
nizatora Zjazdu Miedzynarodowego w 1935; dyskusje nad sprawozdaniem od-
tozono na posiedzenie Nowego Zarzadu Gtownego. Na wniosek prezesa Z a-
krzewskiego uzgodniono liste Zarzadu Giéwnego na rok 1932/33, przy-
czem ncliwalono, ze lwowscy zastepcy czionkdédw majg prawo uczestniczy¢
w obradach Komitetu Wykonawczego z gtosem stanowczym.

Walne zgromadzenie delegatow Polskiego Towarzystwa Historycznego
odbyto sie dnia 29 maja 1952 r. w sali Seminarjum Historji Polski Uniwer-
sytetu J. K. we Lwowie. Obecni czionkowie Zarzadu G}c’)wne%o:. Bar wii li-
ski, Bujak. Dgbrowski Gebarowicz, Handelsinan, Ke-
trzynski, Konopczynski. Modefski. Tymieniecki, Tysz-
kowski, Urbanski. Wiodarski. Zajgczkowsiki, Zakrzew-
ski. Zastepcy: llartleb. Inglot. ks. Uminski. Delegaci z Krakowa:
Kot, Lepszy. Mikncki. Piotrowicz. Piwarski; z Katowic: L i-
tynski: z Pizemysla: Artamowski: ze Stanistawowa: Zielinski;
z Warszawy: .Arnold. Baclinlski Bnrsche, Giergielewicz La-
skdwski Pawlowski Ploski. Watek-Czarnecki Komisja Re-
wizyjna: Borkowski Bialynia 'llotodocki Roiny.

Przewodniczy prezes ZakrzewskKi, protokét prowadzi Wtitodarski.

Porzadek dzienny: ) )

1) Odczytanie protokotu z ostatniego Walnego Zgromadzenia.

2) Sprawozdanie ustepujacego Zarzadu.

5) Sprawozdanie Komisji Rewizﬂnej_.

4) Wybor Zarzal((ju Gtéwnego i Komiisji Rewizyjnej.

3) Wolne wnioski.

Po powitaniu Delegatéw Oddziatdw prezes Zakrzewvski poswiecit
wspomnienie zmartym czlonkom P. T. H., a mianowicie: Dobrzyckiemii
Stanistawowi, Erzepkiemu Bolestawowi. Kransharowi Aleksandrowi,
(cztonkowi honorowemu P. T. H.)), Kiedroniowi Jézefowi, ks. Likow-
skiemn Henrykowi. Ma rylskiemu Antoniemu i Rudenskiemii
Marjanowi, ktérych pamie¢ uczczono przez powstanie. Nastepnie po odczyta-
niu przez Sekretarza protokétu z ostatniego Walnego Zgromadzenia, ktory przy-
jeto ded_nogioénle, I’'rezes przedstawit sprawozdanie Zarzadu Gtéwnego. W spra-
wozdaniu swem przedstawit stan finansowy Towarzystwa, omowit szczegoto-
wo wydawnictwa Zarzadu Gtéwnego: Kmartalnik Historyczny, Bibljogra-
fjg oraz ztozyt podziekowanie Ministerstwu W. R. i O. P., Dyrekcji Funduszu
Kultury Narodowej pcof. Ghyli liskiem u za pomoc w uzyskaniu sub-
w?(ncji_ V\llgggnliowej zt. 1500 i Zaktadowi Narodowemu im. Ossolinskich w wy-
sokosci zt.

Nad powyzszemi sprawozdaniami rozwineta sie dyskusja. Dr. L epszy
prosit o wytlumaczenie zwloki w wydaniu Kwartalnika w roku ubiegtym oraz
0 podawanie w przysztosci w Kroartalniku sprawozdan ogélnych, a nie z dziet
fatwo dostepnych. Dr. Pivwvarski domagat sie wdekszego przegladu czaso-
pism_w li ladoiriosciach Historycznych i postawit wniosek, azeby Wiado-
mosci wychodzity bardziej regularnie. Prof. Kot wystgpit przeciw bledom
Bibljografji i poddat ostrej krytyce cale wydawnictwo. Dr. Piotrowicz
postawit wniosek samowystarczalnosci Towarzystwa, proponujac m. in. w'y-



kreslenie cztonkéw nieptacacycti wkiadek, obnizenie lionoraijnin za rozprawy
i iniseellanea oraz utworzenie r’nndnszn Rezerwowego, o ile przyszty budzet
wykaze nadwyzke. W dyskusji nad tein zagadnieniem zabierat gtos jeszcze
prof. Bujak, sprzeciwiajacy sie wykresleniu nieptacacycli cztonkéw, prof.
Handclsma n, zalecajacy obnizenie lionorarjow’ autorskich, lecz sprzeci-
wiajacy sie utworzeniu Funduszu Rezerwowego oraz prof. Modetski, oma-
wiajgcy sprawy Kmartalnika i Wiadomosci. W koncu zabrat glos prof. Za-
krzewski, udzielajac wy]jaénieﬁ i odpowiadajagc na podniesione zarzuty.
W sprawie Bibliografji podat do wiadomosci, ze w mys$l uchwaty ustepujacego
Zarzadu, przyszty Zarzad Gtéwny powota Komisje, ktdra pod przewodnictwem
prof. Ketrzynskiego, a z udzialem przerlstaw icieli Oddziatéw ;: Krakow-
skiego. Lwowskiego i Poznanskiego, zajuiie si¢ ta sprawa. Na wniosek prof.
Handelsmaua przyjeto sprawozdanie ustepujacego Zarzadu i Komisji Re-
wizyjnej do wiadomosci.

Nastepnie rzyst?piono do wyboru Zarzadu Giéwnego. Prezes powotat
do Komisji .Watki prof. Biirschegii. jako przewodniczacego, a jako czton-
kow: Krzemicka, L.itynskiego, Piwarskiego i AVatek-

zarueckicgo. Wedlug wniosku Komisji Matki wybrano Zarzad Gtowny
P. T. fl. w nastepujacym skiadzie; Prezes; Bujak Franciszek (42); wicepre-
zesi; Barw inski Eugenjusz (54), Ketrzynski Stanistaw' (42); So-
bieski Wactaw (42). Cztonkowie: Dabrowski jan (42), Dembinski
Bronistaw (42), Ehrenkreutz Stefan (55), Ltalecki Oskar (42). Haii-
delsman Marceli \5\4}2). Hartlcb Kazimierz (42), Inglot Stefan (42),
KonopczynskKi tadystaw (57). T.a s k o w* s k i Otton (41), topa-
cinski Wincenty EﬁZ), Modeitski Teofil (42), Semkowvicz Wiadystaw
(42), Tymieniecki Kazimierz (42), T yszkowvvski Kazimierz $4t). uUr-
banski Tadeusz (42), Zakrzewski Stanistaw” (42?, Zast pc[ Cliare
wiezowa Lucja (42), Gebarowicz Mieczystaw (42%, orentz 'Ly-
gmunt (42), Piotrowicz Karol (59F\2, ks. Uminski Jozef (42). Zajacz-
5 o w s k i Stanistaw (42), Komisja Rewizyjna: Borkowvski Oktaw (42),
Bia I’{?/nia—_c hotodecki Jozef (42), Solski Tadeusz (42). =

a wniosek prof. Handelsmana obecni przez aklamacje ztozyli uste-
pujagcemu prezesowi St. Zakrzewskiemu w uznaniu wielkich zastug dla
P. T. ff. serdeczne podziekowanie. Prof. Bujak dziekuje za wybor i prosi
obecnych o dalszg wspotprace w Towarzystwie. ]

0o dokonaniu borow czes¢ publiczna Walnego Zgromadzenia odbyla
sie w sali_Unji Lubelskiej o godz. 1250 w obecnosci reprezentantow wiadz
i Instytucyj naukow ych, jako tez cztonkdw Towarzystwa i zaproszonych gosci.
Zagait zebranie ustepujacy Prezes, ktory w dluzszem przemowieniu scharakte-
ryzowat cele i prace P. T. H.. grupujacego w swem ftonie wszystkie odtamy
nauki historycznej i b(;dazce%o facznikiem miedzy Swiatem naukowym, a sze-
rokiemi sferami mito$nikow historji i jej dyda éy ow. Prof. Bujak, obejmu-
jac przewodnictwo, w przeméwieniu swem podkreslit, ze wytyczne Towarzy-
stwa Historycznego w najblizszej przysztosci nie ulegng zmianie, zwilaszcza, ze
dawny prezes pozostaje nadal czynnym czlonkiem Zarzadu i prezesem od-
dziatu Iwmwskiego. Nasteﬁnie kustosz T yszkowski wygtosit odczyt p. t-
Polska i Moskw”a z poczatkiem XVH w.

Posiedzenie nowego Zarzadu Gtéwnego P. T. H. odbylo sie dnia 29 maja
1952 r. 0 godz. 5 po pot. w sali Seminarjum Historji Polski Uniwersytetu J. K.
we Lwowie. Obecni: Barwi nski. Bujak. Dagbrowski Gebaro-
w i ¢ z, Handelsman, Hartltb, Inglot, Ketrzynski, K o-

nopczynskL. Laskowski, Modelski, Piotrowicz, T y-
mienie, c’ki. Tyszkowski, ks. Uminski, Urbanski, Zakrze
w s ki

Przeworluiezy preze.s Bujak, protokét prowadzi sekretarz Inglot.

Porzadek dzienny:

1) Ukonstytuowanie sig¢ nowego Zarzadu Gtownego.
2) Sprawa Zjazdu Miedzynarodowego.

5 Wolne wnioski.
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Na wniosek prezesa Bujaka zostat Wibranly jednogtosnie na rok ad-
m_inis_tracy)'ny_ 1952 55 redaktorem Kiaartalnika Ilistori/cxnef>0 i [Vutdomo-
Sci llistori/cziiycli pioC. Teofil Modelski. skarbnikiem prof. Tadeusz Ur-
banski, sekretarzem dr. Stefan fnglot. Nastepnie jednogtosnie wytrrano
na delegatébw do spraw Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych:
prof. Dembinskiego i prof. Handelsm a n a i na delegata P. T. 1L
do stosunkéw Miedzynarodowych na rok 1952/55 prof. llandelsmana Na
wniosek prof. Zakrzewskiego wybrano Komisje Bibljoftrafji Fi n k | a.
ktorej prezesem zostat prof. Ketrzynski, cztonkami .Komisd'i m_ia_jaz byc¢ 5 de-
legaci 1. oddziatéw; Krakéw, Poznan i Lwdw, jsjf, wniosek dr. Tyszkow -
skiego zostata wybrana Komisja do spraw (lytlaktyki liistorji. Prezesem-
teL omisji zostat ‘prof. Dgbrowski (Krakow): cztonkami;” Kuapo w-
s k a (Poznan). Moszcze nska (Warszawa). Lorentz (+6dz) i T \ s z-
kowvski (Lwow).

Nastepnie prof. Handeismalii wygtosit dluzszy referat
Kongresu Miedzynarodowego Nauk Hlstoryczni/ch, ktory odbedzie sie w War-
szawie w dniach 21-28 sierpnia 1955. Zapadly nastepujace uchwaty. Zarzad
Gtowny powierza prczydjom sekcyj prawo naukowego kwalifikowania lefc-
ratéw polskich, zgtoszonych na Kongres i przedstawiania Wydziatowi Wyko-
nawczemu wnioskow w sprawie ich przyjmowania, ewentualnie odrzuceniu.
Po wystucttaniu uwag prof. Tymienieckiego i wyjasnien prof. H an-
delsmana stwierdzono, ze przewiduje sie ze strony polskie] 5 raporty
oraz 45 referatow, czyli w stosunku 2 — 5 referatéw na sekcje, co nie prze-
sadza, ze w pewnych sekcjach bedzie referatow wigcej. a w innych mnigj
niz trzy. Postanowiono dazy¢ do tego, azeby w zadnej sekcji nic brakto
polskiego referatu. Uznano jednak za najwazniejsze, azeby prez.ydja sekcyj
przedewszystkiem przygotowaty zorganizowany udzitd Polakow w _dysku-
sjach nad” sprawozdaniami i ‘referatami t j. do t. zw. iiiteiwcnlios we
wszystkich 5 jezykach Kongresu. Przyjeto ostatecznie nastgpujace tema
sprawozdan (raportow) polskich i Wyznaczoiio do nich sprawozdawcow : a
Wschdd i Zachod w historji ustrojowej Europy Srotlkowej i wschodniej wie-

kéw Srednich — p{)(.D kowski, Ehrenkreutz Estreicher
i Wojciechowski, b) Renesans w Polsce — Bf Kolankowski K o-
mornicki, St Kot, St tempicki i Podlacha «¢) Sprawa bal-

tycka i_jej rozwoj w Polsce — pp. Bodniak Konopczynski. So-
bieskiiSzelggowskKi.

W sprawie roli Oddziatow.

Do zadarh Oddziatow nalezy urzgdzanie zebran informacyjnych o przy-
otowaniach do Kongresu i kierowania zgtoszen przez sekretarza generalnego
o prezydjow odpowiednich sekcyj. Poza tein postanowiono zwroci¢ sig¢ do
prezeséw sekcyj o podjecie czynniejszego informowania Oddziatéw o pracach
przygotowawczych Zjazdu. Wyznaczono rowniez terminy prekluzyjne dla refe-
ratow polskich; w'szystkie zgtoszenia winny by¢ nadestane najpdzniej do dnia
1 czerwca 1932 r., rekopisy referatow — do dnia 1 pazdziernika, druk za$
ksiegi winien sie zaczaC | listopada. W sprawie Komitetdbw organizacyjnych
Kongresu, a) Przyjeto do wiadomosci, ze Pan Prezydent przy{(’f protektorat
nad Kongresem, ; stwierdzono, ze Wydziat Wykonawczy w sktadzie ustalo-
nym w roku ubieglym jest organem autonomicznym, ktory obow igzany jest do
ztozenia sprawozdania z. dziakalnosci funduszow Towarzystwui Historyczne-
mu dopiero po ukonczeniu dziatalnosci t. zn. po Kongresie, ¢) Dokonano osta-
tecznego ukonstytuowania polskich prezydjow sekcy] w skiadzie nizej poda-
nym, d) postanowiono powota¢ do zycia Komitet Honorowy Kongresu i zaprosic¢
do niego: pp. Premjera, Ministra W. R. i O. P., Ministra S. 'L.. prezesow; Aka-
demji. Towarzystwa Naukowego Warszaw”skiego i Lwowskiego, Rektorow 5
uniwersytetéw panstwowych, Profesoréw honorowych historji i historji é)ra-
wa, Dyrektorow Departamentu IV Mim W. R. i O. P., politycznego w M. S. Z.
i W. A. P. (Prezes P. T. H, sam lub wraz z Wydziatem Wykonawczym dokona
osobistych zaproszen wyzej wymienionych oséb‘), g) postanowiono utworzy¢
Ogolny Komitet Organizacyjny Kongresu w skfadzie nastepujacym; 12 pro-
fesorowie i docenci szkdt panstwowych, 2) czionkowie Akademji. 5) szef Woj-
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skowego Biura llistorycznego. 4) dyrektorowie aicliiwow i bibljotek parnstwo-
wych oraz wszelkich "bibljotek publicznych. 3) dwaj przedstawiciele T-wa iin.
Szewczenki i jeden Instytutu Ukraifiskiego w Warszawie. 6) jeden przedsta-
wiciel Historiache (ienellschaft in Pole».

I’i-ezeseni KoniiU-tu bedzie prezes I’. T. Il.. sekretarzem — sekretarz gene-
ralny P. T. H.; zaproszenia piSmienne wysle w najkrotszym czasie prezydjum
P. 1 M. do wszystkich wyzej wymienionych osdb.

Pod koniec posiedzenia poruszono sprawe ])racy intensywniejszej niz
dotychczas w granicach dziatalnosci P. T. 1L i uchwalono, by prezes Bujak
wydal w tej sprawie odezwe do $wiata historycznego.

Sktad Komitelom Or/ianixacyjiiycli Sekcyj Koiifiretm jdii*dzyii. Nauk Hi-
storycznych.

Sekcja I. — Nauki E)(qmocnicze, archiwa, organizacja pracy histpryczneA:
preze.s prof. Ketrzynski, wiceprezes dyr. Barwifski, sekretaiz dr. A
Ryba rs k1

.Sekcja Il. — prehistorja i archeologja: preze.s prof. Kostrzcwski
wicepr<‘zesi: prof. Antoniewicz i prof. Koziowski sekretarz doc.
ZIlrawsk.i

Sekcja Ill. — Jlistorja starozytna: piezes prof. Zieli i sk i. wicepiw.esi:
prof. Piotrowicz, prof. Walek- 82 arnecki i prof. Witkowski,
sekretarz doc. K. Zakrzewski

.Sekcja IV. — Wieki Srednie i Byz.ancjnm:; prcze.s prof. Dabrowvski.
wic('prezesi: prof.. Model s-ki i ks. prof. Uminski sekretarz doc. GO rka.

Sekcja V. — Historja nowozytna i wspoétczesna: prezes prof. K ono p-
czynski..yylieeprezesi: prof. Szelggowski i min. Wasilewskl,
sekielarz dr. F el d m an.

Sekcja Vf. — bfistorja Religji i Kosciota: prezes prof. .\brahaiii, wice-
pr(Z(si: ks. [irof. Fijatek 1 prof. Czarnowwski, sekretarz prof. ks.
K +tawek.

Sekcja VII. — Historja prawm i ustroju: prezes prof. D g b k o w s k i,
wiceprezesi: prof. Rafiicz. dyr. Si<mienski, sekretarz prof. Wojcie-
chowski.

Sekcja \ lll. — Historja siroleczna i ekonomiczna, kolonizacja: prezes
prof. Rutkowski, wiceprezesi: Jirof. Grodecki, prof. Koscig | ko w-
ski i prof. Tymieniecki, sekretarz prof. Arnold.

Sekcja TX. — Historja fitozofji i pradow umystowych: prezes ks. Mi
cha Isk i, wiceprezesi: prof. lleiurict, prof. Talarkiewicz Zotow-
s k i, sekretarz dr. Hei tzmanu.

Sekcja  — Historja nauk (nauki Sciste i medycyna): prezes prot. Dick-
stein. wiceprezesi: prof. SzumowskKi i prof. Wrzosek, sekretarz prof.
Birkellmajeri doc. Zembrzuski.

Sekcja \l. — Historja literatury: prezes prof. L einj)ic ki, wiceprezesi:
dyr. Berllacki, prof.” Gubrynowicz prof. ¥ olkierski prol
Kleiner, prof. Ujejski, sekretarz prof. Z. !. Zaleski.

Sekcja XH. — Historja sztuki: prezes prof. Pod lach a. wiceprezesi:
prof. Kjellloff | prof..M.o.l4d..sekretarz doc. Gel)arowicz.

Sekcja X111, — Metodologja i teorja historji: prezes prof. Ghodynic-
ki. wicepreze.s prof. Bystron. sekretarz dr. Gharewiczow a

Sekcja XtV. —  Naiicztiiiie Histmijic prezes Erof. Kot. wiceprezesi: prof.
Ktodzinski, dr. Naiike. dr. Po h oska, sekretarz dr. WtodarskKi.

Sekcja XV. — Historja Europy wschodniej: prezes prof. Kolanko w-
sk i. wiceprezesi: dyr. Biatkowski i doc. Za jaczkowvs ki. sekretarz
doc. Paszkiewic-z

Zarzad Gtéwny P. T. H. ot)radowal dnia 6 czerwca 1932 r. w gabinecie
prof. Modelskiego (Uniwersytet J. K. we Lwowie).
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Obecni: Burw’iiiski. Bujak. H a rt e li. Tnglot Modelski
1 yszko«ski, Urbanski. ZajtczkoW\ski Zakrz9wski.
Uchwalono znizy¢ honorarjnm za rozprawy i niiscellanea. Omawiano_réwniez
sprawe reorganizacji Oddziatéw I'. T. II. 'w Tarnopohi. Stanistawowie, Prze-
myslu oraz zorganizow™anie Oddziatu na Wotyniu. W dyskusji nad tg sprawa
zabierali gtos: Harlleb, Tyszkowski. Zakrzewwski., Model-
s k i. i Urbanski. Na wniosek prof. Zakrze skiego referat tych
spraw z ramienia Zarzadu Gléwnego pornczono prof. Hartlebowvi, ktory
zgodzit sie przyjgC odpowiedzialnos¢ za ruch ac Oddziatach: Stanistawow,
Tarnopol. Przemysl i ewentualnie Wotyn. Bibljografje historji polskiej za rok
1950 i 1951 postanoAciono AcydaC av_osobnym zeszycie Kiotirtalnika po jej na-
destaniu przez autorOAy. AV dyskusji poruszano spraAce uporzadkowania rze-
czowego spiawozdan a Il indoinoxciucli a 2zwiaszcza spraAA’e  sprawozdan
Z czasopism.

TowarzystAAo badania liistorji obrony Lwowa i AVojewodztAv potudnio-
Avo-Avschodnieh a\' latach 1918 — 1925. ToAvarzystAVO le zostato zalozone Ace
AVOAvie w grudniu 1928 r. z inieiatvwA' Szefa  WoiskoAcego Biura Historycz-
nego gen. Juljana Staehiewicza dowddcy O. K. Nr. VT, gen. BolestaAca
POEOWIQZ& oraz przedstaAvicieli IwoAcskieh sfer wojskoAcych i nauko-
wych. majac za zadanie zbieranie mateijatow. dotyczacych genezy Acypacl-
kow Iwowskich z listopada 1918 r. i obrony TwoAva oraz wojeAVOdztAV
imtudniowo-Ayschodnich av latach 19(8 — (925.

W pieiAcszych dwdch latach SAcego istnienia praca ToAvarzystAva, mimo
osiagniecia doskonatych AcynikOAc. miata jednak raczej charakter czysto
Ace gnetrzn¥, ograniczajac “sie zasadniczo “do propagandy, organiznAA%ania
oddzidOAAA Tlokalnych. poszukiAA ania i zbierania doknmentOAC potrzebnych do
opracoAA’ania historji obrouA- T.AAOAAa. Doniero a ostatnim roku, ac zAsdazku
Z reorganizacja przeproAcadzong na podstaAA'ic _uchAvaly Zarzadu GIOAA™ego
i Komisji NankoAA’cj a grudniu 1951 r.. AAeszto ToAvarzystAA'0o na droge zupet-
nie zorganizowanej i bardziej celpAvej pracy, ktorej zeAvnctrznym efektem
jest Avydanie | tomu zrédet do dziejOAAr listopadoAA ej obrony LAsroAca. O inten-
Sywnej ﬁracy TowarzystAAm SAviadczt* spraAvozdania za (950/51 i 1951/52 r..
z ktorych doAviadujemy sie m. in.. ze a' ciggu jednego tylko roku T-avo
odszukato i pozyskato do SAvego archicAUim 5.750 dokumentow av oryginale,
szereg cennych zdje¢ fotograficznychi z lat 1918 — 1919. znaczng ilo$¢ relacyj.
oraz sporzadzito odpisy 879 oryginatOAA' takich dokumentéw, ktorych od pry-
AA7atnych posiadaczy nie mogto na Awvtasno$¢ otrzymacé. Celem udostepnienia
zebranych przez siebie materjatdw- historykom, sporzadza T-wo odpisy uAvie-
rzytelnione tych maferjafOAA™ @ Aviegkszej ilosci egzemplarzy i komplety tych
odpisow rozmieszcza a- réznych archiAA-ach. jak m. in. a" Wojskoa-pui Biurze
Historycznem.

M aznicjszA-ch prac przeproAA-adzouA-cli przez Komisje NaukoAA-3 T-asau
M- tatach (950—52 a vmieni¢ nalezy: Il S(iorzadzenie eAAndencji zrodet histo-
lycznych. dotyczacych obrony Laaacav-u i AA-ogcAAOdztw polndnicAAAO-Avschodnich.
znajdujacych sie a- IAA-OAAskich archlAA-ach: 2) Sporzadzenie Kkartoteki wybit-
niejszych  dziataczy cyAA-itnych i AAojskoAA-ych polskich i niepolskich z lat
(918—1920: 5) Rozestanie a- sierpniu 195( r. df) Komend PoAA-iatoAA-ych Policji
PanstAAOAA-ej na terenie 5 AA-0jeAA-6dztAA- (IAA-OAA-skiego. tarnopolskiego, stanista-
AA-0Avskiego. AAotynskiego i lubelskiego). kAAcrend w sprawie poszukiAA-ania
i uzyskania materjfOAA- historycznych, dotyczacych -obrony LAAOAAG i Avoje-
AATOUZtAA' potudnioAA-0-AA-schodnich. a takze adresow instytuczj i osift), ktore
moga dostarczy¢ takie materjaty; 4) Rozestanie wielkie,j ankiety, obejmuja-
cej 56 pytan, dotyczacych listopadoAA-ej obrony LAA-OAA4,~ utozonych , chronolo-
gicznie | rzeczoAA-0: 5) Wydanie pierAA-szego tomu materjatOAA- do dziejOAA- listo-
padoAvej obrony LAAOAva  Tom ten zaAA-lerajacy 28 arkuszy druku, ukazat sie
M- koncu pazdziernika b. r.. stanowiac podstaAA-t; AA-yjscioAA-3 do AA-ydania innych
tomOAA-  ZrédloAvych do opracoAv-anja historji obrony LAvowa. Tom pierAA-sZA
zaAA-iera nastepujace relacje. AA-ySAA-ietlajace geneze i przebieg listopadoAAej
obrony la-caa-u @ (9(8: Baczynskiego. Roruty-Spiechoa"icza



Feisztyllaa. JakUbskiego Kaininskiego de La\laiix
MOcZyllskiegO Nillmana: 6) Rozpoczecie w sierpniu 191 r. realizacji
planu opracowania bibljo%rafgi historé'i obrony Lwowa i wojewodztw potud-
niowo-wschodnich w latach 1918 — 1925.

Archiwum T-wa, zawierajgce kilkanascie tysiecy dokumentéw i innych
materjatow zrodtowych, skiada sie z trzech dziatow: archiwum aktéw, archi-
wum zrodet wtérnych | archiwum pras(:jy. Poza tein przy archiwuin znajduje
sie biblioteka podreczna, zawierajgca dzieta polskiego, ukrainskiego, sowiec-
kiego i innego pochodzenia. Plan pracy T-wa na rok najblizszy przewiduje
dalsze zbieranie materjatéw historycznych i odpowiedzi na wydang ankiete
prace nad bibljografja obrony Lwowa oraz przygotowanie do druku TI tomu
zrodet do dziejow listopadowej obrony Lwowa.

Papiery Sadyka Paszy. Rekopi.Smienna puscizna Sadyka-Paszy Czaykow-
skiego, z ktorej obficie korzystat Rawita-GawrofAski w licznych arty-
kutach i pracach, znajdowata sie w znacznej czesci w rekach rodziny i wedtug
prywatnej informacji, wywieziona z Warszawy do Rosji, przepadta w czasie
wojny. A szkoda wielka, bo byt w niej obszerny materjal do historji emigra-
cyjnej Polski doby obu powstan. Jakkolwiek sam fzaykowski w pa-
mietnikach swych zabarwia subjektywnie przedstawione zdarzenia, przeciez
jako aktor lub Swiadek gtéwny wiele bardzo wiedziat i spisat. Inne czesci
znajdujg sie w .4kademji Umiejetnosci w Ki-akowie i w .Akademji Rumurniskiej.

Fragmenty papierbw Sadyka zachowaly sie drogg przypadku, gdyz od
syna jego Adama, pOzniej wysokiego oficera rosyjskiego zamieszkatego w War-
szawie otrzymata cze$¢ Bibljoteka Zaktadu Ossolinskich we Lwowie. Utamki
te. obecnie udostepnione publicznosci, przedstawiajg powazng wartos¢ dla
nauki, dlatego zastugujg na pobiezng chociazby wzmianke. Sg to trzy rekopisy
(sygn. 5900 — 5902), z ktorych najwazniejszy zawiera pamietnik z wojny
krymskiej, czesciowo tylko wyzyskany przez Gawrofiskiego Oto jego
tres¢: Kampanja nad Dunajem i w Multanach w czasie Krymskiej Wojny
1854 — 1855 r. (Nr. 5902). Przedmowa do Adama Gzaykowskiego, sztabsrot-
mistrza lejbiitanskiego kurlandzkiego putku. Dat. Kijéw 5 kwietnia 1875 r.
Kampanja nad Dunajem i w Multanach. Dodatki: 1) List Mickiewicza Adama
do ks. Wiadystawa Czartoryskiego. Konstantynopol 19 listopada 1855. 2) Kopja
rozmowy Lenoira (Zwierkowskiego) z .A. Mickiewiczem czerwca 1855. 5) T.i-
sty Gzaykowskiego do gen. Aiipick. ambasadora franc, w Konstantynopolu
1850. 4) Lst wezyra Reszyda paszy do Gzaykowskiego. Konstantynopol 4V
1855. 5) O Ludwiku Zwierkowskim. 6) Listy Zwierkowskiego do Gzaykow-
skiego i jego zony z r. 1854. 7) list Jerzego Bienkiewicza do Gzaykowskiego.
Paryz, 29X11 1865. 8) Fragmenty Korespondencji M. Gzaykowskiego.

Dodatki owe przewaznie znane skadingd, ale sam pamietnik zawiera cie-
kawe szczegOty uzupetniajgce np. co do stosunku z Rumunami prace St
t ukasiku w Peoista Ixiorica Romana (1952). Przygotowany byt do druku,
ale go sie nic doczekat, gdy Czaykowski stracit popularno$¢ w Polsce,

Drugi rekopis (Nr. 5901) zawiera: Regulaminy Kozakéw i Dragonow sul-
tanskich, opracowane w streszczeniach z regulaminéw francuskich przez R.
W. Berwinskiego. Sg to fragmenty, ale ciekawe dla dziejow préb realizacji
polskiej mysli wojskowej na egzotyczny*m terenie tureckim. Zawierajg one
nastepujace czesci; Kilka stow wstepnych (fragmenty). Instrukcja dla pod-
oficeréw i zotnierzy tyczaca sie stuzby polowej. Cwiczenia w Karuzelu (z ry-
sunkiem). O rekonesansach. O obozach i biwakach. Rozkazy gen. dyw. Mi-
chata Sadyka Paszy Gzaykowskiego do Majora Mnrad - beja Lanckoronskiego.
komendanta putku Kozakéw gwardji cesarskiej. W obozie pod Nasyrly
11 VI 1870.

Bardzo ciekawy materjal przynosi trzeci rekopis (Nr. 5900). ktéry zawiera
40 listow Ryszarda Wactawa Berwinskiego, znanego romantyka wielkopol-



skieg'o. ktory lutnie poety zamienit na szable kozackg i do konca pozostat
wiernym Sadykowi. Listy jego z lat 1859 — 1878 przynosza nietylko nieznane
szczegbly do zyciorysu niepospolitego pisarza, ale rowniez ciekawe informacje
0 emigracji polskiej « Turcji, zwlaszcza o kozakacli otomanskicli.

K. Tyszkomski.

Akademja zatlobna ku czci zmarlego Prezesa Towarzystwa Mitosnikéw
Historji § p. Aleksandra Kraushara. Dnia 20 11 1932 r.. o0 godz. 7 w., w siedzi-
bie Towarzystwa Mitosnikéw Historji (Stare Miasto 31), odbyla sie Akademja
zatobna ku czci zmartego Prezesa T. M. H. & p. Aleksandra dra Kraushara.
(Jprécz licznie zebranych cztonkéw T. M. 11 i innych instytucyj uaukowytli
wzieli udziat w Akademji w imieniu; Ministra W. R. i O. P. p. Tadeusz
Kupczynski. naczelnik wydziatu, ks. kardynata Kakowskiego — ks.
gra}at Fa jecki oraz Szef Woiskowea'o Biiii-a Historycznego p. gen. Juljau

tachiewicz Po dluzszem zagajeniu Akademji przez zastepce prezesa
1. M. H.. p. Jozefa SieUiefnskiego zostaty wygtoszone nastepuquce rze-
moéwienia: 1) Dziatalno$¢ naukowa Al. Kraushara — p. Marceli Iaiidrls-
inan: 2) Al. Kraushar jako prawniik — p. Cezary Ponikowski: 3) Zna-
czenie Al. Kraushara w zyciu umystowem Warszawy i b. zaboru rosyjskiego —
p. Stanistaw Ketrzynski; 4) Udziat \. Kraushara w powstaniu 1863 —
1864 r. — p. Adam Lewak; 5 Al Kraushar. jako prezes T. M. H.—p. Win-
centy Ltopacinski
Uroczysta Akademja w' Warszawie ku czci Jerzego Waszyngtona. Du.
20t b. r. w sali Rady Miejskiej, udekorowanej flagami o barwach polskicli
i amerykanskich, odbyta sie uroczysta Akademja celem uczczenia 2()0-gj
loeznicy urodzin Jerzego Waszyngtona, piertvszego przezydenta —Stanow
Zjednoczonych Ameryki Potnocnej. 1’rzy stole prezydjalnym zasiedli: marsz,
Jsenatu Raczkiewicz charge daffaire.s Flack. prezydent m. Warszaw™
Stominski, prof. Askenazy. W uroczystosci tej wzieli rowniez udziat:
postowie panstw akredytowanych w Warszawie, postowie i senatorowie,
przedstawiciele duchowienstwa, generalicji. ‘wiadz panstwowych i samorza-
dowych. cztonkowie Towarzystwa Polsko-Amerykanskiego oraz liczni goscie.
D godz. 17.15 przybyt na Akademje P. Prezydent Rzeczypospolitej # otocze-
iilin Domu wojskowego i cywilnego, w towarzystwie p. Premjera Prystora
i cztonkdw Rzadu. Po zagajeniu Akademji przez prezesa Komitetu organiza-
cyjnego Kotnowskiego, w'yglosil diuzsze przemdwienie marsz. Racz-
Kiewicz, w ktérem po scharakteryzowaniu zycia i czynéw Jerzego Wa-
szyngtona, ztozyt hotd pamieci Wielkiego Amerykanina. Po tern przemoéwie-
niu orkiestra odegrata hymn amerykanski. Nastepnie w' imieniu stolicy zio-
zyt hotld pami?ci Waszyngtona prezydent m. Sio minski, a prof. Aske-
I'a zy wyglosit interesujacy odczyt o Waszyngtonie. Po Koncoweni przenio-
wdeniu p. Flacka uchwmlono WY]s}aé do prezydenta Stanéw Zjednoczonych
Hoovera depesze z wyrazami hotdu dla pamieci Waszyngtona. Akademja
zakonczyta sie odegraniem przez orkiestre hymnu narodow’ego.

Kurs metodyczny historji wojskowej we Lwowie. W okresie od 15 IX
do 15X1932 r. odbyt sie we Lwowie, zorganizowany przez Wojskowe Biuro
Historyczne z inicjatywy Kotka Historji Politycznej Studentow Cniwersytetii
Jana Kazimierza, ktorego kuratorem jJest b. prezes Polskiego Towarzystwa
Historycznego, prof. Stanistaw Zakrzewvski, kurs metodyczny historji
wojskowej. Kierownikiem kursu z ramienia szefa Wojskowego Biura Histo-
rycznego byt kierownik Samodzielnego Referatu Wojen Dawnych W. B. H.
mjr. Otton Laskowvski. Poza tern wykfadali na kursie mjr. dr. Wactaw
Lipinski, mjr. dypl. Adam Przybylski oraz dr. Janusz. Wolinski.
Kurs objat szereg wyktadow teoretycznych oraz c¢wiczen praktycznych.

tej liczbie réwniez ¢wiczenia w terenie. L'czestniczyli w kursie, mysl
zorganizoAvajiia ktoérego poddat wiadzom Kotka prof. Stanistaw Zakrzeww-
ski, a ktoéry zostat zrealizowany dzieki wydatnemu poparciu szefa Wojsko-
wego Biura Llistorycznego. gen. bryg. Juljana Stach iewicza. 12 stucha-
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?/\Z)/' W' ich liczbie dr. Jozef Skrzypek, mgr. Wiadystaw Bondn ra. iiigr.
iadys;ayv' Brzezowski mgr. Stanistaw G iza i mgr. Bronistaw Ko-
cowski

Uroczysto$¢ wegiersko-polska na pamiatke braterstwa broni. .\a We-
grzech w miejscowosci Romhany. oddalonej o kilka godzin drogi od Biida-
pesztii. odbyla sie w r. b. podniosta uroczysto$¢. Swdadczaca 0 przyjazni
“C, iersko-pidskii'j i brateistw ic bioni pi zypieczetowanem wspdlnie przelang
krwia. Na pobojowisku z 1710 r., iia ktérem wojska wegierskie pod dowddz-
tweiu Kraiiciszka  Rakoczego stoczylty bitw'e z wojskami -austrjackiemi
wzniesiono pomnik, poswiecony pamieci polegtych tam Wegréw, Polakow
i Szwedéw | ozdobiony bronzoweini tablicami z napisami w tych jezykach.
Polski napis brzmi: ..Pamigci bohaterow Polakéw, polegtych w tej okolicy
za wolnos¢ Wegier 22 stycznia 1710 r. tablice te ufundowali w'dzieczni
Wegrzy 1952 r.”. Po nabozeristwie, odprawionem n stop pomnika przez bi-
skupa 'z Vécu, przemawiali kolejno wojewoda Soldos, premjer Go mb 6s
i b. minister Zsitw eg. W$rod bardzo licznie zebranych przedstawicieli
organizacyj spofecznych znajdowali sie réwniez przedstaw”iciele Zwigzku
l.egjonistow Polskich, W?(grzy b. Zzotnierze Drugiej Brygady Karpackiej,
z prezesem swoim p. Miklosym, ktéry ztozyt wieniec z napisem: ,Pola-
kom Rakoczego — Legionisci Wegrzy”.
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