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S. P. JULJAN STACHIEWICZ.

Polski $wiat naukowy, zwlaszcza nauke wojskowo*historyczng
dotkngt w drugiej potowie wrzesnia b. r. cios dotkliwy, dotkneta
strata, ktorej nie bedzie mozna powetowaé. W dniu 20 wrze$nia
po dhtugiej i ciezkiej chorobie zmart w Warszawie Szef Wojskowego
Biura Historycznego, generat brygady Juljan Stachiewicz.

WSsSrod pokolenia, ktére wystgpito czynnie na widownie dziejowq
w okresie wojny Swiatowej, wsrod jego przedstawicieli najbardziej
reprezentatywnych — Juljan Stachiewicz wysuwa sie¢ na czotowe
miejsce, jako jednostka tgczaca w sobie wszystkie, najwybitniejsze
cechy psychiczne i moralne, charakteryzujace typ cziowieka twy
chowywanego w warunkach narzuconych przez potezny wicher
dziejowych przemian, przeciwko ktérym pokolenie to wystgpito.
Urodzony 24 lipca 1890 roku we Lwowie z matki Anieli Kirchma
jer, syn znanego lekarza Iwowskiego, spedza tam lata dzieciece
i najwczesniejszej miodosci, ksztatcac sie w VIII gimnazjum, ktére
konczy w roku 1908. Zapisawszy sie na Uniwersytet Jana Kazi
mierzg, rozpoczat studja geologiczne, wszediszy odrazu w Hiezmier
nie zywy nurt ideowego zycia 6wczesnej mtodziezy uniwersyteckiej,
studjujacej na uczelniach Lwowa i Krakowa. Jako czionek #kade
mickiego Stowarzyszenia ,,Zycie* nawiazuje tacznos¢ z drobna grupa
miodziezy, ktéra w drugiej potowie roku 1908 rozpoczyna prace
wojskowag pod kierunkiem Kazimierza Sosnkowskiego w szeregach
tajnego Zwigzku Walki Czynnej.

Podstawy judoyecrzne oraz zalozenia Gropkiz?a/0
cyjne Zwigzku Walki Czynnej wywierajg na miodego, petnego
entuzjazmu stuchacza uniwersytetu, wptyw decydujacy na cata, [507
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niejsza jego linje zyciowa. Stachiewicz oddaje sie calg dusza pracy
wojskowej, poswiecajac jej namietnos¢ swych uczué, prace i twor
czy wysitek umystu, ksztattujac wole i charakter na zelaznych ty
maganiach wojskowej konspiracji, pokrywajacej pierwszy najciezszy
okres rozwojowy Zwigzku Walki Czynnej. W roku szkolnym
1909 — 1910 konczy nizszy kurs wojskowy, w roku nastepnym kurs
Sredni, zostaje podchorgzym i pomocnikiem sekcyjnego na tymze
kursie. W tym czasie, w marcu 1911 roku, przenosi sie na rozkaz
jawnego juz wowczas Zwigzku Strzeleckiego, zatozonego jako 3zer
sza organizacja wojskowa, do Krakowa, gdzie, zapisawszy sie na
dalsze studja geologiczne, zostaje uczniem znakomitego uczonego,
profesora Morozewicza. W Krakowie studja naukowe taczy z coraz
zywsza, z coraz bardziej intensywng pracg wojskowg i polityczno
ideowa. Ws$rod  szeregbw goracej miodziezy uniwersyteckiej,
w ogniu zycia [udotyerneo ktérego poziom i temperatura
nalezg w historji zycia polskiej mtodziezy akademickiej do okreséw
najwyzszych i najbardziej charakterystycznych, Stachiewicz wybija
sie bardzo szybko niezwyktemi zaletami swej bogatej umystowosci
oraz intelektu, biorgc bardzo zywy i czynny udziat w ¥towarzysze
niu miodziezy filareckiej ,,Promien”, grupujacej miodziez poste
ipodlegtosciowg oraz w ,,Unji*, ktorej jest cztonkiem ?a
rzadu. W tym czasie styka sie coraz czesciej i blizej z Jozefem PBit
sudskim, ktérego potezna indywidualno$¢ wywiera na Stachiewicza
wplyw niezmiernie gteboki. Miody chorgzy sekcyjny, od czerwca
1911 r. podporucznik Zwigzku Walki Czynnej, znajduje w @mysto
wosci i duszy Jozefa Pitsudskiego rozwigzanie najbardziej H#reczg
cych i bolesnych zagadnieri nietylko Owczesnej polskiej rzeczywi
stosci ale i tragicznej przesztosci ostatniego stulecia. Odnajduje
w nim upragniong posta¢ Wodza, ktdremu zaprzysiega w duszy
najpiekniejsza mito$¢ i przywigzanie zotnierskie, czemu wierny 7o
staje do ostatniego momentu swego zycia, w osobowosci Pitsud
skiego widzac nietylko rozwiazanie problemu wolnosci Ojczyzny
ale i catkowity sens i racje swego osobistego bytu.

W pracy wojskowej zdobywa szczeble stuzbowe coraz wyzsze
i coraz bardziej odpowiedzialne. Po otrzymaniu z rgk Pitsudskiego
nominacji na podporucznika, w styczniu 1912 roku obejmuje funkcje
komendanta miejscowego w Krakowie, latem tego roku zostaje ™ia
nowany komendantem kursu wyzszego (oficerskiego), poczem zostaje
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oficerem do specjalnych poruczeri przy sztabie Okregu Krakdws»
skiego. Szybko poznawszy catos$¢, rozlegtos¢ a jednoczesnie i niewy»
mowng trudnos$¢ spraw organizacyjnych i wyszkoleniowych Z. W. C.
i Zwigzkow Strzeleckich, przyktada do ich pomyslnego rozwigzywac
nia nietylko caly niestabnacy zapat i entuzjazm miodej swej duszy
ale zarazem chtodng i rozwazng mysl organizacyjng. Wyksztatca sie
w Stachiewiczu juz wowczas cechujgca go wybitna zdolno$¢ realnego
ujmowania zjawisk, ktéra potaczona z wolg wykonawcza, dazaca
zawsze do zwycieskiego przetamania oporow, stwarza niezwykle
utalentowanego, rzutkiego i petnego mtodzienczej energji pracownika.
Jednoczesnie za$ przyrodzona inteligencja oraz zadziwiajgca tatwosé
inicjatywy, spojone umiejetnoscig naukowej i metodycznej analizy,
ktorej systematyke dajg mu zaréwno studja tak Scistych nauk jak
wojskowo$¢ oraz geologja — realizujg posta¢ umystowej i psychicz»
nej indywidualno$ci, ktorej cale pdzniejsze bogate i piekne zycie
Stachiewicza jest zywem i nieustannem S$wiadectwem.

Te wybitne cechy talentéw miodego oficera zwigzkowego zwracajg
na siebie baczng uwage Komendanta Gtdwnego Z. W. C. W lutym
Stachiewicz zostaje wyznaczony przez Komende Gtowng do Komisji
Wydawniczej wspolnej dla Zwigzkéw i Druzyn Strzeleckich, ktorej
zadaniem byto opracowanie regulaminéw oraz instrukcyj wojsko»
wych. Rezultatem tej podstawowej, zasadniczej pracy prowadzonej
wraz z Januszem Gasiorowskim jest szereg regulaminéw oraz
instrukcyj jak: Regulamin wojsk pieszych (Cz. I. musztra i Cz. Il
walka), Regulamin stuzby polowej, Regulamin wewnetrzny, Re=
gulamin stuzby wartowniczej, Instrukcja techniczna i szereg drdb»
niejszych. Stajg sie one podstawg wyszkolenia wojskowego, w ktorej
zawarta mys$l taktyczna i organizacyjna, metoda wyszkolenia oraz
moralne i psychiczne ujecie zjawisk wojny i wojska bedg zrédtem
tej sity i spoistosci wewnetrznej jakiej Swiadectwo daty w czasie
Swiatowej wojny Legjony i wyroste z jej pnia wojsko odrodzonej
Rzeczypospolitej.

Z niezwykle trudnego zadania, ktérego odpowiedzialno$¢ zdawata
sie spadac zbyt ciezkiem brzemieniem na barki dwudziestotrzylet»
niego oficera— Juljan Stachiewicz wywigzuje sie wzorowo. Nadzieje,
potozone w jego nabytg juz wiedze wojskowg oraz w umiejetnosé
jasnej, logicznej i przejrzystej definicji, bedacej warunkiem kazdej
naukowej i metodycznej pracy, okazaty sie w petni uzasadnione. Przez
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te pierwsza, moze najciezsza probe, na ktdrg wystawiona zostata
przez Pitsudskiego sita i warto$¢ pracy myslowej jego ucznia — $ta
chiewicz przechodzi z wynikiem jak najbardziej pomys$inym.

Zmudng, wymagajaca wysokiego napiecia myslowego prace musi
Stachiewicz tgczy¢ ponadto z pracami organizacyjnemi jakie prowadzi
przy sztabie okregu krakowskiego, z wykladami jakie ma w letniej
Szkole Instruktorskiej w Strozy oraz z diuzszemi wyjazdami ¥tuzbo
wemi jakie w tym czasie odbywa dwukrotnie, objgwszy w pazdzier
niku 1913 r. funkcje instruktora Z. W. C. na obszar Rosji i Kréle
stwa. Na decyzje zajecia tak niebezpiecznego posterunku wptywajg
elementy, wyroste z najbardziej zasadniczych podstaw twychowaw
czych, wpajanych przez Pitsudskiego w jego uczni, ktérych ez
wzglednym nakazem staje sie bezposredni udziat w pracy, gdzie
stawkg jest ludzkie zycie. Stachiewicz Smiato wycigga konsekwencje
z prawd i nakazéw moralnych, na ktére wskazuje jego Komendant.
Nie znajac jezyka ani stosunkow, dwukrotnie wyjezdza na obszar
objety przez sity poteznego przeciwnika, zgtosiwszy sie ochotniczo
do objecia tak niebezpiecznej funkcji. Pierwszy objazd na obszar
objety Petersburgiem, Moskwg, Ryga, Dorpatem, Wilnem, War
szawg, Radomiem i Wioctawkiem trwa od 17 pazdziernika 1913 r.
do 21 grudnia tego roku, drugi przypada na luty roku 1914. Prace
wypetnia: kierownictwo wyszkoleniem i ¢wiczeniami, zakladanie kot
Polskiego Skarbu Wojskowego, nadawanie oderwanym od centrow
zycia wojskowego osrodkom i oddziatom istotnego oblicza ideowego
i tej strzeleckiej atmosfery, z ktorej wyrastaty najpiekniejsze kwiaty
zotnierskiego mestwa i zwycieskiej woli, tak charakterystycznej dla
nadchodzacej juz szybkiemi krokami epopei legjonowe;.

Wybuch $wiatowej wojny zastat Juljana Stachiewicza w Krakowie,
gdzie pracuje w sztabie okregu krakowskiego przy mobilizacyjnych
przygotowaniach, wyruszajgc w pole w dniu 7 sierpnia na czele
5 kompanji strzeleckiej. Prace dowodzenia petni jednak krotko, Z%ale
dwie 10 dni, do 17 sierpnia. W dniu tym przydzielony zostaje do
sztabu Komendy Wojsk Polskich, a wiec do bezposredniej tspot
pracy z Jozefem Pitsudskim. Na stanowisku oficera operacyjnego,
mianowany w pazdzierniku porucznikiem, petni teraz wyczerpujaca
stuzbe, przypadajacg na najciezszy okres, jaki przezywaty oddziaty
Pitsudskiego, bedagc w trakcie organizacji i jednoczesnych zarazem
operacyj, prowadzonych na obszarze potudniowego Krolestwa,
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w widlach Sanu i Wisty, oraz znbw w Krdlestwie w czasie marszu
i walk w obszarze Deblina. Po odwrocie i przedarciu sie¢ pod Uling
Matg do Krakowa, po przymaszerowaniu na Podhale, kilkumie
sieczna stuzba odbywana w najciezszych warunkach materjalnych,
w ktérych brak bylo oddziatom Pitsudskiego najbardziej koniecz
nych Srodkéw wyposazenia, uzbrojenia, umundurowania i Wwyzywie
nia, odbija sie teraz na wyczerpanym organizmie miodego oficera
sztabowego. W dniu 10 grudnia Stachiewicz zapada na tyfus,
w groznym stanie zostaje odwieziony na tyty, gdzie leczy sie trzy
przeszto miesigce. Po wyzdrowieniu, zbyt ostabiony by znéw peic
stuzbe w ciezkich warunkach frontowych, otrzymuje przydziat do
Departamentu Wojskowego Naczelnego Komitetu Narodowego jako
referent spraw trophizaggno obejmujac stuzbe od dnia
23 marca 1915 roku. Na nowem swem stanowisku Stachiewicz fsrze
dewszystkiem strzeze intereséw fudaweznych brygadjera Pit
sudskiego oraz interesow trgphkizacyjnych | Brygady,
ktora stale bywata upo$ledzana przez Departament Wojskowy w $to
sunku do innych brygad. W Piotrkowie, ktory byt wowczas siedzibg
Departamentu Wojskowego, pracuje przedewszystkiem jako &mi
sarjusz i maz zaufania Jozefa Pitsudskiego, przeciwstawiajac sie Bez
wzglednie 6wczesnej polityce ptk. Sikorskiego i wptywom #ustriac
kim, co wymaga ogromnej odwagi cywilnej i wyrobienia ftleowo
politycznego oraz orjentacji we wszystkich ztozonych zagadnieniach,
jakie nasuwat Owczesnej rzeczywistosci brygadjer Pitsudski oraz
I Brygada. W.ierny jej ideologji, daleki od wszelkich ambicyj so
bistych, opiera sie¢ zwyciesko probom zjednania go przez Komende
Legjondéw. Mianowany przez nig w tym czasie kapitanem, nie fa
ktada dystynkcji nowego stopnia, narazajgc sie na dotkliwe przy
krosci, spowodowane jego stanowiskiem, iz awans dlan miarodajny
jest tylko awans, nadany przez Jozefa Pitsudskiego.

Powrdciwszy wreszcie do dobrej formy fizycznej po przebytej
ciezkiej chorobie, w dniu 27 sierpnia melduje sie na froncie, gdzie
otrzymuje przydziat do sztabu | Brygady jako oficer operacyjny.
Mianowany przez Pitsudskiego kapitanem, nie opuszcza juz teraz
macierzystego oddziatu, az do chwili kryzysu przysiegowego i foz
formowania Legjondw.

W ciezkim okresie jesiennych dziatar 1915 roku przeprowadzanych
na obszarze pdétnocnego Wotynia, Stachiewicz przez pierwsze tygo
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dnie wrzesnia petni swe funkcje w sztabie brygady, poczem po jej
rozdzieleniu na dwie grupy, jedng dowodzong przez Pitsudskiego,
druga przez Byigkego, pdzniej Sosnkowskiego, dkomendero
wany zostaje do grupy drugiej. Na grupe te, w zwigzku z rozwinie¢
ciem sie silnych, zaczepnych dziatan rosyjskich nad Styrem w 8bsza
rze Rafajiowa — Czartorysk spadajg teraz bardzo ciezkie zadania
bojowe. Oddziaty tej grupy walczg kolejno pod Jabtonkg, Kuklami,
Kamieniuchg, Miedwiezem, Kostjuchnéwka, prowadzac wyczerpuj
jace dziatania w najgorszym okresie jesiennych stot, wsréd szybko
zmieniajacych sie sytuacyj taktycznych, czesto bez nalezytego
zwigzku z sasiadami, nie wytrzymujgcemi gwattownie przeprowa
dzanych natar¢ przeciwnika. W tych warunkach stuzba oficera %pe
racyjnego, dostarczajagcego dowodcy niezbednych elementéw rozka
zodawstwa i decyzyj, stanowi zadanie szczegdlnie, trudne i ddpowie
dzialne, wymagajace zaréwno wielkiego zasobu sit fizycznych jak
i sit charakteru, zaréwno wysitku nerwowego jak i umystowego.

Ciezki ten okres zelazna sita woli, ktérej dowody juz tylokrotnie
Stachiewicz skladal, raz jeszcze pozwala mu na pokonanie stabego
organizmu fizycznego, jakkolwiek trudy i przezycia kampanji fesien
nej 1915 roku odbijajg sie na nim w sposéb bardzo widoczny. Nie
ustaje jednak w pracy. Peni jg nadal juz teraz w spokojniejszych
warunkach wojny pozycyjnej prowadzonej przez ziaczone oddziaty
| Brygady nad Styrem, by na wiosne roku 1916 w czerwcu i lipcu
wzig¢ udziat w morderczych zmaganiach, jakie prowadzg wszystkie
trzy brygady legjonowe w obronie linji Styru. Po bitwie pod Ko
stjuchndéwka, w czasie trzech dni i bezsennych nocy odwrotu na $to
chdd, Stachiewicz jako oficer operacyjny sztabu brygady zmuszony
zostaje nietylko do wydobycia z siebie maksimum wysitku, energji
i woli, ale i do bezposredniego dowodzenia walczacemi oddziatami.
Tak wiec w dniu 6 lipca po odwrocie z Lasku Saperskiego pod Ko
stjuchnéwka na linje Garbachu i po odparciu gwattownego natarcia
jedenastu szwadrondw rosyjskich, w najciezszym momencie boju,
kiedy na lewe skrzydio uderzyta piechota nieprzyjacielska, przecho
dzac z odlegtosci 150 krokdw do szturmu — Stachiewicz wprowadza
w bdj pruski bataljon piechoty przydzielony do | Brygady, szybka
decyzjg naprawiajac grozne potozenie i umozliwiajgc spokojny odwrot
na linje Stochodu.
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Cztery nastepne miesigce, lipiec, sierpien, wrzesien i pazdziernik,
kiedy oddziaty legjonowe zajmujg pozycje nad Stochodem w 8bsza
rze Rudki Mirynskiej i Smolar, Stachiewicz nadal petni stuzbe w 3zta
bie |1 Brygady, stajac sie teraz w zwigzku z podaniem sie do dymisji
brygadjera Pitsudskiego, jednym z najbardziej czynnych oficerow,
realizujgcych wsrod szeregdw zatozenia i koncepcje polityczno
ideowe Pitsudskiego. W tym czasie wybrany zostaje przez ogoét
oficerow do Komisji Likwidacyjnej Kasy Oficerskiej, ktora to fnsty
tucja odgrywata niezmiernie wazng role fiaaboovg w 3zere
gach | Brygady, oraz nawigzuje bliski kontakt z redakcjg nowego
czasopisma wydawanego przez P. O. W. Przeglagdem Wojskowym,
ktory otwiera artykutem p. t. BOj | Brygady Legjonéw Polskich pod
Kostjuchnéwka, zamieszczonym w pierwszym zeszycie tego twydaw
nictwa.

Z poczatkiem roku 1917, kiedy w zwigzku z ogtoszeniem przez pan
stwa centralne aktu 5 listopada i przeniesieniem oddziatow tegjono
wych z frontu na obszar Krélestwa Kongresowego — rozpoczyna sie
wytezona praca wyszkoleniowa, majgca przygotowa¢ Legjony do
spetnienia roli kadr armji narodowej — Stachiewicz tdkomendero
wany zostaje na kurs oficerow Sztabu Generalnego w Warszawie,
ktéry konczy ze znakomitg lokatg, zwracajgc na siebie powszechng
uwage wyktadowcow, rekrutujgcych sie z pierwszorzednych fiicmiec
kich powag timjkkewwych. Po skonczeniu Szkoty Sztabu
Generalnego, przydzielony zostaje do utworzonej w tym czasie Szkoty
Podchorgzych na stanowisko wyktadowcy, 15 za$ lipca 1917 roku,
juz po ciezkich przezyciach moralnych zwigzanych z odmowg przy
siegi — obejmuje dowodztwo bataljonu w im  putku piechoty ke
gjonéw, stojacym pod Modlinem w Pomiechdwku. Nadchodzg teraz
goraczkowe dni, petne dramatycznego napiecia, w czasie ktorych ofi
cerow i zohnierzy ,,Krolewiakow" internujg Niemcy w obozach jen
cow, oficerdw za$, pochodzacych z b. Galicji, zwalniajg z Legjonow
bez prawa noszenia munduru. Na liscie tych ostatnich znajduje sie
i kapitan Stachiewicz, jeden z najbardziej czynnych, najbardziej #de
cydowanych przywddcow oporu wobec Niemcoéw, Komendy tegjo
néw i Rady Stanu. Po zwolnieniu dowddcy putku, ptk. Bydza
glego i mjr. Fabrycego, zkolei jako najstarszy oficer putku obejmuje
jego dowddztwo, przeprowadzajagc ztozenie przez putk broni pod
warunkami jakie postawit i jakie przyjeta Komenda Legjondw.
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Po rozformowaniu we wrze$niu oddziatow | i Ill brygady, po
aresztowaniu i wywiezieniu do Niemiec Jézefa Pilsudskiego — Sta
chiewicz, wraz z catg grupg zwolnionych oficerow przebywa jaki$
czas w Krakowie, gdzie wokodt ptk. Rydza«Smigtego, zastepcy Pik
sudskiego, skupia¢ sie poczynajg wezty dalszej niepodlegtosciowe«
wojskowej pracy, ktorg teraz podejmuje Polska Organizacja Woj«
skowa. Stad, z Krakowa, odkomenderowany zostaje do swego rodzin«
nego miasta, gdzie obejmuje funkcje komendanta okregowego
P. O. W. na Lwow i okreg lwowski.

W tym to czasie, w okresie zasadniczego przetomu politycznego
i wojskowego, jaki przezywajg zotnierze Pilsudskiego, w okresie
w ktérym rozpoczyna sie zwigzywa¢ na nowo przerwane przez repre«
sje niemieckie nici pracy peowiackiej — Stachiewicz przeprowadza
jeden z pierwszych, jesli nie pierwszy, gruntowng rewizje pogladéw,
jakie w stosunku do metod i doktryny rzgdzacej w wojsku niemiec«
kiem, opanowaty korpus oficerski Legjonéw Polskich. Znamienny
ten objaw samodzielnej i niepodlegtej pracy myslowej, w ktorej Sta
chiewicz zdobywa sie na rzadka umiejetno$é pokonania silnych, ze«
wnetrznych wptywow doktryny wyszkolenia niemieckiego, jakim sam
rusiat ulec w czasie trzyletniej wspdtpracy z wojskowym organi«
zmem niemieckim, znajduje wyraz w przedmowie do studjowanej
w tym czasie pracy Cantala Armja rewolucyjna. ,,Wyszediszy
z Legjonéw w jesieni 1917 roku i pedzac zycie ,cywilne“ — pisze
w przedmowie do przettumaczonej przez siebie pracy Cantala —
mogtem z ubocza i bezstronnie rozpatrze¢ linje rozwoju naszej orgac
nizacji wojskowej. Przerazitem sie wowczas, spostrzegiszy, do jakiego
stopnia przesigkliSmy wszyscy systemem militarnym niemieckim, ile
w kazdej komdrce naszego zycia wojskowego byto czesto nieSwiado«
mego poddania si¢ schematyzmowi i mechanizacji pewnych zgory
okre$lonych formut“. | podawszy je samodzielnej i gruntownej ana
lizie i krytyce, dochodzi do przekonania iz nalezy koniecznie ,,zwr6«
ci¢ uwage wojskowych polskich i szerszych két, ktdre interesowata
sprawa rozwoju i przysztosci wojska polskiego, na pewne formy woj«
ska, od ktérych tak oddaliliSmy sie przez ciggte obcowanie z budo«
wang na zasadach wrecz przeciwnych armjg niemiecka i austrjacka.
Kolegom za$ swoim — pisze dalej — ktorzy przebyli wojne w tym
jedynym organizmie wojskowym, budowanym nie na wzorach sgsia«
dow — |. Brygadzie Legjondw — chcialem da¢ wyjasnienie wielu
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rzeczy, ktére w systemie prowadzenia brygady byty dla nich niezro«
zumiate, a przytem chciatem im nasungé przed oczy mnostwo wspo«
mnien z czasObw naszej intensywnej organizacji, wspomnien, ktdre
przy studjowaniu struktury wewnetrznej armji napoleonskiej mimo«
woli wciskajg sie w umyst*.

Rozwazania nad zjawiskami wojny i wojska, doprowadzajace Sta«
chiewicza do $miatych i nowych koncepcyj, stajg sie teraz gtowng
jego pracg myslowa, zaprzatajacg umyst i dusze. Jest to czas, kiedy
na przetomie roku 1917 i 1918, po dramatycznych przezyciach zwig«
zanych z przysiega, odméwieniem postuszenstwa i zdjeciem munduru
w imie obrony najbardziej istotnych i zasadniczych idei i prawd
zwigzanych z pojeciem stuzby zoinierzacobywatela — byly kapitan
legjonowy ma mozno$¢ zanalizowania dotychczasowego dorobku
wojskowego i wyciagniecia konsekwencyj, jakie mu sie nieodparcie
nasuwajg. W rozwazaniach tych, ktére teraz, zanim nurt nowej pracy
wojskowo«organizacyjnej catkowicie go znéw nie pochtonie — Sta«
chiewicz rozpatruje zagadnienia zwigzane z rolg i wartosciami wojska,
jego stosunkiem do spoteczenstwa i zadaniami funkcjonalnemi, pew«
nemi i silnemi sztrychami rozwijajgc zarébwno podstawowe zatozenia
swego wodza, Jézefa Pitsudskiego, jak i tworzac wiasne, nowe kon«
cepcje. Rezultatem tej pracy staje sie rozprawa zamieszczona
w pierwszym zeszycie Kultury Polski p. t. Warto$ci wojska oraz
dwie nieco pbézniejsze, rowniez w tern samem czasopiSmie drukowane:
Wojsko a spoteczenstwo oraz Patrjotyzm wojska, gdzie dotychcza«
sowy oficer sztabowy i operacyjny po raz pierwszy daje wyraz swej
filozofji wojskowej, bardzo wyraznie i stanowczo juz wtedy zazna«
czajac niezalezno$¢ i oryginalno$¢ swych pogladéw, ktorym pozostat
wierny przez cate dalsze zycie.

Niezalezno$¢ umystu, umiejetno$¢ glebokiej i przenikliwej oceny
zjawisk, zadokumentowane w teoretycznych rozwazaniach i oderwa«
nej pracy myslowej — bedg mogty wkrotce zosta¢ uzyte na nowym
niezwykle ciezkim i odpowiedzialnym odcinku pracy wojskowo«
organizacyjnej i polityczno«ideowej. Z poczatkiem roku 1918, kiedy
w Krakowie zostaje ostatecznie zorganizowana Komenda Gtowna
Polskiej Organizacji Wojskowej z ptk. Rydzem«Smiglym jako
Komendantem Gtownym — Stachiewicz zostaje powotany na szefa
sztabu tej naczelnej i najwyzszej wiadzy polskiej irredenty.
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Stangwszy przy boku ptk. Bydgéego, rozpoczyna teraz 1oz
wija¢ wytezong energje w kierunku zbudowania aparatu sity, ktoryby
objat cato$¢ ziem polskich, gdzie rozciggata sie wiadza okupacyjna
wojsk Hustnjackizh. Trudne to zadanie rozpoczete w gru
dniu 1917 roku, doprowadza do utworzenia poteznej organizacji,
z podziatem na komendy naczelne, obejmujgce nietytko Krolestwo
i Galicje ale i kresy wschodnie wraz z Ukraing. Wybitna dziatalno$¢
i talent organizacyjny Juljana Stachiewicza, doprowadzajgce do ¥ce
mentowania na ogromnych obszarach tajnej wojskowej organizacji,
zdolnej do chwycenia wiadzy w swe rece w momencie zgory twyzna
czonym, zostang tutaj kartg osobng i zaszczytng, zaszczytng nietytko
w historji zycia i prac Juljana Stachiewicza ale i w historji calej ol
skiej Organizacji Wojskowej.

Listopadowy przewrét 1918 roku zastaje szefa sztabu Komendy
Gtéwnej P. O. W. bez jej komendanta. Pik. Bydgty na kilka
tygodni przedtem wyjezdza do Kijowa, aby tam osobiscie przepro
wadzi¢ rokowania z przedstawicielami panstw koalicyjnych, wobec
czego w Krakowie, po rozktadzie Austrji, obejmuje wiadze wojskows
najstarszy oficer legjonowy, ptk. Roja, mianowany przez Polskg Ko
misje Likwidacyjng generatem. Generat Roja, objgwszy komende
twierdzy krakowskiej, z dniem 2 listopada mianuje szefem sztabu
Stachiewicza, awansowanego na majora. Rozpoczyna sie teraz hie
zwykle wytezona gorgczkowa praca, majaca na celu jak najszybsze
zorganizowanie jednostek bojowych, niezbednych zaréwno dla tpa
nowania potozenia wytworzonego likwidacjg austrjackiej wiadzy
w Galicji Zachodniej jak i dla wystania pomocy wojskowej w Kie
runku Lwowa, zmagajacego sie z uderzeniem ukrainskiem. | teraz,
w potozeniu w ktérem nalezato dziataC szybko i zdecydowanie, na
szale wypadkow rzucajagc osobisty swéj los — Stachiewicz obiera
natychmiast najkrotsza droge, prowadzaca do osiggniecia rezultatow
korzystnych i decydujacych. W ciggu tygodnia zorganizowana o
staje grupa odsieczowa, ktorej sam obejmuje dowodztwo, twyrusza
jac w dniu 9 listopada na Przemysl, opanowany przez Ukraificow.
W dniu 11 listopada, zajgwszy stanowiska wyjsciowe do natarcia,
przysyta Ukraincom ultimatum zadajace do godz. 12 w potudnie
oddania miasta, i nie otrzymawszy w zgdanym terminie dpowie
dzi — daje rozkaz do natarcia. Na most kolejowy przez San 3¥kie
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rowany zostat pocigg pancerny, pod ktérego ostong oddziat 3ztur
mowy, przebywszy biegiem most, uderzyt na gniazda karabindw ma
szynowych, jednocze$nie zarzadzone zostato natarcie przez most
kotowy, rezultatem czego miasto wpada w rece dowddcy grupy od
sieczowej, otwierajac tem samem dalszg droge na Lwow.

Po opanowaniu Przemysla i zabezpieczeniu dalszego kierunku
zamierzonego natarcia, po tygodniu wyczerpujacej a jednocze$nie
upragnionej pracy dowodzenia — Stachiewicz niespodziewanie silnie
sie przeziebia, z czego wywigzuje sie ostre zapalenie ptuc. Odwie-
ziony do Krakowa, stamtagd do Zakopanego, uwieziony zostaje przez
chorobe w chwili, kiedy najbardziej jego talentow i zdolnosci kraj
potrzebowat. Po kilkutygodniowym pobycie w Zakopanem, awan-
sowany w dniu 1 stycznia 1919 roku na podputkownika, otrzymuje
w tym czasie odreczny list Naczelnego Wodza, wzywajgcy go do
Warszawy. Niewyleczony, wbrew kategorycznym zakazom lekarzy,
melduje sie w Belwederze, gdzie otrzymuje rozkaz objecia nowego,
niezwykle odpowiedzialnego i trudnego pod wzgledem politycznym
stanowiska, jakiem byto szefostwo sztabu przy Dowddztwie Wojsk
Wielkopolskich, dowodzonych przez gen. Dowbora-Musnickiego.
Zatajajagc chorobe, mimo krwotoki ptucne, ktére pozbawiajg go sit,
wyjezdza jednak do Poznania, aby na stanowisku szefa sztabu oddac
sie nietylko pracy organizacyjnej ale by jednocze$nie przetamywac
separatystyczne tendencje, jakie panowaty zaréwno w Dowddztwie
Wojsk Wielkopolskich w stosunku do Naczelnego Dowodztwa
w Warszawie, jak i w zarzadzie polityczno-administracyjnym dziel-
nicy poznanskiej.

Na trudnym tym, wymagajacym wielkiej zrecznosci, taktu a jed-
noczesnie i sity charakteru posterunku — Stachiewicz pozostaje przez
styczen i luty, poczem przeniesiony zostaje do Naczelnego Dowddz-
twa najpierw na stanowisko szefa sekcji organizacyjnej Oddziatu I-go,
potem szefa Oddziatu Il operacyjnego. Tutaj niepospolite jego
zdolnosci, zasilone w ciggu poprzednich lat ogromnym zasobem do-
Swiadczenia, jakiego nabywa w pracy na tylu odpowiedzialnych sta-
nowiskach dotychczasowych, nabierajg wyrazu jak najbardziej
petnego. Jako szef oddziatu operacyjnego Naczelnego Dowodztwa,
wspOtpracujgc bezposrednio z Naczelnym Wodzem, Stachiewicz raz
jeszcze zaznacza swa wysoka umiejetnos$¢ realizowania pracy myslo-
wej Jozefa Pitsudskiego, czego najwybitniejszy dowdd ztozy w cza-
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sie przelomowego momentu wojrty polsko-rosyjskiej, poprzedzonego
operacjg kijowska. W czasie tej operacji, ktorej jest duszg i zarazem
wspottwareg planu zadecydowanego przez Naczelnego Wodza, mia-
nowany juz putkownikiem, w momencie najbardziej krytycznym po-
fozenia wytworzonego pod Kijowem, Stachiewicz osobiscie udaje sie
na obszar dziatan. Wystartowawszy na aparacie lotniczym, spada
pod Kijowem, szczedliwie jednak wychodzi bez powazniejszych obra-
zen. Napiete jednak juz w czasie operacji kijowskiej nerwy i mozg
muszg sie zdoby¢ teraz na wysitek przerastajgcy mozliwosci ludzkie.
W lipcu 1920 roku rozpoczeta ofensywa rosyjska, doprowadzajgca
po kilku tygodniach do opanowania olbrzymiego obszaru dotychcza-
sowych dziatan, az po linje Wisty, zaznaczona dtugotrwatym polskim
odwrotem — wymaga od szefa biura operacyjnego pracy nieprzerwa-
nej przez noce i dnie, pracy trwajgcej przez szereg tygodni. W sy-
tuacjach zmieniajacych sie z dnia na dzien, czesto z godziny na go-
dzine, wsrdd naptywajgcych raportéw i meldunkdéw, czesto sprzecz-
nych ze sobg, z posrdéd informacyj o potozeniu, sile i zamiarach
przeciwnika, nalezy wypracowywac zagadnienia operacyjne, nalezy
dostarczy¢ mozliwie S$cistych elementéw Naczelnemu Wodzowi, ce-
lem utatwienia powziecia decyzji.

W tej wyczerpujacej i szarpigcej nerwy i mozg pracy, w chwilach
najciezszych moralnie — Stachiewicz nie dopuszcza do siebie ani do
swego najblizszego otoczenia zwigtpienn i upadku ducha, potrafi
w Swietny sposob wspdtpracowaé z Wodzem Naczelnym, ktory go
zalicza do najblizszych wykonawcow swej woli, do zaszczytnej
»equipé de la volonté du chef“, Najwyzszego jednak djapazonu
osiggnie jego praca w chwili najbardziej przetomowej, w chwili, w kté-
rej Naczelny Wd&dz postanawia przej$¢ do przeciwnatarcia i przepro-
wadzeniem bitwy warszawskiej rozstrzygna¢ rozpaczliwe potozenie
Polakéw na swojg korzy$é. Na czas bitwy warszawskiej, w potowie
sierpnia 1920 roku, Stachiewicz zostaje szefem sztabu Kwatery Gtow-
nej Naczelnego Wodza. Jego wihasnie, ktéry juz przed szeregiem lat
potrafit zdoby¢ sie na wysokag umiejetnos¢ przekazywania pracy my-
$li i ducha Pitsudskiego ujmowanej w jasng definicje regulaminéw
i instrukcji, wyznacza teraz Naczelny Wédz do pracy przekazywania
rozkazodawczej woli w chwili najwyzszego napiecia boju o Polske,
w chwili, w ktorej kazde stowo rozkazu operacyjnego i bezposrednio
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wydawanych polecen decydowato o losie trzydziesto miljonowego
narodu.

Po odniesionym triumfie, po wspaniatem zwycieskiem zakorczeniu
bitwy warszawskiej, na czas nastepnej, ostatecznej bitwy niemenskiej
Stachiewicz przechodzi na szefostwo sztabu VI armji, poczem po za«
konczeniu wojny zostaje | oficerem sztabu przy Ill Inspektoracie
Armji, przeprowadzajagcym likwidacje armji VI, by po wykonaniu
tylu skomplikowanych zadan, przej$¢ w kwietniu 1922 r. na stanowi«
sko dowddcy 13 dywizji piechoty.

W tym jednak czasie, wyczerpany nadludzkiemi trudami orga«
nizm poczyna coraz czesciej odmawiaé postuszenstwa, sity fizyczne,
podtrzymywane nerwami i nieznuzong energjg woli, stabng coraz
bardziej. Mtodos¢ nie pozwala wprawdzie catkowicie zapanowaé cho«
robie, Stachiewicz zndw, jak po wytezajagcym okresie kryzysu przysie«
gowego, zwraca sie do ksigzek i do prac teoretycznych, oglaszajgc
w dwu zeszytach Bellony rozprawe p. t. Nasz system obrony na
froncie wschodnim oraz zasadniczg prace o gtebokich podstawach
filozoficzno«wojskowych p. t. Doktryna i rutyna, jednak niewyle«
czone w koncu 1918 r. zapalenie ptuc odbija sie na jego organizmie
coraz grozniej, przeradzajac sie¢ w rezultacie w gruzlice ptuc. Po wie«
lomiesiecznej kuracji, trwajagcej od lipca 1922 r. do kwietnia 1923 r.,
Stachiewicz wraca do stuzby, zostajgc po raz pierwszy mianowany
szefem Biura Historycznego Sztabu Generalnego. Niespetna trzydzie«
stoczteroletni putkownik, awansowany teraz w dniu 1 kwietnia 1924
roku na generata brygady, na nowem swem stanowisku, organizujac
prace badawczg nad dopiero co miniong wojng, polsko«rosyjska, sam
jednocze$nie rozpoczyna nad nig studja analityczne. W Bellonie
oglasza obszerng prace p. t. Manewr na Zytomierz w kwietniu
1920 r. oraz przygotowuje do druku studjum operacyjne p. t. Dzia=
tania zaczepne trzeciej armji na Ukrainie, ktdre w serji studjoéw ope«
racyjnych wydane zostang w roku nastepnym 1925, przez Wojskowy
Instytut Naukowo«Wydawniczy.

Pierwszy jednak ten okres pracy na stanowisku Szefa Biura Histo«
rycznego trwa krotko. Juz pod koniec 1924 r. Stachiewicz zapada na
zdrowiu znéw bardzo powaznie, w 1925 r. wyjezdza na dtuzszy, ku«
racyjny pobyt do Francji i Wioch, poczem odbywa kuracje w szpitalu,
skad wraca do stuzby jesienig 1926 roku. W paZdzierniku obejmuje
po raz drugi opuszczong wskutek choroby placowke, zostajgc sze«
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fem podlegtego wprost Generalnemu Inspektorowi Sit Zbrojnych
Wojskowego Biura Historycznego.

Od tej chwili rozpoczyna sie nowy okres w zyciu zarébwno gen. Sta
chiewicza jak i w historji instytucji, ktdrej mianowany zostat kie
rownikiem. Skromna w 1919/21 latach placéwka, najpierw istniejgca
jako Sekcja Estoagygpo Oddziatu I1l1. Szt. Gen., ¥or
ganizowana dzieki inicjatywie Stachiewicza, poOZniej jako Biuro
Historyczne przy Sztabie Generalnym, zostaje teraz rozwinieta do
imponujacych rozmiaréw poteznej instytucji naukowej, wychodzacej
daleko poza ramy zadan, jakie zostaty jej zakreSlone. Stachiewicz, %0
stawszy po raz drugi jej szefem, przystepuje do pracy z tg *adziwia
jaca kazdego, kto sie z nim zetknat, petng Swietnej inicjatywy energja
i z jednoczesng zarazem planowoscia, obliczong na szereg lat oraz na
szerokie i glebokie ujecie zagadnien nauki historycznej na catym
obszarze zycia zarowno wojskowego jak i cywilnego. Wychodzi tedy
Smiato poza ramy potrzeb wylgcznie wojskowych, zaspakajanych
przez opracowywanie studjoéw taktycznych i operacyjnych z historji
wojny padglekiej, co bylo zasadniczg ramg dotychczasowych
prac tiisjskpueyioh, dazac natomiast do scentralizowania
w Wojskowem Biurze Historycznem catosci zagadnien z historji poi
skich wojen i wojskowosci od czaséw najdawniejszych, az do czasow
najnowszych. Rozbudowujgc w ten sposéb zakres dziatania podlegtej
sobie instytucji — dzieli jg na szereg dziatdw, reprezentowanych
przez poszczegblne wydziaty: Wydziat Wojen Dawnych, Wydziat
Formacyj Polskich, Wydziat wojny Swiatowej oraz Wydziat wojny
RoksKiskiej

Rozpatrujgc kierunek i rozmiar zadan, zakre$lonych ogoélnym pla
nem oraz osiggniete w ciggu oSmiu lat wyniki — nalezy pokolei ¥cha
rakteryzowaC prace poszczegblnych wydziatdw, na ktorych pietno
indywidualno$ci Stachiewicza odznacza sie nadzwyczaj wyraznie, #a
rowno przez energje inicjatywy, jakiej Zrodtem jest jego praca myslo
wa, jak i przez gleboka trafnos¢ realizacji zakreSlonego planu. Tak
wiec, przeniostszy z Wojskowego Instytutu Wadawa
czego, referat thisjokpozyo przeprowadzajacy badania nad
historjg wojen i wojskowosci dawnej, i utworzywszy z niego Wydziat
Wojskowego Biura Historycznego, najwiekszy nacisk potozyt Sta
chiewicz na przygotowywanie do badan historji wojskowej nowych
i mtodych pracownikéw na tem polu, co w pierwszym rzedzie miato
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zastgpi¢ ujemne skutki, jakie powoduje brak katedry historji #ojsko
wosci  na wyzszych uczelniach polskich, gdzie historyk, pragnacy
w tym kierunku pracowaé, nie ma moznosci opanowania metody
wiasciwej dla powyzszych badan. W tym celu dwukrotnie #organizo
wane zostaty kursy metodyczne historji wojskowej, dla uczniéw tni
wersytetu warszawskiego, Iwowskiego, poznanskiego, znacznie [5o
wiekszajace iloS¢ historykdéw przygotowanych do przeprowadzania
badan w tym zakresie, jak rdwniez zorganizowany zostat kurs, przy
gotowujacy oficeréw do roli wyktadowcow historji  wojskowosci
w szkotach wojskowych. Jednoczesnie, aby da¢ mozno$¢ ogtaszania
prac, bedacych wynikiem tych badan, Stachiewicz stwarza Przeglad
Historyczno=Wojskowy, ktoéry jako organ Wojskowego Biura Hi
storycznego zamieszcza rozprawy i materjaty z dziejow dawnej t#oj
skowosci. Zeszyt pierwszy tego czasopisma otwarty zostat cyklem
wyktadow Pitsudskiego z 1912 r. p. t. Zarys Historji Militarnej
powstania styczniowego, odtworzony ze stenogramu przez Stachie
wieza przy udziale Pomaranskiego. Rowniez z inicjatywy Stachie
wieza Wydziat Wojen Dawnych podejmuje wielkie, &zteroto
mowe wydawnictwo Zrodet do dziejow wojny polsko=rosyjskiej
1851 r. oraz opracowuje Przewodnik po polach bitew wojny polsko?
rosyjskiej 1851 r.

Zwiegkszajac ilos¢ historykow, studjujgcych omawiany zakres ba
dan, oraz umozliwiwszy im ogtaszanie osiggnietych rezultatow — jed
noczesnie uzyskuje Stachiewicz szczegdlnie donioste rezultaty w #a
kresie metodologji badan. Oficer operacyjny i linjowy, w lot #rozu
miat i pierwszy postawit, jako konieczny warunek metody badan,
sprawe elementu, ktéry najmniejszej ulega zmianie w ciggu wiekow,
t. j. terenu dziatan. Wyniki osiggniete dzieki uwzglednieniu tej metody
okazaty sie znakomite, caty szereg dziatan taktycznych z dziejow #o
jen dawnych zostat wiasciwie i trafnie oceniony dopiero z chwilg
rozpatrzenia ich w terenie i po zwigzaniu ich z tak koniecznemi &e
mentami analizy jak praca dowodztw, operacyjne i taktyczne przepro
wadzenie dziatan (teren i czas), uzbrojenie, wyzywienie i #yposaze
nie. Roéwniez Stachiewicz pierwszy zwrdcit uwage na zagadnienie
fortyfikacyjne, nawiazujac tgcznos¢ z wydziatem Architektury Poli
techniki Warszawskiej, ktory w zakres studjow wigczyt badania nad
dawnem polskiem budownictwem wojskowem. Ponadto bardzo silnie
zwigzat prace Wydziatu Wojen Dawnych z instytucjami naukowemi
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jak Polskie Towarzystwo Historyczne, Towarzystwo Mitosnikéw
Historji oraz wydziatami historycznemi poszczeg6lnych uczelni.

Nastepnym dziatem pracy, na ktdrym rownie silnie wycisniete zo«
stato oryginalne pietno pracy myslowej Stachiewicza, jest Wydziat
Wojny Swiatowej, utworzony w 1927 r. Zadaniem tego wydziatu jest
opracowanie bibljografji, odnoszacej sie do dziatan przeprowadzonych
w czasie wojny Swiatowej ze szczeg6lnem uwzglednieniem polskiego
terenu operacyjnego oraz prace badawcze nad operacjami na ziemiach
polskich przeprowadzanemi. Studja tych zagadnien odrazu obudzity
znaczne zainteresowanie wsrdd korpusu oficerskiego, ktoremu Woj«
skowe Biuro Historyczne przesytato wykaz tematow, jakie przygo«
towato do opracowan, dzieki czemu zostaly opracowane i wydane
drukiem bardzo powazne studja operacyjne jak bitwa pod Komoro«
wem i bitwa pod Lwowem, oraz przygotowane ostatnio bitwa pod
Gorlicami, pod todzig oraz operacja na Warszawe i Deblin w paZ«
dzierniku 1914 roku.

Trzecim wydziatem zorganizowanym przez Stachiewicza jest Wy«
dziat Formacyj Polskich, obejmujacy przygotowania wojskowe przed«
wojenne oraz polski wysitek zbrojny dokonany w czasie wojny $wia«
towej. Organizujac powyzszy dziat Szef Wojskowego Biura Histo«
rycznego oddat ustuge najnowszej historji Polski, ktorej doniosto$é
juz dzisiaj w petni mozna oceni¢ po rezultatach jakie zostaty osig«
gniete. Przepracowane zostato nietylko odktamanie, zamacajgce cak
kowicie obraz zdarzen oraz wysitek pokolenia dazacego do wywalcze«
nia niepodlegtosci kraju, ale i jednocze$nie w szeregu prac, jakie w tej
dziedzinie si¢ ukazaty, wydobyta zostata na jaw niespozyta sita mo«
ralna, tkwiagca w pierwiastkach dziatalnosci przeprowadzonej przez
Pitsudskiego i jego zotnierzy oraz szczeg6lnie wazne i zasadnicze ele«
menty procesu dziejowego, ktorego rezultatem stato sie odbudowanie
panstwa polskiego. W chronologicznej kolejnosci przeprowadzone
zostaty prace badawcze nad historjg przedwojennych zwigzkow woj«
skowych (Zwigzek Walki Czynnej, Zwigzki i Druzyny Strzeleckie),
nad historjg Legjonéw Polskich (w opracowaniu dziesieciotomowe
wydawnictwo p. t. Dzieje wojenne Legjonéw Polskich), nad dziejami
Polskiej Organizacji Wojskowej oraz innych formacyj. Szczegdlnie
wazng pracg byto sporzadzenie odpisow z francuskich archiwow,
odnoszace sie dziejow Armji Polskiej we Francji oraz zgromadzenie
zrodet do formacyj wojskowych na Wschodzie. Poza gromadzeniem,
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inwentaryzowaniem zrédel, z inspiracji Stachiewicza ukazato sie
w latach ostatnich cate mnoéstwo wydawnictw, odnoszacych sie do
okresu walk o niepodlegto$¢, gdzie proste zestawienie poréwnawcze
ze stanem poprzednio istniejgcym przemawia wrecz imponujgco 0sig«
gnietym w tej dziedzinie rezultatom.

Wydziat Wojny Polskiej, stanowigcy zasadniczy trzon prac Woj«
skowego Biura Historycznego oraz zrédio jego istnienia, podobnie
jak i poprzednio omdwione dziaty, wykazat pod planowem Kierownic«
twem gen. Stachiewicza réwnie donioste rezultaty. Na pierwszy plan
wysuniete zostaty z dziejow tej wojny studja taktyczne, ktorych uka«
zat sie dhugi szereg, zawierajacy analize poszczeg6inych dziatan, opra«
cowanych przez oficerdw Biura. Drugim dziatem staly sie historje
putkdw, obejmujace w pierwszym rzedzie dzieje tych putkow, ktd«
rych sztandary odznaczone zostaty krzyzem ,Virtuti Militari“ oraz
imponujace wydawnictwo p. t. Zarys historji wojennej putkdw pol=
skich 1918 — 1920 r. z czego od 1927 r. ukazato sie 193 zeszytow,
obejmujgcych skrdcong historje tyluz putkéw i oddziatdw samodziel«
nych. Gtdwnym jednak zrebem pracy wydziatu wojny polskiej jest
szczegOtowe studjum bitwy warszawskiej, ktore na wzor francuskiego
wydawnictwa Les armées francaises dans la Grande Guerre zestawi
szczegOtowo dziatania wojsk oraz prace dowoOdztw w czasie przeto«
mowej tej bitwy.

Przedstawiony w ogolnym skrocie zakres pracy przeprowadzanej
przez poszczegblne wydziaty Wojskowego Biura Historycznego
w czesci nawet nie obrazuje tego rozmiaru zagadnien, objetych twor«
cza pracg myslowg Stachiewicza i wykonanych niespozyta jego ener«
gja. Do wybitniejszych rezultatdbw osiggnietych w ciggu ostatnich lat
zaliczy¢ przedewszystkiem nalezy nawigzanie Scistego kontaktu
i wspotpracy z szeregiem archiwéw obcych (Wieden, Paryz, Praga)
wspbtpraca z Towarzystwem Badania Historji Obrony Lwowa oraz
z Towarzystwem dla Badan nad Historjg Powstania Wielkopolskie«
go, prace rozwiniete nad historjg Marynarki Wojennej, oraz opraco«
wanie i wydanie imponujacej Listy Strat wojska polskiego z lat wojny
polsko«rosyjskiej 1918 — 1920.

Wyliczone te prace, zdumiewajgce rozmiarami i rozlegtoscig zagad«
nien, nie stanowity catosci zadan naukowo«historycznych, ktére sam
sobie postawit Juljan Stachiewicz jako szef Wojskowego Biura Hi-
storycznego. Niewyczerpana energja tego cziowieka, zajadle walcza«
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cego jednocze$nie z wyniszczajgcg go chorobg, obejmuje ponadto caty
szereg innych placowek. Rozbudowuje wiec ze skromnych i ubogich
ram Instytut Badania Najnowszej Historji Polski, ktorego jest gene«
ralnym sekretarzem, stwarzajac zen doniostg instytucje naukowo«wy«
dawniczg. Jako upetnomocniony przedstawiciel praw autorskich Mar«
szalka Pitsudskiego inicjuje i doprowadza do druku kapitalne wy«
dawnictwo Pisma, — Mowy— Rozkazy, stwarza staty dwumiesieczny
organ Instytutu Niepodlegto$¢, przeprowadza celowo polityke wy«
dawnicza, gromadzac jednoczes$nie w archiwach Instytutu Zrodta do
politycznej dziatalnosci Pitsudskiego i oddajac je do naukowego prze«
pracowania szeregowi mtodych historykéw. Jest jednocze$nie przez
szereg lat prezesem Towarzystwa Wiedzy Wojskowej, kiadac pod«
waliny pod tak donioste wydawnictwo, jakiem jest Encyklopedja
Wojskowa. W tym tez czasie, w r. 1932 w uznaniu zastug w dzie«
dzinie nauki historycznej mianowany zostaje przez Polskg Akade«
mje Umiejetnosci  wspdtpracownikiem jej Komisji Historyczno«
Wojskowej. Przez kilka lat jest rowniez Prezesem Rady Programo«
wej Polskiego Radja, gdzie rozwija wybitng dziatalno$¢, oceniang
przez wspotpracownikéw w tern dziale w stowach petnych podziwu
dla jego tworczej inwencji, wykazanej w tej pracy.

Kierujagc tylu naraz instytucjami, rozwijajac tak wszechstronng,
wrecz imponujacg dziatalno$C osobista — jest Stachiewicz jedno«
cze$nie sam pracownikiem naukowym w dziedzinie historji. W ostat«
nich zwilaszcza trzech latach, Kiedy stale pogarszanie sie stanu zdro«
wia, coraz czesciej przykuwato go do fotelu, podobnie jak niegdy$
szukat stuzby w pierwszej linji wojennej, tak teraz, kierujac praca
innych, sam réwniez staje w pierwszym szeregu pracownikow nauki.
Redaguje wiec najpierw wspdlnie z Perkowiczem i Mosz«
czenskim przypisy do Il wydania Roku 1920 Jézefa Pitsu d«
skiego, pbzniej dwutomowe wydawnictwo Za kratami wiezien
i drutami obozéw, wspolnie z Lipinskim Polskg Organizacje
Wojskowa, z Sokolnickim Pisma — Mowy — Rozkazy Pi l
sudskiego, z Lipinskim i Gierowskim Udziat Pola=
kéw w wojnie Swiatowej w wydawnictwie fundacji Carnegiego,
wreszcie pisze sam sumienne i metodyczne rozprawy jak: Niemieckie
plany organizacji wojska polskiego w czasie wojny Swiatowej, Po=
czagtki Zwiazku Walki Czynnej, Polskie plany mobilizacyjne przed
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wojng Swiatowg oraz ostatnia, pisang na kilka miesiecy przed $miercig
stabnacg juz coraz bardziej reka: Rady Gitowne Z. W. C.

Z zestawienia najbardziej ogblnego prac, jakie przez Szefa ¥Wojsko
wego Biura Historycznego zostaty przeprowadzone — widaé jak Hie
zwykle utalentowanym byt organizatorem nauki tisjskgczno
wej. Ten wielki organizator byt jednocze$nie cztowiekiem nauki,
przeniknietym nawskro$ jej metodami pracy. Zadziwiajacg zwiaszcza
byta w Stachiewiczu szybko$¢, z jaka przystosowat sie do psychicz
nych warunkéw dyktowanych jej nakazami. Swietny oficer Speracyj
ny, znakomity sztabowiec i dowodca, indywidualno$¢ o rysach pet
nych wewnetrznej energji i woli, nastawiony przez diugie lata do
tychczasowej stuzby wojskowej do uzyskiwania rezultatow szybkich,
przekonywujacych i dowodowych, stangwszy na odcinku pracy
gdzie zamiar od wykonania, decyzje od rezultatow dzielita z koniecz
nosci powolna przestrzer czasu, wypetniona zmudng, dokfadng i e
todyczng pracg naukowa opartg na zrodtach, potrafit nietylko przy
stosowac sie psychicznie do jej nakazow, ale w nauce znajduje prawde
swej duszy, stajgc sie jej zolnierzem. | tutaj podobnie jak w latach
wojny na zagrozonych posterunkach, meski, wspaniale zotnierski
charakter Stachiewicza wypowiada si¢ w ujmujacej szczerosci i Stwar
tosci, spojonych klamrg o probie najbardziej szlachetnej, klamrg
konsekwentnej i rozumnej woli. Z wartoSciami charakteru, tak Hie
zbednemi dla cztowieka nauki, harmonizuje renesansowe bogactwo
umystu. Imponujaca inicjatywa, rzutko$¢, ostro$¢ i precyzja my
Slowa, talent gtebokiego ujmowania kazdego zjawiska, z jakiem los
kaze mu sie zetkng¢ — cechujg umyst Stachiewicza. Niewyczerpana
ruchliwo$¢ mysli, oparta na gruntownych studjach, z kazdym rokiem
rozszerza krag jego zainteresowan, tworzac w rezultacie umyst o to
gactwie i gtebi mysliciela. Spoidiem, tgczacem charakter i umyst —
jest wysoka kultura ducha- W sercu i duszy jego nie byto zdrady,
a kazdy krok zycia byt logicznem uzewnetrznieniem jego postawy
duchowej, dajgc w rezultacie obraz niezwykiego piekna moralnego,
ktorego blask oswietlat catg droge zycia Juljana Stachiewicza.

Wactaw Lipinski.






STANISEAW HERBST.

KLECK 1506.

Tresc¢: 1) Geneza i plany wyprawy. 2) Pierwsze wiadomosci 0 najezdzie, mobb
lizacja i koncentracja. 3) Marsz na kosz, bitwa i wyzyskanie zwyciestwa. 4) Skutki
i wnioski.

1) Najdotkliwsze najazdy Tatarow krymskich na panstwo Ja«
giellonskie przyniosta wojna moskiewska 1500 — 1503. Od poczatku

wojny Iwan Il wytrwale zabiegat u Mengli==Gireja 0 bezposrednie
wspotdziatanie z operacjami moskiewskiemi. Nietylko o najazdy na
kresy ukrainne ale tez ,k Stucku i k Turowu i Kk Pinsku

i k Mensku®. x)

Rzeczywiscie od 1502 r. najazdy przenikajg na potnoc od Polesia,
na nowe nieeksploatowane dotad tereny. Mialy tu zadanie tatwiejsze
niz na Ukrainie, gdzie stale utrzymywano zacieznego zotnierza.

Napady nie ustajg po zawarciu rozejmu z Moskwg (28 111 1503).
Opuszczeni przez sojusznika Tatarzy nie oszczedzajg teraz w drodze
powrotnej moskiewskiej juz Siewierszczyzny Z). Wzajemne stosunki
jeszcze bardziej ozigbia sprawa Kazania, zagrozonego przez Moskwe.
Mengli, starajgc sie zachowa¢ z nig dobre stosunki, usypia jej
czujnosc.3)

*) L. Kolankowvski, Obrona Rusi za Jagiellonéw na przetomie XV i XVI w.
Ksiega pam. Orzechowicza. Lwow, 1916, str. 471; O. Gorka. Zagadnienie czar»
nomorskie w polityce polskiego Sredniowiecza. Przegl. Hist. 1933 t. XXX, str. 338;
F. Koneczny. Sprawy z Mengli» Girejem 1473 — 1504. Ateneum Wil.
1927 r. 1V, str. 93; Instrukcje dla postow na Krym — Sbornik Russkago Imp. Ist.
Obszcz. 41, str. 316 — 7, 326, 339, 348, 350, 423 — 6, 435 — 8, 459.

2) Koneczny, o. c¢. 104; Iwan Il do Menglego 22 IX 1503. — Shornik,
487 — 8.

s) Koneczny, o. ¢. 111—2.
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Litwa ma silny atut przeciw Krymowi, przetrzymujgc w swych
granicach chana rozbitej Ziotej Ordy Bzivhata. Szczegdlny
niepokéj Menglego wzbudzajg wzgledy S$wiadczone uwigzionemu
monarsze wiosng 1505 i proby ruszenia przeciw Krymowi Nogajcéw
za posrednictwem brata Szacha Chozak”Sottana.l) Wobec tego w &ier
pniu 1505 Mengli pozwolit na wielkg wyprawe 5.000 ordy, kierowang
przez najstarszego syna — gatge Mohameta. W wykonaniu jej, jeden
czambut, zatozywszy kosz pod Minskiem, pustoszyt Zawilejskie az
po Wilno i Potock, Witebsk i Druck. Drugi poszedt przez Stuck ku
Nowogrédkowi i dotart swemi oddziatami az za Niemen.2)

Wkrétce po najezdzie przybyt do Wilna goniec chanski z propo
zycjg wiecznego pokoju, pod warunkiem przytrzymania 8azdcha
meta. W nieobecnosci krola, Panowie Rada odprawili go przychyl
nemi ogolnikami. Niebawem przybyt nowy poset Batusz, ale odbyt
swe poselstwo dopiero gdy krol wrocit do Wilna z sejmu lubelskiego
(7 IV 1506) 3). Poset nieoficjalnie, lecz stanowczo domagat sie #mier
ci uwiezionego chana, ktérego zycie byto nieustanng grozbg dla Kry
mu. Za to obiecywat przymierze przeciw Moskwie. Z powodu wno
czesnych narad z panami, rokowan z poselstwem inflanckiem o #zno
wienie wojny z Moskwg i choroby krola rokowania wolno postepo
waty, wkoncu Aleksander wobec wielu trudnosci poswiecit dawnego
sprzymierzenca. Zwotany sad udowodnit mu zdrade i wydat wyrok
skazujacy. Osiggnawszy to, Batusz wybrat sie w powrotng droge fa
pewne w poczatku lipca.4)

W potowie maja, wobec przewlekajgcego sie pobytu posta na
Litwie, Mengli zdecydowat sie na nowy najazd. Wobec #do$wiadczo
nej bezsilnosci panstwa Jagiellonskiego najazd niczem nie grozit Kry
mowi, a mogt przyspieszy¢ bieg rokowan. W razie korzystnego ich
wyniku zamknetyby sie na dlugo najwazniejsze obszary #&ksploata

3) K. Putaski. Stosunki z Mendli= Girejem chanem Tataréw Perekopskich
1469 — 1515. Krakéw — Warszawa 1881, str. 89 — 92.

2) Kronika litewska (Bychowca) — Narbutt. Pomniki do dziejow litew=
skich. Wilno, 1846, str. 74; Stryjkowvski. Kronika Polska... Il 326 — 8.

3) K. Sochaniewicz. Intinerarjum kréla polskiego Aleksandra. Spraw.
Pol. Akad. Urn. 1922, t. XXVII. nr. 5 str. 8.

4) Putaski, o. c. 94 — 6, 104 — 5, 284 — 5; Koneczny, o. ¢. 106. Daty
ad i ante quem dajg listy J. Laskiego do t. Watzelrodego z 2 VI i 12 VIl — Acta
Alexandri... ed. F. Papee- Krakéw, 1927, str. 537 — 8, 539. Koneczny.
Walter v. Plettenberg landmisfrz inflancki wobec Zakonu, Litwy i Moskwy 1500 —
1525. Krakow, 1891, str. 33 — 4, 44.
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cyjne — tem bardziej nalezato si¢ $pieszy¢. Dotychczasowe wyprawy
docieraty na pétnoc od Polesia po zniwach w sierpniu, gdy rzeki
miaty najnizszy stan — ta wyprawa wyruszyta w koncu maja i miata
osiggng¢ cel juz w potowie lipca — najtrudniejszego, najbardziej
dzdzystego w tych stronach miesigca.l)

Sprawy kazanskie byly niewyjasnione 2) nie mozna byto wiec
angazowa¢ wiekszych sit. Catkowita zdolnos¢ mobilizacyjna Krymu
wynosita wtedy okoto 15.000 ludzi.3) W razie wiekszego najazdu,
ktorym dowodzit gatga — w r. 1505 ruszyto 5.000 ludzi. Tym razem
dowddztwo zlecono dwu ,,mniejszym“ synom Menglego: Fethi'emu
i Burnaszowi, 4) dobrze zresztg obytym z technika roboty i terenem
wyprawy. Jedyna niefantastyczna wiadomo$¢ o sile wyprawy —
5.000 ludzi 5) wydaje sie nieco przesadzong. Sadze, iz datoby sie ja
obnizy¢ ponizej 4.000 ludzi i 10.000 koni wobec zwykiego tatarskie
go zwyczaju zabierania 3 koni przez kazdego zotnierza. 6) Dawato to
kolumne dtuga na 6—12 km w zaleznosci od stanu drog. Kazdy #ot
nierz brat z sobg prowjant na cztery miesigce.

Jesli wyprawa miata wywrze¢ wptyw na rokowania wilenskie tale
zato jg skierowaé na potnoc od Polesia i to na ludne i zamozne tznie
sienie nowogrodzkie i prowadzacy don zyzny pétwysep stucki. Na
podstawie przebiegu tej wyprawy, oraz poprzednich mozna kusi¢ sie
0 odtworzenie jej drozni.

Od zwykiego miejsca koncentracji — Kaanhn w przesmyku
perekopskim, 7) droga prowadzita nie szlakiem muraskim — dziatem

*) W. Sptaw a*N ey m an. Biatoru$ sowiecka. Bellona 1930 r. XXXV. str. 316.
J. Niezbrzycki. Polesie. Warszawa, 1930, str. 85.

2) Moskale staneli pod Kazaniem 22 V, kleske poniesli 22 VI — H. H. Ho*
worth. History of the Mongols. London 1880 P. Il d. I str. 380.

3) V. D. Smirnov. Krymskoje chanstvo pod verchovenstvom otomanskoj
Porty do nacz. XVIII v. SPthg 1887, str. 370 — 1. O urzedzie galgi ibid. 352 — 3.
Do przyjecia takiej cyfry sktaniajag wywody Gorki, 1 c. 335 — 8.

4) Czwarty i pigty syn chana — Sbornik 41 wedtug skorowidza. Obaj ostatnio
brali udziat w wyprawie 1505.

s) Miechowita | — Ss R P Il str. 281; cyfry 12.000 i 20.000 innych zré*
del — fantastyczne.

e) Acta Alexandri, 548, E. Char a* Davan. Czingis-chan kak potkowodec
i jego nasledie. Belgrad 1929, str. 78 — 80; S. Sarnicki. Xiegi hetmanskie,
rs. Biblj. Jag. 171. M. Broniowski. Tartariae descriptio. Coloniae 1595, str.
19 — 23. Beauplan. Description d'Ucrainie. Rouen 1660, str. 43; Pamietniki...
Filipa Duponta. Wyd. J. Janicki. Warszawa, 1885 (Biblj. Ord. Krasinskich
VIII), str. 239; Toll. Opisy Turkéw i Tataréw, t. Il.. Warszawa, 1790, str. 192.

) Smirnov, o. c. 338 sq.
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wodnym Donca i Dniepru, 1) ale osiagngwszy Dniepr pod Chortyca,
wiodta wgore rzeki. W przeciwienstwie do szlaku muraskiego Wy
magata licznych przepraw (Samar, Oret, Worskla, Psiot, Suta) zato
oszczedzata ok. 400 km marszu. Spustoszony kraj zapewniat bezpie»
czenstwo i zachowanie tajemnicy. Przeprawy dla komunika nie sta»
nowity zadnej trudnosci.?)

Pod Czernihowem 3) musiano przeprawic¢ sie przez Desng, a pod
tojowem przez Dniepr. Ostatni odcinek wiodt przez ziemie moskiew
skie. Po Moskalach zatrudnionych Kazaniem mozna byto nie spo»
dziewaC sie przeszkod, a tern bardziej uprzedzenia Litwy.

Pod tojowem przekraczano granice panstwa nieprzyjacielskiego.
Dotad posuwano sie marszem podréznym ok. 25 km. dziennie 4) —
a wiec calg przestrzen ok. 900 km na mapie przebyto w okoto 50 dni.
Teraz wypadato marsz przy$pieszyC, aby jaknajszybciej osiggnac te
ren eksploatacji i zaskoczeniem uniemozliwi¢ obrone: marsz dniem
i nocg, wyzyskanie wszystkich trzech koni.

Od ktojowa dogodny trakt prowadzi przez t. zw. wyspe Brahin
skg 5) do Mozyrza, potozonego juz na prawym brzegu Prypeci. Od
Mozyrza trakt idzie wzdtuz rzeki — przeprawy pod Pietrykowem,6)
Turowem 7) i Dawidgrodkiem.8) Pierwsza z nich wyprowadza przez
Pohost do Stucka — miedzy Stuczg a Oresg wielkim kompleksem
lesSnym, doskonale okrywajacym ruchy.9) Od Pohostu otwiera sie
I6ssowy potwysep stucki, wiodacy ku wzniesieniu nowogrddzkiemu.
,POlwysep“ ten od poinocy ogranicza pustynny obszar lesSny Szack
Natiboki, z potudnia bagna poleskie. Od zachodu ogranicza

*) Beauplan. Delineatio specialis... Ukrainae (mapa); V. E. Syrojecz*
kovskij. Puti i uslovija snoszenij Moskvy s Krymom na rubeze XVI v. lzvestija
Akad. Nauk. SSSR Otd. obszcz. 1932, nr. 3, str. 214, 222 — 3. Por. marsz. Witolda
nad Worskle — T. Korzon. Dzieje wojen i wojskowosci 1. 215.

2) Smirnov, o. ¢ 382 — opinja Solimana I.

3) 1503 — Sbornik 41, str. 487 — 8; J. NatansonslLeski. Mapa granic
wschodnich panstwa Jagiellonskiego.

45y Beauplan, o. c 42

5 Sptawa;Neyman, 1 c. 296, por. Akty litovskoj metriki wyd. F. 1.
Leontovicz, t. I. wyp. Il — Warszawa, 1897, str. 189.

6) Stryjkowski, Il 337. Por. Niezbrzycki, o. ¢ 8l

7) Uzywana juz 1274 — lIpatj. letopis. Poln. Sobranie Rus. Letop. Il SPthg 1908,
szp. 872 — 4.

8) 1503 — Kronika lit. 73; Putaski, o. ¢. 82 — 3.

9) SptawasNeyman, 1 c. 295 — 6.



omaly



26 STANISEAW HERBST 6

go dolina rz. £an. Ze Stucka 4) na zachod wiodg dwie drogi: Ro«
manowo — Tomkowicze — Kieck oraz Kopyl — NieSwiez. W tym
czasie wazniejszym byt Kleck — spore miasto i punkt wyjsciowy
drég do Wilna, Lachowicz, Pinska (i NieSwieza). Miasto spalone
w najezdzie 1503 nie mogto stawi¢ oporu. Tu byto najdogodniej 7a
tozy¢ kosz i wszystkiemi drogami pchng¢ czambuty na robote. Jak
zwykle, rozsytanym z Kiecka czambutom musiano wyznacza¢ doktada
ne terminy powrotu.

Tu konczyt sie drugi etap wyprawy 320 km. (na mapie). Po«
mimo dwukrotnej przeprawy przez Prypec i podtych drég poleskich
rnusiat zajg¢ pare dni.

Zaskoczenie, uniemozliwito miejscowg obrone. Duza choragiew
pospolitego ruszenia ksiestwa stuckiego ulegta dezorganizacji. 2)

2) W przeddzien najazdu dwie sprawy zaprzataty Litwe: ostry
zatarg Glinskiego i kréla z Radg i coraz bardziej palaca, wobec zbli«
zania sie Smierci krola, kwestja nastepstwa tronu 3).

Na sejmie koronnym zdawano sobie sprawe, iz najazd z sierpnia
1505 r. moze sie powtorzyé, to tez wyjezdzajagc na Litwe, krol
18 111 1506 w Lublinie wystawit ,vice«regentowi“ krolestwa Spytko«
wi z Jarostawia i hetmanom upowaznienie do powotania pospolitego
ruszenia wojewodztw potudniowych w razie nowego napadu4).

Po powrocie do Wilna (7 1V), zalatwiwszy sprawe Szach«Achmeta
i odprawiwszy Batusza, krél nie miat poczucia bezpieczenstwa. Do
ochrony przed Tatarami postanowiono poczyni¢ znaczne zaciggi i od«
dac je pod dowodztwo marszatka nadwornego Michata Glinskiegob).
W drugiej potowie lipca zacigg nie mogt by¢ jeszcze zbyt posunie«
ty — Glinski zebrat tylko nieduzy poczet Racow.

B W 1503 tu stangt kosz.

2) Dopiero po bitwie pod Kieckiem zebrata sie gar$¢ ludzi. StryjkowskKi.
Il 337; Choragiew stucka w 1528 r. — 433 1. — Russkaja Istoriczeskaja Bibliotieka
33 Ptgd 1915 szp. 21. Ten sam los zapewne podzielita drobna choragiew kiecka.

3) L. Finkel Elekcja Zygmunta I. Krakow, 1910.

4) Matricularum R. P. Summaria Il 184 nr. 2872; P. Hrabyk. Spytko z Ja
roslawia. Roczn. T. P. N. w Przemys$lu 1l 1912, str. 90—2.

5) ktaski do Watzelrodego 12 VII — Acta Alexandri 539; w dowddztwie tym
razem pominieto hetmana Kiszke, bedacego w nietasce z poduszczenia Glinskiego
-- por. Finkel 108. Podana przez taskiego cyfra 6.000 zacieznych niemozliwa,
mogt to by¢ stan zywnosciowy 2.000 zacieznych analogiczny do stosunkOw na po«
tudniowych kresach — Kolankowski, 1 c. 470, a moze sily te przeznaczano
przeciw Moskwie? — Koneczny. Plettenberg, 34.
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W tych warunkach krél z otoczeniem 23 V11 opuscit stolice x) i Ha
zajutrz stangt w Lidzie dokad zwotano sejm, majgcy powzigé wazne
uchwaly co do nastepstwa tronu. Tu zaskoczyta kréla wiadomosé,
iz Tatarzy tupig juz o dzierh drogi od miasta. Tego dnia w obecnosci
Pandéw ogtoszono testament krélewski. Aleksander ciezko chory
ogtosit pospolite ruszenie i powierzyt dowddztwo, pogodzonym
w obliczu niebezpieczenstwa, hetmanowi Kiszce i Glinskiemu, a e
bie kazat odwiez¢é do Wilna (25 VII) 2).

Hetman litewski Stanistaw Piotrowicz Kiszka byt, zdaje sie, o
dzem przecietnym, ale doswiadczonym w walce z Tatarami. Nazwi
sko jego stato sie gtoSnem w r. 1497, gdy przetrzepawszy Tatarow
po drodze wszedt z ochotnikami do obozu pobitej armji ®lbrachto
wej pod Czerniowcami 3) w r. 1502 obronit Smolensk przed ®oska
lami i zato pewnie otrzymat w r. 1503 hetmarstwo po Ostrogskim,
ktory pod Wiedroszg wpadt w niewole. W tymze roku znéw toz
gromit Tatarow pod Dawidgrédkiem 4). Po Kleckiej potrzebie brat
udziat w wojnie moskiewskiej 1508, zmart jako kanclerz w r. 1513 5).

Pod Kieckiem wieksza role miat odegra¢ Glinski, niewatpliwie
od hetmana zdolniejszy, w tym czasie u szczytu powodzenia. We
wczesnej miodosci odbyt on podr6z do Wioch, gdzie miat moznosc
zapozna¢ sie z wiedzg wojskowg starozytnosci i praktyka Hajbar
dziej wojowniczego kraju. Giebokie doswiadczenie rnusiat wynies¢
z dwunastoletniego udzialtu w wojnach niemieckich (wyprawa do
Fryzji 1498), miat tez walczy¢ z Maurami w Hiszpanji 6). W ten 3¥po
sOb jego charakter wtadczy uzyskat podbudowe w zaprawie tHoj
skowej z tem nowozytnem napieciem, jakie objawiato sie wihasnie na
Zachodzie. Przez swag krew tatarskg i utrzymywanie bliskich %tosun
kéw z Menglim dobrze znat i odczuwat tatarskg sztuke wojenngr).
Na terenie panstwa jagiellonskiego zaczat doniostg reforme kawale

1) Z tego dnia akt datowany w Wilnie — Akty lit. metriki, 1. c¢. 195 — 6; So*
chaniewicz, 8.

2) Finkel, o. ¢. 127 — 9; Acta Alexandri, 540.

3) Gorka. Bialogrod i Kilja a wyprawa 1497 r. Sprawozdania Tow. Nauk.
Warsz. 1932 t. XXV str. 78.

4) Kronika lit., 73.

°) J. Wolf. Senatorowie i dygnitarze W. Ks. Litewskiego. Krakéw 1885; Pu*
laski, o. c. 80.

6) Finkel, o. c. 90—7.

7) Putaski, o. ¢. 284—5.
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rji — wprowadzeniem Racow, elementu wschodniego — Z*aprawio
nego w walkach z Turkamil).

taczaca obu wodzéw jedno$¢ doktryny mogta w ogniu zawie$¢ —
bo podstawy mieli niejednakowe, a pogodzenie ich — jesli nawet
szczere — nie mogto by¢ glebokie.

Narazie czekano S$ciagniecia pospolitego ruszenia, a Tatarzy pu
stoszyli juz najblizsze okolice Lidy. Wyprawiony przez Glinskiego
podjazd Racéw napotkat ich o mile od Lidy (? w strone Rudy)
i przyprowadzit jezyka?). Na podstawie zdobytych wiadomos$ci 8o
wodztwo zdecydowato marsz na Nowogrédek — 52 km.

Najprawdopodobniej juz 29 VVII zebraty sie w Lidzie tajwaz
niejsze choragwie powiatowe i poczty pandw, ktore pospiech o
zwolit powota¢. Nazajutrz armja wyruszyta i 31 VII staneta w Ko
wogrodku. Nieprzyjaciela nigdzie nie spotkano i zgubiono wszelki
jego $lad. Trzeba byto wiec rozesta¢ podjazdy — nasuwaly sie trzy
przedewszystkiem Kkierunki: Mir, IszkotdZ, Horodyszcze.

Tymczasem S$ciggaty zapdznione chorggwie — musiata sie skupié
zdezorganizowana gospodarka tatarskg wielka choragiew riowogrodz
ka, ze wschodu dofaczata choragiew minska.

Armja litewska osiggneta 3 VIII stan ludzi 7.000 3).

Brak dokfadniejszych danych co do skiadu: bylo nieco zotnierza
zacieznego — Racdw, byta nadworna chorggiew polska 4) — procz
kawalerji — nieco artylerji — zapewne 2 mate armatki. Trzon #oj
ska (? ponad 6.000) stanowito pospolite ruszenie. Zrédia tHwymie
niajg 3 choragwie: grodzienskg, nowogrodzka i minskasy. Zakre
$lajagc koto promieniem Lida — Grodno, mozna wykreslic przy

0 Finkel, o. ¢. 92—3; K. Go&rski. Historja Jazdy Polskiej. Krakdw 1894,
str. 19 — 20.

2) Kronika lit. 76 (jest to relacja uczestnika wyprawy) ; Wapowski — Ss RP
Il 66; S. Lukas. Rozbior podtugoszowej czesci kroniki Wapowskiego. Kra«
kow 1880, str. 273. O o6wczesnej obronnosci zamku nowogr. — R. Giirtler.
Roboty konserwatorskie na gorze zamkowej w Nowogrédku. Ochrona Zabytkéw
Sztuki 1930/1 cz. | str. 181 — 8.

s) Hustinskaja letopis — Ss R P Il 310; Wapowski, 1 c 67; Stryj*
kowski, o. c. Il 337; Kronika lit. — zaokraglona cyfra 10.000.

4) 300 ludzi—wWapowski, L c¢. 67; Miechowita (Il) Chronica Polonorum
str. CCCLXXI — cf. A. Borzemski. Kronika Miechowity. Rozbidr krytyczny.
Krakéw 1890, str. 101. Udziat Polakéw (np. Piotra Herwasta z Unrowa) w wy*
prawie ostatecznie ustalajg — Acta Alexandri 548.

6) Stryjkowvski, Il 334—5, ogblniej Wapowski, Kronika lit. w opisie
bitwy.
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puszczalnie zasieg rekrutacji pospolitego ruszenia, powotanego na
wyprawe. Pordwnanie z dokladnemi danemi z r. 1528 potwierdza
przyjeta kalkulacje liczb i pozwala odtworzyé wzgledng liczebnosé
poszczegélnych jednostek 1).

3) Mijaty trzy dni w oczekiwaniu na wiadomos¢ o nieprzyjacielu;
czambuty pracowaty juz w terenie conajmniej 10 dni i nalezato sie
liczy¢ z tern, ze niebawem ukoricza robote. Dopiero w poniedziatek
3 VIl podjazd Andrzeja i Jurja Niemirowiczéw wzigt 6 Tataréw
pod Horodyszczem. JehAcy zeznali, ze carewiczowie tkwig pod Kleé
kiem, a czambuty jeszcze nie wrécity z zagondw.

Ucieszone wiadomoscia dowodztwo decyduje natychmiastowy
marsz na kosz. Marsz odbedzie sie komunikiem, p6jda tylko fajnie
zbedniejsze wozy i artylerja nieliczna. Kampanja winna juz w pare
dni sie skonczy¢ — wieksze zapasy zbyteczne.

Tuz przed zachodem storica (g. 19) korpus wyrusza. Marsz nocny
wielkiej grupy kawalerji, $rod obawy zetkniecia sie z ruchliwym
nieprzyjacielem nalezy do zadan bardzo trudnych i wyczerpujacych.
Odbywa sie w jednej kolumnie, mozliwie zwartej. Wybiera sie #ro
gi raczej gtuche niz gtéwne. Chcac najpredzej osiggnaé cel unika sie
walki z niespodzianym przeciwnikiem?2). Obrano droge na ©Osta
szyn. Osiagniecie tej miejscowosci (30 km) zajeto calg noc
(wschod stonca g. 3 m. 45). Noc byta ciemna3); droga — ciezkie
gliny, teren pagorkowaty 4).

") Russkaja Istor. Biblj., t. 33 — cate wzmiankowane tam pospolite ruszenie lit
wynosito w 1528 — 19.844 1 Jesli od tej cyfry odejmiemy liczebno$¢ oddziatow,
ktére z powodu zbyt wielkiej odlegtosci od Lidy nie mogty sie stawic, przede
wszystkiem zmudzkich, podlaskich, poleskich, wotynskich — pozostanie mniej niz
10.000. Wowczas obowigzywat system ,8 stuzb“, a w r. 1506 — ,10 stuzb" stad
dalsze obnizenie tej cyfry (por. T. Korzon o. c¢. |. 337—40). S. Wystouch.
»Powiat* w Statucie Litewskim 1529 r. oraz w spisie wojska litewskiego 1528 r.
Ksiega pamigtkowa ku czci W. Abrahama. Lwdw, 1931, t. II, str. 6 i 8. Nalezy tez
uwzgledni¢ przyrost ludnosci w ciggu 22 lat — i woéwczas cyfra ok. 6—7.000 wyda
sie prawdopodobna.

s) Z. Brochwicz Lewinski. Technika marszu nocnego jednostki kawa
lerji. Bellona. 1929, t. XXXIII, str. 199—208; S. Wieronski. Technika marszu
nocnego. Bellona 1929, t. XXXIV, str. 55.

3) 2 VIII wypadata ostatnia kwadra, 3 VIII ksiezyc wzeszedl g. 23 m. 24, 4 #a

szedt g. 14 m. 2. — Rocznik Astronomiczny 111 1924, uwzgledniono poprawki na
st. styl.

4) Mapa drozni pin. wsch. obszaru Polski. Caty obszar operacji przeszediem
pieszo.
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Rankiem 4 V111 okoto Ostaszyna dowiedziano sie od uchodzcow
z Cyryna i Potoneczki 4), ze Tatarzy Scigali ich i witdczg sie blisko
wojska. Niebezpieczenstwo byto juz bezposrednie.

Ludzie i konie znagta porwane do wielkiego wysitku byty mocno
zmeczone. Musiaty sie juz zaznacza¢ straty marszowe ( odsednienia,
kulawizny, zatratowania). Trzeba byto zarzadzi¢ krétki @dpoczy
nek, potem ruszono ku Potoneczce. Teraz kolumne gtdwna o pare
km wyprzedza¢ musieli ,,przedni ludzie*, ktorych zkolei poprze
dzaty trzy ,straze®, kazda w odlegtosci wzroku od siebie. Nie Zanie
chano tez zapewne bocznych ubezpieczen?). Miedzy Cyrynem
a Potoneczka ,ludzie przednie* natkneli sie na czambul3). Zaczat
sie poscig. Nie ograniczajgc sie do czotowej pogoni, wyzyskano
réwnolegta droge ostonietg lasem. Za lIszkotdzig zamknieto Tata
rom odwrot do Klecka. Czambut wzigto z dwu stron i rozbito, biorgc
jencoéw. Reszta prysta na i, za Usze i okdlng droga
dobrneta do Kiecka. Korpus litewski tego dnia zrobit jeszcze 23 km
za IszkotdZ i na noc przybyt do Nielepowa. Do Kilecka zostawato
20 km. Zotnierz zmeczony 24 godzinnym marszem (ponad 80 km)
jesli miat nastepnego dnia iS¢ i bi¢ sie, potrzebowat porzadnego
odpoczynku.

5VI1114) rankiem okazato sig, iz trudy poprzedniej doby zwality
z n6g hetmana. Kazat sie¢ wieS¢ przy wojsku wozem, ale obecni pa
nowie, pragngc mie¢ wodza z petng sprawnoscia, powierzyli dowddz
two Glinskiemu.

Glinski rnusiat sobie zda¢ sprawe z tego, iz marsz najkrétszag dro
ga do Kilecka pozwoli mu natrze¢ na przeciwnika w kierunku po
fusthiodram w najniedogodniejszem miejscu. W razie powo
dzenia kierunek natarcia zepchnie nieprzyjaciela prosto na droge
odwrotng. Kosztowne zwyciestwo ograniczy sie jedynie do twypar
cia przeciwnika z zajetej pozycji. Chcac zniszczy¢ nieprzyjaciela,
nalezalo wymierzy¢ natarcie na jego linje odwrotu. Temu celowi
odpowiadat nie trakt nowogrodzki, ale od potudniowego zachodu
dazacy do miasta trakt pinski. Kierunek ten byt nadto znacznie

") Miejscowosci po drodze do Kiecka ok. 10 wzglednie 20 km. od Ostaszyna.
2) J. Tarnowski. Consilium rationis bellicae. Wojska ciggnienie.
3) Wszystkie wiadomosci bez odsytacza wg. Kroniki lit.

4) S. Marie ad Nives. — Glinski do Watzelrodego 12 VIII — Acta Alexandri
546; Krdl do Rady m. Gdanska 14 VIII — ibid 548. Na tej dacie opieram calg
chronologje wyprawy. Kronika lit. popetnia widoczng pomytke.
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tatwiejszy do sforsowania. Zamiast i$¢ wiec traktem nowogrédzkim
Glinski zdecydowat trakt ten przed miastem opusci¢ i polnemi #ro
gami przedostaC si¢ na szlak pinski. Zamierzony marsz flankowy
wzdtuz stanowisk tatarskich umozliwiaty zastony terenowe. Las oz
dzielajagcy oba trakty oraz wzgorze 230 panujgce nad calg okolicag
i miastem (ok. 190 m. n. p. m.).

Zjezdzajgc ze wzgorza, ujrzano uszykowane juz oddzialy tatarskie.
Przybywszy pod Kileck koto 20—22 V11, carewicze tatarscy Zalo
zyli kosz. Tu wiec zosta¢ musiato 2/3 wyprawy a reszta — ponad
1.000 ludzi w dwu odziatach ruszyto na pladrowanie. Gdy juz Wie
cej tupu nie mogly wydzielone oddziaty udzwigna¢ — wracaty do
kosza, a ruszaty w czambut Swieze sity. Mogto sie to powtarzaé
trzy razy. W ten sposéb Tatarzy dotarli w tej wyprawie po Minsk,
Oszmiane, Nowogrodek, Lide i Wotkowysk, tereny najgestszego
osadnictwa na Litwie. Promien dziatania przecigtnie 125 km w linji
powietrznej; odlegtos¢ usitowano pokry¢ w ciggu doby ,,.zeby wies¢
0 sobie uprzedzi¢*. Blizszemi okolicami zajmowat sie koszl). €zam
buty w catosci musiaty przebywac pierwsze etapy drogi — ciasniny,
lasy i dopiero, wydostawszy sie¢ na otwartg przestrzen zaludniona,
rozsypywaty sie w drobne oddziatki, aby doktadnie wyzyskac teren.
Zabieraty zdobycz najcenniejsza handlowo i najtatwiejszg do tpro

wadzenia — ludzi i zwierzeta.

Gdy rozbitkowie z pod Iszkotdzi dali zna¢ o zblizaniu sie Eitwi
noéw (zapewne 4 V111 wieczorem) okres eksploatacji miat sie juz ku
koncowi. Zgromadzony?) pod Kileckiem jasyr zbyt obcigzat woj
sko, aby mozna byto liczy¢ na udanie sie odwrotu. Swiadczyta o tern
chociazby wyprawa letnia 15033). O porzuceniu plonu paromie
siecznego wysitku bez walki nie mogto by¢ mowy. Zal tez byto tzu
ci¢ na pastwe losu czambuty, gdyz termin powrotu byt juz bliski; 8o
wddztwo zdecydowato wiec w miejscu czeka¢ Litwindw. Stanowisko
silne nie do obejscia, ostoniete bagnistg doling tani, (przecietnie
600 m szerokos$ci) stwarzato poczucie pewnosci.

Teren wybrany do obrony: trojkatna wyniostos¢ od zachodu ?a
stonieta doling tani, od pohkithdo doling jej doptywu
Cepry, z pdéhiwnu parowem na 200 m szerokim, 3tro
mym, na 10 m glebokim. Dno torfiaste podmokie, przeciete w $rdd

1) Stryjkowski, Il 333, por. Beauplan, 43 — 5 Sarnicki, 304.
2) 40,000! z przesada okres$la Glinski. Acta Alexandri, 547.
3) Kronika lit., 73.
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ku rodzajem przeteczy, stanowigcej Srodek wigzki drog na wschod.
Miasto lezy w potnocnym wierzchotku trojkgta — wowczas wytgcz»
nie drewniane, otoczone watem i parkanem miato kosciét i pare
cerkwi. W rynku skupiajg sie trakty wilenski (nowogrodzki), pifn»
ski, nieSwieski. Trakt, idgcy na wschod, dzieli sie na drogi po prze»
byciu doliny. Najwieksza z nich po grobli, przechodzac rz. Cepre
pod wsig tejze nazwy, x) prowadzita do Stucka, tu oddzielala sie tez
droga do Turowa przez Lenin. Niewatpliwie uszkodzono groble
i mosty, wiodace przez tan.

Przeciwnika zamierzano zapewne zasypac strzatami w chwili prze»
prawy przez doline tani i zabawia¢ kordonem harcownikéw. Za
nim mozna byto ustawic¢ i nakierowaé potezng tawe kawalerji, ktora
staczajgc sie¢ z goéry, zepchnetaby napastnika w btoto?). Wobec
ciasnoty terenu jasyr zapewne ulokowano w optotkach miastecz»
ka — na uboczu3). Skupiajgc jazde tatarskg w ciasnem, zamknie»
tem miejscu, wyrzekano sie jej zasadniczej przewagi — ruchliwosci
i zdolnoSci marszowej. Przegroda btot nie byfa nieprzekraczalna,
szczegOlniej gdy jej nie mozna byto wzmocni¢ dzisiejszg sitg ognio»
wa. Zdaje sie dowddztwo tatarskie nie miato innego wyjscia, skoro
0 porzuceniu tupoéw — jedynego racjonalnego wojskowo rozwigza»
nia — nie mogto by¢ mowy.

Kierunek dojécia Litwindw SciSle wyznaczat odcinek tani, na
ktérym musiata sie odby¢ walka. Z lewej strony ograniczat go las,
a jeszcze bardziej trakt — gdyz rzeczka, rozlewajac sie powyzej jego
grobli, tworzyta wielki staw (dzi§ 600 m dtugosci), z prawej mocny
zakret rzeki i bréd z Kuszczyc do Babajewicz. Diugo$¢ odcinka
1.200 m. Linja przeciwnego brzegu ma ksztatt wklesty, we wklesnie»
ciu folwark Krasnystaw4) nad potokiem prostopadle wpadajgcym
do tani.

W tej porze roku stan wody niski, rzeke w wielu miejscach tatwo
przejs¢ wplaw.

Bitwa zaczeta sie prawdopodobnie przed potudniem. Racowie,
szukajgc dogodnych brodow, starli sie z ostong tatarskg. Na pomoc

*) nadanie Cepry z 23 | 1508 — Revizija puszcz i perechodov zverinych... Wilno
1867, str. 360 — 1.

2) por. Chara»Davan, 74 — 5.

3) Teren odtwarzam na dzisiejszej mapie z pomoca lustracji 1552 — Piscovaja
kniga pinskago i kleckago kniazestv_ Wilno 1884, str. 387—405 i n

4) BezwartoSciowg legende o pochodzeniu nazwy zanotowat Stownik Geogr.
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Racom wyprawit Glinski 500 1.1). Tymczasem rozestani pachotcy
rozbierali blizsze zabudowania, w lesie cieli chrost i moscili  dwie
przeprawy przez btotnista rzeczke: jedng tuz ponizej traktu w faj
wezszem miejscu doliny, druga pot kilometra nizej #), gdzie dolina
rozszerzajgc sie, staje sie bardziej sucha. Robote ostaniat ogien dwu
dziat 3), rusznic i tukow.

Tatarzy nad gtowami harcownikéw, zapewne nawiasem, z tukoéw
razili gesto sprawione kolumny litewskie i zadawali im dotkliwe
straty, to tez Glinski rozkazat im przyjac ,,rozwlekty* szyk 4).

Po trzech godzinach pracy przeprawy byty gotowe. Ciezka jazde
ponownie sprawiano w waskie kolumny. prawej stawala Haj
wieksza chorggiew — nowogrddzka (ok 300 1) 5), i szereg mniej
szych w lewej — grodzienska i minska (razem ok. 300 1.), a pewnie
tez liczny poczet wodza naczelnego, ktéry znalazt sie przy niej. Obie
kolumny kierowaty sie na zewnatrz Krasnegostawu. Miedzy niemi,
by¢ moze, stawaly lzejsze oddzialy, ktére moglty przeby¢ rzeke
wptaw i opanowac folwark.

Wiasnie garstka ludzi marszatka najwyzszego J. J. Zabrzeziriskie
go6) wyrwata sie naprzdd; zagarneli jg jednak Tatarzy, a niebawem
ujrzano na tyce ucietg gtowe pisarza Kopcia — postyszano drwiny.
Glinski kazat na trgbach i piszczatkach da¢ hasto natarcia, a na
wzgoérzu ukazato sie 300 Swietnie odzianych Polakéw, markujacych
nadejscie positkéw7). Wypadki teraz nastepowaly w tempie kawa
leryjskiem.

Kolumna prawa, ktorg kierunek natarcia wyprowadzat na jedyna
droge odwrotu tatarskiego, ruszyfa znacznie wczesniej od lewej.

Dowodztwo tatarskie, widzac odosobnienie jej, natychmiast 3kie
rowato tu caly swoj wysitek, uzyskujac przewage liczebng. Wspi

*) Stryjkowski, Il, 354, opis rzeki — Niezbrzycki, o. ¢. 103,

s) Plan bitwy zdaje sie wigza¢ z lekturg Wegecjusza — Flawiusza
W egecjusza Renata.. O sprawie rycerskiey nauka.. tlumaczona przez
F. Paprockiego, t. |, towicz 1776, str. 116—S8.

s) Stryj kowski, 1 c¢.; Wapowski — Ss R P. Il 67.

4) Stryjkowski, Il 334; por. J. Tarnowski, Consilium.

«) 1528 — 400; cf. Stryjkowvski. Choragiew grodziefiska w 1528 r. 317,
minska 81.

8) Sam w bitwie nieobecny — Putaski, o. c¢. 100.

") Miechowita 1l CCCLXXI, Wapowski, 67. Stryjkowski. Acta Ale*
xandri 548; o tern, ze nie brali udzialu w walce, tez S$wiadczy brak wzmianki

o nich w Kronice lit.
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najaca sie¢ ku gorze kolumne litewskg otoczyly lekkie oddziaty ta
tarskie (,tancem zwyklym na walny huf naszych przytarli“) i #nie
ruchomity ja. W tej chwili runeta z gory zwarta tawa. Otoczeni,
gesto zbici Litwini rozpaczliwie bronili sie.

Glinski rozumiat, iz nie mozna mysle¢ o bezposredniem wsparciu
zagrozonych. Stangwszy na czele lewej kolumny, poderwat jg do
przeprawy. Shaba ostona tatarska prysta i Glinski, nie rozwijajac
swej kolumny, z catym po$piechem zakre$lit 700 m pétkole w bok
gtdwnych sit tatarskich. Zanim zdotaty sie one oderwac od litewskiej
kolumny prawej, zostalty rozciete uderzeniem na dwoje. W chwili
gdy zelzat nacisk tatarski, ruszyta znéw naprzéd kolumna prawa.
Cze$¢ gtownych sit tatarskich wzieta uderzeniem obu kolumn %ko
tlowata sie i rozpierzchta — kazdy na wiasng reke szukat ocalenia.
Cze$¢ druga juz przedtem wielkg gromada rzucita sie drogg na
wschdd, pedzona przez lekka jazde lewej kolumny, ktéra odrazu tez
obsadzita przeprawy przez Cepre, odcinajgc ucieczke nastepnym.
Naciskani ztytu rzucali sie przez Cepre, gdzie ich sporo potoneto.
Niedobitki kryty sie w oczeretach i lasach 4). Zwyciescy gnali za
Cepre, wielu ttukac i chwytajac.

W opanowanym taborze znaleziono caty plon wyprawy: kosztow
nosci, jasyr, bydto i wiekszg ilos¢ cennych bachmatéw tatarskich?).
Wzieto tez sporo jericows3i.

Wojsko obozowato na miejscu i obsadzito okoliczne przeprawy,
czekajac na powrdt nieuprzedzonych o klesce czambutow. ¥Wypa
dto grzeba¢ trupy, szybko rozkiadajgce sie w sierpniowe upaty.
Zasadzka dobrze sie udata, 8 VIII ostatnie czambuty wytapano. Juz
nazajutrz Glinski — tryumfator rnusiat wyruszy¢ do Wilna — 12 byt
juz na miejscud).

CarewiczOw, uchodzacych z pierwszg falg Tatarow, wyprzedzata
wies¢ o klesce. Ksiezna stucka Anastazja uruchomita swych bojaréw
poczatkowo zdezorganizowanych przez najazd. Na Tataréw Hapad
nieto pod Stuckiem, na przeprawie pod Pietrykowem. Widzac fie
mozno$¢ powrotu za Dniepr, zdecydowali sie¢ dobrng¢ prosto do

*) Miechowita | — Ss R P Il 281, Borzemski, o. c. 99.

2) 40.000 jasyru, 30.000 koni — Acta Alexandri, 547 — 7, 20.000 Miech o*
wita Il CCCLXXI.

3) 3.000 przesadza Stryjkowvski Il 336, jednego jefica postat Glinski w da*
rze krélewiczowi Zygmuntowi, drugiego Watzelrodemu — Finkel, 134.

4) Glinski do Watzelrodego — ibid.
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szlaku Czarnego. Litwini dopadli ich jeszcze pod Owruczem i Zy
tomierzem. Trzeba bylo zwinnosci tatarskiej, aby mimo to ocalec.
Droge powrotng dokonano znacznie szybciej niz marsz w te strone.
Msciwa ludnos$¢ tropita pojedynczych rozbitkéw. Wiekszg kupe
rozgromiono pod Kopylem 1).

4) Natychmiast po powrocie carewiczOw na Krym, Mengli ty
prawit pismo do (zmartego juz) Aleksandra, skwapliwie aprobujgce
przywiezione przez Batusza warunki przymierza. Goniec wibzt rara
zem pismo Rdatinzet chana kazanskiego, ktory, bedac twikia
ny w wojne z Moskwa, réwniez ofiarowywat Litwie przymierze.

Zygmunt srod klopotoéw pierwszych chwil panowania chetnie #a
wart traktat z Krymem 2).

Nie wyniki polityczne sg najbardziej ciekawe, ale strona wojsko
wa kampanji. Zwyciestwo przewagi litewskiej nad drugorzedng
wyprawg tatarska interesuje przedewszystkiem ze strony taktycznej.
Co do strony operacyjnej, to by¢ moze znajdg sie¢ w niej elementy
nie nowe, ale mato znane. W r. 1487 dopedzit i rozgromit tichodza
cych Tatar6w Jan Olbracht, 1491 panowie matopolscy, 1503 —
Kiszka. Pod Kileckiem dopiero objawit sie ogdtowi po raz pierwszy
gotowy juz niemal systemat nowej sztuki wojskowej.

Na podstawie wiadomosci, zdobytych w pierwszych dniach, Zebra
ne na predce sity litewskie ruszyty do Nowogrddka. Przez ten czas
potozenie sie tak zmienito iz z braku wiadomosci wyprawa ulegta
zahamowaniu i dopiero trzy dni pracy podjazdéw pozwolity ztapaé
jego $lad — a nawet zdoby¢ wiadomos$¢ o potozeniu kosza. Teraz
nalezato wytezy¢ wszystkie sity, aby nie pozwoli¢ przeciwnikowi
uchyli¢ sie. Duzy skok nocg i dniem — 80 km i walka po drodze
stoczona potwierdza stuszno$¢ planu. Przed ostatecznym wysitkiem
odpoczynek nocny. Nastepny ranek pozwala przygotowac Kierunek
natarcia — na linje odwrotowe przeciwnika — dzien ten jest Hie
watpliwym dorobkiem wodzowskim Glinskiego i wnosi Hajbar
dziej oryginalne posuniecia. WoOdz widzi, iz przeciwnika nie Wy
wabi z jego silnej pozycji. Zwleka¢ nie wolno, bo w kazdej chwili

1) Stryjkowski, Il 336 — 7, Acta Alexandri, 54S, i naturalnie Kronika
lit.. 77 — 8.

2) Putaski, o. c. 105 — 12, 287 — 8; nastepstwa organizacyjno*wojskowe
przedstawia J. Gerlach: Pospolite ruszenie i obrona za Zygmunta |. Ksiega
pamiatkowa ku czci W. Abrahama, t. Il, str. 37.
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mogg ztytu nan uderzy¢ zap6znione czambuty, albo kosz moze pros
bowa¢ ewakuacji jasyru. Trzeba jak najpredzej uzyskaé rozstrzy
gniecie — naciera¢ i zniszczy¢ nieprzyjaciela. Mozno$¢ wykonania
tego zapewni¢ musi Swietna nadworna kopijnicza rota polska, tista
wiong z drugiej strony wzgdrza 230. Charakter uzbrojenia polskiej
choragwi niezdolnej do walki w nierbwnym grzaskim terenie ty
znaczyt jej role — udziat w walce rnusiat si¢ ograniczy¢ tylko do des
monstracji — ukazania sie. Zwigzaé jej w bitwie nie wolno. Reszta,
Izej naogdt uzbrojone zato ruchliwsze, choragwie litewskie pojda
do natarcia. Teren wylgcza glebszy manewr, zniszczenie przeciwni
ka mozna uzyskac przez oskrzydlenie i odepchniecie od jedynej dros
gi odwrotu, a to jest mozliwe tylko w razie poprzedniego zwigzania
go w innem miejscu. Dlatego przeprawa odbedzie sie w dwu Miej
scach. Dziatanie wigzace jest trudniejsze, wymaga najczujniejszego
dowodzenia, wiec wddz naczelny obejmuje bezposrednie Kierownic
two przeznaczonej do tego lewej kolumny. Zadanie kolumny fra
wej jest mniej skomplikowane, sam kierunek prostego uderzenia
wyprowadzi jg do celu. Kolumna ta, niedo$¢ pilnowana, daje sie
zbyt wczesnie poderwaé. Tatarzy, gieboko w dwu rzutach tszyko
wani zanim zostang zwigzani gdzieindziej, moga w tym kierunku
skupi¢ caty wysitek. Prawa kolumna litewska nietylko zostaje 7a
hamowana, ponosi znaczne straty i walczy o swe istnienie, ale prze
dewszystkiem obala plan bitwy — zaprzepaszcza oskrzydlenie.

Glinski, widzac upadek swego planu i niebezpieczenstwo, ™Mo
mentalnie musi powzig¢ podwdjng decyzje: ocali¢ prawg kolumne
i naprawi¢ jej biad taktyczny. Wynik decyzji znamy — pierwsze
udato sie Swietnie, drugie w catosci byto niewykonalne: cze$¢ Tata
réw zdotata ujsé i czotowy poscig litewski niewiele mogt jej #aszko
dzi¢. Tylko cze$¢ bezposrednio zwigzana przez prawg kolumne, Hie
mai doszczetnie zostata niszczona w kleszczach podwojnego tde
rzenia. Taktycznie zwyciestwo byto nie tak petne, jak zamierzono.
Wing zdaje sie obcigzy¢ trzeba niekarno$¢ — brak wytrzymatosci
psychicznej pospolitego ruszenia — przestarzatej broni, ktorg te 1o
woczesng juz bitwe toczono. Dalszy poscig wojsku Glinskiego
utrudniata niepewno$¢ o tyty i niewatpliwie wyczerpanie oddziatéw.
Wyreczyta je znakomicie ludno$¢ i wiadze miejscowe, samorzutnie
tropigc rozbitkdw. Szybko$¢, prostota i trafno$C¢ decyzji wodza
w krytycznej chwili najlepiej $wiadczg o jego wartosci.

Bitwa niedociggnieta — wojskowo, mato wazna — politycznie,
wiedziona przestarzatem narzedziem zdaje sie jednak rzuca¢ Swiatto
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na geneze staropolskiej sztuki wojennej. Pomimo zasadniczych roz-
nic podobne zagadnienia nasuwajg nieraz najbardziej czasowo zbli-
zone bitwy zachodnio-europejskie (Cerignola 28 111 1503, Rawenna
11 1V 1512). tacznikiem jest tu osoba wodza spajajgca w sobie tra-
dycje klasycznego antyku i Mongolji Czyngis-chana z najaktual-
niejszemi dgzeniami renesansu. Miat on najwiecej danych do tegol),
aby w kleckim zbiegu warunkéw, odruchowo tylko moze, zakresli¢
wielki program.

1) por. Finkel. Michat Glinski. Ateneum wit. 1925 r., Ill, str. 71—81, z po-
gladami Burckhardta na renesansowego cztowieka, Huizingi na czio-
wieka ,,jesieni Sredniowiecza“.



MJR. DR. WACELAW LIPINSKI

BOJ O ZAWORONKOWE WZGORZA | OSACZENIE
SZEINA POD SMOLENSKIEM.

(16 — 30 pazdziernik 1633 r.)

Woycofanie si¢ ostatnich oddziatow rosyjskich z pod muréw Smo
lenska do gtdwnego obozu Michata Borysowicza Szeina, ewakuacja
artylerji i ciezkiego sprzetu oblezniczego, przeprowadzona w pierw
szych dniach pazdziernika przez ptk. Aleksandra Lesley‘a — #akon
czyly roczny okres wytrwatej i meznej obrony miasta przez Polakdw.
Zar6éwno naczelny wédz, Wiadystaw IV Waza, jak i dowodztwo #a
togi smolenskiej mogli ze stusznem zadowoleniem i dumg spogladac
na osiggniete rezultaty, tern bardziej, ze staty one w razacej #yspro
porcji do $rodkdéw wojennych, jakiemi i Wiadystaw 1V i Sokolinski
rozporzadzali wobec silniejszego liczebnie i wybornie wyposazonego
przeciwnika.

Zmuszenie dowddztwa rosyjskiego do zwiniecia oblezenia, #niesie
nie blokady miasta i odrzucenie przeciwnika do obwarowanego %ho
zu nad Dnieprem — nie konczyty jednak ani wojny, ani nie dopro
wadzity do zniszczenia zywych, gotowych do dalszych dziatan sit
rosyjskich. Gtowny ten cel musi by¢é wykonany, do jego uzyskania
choéby droga najciezszych ofiar i wysitkdw dazy¢ bedzie polski ha
czelny waodz.

Jakoz, zaledwie wytchngwszyl), po zatatwieniu najpilniejszych
spraw zwigzanych z zakwaterowaniem wojska, po przyjeciu 8elega
cji smolenszczan, ktéra w uroczystej formie wreczyta krélowi klucze

) W dniu 5 X. krol ,,nakazat SwigtowaC w catym obozie, aby podziekowa¢ Bogu
za "odniesione mitosciwie zwyciestwo i prosi¢ nadal o przewagi nad Hieprzyjacie

tem*. (Opis do sztychéw Hondiusa’
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miasta,1) i po wydaniu oficjalnego komunikatu o przeprowadzonych
zwycieskich walkach 2) — przystepuje Wiadystaw do analizy poto«

') Obywatele smolenscy przyjeci na audjencji w dniu 7 X. ,publica oratione za
oswobodzenie dziekowali, wnoszac do kréla prosbe w czterech sprawach: 1) ,aby
te daniny, ktére dotad lennym prawem trzymali za odwagi, prace i trudy swoje,
ktére Rptej w dotrzymaniu tego zamku oswiadczyli, wieczystem prawem byly im
nadane; 2) iz powinno$¢ ta tylko na nich zostawata, aby do potrocza zamku po«
winni byli kosztem swym obroni¢, poniewaz nadto drugie p6t roku swym kosztem
bronili i cierpieli to oblezenie, aby za te ich postuge takze zotld szedi, jako i na
tych, ktérzy pod choragwig stuzyli; 3) co ad (fidem) publicam, to co dat ktory
z nich badz zboza, badZz pieniedzy wrdcone im bylo i budynki, ktore takze do
przetomu na zabudowanie dziury dawali, nagrodzone; 4) aby im KJM. choragiew
nowg dac raczyt, zeby te, ktdérg pierwej z taski JKM. mieli i pod ten czas tej expe»
ditiej, oblezenia i wyswobodzenia w kosciele P. Bogu dziekujac zaniesli“. (Z dja»
rjusza wydanego przez Cele wieza, str. 54),

2) Oficjalny komunikat o oswobodzeniu Smolenska, wydany zostat w dniu 8 X.
w brzmieniu nastepujgcem: ,L,UNIWERSAL KJIMSCI. Wiadystaw Czwarty
z taski Bozej Krol Polski, Wielkie Ksigze Litewskie, Ruskie, Pruskie, Mazo»
wieckie, Zmudzkie, Irlanckie i Szwecki, Gotski, Wandalski dziedziczny Krdl,
Obrany Wielki Car Moskiewski etc, etc. wszem wobec i kazdemu z osobna PP. Se«
natorom tak duchownym jako i $wieckim, i wszystkim innym stanu rycerskiego
ludziom, obywatelom koronnym, uprzejmie i wiernie nam mitym, taske nasze kro»
lewska.

Uprzejmie i wiernie nam mili. Z sejmu szczesliwej koronacji naszej za konsensem
j uchwalg Rptej wojny przeciwko Moskiewskiemu, ktory, nie czekajagc terminu
wyjscia przymierza, a przysiege ztamawszy, na pafstwa Rptej z réznych miejsc
z wojski nastgpit, ale mianowicie Smolensk SciSle szafcami poteznemi ostrozkami
osadziwszy obiegt, ruszyliSmy sie tak jako jeno byto podobienstwo wojska cokob
wiek zgromadzi¢ do W. X. Lit, a potem (chcac ruszeniem naszym choragwie za»
ciggnione do pospiechu pobudzi¢ i nadzieje dania oblezernoom predkiego ratunku
uczynic), wzigwszy Pana Boga na pomoc, staneliSmy nad Dnieprem na Gluszycy
obozem, a ztgczywszy sie z wojskiem W. X. Lit. primis diebus Septembris, poszli
$my dnia siédmego tegoz miesigca z wojskiem bez wszystkich wozdw ku Pokrow»
skiej gorze na ratunek Smolenskowi, gdzie nieprzyjaciela z pola do fortéw jego
spedziwszy, kusi¢ sie przychodzito o szanc tamze poteznie postawiony, obwaro»
wawszy czescig wojska prawa strong, zeby positki z Prozorowskiego ostrozka po»
teznego przez most i brody nie przebywaty, gdzie rycerstwo na sobie stosy nie»
przyjacielskie odwaznie i meznie nie bez rozlania krwie trzymato. Po nastgpieniu
tedy na pomieniony szanc z strzelbg i ludZmi mocno opatrzony z dobywaniem
dalszym, zeby zotnierza nie tracié, zatrzymac sie przyszto, a do obozu, posiliwszy
w oczach nieprzyjacielskich zamek regimentem jednym Krélewica Jego Mosci Ka»
zimierza piechoty, prochami, kulami i pienigdzmi, drugiego dnia powrdci¢, a po»
tym przygotowawszy sie za obezreniem miejsc potozenia i fortdw nieprzyjaciel»
skich znowu potezniej taz strong bra¢ sie ku Smolenskowi. Jakoz dwudziestego
pierwszego wrzesnia, ruszywszy wojsko, przyszliSmy na Pokrowskag goére, a jak
przedtym, tak i tegoz dnia z pola nieprzyjaciela predko spedziwszy i prawg strone
od szaricu opanowawszy, a potym positki nieprzyjacielskie z lewej strony poteznie
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zenig wihasnego i przeciwnika oraz do opracowania planu dalszej fazy
dziatan, dyktowanych wytworzonem potozeniem. Catkowite ¥koncen
trowanie posiadanych sit w samym Smolensku i na wzgorzu Pokrow»

ku temuz szarcowi nastepujace strzelba sie z nimi przez caly dzied prawie strzela»
igc, czego i Smolenszczanie, z zamku wypadajac, ochotnie pomagali, odcigwszy
i szancami sie naszymi zblizywszy, przycisneliSmy do tego tych, co szanc trzymali,
Ze go w noc ciemng, rowami sie przebrawszy, opuscili i prochéw, knotow i innej
municji niemato odbiezeli; zaczym Smolensk z te strone uwolniony zostat i my
z obozem zblizyli sie ku Smolenskowi.

W dzien za$ SO Wactawa szliSmy na szanc Oberstera Dama z drugg strone
Dniepru dobrze w piechote cudzoziemska i moskiewska, i co jedno do obrony na»
lezato opatrzony, a blisko positki majacy nastgpi¢, gdzie lubo zrazu pozadanego
effcktu intentia nasza nie wzieta, spedzona jednak z pola jezda nieprzyjacielska na
positek temuz szancowi idaca, od kilku choraggwi naszych i zostawione Kilka cho»
ragwi piechoty naszej w poblizszym szancu tak nieprzyjaciela strwozyli, ze, nie
czekajac dnia jasnego, nietylko z pomienionego szanicu, ale i z wielkiego ostrozka
i wszystkich wesp6t osmi szancow poteznych, zapaliwszy w dzien SO Michata na»
dedniem sromotnie dziat dwie wielkich, knotdéw, kul i wiele commeatus réznego
odbiezawszy, do Szehinowego obozu ustgpit i Smolefisk ze dwu stron uwolnit.

Zostata czwarta strona, gdzie dziata wielkie burzace na Butheni ufortyfikowanej
staty, a przy nich szafncow sze$¢ dobrze zmocnionych, na ktérych cudzoziemska
wszystka niemal byla piechota, o ktorej, gdy przemys$lawszy, az w dzien SO Fran»
ciszka, nie czekajac nastgpienia wojska naszego i z tych fortow tak poteznych dziata
z wielka pracg w nocy sprowadziwszy, ustapit do Szehinowego obozu nieprzyjaciel
i Smolensk zewszad od oblezenia Scistego wolnym zostat. Lubo to nieprzyjaciel
w potedze swojej trudny do zniesienia w p6t mili od niego stangt. Ktory progres nasz
przeciwko temu nieprzyjacielowi jako tasce Bozej i mitosierdziu Jego Swietemu
przypisujemy, i ze to dzieto Jego reki poteznej, ktdérg nam i wojskom naszym wi»
dzimy cudownie by¢ przytomna, przypisujemy, tak obwieszczajgc o tym wszystkie
Stany Rptej pobudzamy, do tegoz osobliwie duchowienstwo, aby za tak wysokie
dobrodziejstwo winne dzieki oddawszy Majestatowi Jego Swietemu, prosi¢ o dalsze
gorgco nie ustawali, a zwlaszcza, ze my tez dalej przeciwko temu nieprzyjacielowi
postepujemy, abySmy go i od Smolenska wyparli i do stusznych jakich pokoju kon»
dycji, (co na osobliwym mamy baczeniu) przycisng¢ mogli. Nic w tym nie wat»
piemy, o co pilnie zadamy, ze uprzejme i wierne WW. uwazajac, jako ciezka
i trudna z tym nieprzyjacielem, wojskiem cudzoziemskim wspartym, wojna, wiec
i odwage zdrowia naszego dla dobra Rptej, a do tego ze szczesliwego tej wojny
skonczenia pokdj Rptej z innych stron zawist, przyczynia¢ sie do tego zechcg, zeby
nam na tym co do posilenia i zatrzymania wojsk naszych nalezy, nie schodzito
i zeby in medio cursu usta¢ nie przyszto. Ktory uniwersat nasz, aby wszystkich
wiadomosci doszedt, rozkazujemy urzedom naszym grodzkim, aby go na miej»
scach zwyktych obwota¢ i publikowac kazali, inaczej nie czynigc dla taski naszej
i z powinnosci urzedu swego. Dan w obozie pod Smoleriskiem dnia VIII miesigca
Octobra roku Panskiego MDCXXXIII, panowania krdlestw naszych pierwszego.
Petrus Gebicki secretarius MR. Vladislaus Rex". (Djarjusz Moskorzowskie«
go, str. 44. Ten sam komunikat w rps. 128. Biblj. Ossol.).
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skiem, pozwalajace na przeprowadzenie dziatanh zaréwno na pétnoc
jak i na potudnie Dniepru w kierunkach dowolnie okreslanych wia«
sng decyzja, wygodne zakwaterowanie oraz bardzo dobry stan morak«
ny wojska po odniesionych sukcesach — stwarzaly dodatnie warun«
ki dalszych dziatan, planowanych przez polskie naczelne dowddztwo.
Trudnosci, wynikajace z niedostatku powolnie nadciggajacej artyle«
rji ¥ oraz z braku spo6zniajgcych sie kilku oddziatow, usuniete zo«
stang w ciggu najblizszych dni2) jak réwniez usuniete zostang trud«
nosci w wyposazeniu materjatowem. Tak wiec korzystne potozenie
taktyczne oraz dobry mimo zalegania z wyptatg zotdu 3) stan mo«
ralny oddziatbw — wytwarzaty potozenie, w ktérem Wiadystaw 1V,
nie wypuszczajgc ponadto ani przez chwile inicjatywy taktycznej ze
swych ragk, zdecydowanie gérowat nad przeciwnikiem.

Zdajac sobie sprawe z posiadanej przewagi, krél natychmiast przy«
stepuje do prac, majacych na celu dalsze zwycieskie dziatania. Juz
wieczorem dnia 5 paZzdziernika, kiedy miasto zostato catkowicie uwol«
nione, na Scistej radzie wojennej, w ktorej uczestniczyli tylko hetma«
ni i kanclerz — omawiane sg dalsze plany. Na radzie tej powstaje za«
miar, by zostawi¢ cze$¢ wojska w Smolensku catg za$ silg ruszy¢
w glab nieprzyjacielskiego kraju, neglizujgc ostabionego i onieSmie«
lonego Szeina, przyczem krol obratby kierunek na Dorohobuz, ko«
zacy za$ zaporoscy obroceniby zostali na potudnie, w Kkierunku Ro«
stawla.

Pierwszy ten plan, ktorego projekt pojawit sie na tajnej radzie kro«
lewskiej — uderza swojg $miatoscig operacyjna i niewatpliwie nosi

I O liczebnosci artylerji polskiej brak w zrodtach wiadomosci, sg natomiast
wskazowki, iz artylerja nieustannie sie powiekszata. W pierwszych dniach paz«
dziernika nadeszty ,dziata ogniste z Mohylewa“, Zrodlo nie podaje jednak ilosci
dziat.

2) 1 X. nadeszty 2 roty rajtarskie oraz chor, petyhorska taszcza. 3 X. przymac
szerowat silny putk pieszy Zygmunta Radziwifta, kawalera Maltariskiego, oraz
poczty: Niewiarowskiego, Kryspina i Gizyca. Oczekiwano ponadto szeregu od«
dziatéw obliczanych na 6 — 7 tysiecy ludzi.

3) Na optate zaleglego zotdu, krél pienigdze pozycza, o czem w liscie do Jana
Danittowicza, podsk. koronnego: ,,Nie mogac sie od U. W. pieniedzy doczekac,
przyszto nam od zydéw Samuela i tazarza Mojzeszowiczow, faktoréw naszych...
wzig¢ zt. 37.462, ktore obys im U. W. niezwlocznie odda¢ rozkazat, zadamy*“.
(Rps. 694. Akad. Umiej.). ,,Pieniedzy srogi defekt. Wojsko na borg stuzy. Piecho«
cie i regimentom tylko za jeden miesigc dotad jak w zaciggu sa zaptacono®. (M o«
skorzowski, str. 59).
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w sobie zamysty o giebokiej tresci politycznej. Pod wzgledem %pera
cyjnym wybor kierunku na Moskwe przecinat #gczno$¢ Szeina
z Moskwag, narzucajac mu dwa wyjscia: albo $lepe wykonywanie oz
kazu carskiego i kontynuowanie dalszego oblezenia Smolenska, albo
rzucenie sie w trop marszu krolewskiego, co w kazdej chwili hara
zatlo go na conajmniej watpliwe spotkanie z Polakami w otwartem
polu przy wykonaniu nagtego zaczepnego zwrotu przez kréla. Z drd
giej strony rzucenie kozakow zaporoskich na potudnie pozwalato na
podanie reki wojewodzie Kisielowi i zatrzymanie catkowite na potu
dniowym froncie sit przeciwnika oraz ich odciecie od Moskwy.

Smiatos¢ operacyjna tak rozumianego planu, taczy sie jednoczesnie
z odwazng myslg polityczng. Pojawienie sie kréla pod murami ¥os
kwy, ktora wszystkie swe sity zaangazowane miata na dalekich fron
tach, mogto wydaé rezultaty znakomite, tern $mielej oczekiwane, iz
na czele polskich wojsk zblizatby sie do stolicy nietylko krél polski
ale i prawnie obrany car moskiewski.

Pierwotny ten plan, zawierajacy w sobie niewatpliwie dalekosiezne
zamysty samego krola — nie dochodzi jednak do skutku. Przed tyzy
kownem rzuceniem sie w glgb ziem rosyjskich rnusiat przestrzega¢
krola zarébwno sam kanclerz, ktéremu nieche¢ og6tu szlacheckiego do
dynastycznych i osobistych planéw Wazow nie byta zapewne obca
jak réwniez przeciwko krélewskiemu zamiarowi zrodzi¢ sie musialy
objekcje natury wojskowej, a wiec blisko$¢ zimy, ostrem swem tthnie
niem dajacej sie juz zbyt dotkliwie odczuwac, oraz zaleganie z zotdem,
co nie pozwalato wymaga¢ od wojska wysitkéw diugotrwatych i fiad
miernych.

Jakoz na miejsce powyzszego planu — pojawia sie plan odmienny,
majacy na celu przedewszystkiem zniszczenie Michata Borysowicza
Szeina, przy wykorzystaniu tych dodatnich znamion potozenia poi
skiego, ktére juz zostaty scharakteryzowane.

Przystepujac do jego wykonania — dowddztwo polskie musiato
w pierwszym rzedzie zebra¢ jaknajwiecej wiadomosci o Hieprzyjacie
lu, o jego potozeniu, sile, wartosci moralnej i zamiarach. Biorgc pod
uwage pierwszy wzglad, nalezato okres$li¢ potozenie taktyczne kor
pusu Szeina jako niekorzystne. Oddziaty rosyjskie bowiem,
zamkniete w gtébwnym obozie Szeina na potudniowym brzegu Bnie
pru, jakkolwiek ze wszystkich stron bardzo korzystnemi Warun
kami terenowemi bronione — miaty bardzo niewielka zdolnos$¢ poru
szania sie. Od strony poétnocnej, po przekroczeniu Dniepru w razie
préby ruszenia obozu — sity Szeina wchodzity w defile, w waski pas
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miedzy wzgoérzami Dziewiczem, Zaworonkowem i rzeka, gdzie z naj«
wyzszg trudnoScig mogly sie porusza¢ i rozwijaé, narazone na ze«
pchniecie do rzeki, narazone zwilaszcza na ogieh ze wzgorz dominujg«
cych nad rzeka i jej doling. Podobnie od strony potudniowej w szyi
miedzy Dnieprem a jego potudniowym doptywem moznos¢ manewru
z tych samych przyczyn byla bardzo ograniczona. Te niekorzystne
warunki spowodowane zostaty charakterem wybitnie obronnym, jakie
obozowi zakreslit jego dowddca. Jednak i ta obronno$¢ byta wzgled«
na, ograniczona w czasie, ograniczona tylko do miesiecy letnich, gdy
zaréwno Dniepr jak i jego potudniowy doptyw tworzyty Swietne za«
pory, w zimowych natomiast miesigcach, kiedy rzeki stang pod fo«
dem — obo6z rosyjski bronit sie tylko przeszkodami sztucznemi, za«
siekami i okopami, rozbudowanemi w ciggu wielu miesiecy.

Sity przeciwnika jakkolwiek pod wzgledem liczebnym w pierw«
szych dniach paZdziernika przewyzszaly jeszcze sity krolewskie —
topniaty jednak z dnia na dzien, podczas gdy oddziaty polskie w tym
samym czasie wzrastajg. Ubytek sit rosyjskich spowodowany zostat
nietyle dotkliwemi stratami, poniesionemi w czasie dziatan wrzesnio«
wych, ile wskutek statej, codziennej dezercji, bedacej w dodatku nie«
ustannym zrédtem informacyj dla Polakéw. Dezercjg silnie zwiaszcza
zostajg dotkniete oddziaty jazdy Prozorowskiego, ktérego ,wielka
cze$¢ bojarow rozjechata sie* 1) podajac jako powdd, ze ,koni nie
majg czem karmic¢*, w czem nie ustepowata im zresztg cudzoziemska
piechota, z ktorej co dnia kilkunastu lub wiecej przechodzito do
wojsk krolewskich, zwiaszcza w dniach wycofywania sie oddziatow
do gtdwnego obozu SzeinaF). Razem wzigwszy, straty poniesione
w ciggu miesigca wrze$nia wskutek walk, dezercji oraz chordb
osiggng¢ musiaty znaczng cyfre kilku tysiecy, bowiem zgodne relac
cje jencow i dezerterow okreslajg liczebne sity Szeina w pierwszych
dniach paZdziernika na plus minus 20.000, co wobec 25.000 z poczat«
kow wrzesnia oznaczatoby ubytek okoto 5.000 ludzi.

J) Djarjusz u Cele wieza, str. 53.

2) O dezercji, panujgcej wsréd oddziatbw Szeina, Swiadczg zgodnie wszystkie
Zrodla, zwlaszcza djarjusz drukowany u Celewicza podaje co dnia doktadng
liczbe tych, ktdérzy ,przedali sie“. Weinbeer pisze rdwniez, iz ,bojarowie
i mozni panowie umykajg czesto z kawalerja. W obozie przed nietaskg cara, kaz«
dy z nich juz naprzdéd sie uniewinnia... Prosci zotnierze codziennie uciekajg do
Polakéw. Krol polski kazat poczatkowo kazdemu z nich wreczaé po 30, pdzniej
po 15, a wreszcie gdy sie ich liczba z dnia na dzien powiekszata, 10 ztotych pol«
skich wraz z paszportem do wolnego przejazdu. Wielu z nich atoli wstepuje do
stuzby polskiej. (Weinbeer, str. 28).
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Byla to jeszcze sita znaczna i gdyby nie upadek ducha, #niechece
nie oraz brak wiary w powodzenie 1) — zniszczenie jej nie byloby *a
daniem fatwem, tern bardziej, ze Szein nie zamierzat wychodzi¢ w 5o
le, nie zamierzat opuszcza¢ swego nawskro$ obronnego stanowiska.
Wédz rosyjski, po niepomysinych probach odparcia polskiej tdsie
czy, po zwinieciu oblezenia — liczyt snadZ na korzystne dlan dziata
nie czynnika czasu. Z jednej strony czas miat pozwoli¢ na @rucho
mienie nowych sit w Moskwie, ktore wzmocnityby liczebnie i tmorat
nie jego oddziaty?), z drugiej — ten sam czynnik czasu rnusiat &sta
bia¢ przeciwnika, oddalonego od kraju, narazonego na braki typty
wajace wprost z kolosalnych przestrzeni, jakie dzielity wojsko kré
lewskie od zrddet zaopatrzenia, skarzacego sie ponadto, o czem Szein
nie mégt nie wiedzie¢, na zalegania z zotdem, co byto zbyt czestem
w wojskowych stosunkach polskich zjawiskiem, by przeciwnik nie
wstawiat go w swe obliczenia. Czas ponadto przynosit zime, ktorej
obficie zaopatrzony Szein sie nie obawial3), odwrotnie, liczyt, ze
w razie koniecznosci odwrotu zima pozwoli mu wycofa¢ na saniach
cenny artyleryjski sprzet, ze tatwiej pozwoli mu oderwac sie¢ od prze
ciwnika.

Tak sie przedstawiato potozenie obustronne w dniu 6 pazdziernika,
kiedy po zaniechaniu pierwotnego planu rzucenia sie w kierunku na
Moskwe — postanowiono w dowodztwie polskiem przeprowadzac
dalsze dziatania przeciwko Szeinowi. W dniu tym, na podstawie %e
znan jencow oraz dezerterOw, potozenie oraz zamiary przeciwnika
przedstawiaty sie w sposéb nastepujacy: Szein skoncentrowat #szyst
kie oddzialy w obwarowanym obozie po potudniowej stronie Bnie
pru, obsadzajac na potnoc od rzeki wzgoérze Dziewicze. Zamiarem
przeciwnika jest przezimowanie pod Smolenskiem, w ktérej to ¥pra
wie Zresztg wodz rosyjski czeka ,,rozkazania carskiego, po ktére juz
dawno byt postat“. Liczac na rozkaz pozostania pod Smolenskiem,

T) .W obozie nieprzyjacielskim podobno panuje paniczny strach, obawa i nie*
zgoda“ notuje Weinbeer (str. 27). ,Drudzy jezykowie — podaje djarjusz
u Celewicza — powiadaja zeby jedno biaty znak z muréw naszych byt za*
wieszony, tedy chcg sie przedawa¢ wszyscy naszym... Wiele bardzo (Moskali) co
dzien przedawa sie®...

2) Positkow Szein oczekiwat z dnia na dzien. W liscie z dnia 29 IX car Michat
Fiodorowicz obiecywat przystanie mu pomocy i $rodkéw pienieznych, 8 X. pisze
znéw: ,,KazalisSmy i$¢ pod Smolefsk kniaziowi Dymitrowi Czerkaskiemu i Efi*
mowi Myszeckiemu. Zewszad posytamy ci pomoc z Nowgoroda, z tuk Wielkich,
z Pskowa. (Akty Sobtanrtyje, I, nr. 320).

s) Zroda na podstawie relacyj dezerteréw zgodnie stwierdzaja obfite zaopatrze*
nie zywnosciowe i materjatowe obozu Szeina.
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przeciwnik ma zamiar $ciggng¢ z Dorohobuza, gdzie zorganizowat ba

ze materjatowg, konieczne uzupetnienie zapasow zaopatrzenia materja

fowego i zywnosciowego. Oczekuje réwniez na silny, 14.000 oddziat
pomocniczy, ktory z Moskwy przez Wiazme i Dorohobuz maszero

waé¢ ma w Kkierunku na Smolensk.

Na podstawie otrzymanych wiadomosci o przeciwniku — krol twy
daje natychmiast rozkazy, majagce mu blizej wyjasni¢ potozenie.
W tym celu pod zachodnig strone wzgo6rza Dziewiczego przesuwa
oddziaty kozakéw zaporoskich, ktoreby trzymatly pod obserwacjg
obdz rosyjski, jednoczesnie za$ wydziela silny, kilkutysieczny #d
dziat, ztozony z jazdy polskiej i zaporoskiej, ktéry pod dowodztwem
Piaseczynskiegol) ma ruszy¢ na wschdd. Zadanie Piaseczynskiego:
dalekie rozpoznanie, opanowanie i zniszczenie bazy materjatowej
w Dorohobuzu, w wypadku za$ spotkania nadciggajacego oddziatu
pomocniczegol) — zniszczenie go przez natarcie.

Piaseczynski, opusciwszy ob6z 7 pazdziernika wieczorem, ruszyt
traktem na Duszniki, Borsuki i Michajtéwke w strone Dorohobuza,
oddalonego od Smolenska 90 zgérg kilometréw. Wytraciwszy po
drodze kilkanascie drobnych oddziatéw, rozstawionych na trasie
Smolensk — Dorohobuz w celu wytapywania dezerterow i @trzymy
wania stuzby tacznosci, trzeciego dnia dotart pod miasto, zostajgce
pod dowodztwem wojewodow: Fiodora Wasiljewicza Wotynskiego
i Sunkura Siemionowicza Sokownina. Zaczaiwszy sie w terenie, Wy
stat Piaseczynski w strazy przedniej rote kozacka, ktorej zadaniem By
to wyciagniecie zatogi rosyjskiej z miasta. Jakoz zatoga Dorohobuza,
wykonawszy wycieczke, ,,w znacznej sile*, natarta bez wahania na ro
te kozacka, ktora, gwattownie sie cofajgc, naprowadzita przeciwnika
na ukryta jazde Piaseczynskiego. Manewr uwiehczony zostat tatko
witem powodzeniem. Ludzie Piaseczynskiego wpadli na bojarskich
karkach przez otwarte bramy miasta, ktére ,wysiekli, w niwecz %¥pa
lili i (zniszczyli) sroga rzecz zywnosci, ktorg stamtgd do obozu wo
zono, poniewaz tam bojarowie niemal wszyscy swoje mieli depositum
i w kazdym domu po kilka wozéw wielkich zywnos$ci natadowanych

1) Site wydzielonego oddziatu Piaseczynskiego podajg wszystkie Zrodia (z wy*
jatkiem opisu do sztychéw Hondiusa) na 6000 ludzi, w skiad ktérych wchodzita
jazda polska i kozacy zaporoscy. Opis do sztychéw Hondiusa oblicza site Piase*
czynskiego na 3000 ludzi, w skfadzie: jazda, dragonja, kozacy oraz trzy regimen*
towe, lekkie dziata.

2) Wiadomosci o nadciggajacym 14.000 oddziale nieprzyjacielskim opierali Polacy
na podstawie zeznar zbiegbw i jeAcOw rosyjskich.
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stato” x). Spaliwszy i zniszczywszy nagromadzone zasoby obozu 1o
syjskiego, zatrzymat sie Piaseczynski przez trzy dni pod miastem, twy
prawiajgc stad dalekie w glab nieprzyjacielskiego kraju rozpoznania.
Jedna rote kozacka skierowat ,.ku Wiazmie, aby samemu carowi pod
nos zakurzyli“, innemi ,za Kkilka mil wszystkie goscince ®pedzi
wszy*, 2) mogt stwierdzi¢, iz pogtoski o maszerujgcej do Szeina o
mocy moskiewskiej okazaty sie fatszywe 3).

Oczekujac powrotu Piaseczynskiego i jego meldunkdéw 4) — prze
prowadza krol w miedzyczasie szereg prac przygotowawczych, ktore
majg mu dostarczy¢ elementdw do ostatecznego opracowania planu
natarcia na Szeina i decyzji do jego wykonania. Prace te przeprowa
dza krol bardzo drobiazgowo, z uderzajacg starannoscig zbierajac
potrzebne dane, pilnie analizujac w ciggu drugiego tygodnia paz
dziernika meldunki skfadane mu przez hetmanéw.

1) i 2) Z djarjusza drukowanego u Celewicza.

3) O akcji Piaseczynskiego pod Dorohobuzem wspomina car Michat Fiodorowicz
w liscie z dnia 20 X. ,Pisaliscie do nas 19 pazdziernika, ze 10 pazdziernika przyszli
pod Dorohobuz z pod Smoleriska i z krdlewskiego obozu litewscy putkownicy
Piaseczynski, pan Kamieniecki z polskimi i litewskimi ludZzmi i stali cztery dni:
i wy i nasi wojenni ludzie z polskimi i litewskimi ludzmi biliscie sie, w pristupiech
i na wylazkach pojmaliscie polskich i litewskich ludzi mnogo, jezyki pojmaliscie
a litewscy ludzie od Dorohobuza odeszli w dzien 13 pazdziernika®. (Akty istori-
czeskije, t. I, nr. 177, 1). O spaleniu miasta i zniszczeniu zapaséw dowddztwo
Dorohobuza, jak wynika z przytoczonego listu, nie meldowato, jakkolwiek caty
szereg polskich Zrédet méwi o tern bardzo i dokfadnie.

4) Pierwszg wiadomo$¢ o rezultatach wyprawy Piaseczyriskiego otrzymat krol
dopiero 14 X. Wprawdzie wystany z choragwig por. Czarnecki w trop Piaseczyn«
skiego — ,dla jezyka i wywiadowania si¢ o panu Kamienieckim“ przyprowadzit
10 X. pieciu jencow — ale ci nie umieli da¢ wyjasnien. Dopiero 14 X. zameldowat
sie u krola wystany przez kasztelana Piaseczyriskiego towarzysz z jego choragwi
Kowalski, ktéry zdat doktadny raport. Wedtug tego raportu, jakkolwiek Piase
czynski tych ludzi, przeciwko ktérym zostat wyprawiony, nie moégt ,,przecig¢ ni
poszlakowaé”, to jednak zniost oddziat, ktory szedt na Mscistaw i Krzyczew
»,a mianowicie 800 bojaréw, ktérzy w pewnej wiosce odpoczywali, ktérych p. Ka
mieniecki communikiem wojsku drugiemu powoli iS¢ kazawszy, tak zbiezal, Zze im
ani do koni, ani do broni, do sprawy przyj$¢ nie dopuscit i najprzedniejszych
zywcem pobrawszy, i innych w pien siec kazat, gdzie wielkg zdobycz bachmatow,
rynsztunkow, szat i pieniedzy wojsko zabrato. Wprawdzie niektorzy, w domu ?a
warlszy sie, broni¢ sie chcieli i jednego dragona postrzelili, ale nasi do nich reso
lute skoczywszy i ogniem ich otoczywszy, spalili i by nie noc byta nastgpita, chcieli
sie byli o drugich, ktérych 1200 w przylegtej wiosce byto, bo ich 2000 wyprawiono
byto, pokusi¢, ale bedac przestrzezeni od tych, ktérzy z onych 800 uszli i od ognia
zapalonego, ubiegli“. (Z djarjusza u Celewicza, str. 56).
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Na wstepie tych prac zastanawiano sie nad kierunkiem natarcia.
Cze$¢ cztonkéw rady wojennej przemawiata za przeprowadzeniem
natarcia od strony potudniowej Dniepru, ze wzgledu na fatwiejszg
tacznos¢ z miastem i dogodniejszy w terenie dostep do obozu Szeina,
inni radzili uderzy¢ od pétnocy, gdzie tuz nad samym obozem rosyj
skim wznoszg sie wzgdrza Zaworonkowe. ,,Summa consilii ich byta—
notuje Mo s ko rzowski — aby, cze$¢ wojska pod murem zostaw
wiwszy, cze$¢ z kozaki tamtg strong pusciwszy, na Bogdanowej ko
iicy robur wojska postawié. A most na todziach, ktére na wozach
w pogotowiu byty, jako najpredzej przez Dniepr rzuciwszy, obéz swoj
z wojskiem zaporoskim i zarzecznymi positkami ztgczy¢. A potym dla
wolniejszego do Smolenska przejazdu z jednej strony Dziewiczg 46
re, z drugie wielki tabor ostrozami $cisng¢ i tak ze wszystkich stron
nieprzyjacielowi i passy i rzeke czeScig zalegszy, czeScig odjawszy,
insuper z Zaworonkowej gory onego w jego wiasnych sataszach i ¥ta
nowiskach macac” x).

Nie spieszagc z powzieciem decyzji, krél postanawia oprze¢ jg na
podstawie doktadnej analizy terenu. Jakoz przez najblizsze dni z 1oz
kazu krélewskiego obydwaj hetmani, litewski i koronny, wysytani #o
stajg w teren, poza tern krol przeprowadza wywiad przez znajgcych
okolice ,,katauzow*. Praca hetmandw zostaje podzielona w ten 3po
sob, ze gdy jeden rozpoznawat teren na potudnie od rzeki, drugi to
samo wykonywat na pétnoc od Dniepru. Po ztozeniu meldunkow wwy
stani zostali po raz drugi w przeciwnym zndéw Kierunku: ten, ktéry
zbadat teren potudniowy, udawat sie na pétnocny i odwrotnie, Hresz
cie po raz trzeci wystani zostali w dniu 14 paZdziernika pod wzgorza
Zaworonkowe ,,aby sie pofozeniu tamecznego miejsca przypatrzyli .
Kazanowski i Radziwilt, wzigwszy ze soba kilka choragwi, ruszyli
poinocng strong Dziewiczego wzgérza i ,przeszediszy trudng na
rzeczce Wigzownie przeprawe, potem Stobng i Kotodng rzeczke, przez
lasy i miejsca nieprzystepne wtyt wszystkich taborow moskiew
skich“ ?) sie udali, poczem stangwszy na Bogdanowej okolicy, na po
ludnie od wzgorz Zaworonkowych, szczesliwie uzgodnili swe opinje.
,,B0 obaczywszy potozenie miejsca — pisze Moskorzowski
Jego Mo$¢ Pan Hetman koronny subscripsit sententiae X. Jego ™o
§ci Pana Hetmana Litewskiego, ze niskad bardziej nieprzyjacielowi
szkodzi¢ sie nie mogto, jako od Zaworonkowej gory, ktorej panem
by¢ mogt, ktoby byt Bogdanowg okolice okupowat .

*) Djarjusz Moskorzowskiego, str. 50.
2) Tamze.
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Wykonawszy poruczone im zadanie, rozbiwszy w powrotnej #ro
dze oddziat Izmaitowa’) i przyprowadziwszy jencow — zdali tejze
nocy hetmani uzgodniony raport krolowi, radzac stanowczo Kieru
nek potnocny, do czego Wiadystaw ,tym chetniej przypadt, iz pod
niebytno$¢ ich, tegoz dnia od przedawczykéw wzigt sprawe, ze sie
od tamtej géry najbardziej nieprzyjacielowi szkodzi¢ mogto*“?).

Powzigwszy decyzje natarcia od po6tnocy, krél zatrzymuje sie w dniu
15 pazdziernika na nastepujgcym planie dziatan:

1) Potozenie wiasne: Sity krolewskie skoncentrowane w Smolen
sku i w obozie na wzgérzu Pokrowskiem. Oddziaty kozakéw Zapo
roskich trzymajg pod obserwacjg wzgorze Dziewicze i obdz gtowny
Szeina. Wydzielony oddziat kasztelana Piaseczynskiego po tykona
niu zadania znajduje sie w drodze powrotnej, oddalony o dwa dni
marszu.

2) Polozenie przeciwnika. Wszystkie oddziaty nieprzyjacielskie
skoncentrowane w gtdwnym obozie Szeina, na stanowiskach %bron
nych, przygotowanych do diugiego oporu. tacznos¢ z Moskwag Btrzy
mywana droga lagdowg na Dorohobuz oraz drogg wodng przez rzeke
Dniepr, czaty wysuniete na wzgoérzu Dziewiczem. Domjnujgce nad
doling rzeki i ugrupowaniem przeciwnika wzgorza Zaworonkowe —
nieobsadzone, wolne od nieprzyjaciela.

3) Zadanie. Zajg¢ Bogdanowa okolice na wschdéd od obozu Szeina
i opanowaé wzgorza Zaworonkowe, wskutek czego uzyskany zostanie
catkowity wglad w pozycje i obdz przeciwnika oraz przerwane jego
komunikacje lagdowe z krajem3). Na potudniowym krancu Bogda
nowej okolicy przerzuci¢ most przez Dniepr i, stangwszy okrakiem

) O rozbiciu oddziatku wracajgcego do Moskwy, chorego wojewody Artemja
Wasiljewicza Izmaita notuje djarjusz drukowany u Celewicza, (str. 57) w sio*
wach nastepujacych: ,pp. hetmani... Izmaita w pewnem poczcie idgcego do sto*
licy, ktory dla ztego zdrowia licentiowany, i przy nim nie mato kupcéw wracajg*
cych sie do stolicy i bojar chorych, mato nie ubiegli, ktérzy bedac w drodze,
a ustyszawszy o p. Kamienieckim na Dorohobuskim gosciricu dokazujgcym, nazad
sie do obozu powrdcili i sam Izmait jedno co do obozu Szeinowego wpadt, gdy
pp. hetmani nadjechali. Ostatek jednak ludzi jego, co za nim szli, nasi pobili i nie*
ktérych pojmali i potem i inszych, ktdrzy z obozu takze dla zywnosci wyjechali
byli, gromili, co$ zajmali i pobili*.

2) Moskorzowski, str. 51.

3) Wedtug opisu do sztychéw Hondiusa, krdl zdecydowat opanowanie wzgérza
Zaworonkowego z nastepujacych powoddw: ,po I*e goéra Skowronkowa... znaj*
dowala si¢ w poblizu obozu nieprzyjacielskiego; po 2*gie panowata nad catym obo*
zem nieprzyjacielskim; po 3*e pod N. CIX (okolica Bogdanowa) znajdowat sie plac
dogodny do zatoczenia obozu gtéwnego“.
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na rzece, przecig¢ komunikacje wodng, wskutek czego przeciwnik ¥o
stanie catkowicie osaczony ze wszystkich stron.

4) Wykonanie.

a) Kolumna gtéwna w sktadzie wojsk polskich i litewskich, z #rty
lerjg, taborem i pontonami maszeruje pod dowddztwem krdla
droga poinocng, réwnolegta od Dniepru w kierunku wsi Ko
todna. Po zajeciu wsi Kotodna hetman litewski opanuje doling
rzeczki Kotodnej oraz wzgorza Zaworonkowe do linji rzeczki
Stobnej x). Hetman koronny opanuje wzgérze Bogdanowa ko
lica od rzeczki Kotodnej do Dniepru. Cel dziatania: przeciecie
komunikacji przeciwnika z krajem i zablokowanie go od pot
niechodniej strony.

b) Oddziaty kozakéw zaporoskich obsadzg linje rzeczki Wigzéw
nej, ostaniajac marsz kolumny gtéwnej oraz blokujac przeciw
nika od strony zachodniej 2).

c) Zablokowanie strony pathddigejo przeprowadzi
wojewoda smolenski Gosiewski, z podlegta mu zatogg miasta.
Obserwacje odcinka potudniowego od Smolenska do Dniepru
i Bogdanowej okolicy przeprowadzi wydzielony oddziat thorg
zego trockiego Oginskiego 3).

Plan powyzszy, zatwierdzony decyzja krélewska, rozni sie od po

przednich planéw, wykonanych w czasie dziatan wrze$niowych,

J) Szkic Hondiusa nie podaje nazw pétnocnych doptywow Dniepru: Wigzownej,
Stobnej i Kotodnej oraz blednie wykazuje pierwszg z nich, liczac od zachodu,
t. j. rzeczke Wigzowne. Nazwy, bieg oraz wzajemny do siebie stosunek tych trzech
doptywoOw ustalony zostat na podstawie sztabowej mapy rosyjskiej, z ktorg szkic
Hondiusa naog6t pokrywa sie b. doktadnie.

2) Zadanie oddziatdw kozakdw zaporoskich okresla opis do sztychéw Hondiusa
w spos6b nastepujacy: krol wydat rozkaz dowddcy kozakdw zaporoskich ,aby
z calem wojskiem swojem... zatoczyt ob6z... na tej stronie naprzeciwko muru miej*
skiego i obwarowat sie okopem... Wszystko to w celu i podiug takiego dalszego
ordynansu:

a) jezeli nieprzyjaciel zechce uzy¢ sity podczas wymarszu JKMci albo przeciwko
miastu — nie dopusci¢ do tego;

b) jezeliby nieprzyjaciel wyrzadzit jakgkolwiek przykro$¢ strazy tylnej albo ta*
borowi albo dowozowi do miasta, broni¢ je i ostania¢;

c) gdyby nieprzyjaciel nacierat na JKMo$¢ w marszu i gdyby zaszta bitwa
towarzyszy¢ JKMosci i uderzy¢é wprost na nieprzyjaciela z boku*.

3) O zadaniu obserwacji przeciwnika od potudnia pisze MoskorzowskKi:
A iz nieprzyjaciela a fronte et a tergo oraz cohibere expediebat, dwa putki pod
murem zostawiono, jeden z koronnego drugi z litewskiego wojska pod rzadem
pana chorgzego trockiego, aby znoszac sie z wojewodg smoleriskim, od tamtej
strony miat oko na nieprzyjacielskie zamysty" (Moskorzowski, str. 51).
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w spos6b bardzo znamienny. Elementem gtéwnym tamtych dziatan
jest natarcie, dagzenie do zniszczenia przeciwnika w boju, do zlama«
nia jego sit fizycznych i moralnych w sposéb gwattowny, w czasie mo<
zliwie najkrotszym. Manewr staje sie skladowym elementem boju,
boj kulminacyjnym elementem planowanych dziatan.

W pazdziernikowym planie zaczepnych dziatan przeciw Szeinowi —
nie boj, nie natarcie, lecz manewr jest jego elementem gtdwnym, czym
nikiem za$ majgcym zniszczy¢ fizycznie i moralnie przeciwnika staje
sie czas. Nieprzyjaciel jest silnie ufortyfikowany, obronno$¢ natural«
na jego potozenia jest znakomita, przewaga liczebna oraz przewaga
ogniowa jest po jego stronie, wobec czego natarcie, element boju w wa«
runkach powyzszych mimo wyzszo$¢ moralng Polakéw — nie rokuje
zadnych nadziei na wywalczenie zwyciestwa. Odrzucajgc natarcie —
Wiadystaw 1V opiera sie wobec tego na manewrze. Manewr catko«
wicie okrgzajacy przeciwnika, zamykajacy go w jego warownym obo«
zie, przecinajgcy mu wszystkie komunikacje, odcinajacy dow0z zao«
patrzenia zywnos$ciowego i materjatowego — musi ztama¢ jego sity
fizyczne i moralne, musi doprowadzi¢ do jego zniszczenia. Proces ni#
szczenig odbywac sie bedzie w czasie, szybkos$¢ tego procesu bedzie
stata w prostym stosunku do wartosci elementéw taktycznych, ktére
krél opanuje. Dlatego opanowaé nalezy Zaworonkowe wzgorza, da«
jace catkowity wglad w pozycje przeciwnika oraz pozwalajace na
znakomite wykorzystanie dziatania ognia, dlatego nalezy stang¢ okra«
kiem na linjach komunikacyjnych, prowadzacych z obozu Szeina do
centrébw rozkazodawstwa i zaopatrzenia.

Wykonywanie tak pojetego planu rozpoczat krél w niedziele dnia
16 pazdziernika. Pozostawiwszy wojewode Gosiewskiego wraz z do«
danym mu putkiem pieszym Arciszewskiego w Smolensku, wydzie«
lony oddziat Ogirnskiego na potudnie od miasta oraz kozakow zapo«
roskich na ostonie prawego boku maszerujacej kolumny — osiggnat
krél tego dnia rzeczke Wigzowne, przebywszy od Pokrowskiego
wzgorza kilka zaledwie kilometréw. Pokrycie tak niewielkiego dy«
stansu nalezy ttumaczy¢ spotkaniem przez krola powracajacego z wy«
prawy na Dorohobuz kasztelana kamienieckiego i powstatemi stad
koniecznos$ciami: oczekiwaniem na tabor oddziatdw Piaseczynskiego,
ktory ze Smolenska rnusiat podazy¢ wslad za gtéwng kolumng oraz
uregulowaniem porzadku marszowego, tak znacznie teraz powiekszo«
nej kolumny.

Drugiego dnia marszu, 17 pazdziernika, kolumna osiggneta wie$
Kotodng nad rzeczka tej samej nazwy, przebywszy w linji powietrznej
6 kilometréw, co w ciezkim, lesistym, przecietym w potowie drogi
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rzeczkg Stobng terenie, wynies¢ musiato drugie tyle, jesli nie wiecej.
W strazy przedniej dnia tego maszerowat z podlegtem mu wojskiem
hetman koronny, w $rodku oddziaty kréla, straz tylng petnity toj
ska litewskie, ktorym Radziwilt rozkazat ,nowg poboczng droge
przez lasy przergbaC i przeprawy przerobic* x), by umozliwi¢ marsz
taboréw 2).

Jeszcze ciezsze warunki terenowe pokona¢ musiaty maszerujace 8d
dziaty 18 pazdziernika, trzeciego dnia marszu. Z Kotodnej nalezato
zwréci¢ sie w prawo, przejs¢ mozliwie szybko przez leSng droge
na potudnie w ciasnine Kotodnej miedzy Zaworonkowe wzgorza
i Bogdanowg okolice, gdzie na wojsko czekato wiasciwe zadanie:
szybkie, niespodziewane opanowanie wzgérz wiszacych nad Bnie
prem i obozem Szeina. Jakoz w godzinach przedpotudniowych, przez
trudne przeprawy, tgki btotniste i gaje sie przedostawszy — poczeta
kolumna przyjmowac zarzadzone do akcji ugrupowanie, stangwszy
w waskiej dolinie rzeczki Kotodnej, miedzy Zaworonkowemi t#zgo
rzami a Bogdanowsg okolica.

Trafno$é decyzji krolewskiej, wskazujacej na Zaworonkowe #zgo
rza jako na taktyczny klucz pozycji, wybranej w celu zniszczenia
przeciwnika — ilustruje analiza terenu rozciggajacego sie na pétnoc
od Dniepru, na tuku rzeki, miedzy jej dwoma doptywami Stobng
i Kotodng. Charakterystyczng jego ceche stanowity plaskie pobrzeza
dwu tych doptywdw, miedzy ktéremi wznosito sie poroste krzakami
i mtoda debing wzgorze Zaworonkowe, rozdzielone siodiem na dwie
kopulaste kopy, z ktérych wyzsza, pekltdoveo panowata
zarowno nad obydwiema rzeczkami jak i nad samg doling Dniepru.
Zachodzacy na pGctomto stok wzgorza stary, debowy las
pozwalat na skryte don podejScie, opanowanie za$ wzgorza dawato

J) Moskorzowski, str. 51

2) O drugim dniu marszu, djarjusz drukowany przez Celewicza podaje,
iz hetman koronny ,poszedt lewg strong“ za$ krdl ,z wojskiem prawg strong
szedt, prawie w bok ostrozkow Szeinowych na dobre strzelenie, o nie ocierajac
sie". Z wiadomosci tej mozna sadzi¢, iz marsz drugiego dnia odbywat sie w dwu
rownolegtych kolumnach: obydwaj hetmani maszerowali bardziej p6tnocna drogg
wprost na Kotodne, kolumna krélewska za$, maszerujgc na oczach przeciwnika,
szta przez jakis czas drogg na Dorohobuz, markujac marsz w gigb terytorjum
moskiewskiego. Manewr ten miatby za zadanie odwrdci¢ uwage Szeina od kie«
runku Kotodna — Zaworonkowe wzgérza i umozliwi¢ zaskoczenie przeciwnika
przez nagte opanowanie tych wzgérz. Markowany marsz kréla na Dorohobuz, tern
bardziej mogt sprawia¢ wrazenie kierunku wiasciwego, ze wystany tam juz zostat
poprzednio Piaseczynski, o czem Szein rnusiat wiedziec.
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catkowity wglad w gigb pozycyj przeciwnika, roztozonego w waréw«
nym obozie na potudniowej stronie Dniepru.

Na potudnie od Zaworonkowych wzgérz, oddzielona od nich
waska dolinkg bagnistej rzeczki Kotodnej wznosita sie dluga, pro«
stokatna i sucha wydma, zwana Bogdanowg okolicg, na ktorej miat
stang¢ gtébwny obdz Polakéw. Potudniowym swym krafncem docho«
dzac do Dniepru i wznoszac sie nad jego doling, pozwalata rowniez
i z tej strony na catkowite panowanie nad réwnolegtym do niej od«
cinkiem rzeki, obfitos¢ zas wody (z Dniepru i Kotodnej) oraz fat«
wos¢ przekroczenia Kotodnej z chwilg wybudowania szeregu kiadek
podnosito warto$¢ obozowg obranego miejsca, pod wzgledem taktycz«
nym zapewniajgc ponadto szybkag tacznos¢ z potnocnym odcinkiem
polskich stanowisk.

W tych warunkach terenowych opanowanie przez Polakéw Zawoc
ronkowych wzgérz i Bogdanowej okolicy dawato im olbrzymig prze«
wage taktyczng, oddajac niemal w ich rece rozbudowany, ufortyfiko«
wany, dostatnio zaopatrzony obdz rosyjski, lezacy przed nimi jak na
talerzu. Przeciwnik, z chwilg zatoczenia bateryj na Zaworonkowe
wzgérza, oddany byt na tup ich ognia, nie majagc moznosci schronie«
nia sie, nie majac moznosci wykonania najmniejszego ruchu bez kon«
troli czuwajgcego na gorze polskiego artylerzysty. Odciety réwniez
od drogi na Dorohobuz zaréwno lagdowej jak i wodnej nie miat in«
nego wyjscia ,,jedno albo sie bi¢ polem, albo uciec sromotnie” x), albo
skapitulowacd.

Stoczenie jednak walki w wyzej scharakteryzowanych warunkach
terenowych nie rokowato zadnych nieomal nadziei na zwycieski ich
dla Szeina przebieg. Aby wyrzucié¢ nieprzyjaciela z Zaworonkowych
wzg6rz, Szein rnusiat przerzuca¢ oddziaty swoje przez rzeke, po jej
przekroczeniu rozwija¢ sie rnusiat w ciasnej szyji miedzy wzgorzami
a Dnieprem, naciera¢ wreszcie na tatwo obronne, zarosniete wzgo«
rza, za przykryciem ktorych nawet po ich przejsciu, spotkacby mu«
siat liczne oddzialy niezwyciezonej w otwartem polu polskiej jazdy.
W tych warunkach dowddcy rosyjskiemu nie pozostawato nic inne«
go, jak niedopuszczeie przeciwnika do trwalego opanowania Zawoc
ronkowych wzgoérz, pod ktéremi w dniu 18 paZdziernika we wczes«
nych godzinach przedpotudniowych stanety oddziaty wojsk Wla«
dystawa 1V.

Poprzedzony choragwig zwiadowczg Sierakowskiego — pierwszy
wysungt sie z lasu na doling Kotodnej hetman litewski Radziwid,

Rps. 166. B. Jag. Z listu podst. koronnego z dnia 17 X 1635 r.
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w prawo poza piechotg, nacierajagcg na wzgorza. Cel natarcia:
opanowanie ciasniny i rozerwanie tgcznosci miedzy wzgorzami
Zaworonkowemi a Bogdanowa okolica.

e) Cala artylerja zmasowana zostanie na wprost wylotu ciasniny na
potudniowym brzegu Dniepru. Przed nig, na brzegu pétnocnym
rozmieszczony zostanie silny oddziat piechoty. Dziatanie ognia
artylerji oraz piechoty powstrzyma napor przeciwnika w ty
padku odrzucenia przez niego natarcia, wesprze dziatanie pra
wego skrzydta oraz zamknie ogniem dostep z Bogdanowej 8ko
licy na Zaworonkowe wzgorza.

Powyzszemu planowi dziatann z punktu widzenia taktycznego nic
nie mozna zarzuci¢, trafnos$¢ jego zatozen rzuca sie w oczy sama przez
sie. Jak z jego analizy wynika, wddz rosyjski zamierzyt przeprowa
dzi¢ natarcie od czota oraz od obu skrzydet, w czem rola dziatania
oskrzydlajgcego wybija sie na pierwszy plan. Przez jego Zostosowa
nie Szein zamierzat, zwigzawszy natarciem od czota, zepchnag¢ ddzia
ty polskie w kierunku ich lewego skrzydta przez dziatanie jazdy na
ich bok i tyty, rulujac piechote krdolewska na waska ciasnine foztozo
ng miedzy potudniowa kopa Zaworonkowych wzgorz a rzeczka Ko
todna. W celu skuteczniejszego rozbicia przeciwnika oraz w celu fie
dopuszczania odwod6éw polskich z Bogdanowej okolicy — postano
wit zaja¢ ciasning, uderzajac tu prawem skrzydiem. Jednocze$nie na
wprost ciasniny zmasowat calg swa artylerje, tworzacg wraz z piesze
mi oddziatami, okopanemi na pdétnocnym brzegu Dniepru, Hieprze
bytg zapore ogniowa, ubezpieczong na prawem skrzydle bagnistg linjg
Kotodnej. Z chwilg pomys$inie wykonanego natarcia czotowego i ocz
nego, z chwilg obsadzenia wzgérz Zaworonkowych opanuje sie o
line Kotodnej, gdzie przeciwnika wzigtego we dwa ognie, niezdolnego
z powodu ciasnoty do swobodnego poruszania si¢, masakrowanego
ogniem piechoty i calej artylerji prawego skrzydta rosyjskiego — mu
si czeka¢ niechybna kleska.

Z tg nadziejg przygotowywat wodz rosyjski caty swa site do fia
gtego przerzucania na pétnocny brzeg Dniepru, liczac na Zaskocze
nie przeciwnika, ktérego ruchy mogt obserwowaé. Jakoz tiewatpli
wie, obserwacja ta oznaczyta doktadnie chwile rozpoczecia dziatan.
Jak sie juz bowiem moéwito, gtodne, niewypoczete i zmokniete po
ulewnym deszczu oddziaty polskie, nie doczekawszy sie az do potud
nia przeciwnatarcia przeciwmika — poczety sie z pod stép prawej kopy
Zaworonkowego wgorza przesuwaé na rozkaz krolewski przez prze
prawy na Kotodnej w kierunku Bogdanowej okolicy, dokad Sciggaty
tak upragnione tabory i bazary, co wszystko razem nie mogto ujs¢
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uwagi Szeina. Wykorzystawszy tedy chwile przegrupowywania Pola«
kow — dat rozkaz w potudniowej godzinie do przekroczenia Dniepru.

Trudno na podstawie dostepnych Zrodet okreslic poszczeg6lne
fazy poczatkowego natarcia, przypuszcza¢ jednak nalezy, ze rozpo«
czeto sie ono od lewego skrzydta, zarbwno przez szybkos¢ porusza«
nia sie¢ jazdy, ktéra na linje Stobnej wysuna¢ sie musiata po przeby«
ciu lewego, zachodniego mostu szybciej niz oddziaty piesze, przekra«
czajgce Dniepr po moscie prawym i przerzucane wodnemi Srodkami
przewozowemi, jak i przez wzglad na niewielka odlegto$¢ dzielaca
przedmoscie rosyjskie od pin.«zachodniej kopy Zaworonkowych
wzgorz. Jakoz znajdujacy sie tutaj na prawem skrzydle hetman Ra«
dziwiH, obierajagcy miejsca na stanowiska bateryj, pierwszy zaalar«
mowany zostat meldunkiem o podsuwaniu sie nieprzyjaciela. ,,Z trzas«
kiem tedy do choraggwi swych postal, aby sie (w marszu na Bogda«
nowg okolice) zatrzymaty oraz i kréla Jego Mosci i Pana Hetmana
Koronnego o nieprzyjacielskim nastepowaniu wiadomym uczynit*

Tymczasem piechota rosyjska, przebywszy szybko przybrzezng
ptaszczyzne, natarta na regimenty Janusza Radziwitta, Abramowicza,
Zygmunta Radziwitta oraz dragonéw du Plessa i Kreuza, tak gwat
townie, iz ,constat miedzy tymi, ktorzy wszystkich przypadkéw
ostatniej wojny tej wiadomi, ze i razu jednego jeszcze tem nieprzy«
jaciel z takim impetem i z takg rezolucjg i potegg na wojsko Jego
Krélewskiej Mosci nie natart, jako na ten czas, skad sna¢, ze mu
szto o wielkg““®). Jakoz odrzucona odrazu pierwsza linja muszkie«
terow polskich bronita sie tylko z najwyzszym trudem, cofajac sie
krok za krokiem ku wierzchotkowi wzgorz, gdzie przeciwnik ,,zmor«
dowany i impetem ku goérze wysilony“ tatwiej mogt by¢ powstrzy«
many. Gorgczkowy grzechot muszkietow Swiadczyt o natezeniu wal«
ki, dym zasnut obydwa wzgorza, przeciwnik part jednak zaciekle
naprzod, docierajac wreszcie do szczytu wzgorz, gdzie go ,,zasadzo«
ne regimenty ogromng salwg przywitaty*.

Meldunek hetmanski o rozpoczetem natarciu Szeina dotart tym«
czasem do kréla, jak rowniez zaalarmowane zostaly przez RadziwiHa
jego wiasne oddziaty, bedace w drodze na Bogdanowg okolice juz
poza Kotodng. Zawrdcone rozkazem hetmanskim ,,z ciezka bieda na
przeprawie przez Kotodne nazad dobywac"” sie musiaty, spieszac na
gwalt ku prawemu skrzydtu, gdzie je przyzywat rozkaz Radziwila.
Czas juz byt najwyzszy, gdyz tymczasem jazda nieprzyjacielska ,pie«

Y Moskorzowvski, str. 53.
) Tamze.
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chocie swojej chcac subvenire, w tyt regimentom naszym zajezdzac
poczefa“, narazajac obroricow Zaworonkowych wzgoérz na ich utrate.
Na szczescie rzucona do przeciwnatarcia przez RadziwiHa rajtarja
Seja oraz koronne choragwie Wojny, Moczarskiego, Sierakowskie

go i Czarneckiego, bez namystu uderzywszy na obchodzacego tyty
wzgoérz przeciwnika — odrzucity go w pierwszym impecie w Kierun

ku Stobnej, odwracajac grozace na prawem skrzydle Hiebezpieczen

stwo.

Chwilowa poprawa potozenia nie trwala jednak diugo. Przeciw
nik powstrzymany przez piechote na samych wzgdérzach — masowat
tymczasem liczne oddziaty naprzeciw lewego polskiego skrzydta,
pragnac rozerwac tgczno$¢ z Bogdanowg okolica, napierajgc gwat
townie na pokitrdavgo kope zaréwno oddziatami jezdne
mi jak i pieszemi.

Groznemu potozeniu zapobiegta jednak niestrudzona i rzutka
energja kréla oraz obydwu hetmanow. Kroél, ktéry po otrzymaniu
meldunku RadziwiHa o natarciu rosyjskiem, dosiadt natychmiast ko
nia, spieszac z Bogdanowej okolicy na plac boju, chwycit kierowni
ctwo walka, nadajac jej planowy i stanowczy charakter. Dowodztwo
nad prawem skrzydiem przekazat Radziwittowi, nad lewem Kaza
nowskiemu, dyspozycje odwodami zachowujac dla siebie. Z posrod
oddziatébw odwodowych dla wzmocnienia pozycyj na wzgorzach Za
woronkowych skierowat tam najpierw putk krolewicza Jana Kazi
mierzg dowodzony przez Donhoffa, poczem uformowawszy silng
grupe jazdy, skierowat jg ku wylotowi ciasnmy, z rozkazem [o
wstrzymania napierajgcego tutaj przeciwnika. Ujawszy kierownictwo
bitwg w swe rece, krél jak i zarowno obydwaj hetmani natychmiast
zorjentowali sie¢ w potozeniu, trafnie oceniajgc wiasciwe zamiary
Szeina. Przez zadyrygowanie Radziwittowskiej jazdy na prawe 3krzy
dto dowddztwo polskie zabezpiecza sie¢ od obejscia, caty swoj twy
sitek obracajac teraz na obrone $rodka oraz odrzucenie przeciwnika
na lewem swojem skrzydle.

Wzgérza Zaworonkowe trzymaty sie dobrze, jakkolwiek byly
chwile, iz stabnacy ogien polskich muszkieterow zdawat sie przema
wia¢ na korzy$¢ przeciwnika. Wyptywato to jednak z chwilowego
braku amunicji ws$réd piechoty, ktérej ,acz ile w tym tiespodzie
wanym razie porzadnie nie byla opatrzona, wszakze dla gestej Bar
dzo strzelby... schodzi¢ im na prochach poczeto‘l). Amunicja, 8o
starczona na koniach przez kréla, przychodzi jednak na czas, jak row

¥ Moskorzowvski, str. 55.
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niez linje obrony wzmacniajg nadbiegte regimenty. W pierwszej za«
raz fazie nadcigga na wzgorza najpierw putk Buttlera, skierowany
tam przez Radziwila, pozniej krolewiczowski regiment Doénhoffa,
wreszcie gdy geste linje piechoty rosyjskiej coraz nowemi falami na«
pierajg na obydwa wzgoérza, spieszy tam putk Wallissona. Pod wie«
czOr w trzeciej i czwartej godzinie boju obsade wzgdrz Zaworonko«
wych stanowito sze$¢ putkdéw piechoty: Janusza i Zygmunta Radzi

willa, Abramowicza, Buttlera, Donhoffa, Wallissona oraz kilkana«
$nie dragonskich rot du Plessa i Kreuza, bronigcych zaciekle powie

rzonych im pozycyj.

Nierownie gwattowniejszy jednak i peten dramatycznego napig«
cia toczyt sie bdj na lewem polskiem skrzydle, b6j o ciasning Kotod
nej. ,,Tam dopiero straszliwa z dziat i z recznej strzelby igraszka
powstata, kiedy nieprzyjaciel, aby nas byt z onej szyji wypart, geste
z przylegtej goéry w jedno a ciasne miejsce ciskat pioruny“ x) 3tara
jac sie za wszelkg cene rozerwac tutaj taczno$C miedzy polskiem
ugrupowaniem. Ciasnine jednak z braku piechoty, ktéra wszystka
juz prawie na wzgoérza skierowana zostata ), zamykata masa polskiej
jazdy, ciezkie ponoszac, zwlaszcza w koniach, straty, nie odrzucajac
przeciwmika ale i nie dozwalajgc mu posuwac sie ani kroku naprzod.

W biernem tern potozeniu diugo jednak lewe polskie skrzydio
trwaé nie mogto, bez narazania si¢ na bardziej jeszcze dotkliwe 3tra
ty. Kule tam bowiem ,,jako grad leciaty, ogromne ze wszystkich stron
trzaskania imperia ducum zagtuszaty a prospekt gestym dymem i ku«
rzawg odjety, same tylko prawie nie ustawajgce ognie czynity““3),
obejmujgc swem $miercionosnem polem i obydwu hetmandw, ktd
rym ,tak dogrzewano, ze z towarzystwa, ktére boku (ich) pilno«
wato, ledwie ktéry albo sam w sobie albo w koniu postrzatu nie &d
niést“4). Nie mogac rzuca¢ jazdy wprost na muszkiety i paszcze
dziat zwr6cone na ciasnine bez narazania na zgube oddziatow — de

3) Mo sk orzo ws ki, str. 54.

2) Z posrod jedenastu putkow cudzoziemskiej piechoty, sze$¢ uzytych zostato
na obsadzenie Zaworonkowych wzgorz, siédmy Arciszewskiego pozostat w Smo*
lensku, 6smy Weyhera stat na Bogdanowej okolicy, skad skierowany zostat do
przeciwnatarcia w ciasninie Kotodnej. Uzycia trzech pozostatych Meydala, Plas
tera i Rosena z braku zrddet nie dato sie ustali¢, z wyjatkiem putku Rosena, co
do ktérego, na podstawie pdzniejszej akcji, mozna przypuszczaé, iz skierowany
zostat na potudniowy cypel Bogdanowej okolicy, w celu przeciecia drogi wodnej
na Dnieprze.

3) Moskorzowski, str. 55.

MoskorzowskKi, str. 56.
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cyduje sie krél rzuci¢ w bdj stojacy do dyspozycji odwod piechoty,
t. j. putk Weyhera, ktory otrzymat zadanie wyparcia przeciwnika
z wylotu ciasniny. Jakoz regiment Weyhera, posuwajgc sie powoli
wzdtuz Kotodnej, oparty o nig lewem skrzydtem, nacieraé poczat na
piechote okopana nad Dnieprem, trafiwszy jednak ,na zasadzki
i z czota i z boku... wszystek nieprzyjacielski ictus na sie i na hetman
ny, ktérzy tuz obok z nim albo za nim, jak sie trafito, stali i na po

blizsze choraggwie obrocit““l). Rozgorzata teraz jeszcze bardziej *a
ciekta walka, przeciwnik, skoncentrowawszy caty swoj wysitek 8gnio

wy, starat sie za wszelkg cene odeprze¢ polskie przeciwnatarcie. Na

przeciw ,,ciasnej szyji“ nad Kotodng obrocone zostaty wszystkie fiie

omal rosyjskie dziata, ,,skad gestg i straszliwg strzelbe bez przestan

ku puszczano, a w bok tego ciasnego placu pod brzegiem Bniepro

wym za btotem, muszkieterow blisko potezny regiment”, ziejac
ogniem setek muszkietow, zastonit dymem pole, z ktérego po Hiedtu

gim czasie putk Weyhera ,,0d kul i prochow exarmowany lewego ha

szego boku dostepowac poczat“. Rdéwnocze$nie na obydwu wWzgo

rzach ogien polskiej piechoty, ktérej zndéw zabrakto amunicji, stabt
coraz bardziej.

Byta to jednak chwila najwyzszego nasilenia boju, najbardziej
istotny jego kryzys, w ktérym zwyciezy¢ musiata sita woli i zelazna
wytrwato$¢ nerwdw. Weyher podrywa raz jeszcze swoich muszkie
terdw, wybiera z posrdd nich takich, ,ktérzy jeszcze po razu albo
kilka wystrzeli¢ mogli“, ostaniajgc na ich czele cofajgcy sie regiment
I powstrzymujac napoér przeciwnika. Jednoczesnie rusza do przeciw
natarcia na prawem skrzydle jazda polska w kierunku na przedmo
$cie rosyjskie.

Uderzenie lekkich choragwi i czterech rot usarskich, poprowa
«dzone z gwattownym impetem przez Piaseczynskiego, pod ktérym
padajg dwa konie, niewatpliwie rozstrzyga kryzys boju na korzys¢
Polakéw. Kasztelan Kamieniecki chociaz w przeciwnatarciu po #d
rzuceniu lewego skrzydta przeciwnika ponosi dotkliwe straty od
ognia piechoty ,,przy ostrogu i zasadzkach i fortelach* zasadzonej,
podrywa jeszcze kilkakrotnie oddziaty swoje do nastepnego tderze
nia, czem ostatecznie kiadzie kres morderczej walce. Przeciwnik, nie
zdotawszy po czterech godzinach wytezonego boju ani na jednym
punkcie polskiej linji oporu zepchng¢ oddziatdw krolewskich, Zagro
zony teraz w ostatnich minutach konczacego sie dnia odcieciem od
przedmoscia, na ktore Kieruje sie jedne po drugich gwaltowne Ha

) Moskorzowski, str. 54.
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Analiza terenu boju wykazuje jasno, iz najczulszym punktem
ugrupowania polskiego byto skrzydto prawe, nieostoniete, wiszace
w powietrzu, fatwo ponadto dostepne zwiaszcza od potnocy, a wiec
od jego tytdéw, znacznie oddalone poza tem od gtdwnej masy sit poi
skich, zgrupowanych na skrzydle lewem, w rejonie Bogdanowej ko
licy. Przeprowadzajac natarcie od czota oraz od obu skrzydet, ¥gru
powawszy zwiaszcza szybko i stosunkowo tatwo mase jazdy na linji
Stobnej, nalezato stagd przeprowadzi¢ okrazenie prawego polskiego
skrzydta i wraz z natarciem od czofa zrulowaé front polskiej linji
obronnej, co niewatpliwie oddatoby wzgoérza w rece oddziatow
Szeina. W&dz rosyjski dziatanie takie przeprowadza, jednak natarcie
oskrzydlajace przeprowadzone zostato sitami niewystarczajgcemi, jak
rowniez czas, niezwykle drogi w pierwszej, poczatkowej fazie bitwy,
nie zostat nalezycie wyzyskany. Moment zaskoczenia Polakéw zostat
zmarnowany, hetman Radziwi#, wysylajac kilka choraggwi — zdazyt
da¢ odpor stabemu, oskrzydlajgcemu natarciu jazdy Szeina, po
wstrzymujgc katastrofe prawego skrzydia polskiego i catej linji
obronnej, ugrupowanej na wzgdrzach Zaworonkowych.

Ten niewatpliwy btad, wynikajacy ze zbyt stabego nacisku na 1aj
czulszy punkt polskiego ugrupowania, mogt by¢ jeszcze naprawiony
w pbzniejszej fazie bitwy, kiedy wszystkie prawie stojgce do dyspo
zycji putki piechoty polskiej zaangazowane zostaty do obrony
wzgorz, a prawie cala jazda ugrupowana w obszarze Bogdanowej
okolicy i w ciasninie Kotodnej ostaniata skrzydto lewe. Zwigzawszy
tutaj gros polskich sit, nieustannie zagrazajagc przecieciem tgcznosci
miedzy wzgbrzami Zaworonkowemi a Bogdanowa okolicg i rozer
waniem sit polskich — mogt wodz rosyjski w chwili najwyzszego
nasilenia boju rzuci¢ raz jeszcze calg site swej jazdy na prawe 3krzy
dto przeciwnika, celem obejscia stanowisk polskich muszkieteréw
i zrulowania ich w strone ciasniny Kotodnej. Natarcia tego jednak
Szein nie przeprowadza, dowddcy rosyjskiemu brak w chwili decy
dujacej woli zwyciestwa, twardego uporu, ktéry mogiby w twarun
kach wytworzonego potozenia decydujaco zawazy¢ na losach bitwy.

Analizujac dziatania przeprowadzone po stronie przeciwnej, $twier
dzi¢ nalezy niewatpliwg nierozwage i lekcewazenie przeciwnika przez
dowodztwo polskie. Tg nierozwaga byto przesuwanie w godzinach
potudniowych gros sit ugrupowania polskiego na Bogdanowg %ko
lice, nie zostawiwszy pod Zaworonkowemi wzgorzami dostatecznie
silnego odwodu, trzymajgcego pod obserwacjg przeprawy na Bnie
prze, co jednak przez szybkos$¢ decyzji nakazujgcej natychmiastowe
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przeprowadzenie przeciwnatarcia na zachodzgcg od Stobnej jazde
rosyjskg oraz przez szybkie zasilenie obronnej linji odwodami —
w duzej mierze zostato naprawione. Analizujgc dalsze fazy boju, mo<
znaby mie¢ zastrzezenia co do celowosci decyzji krélewskiej, wigzag»
zacej calg prawie jazde na lewem polskiem skrzydle, przy niestosun»
kowo stabej ostonie skrzydta prawego, poleconej oddziatom, ktore
odrzucity nacierajgca tam jazde przeciwnika, co kazdej chwili przy
energicznem uderzeniu Szeina mogto wytworzy¢é grozne potozenie
dla tytdw wzgoérz Zaworonkowych. Zastrzezenie to jednak posta»
wi¢ nalezy z wielkg ostroznoscia, gdyz Zrodta niestety nie wskazujg
wyraznie, z jakiej podstawy wyjsciowej i jakiemi sitami przeprowa»
dzone zostato przeciwuderzenie Piaseczynskiego, z kierunku nato»
miast, w ktérem je wykonano, sadzi¢by mozna, iz Piaseczynski z sil»
ng grupg odwodowg stal wiasnie za prawem polskiem skrzydtem.
Szybka i trafna decyzja, kierujgca na najbardziej zagrozone punk»
ty obrony dostateczne iloSci oddziatow, oraz szybka orjentacja w wy»
tworzonem potozeniu idg w parze z nieztomng wolg Kkierownicza,
nakazujaca rozstrzygajace dziatania w chwili najwyzszego nasilenia
boju. Chwilg tg jest koniec dnia, godzina zmierzchu, kiedy Weyher
cofa sie na lewem skrzydle pod naporem przeciwnika i kiedy z bra»
ku amunicji stabnie opér piechoty na wzgérzach. Ztamanie woli
przeciwnika przez rzucenie w tym wiasnie momencie odwoddéw ja»
zdy, rozstrzygajacej boj na korzys¢ Polakow, $wiadczy o wysokich
zaletach dowddztwa, umiejgcego w Kkrytycznej minucie skoncentro»
wac calg swa wole, ktorej rezultatem musi by¢ pobicie przeciwnika.
Wola zwyciestwa, ozywiajaca krola i obydwu hetmandw oraz cate
wojsko, poswiadczona zostaje zaréwno osiggnietym rezultatem jak
i bezspornemi $wiadectwami Zrédtowemi. Krol, sprawujacy naczelne
dowddztwo, trafnie rozgraniczajgcy odcinki frontu, oddanego pod
rozkazy obydwu hetmandw, zatrzymujacy do swej dyspozycji mase
odwodows jazdy oraz kierujgcy zaopatrzeniem amunicyjnem ciezko
walczacej piechoty — nie traci ani przez chwile z oka catosci dziatan,
bezposredni za$ jego wykonawcy, t. j. hetmani, swemi zdolno$ciami
rozkazodawczemi, umiejetnoscig brania na siebie odpowiedzialnosci,
szybkoscig decyzji oraz wrecz Swietng postawg bojowg — znakomi»
cie uzupetniaja najwyzszego swego przetozonego. Te zalety w potg»
czeniu z wolg zwyciestwa ozywiajgcg dowddcOw i wojsko — tern
bardziej zastugujg na uwage, ze czterogodzinny bdj o Zaworonkowe
wzgorza wyrdzniat sie swa zacietoscig i nasileniem w jakiem starzy
zotnierze ,,w réznych utarczkach bedac i w Prusiech, i w Inflanciech,
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i w Moskwie, jeszcze w takim ogniu nie byli“ x). Jakoz zuzycie przez
piechote polskg w ciggu czterech godzin 70.000 tadunkdw, straty
przeciwnika i wiasne oraz dramatyczny przebieg boju Swiadczg o je«
go niecodziennej gwattownosci i natezeniu.

Natezenie boju o Zaworonkowe wzgérza wyraza sie dobitnie
w obustronnych stratach, ktére na podstawie Zrédet dadza sie z du«
zem zblizeniem do rzeczywistosci ocenié. Moskorzowski obli«
cza straty przeciwnika na 2.000 ludzi (rannych i polegtych), co zga«
dza sie z relacjg Weinbeera, podajgcego polegltych do 300,
z ktérych ,kilkadziesigt w chrustach naleziono®, jak podaje przecie
Zrodio, t. j. djarjusz drukowany u Celewicza. Stosunek 300 po«
legtych do 2.000 z og6lnej liczby strat, jest stosunkiem procentowym
wskazujgcym na wysokie natezenie walki, na co wskazujg rowniez
straty wsréd wyzszych oficeréw. Z posrdd nich po stronie rosyjskiej
polegto dwu dowodcow putkow (miedzy nimi oberster Kitt), ma«
jor Lesley (brat putkownika) oraz mtodszych ,sita oficerow*. Jen«
cow wpadto w rece Polakéw ,,pod 100 co jest liczbg znaczng przy
boju czotowym, prowadzonym w terenie otwartym.

Trudniej na podstawie zrodet dajg sie oceni¢ straty polskie. M o«
skorzowski jakkolwiek wspomina, iz wokdét niego ludzie ,ge«
sto na ziemie lecieli“ nie okresla liczby, podajac, iz ,niewiele kon«
nych naszych, wiecej pieszych i koni samych na placu zostato, ale
postrzelonych ludzi bardzo wiele, a jeszcze nierbwno wiecej koni sie
nalazto““2). O stratach w piechocie wspominajg réwniez inne Zrodia,
ogolna ich liczba musiata by¢ jednak znacznie skromniejsza w po«
réwnaniu do strat nieprzyjacielskich. Z posréd starszych oficeréw
cudzoziemskich polegto dwu majoréw, czterech oficerow jazdy poi«
skiej, ciezsze rany odniesli: Madalinski, Budziszewski, Sienkiewicz,
Marcinkowicz i Sredzinski, strat wsréd mtodszych oficeréw piechoty
Zrodfa nie notujg. W jencach Polacy stracili: majora i dwu poruczni«
koéw. Przyjmujac stosunek 3:1 z uwagi na straty po stronie nacie«
rajacego i bronigcego sie z poza zastony — bedzie sie najbardziej zbli«
zonym do prawdy, obliczajac straty po stronie polskiej na 600 —
700 ludzi.

Powazne straty oraz nieodigczne znuzenie ciezkim bojem — nie
ostabiajg energji ani dowddztwa, ani podlegtego mu wojska. Przez
cala noc piechota na wzgorzach sypie i umacnia okopy, nastepnego
za$ dnia krél przystepuje z niestabnaca energja do podjecia dziatan,

) Moskorzowski, str. 58.
2) Moskorzowvski, str. 55.
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ktére mu pozwolg wykorzysta¢ odniesione zwyciestwo i przeprowa
dzie catkowite osaczenie korpusu Szeina. W tym celu przeprowadzo
ne zostajg nastepujgce prace:

1) Rozbudowanie panujacych nad obozem Szeina pozycyj i 1oz
mieszczenie wsréd nich artylerji.

2) Przegrupowanie sit przez Sciggniecie kozakoéw zaporoskich
z pod Smolenska na potudniowg strone Dniepru na styku z Bogda
nowg okolicg oraz zorganizowanie tam gtdwnego obozu.

3) Przeciecie drogi wodnej prowadzacej do Dorohobuza.

4) Ubezpieczenie tacznosci ze Smolenskiem.

Wykonywujac pierwszy punkt zadania, krol nastepnego juz dnia
objezdza linje pozycyj na obydwu wzgbérzach, gdzie juz w ciggu ho
cy szance ,bardzo porzadne“ zostaty usypane przez piechote Janu
sza RadziwiHa i Abramowicza, ktérzy prawoskrzyditowa kope 8bsa
dzili na diuzszy czas. Tutaj tez rozpoczete zostajg roboty na 3tano
wiska dla pieciodziatowej baterji oraz rozpoczeta zostaje budowa
dwu czwororamiennych redut, panujacych nad siodiem, dzielacem
kope péinocng od potudniowe;j.

Obydwa wzgdrza potaczone zostajg okopem facznikowym, %zcze
golnie za$ silnie rozbudowane zostajg pozycje na wzgorzu panujacem
nad ciasning Kotodnej. W pierwszej linji okopOw przygotowano
stanowisko na czterodziatowsg baterje, w drugiej linji rozpoczeto Bu
dowa¢ wysoka redute x), rowniez ze stanowiskiem dla dziat. Wzg6é
rze lewoskrzydtowe obsadzili: regiment Zygmunta Radziwita i 8ra
goni Kreuza.

Trzeciego dnia, w niedziele 23 paZdziernika — umocnienia potowe
zostaty wykonane, na stanowiska podciagnieto dziata, ktére Hatych
miast rozpoczety swg ztowroga prace. Krol osobiscie Sledzit tstrze
liwanie sie i skuteczno$¢ ognia, ktéry od tej chwili rozbijat homen
talnie kazde wieksze skupienie przeciwnika, szukajac celow 3¥zcze
golnie ztosliwych. Bito w cerkiew, skad natychmiast (jako ze to byta
niedziela) ,,schizmatycy... rozbiezeli sie*, z kwatery samego Szeina
zerwano dach, ,,zadna kula nasza darmo upas¢ nie mogta“.

Réwniez energicznie przystapit krél do przegrupowania %ddzia
tow, w celu catkowitego osaczenia przeciwnika. Jednoczesnie z twy
staniem rozkazu, nakazujgcego wojewodzie Gosiewskiemu Zorgani
zowac przemarsz kozakOw zaporoskich nad Dniepr — krél wysyta
kwatermistrza dla wytyczenia obozu na Bogdanowej okolicy. Na
stepnego dnia, 22 paZdziernika zatoczony zostaje gtéwny oboz, %o

*) Budowa tej reduty trwata okoto dwu tygodni z powodu kamienistego gruntu.
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KAWALERJA POLSKA PRAWEGO SKRZYDtA
WIELKIEJ ARMJI 1812 R.

Kawalerja wielkiej armji podczas wyprawy na Moskwe byla 1oz
dzielona na kawalerje dywizyjng i korpusy samodzielne, zwane
rezerwowemix). W formacji kawalerji dywizyjnej znajdujemy ka
walerje lekka, a wiec utandw, strzelcow konnych, huzaréw i szwo«
lezerow. Wsrod putkéw kawalerji rezerwowej przedewszystkiem
mamy putki ciezkiej kawalerji, Kirasjerow i karabinjeréw, oraz jedng
dywizje (6=tg gen. Lahussaye) ztozong z dragonowl). W kazdym
korpusie kawalerji jedna dywizja jest ztozona z kawalerji lekkiej.

Stosownie do tego podziatu rézne byly zadania kawalerji. Kawa
lerja dywizyjna przedewszystkiem prowadzi rozpoznania i zwiady,
oraz utrzymuje taczno$¢ pomiedzy oddziatami dywizji, sgsiedniemi
jednostkami i dowodztwem wyzszem. Kawalerja rezerwowa, jak
to zresztg juz wskazuje sama nazwa, stanowi odwdd. Uzyta ma byc¢
w boju do przetamania frontu przeciwnika, zwigzanego walka pie
choty i ostrzelanego przez artylerje. Kawalerja rezerwowa ma wiec
by¢ taranem, ktéry w decydujagcym momencie rozbija wroga i prze
lamuje jego linje obronng, ulatwiajgc piechocie zajecie zdobytych
pozycyj. Zadanie to spoczywa przedewszystkiem na putkach kawa
lerji ciezkiej. Dywizje kawalerji lekkiej, przydzielone do korpusow

1) Mason Frederic. Cavaliers de Napoleon, Paris, 1905, str. 139 i n. W dal*
szych rozdziatach autor omawia poszczeg6lne rodzaje kawalerji; Margu er on.
Campagne de Russie, Paris b. d. t. I, str. 18 i n., t. II, str. 381 i n., 440 i n.,
t. IV str. 26 i n.; Picard L. La cavalerie dans les guerres de la revolution
et de I'Empire, Seumur 1896, t. II, str. 57 i n.,; Kukiet M. Jazda polska nad
Moskwa, Poznan, 1919, str. 19 i n.; Charkiewicz, Diejstwia Platowa w arier=
gardie Bagrationa, Petersburg, 1901, str. 7 i n.

2) Pulki dragonéw pruskich byly uzyte jako jazda dywizyjna. W 6 dywizji byly
tylko putki francuskie.
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rezerwowych majg stuzbe zblizong do tej, jakg peini kawalerja 8y
wizyjna, oraz przeprowadzajg dalsze i wieksze rozpoznania i zagony.

Organizacyjnie kawalerja dywizyjna tworzyta brygady po dwa
do trzech putkéwl). Korpusy rezerwowe jazdy w dywizjach fek
kich sktadaty sie z dwdch brygad o podobnym skiadzie, w 8ywi
zjach ciezkich bywato putkéw mniej, niejednokrotnie tylko trzy do
czterech, kazda natomiast dywizja kawalerji zasilona byta baterjg
artylerji konnej.

Taki byt zasadniczy podziat kawalerji wielkiej armji oraz zadania,
jakie miata do spetnienia. Pultki kawalerji polskiej i francuskiej 3kia
daly sie zasadniczo z czterech szwadronow, kazdy ztozony z dwoch
kompanij. Kompanja dowodzona etatowo przez kapitana, majgcego
do pomocy dwoch oficerow, skladata sie ze 125 szabel, szwadron
liczyt wiec 250 ludzi. Pulk etatowy 1000, w rzeczywistosci ?ycze
niem Napoleona bylo, azeby dosiegat on cyfry 850 do 900 szabel?).
Kompanja dzielita sie na cztery plutony, a te na trzy sekcje. W woj
sku polskiem odrézniamy dwojaki sktad putkéw. Kawalerja dywi
zyjna sktada sie z czterech szwadrondw, jazda samodzielna z trzech.
Przytem na czele szwadronéw stoi zasadniczo oficer wyzszy, to jest
szef szwadronu3). Jest to podziat idealny, bo na wszystkie %zwa
drony nie starczato oficerow wyzszych.

Kawalerje polska spotykamy w réznych oddziatach wielkiej armiji.
Jej wieksze skupienia to poczatkowo pomyslana jako catkowicie
polska brygada 15 w 1 dywizji lekkiej jazdy4), oraz 4 dywizja i Bry
gady jazdy dywizyjnej V korpusu. W formacjach tych 4 p(uik)
s(trzetcow) k(onnych) tworzyt 18 brygade lekkiej jazdy, 1 p. s. k.
i 12 utanébw — 19 brygade, 5 s. k. i 13 huzarow — 20 brygade,.
2, 7 i 11 utanéw — 28 brygade, 3, 15 i 16 utanéw — 29 brygade.

J) Fabry G., Campagne de Russie, Paris. 1903, t. IV, Documents, Annexes,
str. 262 i n.; Margueron, o. c. t. IV str. 576 i n. Wyjatek stanowita 14 Bry
gada w Il korpusie, ztozona z 4 putkéw i 18 w V korpusie z jednego putku.

2) Margueron, t. 1V, str. 26 (omdwienie organizacji jazdy).

s) Szef szwadronu odpowiadat wowczas stopniowi podputkownika. Byt to Haj
nizszy stopien oficerow wyzszych. Z kolei starszy t. zw. major, lub Yrapr byt
zastepcg putkownika i przedewszystkiem trudnit sie gospodarkg putkowag. W dzi
siejszej nomenklaturze szef szwadronu odpowiada stopniowi majora, a major —
podputkownika.

4y Margueron, t. IV, str. 506. Cesarz do Berthier, Paryz 24 I1l 1812, str. 608;
byty to .putki 6, 8 i 10; str. 510 — 11, Cesarz do Berthier, Paryz 26 11l 1812
Jeden z polskich putkéw nalezy przenie$¢ do brygady 16, a do 15 jeden z dwdch,
putkdw pruskich, przeznaczonych do poprzedniej. Przeniesiono 10 putk jazdy.
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Te dwie ostatnie tworzylty 4 dywizje lekkiej jazdy pod rozkazami
gen. Roznieckiego, poprzednie stanowity jazde dywizyjng z 16, 17
i 18 dywizja piechoty, skfadajac razem V korpus z wojsk polskich
ztozony pod rozkazami ks Jozefa Poniatowskiego. Podczas marszu
na Moskwe te trzy brygady tworzyly dywizje jazdy, najpierw pod
rozkazami gen. Kamienskiego, potem gen. francuskich: Sebastianiego
i Lefebvre«Desnuette.

W dzialaniach poczatkowych tej kampanji, ktéremi bedziemy sie
zajmowali, na prawem skrzydle, obok dywizji Roznieckiego wzieta
takze udziat 19 brygada, dowodzona przez gen. Tyszkiewicza. Prze«
dewszystkiem wiec zajmiemy sie wartoScig tych oddziatéw, zapozna«
jac sie nastepnie z ogélnym stanem naszej kawalerji w przededniu
wojny z Rosja.

Poza wymienionemi przez nas oddziatami, reszta putkdéw jazdy
Ksiestwa Warszawskiego rozdzielona byta po roznych brygadach
jazdy lekkiej. Oprocz nich istniaty jeszcze trzy polskie putki jazdy.
Do nich nalezat putk szwolezerow gwardjil), jeden z naszych naj«
lepszych i najwiecej wstawionych putkéw jazdy. Obok niego, rowny
mu stawg byt putk 7 utanéw nadwislanskich, dawny putk jazdy
legjondéw wioskich, zaprawiony do boju w kampanjach: wioskich
i hiszpanskiej. Z tego tez putku wywodzit swéj rodowdd niedawno
zorganizowany przy reformie jazdy wojsk francuskich w latach
1810«ll, 8 putk utanéw nadwislanskich. Te trzy puikki, uzaleznione
byty zupetnie od wiadz wojska francuskiego, ktérego tworzyty czesc
sktadowsg, nie nalezaly wiec do wojsk Ksiestwa Warszawskiego,
stanowity jednostki o zupetnie innym charakterze i wartosci, dlatego
tez obecnie rozpatrujac jazde Ksiestwa Warszawskiego, tych puk
kéw nie bedziemy uwzgledniali.

Ogdlnie bioragc, mogtoby sie wydawaé, ze nasze wojsko byto
w petni rozkwitu?®) Odbyto ono juz przeciez dwie kampanje 1807
i 1809 roku, a po ostatniej wojnie z Austrjg mieliSmy petne trzy lata
pokoju na reorganizacje. Zachowane po muzeach mundury moga

O dziejach tego putku i jego wartosci informuja dobrze Wspomnienia o putku
lekkokonnym polskim gwardji Napoleona | piéra gen. Jozefa Zatuskiego
(Krakéw 1861); Notaty gen. Dautancourt wydane przez Aleksandra Rem»
bowskiego jako Zrodia do dziejow putku lekkokonnego polskiego gwardji
Napoleona 1, Warszawa 1899; wiele ciekawych szczeg6téw podaje takze w swych
Pamietnikach Wincenty Ptaczkowvski (Zytomierz, 1861).

2) Kukietl Marjan. Dzieje wojska polskiego w dobie napoleoriskiej, Warsza»
wa 1922 b. d. t. I, str. 25. Przyznaje on jednak, ze byly pulki, ktére jeszcze
nie nabraty sprawnosci.
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Swiadczy¢ o pieknym, barwnym i dostatnim ekwipunku. Nawet nie«
ktére relacje mowig o dobrym wygladzie naszego wojska.

Czy tak bylo w istocie? Przyjrzyjmy sie wiec owym oddziatom,,
interesujgcym nas ze wzgledu na ich nastepujacy udziat w walkach
na poczatku kampanji t j. pod Mirem i Romanowem, w o$wietleniu
raportow i lustracyj.

W walkach tych biorg udziat brygady 19, 20, 28 i 29. Brygady te
sktadajg sie z putkdéw dawniejszej i Swiezej formacji. Pierwsze z nich,
to pulki, zorganizowane w 1806 r. na terenie Wielkopolski i Mazo«
wszg. Majg one poza sobg udziat w ,pierwszej wojnie polskiej*
1807 r. Zaleznie od swego taktycznego przydziatu przeszty one
wszystkie w mniejszym lub wiekszym stopniu praktyke bojowa,
zwlaszcza w zakresie stuzby zwiadowczej i tgcznikowej. W wigkszych
starciach nie braty one udziatu, jedynie tylko 5 p. s. k. i cze$¢ 6 p. ut.
Mmajg poza sobg szarze na szeregi wojska rosyjskiego pod Frydlan«
dem. Te same putki biorg czynny udziat w wojnie z Austrjg 1809 r.
Wyijatek stanowi 4 p. s. k. odkomenderowany do Saksonji, gdzie
odbywa swg powinno$¢ bojowag. W kraju natomiast podczas tej
wojny powstajg nowe putki kawalerji. Tworzg sie one z oddziatow
powstanczych, organizowanych zaréwno w samem Ksiestwie War«
szawskiem, jako tez i w zaborze austrjackim. Putki te w samej kam«
panji nie odznaczyly sie bezposrednio. Pewne jednak grupy miaty
poza sobg tadne momenty. Np. partja Rzyszczewskiego, pdZniejszy
12 p. ut., podczas wyprawy szwadronu 3 p. ut. na Podole austrjackie
przeciw gen. Bickingowi. Jednakze ten udziat naszej nowej jazdy
podczas wojny z Austrjg nie moze byé stawiany na réwni z akcja
putkow dawnej formacji w 1807 r. Te ostatnie uczestniczyly juz jako
jednostki bojowe zorganizowane, gdy tymczasem w 1809 r. nowe
putki nie tworzg jeszcze takich jednostek, idg w boj, ale sg jeszcze
czem$ niesprecyzowanem. Do ostatecznej ich formacji przychodzi
dopiero po zakonczeniu dziatan wojennych. Dlatego wiec moznaby
przyjac¢, ze wojna 1812 r. stanowi dla nich pierwszg kampanje. Poza«
tem musimy takze uwzgledni¢ fakt, ze wszystkie nasze putki jazdy
zostaty zasilone do wysokosci przewidzianych etatow dopiero z wio«
sng 1812 r., a wiec ich warto$¢ bojowa zostata nieco obnizona przez
naptyw mniej wyszkolonego rekruta. Réwniez musimy uwzglednic
pewne ostabienie starych putkéw przez wydzielenie pewnej czesci
oficeréw i podoficeréw, jako kadry dla nowych formacyj.

Oceniajgc nasze puitki, biorgce udzial we wstepnych dziataniach
prawego skrzydta Wielkiej Armji, mozemy zaobserwowaé pewne
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braki w trzech kierunkach: wyszkolenia, uzbrojenia i wyekwipowac
nia. Przez te braki nasza kawalerja nie przedstawia sie jednolicie
i trudno o jej wartosci wydac opinje.

Wiemy np., ze 2 p. ul. byt wzglednie dobrze wyszkolony i uzbro«
jony, ekwipunek jego jednak pozostawia sporo do zyczenia?) Bo
wodca brygady, przeprowadzajacy lustracje putku w maju 1812 r.,
stwierdza, ze mundury i lejbiki oraz ptaszcze byly podarte i znisz«
czone, ekwipunek konski, a zwiaszcza kulbaki w optakanym stanie,
niewyreperowane, poobdzierane i Kkaleczace konie. Olstra byly
przewaznie potamane, ze ani wiozy¢, ani wyjaé nie bylo mozna pisto«
letu. W dodatku putk nie posiadat ani kociotkéw, ani manierek, nie
byt wiec przygotowany do kwaterunkéw pod gotem niebiem i mar
szu. Jaka byla przyczyna tego zaniedbania trudno byto generatowi
dociec, gdyz dowodca putku, Tyszkiewicz, otrzymat wihasnie awans
na generata i nie byt przy swoim oddziale. Wiedziat tylko, iz ten
marny ekwipunek miat kosztowa¢ przeszto 1*2 miljona zip. Sprawy
tej ze wzgledu na bliskie pokrewienstwo Tyszkiewicza z ministrem
wojny nie rozgtaszano, by¢ moze jednak, ze te braki nie powstaty
z winy zlej gospodarki, ale ze wzgledu na pozar, ktéry w koncu tu
tego 1812 r. zniszczyt dobytek tego putku.?)

Znacznie gorzej przedstawiat sie drugi z putkow tej brygady a tia
nowicie 7 p. ut. Nie cieszyt sie on dobrg opinja.3). Raczej przeciwnie,
byt uwazany za najgorszy putk kawalerji w naszej armji. Odbywa«
jacy wspodlne z nim manewry pod Kaliszem w poczatku 1811 r. ppor.
Dembinski notuje,4) iz ,w putku tym byt taki zarodek nieporzadku,
ze do konca istnienia swego zawsze byt ruchawkg®. By¢ moze, iz jest
w tej ocenie pewna przesada, ale i w ogdlnej ocenie wartosci putkdéw
kawalerji przez inspektora jazdy otrzymuje on jedng z gorszych opi«
nij pod wzgledem wyszkolenia. Dalsza praca i ¢wiczenia daty pewne
rezultaty, w przededniu bowiem wojny 1812 r. dowodca brygady
wyraza sie 0 putku: ,,nie mozna méwié, zeby robit obroty z precyzja,

x) Bibljoteka Kornicka, rkp. 1395, nr. 61. Dziewanowski do Roznieckiego,
Siedlce 18 \/1812; Staszewvski Janusz. Generat Dominik Dziewanowski, Po«
znan, 1933, str. 48 i n.

2) Skatkowski A. M. (wyd.) Korespondencja ks. Jézefa Poniatowskiego
z Francja, Poznan, 1929, t. 1V, nr. 550.

3) Bibljoteka Kdrnicka, rkp. 1379, nr. 6 i 7, Dziewanowski do Roznieckiego,
Okuniew 2 i 3 V 1812; Skatkowvski. Korespondencja ks. Jozefa, t. IV, nr. 497,
zapiski o stanie jazdy polskiej w poczatku 1812 r.

4) Dembinski Henryk. Pamietniki, Warszawa, 1911, t. I, str. 87 i n.
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ale wszystko rozumie i wszystko zrobi“. Pozatem zoinierze mieli
pokiadaé wielkg ufnos¢ w swym dowodcy. Zapewne wiec byty dobre
checi i elementarna znajomo$¢ poruszen wojennych, jednakze wy«
szkolenie nie stalo na nalezytym poziomie. Opinje o putku pogarszat
fakt, ze zarébwno ekwipunek jak i uzbrojenie nie byto dobre. Lance
np. byty za kroétkie, wiekszo$¢ karabinkow $wiezo nawet odebranych
z arsenatu byta zepsuta i nie do uzytku. Umundurowanie byto znisz«
czone i w niewielkiej ilosci, skoro w potowie 1811 r. nie byto w co
ubra¢ rekrutow przybytych do putku.l) W lipcu tegoz roku rada
gospodarcza 7 p. ut. raportuje gen. Wielhorskiemu,?) ,,iz w zakladzie
putku znajduje sie ludzi 160 nowozacieznych, ktérzy juz od miesigca
kwietnia sg bez obowia i bez odzienia, a ktérych do stuzby z niedo«
statku ubioru uzy¢ niepodobna. Lekac sie nalezy, aby z niedostatku
zotdu gorliwos¢ w nich do stuzby nie zgasta*. Wystgpienie to pozo«
stato bez skutku, bo jeszcze w listopadzie stan nie ulega zmianie.
Tym razem do gen. Dagbrowskiego pisze rada gospodarcza,3) ze
w zaktadzie ,ludzie nieubrani, znajduja sie bez koszul, bez obdwia
i bez odzienia. Nietylko, ze do stuzby obrdceni by¢ nie moga, lecz tez
znacznie chorowaé zaczynajg". Z zapisek za$ o stanie naszej kawac
lerji w poczatku 1812 r. wiemy, ze to umundurowanie jeszcze nie
polepszyto sie.4)

Pewne braki wyszkolenia zaznaczyly sie takze w 11 p. ut.,b) trze«
cim w 28 brygadzie. Stabe konie, niski stan liczebny pogarszat jesz«
cze bezwatpienia jego istotng warto$¢. Umundurowanie putku byto
nowe i w dobrym stanie, ale zato nieprzepisowe.

Znacznie wyzej stata pod wzgledem wyszkolenia, a wiec i wartosci
bojowej 29 brygada.6) Skiad jej jest zblizony do poprzedniej, obej«
muje bowiem ona takze jeden putk dawny i dwa nowe. Putk dawny
3 utandw, sformowany w Kaliskiem 1806 r., miat poza sobg stuzbe
W obserwacyjnej grupie gen. Zajaczka nad Omulewem, a wiec prze«
szedt szkote zwiadow i patroli, tudziez zapoznat sie ze stuzbg taczno«

¥ Afrchiwum G (lowne Akt Dawnych w Warszawie) Ministerjum Wojny
X(iestwa W(arszawskiego) 602, f. 289, 17 V 1811

2) A G. X. W. 602. f. 303. 24 VII 1811

3) A. G. X. W. 602, f. 306, Srem 4 XI 1811.

4) Skatkowski. Korespondencja ks. Jozefa, t IV, nr. 497,

B) O stosunkach w 11 p. ut informujg odnosne ustepy w pamietnikach Ale«
ksandra Fredry (Trzy po trzy, Warszawa 1917) i Kazimierza Tanskiego
(Pietnascie lat w legjonach, Warszawa 1905), Stan putku w 1811 r. jest podany
W naszej pracy o gen. Dziewanowskim.

e) Skatkowvski. Korespondencja ks. Jozefa, t. 1V, nr. 497,
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Sci. W 1809 r. oddziaty jego chlubnie zapisaty sie przy zdobyciu Za
moscia i wyprawie na Podole austrjackie. Pod wzgledem twyszkole
nia putk miat dobrg opinje, ekwipunek i uzbrojenie wymagaty w pew
nej czeSci odmiany. ROwniez dobrze pod kazdym wzgledem przed
stawiat sie 16 p. ut. Natomiast pewne braki ujawniaty sie w putku 15.
Mozliwe, iz gorsze wyszkolenie putku nastgpito z tego powodu, ze
nie otrzymatl w swoim czasie remonty konskiej. Jeszcze w korncu
1810 r. zwracat sie ptk. Trzecieski do gen. Hebdowskiego, przedkta
dajac; ¥ ,,Widze w tern szkode skarbu, ze ludzie putku 15, ktorzy
umiejg musztre konng, majg caly ekwipaz konny na komorze put
kowej, sa kawalerzystami, a muszg pieszo czyni¢ stuzbe. Czas ¥
mowy ufatwi sposobno$¢ nauczenia koni, aby na wiosne caty putk
w komplecie wystgpit. Wszystkie putki prawie sg juz kompletne co
do koni, putk dowddztwa mojego zalegtoSci dawnych nie odbiera,
zotdu od pottrzecia miesigca nie widzi i wszystko cierpliwie znosi;
jedynie tylko brak koni, co najprzykrzejszym sie staje zotnierzowi
niedostatkiem®, Ten brak koni dawat sie takze utanom 15 putku
bole$nie we znaki jeszcze w poczatku 1812 r., gdy stuzba na kresach
tak je wyniszczyla, ze na kompanje brakowato po 12 koni, a pozo
state byty w ztym stanie.?)

Brygady 19 i 20 lekkiej jazdy byty organizacyjnie przydzielone do
V korpusu Wielkiej Armji. Stanowity one kawalerje dywizyjng w 17
i 18 dywizjach, jednakze w poczatkowych dziataniach na prawem
skrzydle zostaty taktycznie przydzielone do 1V korpusu rezerw jazdy.
Brygada 20 skiadata sie z 5 p. s. k., uformowanego w Wielkopolsce
1806 r., a wiec putku o dawnych tradycjach, ktéry zarébwno w kam
panji 1807 r., jakotez i w czasie walk z Austrjakami 1809 r. chlubnie
sie wstawit, oraz z putku 13 huzaréw, o ktérym, cho¢ nowej formacji
nic specjalnie ujemnego nie zanotowano, owszem wyszkolenie miato
w nim by¢ dos¢ dobre.3) Brygada 19 liczyta w swem skiadzie 1 p.
s. k., oraz 12 ut. Strzelcy mieli poza sobg kampanje 1807 r.4), ticzest
niczyli takze w wojnie z Austrjg. Mieli wiec oni poza sobg juz pewng
tradycje. Obecnie putk ten wystepowat na wojne w skiadzie 700

J) AL G. X. W. 618, f. 462, Ostroteka 29 XII 1810.

2) A. G. X. W., 1609, Trzecieski do gen. Hebdowskiego, Siedlce 13 | 1812.

3) Skatkowski. Korespondencja ks. Jozefa, t. IV, nr. 497.

4) Staszewski. Janusz (wyd). Zrodla do dziejow wojennych Pomorza
w czasach Ksiestwa Warszawskiego, Cze$¢ |. Zajecie Pomorza ~ 180617 r. Torun
1933, passim.
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szabel.l) Jednakze pomimo dobrej opinji miat on pewne mankamenty
natury gospodarczo=technicznej. A wiec znaczna ilo$¢ koni nie nada«
wata si¢ do stuzby, gdyz je pobyt przez 5 lat w putku wyczerpat
i obecnie zachodzita obawa, ze trzeciej kampanji juz nie wytrzymaja.
Wobec tego w przededniu kampanji ,,putkownik o$wiadczyt, ze le«
dwo 300 koni znajduje sie zdatnych, ktore kampanje wytrzymaé po«
trafig”. Z wyekwipowania brak byto w putku sprzetow kuchennych,
a uzbrojenie stabe, zwilaszcza szable wziete po dawnem wojsku pru«
skiem, byly tak zuzyte, ze wieksza ich cze$¢ wymagata koniecznie
zamiany. Poszczegblne szwadrony nie byly zgrane i r6zng wartos¢
przedstawiaty. | tak np. szwadron IV, sformowany dopiero z poczat«
kiem 1812 r., powstat z zakfadu putkowego. Dopiero w lutym tego
roku przybyt on do putku. Dowddca putku, ptk. Przebendowski,
zdawat sobie z tego dobrze sprawe, donoszac o tem inspektorowi
jazdy, gen. Roznieckiemu,?) przedstawiat, ze $ciggniecie go do putku
jest konieczne, azeby rekrutéw ,,0krasi¢ ludZmi starszymi z innych
kompanij i wpoi¢ w nich ducha zotnierskiego, co predzej w putku,
jak w zakfadzie nabeda.” Juz po wcieleniu do putku tego szwadronu
donosi znéw Przebendowski,3) ze pomimo usilnych staran nie moze
nastgpi¢ wyrobienie ludzi, do czasu, az nie otrzyma funduszéw na
ekwipunek. Uprzednio bowiem nalezy zamoéwi¢ dla putku siodfa,
mundury i inne potrzeby ,inaczej, skoro wszystko przyjdzie nagle
robi¢, putk mato bedzie miat uzytku z tego, przeszta kampanja tego
dowiodta.”

Drugi putk w tej brygadzie, t. j. 12 utandw, tworzyt sie w 1809 r.
na Podolu austrjackiem, a gtdwng jego czescig sktadowa byta partja
Rzyszczewskiego, ktdry w nagrode zostat jego dowddca. Pod wzgle«
dem uzbrojenia i wyszkolenia putk przedstawiat sie dobrze.d) Wy«
stagpi¢ do boju miat w mniejszym skfadzie niz przewidywat etat, bo
tylko w 650 szabel, reszta bowiem ludzi nie nadawata sie do ciezkiej
stuzby w polu. Podobnie jak w 1 i 2 putku jazdy brak i tu bylo
sprzetbw kuchennych. Konie miat putk mitode, zdrowe i zdatne do
stuzby.

1) Biblfjoteka) Nar(odowa w Warszawie), Coli. aut. 210, (Korespondencja
gen. Dabrowskiego), t. LVII1, nr. 504/305, Dabrowski do Poniatowskiego, Kazun
7V 1812

2) A. G. X, W. 299, f. 231, 232, Inowroctaw 21 | 1812 i 31 | 1812

3) A.G.X.W. 299 f. 246, Przebendowski do Roznieckiego, Inowroctaw 13 I11 1812..

4 A. G. X. W. 1609, raport rady gospodarczej 12 p. uk., Tarczyn 31V 1812.
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Nielepiej byto i w pozostatych putkach. Wszedzie daje sie stysze¢
jeden jek o umundurowanie. Jedni mniej barwnie, inni bardzo pla#
stycznie przedstawiajg te bolaczke. Tak wiec o jednym z najpiekniej
rzekomo umundurowanych putkéw, a mianowicie 10 huzardw, takag
mamy relacje ze strony mjr. putku Jana Rostworowskiego:1) ,Lu«
clzie i konie w najwiekszej znajdujg sie nedzy. Nowozaciezni, z do#
moéw swych przyniesiong odziez przez 7 miesiecy ciggiem uzywaniem
zniszczywszy zupetnie, do tego stopnia obnazeni zostali, iz sama
skromno$¢, nietylko im wyjs¢ z kwater nie dozwala, lecz nie chcac
razi¢ oka mieszkancow workami takze swe przyodziewajg ciato. Stad
pochodzi¢ musi najwigksze nieochedustwo, czynigc wstret wiascicie#
tom doméw, a dokuczajace zotnierzowi, ktéry do zadnej pcwinnosci
uzytym by¢ nie moze. Konie réwnie w ztym znajdujg sie stanie, bo
od siedmiu miesiecy bez zgrzebet, szczotek, uzdzienic, dek, siodet
i podkéw. Zgota bez catego oporzadzenia konskiego utrzymywanemi
i do stuzby uzytemi by¢ nie moga*“. Stowa te odnosity sie przede#
wszystkiem do zaktadu, ale wiemy, ze i szwadrony bojowe niewiele
wyzej staty, bo i one koszul nie miaty.2) Oficerowie przenoszeni do
tego putku zanosili prosby o translokacje,3) gdyz nie byli w stanie
sprawi¢ sobie kosztownego munduru. Dowddca putku Uminski
w miare sit brakom zapobiegat, byle putk postawi¢ na nogi z wiasnych
dopomagat pieniedzy.4).

Nawracano do dawnych tradycyj szefow putku, ktérzy optacali te
godnos¢, a wiec tak np. w 1811 r. zostal mianowany putkownikiem
i dowddcg 8 p. utanéw ks. Dominik Radziwil, w zamian za danine
w sumie 216 tys. z+.5). Z daniny tej 54 tys. zt. obrocit zaraz Radziwit
ma potrzeby swego putku.6)

Jeszcze tuz przed samym rozpoczeciem kampanji w putkach bra#
kowato koni, a te, ktore znajdowaty sie, byly skabe i wyczerpane

1) A. G. X. W. 572 f. 494, do ks. Poniatowskiego, Warszawa 29 X 1811.

) A. G. X. W. 572 f. 468, 469, Ptock, 13 VI i 27 VIl 1811. Uminski do gen.
Wielhorskiego.

3) A G. X, W. 618 f. 101 i 144, kpt. Leszczynski do ks. Poniatowskiego, Piotrkow
1 VI i Warszawa 10 X 1811; kpt. Madalinski do gen. Wielhorskiego, Ptock
27 VII 1811.

4 A. G. X. W. 572 f. 495. Uminski do ks. Poniatowskiego, Chetmno 29 XII 1811.

B) Gembarzewvski Bronistaw. Wojsko polskie 1807—14, Warszawa 1912,
str. 148.

8c) A. G. X. W. 605 f. 402, Radziwit do ks. Poniatowskiego, Warszawa 14 XII
1811.
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tak, iz ciezko przychodzito im znosi¢ trudy wojenne.l) Powodem tego
stanu byto tez zle odzywianie,2) a podczas samej kampanji Zle, a ra«
czej wogole niezorganizowana stuzba aprowizacyjna.3) Niektore puitki
wlokly za sobg w czasie lata cate wozy trawy, gdy mozna jg byto
kazdorazowo na postoju usiec, wystawszy przodem odpowiedni
oddziat kwaterunkowy. Kazdy putk obcigzony byt furgonami z pros
wiantami, a niejednokrotnie stadami bydta. Wszystko to niezmiernie
obcigzato dywizje jazdy. Konie i ludzi meczyty Zle prowadzone marsze
dzienne. Cate korpusy zmuszone byty posuwac sie jedng i tg samg
droga, co ludzi wyczerpywalo, a niezmiernie niszczyto okolice. Baczny
obserwator, pdzniejszy generat, a wowczas kpt. inzynierji Kotacz«
kowski opowiada:4) ,zna¢ byto, ze i wodzowie niedoswiadczeni
w marszach i miode wojsko niewprawne do pochodéw, gdy czoto
kolumny juz ognisko zaktadato, ogon jeszcze wlokt sie po drodze
przez trzy godziny, nim doszedt na stanowisko. ,,Obozy byty zakla«
dane w polu, posrdéd zb6z, co nietylko niszczylo je doszczetnie, ale
takze dawalo sie we znaki samemu wojsku,5) bo miodzi oficerowie
nie zdawali sobie sprawy, iz Swiezo skoszony jeczmien, lub groch
jest dla koni szkodliwy, podobnie jak $wieza koniczyna, to tez z po«
czatku konie dos$¢ czesto padaty“.

Z tego przedstawienia mozemy wysnu¢ nastepujgce wnioski. Nasza
kawalerja przedstawiata dobry materjat, wartos¢ jej jednak byta
wielce niejednolita. Wprawdzie wyszkolenie z pewnemi wyjgtkami,
jako to w 7, 11 i 15 putku, bylo dobre, jednak ekwipunek i uzbro«
jenie pozostawiato duzo do zyczenia. Co do wyszkolenia, to opinij,

2)A. G. X. W. 1653. f. 82—83. Stan putkdw jazdy polskiej z 10.V.1812. Braki
w ludziach i koniach (cyfra pierwsza w liczniku — oficerowie, w mianowniku —
szeregowi, cyfra druga konie). 1 p. j. 2/1, 179; 2 p. j. 2/—, 177; 3 p. j. 7/54, 195;
4 p.j. 12 58, 5p.j 25 91, 6 p. j. 1/144, 231; 7 p. j. -/8 p. j. —; 10 p. |
5/27, 246; 11 p. j. 2/1, 189; 12 p. j. 2/12, 168; 13 p. j. 1/8, 88; 14 p. j. —12, 116;
15 p. j. 2/26, 178; 16 p. j. 2/150, 180. Ponad etat znajdowali sie, zapewne jednak
niezdatni, { p. j. -/30, 30; 4 p.j. -/3, 3;5p.j. -17,8; 6 p.j. 11, 2; 7 p.j -/1,1;
8 p.j 23,5 10 p. j. -/26, 26; 11 p. j. -/32, 32.

) Skatkowvski. Korespondencja ks. Jozefa, t. 1V, nr. 640, 651; Turno,
0. c. str. 101,

3) Pamietniki z wojny 1812 roku wydat Janusz Staszewvski, Poznan
1933. (Przyczyny nieszcze$liwie zakonczonej kampanji 1812 roku przez gen. Dzie*
wanowskiego objasnione).

) Kotaczkowrski Klemens. Wspomnienia, Krakéw 1898, t. I, str. 83;
Skatkowski A. M. Rok 1812, Lwéw 1812, str. 66 i n.

) Gawvronski Franciszek. Pamietnik roku 1850131 i kronika pamietni*
kowa 1787—1831, Krakéw 1916, str. 307.
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wydanych dla wkadz wyzszych, nie mozemy braé bezkrytycznie. By¢
moze, iz w zakresie szkoly szwadronu, a moze nawet putku zotnierz
orjentowat sie, juz jednak, kiedy przychodzito wykona¢ manewr bar
dziej skomplikowany, wkradato sie pewne zamieszanie. Mozliwe, iz
na ten stan rzeczy wptynat brak regulaminu dla kawalerji. Wiemy
0 istnieniu wiasnych regulaminéw wewnetrznych w poszczegéinych
putkach, np. w 4 p. s. k.1) Wiemy, ze gen. Rozniecki przesytat nie«
ktérym putkom w poczatkach 1811 r. manuskrypty regulaminéws?).
Jednakze brak regulaminu drukowanego odbijat sie ujemnie na szko«
leniu zwiaszcza oficerow miodszych. Wiemy bowiem, ze z tego po«
wodu nie byli oni nalezycie przygotowani i dowddca brygady w czasie
wojny rnusiat dla nich wypisywac specjalne informacje w rozkazach3).
Odbijat sie takze ten brak regulaminu na szkoleniu rekruta. Wiemy
z lustracyj gen. Dziewanowskiego, ze putki nie miaty jasnych instruk«
cyj, skoro na przeglad kazda kompanja stawata w innym rynsztunku.
Ani oficer, ani zotnierz nie wiedziat doktadnie, czego od niego wymac
gajg. Odbijato sie wiec to przedewszystkiem na stronie zewnetrznej,
zotnierz bowiem nie zdawat sobie nawet dobrze sprawy z tego, co
miat z sobg zabra¢ w pole. W najwiekszej mierze dotyczyto to rekru«
tow, ktorzy w znacznej czesci zapeknili szeregi wojska w przededniu
kampanji 1812 r. Por. Dembinski plastycznie przedstawit potozenie
dowddcy takiej kompanji. Pisze on bowiem4) ,musiatem kazdego
zotnierza, szczegOlniej z drugiego szeregu, gdziem rekrutow byt wpa«
kowat, obydwoma rekoma od gtowy do patasza obmacywaé, gdy juz
siedzieli na koniu, bo zaspani ludzie, kaszkietow, pataszow, karabin«
kéw na smyczy, lub kociotkéw przytroczonych do mantelzakéw za«
pominali. Lajanie i karanie nic nie pomagato, a jezelim kiedy obma«
cania zapomniat, to jak rozwidniato, pokazato sie, ze cze$¢ ludzi z gotg
maszerowato gltowa, a czes¢ bez pataszy*. W opisie tym jest zapewne
sporo przesady, niemniej pozostaje on, jako ogélny obraz, cahraktery«
styczny dla éwczesnych stosunkdw.

Korpus oficerski przedstawiat sie stabo. Starszych i dos$wiadczen«
szych oficerbw byto mato, miodsi natomiast wogdle nie mieli do«
Swiadczenia, a na zajmowane stopnie przewaznie awansowali ze

9 Wiadomos$¢ o istnieniu regulaminu 4 p. j. zawdzieczamy faskawej infomacji
gen. Ku kiela Miatto by¢ obszerny rekopis, obejmujacy stuzbe jazdy. Gen.
Kukiet oddat go jednemu z historykéw, co sie z nim potem stato nie wiadomo.

) Dembinski, o.c t |.str. 87 in.

3) Staszewvski. Gen. Dziewanowski, str. 54 i n.

) Dembinski, o.c t I, str. 111 i n.
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wzgledu na swe szlacheckie pochodzenie, anizeli na posiadane wia
domosci.

Tak wiec np. w papierach pozostatych po gen. Dziewanowskim T)
zachowaty sie instrukcje i rozkazy, ktére nader dobitnie wykazujg, ze
oficerowie mtodsi posiadali braki kardynalnych wiadomosci i dopiero
podczas dziatan wojennych trzeba byto ich uczy¢ malo zasad sztuki
wojennej, ale podstaw stuzby polowej. Wogdle z raportéw widac, ze
wysytani na zwiady bywali prawie ciagle ci sami oficerowie. Tak wiec
np. w 2 p. j. jako dobry zagonczyk zapisat sie szef szwadronu Kossecki
oraz por. Dembinski i Kosinski. W 7 p. j. prawie, ze nie byto nikogo,
za to w 15 p. j. sporo inicjatywy okazali szefowie Psarski2) i Bwer
nicki, oraz kpt. Raduszkowski, przeniesiony ze stynnego 6 p. j. Poza
tymi oficerami niebardzo mogt Dziewanowski liczy¢ na sprawne wy
konanie zlecen, a jednak w chwili rozpoczecia kampanji putk prze
cietnie liczyt po 35 do 40 oficeréw,3) co byto wystarczajace dla tbsa
dzenia stanowisk oficerskich, gdyz odrzucajac 6 do sztabu putku, 4 do
zaktadu, 4 na dowodcow szwadrondéw, a 8 — kompanij, pozostaje na
kazdg kompanje po 2 do 3 oficerow miodszych. Niestety, jak Zazna
czylismy, byli to zbyt mtodzi i niewyrobieni ludzie, ktérzy tylko 8o
bra wolg i zapatem nadrabiali brak wiadomosci i wyszkolenia. O tern
$wiadczy nader dobitnie raport mjr. Radziminskiego, tymczasowego
dowddcy 3 p. j. gdy miat odda¢ do 14 p. j. na stanowisko szefa $zwa
dronu kpt. Jabtonskiego4), prosi, zeby tego oficera pozostawic
w putku ,albowiem nie mam oficera, ktéremubym mogt instrukcje
musztry powierzy¢ nad niego*. Moze jest to nieco przesadna tiado
mos$¢, niemniej dobrze maluje panujgce stosunki.

Stanowiska kapitandéw, dowddcow kompanij zajmowali naog6t
ludzie dojrzali i cho¢ troche w boju zaprawieni, natomiast niezawsze
miato to miejsce z oficerami wyzszymi. Na szczeblu dowddcy $zwa
dronu mato widzimy oficerdw wyzszych. Niejednokrotnie, np. w 2,7
i 11 p. j. spotykamy tylko po jednym szefie szwadronu. Naogot mieli

J) Bibl. Kornicka, rkp. 1379.

2) A. G. X. W., 427, f. 290, Dulfus do ks. Poniatowskiego, Kozienice 14 | 1812.
Podaje go do awansu na szefa szwadronu i takg wydaje opinje: ,,jest najstarszym
w putku i... z najwiekszg gorliwoscig i najlepszym przyktadem w putku pehni
roztropnie obwigzki swoje*.

3) Obliczenie powyzsze, oraz wiadomosci o oficerach, przy ktérych nie zostata
podana wiadomos$¢, na podstawie jakich zrddet jest nakreslona jego sylwetka, sg
oparte 0 prace Bronistawa Gembarzewskiego. Wojsko polskie, War«
szawa 1912, ustepy o kawalerji Ksiestwa Warszawskiego.

4) A. G. X. W, 427, Krakéw 11 VII 1810.
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oni doswiadczenie wojskowe, cho¢ byli to ludzie mlodzi — przeciet«
nie okoto 30 lat. Przeszli conajmniej dwie kampanje, t. zw. ,,pierwszg
wojne polska“ 1807 r,, oraz wojne z Austrjg roku 1809. Szefowie, to
przewaznie oficerowie bojowi, co szlify swe twardg stuzbg w polu
okupili. Przodowat tutaj szef 16 p. j., Fortunat Skarzynski,l) ktory
stuzy w szeregach bez przerwy od roku 1790. Jako towarzysz w 2 wiel«
kopolskiej brygadzie kawalerji narodowej, pod Pawlem Biernackim
odbyt kampanje 1792 i 1794 r. Po upadku Rzeczypospolitej w 1795 r.
stuzy jako ochotnik w 1 p. huzaréw francuskich, skad w lutym 1797 r.
przechodzi do legji wioskiej, gdzie w putku jazdy zyskuje stopnie
ppr. por. i kpt. Odbywa kampanje niemieckg 1806 r. i hiszpanska.
Ranny cieciem patasza i kulg w bok pod Novi, bagnetem pod Saltz«
brunn, a kulg w brzuch pod Tudelg, uzyskuje legje honorowsg i awans
z przeniesieniem do jazdy Ksiestwa Warszawskiego. Warto zazna«
czyé, ze podczas dziatan wojennych na Slasku w 1807 r. dowodzit
Skarzynski w zastepstwie putkiem utandéw nadwislanskich.

Podobnie i drugi szef w tym putku Wincenty Radziminski 2), nie
pochodzit z wojska Ksiestwa. Zaczat on stuzbe w roku 1806 jako
~towarzysz® w putku Dominika Dziewanowskiego, stgd w stopniu
kpt. przeszedt na adjutanta marszatka Augereau, wreszcie w roku
1807 wchodzi w szeregi szwolezeréw, gdzie odbywa dwie kampanje:
hiszpanska i austrjackg. Potem dymisjonowany dostaje sie do wojska
Ksiestwa juz jako cztowiek cywilny. Znaczna cze$¢ szefobw pocho«
dzita z owych ,towarzyszéw*. Do nich nalezat Jozef Konarski, co
w czasie kampanji 1812 r dowodzit 7 p. j., gdy dowddca, ptk. Za«
wadzki, pod pozorem choroby opuscit szeregi z koncem sierpnia, dalej
Wiktor Psarski dowodzit 15 p. j. gdy dowodca zgtosit sie jako chory,
co wspotczesni ,,nikczemnoscig* nazywali.3) Towarzyszem byt takze
najgrubszy z kawalerzystéw, Jan Tomicki. Dobrym oficerem okazat
sie Michat Kossecki z 2 p. j,, pod kopiec kampanji byt to jedyny
wyzszy oficer w 28 brygadzie i jako dowoOdca prowadzit jej szczety
do bohaterskiej szarzy nad Berezyna.

Do wyijatku nalezat szef Adam Nosarzewski,4) ktory liczac 24 lata,

2) A(rchiwum)  A(kt) Dfawnych w Warszawie), K(omisja) R(zadowa)
W(ojny) 2027, f. 35—36; Przeglad Kawaleryjski, Rok VII (1930) Pik. Jerzy Gro«
bicki. Kawalerzysci polscy na stuzbie u obcych mocarstw w dobie napoleon=
skiej, str. 288.

) Rembowski, o. c, str. 560.

3) Bibl. Un. Warsz., rkp. 5. 6/29. Pamietnik t.agowskiego.

49 A. A D. X. W. 121
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w maju roku 1809 przeszedt z pruskiego putku dragondéw Rougettego
do tworzacego sie 7 p. j., skad przeniesiony do 12, dowodzit tym
ostatnim pod nieobecno$¢ dowddcy. Jedynym takze oficerem wyz»
szym, co odrazu ten stopien otrzymat, byt Jozef Dwernicki. Zaciggnat
on sie do partji powstanczej na Podolu austrjackiem, a legitymujgc
sie, iz w czasach Rzeczypospolitej ukonczyt nauki w szkole kadetow,
zaraz otrzymat szlify podputkownika. Mato tez byto oficeréw jak np.
szef szwadronu 3 p. j., Jan Suminski; 1) co nie wiasnym zastugom,
a generalskim faworom awans swoj zawdzieczat. Przeszedt on tylko
stuzbe sztabowg, a adjutantujgc przy boku gen. Woyczynskiego
w przeciggu dwuch lat z podporucznika stat sie kapitanem, w roku
trzecim jest juz szefem. Cho¢ jedynym wyczynem bojowym Sumin»
skiego byta szarza w potyczce pod Wilatowem w roku 1809.

Majorami byli starzy zotnierze, co stuzbe rozpoczynali w szeregach
Rzeczypospolitej. Po rozbiorach, niejednokrotnie spotykamy ich
w legjonach: wioskim i nadrenskim, zanim wstgpili do wojska Ksie»
stwa Warszawskiego. Do tych nalezeli np. Major 11 p. j. Kazimierz
Tanski i Franciszek Brzechffa z 12 p. j. Ostatni 2) w roku 1812 liczyt
32 lata, jednakze byt starym zolnierzem. Rozpoczat stuzbe wojskows
w kawalerji narodowej 1788 r. Wojne 1792 r. i insurekcje odbyt
w stopniu towarzysza. W legjonach uczestniczyt przez wszystkie kam»
panje. Z konicem 1807 r. przybyt do Polski i zaliczony zostat jako szef
szwadronu do 6 p. j. Chlubnie odbyt kampanje 1809 r., wstawiajgc
sie przy zdobyciu Zamoscia, a skoro umilkty dziata i przystgpiono
do organizacji armji, zostat jako major przeniesiony do 12 p. j. Inni
majorowie, jak: Montresor w 1, Piasecki Jakéb w 2 i Pracki w 7
przeszli stuzbe w dawnej armji polskiej. Byli to dobrzy oficerowie
linjowi i gdy mieli pole do dziatania wykazywali, iz nie od parady
noszg szable i szlify oficerskie. Dat tego takze dowodd mijr. 16 p. j
Piotr Strzyzewski, gdy jako szef szwadronu w czasie wojny 1809 r.
prowadzit brawurowsg partyzantke na Podolu austrjackiem.

Sprawa z putkownikami przedstawiata sie gorzej. Tutaj rzadkim
byt okazem oficer, ktéry stuzyt bez przerwy i zawodowo. Byli
jednakze i tacy. Np. dowoddca 1 p. s. k. Konstanty Przebendowski,3)

A. G. X. W. 427, f. 26-27; A. A. D. X. W. 116; K. R. W. 3049, f. 130.
2079 f. 1; Kronika miasta Poznania, Rocznik VIII, str. 177 i n. (Janusz Sta»
szewski, Powstanie poznarskie 1809 roku.)

) AL AL D. X. W. 121
5) Skatkowvski A. M. Polacy na San Domingo, Poznan 1921, str. 142;.
O kokarde legionéw, Lwow 1915, str. 252 i n.
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ktéry ze stuzby w wojsku Rzeczypospolitej przeszedt w 1797 r. do
fegjondw jako ppr. grenadjerow, potem kapitan. Z linji zostat prze

niesiony do sztabu jako adjutant gen. Jablonowskiego. Zaliczony fa

stepnie do korpusu artylerji w 1803 r., zyskat szlify szefa szwadronu.
Brat udziat w kampanji wioskiej, w wyprawie na San Domingo, oraz
wojnach austrjackiej 1805, pruskiej 1806 i polskiej 1807. Podczas
ostatniej otrzymat w 1 p. s. k. stopien majora, rychto na putkownika
zamieniony. Przebendowski miat wiec poza sobg doSwiadczenie z 8tu

giej stuzby wojskowej, byt tez starszy wiekiem od innych putkowni

kéw, w przededniu bowiem kampanji 1812 r. liczyt sobie 36 lat.

Inni dowddcy przewaznie osiagali swoje wysokie i odpowiedzialne
stanowiska przez wptywy i stosunki lub za ofiare pieniezng, ztozong
na rzecz putku. Tak byto z Augustynem Zawadzkim, Adamem Po
tockim, Gabrjelem Rzyszczewskim, Augustynem Trzecieskim i Ada
mem Tarnowskim, dowddcami 7, 11, 12 15 i 16 p. j. Przeszli oni
wprawdzie stuzbe wojskowa, ale nie stata ona w nalezytym stosunku
do odpowiedzialnosci i wymagan, jakie cigzyty na roli putkownika.
Zawadzki x) cztowiek w sile wieku, bo 42 letni, legitymowat sie stuzbg
od 1788 r., jako towarzysz w 4 p. jazdy przedniej strazy. Jednakze
bardzo szybko, bo po 4 latach jest juz pptk, i dowddcg ¥amodziel
nego oddziatu kawalerji, ktéry wiasnym kosztem wystawit. Po
upadku insurecji do kampanji 1809 r. zajmuje sie rolnictwem i dopiero
podczas najazdu austrjackiego wraca do stuzby jako dowodca putku
jazdy, wystawionego w tomzynskiem i Ptockiem, do czego przytozyt
sie takze swemi funduszami.

Niektorzy dowodcy, jak Tarnowski,2) majac tylko ochotniczg
stuzbe w 1794 r., okazali sie zupeinie na miejscu. Ten przeciez #o
wodca miat zadanie utatwione, poniewaz w jego to putku znajdowali
sie tak wybitni oficerowie jak Strzyzewski, Skarzynski i Radziminski.
Dobrze takze opanowywat swoj putk 3 utanéw Aleksander Radzi
minski. Wprawdzie swa stuzbe w wojsku Ksiestwa rozpoczat on jako
adjutant gen. Zajaczka w 1807 r., rychto jednak przeszedt do linji,
poznat zycie putku, a przechodzac stopnie szefa szwadronu, majora
i putkownika miat sposobno$¢ zaznajomic¢ sie z jego dobremi 3tro
nami i usterkami. Byt to oficer bojowy, co stwierdzit zresztg swa
$miercig na polu bitwy pod Mozajskiem. Inni dowddcy, cho¢ dokia
dali staran, studjowali taktyke, stuzbe potowg i regulaminy, nie majgc
ducha i natury Zzotnierskiej, nie umieli opanowac sytuacji. Tak np.

3) A A D, X. W. 116; K. R. W. 3063, f. 223; A. G. X. W. 427, f. 26-27 i 420.
2) A. A. D. K. R. W. 3049, f. 47.
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pomimo wielu staran i trudow ptk. Adam Potocki x) byt stabym to
wodca, a putk jego nie cieszyt sie dobrg opinjg. Rdéwniez dobrym
patrjota, ale stabym dowddcg byt ptk. Augustyn Trzecieski. Pewnym
wyjatkiem wsérdéd putkownikdéw, mianowanych za zastugi przy drga
nizacji powstania na ziemiach galicyjskich, byt Gabrjel Rzyszczewski.
Chociaz jeszcze miody, bo liczyt 27 tat, byt abszytowanym kapitanem
w wojsku rosyjskiem i w jego szeregach przeciw Francuzom odbyt
kampanje 1805 r.

Na czele interesujgcych nas brygad stali generatowie: Bziewanow
ski, Kazimierz Turno, Wincenty Tyszkiewicz i Antoni ks. Sutkowski.
Z tych czterech jedynie pierwszy stuzyt juz w wojsku pruskiem
pod koniec XVIII wieku i w wojsku Rzeczypospolitej, gdy &djutan
towat przy boku ks. Stanistawa Poniatowskiego. Byt takze w sztabie
gen. Dabrowskiego, gdy ten ostatni prowadzit nasze wojsko na wy
prawe do Wielkopolski w 1794 r. Potem urywa sie stuzba wojskowa
Dziewanowskiego, zajmuje sie on jednak badaniem taktyki, ttumaczy
dziela z zakresu sztuki wojennej, a przedewszystkiem uzycia kawale
rji. W 1812 r. wérdd dwudziestoparoletnich putkownikow i trzydzie
stoletnich generatéw, ten Btni wojownik jest jednym ze starszych
dowddcow. Byt to bardzo dobry dowoddca — organizator, rozwazny
i dbaty o swych podkomendnych, a przytem cztowiek wysokiej kul
tury. Znat ludzi i umiat ich odpowiednio szkoli¢. Z pod jego reki
wyszto wielu zdolnych i dobrych oficerow jazdy. Jako taktyk przed
stawiat sie Dziewanowski gorzej. Na pewien brak opanowania 3ytu
acji wskazuje zaskoczenie grupy jego w Tczewie 1807 r., oraz takiez
zaskoczenie przez Awustrjakéw 6 putku jazdy pod Sandomierzem
w 1809 roku. Réwniez z pruskiej stuzby wyszedt Kazimierz Turno.3)
Byt on znacznie miodszy od poprzedniego i jako ppor. pruski, gdy
obejmowat szefostwo 2 p. s. k. po kasztelanie Kwileckim, odrazu
awansowat na putkownika. Pomimo tego wykazat duzo dobrych
checi i wyszkolit sie na zupetnie dobrego dowddce jazdy. Czy to jako
ptk. 5 p. j., czy jako generat wykazywat opanowanie i umiejetnos¢
wykorzystania sytuacji. Dowddca 20 brygady, ks. Antoni Sutkowski,

') Karolina z Potockich N a k w a s k a. Pamietnik o Adamie hr. Potockim,
Krakdw 1862, str. 7 i 28; T anski Kazimierz. Pietnascie lat w legjonach.
Warszawa, 1905, str. 79 i 82; Fredro Aleksander. Trzy po trzy, Warszawa
1917, str. 121, 126 i n.

2) Staszewvski Janusz. Generat Dominik Dziewanowski, Poznan, 1933.

s) Roczniki historyczne, t. IX, str. 82 i 90 (Staszewski Janusz. Organizacja
dywizji poznanskiej, 1806 r.).
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réwniez karjere w wojsku Ksiestwa rozpoczat jako szef putku.
| on, podobnie jak Turno, zostat powotany do objecia tej godnosci
po ustgpieniu Ksawerego Dziatyriskiego. W czasie kampanji 1807 r.
jest on stale przy swoim 9 p. p. Widzimy go w walkach o zajecie
Pomorza, przy szturmie Tczewa, w poczatkach oblezenia Gdanska',
pod Kotobrzegiem, wreszcie w Hiszpanji, dokad jego putk zostat
wystany. Znat stuzbe piechoty i wykazat duzg odwage, jednakze jako
kawalerzysta byt stabym generatem. Jego podkomendny takg wysta«
wia mu opinje: ,,Sutkowski jakkolwiek uprzejmy, peten honoru,
odznaczajacej sie odwagi, nie umiat pozyska¢ ufnosci podwiadnych
jako dowddca brygady. Oficer piechoty zapominat czesto, ze jazda
dowodzi. Nieraz pfaciliSmy krwawo infanteryjskie jego obroty*.l)
Czwarty z generatéw brygady Wincenty Tyszkiewicz 2) byt bliskim
kuzynem naczelnego wodza ks. Jozefa. Wprawdzie rozpoczagt on
stuzbe w 1790 r. jako szeregowiec gwardji konnej koronnej, rychto
jest chorgzym, a w roku 1792, ztozywszy na potrzeby brygady kawa«
lerji narodowej petyhorskiej 120 tys. zt, przenosi sie do niej i jako
18«fetni chiopiec zostaje rotmistrzem. Po dwuletniej przerwie, w cza«
sie insurekcji kosSciuszkowskiej wraca Tyszkiewicz do szeregow
i pelni stuzbe adjutanta gen. Jasinskiego. Po powtOrnej przerwie
w 1806 r. wraca znowu do stuzby wojskowej jako dowodca gwardji
honorowej warszawskiej. W sztabie Cesarza odbywa kampanje 1807,
po ukonczeniu ktorej obejmuje dowodztwo 2 p. j. Jak z tego wi«
dzimy, przebyt on stuzbe sztabowg, nie majgc istotnej stuzby w linji,
nie mégt wiec zdawac sobie sprawy z prawdziwych potrzeb wojska.

Na czele skombinowanej dywizji kawalerji przydzielonej do V kor«
pusu stat gen. bryg. Ignacy Kamienski. Cztowiek starszy, z pokolenia
XVIII wieku. Stopien generalski osiggnat jeszcze podczas insurekcji
1794 r. a do stuzby w wojsku Ksiestwa zgtosit sie w 1808 r. Odbyt
kampanje 1809 r., uczestniczagc w zdobyciu Zamos$cia. W roku 1812
jest uzyty tylko w poczatku wojny. W walce pod Mirem wykazat
swa nieudolno$¢ i brak orjentacji. Zapewne wiec z tego powodu zo«
stat usuniety z dowddztwa i zastgpiony przez gen. francuskiego.
Dowddcg 4 dywizji lekkiej jazdy byt gen. dyw. Aleksander Rozniecki.
Moznaby w jego ocenie zgodzi¢ sie z jednym z naszych historykéw
wojskowych,3) ze ,pelen sprzecznosci reprezentowat Rozniecki

x) Fredro, o. c. str. 95.

2) A. A. D. X. W. 111; Dzieta ks. Walerjana Kalinki, t. XI, str. 204 i n. (Zy-
wot Tadeusza Tyszkiewicza).

3) Grobicki, o. c. str. 220.
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w jednej osobie typ dzielnego bojowego oficera i zdolnego #rganiza
tora, a réwnoczesnie przewrotnego i pod kazdym wzgledem ziego
cztowieka..” Istotnie, Rozniecki od miodych lat studjowat sztuke
wojenng jazdy i przy pomocy cynowych figurek przeprowadzat rozne
taktyczne ewolucje. Praktycznie zetkngt sie z wojng w czasie kam
panji 1792 r., a przedewszystkiem w 1794 r., gdzie juz nawet pod
koniec prowadzi brygade kawalerji narodowej.l) Najwiecej wstawit
sie w legjonach, gdzie pozyskat opinje dobrego kawalerzysty i tg
stawag opromieniony otrzymat stopien inspektora jazdy w wojsku
Ksiestwa Warszawskiego. Powierzong mu kawalerje przyszto bardzo
trudno postawié¢ na wysokosci zadania. Jazda wymaga pewnego czasu
dla swej organizacji i wyszkolenia. Tymczasem tutaj stale musiata,
walczy¢ i jednoczesnie organizowac sie. Z tego wiec powodu thspek
tor jazdy miat arcytrudne zadanie. Nie starczyto czasu na opracowaé
nie regulaminéw, a kawalerje trzeba byto szkoli¢, dlatego tez podczas
wiekszych manewr6w nie umiano spetni¢ zyczeri Roznieckiego, a on
sam, nie majac wyszkolonych oficerow i niejasno formutujac zadania,
powodowat pewien zamet. Na ujemnej opinji Roznieckiego przez
wspotczesnych, zawazyty powaznie takze i jego wady charakteru. Byt
on nielubiany dla swej szorstkosci i dokuczliwosci i zyskiwat licznych
wrogow. Potrafit np. przed frontem temi stowy napomina¢ pub
kownika: ,,Nie $piewaj Wasan, bo Kirasjerzy tariczy¢ beda.“ Niepo
miernie jednak wiecej niz te wady zawazyla na opinji Roznieckiego
jego rola jako szefa policji tajnej za Krolestwa Kongresowego. Bodaj
czy to nie zawazyto najwiecej na opinji wspétczesnych.

Na czele jazdy prawego skrzydta wielkiej armji miat komende gen.
dyw. Marja Wiktor Mikotaj Latour—Maubourg. Byt to zotnierz
wytrawny, ktory przeszedt wszystkie kampanje napoleoniskie. Z Po
lakami zetknagt sie w 1807 r,, gdy w czasie ,,pierwszej wojny polskiej
brat udziat jako gen. bryg, w 3 dywizji dragonéw. Pod koniec 1807 r.
awansuje na gen. dyw. Uchodzi za dobrego oficera jazdy. Jego pod
komendny — Polak, tak go charakteryzuje:¥) ,,Gen. Latour—Maa

*) Albrecht Janusz. Generalny inspektor jazdy gen. dyw. Rozniecki i jego
lustracje putkdw jazdy Ksiestwa Warszawskiego (Bellona 1922, nr 2). Albrecht
Janusz. Z dziejow jazdy Ksiestwa Warszawskiego, Warszawa 1922, str. 57 i n.;
Bibl. Un. Warsz. Pamietnik tagowskiego (w nim relacje o intrygach
przeciw Mangetowi) ; Nakwaska, o. c. str. 41 i n.; Fredro, o. c. str. 135 i n,,
138; Pamietniki Franciszka z Blociszewa Gajewskiego, Poznan, b. d. t. | str. 42
i n. 168.

2) Bibl. Un. Warsz. Pamietnik t.agowskiego.
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bourg nie miat nad lat 48 lub 50. Wzrostu duzego, koscisty, lecz
chudy. Wiosy blond, w pét siwe. W mowieniu usmiech nieznaczny
postrzega¢ sie daje, po ustgpieniu ktérego postac przybiera humor
zamyslonego z rozwaga. Caty uktad grzeczny. Rozmawia z tagodno«
Scig, lecz krotko*. Wogoble jezeli pamietnikom mozna wierzy¢, to
Latour—Maubourg cieszyt sie¢ mitoscig podkomendnych. Dowodzenie
jednak naszemi putkami kawalerji nie byto fatwem zadaniem, jak to
bowiem widzieliSmy, zotnierz, w znacznej czesci rekrut Swiezo za«
ciggniety, nie byt nalezycie wyszkolony, byt Zle przewaznie ubrany
i siedziat na koniach stabych w ztym ekwipunku. Uzbrojenie nieje«
dnolite i przewaznie w ztym stanie.

Starano sie temu zapobiec. W poczatkach 1812 r. zaczeto reorgani«
zowaé naszg jazde. Pulki przez nowy pobor miaty by¢ zasilone do
752 szabel w szwadronach bojowych, a 71 w zakladzie.l) Céz to jed«
nak mogto pomoc, skoro dawniejsi rekruci daremnie tracili czas dla
braku umundurowania i ekwipunku. C6z to mogto pomdc, skoro
korpus oficerski byt tak lichy, ze na putk ledwie jeden oficer umiat
poprowadzi¢ musztre. Czyz nominalne rozszerzenie putkéw jazdy do
czterech szwadrondéw na mocy umowy miedzy Napoleonem a Ksie«
stwem 2) mogto poprowadzi¢ sytuacje.

Wiadomosci o tej umowie, zawartej 25 lutego 1812 r. przez mini«
strow petnomocnych Senfta i Serre, dochodzity juz wcze$niej do
kraju. Jeszcze w styczniu informuje gen. Dabrowskiego 3) jego adju«
tant kpt. Sottyk, ze ,oficer od gwardji p. Wan der Noot przywiozt
z Paryza rozkazy do powiekszenia naszej kawalerji. Kazdy regiment
bedzie do tysigca ludzi pomnozony i dépdt bedg przy putkach. Cie«
kawa rzecz tylko skad znajda sie fundusze przy takim niedostatku*.4)
Wybicki 5) widziat w kraju ,tylko jek i rozpacz... Wojsko niecate
kontente, a lista cywilna umiera z gtodu, bo jej nic nie ptaca* Miedzy

1) Skatkowvski. Korespondencja ks. Jozefa, t. IV, nr. 513.

2) Skatkowvski. Korespondencja ks. Jozefa, t. IV, nr. 544; Handelsman
Marceli. Instrukcje i depesze rezydentow francuskich w Warszawie, t. I, Kra«
kéw 1912, nr. 334.

3) Bibl. Nar.,, Coli. aut. 210, t. XXIl, nr. 16 =za styczen 1812 r. 9 I;
nr. 12 za styczen 1812, Pawlikowski do Dabrowskiego, Warszawa 12 I.

) Por. Handelsman, o. c¢. t Il, nr. 323, 345 356; Mansuy Abel.
Jerome Napoleon et la Pologne, Paryz 1931, str. 168 i n., 302 i n.; Skatkow,
ski A. M. Rok 1812, Lwoéw 1912, str. 7 i n., 32.

s) Bibl. Nar., Col. aut. 210, t. XXI, nr. 10 za styczen 1812, do Dabrow«
skiego, Warszawa 9/1.
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Poniatowskim, ministrem wojny, a Matuszewiczem, ministrem skarbu,
przychodzito do ostrych star¢ na tle pieniedzy potrzebnych dla armiji,
ktére wydobywano z ludnosci kraju wyniszczonego i wyczerpanego
poprzedniemi wojnami.l)

Potozenie byto fatalne. W wojsku nastroje byly nienajlepsze. Zok
nierz byt nieoptacony, Zle zywiony i Zle ubrany. Przybywajacy z woj«
ska francuskiego wachmistrz Dmochowski taki kresli obrazek o sto«
sunkach w 7 p. j.2) ,Zotnierz bezptatny i bez subordynacji oficer na«
dety jak pecherz, a podoficer goty jak Swiety turecki. Informuje on
tez nas, iz przez 2% roku stuzby ledwo za 6 miesiecy byt mu wypta«
eony zold. Znaczng wine ponosi za to administracja wojskowa, gdyz
ptk. Zawadzki skarzy sie ks. Jézefowi,3) ze podinspektor popisow
Radziejowski nie podpisat listy ptacy dla szwadronu stojacego w Gio»
gowie (a tam byt przydzielony Dmochowski), przez to na putk wy«
padfa mniejsza suma. Najgorzej za$, ze ludzie, petili stuzbe poza
krajem i zostali bez $rodkéw do zycia. Ten brak funduszéw czesto
mécit sie na zotnierzach. Wiemy np. iz w 12 p. j.4) dla zaspokojenia
pretensyj fabrykanta z Kodna, Grabowskiego, uzyto pieniedzy prze«
znaczonych na zotd, narazajgc zotnierzy na niedostatek.

Zte warunki stuzby, znizona racja zywnosci, niewyptacanie zotdu
wpltywaly na szerzenie sie choréb,5) zwilaszcza panowat skorbut
wsérdd zajetych wojsk przy naprawie twierdzy Modlina. Byt on tak
silny, ze po 50 zotnierzy dziennie przywozono do Warszawy,6) a na«
tlok w lazaretach byt tak wielki, ze chorych musiano transportowac az
do Kalisza.

Dlatego tez nie zdziwi nas wiadomo$c¢, ze w dzien nowego roku Ks.
Jozef, zwotawszy oficerow do siebie, miat ich wezwa¢ do ponoszenia
wszelkich ofiar, o$wiadczajac?), ,,zeby cierpliwie wszystko znosili, ze
przyjdzie moment, co wszystko im ostodzi." Zapewne mialo to zna«
czyé, iz przyszta wojna pomysine przyniesie zmiany.

) Handelsman, o. ¢ t. Il, nr. 325.

2) Pisma Franciszka Wiktora Dmowskiego, Lwow 1843, str. 151 i n.

3) A. G. X. W. 602, f. 316, Radom 8 11812.

4) A. G. X. W. 572. f. 480, Wegrow 13 1X1811, raport rady gospodarczej szwa«
dronéw wojennych.

5 Handelsman, o. c. t. Il, nr. 330, 332.

6) Bibl. Nar. Coli. aut. 210, t. XXI, nr. 16 za luty 1812, mjr. Jozef AxamitowskKi
do gen. Dabrowskiego, Warszawa 1711; Skatkowvski, Rok 1812 str. 32 i n.

') Bibl. Nar., Col. aut. 210, t. XXI, nr. 4 za styczeri 1812, mjr. Skalski do gen.
Dabrowskiego, Poznan 5 I.
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Pamietnikarz Owczesny, $wiezo do naszych wojsk przybyty,l)
zapisuje, iz tak wyczerpany kraj, jak nasz, cudéw dokazywat, ze %o
gole jeszcze co$ mogt dawac na wojsko. W ofiarnosci tej i zrozumieniu
potrzeb widzi on wielkg mito$¢ Ojczyzny, ktora przed zadng nie
wahata sie ofiarg, c6z, kiedy nawet ten najwiekszy wysitek nie stars
czal, a jazda nasza podobnie jak i reszta wojska, gdy przyszio jej wy
ruszy¢ do walki z wrogiem, nie byfa nalezycie przygotowana do boju.

Kawalerja rosyjska byta zblizona organizacyjnie do wojska fran
cuskiego,2)gdyz putki regularne zostaty w poczatku XIX stulecia.
zreformowane.3) Jazda regularna rosyjska dzielita sie podobnie jak
francuska na putki lekkie i ciezkie. Pozatem spotykamy jeszcze
w Rosji jazde nieregularng, t. j. kozakdéw. Grupa jazdy regularnej
dzielita sie na kirasjerow, dragondw, utanéw i huzaréw, przyczem
dragoni stanowili rodzaj posredni zwany jazda linjowa, a uzbrojeni
w karabiny piechoty, mogli po odprowadzeniu koni walczy¢ pieszo.

Regularna jazda rosyjska dzielita sie pod wzgledem @rganizacyj
nym, podobnie jak francuska, na dywizyjng i korpusy samodzielne.
Jazda rosyjska, jak cata zresztg armja, ulegta w poczatkach XIX 3tu
lecia reformie.4d) Odbywala sie ona stopniowo podczas ciggltych
walk to z Francjg, to z Finlandjg, to wreszcie z Turcjg i na Kaukazie.
Dzieki temu zotnierz rosyjski stale byt zaprawiony do walki i 1
wnocze$nie z postepem zmian organizacyjnych, wzmagata sie jego
warto$¢ bojowa.

Pulki jazdy rosyjskiej nie miaty jednolitego podziatu.5) Jazda tie
zka (kirasjerzy) i linjowa (dragoni) formowali putki ztozone z 4
szwadrondéw bojowych i 1 zapasowego. Jazda lekka, a wiec huzarzy
i utani skiadali putki dwa razy liczniejsze, gdyz putk rozpadat sie na
dwa bataljony po 4 szwadrony kazdy; putk miat ponadto 2 3%zwa

Revue des études napoléoniennes, Ame str. 101 in., Turno Kazimierz.
Souvenirs d'un officier polonais.

Kukiet, jazda polska, str. 27 i n; Charkiewicz o oc¢,
str. 10 i n.; Bogdanowicz M. gen. Istoria otieczestwiennoj wojny 1812
goda, Petersburg 1859, t. I, str. 59; Picard, o. c. t. Il, str. 61 i n.; Ten ostatni
oblicza w wojsku rosyjskiem szwadron w linji na 151 szabel, w gwardji na 159,
Bogdanowicz w linji na 150, w gwardji na 160.

3) Bogdanowicz, o. c¢. t. I, str. 154 i n. Otieczestwiennaja wojna i russkoje
obszczestwo, Moskwa 1912, t. IlI, str. 65 i n. (art. K. K. Kozewnikowa, Ar«
mija w 1805 — 1814 godach).

4) Bogdanowicz o. c, t. I, str. 54 i n.; Otieczestwiennaja wojna, t. lll,
str. 65 i n.

s) Bogdanowicz, o. ¢ t. I, str. 109 i n.; Charkiewicz, o. c. str. 10.
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drony zapasowe po jednym dla kazdego bataljonu. Korpusy jazdy
byly stabsze od francuskich, skiadaty sie bowiem z dywizji drago
néw, oraz jednego putku jazdy lekkiej. Dywizje Kirasjerskie two
rzyty osobne jednostki po 20 szwadronow i byty przydzielone 8rga
nizacyjne do V i VIII korpuséw piechoty.

Swoisty zupeinie rodzaj kawalerji przedstawiali kozacy.l) Stano
wili oni w Rosji osobny stan ludnosci, ktéry za zwolnienie od podat
kéw w pewnych oznaczonych terminach lub na zawotanie, dostarczat
kontyngent jazdy. Kozacy stuzyli wojskowo na wiasnych koniach
i byli wkasnym kosztem uzbrojeni. Konie ich byly niepozorne, ale
nader wytrzymate. Bron uzywana przez kozakéw byta réznorodna,
przewaznie jednak stanowity jg piki, pozatem strzelby, pistolety i pa
fasze. Toczyli oni walke w zupetnie odrebny sposob. Kozak nie Hacie
rat wprost, gdyz nie lubit otwartej walki, zato na podjazdach i *asadz
kach byt nieoceniony. Dzigki wytrzymatosci koni i ludzi tudziez swej
lotnosci stali sie zczasem kozacy wielkiem utrapieniem dla armiji
francuskiej. Zaznaczylo sie to zwiaszcza podczas odwrotu z pod
Moskwy. Uczestnik wyprawy temi stowy charakteryzuje kozaka:2)
»,Kozak roztropny... i trzy dni je$¢ nie bedzie... ma niepojety talent
orjentowania sie; nigdy nie zapusci sie tam, skad cofngc sie nie mo
zna. Uchodzacego trudno dogonié, bo pierwej wyrachowat, jak da
lece zblizy¢é sie mozna. Nie przetniesz mu drogi, nie wpedzisz w Ba
gna, bo choéby pierwszy raz byt w jakim kraju, zgaduje ledwie nie
psim instynktem, S$ciezki i przesmyki, ktorych trzymac sie nalezy.
Spiacego nikt nie zeszedt, czujny jak zéraw. Nie ma on szlachetnej
odwagi, nie ma wstydu tchorzostwa. Na lufke nie natrze za nic
na Swiecie. Za pierwszym wystrzatem niknie jak kamfora. Kozacy
sg niestrudzeni — na lekkich, wytrwatych, mato paszy i spoczynku
potrzebujacych koniach, przenosza sie z wielkg szybkoscig z miejsca
na miejsce, aby sie skupi¢ i uderzy¢ niespodziewanie na Hieprzyja
cielg, a zawsze w przewazajacej liczbie®.

Organizacyjnie tworzyli kozacy putki po 5 sotni kazdy.3) ticze
bnie putk kozacki podczas dziatan wojennych wynosit do 440 szabel.
Putki kozackie wyjgtkowo byly przydzielane jako jazda dywizyjna.
Przewaznie jednak kozacy byli zbierani w brygady i osobne korpusy
lotne, dziatajagce samodzielnie. Z poczatkiem kampanji w zwigzku
z dziataniami Il armji rosyjskiej spotykamy dwa takie korpusy. ¥

2) Picard, o. c, t. II, str. 62.
2) Fredro, o. ¢, str. 137 i n.
3) Charkiewicz, o. c., str. 10.
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den z nich jest przydzielony do | armji i pozostaje pod rozkazami
atamana Pfatowa, drugi nalezacy do armji Il dowodzony przez gen.
mjr. lfowajskiego 5.1) Zczasem obydwie grupy przytaczyty sie do
Il armji, a na ich czele stangt Ptatow.l) By}t to zotnierz zaprawiony
w walkach od dziecka. Urodzony w 1751 r., a wiec podczas wojny
1812 r. liczyt 61 rok zycia. W szeregi wojsk kozackich wstgpit jako
134etni chiopiec, w ustawicznych walkach dostuguje sie coraz to
wyzszych stopni. W 1801 r. jest on atamanem kozakoéw donskich,
podczas wojen w Prusach i Polsce w stopniu gen. por. dowodzi %ot
niami kozackiemi. W 1809 r. widzimy go na froncie tureckim, gdzie
odznacza sie przy zdobyciu twierdzy Babad, za co otrzymuje stopien
generata jazdy. WYystepujac wiec przeciw naszym wojskom w 1812 r.,
miat za sobg Ptatéw glebokie doswiadczenie i umiejetnos¢ wojskowa.
Podczas tej wojny wiele przyczynit sie do zdemoralizowania wojsk
francuskich; spotykaty go jednak zarzuty ze strony Bagrationa i Jer
molowa za nazbyt wielkg odwage i samodzielno$¢, gdyz z tych po»
wodow miat on rzekomo niezawsze dostatecznie ostaniaC armje re»
gularna.

*) Oficeréw rosyjskich, o ile kilku byto tego samego nazwiska, odr6zniano przez
nadanie im numeracji. Mamy z tem do czynienia i w danym wypadku, gdyz byto
kilku Howajskich.

2) Otieczestwiennaja wojna, o. c., t. Ill, str. 107 i n. Platdw brat jeszcze udziat
w kampanjach 1813 i 1814 r. Zmart w swych dobrach, zwanych Jetonczycka Swo»
boda nad Donem.
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GRODNO WCZESNOSREDNIOWIECZNE

w Swietle prac wykopaliskowych, dokonanych na Krélewskim Zamku Starym
w Grodnie w latach 1932 i 1933.

Swiatynia obronna na Kotozy’) — przedmieéciu Grodna, pochodzaca z XI—XII
W., dotychczas byla uznawana za najdawniejszy zabytek budownictwa z cegly na
péinoco-wschodzie Rzeczypospolitej.

Stata ona luzem pos$rdd innych zabytkdw budownictwa, zresztg na terenie woje-
wddztw poétnoco-wschodnich, pochodzacych z pézniejszych czasbw, poniewaz nie
siegajg one czasow wczesniejszych ponad drugg potowe XIV w. (zamki w Krewie,
Lidzie, Miednikach, Trokach i Nowogrddku, koscidt w Iszkotdzi).

Z XIII w. nie znamy ani jednego zabytku budownictwa $wieckiego lub kosciel-
nego, wzniesionego z cegly na terenie ziem dawnej Litwy, wchodzacych w skiad
dzisiejszej Rzeczypospolitej. Z kamienia — znany jest ,stolp” (wieza obronna)
w Kamiencu Litewskim, pochodzacy z drugiej potowy XIII w.

Zabytki Sredniowiecznego budownictwa drzewnego na wskazanym wyzej terenie
dotychczas nie byly odnalezione.

Czas wzniesienia tej $wigtyni dotychczas nie zostat doktadnie ustalony.

W Swietle badarn uczonych rosyjskich (W. Suslowa, P. Pokryszkina
i I. Gornostajewa) mogta powsta¢ w drugej potowie Xl, wzglednie w pierw-
szej potowie XII™ w.

Poswiecilismy jej nieco uwagi w wydawnictwie p. t. Wojewodztwo Biatostockie.
Przesztos¢ — zabytki. Biatystok, 1929.

M. Walicki (Cerkiew Sw. Borysa i Gleba na Kotozy pod Grodnem. War-
szawa 1929) probowat ustali¢ czas wzniesienia tej Swiatyni na podstawie przede-
wszystkiem jej tytutu bez udowodnienia, ze przed rokiem 1405 pod wezwaniem
Sw. Borysa 1 Hleba (a nie Gleba, jak pisze M. Walicki) zostata ufundowana,
tem bardziej, ze w ciggu dluzszego™ czasu pozostawata w ruinie, o czem $wiadczy
na?rawa gornych partyj murow gotycka ceglta (z czasow Witolda). Swigtynia
kotoska prawdopodobnie w 1183 r. ulegta pozarowi od pioruna, jak o tem Swiad-
czy latopis hypacowski. Nazwe swojg otrzymata od Kotozan, CZJI“ mieszkancow
osadX (przedgrodzia) pod Pskowem, zburzonej przez Witolda, w. ks. lit,
w 1405r., tu osadzonych. Niezawodnie Kotozanie przyczynili sie do odbudowy
Swigtyni kotoskiej.

Nalezy zaznaczy¢, ze praca M. Walickiego powstata bez ?runtowniejszego
zbadania_ Swiatyni na Kotozy, jak i innych (np. $w. Zofji w Pofocku). Niestusz-
ne réwniez jest twierdzenie, ze terytorjum t. zw. Rusi Czarnej bylo pierwotnie
etnicznie litewskiem.

Prace te dosy¢ wszechstronnie omowit w Przegladzie Historji Sztuki (R. I,
Krakow, 1932) W. M ol¢, stusznie wskazujac na mozliwo$¢ zwiagzkdw (przynaj-
mng}]tlw zakresie ceramiki) z Batkanami, ‘szczegblnie po odkryciu ruin cerkwi
w Patlejnie.
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Zabytki fortyfikacyj ziemnych, ktorych liczne $lady pozostaty nad Niemnem
Srodkowym i jego doptywami, dotychczas nie zostaty nalezycie zbadane.

Wstepne badania ,,Szwedzkiej gory“ w Wotkowysku, dokonane przez piszacego
w latach 1924—1925% wykazaty obecnos$¢ sladdéw kultur, siegajagcych conajmniej
VII—IX w. az do XIII w., lecz brak sladéw wiekszych zabudowan (oprécz ostro«
kotu) zmuszat zwréci¢ uwage na Kotoze, gdzie obok Swigtyni warownej nalezato
oczekiwa¢ odnalezienia resztek grodu wczesnosredniowiecznego, czy tez klasztoru,
jaki tam mogt istnie¢ w wiekach Srednich, poniewaz opactwo istniato w XV w. az
do 1839 r., czyli kasaty Unji sw.?).

1

Grodno. Swiatynia po bazyljafiska (obronna) z XI — XII w. na Kotozy.

Jednakze wykopy, dokonane przed paru laty pod ogrodzenie $wiatyni kotoskiej
daty moznos$¢ ustali¢, iz w najblizszem otoczeniu S$wigtyni warstwy kulturowe
przez Rosjan zostaty w barbarzynski sposéb zdjete i uzyte na wzmocnienie zbocza
wysokiego brzegu Niemna, na ktérym malowniczo wznosi si¢ ten osobliwy zabytek
Sredniowiecznego budownictwa koscielnego.. Nie jest jednakze wykluczona mozli«
wos¢ odnalezienia resztek Sredniowiecznych zabudowan klasztornych na Kotozy
nieco dalej od Swiatyni, na terenie dzisiejszego ogrodu owocowego.

Powyzsze okolicznosci sktonity do zwrécenia wiekszej uwagi na gére Zamkowg
w Grodnie, na ktorej zachowaty sie resztki muru obwodowego z czaséw Witolda
i Krolewskiego Zamku Starego, przebudowanego przez Stefana Batorego na mie«
szkalny, by mégt wielkiemu krdlowi stuzy¢ za podstawe jego poczynan wschodnich.
Na tym zamku Stefan Batory w d. 12 grudnia 1586 r. dni stawnego zywota swojego
zakonczyt.

J) J. Jodkowski. Grodzisko Wolkowyskie. Grodno, 1925.

2) Sprawe te poruszaliSmy w Kronice m. Grodna (Grodno, 1928, z 1) i w osob«
nej odbitce p. t. Grodno i okolice w zaraniu dziejow Litwy i Rusi nad Niemnem.
(Grodno, 1928).
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Grodno. Swiatynia obronna z XI — XII w. na Kotozy. W gérnej partji muréw
widoczne sg otwory zamurowane waskich strzelnic.

Za Jana lll, dzieki Krzysztofowi Pacowi, kanclerzowi i staro$cie wowczas gro«
dzienskiemu, od 1678 r. byly przeniesione sejmy Rzeczypospolitej do Grodna i po«
czatkowo zbieraty sie na Krélewskim Zamku Starym.l).

") Pdzniej w patacu trybunalskim inaczej zwanym ,Batoréwka“, zanim za Sa«
sow zostat wzniesiony Nowy Zamek grodzienski — obok Starego.



102 MISCELLANEA

Grodno. Zamek z czaséw Witolda za Zygmunta Augusta. (Wedtug sztychu
Ziindta i Adelhausera z lat 1568 — 1572. Leningrad, Bibljoteka Publ.).
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Przer6bki w zwigzku z koniecznoscig umieszczenia sejméw zmienity wyglad
zamku Batorego. W XVIII w. miescit sie tu trybunat skarbowy wielkiego Ksiestwa
litewskiego, a po upadku Rzeczypospolitej zamek przechodzit najrozmaitsze ko
leje.b).

W 1925 r. wiladze wojskowe, zawdzieczajgc gen. L. Berbeckiemu, Bwcze
snemu d«cy O. K. Ill, przekazaty czes¢ Krolewskiego Zamku Starego Dyrekcji

Grodno. Teren prac wykopaliskowych na Krélewskim Zamku Starym:

1. ,Terem“ ksigzecy z XI — XII w. 2. Swiatynia z XI w. 3. Resztki zabudowan

drewnianych z XII'— XIII w. 4. Kaplica zamkowa z XIII w. 5. Mur obwodowy

z czasOw Witolda, w. ks. lit. 6. Kazamaty z czasow Witolda. 7. Mur z czasow

Batorego. 8. Mury z XVI — XVII w. 9. Mury z czasow Batorego. 10. Mur
z czasbw Jana II1.

Muzeum Panstwowego, a w 1928 r. powstato Kuratorjum Zamkowe pod przewdd«
nictwem d«cy O. K. I, gen. inz. A. Litwinowicza, skladajace sie z przedsta
wicieli wiadz wojskowych i cywilnych, celem skoordynowania prac, zwigzanych
z uporzadkowaniem (regulacjg) otoczenia Krolewskiego Zamku Starego i gory
Zamkowej, badaniami naukowemi i konserwacjg zamku, jak réwniez majac na

*) Stuzyt za wiezienie w okresie powstania styczniowego; byty' tu pdzniej ko«
szary, klub wojskowy, a po wskrzeszeniu Rzecz pOS‘pOhtej — szpital epidemicz«
ny, pralnia i taznia wojskowa, ,,Dom Oficera“ otel oficerski.
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wzgledzie jego odbudowe, jako gmachu reprezentacyjnego. Przewodniczacym ko»
misji wykonawczej byt komendant garnizonu i d»ca 29 dyw. p. p. gen. Fr. Kleeberg,
a Kuratorem zamku — Dyrektor Muzeum, J. Jodkowski.

Kuratorjum Zamkowe przyczynito sie do powstania bulwaru ochronnego u pod»
néza Gory Zamkowej (550 m.), rozpoczecia akcji usuwania zabudowan z podnéza
gory Zamkowej i regulacji jej otoczenia.

Jedng z najwazniejszych trosk biezacych Kuratorjum Z. w ostatnich latach byto
wzmocnienie niemal prostopadiego zbocza goéry Zamkowej od strony Niemna,
oberwanie sie ktdrego (nawet po zabezpieczeniu podnéza przez wzniesienie buk
waru ochronnego) mogto spowodowaé runiecie resztek muru obwodowego z cza»
sow Witolda i osuniecie sie znacznej czesci dziedziica zamkowego.

Na wzmocnienie zbocza gory Zamkowej byty potrzebne znaczne iloSci materja»
téw ziemnych, to tez dwca O. K. Ill, gen. Litwinowicz, w d. 20 czerwca 1928 r.
zezwolit na czesciowe obnizenie poziomu dziedzifica zamkowego od strony Niemna
w celu uzycia gruzoéw i ziemi na wzmocnienie zbocza gory Zamkowej, a jednocze»
$nie na odstoniecie resztek dawnych murdw celem ich naukowego zbadania i za»
konserwowania.

Trudnosci finansowe i techniczne jednakze nie pozwolity na rozpoczecie robot
weczesniej, niz z koncem 1931 r., gdy powstata mozliwos¢ uzyskania pomocy od
Funduszu Bezrobocia i po zadeklarowaniu przez Korpus Oficerski i Podoficerski
Garnizonu Grodno znacznej kwoty, potrzebnej na nalezyte zorganizowanie robot
i opfacanie wykwalifikowanych robotnikow.

Juz z wiosng 1932 r. zostalo stwierdzone , ze na terenie Krolewskiego Zamku
Starego zachowaly sie liczne resztki dawnych zabudowan, siegajagcych wczesnego
Sredniowiecza, przytem catkiem nieznanych.

W datowaniu odkrywanych resztek budownictwa dawnego ulatwial poniekad
bruk z czasobw Batorego, zachowany na glebokosci 2 m. ponizej dzisiejszego po»
ziomu dziedzinca zamkowego, utozony na gotyckich gruzach, ponizej ktérych od»
naleziono skiad kul kamiennych o S$rednicy okoto 40 cm. — w jednem migjscu
w ilosci 29 sztuk. Tamze zostat znaleziony pienigzek srebrny Witolda (av. Kotu»
mny, rv. grot oszczepu z krzyzykiem).

Nieco nizej zachowaly sie resztki zabudowan drewnianych, przecie»
tych wykopem pod fundamenty muréw gospodarczych za Batorego, a siegajacych
conajmniej IX—X w. az do potowy XIII w.

Sq to pietrzace sie resztki najrozmaitszych budowli. W péinocnej czesci terenu,
zajetego resztkami budowli drewnianych, przebija spalong podtoge ostrokdt z cho»
dnikiem pozostato$¢ wewnetrznego obwarowania grodu grodzienskiego, bie»
gnacy réwnolegle do Swigtyni z cegly, ktéra w okresie istnienia ostrokétu juz byta
w ruinie (o czem nizej) i kaplicy zamkowej z drugiej potowy XIII w., wzniesionej
na ruinach nieznanej dotychczas $Swiatyni z XI w.

Powyzej ostrokoétu istniaty zabudowania gospodarcze: spichlerz zbozowy, w kto»
rym znaleziono znaczne ilosci ziarn spalonego zboza (wiecej zyta, niz pszenicy),
narzedzia rolnicze (sierp, motyka i in.), zarna kamienne, a nawet skarbczyk ze sto»
parni srebra.

Teren z resztkami zabudowari drewnianych nie zostat catkowicie odstoniety, ani
tez zbadany. Zbadanie nizszych warstw' musi spowodowaé zniszczenie -wyzszych,.,
to tez czasowo w badaniach musiata nastgpi¢ przerwa.

W nizszych warstwach, zalegajagcych w gtgb na 2,5 m. (conajmniej), dato sie za»
uwazy¢ zaleganie warstw kory brzozo w ej, jakby dzielacej resztki drewnianych
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Grodno. Teren prac wykopaliskowych na Krolewskim Zamku Starym: z lewej

strony Swigtynia z XI w. z kamieniami ofiarnemi, nad nig widoczne sg ruin

kaplicy zamkowej z XIII w.; z prawej strony resztki zabudowari drewnianyc
z XII' — XII w., przecietych murem z czasow Batorego.

zabudowan zweglonych, pochodzacych z szeregu wiekéw, a pietrzacych sie tu
niccem w mysl koniecznosci wznoszenia nowych budowli dawniej ,na starych
$mieciach*. Jest tu dostowne potwierdzenie tego okreslenia.

Gdy nastepywaty katastrofy wojenne, potgczone z pozoga, prawdopodobnie
nie rozgrzebywano zgliszcz, lecz napredce wznoszono nowe budowle i li tylko
dzieki tym okolicznosciom mogty zachowa¢ sie rozmaite odpadki kuchenne i pracy
codziennej na wczesnohistorycznym grodzie grodzienskim oraz rozmaite przed
mioty, nawet wieksze stopy srebra, (grzywien, czyli sztabek?), nie wyliczajac
mnostwa utamkow bransolet szklanych, paciorkéw, utamkdéw bransolet i metalo
wych zapinek, grzebieni — gtéwnie w warstwach (z bocznych odkrywek), pocho
dzacych z IX — XI w. Nawet zachowata sie pracownia szewcka z XII — XIII ww.
z mnostwem kawatkéw skor, nozykami i ,kopytem“ kamiennym (analogja nie
jest znana). W glebszych warstwach zachowato sie obuwie meskie, przypomina
jace do dzi$ dnia noszone przez goérali (bardziej podobne do fapci) i damskie —
z deseniem dziurkowanym.

Nie brak t. zw. kosci do gry szklanych, koscianych i nawet z kory brzozowej
wykonanych, jak réwniez kulek z tupku zapewnie réwniez do gry stuzacych.

Z zabawek dziecinnych zastuguje na uwage mieczyk drewniany, wzorowany na
mieczu normariskim.
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Grodno. Resztki zabudowan drewnianych, odkryte na Kroélewskim Zamku
Starym, pochodzace z XII — XIII w. Na pierwszym planie widoczny jest ostrokdi
z chodnikiem, przebijajacy sie przez podtoge z drugiej potowy XIII w-

Wszakze zagadkg byto ustalenie szeregu warstw kory brzozowej, ktérg ustane
sg zweglone resztki zabudowan drewnianych, gdzieindziej za$ znaleziono kore te
w zwojach a nawet kawatki ze $ladami zszywania. Wiadomo byto, iz kora brzozo«
wa byla uzywana przez Stowian do grzebania zmartych. Skiladano jg réwniez
w formie daniny. K. Weinhold!) podaje ciekawe wiadomosci, tyczace sie
kory brzozowej, stosowanej w dawnem budownictwie normjafiskiem do krycia
dachéw. Wedlug K. Weinholda w Skandynawiji dach, wykonany z tarcic,
kory brzozowej, turzycy lub darni, nie byt przymocowywany do Scian, a tylko
ktadzony n;a nie, to tez fatwo mozna bylo Sciggng¢ go naddt.. Z latopisu fiypa
cowskiego wiemy, jak zostat zamordowany na Rusi witez normanski (warego«
ruski) Itlar w swojej rezydencji. ,Przekopano“ dach i przez otwér w nim
puszczono strzate z tuku w serce lItlara.*2). Rowniez dachy mogly by¢ kryte
stomg. Jednakze na Rusi (p6in.) zwyczaj krycia dachéw korg brzozows przetrwat
do XVI—XVII w. jak stusznie zauwazyt hr. U waréw w Mater, dla archeolog,

slowarja 4).

X) . Jaroszewicz Obraz Litwy. Wilno, 1844, cz. |, str. 66—67.
2) Altnordisches Leben. Berlin, 1856, str. 217.

3) P. S. Rus. Let., I, 97.

} Kostomarow. Oczerk domaszniej zizni. Petersburg, 1860, str. 44,
5) Drewnosti, Il, Moskwa, 1869, str. 25.
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Jako budulec przewaza sosna. Sg jednakze pale i stupy debowe. Cze$¢ zabudo»
wan powstata najniezawodniej na palach (ze wzgledu na migzszo$¢ warstw hu»
musu i spalonych resztek zabudowan drewnianych). Zachowaty sie fragmenty
zrebOw z okraglakow.

Zachowane resztki zabudowan drewnianych pochodzg gtownie z okresu pano»
wania Litwy "), mniej z okresu warego«ruskiego, gdy na gorze Zamkowej istniat
szereg budowli wzniesionych z cegty.

Udzielny ksigze grodzierski mieszkat w murowanym ,ter e mie", wzniesio«
nym z plaskiej cegly, ozdobionej reljefowemi znakami, w typie dotychczas niezna»
nemi, chociaz podobne znaki znane sg z prac wykopaliskowych w $wigtyniach ki»
jowskich z X—XI w. i zachowaty sie na Kotozy.

Analogiczne znaki udato sie odnalez¢ na t. zw. plombach drohickich, opisanych
przez Avenariusa i K. Botsunowskiego.

Zachowata sie tylko prawdopodobnie potowa ,teremu™ w dolnej partji muréw,
jak zwykle w S$redniowieczu, niemieszkalnych, z wnekami (ze $ladami przeskle»
pien) i matg ubikacjg (piwniczka). Prawie potowa tego budynku zostata roze»
brana (od strony Niemna), gdy za Witolda byty wznoszone mury obwodowe.
W kazdymbadz razie mury te byly uzytkowane jeszcze w XIII lub nawet w XIV w.
co jednakze jest bardziej watpliwe, poniewaz widoczne sg $lady naprawiania go«
tycka cegltg otworu drzwiowego u kurytarzyka, czy tez podmurowania gankowego,
prowadzacego w kierunku zabudowan drewnianych i $Swigtyni.

Grodno. , Terem ksigzecy“ w czasie odkopywania (wiosng 1932).

) Mniejwiecej 6d 1190 r. do potowy XIII w.
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»rerem“ zostat wzniesiony prawie bez fundamentéw, a zaledwie na lezgcych
w jeden rzad matych gtazach polnych z niewielkiemi odsadzkami w cegle w dolnej
partji muréw.

Nizej zalega humus i gruzy, pochodzace z wczesniejszej jakiej$ budowli z cegtly,
a na gtebokosci okoto I m. lezg zweglone resztki bierwion (wczesniejszej budowli
drewnianej?). Badania glebszych warstw humusu ponizej poziomu, na ktorym
wzniesiony zostat ,terem“ ksigzecy, byly czynione fragmentarycznie (w wyko»
pach pod stupy do szopy, ktdérg zabezpieczony zostat ,.terem“ od opadéw atmosfe»
rycznych).

»rerem“ wzniesiono w Xl lub w XIlI w.,, w kazdymbadz razie pdznej, anizeli
Swigtynia murowana, odkryta w jego poblizu. Do budowy ,teremu“ uzyta zostata
rozmaitych wymiarow cegla, co pozwala przypuszcza¢, ze budowle murowane na
terenie gory Zamkowej byly wznoszone przedtem by¢ moze niejednokrotnie.
Wznoszone na humusie, bez fundamentéw, mogly nawet wskutek osiadania mu»
row obraca¢ sie z czasem w ruing, a c6z dopiero, gdy wezmiemy pod uwage liczne
walki od wiekéw o wiadanie Grodnem — nawet ksigzat halickich.

Poniewaz zachowata sie zaledwie potowa dolnej czesci budynku, poczatkowo
trudno bylo ustali¢ jego przeznaczenie, natomiast wykopaliska przemawialy za
jego Swieckiem przeznaczeniem. Znaleziono tu kilkanascie przeslikow z r6zowego
tupku kaolinowego, gliniane ciezarki do sieci, szczypczyki, groty do strzat, nozyki
zelazne, znaczng ilos¢ utamkdéw bransolet z kolorowego szkia sznurowo kreconego
i gtadkich, kawatek Inianej tkaniny deseniowej i kule kamienne, jednakze o malej
Srednicy (12—15 cm.).

Zachowaty sie nawet wrzeciona drewniane.

Brak $ladow centralnego zatozenia i absyd — a gtéwnie wykopaliska utwierdzity
w przekonaniu, ze odkryty budynek mogt by¢ tylko ,teremem“ ksigzecym, gdy
Grodno byto stolicg udzielnego ksiestwa warego»ruskiego.

Zewnatrz i wewnatrz budynku znaleziono mnostwo utamkow plytek majoliko»
wych, z rozmaitych czaséw pochodzacych i o r6znobarwnej polewie, jakiemi ozdo»
bione sg zewnatrz mury $wiatyni na Kotozy.

Sadzac ze znalezienia znacznej ilosci stopionego olowiu i kawatkow arkuszy,
»terem“ byt kryty otowiem.

Od goérnego — mieszkalnego pietra nie pozostaty nawet $lady.

W poblizu ,teremu” musiata by¢ Swiagtynia, to tez majac na wzgledzie kie»
runek resztek kurytarzyka, czy tez ganku, poszukiwania byty skierowane na oto»
czenie budynku od pétnocy, gdzie udato sie natrafic na zweglone i pietrzace sie
resztki zabudowan drewnianych, wspomnianych wyzej .

Aczkolwiek byly trudne warunki pracy i konieczno$¢ rozkopania znacznej po»
wierzchni dziedzinca zamkowego, po paru miesigcach nie wydaly one pozadanych
rezultatéw, zdawato sie, ze jezeli Swigtynia istniata—musiata ulec zniszczeniu w cza»
sie wznoszenia budynkow gospodarczych za Batorego i Jana Ill. Dopiero na gtebo»
kosci okoto 4 m. wudato sie stwierdzi¢ istnienie znacznych wymiaréw budowli,
wzniesionej z plaskiej cegly, ozdobionej, jak i Swigtynia na Kotozy (réwniez ,te»
rem"), gtadzonemi gtazami narzutowemi, jednakze o wiele wiekszych wymiarach,
anizeli sg zachowane w murach $wiatyni na Kotozy i ,teremu" ksigzecego.

Sciany zewnatrz sa podzielone pilastrami, wykonanemi z profilowanej cegly
i akcentujgcemi trojnawowe wnetrze Swigtyni (o zatozeniu centralnem).
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W dolnej partji muréw wewnatrz i w gruz,ach nazewnatrz znaleziono znaczng
ilos¢ fragmentow i catych plytek majolikowych o jednobarwnej polewie, jednakze
0 wymiarze i ksztattach odmiennych, anizeli te, ktére byly odnalezione w gruzach
u ,teremu“ ksigzecego i zachowfaly sie w Swigtyni na Kotozy. Réznorodne typy
tafelek wskazujg na o wiele bogatsze przyozdobienie Swigtyni zamkowej, nizli
koloskiej. A wiec Swiatynia ta byla niezawodnie katedralng, ksigzeca, nlatomiast
na Kotozy, czyli przedgrodziu, sprawowata role przedniej twierdzy i by¢ moze byta
od poczatku swego istnienia klasztorna.

Odnos$nie datowania $wiatyni nalezy zauwazy¢, ze zar6wno cegla, jak tez phytki
majolikowe, w typie zblizone do odnalezionych przez W. Chwojke w ruinach bu«
dowli drewnianej (jako posadzkowe«) z XI w. w Bietgorodku pod Kijowem, wresz«
cie krzyz u wejscia do Swiagtyni w typie relikwjarzy, wyrabianych dla Rusi kijow«
skiej w Chersonezie w IX—XI w., srebmo«otowiany, pozwala przypuszczaé, iz
mogta ona powsta¢ w X1 w.

W gruzach wewnatrz $wiatyni znaleziono znaczng ilo$¢ utamkéw garnkdw aku«
stycznych czyli glosnikéw (rezonatoréw), ktérych wielkla jeszcze ilo$¢ zachowata
sie w murach $wiatyni na Kotozy. Z utamkéw juz udato sie odtworzy¢ kilkanascie
gtosnikéw, w typie podobnych do kotoskich, jednakze sg one ornamentowane
i nieco mniejsze, nizli kotoskie. By¢é moze znaczna ich cze$¢ zostata wykonana na
miejscu z gliny zoHej i czerwonej.

Do konca 1933 r. byty odkopane zaledwie czesciowo $ciany: potudniowa z bocz«
nem wejsciem i zachodnia z wejsciem gtownem oraz 3—4 m2 posadzki wewnatrz,
utozonej z cegly w rogu potudniowo«zachodnim, gdzie zachowaly sie Slady istnie«
nia kreconych schodéw na poddasze, czy tez na ,,zakomary“ (jakby komory pod
sklepieniami), do ktdrych w Swiatyni koloskiej wejscie prowadzi od czesci oharzo«
wej w grubosci muru.

Sadzac z istnienia strzelnic w $wiatyni na Kotozy i typu p6zniejszych kosciotéw
obronnych (w Supraslu, Matym Mozejkowie, Synkowiczach), wprawdzie powsta«
tych pdzniej — w pierwszej potowie XVI w., wiezowe, krecone schody w tej $wig«
tyni sg dowodem istnienia tradycyj budowlanych na potnoco«wschodzie Rzeczy«
pospolitej.

Na tak matej powierzchni odkopanej posadzki w Swiatyni okazaty sie szkielety
nawp6t zweglone jej, by¢ moze, obroricéw czy tez ofiar naglej, nieoczekiwanej kata«
strofy, poniewaz mnéstwo zweglonych przedmiotow wskazuje na wielkg katastrofe.

Kronikarz hypacowski twierdzi, ze w 1183 r. spality sie w Grodnie $wiatynie
murowane od pioruna, przytem zaznacza, ze nie jedna. Jezeli Swigtynia ta ulegia
katastrofie od pioruna i pozaru, wewnatrz musiato zachowac sie cale jej urzadze«
nie, a nawet groby, czy tez sarkofagi ksigzece.

Dalsze badania mogg wyjasni¢ te wielka i fascynujaca zagadke, jak i rzut jej,
ktérego dotychczas nie byto moznosci ustalic.

Woprawdzie juz zaczela zarysowywac sie¢ jedna z absyd w kierunku wschodnim.

Na szczegdlng uwage zastuguje usytuowanie Swiagtyni. Jej potudniowa S$ciana
jest Scidle orjentowana w kierunku zachodnio«wschodnim bez odchylenia instru«
mentalnego nawet na 0,5°.

Wszystko w tej Swigtyni przemawia o bardzo wysokiej kulturze jej tworcow,
z wyjatkiem lichej zaprawy wjapiennej, ktora dzis niezmiernie utrudnia zakon«
serwowanie tych rewelacyjnych muréw zabytkowych. Znaleziona natomiast w po«
blizu muréw $wiatyni ,tezka" od polewy zielonej pozwala przypuszczaé, ze majo«
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lika, uzyta do przyozdobienia muroéw Swiatyni (jak rowniez by¢ moze i Swiatyni
kotoskiej) powstata w Grodnie, ktére niezawodnie byto osrodkiem nieznanej do«
tychczas sztuki i kultury nad prastarym Niemnem.

Znalezione ponizej fundamentéw ,teremu“ $Slady zabudowan drewnianych, jak
rowniez ponizej poziomu, na ktorym wzniesione byty mury Swigtyni z XI w., po«
zwalajg przypuszczaé, ze grod grodzienski nie powstat odrazu, lecz o wiele wiekdw
wczesniej, anizeli dotychczas sgdzono. Miat on wszelkie warunki ku temu, znaj«
dujac sie u dogodnej dawniej przeprawy przez Niemen, gdy jeszcze istniata wyspa
na Niemnie naprzeciw gory Zamkowej i Kotozy. Krzyzowaly sie tu drogi handlo«
we wodne (szlak bursztynowy) i lagdowe (po przez suchg ,plyte grodziersky™),
czego dowodem sg liczne wykopaliska nawet monet rzymskich (u ujscia rz. Ho«
rodniczynki).

Jak wiadomo, w IX—X w. gtéd zmusit Normandéw do zapuszczania sie od Bak«
tyku w giab krajow dolinami rzek. Juz w 852 r. oblegali grod Apulje na Zmudzi
i z bogatym tupem uszli. Musieli ci Normanowie dotrze¢ do Grodna wczesniej,
anizeli rozpoczeta sie ekspansja panstwa warego«ruskiego od strony Kijowa. Do«
wodem tego moze by¢ litewska nazwa Grodna—Gardinas ') i rzeki Rosi doptywu
Niemna), jak réwniez dwa grodziska obok siebie potozone w Wotkowysku.

Kultura nad Niemnem musiata rozwija¢ sie powoli. Musiato istnie¢ podtoze dla
chrzescijanstwa, jak ono istniato w Kijowie, znanego wcze$niej Normanom, nizli
Rusi kijowskiej, i tylko w tych warunkach moglty powsta¢ tak monumentalne bu«
dowie, jakie udato sie nam odkry¢ w Grodnie na gorze Zamkowej i $wigtynia na
Kotozy, wzniesiona na jego przedgrodziu.

Gréd powstawal na prawym wyniostym brzegu Niemna, z ktérego wspaniaty
widok roztacza sie szeroko, siegajac niemal doliny rz. Biebrzy, gdzie grasowaty
szczepy poganskie Jadzwingdw i Sudawczykdw, chociaz na ich terenie odwieczna
ekspansja lechicka (Mazurdw) siegata na poétnoc od Grodna az do Czarnej Han«
czy — i niezawodnie Grodna.

Gdy Litwini (najprawdopodobniej okoto 1190 r.) zajeli Grodno, zaczyna sie
nowy okres, jednakze inny od poprzedniego. Miedzy ,,teremem* ksigzecym, a $wig«
tynig z XI w., zachowaly sie resztki zabudowan drewnianych, gtéwnie pochodza»
cych z okresu litewskiego Grodna, o czem wspomniano wyzej. Wykopaliska tam
znalezione wymownie $wiadczg o katastrofalnem zaginieciu kultury dawnej. Jezeli
z poprzedniego okresu kazdy przedmiot przemawiat za estetyka Srodowiska (pie«
knie ornamentowane wyroby z kosci w okresie litewskim czesto zastepuje kos¢ tupana)
i wysokim poziomem sztuki i kultury — w okresie litewskim trzeba siega¢ conaj«
mniej XIV w. Nalezy przytem zaznaczyC, ze takie wrazenie sprawia na badacza
przynajmniej dotychczasowy wynik prac wykopaliskowych. Zapasy srebra (sztax
bek?), znalezione w stopach przemawiajg za zasobnem wyposazeniem grodu gro«
dzienskiego, gdzie by¢ moze w XIII w. wszakze rzadko zapewne przebywali ksig«
zeta litewscy.

W okresie litewskim, gdy Swiatynia z XI w. juz byla w ruinie, wydobyto z niej
znaczng ilo$¢ gtazéw z jedng strong gtadzona, ktore zdobity zewnatrz mury $wig«
tyni, i utozono u muréw Swigtyni. Na tych gtazach i obok znlaleziono stosy rogow
rozmaitych zwierzat: tosi, jeleni, koztow«sam i zubréw, jak rowniez kosci zwierze«
cych.

I Od norm, gardr — grdéd, miejsce ogrodzone, obwarowane.
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Grodno. Swigtynia z XI w. i kamienie ofiarne z okresu litewskiego (koniec XI1 w.).
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Wyijatkowy uklad gtazow przemawia za ich obrzedowem utozeniem (gtadka
strong od gory), czyli moglty one stuzy¢ poganskiej Litwie za kamienie ofiarne —
u ruin chrzescijanskiej Swiatyni.

W sierpniu 1933 r. na gruzach, ktéremi wypetnione jest wnetrze Swigtyni z XI w.,
okazaty sie ruiny innej, nieznanej dotychczas, Swiagtyni mniejszej i pozniejszej —
kaplicy zamkowej.

Kaplica ta prawie kwadratowa w rzucie poziomym, z jedng absyda pdtokraglg
od strony wschodniej, wzniesiona zostata czesciowo z rozbiorki Swiatyni z XI w.
i by¢ moze innych budowli wczesniejszych. Cegla, z ktdérej byla wzniesiona, za»
sadniczo jest wieksza, anizeli uzyta do budowy Swigtyni z XI w., ,teremu“ ksigze»
ccgo i Swiatyni kotoskiej. Male glazy, uzyte do licowki zewnatrz przemawiajg za
istnieniem wszakze pewnej tradycji budowlanej nad Niemnem.

Stan jej zaraz po wybudowaniu rnusiat by¢ fatalny. Plytkie fundamenty ze Zle
spojonych zaprawg wapienng gtazéw polnych, lezacych na gruzach, ktére wypet»
niajg wnetrze Swigtyni z XI w., i nasypanych warstwach piasku i nawet humusu,
musiaty osiadaé. Niezawodnie wpierw runety sklepienia, opierajace sie na dwoch
filarach czworobocznych (ze Scietemi naroznikami, raczej wykonanych z profilo»
wanej cegly), wzniesionych asymetrycznie i na bardzo watlych fundamentach.
Dwa typy cegly zebrowej, znalezione w ruinach kaplicy zamkowej, przemawiajg
jakby za dwukrotnem przesklepianiem jej.

Poczatkowo cze$¢ oltarzowa (prezbiterjum) taczyto sie bezposrednio z wnetrzem
Swiatyni, lecz poOzniej zostalo oddzielone z pozostawieniem 2 otworéw. W czesci
ottarzowej zachowaly sie nawet resztki kominka (z weglem) i posadzka z cegly
ptasko utozone;j.

Kaplica zamkowa mogta powsta¢ najwczesniej w potowie XIII w. i istniata zale»
dwie kilkadziesiat lat. Jest ona jedynym zabytkiem z okresu przejéciowego od ro»
manizmu do gotyku na terenie ziem pdinoco»wschodnich Rzeczypospolitej, przy»
tern z okresu poganskiego Litwy.

Trudno ustali¢ w $wietle dotychczas znanych zrodet dla kogo, czy tez przez kogo
zostata wzniesiona. Mogta stang¢ dla Marty, zony Mindowga, ktéra byla chrze»
Scijanka, czy tez dla Wita, dominikanina, wyswieconego w Polsce, jako biskupa
dla Litwy ktory brat udziat w chrzcie Mindowga obok Christjana, réwniez
biskupa litewskiego — z ramienia Krzyzakéw. Faktem jednakze jest, ze wkroétce
po wybudowaniu, kaplica ta zostata dostosowana do obrzadku wschodniego, co
mogt uczyni¢ tylko Wojszetk, syn Mindowga, ktéry wrocit z nieudanej wyprawy
na gore Athos, jako wyznawca obrzadku wschodniego. Zresztg w Swietle latopisu
nowgorodzkiego Wojszetk vel Wolstynik w 1265 r. zwracat sie do Swietostawa Ja»
rostawowicza o przystanie duchownych az z Pskowa.

Dokota Swiatyni istniat cmentarzyk, czesciowo tylko od strony potudniowej zba»
dany. Znaleziono okoto 30 szkieletow (w jednej czaszce tkwi grot zelazny).

Jedng z zagadek pozostaje jeszcze usytuowanie ,,stotpa“ murowanego, ktéry
istniat w poblizu pierwotnego grodu. Zapewne istniat od strony dzisiejszego mia»
sta, czyli podgrodzia, co mozna wywnioskowa¢ z opisow walk o Grodno w w. XIII.

W latopisie hypacowskim znajdujemy ciekawy opis wyprawy Jerzego Lwowicza,
ksiecia halickiego, na Grodno w 1278 roku:

»erzy (Lwowicz) tak rzeki: jezeli pdjdziemy na Nowogrodek — tam juz Tata»
rzy powojowali wszystko. Pojdziemy dokadbadZz do calego miejsca. | tak ura»
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Grodno.

Kroélewski Zamek
Stary.

Mieczyk drewniak

ny (zabawka dzie»

cinna) z X—XI w.
(dl."29,5 cm.).

MISCELLANEA 16

dziwszy, poszli na Grodnol) ..Mdcistaw i Jerzy, w tajem»
nicy przed Wiodzimierzem, postali lepszych bojarow i stug
swoich z Tiujmg (na czele). Oni wojowali tam, nie wraca»
jac do gtébwnego obozu i zostali na nocleg, zdejmujagc war»
townikéw i uzbrojenie. Wowczas uciekinier z druzyny do
grodu zaczat tam opowiadaé, jak zalegli (jego towarzysze)
we wsi bez uzbrojenia.

Prusowie i Bortowie 2) wyjechali z grodu w nocy i czes¢
(druzyny Tiujmy) wymordowali, cze$¢ schwytali i uprowa»
dzili do grodu, a Tiujme wiezli na saniach, poniewaz byt
ciezko ranny. Nazajutrz do putkéw, ktoére podeszty pod
grod, przybiegt Ratistawko Mscistawowicz nagi i bosy, opo»
wiadajagc 0 wymordowaniu i schwytaniu bojardw oraz stug
Mécistawa i Lwa.

Mscistaw i Jerzy zaczeli obmysla¢ zdobycie grodu.

Stotp bowiem byl murowany i stat przed wrotami
grodzkiemi, a w nim zamkneli sie Prusowie i podejscie do
grodu byto niemozliwe, poniewaz zabijali kazdego, kto sie
zblizat (do stotpu).

W grodzie zapanowat (jednakze) strach wielki i (obrof»
cow) ogarneta rozpacz: Byli jakby martwi, stojac na ,za»
borolech* (fortyfikacjach drewnianych) grodu...

Mscistaw, Wiodzimierz i Jerzy nie mogli zdoby¢ grodu
i zwolni¢ swoich bojaréw, jednakze bojaréw zwolniono.
| tak wracali ,wo swojasi“ (do siebie)..."

Z opisu powyzszego wynika, ze ,stolp“ bronit dostepu
do grodu (przeistaczajagc sie¢ pOzniej w barbakan) i magt
istnie¢ tylko wpoblizu dzi$ istniejagcego mostu zamkowego,
najprawdopodobniej na terenie gory Zamkowe;j.

By¢ moze ten stotp” byt wielkg wiezg okragla, wyobra»
zong na sztychu Ziindta i Adelhausera z 1568 r. (odbitym
w 1572 r. w Kolonji nad Renem), przedstawiajagcym Grodno
za Zygmunta Augusta i zamek grodzienski, jakim pozosta»
wat niezmieniony od czasow Witolda.3)

Odkopanie chociazby fundamentéw ,.stotpu” jest niemo»
Zliwe, poniewaz najprawdopodobniej sg one objete pozniej»
szemi fundamentami zamku Batorego, a mianowicie naro»
znikiem od strony mostu zamkowego, co poniekad potwier»
dzity badania wstepne.

J) Z tego wynika, ze Grodno nie byto zdobyte przez Ta»
tarow.

2) Zbiegtych od Krzyzakow osadzit Trojden w 1276 r.
w Grodnie 1 Stonimie, gdzie widocznie powierzona im byta
obrona tych grodéw. (Pol. Sobr. Rus. Let., 1. wyd. 1908 r..
str. 874).

3) JedYny egzemplarz tego sztychu znajduje sie w Bibljo»
tece Publ. w Leningradzie.
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Dalsze prace wykopaliskowe na terenie Krdlewskiego Zamku Stefana Batorego
w Grodnie moga rzuci¢ jeszcze wiele Swiatta na urzadzenie grodu grodzierskiego
we wczesnem Sredniowieczu, jak réwniez w okresie walk z Rusig Halickg i Krzy$
zakami az do czaséw Witolda, ze zgonem ktdrego, jako ostatniego udzielnego ksies
cia grodzienskiego (do Unji horodelskiej), Grodno na czas diuzszy przestaje by¢
tak groznym grodem, trzymajgcym straz nad Niemnem, jakim byto niezawodnie
we wczesnem $redniowieczu.

Grodno. Krolewski Zamek Stary. Bransoleta i podkéwka (bronz) z X — XI w.

Najbardziej rewelacyjnemi moga by¢ wyniki badan nad ufortyfikowaniem Gros
dna w okresie panowania tu Normanéw i WaregosRusow, jak rowniez w poczats
kach panowania Litwy.

W S$wietle ostatnich odkry¢ na Krélewskim Zamku Starym w Grodnie coraz wies
cej nabiera znaczenia zakwestjonowanie na X zjezdzie archeologicznym w Wilnie
(w 1893 r.) dawnego tlumaczenia nazwy grodu Nemogardasl), skad todzie
przeprawiano az do Dniepru, podanej przez cesarza bizantyiskiego, Konstantyna
Porfirogenite, a wiec znanej w Bizancjum w potowie X wieku.

Jozef Jodkowski.

) Nemo — po lit. Nemunas — Niemen i gardas — po lit. oznacza grodzisko,
a Gardinas — Grodno, przyczem starszg formg moglo by¢ gardas (by¢ moze od
normanskiego — gardr) tern bardziej, ze Krzyzacy nazywali Grodno — Gartin
lub Gartena. (Ob. Trudy Wilen. Otd. Mosk. Predwar. Kom. po ustrojstwu
w Wilnie IX archetog. sjezda. Wilno, 1893, str. 338).
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RELACJA KRZYSZTOFA RADZIWILLA
Z WOJINY MOSKIEWSKIEJ 1632 — 1634.

»Relacja wojny moskiewskiej, ktorg do Krdla JM. X. Radziwi,
wojewoda wilenski, hetman W. X. Lit. czynit w Warszawie na Sej«
mie w lipcu 1634“ znajduje sie w t. zw. tekach Naruszewicza, w tomie
rekopiséw oznaczonym liczbg 129 w Bibljotece Czartoryskich w Kra«
kowie, zawierajagcym na 922 stronach 316 dokumentéw z roku 1634.
»Relacja wojny moskiewskiej*, bedgca odpisem z Bibljoteki Zatuskich
jest niewatpiwie jednym z wielu odpiséw, jakie czyniono wspétcze«
Snie z wazniejszych dokumentow chwili. Przemawia za tern spostrze«
zeniem wiele btedéw zaréwno w nazwiskach wystepujacych w ,rela«
cji“ osob jak i w przekreconych nazwach miejscowosci, jakkolwiek
wiele z nich musiato by¢ gto$ne w czasie bezposrednio nastepujacym
po zakoriczeniu wojny smolenskiej, z czego nalezatoby wnosic, iz od--
pisu dokonata osoba niezorjentowana w przebiegu stynnej kampaniji,
lub tez, ze odpis dokonany zostat znacznie pézniej, kiedy inne, bar«
dziej bliskie zdarzenia dziejowe odsunety w niepamieé¢ przebieg woj«
ny smolenskiej.

Wzmiankowang relacje, jak wynika z djarjusza Albrechta Stanista«
wa Radziwitta, wyglosit hetman wielki litewski Krzysztof R a«
dziwit w dniu 28 lipca 1634 r., dziesigtego dnia od rozpoczecia
obrad sejmowych w Warszawie. Jakkolwiek relacja Radziwita,
bedacego gtébwnym po krélu bohaterem tej wojny, utrzymujacego na
swych barkach caty jej ciezar w pierwszym okresie do czasu nadej«
Scia krolewskiej odsieczy — stanowita oficjalne sprawozdanie ze zwy«
cieskiej wojny, Stanistaw Albrecht RadziwiH wspomina w swym
djarjuszu w jednem tylko o niej zdaniu: ,,Kze RadziwiH, hetman litew«
ski, czynit w senacie relacje wojny moskiewskiej“. Skapa ta notatka,
bardzo szczegbétowo prowadzacego dziennik R ad z iwi 11 a, thumaczy
sie niewatpliwie tem, iz Stanistaw Albrecht Radziwitl zamieszcza
w swych pamietnikach opis dziatari wojennych, ktory ,.z pewnej re«
lacji*, niewatpliwie za$ z djarjusza i listow Mo sk o rzows Kkiego,
odpisuje. Zachowana w tekach Naruszewicza relacja hetmang Radzi«
wilta stanowi do dziejow wojny smolenskiej zrodto bardzo cenne jak«
kolwiek ustepuje pod wieloma wzgledami innym Zrédtom, zwiaszcza
djarjuszowi Moskorzowskiego. Hetman, wygtaszajgc sprawo«
zdanie przed sejmem, korzystat niewatpliwie z notatek djarjusza M o«
skorzo wski ego, jak na to wskazujg niektdre ustepy zdan, catko«
wicie pokrywajgce sie ze stowami hetmanskiego sekretarza, sam jednak
w uktadzie swej relacji odbiega bardzo daleko od ukiadu, jaki swemu
djarjuszowi nadat Moskorzowski. Sekretarz hetmanski bardzo
szczeg6towo opisuje wszystkie fazy wojnyTprzeprowadzone w czasie
niej dziatania — RadziwiH natomiast obszerniej mowi przede«
wszystkiem o pierwszym okresie, w ktérym sam na czele oddanych
mu oddziatébw prowadzit dziatania przeciwko Szeinowi. Okres drugi,
od czasu nadej$cia odsieczy krolewskiej, charakterystyczny przez
dziatania w duzym stylu przeprowadzone i przetomowy dla calej
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wojny, potraktowany zostat przez hetmana litewskiego bardziej po«
bieznie, co dla stosunku Radziwitta do Wiadsytawa IV jest momen«
tern bardzo charakterystycznym, rzucajacym Swiatto bardzo znamien«
ne na ambicje osobiste, zwigzane z przeprowadzong zwyciesko wojng
smolenska.

Podajgc do druku powyzszg relacje, ustalitem pisownie nazwisk
oraz nazw! miejscowosci, tak jak sie one w rzeczywistosci przedsta«
wialy, korygujac btedy wynikle w pracy przepisywacza.

RELACJA WOJINY MOSKIEWSKIEJ, KTORA DO KR. JM. KS. RADZIWItL
WOJEWODA WILENSKI, HETM. W. X. LIT. CZYNIL W WARSZAWIE
NA SEJMIE W LIPCU 1634.

~Nieprzyjaciel tedy in semptembre wszediszy 124 i pigcset wojska, miedzy ktd«
remi cudzoziemcow 1 trybem cudzoziemskim ¢wiczonych, tak pieszych jako 1 kom
nych dwadziescia tysiecy bytol), wywiddiszy i armate.. wyprawiwszy, samym
tylko dprzechodzenlem... WSZ(}/StkIe siewierskie ‘opanowat i osadzit.. zamki, tak iz
nie jedno ani kilka wojewddztw, ale wszystko W. X. L. poczawszy od Czernicho«
wa_az do samych Inflant armis suis obtoczyt. Po takich poczatkach byt nieprzy«
aciel zwyciestwa blizki, kiedy bytby tego za zwycuistwo nie miat, ze granice nasze
ez obrony a zamki w ladajakiem opatrzeniu zastat... nie szedt tam, gdzie zwycie«
stwo mu byto pervium, ale sie na Smolensk rzucit.

Interim Wasza Kr. Mo$¢, Pan Nasz Mitosciwy, zaraz po szczesliwej elekcjej
swojej, wprzod curam de salute publica niz korone, wprzod prace niz" sceptrum
w rece biorge, zarazeme$ mieC to po mnie chciat, abym z garscig ludzi, ktéra sub
signis gotowa byla, szedt przeciwko temu nieprzyjacielowi i tak eventus wiekszej
czesci WXL. innegotium pro R. P. conatu zebrat, bardzo si¢ dobrze in summa ne«
cessitate ojczyznie przygodzit.

Communicato tedy consilio z starszym kolegg moim stawnej pamieci J. M. P.
wda wil. Sapieha?), ktéry kosztem i staraniem swoim pilnym znacznie si¢ do
wszystkiego przyktadat... zniostszy sie z JP. Podskarbim W. X. L.s), premissi
jedng choragiew, jeszcze in novembre anno 1632 ku granicom, jako... Pana Klecz«
owskiego. Drugie in décembre P. Zalderbachowg I podatem wedle rozkazania
WKM. te wszystkie ludzie do przyjazdu swego Panu wdzie smoleriskiemu a po«
tym sam z ostatnim in Januario stawitem sie — cho¢ w bardzo lichym zdrowiu do
obozu, ktory juz p. wojewodad) na Bajowie postawit.

Przed przyjsciem moim, primam martis rotmistrz WKM. Pan Kleczkowski z Im¢.
PP. obywatelami wojewddztwa witebskiego i z ludzmi JME. P. wojewody tamecz«
nego i z choragwia od PP. obywatelow orszanskich zaciagniong sprobowat z czatg
nieprzyjacielska, ktora pod Witebsk byta wypadta i co z taski Bozej féliciter po«
szfo, bo do sta Moskwy zabito, choragwi osm i jedno dziato wzigto. Mieli takowoz
pp. obywatele wojewodztwa Mscistawskiego wielokro¢ z nieprzyjacielem... roz«
Erawe, gdzie tez_kilkuset luda trupem moskiewskiego pod samemi migjskiemi, na
tére byt poteznie nieprzyjaciel natart, Scianami legto.

Nie proznowali i te co na Bajowie byli, choragwie, o dea}jqo coraz %?Zie szarnce,
ktéremi sie nieprzyjaciel ku granicom W. X. L. przedzierat, miedzy ktéremi pan
Mirski w Doszczkowie nie najgorzej te przejazdzke obmierzit nieprzyjacielowi, toz
uczynili kozacy choraggwi Abrahamowiczowej, ktorg byli pp. obywatele powiatu
orszanskiego suo sumptu zaciggneli. Pan Godebski Rotmistrz W. K. M. zaraz za

I) Analiza sit liczebnych wojsk rosyjskich przeprowadzona zostata przezemnie
w rozdziale p. t.: Poczatek dziatan rosyjskich w wojnie smolenskiej, drukowanym
w tomle V Przegladu Wisjs o )

) Mowa tu o Lwie Sapieze hetmanie wielkim litewskim.

3) Stefanem Pacem.

4) Wojewoda smolenski Aleksander Gosiewski.
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prz(?/j_éciem moim wystany, a poszeditszy blisko pod tabory nieprzyjacielskie, prze«
pedzit dobrze Dworeckiego Szehinowego i z ludZmi jego.l)

Pomknawszy znowu ob6z z Bajowa na Krasne, prima mihi cura fuit incursje
nieprzyjacielskie od granic odwroci¢, a potym Smolenskowi, ktdry mascula prae«
sidiariorum... nieprzyjaciela na sobie trzymat, doda¢ positkdw. Utrumque ciezko
byto, bom wojska z pierwszego razu przy sobie nie mial, ledwie co na zotd... atoli
kazdy wojownik o0sgdzi, gdzie sie dwa infestissimi exercitus tak zblizyli, z ktérych
w jednym, jakom powiedzial, byto 124.000 a w drugim circiter 3.000 ludzi, koto
jednego okopy watom niemal smolenskim rowne, koto drugiego prosty szaniec
(bo inaczej trudno sie byto w zimie okopa-C), jednemu coraz duze nastgpowaty po«
sitki, drugiemu ledwie ich o Zniwiech nadzieja obiecowata, tedy tam musiata by¢
acerrima animorum contentio w owych ne non vincere, w nas ne nobis victis
summa rerum penderetur...

Pan Pawtowicz rotmistrz. WKM. z choragwia swoja, p. Godebskiego Kkozacka
i p. Eygierda kpt. dragonskiego — wprzdd Olichwiera najprzedniejszego moskiew«
skiego szysza, ktory przed przyjsciem moim wiosci WK .]Piuka}, plon wielki za«
bierat, penitus zniost | samego pojmat i chorggiew mu pobrat, potym przeciwko po«
teznej czacie nieprzyjacielskiej wystany, zniost ja, cho¢ numéro impar, tak, ze sie
nec nuntius cladis do nieprzyjaciela wrécit, a on mnie do_sta wiezniow przypro«
wadzit, niestraciwszy tylko pieciu swoich, miedzy ktéremi meznie polegt, dobry
maz, rotmistrz W. K. M. pan Owerkiewicz, ktory tez na kilku czatach nieprzyja«
ciela gromit i postarica mojego z listami do oblezericow pod same mury przepro«
wadzit. Tenze p. Pawlowicz przedtym pod Horami z p. Godebskim rotmistrzem
kozackim na goscincu Dorohobuskim i na innych wielu miejscach i w wielu oka«
zjach dobrze stawat i postuge dobrg z niemalg nieprzyjaciela szkodg uczynit.

P. Kleczkowski, rotmistrz W. K. M. mimo one witebskg postuge kilkanascie ra«
z0w, to z p. Jurzycem, to z p. Godebskim, to z p. Smolskim, to z p. Owerkiewiczem
na czaty chodzac, nigdy sie nie wrocit, zeby albo czaty nieprzyjacielskiej zniesc,
albo na tabory jego natrze¢, albo gromade dobrg wiezniow przyprowadzi¢ nie miat.

P. Dawidowicz, stolnik Witkomirski, porucznik na on czas choraggwi mojej, ma«
jac ze soba towarzystwo moje, dragony i rajtary p. wojewody smolenskiego,
p. Woyne rotmistrza z nadwornemi kozakami WKM. — czate nieprzyjacielska...
z obozu Prozorowskiego, z putku Nagiego?p pod nasz ob6z wystang zgromit —
pedzac ich na mil kilka, choraggwie pobral, wiezniéw znacznych kilkadziesiat przy«
prowadzit.

P. Jurzyca mestwa i odwagi w kilku okazjach sprébowawszy, przetozytem z p.
Wysockim .nad kilkaset ludzi, ktére z wojska WKM., po pacholiku z kazdego po«
cztu a po kilku towarzyszéw z kazdej choragwi wybierajac, wyprawitem na Smo«
lensk; ten z wielkg odwaga obozy moskiewskie przebywszy, wszedt z 700 cztowieka
na Smolensk, toz I drudzy secure uczyni¢ mogli, kiedyby zaraz za nim w te stopy
nastepowali.

W ten czas, gdy p. Jurzycowi securitatem czynigc ze wszystkim wojskiem, majac
przy sobie J) wojewode smoleriskiego pod obozy nieprzyjacielskie podchodzac,
JP. wojewodzie Smolenski8) przednim putkiem idac, wsiadt na straz nieprzyja«
cielskg i na niej az do bram ooozu jechal, Sienianina rotmistrza i kilku przednich
wzigt, trupa nie mato neprzyjacielskiego potozyt.

P. Jakéb Madalinski, wojski Mscistawski, podczas samych roztokéw w sobote
wielkanocng z choragwiami sobie przydanemi, mag?no cum’ discrimine Dniepr prze«
bywszy i putk Lapundw, ktory przejscia do Smoleriska bronit, rozgromiwszy, sa«
mego Lapuna po#'mawszy i choragwi kilka wzigwszy, sze$¢set piechoty p. Tomasza
Dyniego, p. Wofkanowskiego, p. Rojeckiego, p. Zakrzewskiego, nad ktorymi byt
odemnie przetozony p. Hernbach, z rozpuszczonemi choragwiami, wsrod biatego
dnia, na oczach wszystkich wojsk nieprzyjacielskich do Smolenska odwaznie

x? Ocene dziatan J)owyzszych przeprowadzitem w rozdziale Dziatania wojenne
polsko-rosyjskie pod Smolenskiem od pazdziernika 1632 do wrzeSnia 1633 r.
w t. V Przegladu Hist.-Wojsk. o

2) Nagoj, Jeden z wyzszych dowddcéw rosyjskich.

3) Mowa o ptk. Abramowiczu.
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wprowadzit, prochéw, kul, knotdw dodat, a sam sie bez szkody w ludziach WKM.
wrociwszy, sia przednich wiezniow przywiodt.

Tenze dp Madalinski podczas nieszczesnego na zdrowie moim przypadku, regi»
ment nad wojskiem poruczony odemnie majac, wszystkie munitia czutego i odwa»
znego putkownika, najmniejszej nie opuszczajac okazji, odprawowat.

P. Komorowski rtm. WKM. na czate wyprawiony wtyt wojska nieprzyjaciel« .
skiego, z wielkg odwagg zaszedt cztery tabory, ludzi pieszych wysiekt i wielkg
tak w koniach jako i w ludziach nieprzyjacielowi, zadnego sie ztytu niebezpieczen»
stwa nleobaW|aéqcemu, szkode uczynit i chorqgm jednej nieprzyjacielskie] dostat.

JP. Tomasz Sapieha wojewodzie NowogrodzKi acz Przedtem z choragwia swoja
czynit co rycerskiemu cztowiekowi nalezato, ale osobliwie gdy ode mnie byt wy»
prawiony z JP. WoHowiczem i z JP. Kniaziem Massalskim, do tysigca Moskwy
pobili, drugich w Soza rzeke napedziwszy, jezykdéw dobrych nabrali.

Pan Szmeling..., gdy sie wojsko WKM. z wojskiem nieprzyjacielskiem przz JP.
Podkomorzym Przemyskim, komisarzem WKM. Scierato — pierwszym putkiem
tandem nieprzyjaciela przez rzeke Jasienng przepedzono, wiezniow Kilku, mie»
dzy niemi Piastowa, straznika moskiewskiego i innych znacznych wzieto. P. Mirski
rtm. WKM., kwoli przeprowadzenia tego, co z listami do oblezencow poszedt,
??..Cate. na<i _taz rzeka Jasiennq( nieprzyjaciela gotowego zlastal, z nim sie godzin
kilka Scierat i W onej utarczce kniazia Meszczeskiego Eogromli.

Jmé P. wojewoda Smolenski z p(’)itora] tysigca wojska, przeze mnie na czate
takze dla przeprowadzenia postaica z listami do oblezencéw wyprawiony, acz
list w mury przesta¢ nie mogt, ale dobrg z nieprzyjacielem miat utarczke, w ktorej
praecipue pan Moczarski pochwate od niego odnidst.

Takowez zabawy byty P. Piotrowskiego, P. Godebskiego, P. Czarneckiego,
P. Hewla, P. Smolenskiego, P. Abrahamowiczia i inszych rotmistrzow WKM.

Lecz dtugobym WKM. Pana mego MitoSciwego bawi¢ rnusiat, \_Nyllczaiac okazje,
ktore codziennie byly..., dlategoz nie wspominam tych przewaznych ludzi, kio»
rzy miedzy mna a oblezencami, inter aretipimas hostium custodias z odwaga zdro»
wia swojego listy nosili... Nastgpite§ po tem WKM. Pan M) mitosciwy na Hiux»
szyce pospotu z Im¢ P. wojewodg Podolskim,l) ktdry magna celeritate usus, woj»
sko koronne z sobg przyprowadzili i zastate$ juz WKM. w obozie moim Wg
Smolenskiego i JP. Kamienieckiego,?) ktory z czescig wojska kwarcianego o
Kijowa (do) Smolenska idac, wiele razy fortiter et prudenter gepit i ztgczywszy
sie ze mng pomogt mi ochotnie nad Jasienng rzeka, z kilkg naszych choragwiami
prébowac sie tam, cum potiori parte wojska nieprzyjacielskiego.

Za nastgpieniem WKM. zaraz i nam, Ktory i ustawicznym chorowaniem bylismy
exhausti i Smolenskowi, ktory nie murowi, poniewaz ten strzelbg i podkopami
.ruinpwany byt, ale perswazjami onego rycerstwa, tak obl_?zonego jako 1 polowego
zotnierza byt broniony, zaraz mdwie, latiores dies nastgpity.

Bo$ WKM. na dwoje wojsko rozdzieliwszy z jedng czescig JP. wojewode Smo»
lenskiego wyprawiwszy, Im¢ Pana Kazanowskiego, hetmana polnego koronnego
pod rrozorowskiego WyprawiwszK, z drugg mnie przy sobie by¢ kazawszy, same$
w posrdd szancoéw nieprzyjacielskich na Pokrowska gére poszedt i tame$ na nie»
przyjaciela natart, ze pierwej praesentiam WKM: sua clade i zniesieniem wojska
swego wszystkiego z pola, i odwaznym sprowadzeniem putku krélewicza Jm. Ka»
zimierza, Ktoremu p. DAnhoff, profuit, sensit niz famam WKM. zasigdz mogt.3)

Tam sie pokazowaC poczeto, jlako madre i potrzebne pedestrem militiam adiustar
cudzoziemskiej instytuowateS WKM (piechoty.) Bo lubo to jeszcze pierwsze tej
reformacji rudimenta byty, wszakzez konnemu wojsku odsieczy Smolenskiej i dal»
szym imprezom, ile w tak niesposobnych, jakie tam byly miejscach wiele pomocne,
a meprzyjacelowi srodze straszne byly. Przy tej pierwszej imprezie WKM. godzi
sie wspomnie¢ odwaznego zotnierza i wiernego WKM. stuge P. Obersztera Szme»
linga, ...ﬂkt()ry) w oczach WKM. na dwie kobyliny nad samym rowem szanca nie»
przyjacielskiego wpadtszy — dokonczyt. Niegodzi sie przytem przepomnie¢ i P.

<lolski®*OWa ° ““arcinie Kazanowskim, hetm. poln. koronnym, wojewodzie po

4 ~Nasze’all Kamieniecki, Aleksander Piaseczyniski.
) Mowa o dziataniach przeciwko Mattissonowi z dnia 7/1.
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Obersztera Seja, przetozonego nad. gwardje WKM., ktory tamze z kompanjg
Swojg, meznie sie¢ potkawszy z nieprzyjacielem, niemal na sam most Szeindw na
nim* Jachat a potym na Bogdanowej Elekcjix) na postudze WKM. zywot dokom
czyt.

Nie godzi sie nie wspomnieC i inszych oberszterow, ktérzy dzielnos¢ i animusz
swoj meznie pokazali i znacznie jako p. Rozen, oberszter putku WKM., pierwszy
ze wszystkiemi officerami i piechotg swojg kobyliny zruciwszy, nieopart sie az
nad samym szaricem nieprzyjacielskim. P. wojewodzie Smolenski, p. Bulttler,
p. Krcyz, p. Moczarski i insi wszyscy, to co dobrym WKM. stugom i dobrym
rycerskim ludziom nalezy, na tamtym placu oswiadczyli.

Trudno poming¢ ochoty jezdnego wojska WKM., ktdra, widzac ufatygowang
piechote, non recusiabant zsies¢ z koni 1 do szturmu, by ich potym rozkazanie
WKM. niezawsciggneto.

Ruszytes potym WKM. obdz z Hluszyce i postawite$ go in conspectu Smo<
lefAska | wojsk nieprzyjacielskich na Pokrowskiej gorze, prawie nad samemi koza
kami moskiewskiemi i w Kilku dni umocnite§ WKM. zamek od trzech (stron) od
oblezenia, wyrzuciwszy nieprzyjaciela z kilku szaricéw i ze dwu obozdw Jego.

Za tym drugim na Pokrowska gore (natarciu), przez most z wojskiem swoim

(Prozorowski), chcac Dniepr przeby¢ a w tyt WKM. zachodzi¢, przez kilka godzin
od P. Oginskiego chorgzego trockiego i kozakéw zaporoskich jemu przydanych
trzymany i tandem z tego przedsiewziecia zrazony jest.
I gdy tenze Prozorowski nie mogac mostem nic wskora¢, brodem z kilkg potez«
nych Pu}kéw Dniepr przebyt, patrzyte§ WKM. gdy P. Komorowski rtm. WKM.
wespot z choragwia rajtarska JP. wojewodzica Smolenskiego spiesznie go nazad
w rzeke wpedzit, tak iz chybiwszy brodu topi¢ sie rnusiat I jako tegoz Prozorow«
skiego repetitis vicibus przedzierajgcego sie na Pokrowska gore P. Korff oberszt
lejtnant i v. Eyﬂierd major putku syna mego z putkiem p. wdzica smoleriskiego
i kozaki zaporoskiemi ab eo conatu ze szkoda jego wielka fortiter reiecerunt.

Patrzyty oczy WKM. na to, gdy cura p. Madalinskiego a odwaga piechoty poi«
skiej i Biefikowskiego rtm. i Podleckego z szancéw u Piotra Pawlfa nieprzyjaciela
wyparto. Patrzyly oczy WKM., kiedy ze sta Mattissona szafnc positkujacego
p. wdzic nonogrodzki z choragwig p. Madalinskiego i z P. Slepowronskim odpe«
dzit i gestym trupem nieprzyjacielskim wszystka droge ustat. ) )

Zaczym  Mattisson, g?dy oraz i nadzmge ﬁosﬂ Ow stracit i na wycieczkg od pie
ihoty p. wdzica Smolenskiego, p. Podleckiego, p. Wotkanowskiego z niemata
szkoda swojg wspartszy byt I owdzie p. Rozen z P. Arciszewskim i P. Kreyzem

od lewy Jtjuzo sie przymykali, szainc approszami swoj porzuci¢ i fuga sobie consu«
ere rnusiat.

Przypatrzyty sig oczy WKM., gdy partje alia Im¢ P. hetman koronny tak z jazda
jako 1 piechotg prz‘}/ sobie bedaca... tejze gory Pokrowskiej z rgk nieprzyjaciela
meznie windykowaf?).

atrzyty oczy WKM., gdy baterjej w_kwaterze syna mego postawionych, w obo«
zie rajtarow moskiewskich i w szaricu Dammowym wielka czyniong szkode. A gdy
pod Dammem p. wdzic smolenski z p. Weyherem z jednej a putk syna mego mez«
nie szedt z drugiej strony na strzelbe nieprzyi'acielsk , tamzedpan Weyher na zdro«
wiu szwank poniost a kpt. lejtnant Helink glowe potozyt, ? tamze oraz p. Mir«
ski, p. Pawet Sapieha i przy nich p. Kleczkowski i p. Korft, ktory tez meznie tam
polegt, z kornetem p. wdzica smoleriskiego i wszystek putk rajtarow moskiewskich,
odwaznie uderzywszy sie, szaicu Dammowego positkowa¢ nie dopuszczali i z pola
go zniesli, ktérg rezolucje, lubo szanc nie byt zaraz wziety, nieprz%/jaciel tak byt
ustraszony, ze dnia nieczekajac, nietylko Dammdw szanc ale i oboz Prozorow«
skiego i oboz rajtarski z kilkg inszych szancow zostawiwszy w nich niematg ko«
rzy$¢ w zywnosci, w rynsztunkach i w dziatach, w nocy porzucili3).

X Bo?danowa okolica (Pole). ] ) )
2) Caly ten ustep odnosi sieé do dziatan przeprowadzonych przeciw Mattisso«
nowi w dniu 21 IX.

3) Mowa o dziataniach przeciwko Dammowi i Prozorowskiemu przeprowadzo«
nych w dniu 28 IX.



23 MISCELLANEA 121

Po takowym szancow_odbiezeniu, juz nieprzyjaciel nietylko de victoria ale tez
de salute desperujac w jeden obdéz a prawie w jedno wiezienie.... ustapit a potem
lubo in festo anni tempore szaficami, ostrozkami, baterjami, wielkim WKM,
sumptem i samego WKM. dozorem zrobionemi S$cisniony byt, z ktéry$S nie date$
mu WKM. nigdy impune wierzgu, owszem ile razy chciat movere lacerros, tyle
od WKM. odniost clades, co sie znacznie jako i w wielu okazjach inszych, tak
osobliwie pod Zaworonkowag Gorg pokazato... Pobiwszy tak Szeina poszedie$
WKM. w glgb ziemie nieprzyjacielskiej i wyprawite$ raczyt z pod Bialej za
prosbami narodu moskiewskiego na traktaty Jmé. X. Kanclerza koronnego, a sa«
mego WKM. lub WKM. i nikomu nie bylo to w mysli (czego nad WKM. nikt
lepiej wiedzie¢ nie moze) abySmy sie dobywaniem fortec bawi¢ mieli, atoli tato
quodam factum, ze samego WKM. na sobie zatrzymata Biata.

WKM. wzajem na sobie zatrzymale$ nieprzyjaciela, nietylko z tej miary, ze go
czeste i fortunne z obozu WKM. czaty po stronach (gromity) mianowicie pod
Toropcem, gdzie p. Kleczkowski, kilkanascie set dworow i derewien, kilka tysiecy
trupa potozyt ale tez i on (nieprzyjaciel) WKM. na samym majac goscifcu, czat
swoich do Litwy i zamkdw pogranicznych spuszcza¢ i zadne] awersji wojsku
WKM. czyni¢ nie mogt, choc sie o to pilno kusi¢ chciat, jako to WKM. z wigZ«
niow inszych jezykdw constitit. Nawet nie mogt zatem nieprzyjaciel sit swoich ze
wszystkich zamkow i powiatow do kupy zgromadzié¢, bo wszyscy bojarowie, ko«
zacy i strzelcy ogladajac sie, to na to, to na owo, wojsko woleli propria tueri, niz
sie do obozu dac pociggna¢. Az nakoniec widzac nieprzyjaciel, ze im sie rzeczy
w dluzszg zaciggaja, tym on jeszcze calamitates belli ponosi¢ musi, widzac, przy
tern, ze swoich na Biatej oblezericow ratowaC inaczej nie moze, widzac, ze
z nim WKM. na wytrwalg idziesz i wojsk swych do jednej gromady nie taczysz,
udat sie z prosbg do JPP. Komisarzow WKM. aby sie do WKM. przyczynili, zebys
Biatej oblezonej, ktéra za kontynuowaniem oppugnacji bliska wziecia byta przez
krwie rozlanie niedostawat, ale oblezonych vitae parcere raczyf, subenitujac sie
one pospotu z inszemi zamkami WKM. To tedy przyniosto WKM. ze$ od Biale)
odstapit, zatem WKM. z wojskiem do ktorego juz tez byt ksigze Jakéb Kurlandzki
z pieknych ludzi rycerskich gronem przyszediszy, ochotnie zdrowie swoje na po«
stuge WKM. i Rzplitej ofiarowal.

Przybyles, mowie, WKM. na to miejsce, gdzie sie trakty odpr.awowaty, et
qui dem tak szczeSliwie, zeS we 24 godzinach wszystko negotium pacis na nogach
postawit. Bo lubo i przed przyjsciem WKM. JP. Kanclerz z Im¢ PP. Kolegami
swemi wielkiej pracy i molestji, tamigc sie przez kilka niedziel z grubym nieprzy«
jacielem zazyt i nic nie opuscit, co jednokolwiek requirebat funkcja jego, ale iz
P. Bog jako bellicas lauda tak i ten pokdj samego WKM. destinaverat gloria, tedy
fatalis jako$ remora tych traktatow az do przybycia WKM. przewlokta i tam
WKM. zemste z wiarolomnego nieprzyjaciela wzigwszy, confecisti wojne.

Nie godzi sie insultare elementis, ale pertinet ad gloriam WKM. i do wiado«
mosci Rzplitej, to co rzeke, ze§ WKM. novum vincendi genus wnidst do ojczyzny
naszej, ukazawszy primo perseverantia exemplo, ze ani elementia coeli, ani zapo«
wietrzony aer, ani zarazliwe wody, ani szkodliwe wapory, dajmy i insze podziemne
mieszkania, niewczas.y ani srogie na wiosne powodzi, ani nakoniec sjam zywnosci
niedostatek zbyé WKM. z obozu i z wojska nie mogt. A toc nieprzyjacielowi serce
odjeto, to terrorem perhosticum wniosto, to cara moskiewskiego ad consilia fuga, ze
stolicg descerere zamyslat, pobudzito, to nakoniec zotnierza naszego bez placu,
bez zywnosci, w glodzie, w zimnie, w nedzy i w pracy niewypowiedzianej zatrzy«
mato, to mu strate tak wielkg towarzystwa, czeladzi, koni, rynsztunkow i inszych
dostatkéw, nakoniec krwie i zdrowia swego smakowato, to do zsiadania z koni do
szancow, okopdw, szturmdéw przychecato, to mu wczesne i miekkie hiberna na
wiosci wybijato, ze§ WKM. zawsze i wszedzie jako krol i jako wodz, same?o
siebie... i krolewica Imci na rézne i wielkie niebezpieczenstwa podstawajgc, woftat
sie sam z obtowu swojego cieszy¢, niz delicata delicitate z nieprzyjaciot per vicariam
manum podbitych, tryumfu w pole czekac.

Podat mjr. dr. Wactaw Lipiriski.
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RELACJA KANCLERZA ZADZIKA O KAMPANJI
SMOLENSKIEJ W 1633 R.

Publikowany ponizej ,,Progressus belli Moschovitici“ wraz z dolg«
czonym don planem sytuacyjnym pochodzi w Archives des Affaires
Etrangéres w Paryzu, a znajduje sie on w dziale Correspondance po«
litique, Pologne, tom 11, k. 174—176. Autorem, a raczej inspiratorem,
relacji jest kanclerz Jakéb Zadzik. Gdy w grudniu 1633 roku YWiady
staw IV wysylat poselstwo swe do Ludwika XIII, Zadzik dotgczyt
list swoj do kardynata Richelieu, pisany dnia 15 grudnia z obozu
pod Smolenskiem. W liscie tym, mowigc o kampanji smolenskiej, za«
znacza kanclerz: ,,Ceterum, ut... Emin. Vestrae progressus pateat,
mitto delineationem obsidionis arcis a Moschis factae, qua soluta ex
altera tabula cognoscet, quomodo postmodum ipsimet hostes a no«
stris cincti sint, ut jam graviori vicissim quam arx premantur obsidio«
ne... Quod ut certius Emin. V. constaret, relationem brevem rei... pu«
tavi“. (ibid. f. 163 v«o).

Kto jest whasciwym autorem opisu i planu sytuacyjnego — nie«
wiadomo, w kazdym badz razie wyszty one z otoczenia Zadzika i na
jego zlecenie. Sam opis wypadkow, pisany jest reka sekretarza kan«
clerskiego, tego samego, ktory pisat list do kardynata. ,,Progressus“
opowiada pokrétce zdarzenia wojenne po dzied 15 grudnia 1633 roku;
plan sytuacyjny, rysowany odrecznie piérem na takim samym papie«
rze, dzieli sie na dwie czesci: strona prawa wyobraza sytuacje wojsk
walczacych pod murami Smolenska przed zdjeciem blokady, lewa —
okrazenie obozu Szeina przez armje krélewska.

Opis Zadzika niewiele wnosi nowych danych w poréwnaniu z in«
nemi zrodtami, na ktérych opart sie mjr. Wactaw Lipinski, publi«
kujacy od diuzszego czasu w Przegladzie Historyczno=Wojskowym
dzieje wojny smolenskiej. Plan sytuacyjny ustepuje, zardwno swemi
rozmiarami jak i szczegotowoscig, sztychowi Hondiusa, ma nato«
miast te dobrg strong, iz nie zostat sporzadzony ex post, lecz wspo«
czesnie z wypadkami, a jako taki, goruje swem wykonaniem i precy«
zyjnoscig nad innemi planami, sporzadzonemi na miejscu. Plan nary«
sowany zostat starannie z do$¢ wyrazng legenda, robi wrazenie kopji
Z bruljonu (n. p. pusta pozycja ,,6"). Napis ,,Boristenes” wzdtuz linji
Dniepru dodany zostat pdzniej innym charakterem pisma i innym
atramentem. Obraz sytuacji, zgodnie z éwczesnym zwyczajem karto»
graféw, zostat odwrdocony, wiec tez pétnoc znajduje sie na dole, a po«
ludnie na gorze.

Autor relacji, piszac ja, miat plan przed sobg, i w poszczegblnych
miejscach stawiat na marginesie znaki cyfrowe i literowe, odpowiada»
jace planowi, a odnos$ne wyrazy podkreSlat — co zachowalismy
w przedruku. Odno$niki te nie zawsze trafnie zostaty umieszczone,
coby wskazywalo, ze autor relacji nie byt jednocze$nie autorem planu
sytuacyjnego. Plan ten trudno byto odfotografowaé, poniewaz zostat
on wszyty przez archiwistow w volumen, wskutek czego trzeba byto
dokonac dwdch zdjeé i potaczy¢ je w catosc.
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PROGRESSIFS BELLI MOSCHOVITICI.3)

Primo regni sui_exordio nihil magis Regia Majestas cura et cogitatione complexa
est quam, ut Arci Smolensensi a numerosissimo Moscorum centum fere milium
exercitu2) decern jam mensibus obsessae, ac plurimis insultibus, cuniculis debili»
tatae succurreret, ac tempestatem, quae immineret obsessis, praesentiae regiae et
copiarum suarum felicitate discuteret. Vilnae itaque parum moratus, nec Orsae
diu substitit, recta Smolenscium versus; suadentibus melius consultis, nondum
cum justa manu militum contendit. Gluszicam,3) quo in loco castra Lithuanica
cum aliquot e Regno submissis milibus ad fluvium Boristenem 4) posita erant, una
a Smolensco leuca pervenit; de adventu regio obsessi quamguam difficulter ob inter»
clusos quaqua versus accessus et creberrimas excubias certiores facti; eo adhuc re»
cente statim aliguo modo recreare et reficere praesidiarios necessariaque arci sub»
ministrare statuit, omissa interim graviore munimentorum hostilium, si primus im»
petus non succederet, oppugnatione. ltum silenter beneficio noctis, per avias silvas,
qui consilii celaretur hostis (etsi fieri non potuit, quin moneretur per transtugum
Hollandum) bipartito exercitu ejus partem ad Prozorovn5) stationem ne laboran»
tibus illinc subsidium ferri posset, vertit. Copia ab his arcis) velitatio hostique
tamdiu distendus, donee Regia Majestas cum exercitu hora fere diei tertia in
monte Pocroviensi’) comparuit. Remota primum per destinatos duplicia lignea
obstacula, quibus mons ille longo circuito cingebatur, pulsi fugatique campo equl
tes, pedites vero ad munimentum cedere coacti, qquJ cum nostri leniori impetu
tentarent locumque, quo ad arcem facilior esset accessus, observarent, erumpunt
interea magna virtute praesidiari ex arce, munitiunculas ad radices montis sitas
e regione pontis et Portae Regiae primo impetu capiunt, defensores trucidant, tor»
menta aliguot secum obducunt, parva tunc affecti jactura. Sublato illo_obstaculo
Regia Majestas legionem peditum S»mi Principis Casimiri, cum onustis pulvere
tormentario curribus, Woiewodzio8) proecipuo praesidiarorum monstrante viam,
arcem subire mandat, qui absque omni damno intrarunt, nisi quod paulo post Woie»
wodzius glaude sclopetaria ictus ex vulnere postea obiit. R»a Majestas cum satis
ad praesens esse duxisset praesentiae suae fulgore, milite, pulvere et ipsa demum
pecunia obsessos in fide confirmasse munimentaque hostilia ex propinquo perlu»
strasse, redit ad castra, quod et miles sine cibariis, et equi sine pabulo essent.
Auctis deine copiis cum exercitu Zaporoviensi constitutum eundem colleme) eo
quo ante itinere motis etiam castris occupare. Indicta profectio. duplici ponte trans»
missus exercitus; totam nocteml0), quemadmodum nuper rex duxit insomnem. An»
tequam collem subiret, imperavit R»a Majestas certos colliculos opportunos in dex»
tro et sinistro latere occupare, cessit féliciter imperium; e vestigio ex humo exhau»
sta modicus agger et fossa tegendo militi facta; capta exinde oppugnatio non minori
aggressorum, quam defensorum virtute, dumque diu ag?unt rem sclopis, comparent
numerosa a castris Seimill'), subsidia; incidunt in Buthlereanos!3) magna vi et im»
pressione, dumque graves esse incipiunt, rex qui omnibus providebat rebus, ad
omnes intentas occasiones, mittit subsidium de praetoria sua pedestri cohorte duo
signa; sic ab ilia parte hostis jam paene superior, fractus. Ab aliis quoque partibus
diu ancipiti fortuna dimicatum, adiuvante D'no nullibi hostis victor, vergente ad

A. A. E. Correspondance politique, Pologne, t. Il, fol. 174—176.

2) Liczba, oczywiscie, przesadzona.

3) Hiuszyca, do ktorej krol przybyt 3 IX.

4) Dniepr.

5) Stanowisko Prozorowskiego, potozone na lewym brzegu Dniepru. Mowa tu
0 dziataniach z dnia 7 IX.
6) Wyraz ,arcis" poprawiono obcg reka na _,acris".
") Gora Pokrowska, obsadzona przez oddzialy Jerzego Mattissona.

§) Wojewodzki, ktéry dowodzit wycieczka ze Smolenska przeciw potudniowym
pozycjom Mattissona.

? Gora Pokrowska.

30) Z 20 na 21 IX.

31) Obdz Szeina.
12) Mowa o natarciu Lesley'a na dragonje i piechote Buttlera.
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occasum sole, copias reduxit; sic illo die nullis auxiliis munimentum a duabus par«
tibus per nostros circumcollatum restauration. Sequentif iterum tentare voluit
fortunam, sed non eo conatu ut heri, infeliciori tamen eventu, nam e nobilioribus
qui peditatui praesidio praeibant, multi interempti, multi capti, equitum nostrorum
virtute. Haec inter R«a Majestas captum agere accelerare, dolia viminea tormentis
locandis, terra cumulare mandat. Id conspicati qui munimentum tuebantur, conati
impedire opus frustra fuit. lgitur obscuriore nocte conusatis pluribus rebus locum
deserunt nostrisque varii generis praedam relinquunt?). Ita arx absque magna
caede a precipua parte obsidione soluta, quam rex paucis comitatus lustravit, con«
templatus e fastigio muri, quod deinde munimentum aggrediendum foret. Plaucit
Dami3) sic dictum a Praefecto. Octo post diebus, die Mercurii4) quem ut critix
cum hostis suspectum habebat oppugnatur, irxito conamine paulo suspensius per
montis planum inter fortalitia hostilia5), nostricum equitatu numeroso hostili diu
varia fortuna confligebant, ad extremum eum campo pepulerunt, parati longius
fugientem persequi, nisi a peditatu in insidiis collocato prohibiti fuissent. Omissa
oppugnatione peditatus Vaierianusf) in desertam longe ante adventum regium
munitiunculam ad unius teli jactum sitam se recepit; hostis ratus pernoctaturum et
fossam producturum, non expectata luce, non illo solum loco, sed sex aliis
ipsisque castris, quibus Prozorovius ingentem stationem habebat?), excedit, reli«
ctis in itinere duobus maioribus tormentis. Ex incendio et ingenti édita ruina qua
aula (?) vario commeatu referta, supposito at incenso pulvere corruit, agnoscitur
fuga. Externus miles adhuc haerebat in suis hemicyclis, quae septimo tpost dies)
obductis immanibus tormentis, reliquit. Atque demum undique arx difficili obsi«
dione soluta. His actis Regia Majestas, perlustrata iterato arce, praesidiariorum col«
laudata virtute et Constantia, provisis ad arcem tuendam necessariis relictaque parte
exercitus ad arcis moenia propius hostem iam consternatum castra metatur, mon=
tern 9), castris hostilibus vicinum et imminentem occupat, quam ob rem felicius con«
ficiendam, intempestam noctem, curru illi tectum et tegumentum praebente, cum
universo exercitu in armis exegitl0). Ita fere nunquam, cum quid gloriosum mo«
liebatur, valetudini at securitati suae parcebat.. Occupatus ille mons, vehementer
hostem angebat, totis igitur viribus sequenti die u), dum miles ad reficiendos vires
campo excessisset, a meridie eundem aggreditur montem, vix dum conclamatur ad
arma, jam cum praesidio in monte relicto confligit, mittuntur subsidiaria cohortes
hostem paenevictorem vincunt, montis possessione deturbant; ad radices postmo«
dum montis redintegratur vario primum, post felici eventu, proelium. Cessit enim
hostis fugatus campo, amissis minus ducentis, sauciatis graviter totidem, captis
plerisque In nostris minor jactura, equorum maior strages, quod iniquo loco depu«
gnandum equiti foret. Ab hac clade nihil hostis. quod gloriam redoleret, tentavit
totus muniendis castrisl?) iniectus. Regia vero Majestas cum animadverteret diffi«
culter ad pugnam dici eum posse, cingendum tripartito exercitu, structis idoneis in
locis munimentis, decrevit, ut inedia, frigore, aegritudinibus, ac aliis incommodis,
durioribus quam sit ferrum, conficeretur. Aliquis potissimum iussitl3) hostem,
passimque per silvas capti interficiebantur. Illud imprimis memorabile factum, cum
non auderent pauciore numéro egredi, aliquo ab his dicbus quingenti circiter sik

) 22 IX.
2) Mowa 0 opuszczeniu przez Mattissona Gory Pokrowskiej w nocy z 22 na 23 IX.
3) Fortalicja pik. Darnina, potozona na lewym brzegu Dniepru miedzy Smolefi«
skiem a pozycjg Prozorowskiego.

4) 28 IX.

5) Mowa 0 natarciu na pozycje Damma.

6) Putk Weyhera. ) o ) ] ) )

") Wnocy z 28 na 9 IX nieprzyjaciel opuscit pozycje, zajmowane przez Darnina,
d‘Eberta i Prozorowskiego.

s) 5X.

9) Goéra Skowronkowa.

10) Z 18 na 19 X.

u) 19X

12) Mowa o pozycji Szeina'.

Is) Opuszczono jaki$ bezokolicznik.
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vam ingressi, alios caedendis arboribus, alios colligendis occupatos. D. Palatinus
Vilnensisl) cum Castellano Camenecensi2) immisis aliquot equestribus signis
invadunt omni fugae facultate adempta, trecentos fere cum praesidio equestri et
pedestri deleverunt, centum octoginta servatis et obductis reliqui arbustis, foveis
tc-cti latitabant, incertum an evaserint Zaporoviensibus ad vesperum usque disper«
sos investigantibus 3). Tertio post died4) pari fortuna usus D. CastellanusSzI ab
altera Boristenis parte, qua sperabantur exituri, ubi in omnem casum ab hoste
collocata erant insidiae, has ille forte conspicatus, cum nollet absque aliguo opera
pretio redire, animose et fraterniter cum suis invadit et denique cum se diu tefen
dissent, opprimit. E peditibus paucii plures ex equitibus effugerunt, utra certum
desiderati, ex nostris trés occisi, duo lethaliter vulnerati. Haec fere hucusque ad
decimam quintam nimirum mensis Decembris gesta sunt, breviter narrata.

Podal Wladyslaw Tomkiewicz.

PLAN BITWY POD KIRCHOLMEM
JOZEFA NARONOWICZA > NARONSKIEGO Z R. 1659%).

Bitwa pod Kircholmem, jedno z najswietniejszych zwyciestw w Hi
storji wojen, wydarzenie wprost nieprawdopodobne, ma w polskiej
literaturze tisiskpezep kilka powaznych opracowan. Pierw
szem co do czasu jest artykut Ferdynanda Kude!lki, drukowany
w r. 1883 w Ateneum, a wydany powtornie przez mjr. Ottona L &
skowskiego w r. 1921, jako | tomik Bibljoteki historyczno;
wojskowej, z przedmowg wydawcy i przypisami, w ktorych poprg
wiono niektore usterki autora. Zajgt sie nig pdzniej i kilka nowych
szczegotow dorzucit Korzon w Dziejach wojen, szczeg6towo 8pra
cowat jg gen. Kukiet w Zarysie historji wojskowosci w Polsce,
traktujac jg jako klasyczny przykiad operacji i bitwy, wreszcie raz
jeszcze przedstawit i zanalizowat jej przebieg mjr. LaskowskKi
w 33 i 34 zeszycie Encyklopedji wojskowej, silnie podkreslajac prze
wage sity uderzeniowej jazdy polskiej wobec sity ogniowej gteboko
uszykowanych, a wiec o stosunkowo waskim froncie, oddziatow pie
choty i rajtarji szwedzkiej. Wiekszo$¢ wspomnianych autoréw stara
sie wyjasni¢ ten nadzwyczajny sukces polskiej doktryny taktycznej,
przystosowujac do niej pewne nowoczesne poglady z zakresu #&ko
nomji sit, dziatan wigzacych, manewru i t. p., co niezawsze dpo
wiada w petni rzeczywistosci historycznej. Polemika z wszystkiemi
temi wyjasnieniami dziatan w bitwie kircholmskiej nie jest zadaniem
niniejszego artykutu, ktéry ograniczy sie tylko do analizy jednego,
Swiezo odkrytego Zrédia, a wiec i do zagadnien, Scisle z niem ?wigza
nych.

2) Aleksander Piaseczynski.

3) Mowa tu zapewne o wypadkach z dnia 12 XII. Por. uMoskorzowskiego,
str. 68 (Dyarjusz wojny moskiewskiej 1633 r., wyd. A. Rembowskiego, Wars
Szigv a141>E<;%513)'

J% Krzysztof Radziwitt.

) Piaseczyfiski. . . _
¢) Umieszczajac niniejszy artykut, Redakcja zastrzega sobie zorganizowanie
w tej sprawie dyskusji.
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Przedewszystkiem nalezy ustali¢, jak sie przedstawia bitwa pod
Kircholmem w S$wietle dotychczasowych badan, co bedzie dosy¢ fa
twe, albowiem wspomniane poprzednio opracowania, oparte na tym
Samym materjale zrodtowym, na ogdt zgadzajg sie w przedstawieniu
i ocenie wazniejszych jej momentéw, a mianowicie:

23 wrzesnia 1605 r. polaczyly sie pod Rygg trzy korpusy szwedzkie,
Karola IX Sudermanskiego (5,000 1.), gen. Lindersona (5,000 1.) i gen.
hr. Mansfelda (4,000 1.). W nocy z 26 na 27 wrze$nia wyruszyta cata
ta armja w sile 11,000 piechoty z 11 dziatami i 3,000 jazdy w kierunku
Kircholmu, wpoblizu ktérego stat hetman w. lit. Chodkiewicz, mas
jac, wedtug ostatnich obliczen mjr. Laskowskiego, 1040 pies
choty, 2360 kawalerji i 4 dziata w obozie, potozonym wpoblizu wsi
Duszki. Rano 27 wrzes$nia armja szwedzka zajela stanowisko na twy
niostosci wpoblizu Kircholmu i do potudnia staczata harce z prze
ciwnikiem; w korncu harcownicy polscy na rozkaz hetmana uciekli
z pola, co miato wywota¢ u nieprzyjaciela wrazenie, ze cala armja
polska uchodzi i sktoni¢ go do wysuniecia si¢ z dogodnego ¥tanowi
ska na wyzynie. Tak sie tez stato: Szwedzi zeszli na rowning, po ktd
rej kawalerja polska mogta swobodnie porusza¢ sie i tu rozegrata sie
rozstrzygajaca bitwa. Uszykowanie obu stron do natarcia ustalono
W sposéb nastepujacy: w centrum szyku szwedzkiego staneta #rty
lerja oraz piechota w dwdéch rzutach, w pierwszym 6, w drugim 5 put
kéw pod dowodztwem ks. Liineburskiego i gen. Lindersona, na pra
wem skrzydle rajtarja Mansfelda — 960 koni, na lewem 10 kornetow
rajtarskich pod wodza gen. Brandta w liczbie 1,200 koni, w dwo
dzie krél szwedzki z oddziatem kawalerji w sile 960 koni. Zadaniem
gen. Brandta byto oskrzydlenie Polakéw i zepchnigecie ich do BZwi
ny. W centrum armji Chodkiewicza znajdowato sie 300 husarji pod
dowddztwem Wincentego Woyny i 300 rajtaréw ks. kurlandzkiego
Fryderyka Kettlera, na prawem skrzydle stangt Jan Piotr Sapieha
z 650 husarzami, na lewem Tomasz Dabrowa, majgc pod swem #o
wodztwem 500 husarji, 410 petyhorcow i 300 lekkiej kawalerji, tiszy
kowanej w kilka rzutdw. Odwdd stanowita cata piechota i 200 husarji
pod wodzg Teodora Lackiego. W duzej odlegtosci poza szykiem pot
skim ustawit hetman ciuréw obozowych, pusciwszy w zwigzku z tern
w wojsku pogtoske, ze to hetman poi. lit. Radziwi# nadciaga z po
sitkami. Zadaniem Sapiehy bylo obserwowanie nieprzyjaciela i 8d
parcie jego natarcia skrzydtowego, Woyna i ks. kuriandzki mieli
zwigzac na pewien czas ciggtemi atakami piechote szwedzka, Dabrowa
za$ miat wykona¢ rozstrzygajacy manewr oskrzydlajacy na rajtarje
Mansfelda i sasiednig piechote. Niewiadomo, gdzie stata artylerja
polska, ale wiadomo, ze strzelata podczas bitwy. W analizie polskiego
planu dziatan podnoszono ze szczeg6lnym naciskiem zastosowanie
przez Chodkiewicza zasad ekonomiji sit, wyrazajgce sie w tern, ze e
dac znacznie stabszym od przeciwnika, miat nad nim przewage f
czebng w miejscu decydujgcem, to jest na swojem lewem skrzydle.

Plan bitwy kircholmskiej podany przez Jozefa Naronowicza
ronskiego zmusza do rewizji wszystkich utartych juz o niej yobra
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zen, albowiem przedstawia w sposéb odmienny kilka bardzo taz
nych szczegotdw. Znajduje sie on w duzej jego pracy rekopisSmiennej
p. t. Budownictwo wojenne i patacowe, ukonczonej w r. 1659. Do tego
dzieta dotaczone zostaty przez autora i razem oprawione trzy karty,
zawierajgce 13 rysunkéw roznych szykéw wojska polskiego i tudzo
ziemskiego. Na drugiej z nich, u gory, znajduje sie szkic Zatytulo
wany ,Kiercholmska Carola Chodkiewicza z Krélem Szwedzkim
Carolem” — oczywiscie bitwa. Wymiary jego 18 X 28 cm. Wyko
nany rekg Naronskiego, co nie ulega najmniejszej watpliwosci. Jak
wida¢ na reprodukcji oddziaty wojsk oznaczone sg prostokatami
z dodaniem choragiewek i kotek, ktore tak tu, jak i na innych ¥zki
cach, oznaczajg jednostki taktyczne—choragwie, kornety, kompanje—
zawierajagce wedtug Naronskiego po 100 ludzi. Poza napisami na %a
mym szkicu niema gdzieindziej zadnych blizszych objasnien.

Plan Naronskiego jest zrodiem pierwszorzednej wagi. Autor jego,
znakomity inzynier, matematyk i znawca sztuki wojennej, cziowiek
liczby i miary, daje wszelkie gwarancje, ze nie fantazjowat, ale z Haj
wiekszg Scistoscig podat to, o czem wiedziat napewno, a wiedziat
duzo. Mogt byé w pewnej mierze Zle poinformowany — to takze moz
liwe — ale przeczy temu caty szereg szczeg6tdéw, znanych skadinad,
jako zupetnie pewne, a ktore w szkicu Naronskiego przedstawione
s zgodnie z prawda. Zresztg wartos¢ tego planu wyjasni $zczegd
towe jego zbadanie.

Zaczniemy od armji szwedzkiej. W pierwszym jej rzucie widzimy
9 dziat i 7 regimentéw piechoty oznaczonych literg ,,P*“, o réznej ficz
bie kompanij, od 4—6; przy pierwszym, liczac od péinocy t. j. od
lewego skrzydia jest napis ,,Herbran® (niewiadomo, kogo oznacza),
przy drugim ,,Andr. Szuber“, miedzy trzecim a czwartym duza luka,
przy czwartym napis ,,Lindersoni“. W drugim rzucie od lewego 3krzy
dla trzy regimenty rajtarji po 4 kornety, oznaczone napisem ,Fin."
(Finlandczycy), dalej luka i znowu trzy regimenty rajtarskie, 3klada
jace sie z 4, 2 i 4 kornetow; pod jednym napis ,,Liderson®, pod %r6d
kowym ,,Mansweld®, nad prawoskrzydiowym ,com. (cornes) Mans
weld“. Dalej jest zaznaczony kreskami stok wyzyny, na ktérym dla
pewnosci napisano ,,gura“, nad jego brzegiem 2 dziata wymierzone
w luke, za niemi po lewej stronie dwoch jezdzcow, pierwszy *Ca
rol(us) R(ex) Sue(ciae)*, drugi jego chorgzy, a po prawej piechur
z dzida, ks. Luneburski, o czem S$wiadczy napis ,,D(ucis) Einen
burgi®, ktéry odnosi sie zarbwno do osoby, jak i do piechoty za nim
stojacej. Dalej na potudnie duzy budynek (kosciot), trzy mate pro
stokaty (domy), kotka (moze ogrody) i drzewa — to Kircholm.
W trzecim rzucie od lewego skrzydia regiment piechoty o 4 kom
panjach, obok duzy oddziat jazdy, zawierajacy 7 kornetéw i %zna
czony jako ,,Praesidium Caroli*, a wiec gwardja, nastepnie 4 regi
menty piechoty — 21 kompanij. Czwarty i ostatni rzut obejmuje 5
regimentow rajtarji — 16 kornetow; nad prawoskrzydtowym napis
»ozum® (gen. Schum). Uszykowanie armji w takg szachownice z pie
choty i rajtarji nie jest niczem nadzwyczajnem i w wojsku 3¥zwedz
kiem zdarzato sie. W tym wypadku jest to szyk zblizania sie do
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nieprzyjaciela; w ostatniej chwili rajtarja drugiego rzutu wysunefa
sie na skrzydta, na lewe 12 kornetow finlandzkich, éw ,migzszy huf
rajtarbw" Brandta, jak bylo rzeczywiscie, na prawe za$ 10 kornetow,
a moze tylko sama rajtarja Mansfelda, liczaca 6 kornetow, albowiem,
jak wida¢ na planie, nie miata wiele miejsca na rozwiniecie.

Pozostaje jeszcze obliczenie sit szwedzkich tak, jakby to uczynit
Naronski. A wiec bedg one obejmowaty:

12 regimentow piechoty, 57 kompanij, 5700 ludzi,

12 regimentéw rajtarji, 45 kornetow, 4500 ludzi i 11 dziat.

Przyjmujac, ze kompanje piechoty liczyty zwykle ponad 100 ludzi,
i doliczajagc obstuge dziat, mozna przyja¢, ze armja szwedzka pod
Kircholmem liczyta do boju okoto 6000 piechoty, a razem z kawalerjg
dochodzita do liczby najwyzej 11,000. Poniewaz dotychczasowe 8pra
cowania wymieniajg zgodnie cyfre 14,000, wiec nasuwa sie pytanie,
gdzie sie podziaty 3,000. OdpowiedZ fatwa: zostaly przeznaczone do
obrony taboru, liczacego zpewnoscig Kilka tysiecy wozow; nalezy
takze pamieta¢, ze pod Ryga byty ciezkie dziata obleznicze, ktore pod
Kircholm nie poszty. Przypuszczam, ze znaczna cze$¢ taboru z ciezka
artylerja pozostata pod Ryga, a wojsko, idgce przeciwko €hodkiewi
czowi, zabrato ze sobg tylko niezbedne wozy prowiantowe i &muni
cyjne, albowiem cel tej wyprawy, zniszczenie armji polskiej, miat by¢
osiggniety w ciagu jednej doby, poczem Karol 1X wrécitby, aby $kon
czy¢ z Ryga. A nawet gdyby caly tabor szwedzki ruszyt rownocze
$nie z wojskiem linjowem, co jest mato prawdopodobne, to i tak trze
ba mu byto przydzieli¢ odpowiednig ostone dla zasady, a takze i dla
tego, ze nalezato liczy¢ sie z mozliwoscig wypadu z miasta kilku tho
ragwi kawalerji polskiej, tam zamknietej. Tak wiec stan bojowy
armji szwedzkiej, wyrazony w szkicu Naronskiego, wydaje sie bar
dziej prawdopodobny, niz ten, ktory podajg dotychczasowe Bpraco
wania historykéw wojskowosci.

Bardziej interesujgce szczegdty ujawnig sie, gdy przypatrzymy sie
uszykowaniu armji polskiej. Przedewszystkiem spostrzezemy, ze ob6z
polski znajduje sie nad DzZwing, zgodnie z tern, co podaja Nowiny
z Inflant, a nie pod Duszkami, opodal od rzeki. Miejsce, w ktérem
stoi, znajduje sie wpoblizu wsi Tize na szkicu mjr. askowskie
g o, podanym w Encyklopedji wojskowej. Takie umieszczenie obozu
jest najkorzystniejsze: zapewnia mu dostatek wody i ostone na duzej
przestrzeni. Ma on ksztatt pétkola, utworzonego z dwoch szeregow
wozow, pomiedzy ktéremi znajdujg sie namioty; trzeci szereg two
rzy koto, wewnatrz ktérego wida¢ namioty hetmanskie; w bramie
obozu dwa dziata. Jest to najzwyklejsza forma obozu polskiego na
krotkim postoju. Od strony nieprzyjaciela ostaniajg go cztery tho
ragwie tatarskie, przy ktérych wypisano nazwiska dowodcow —
»,Bogdan, Sakin, Abram, Mustafa‘“; wymienia ich Korzon (Dzie=
je wojen 11, 145) i podaje, ze mieli razem 350 koni; dotychczas timie
szczano ich w jednym z rzutoéw lewego skrzydta polskiego.

Jak widzimy, obdz jest dobrze zabezpieczony i stanowi oparcie dla
sil manewrowych. To pierwsze wazne spostrzezenie.
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W pierwszym rzucie prawego skrzydta stoi chorggiew husarska
Aleksandra Chodkiewicza w sile 150 koni (Korzon j. w.) i Nie
wiarowskiego, w drugim takiez Sapiehy i Wilamowskiego po 100
koni (Korzon j. w.), w trzecim rowniez husarskie Giedrojcia (100
koni — Korzon) i Borawskiego. Nazwiska tego ostatniego rotmi
strza nie wymieniajg opracowania, natomiast Korzon (j. w.) o
daje rtm. Boruchowskiego z choragwig #00na; moze pozniejsze
badania ustalg to nazwisko. Ztylu wida¢ jedng choragiew o duzej
sile liczebnej z napisem ,voluntarji“ — to czeladz obozowa.

Liczac po 100 koni choragwie, ktorych liczby nie podajg Zrodia,
otrzymamy jako site prawego skrzydia 650 husarji, a wiec takg jaka
byta poprzednio ustalona i przyjeta przez wszystkich historykow bi
twy kircholmskiej.

W dalszem rozpatrywaniu szyku polskiego rzuca sie¢ w oczy 3zcze
got pierwszorzednej wagi: piechota nie stoi w odwodzie, lecz
w pierwszej linji i tak tez zapewne byto wbrew powszechnie przy
jetemu mniemaniu. Juz sam fakt, ze na poczatku bitwy strzelata #rty
lerja polska, powinien byt naprowadzié¢ na ten domyst, bo dziata tista
wiano na froncie, a gdzie one byly, tam byfa i piechota. Narorski
oznacza dokfadnie jej stanowiska. Jeden jej oddziat stoi obok husarji
Niewiarowskiego; jest oznaczony literg P (co prawda zalang i wygla.
dajacg tak, jakgdyby byta przerobiona z litery K albo R), oraz 4 tho
rqglewkaml wyrazajgcemi iloS¢ kompanij; przed nig 3 dziata, napis
~oapieha” umieszczony obok prostokata znaczy moze, ze ta piechota
byta pod jego dowddztwem, a wiec zaliczata si¢ do prawego skrzydia;
rownie dobrze mogta wchodzi¢ w skfad centrum i to bytoby dla niej
wiasciwsze. By¢ moze, ze jest to piechota hetmanska, bo wiadomo ze
spiséw, ze liczyta ona 400 ludzi.

Centrum sit polskich stanowita niewatpliwie husarja samego et
mana pod dowodztwem Woyny w sile 300 koni, ktéra w planie Na
ronskiego jest na swojem miejscu, oznaczona literg V i dwiema tho
raggiewkami (choraggwie po 150 koni, jak Aleks. Chodkiewicza).
W drugim rzucie jest rOwniez na swojem miejscu rajtarja ks. Kur
landzkiego w sile trzech kornetéw, w trzecim dwie choragwie fu
sarji Lackiego; obok miedzy husarjg prawego skrzydta a choragwig
Lackiego jezdziec a obok niego napis ,,Chodkiewicz“ oznaczajg 3ta
nowisko wodza. Nowoscig jest umieszczenie w czwartym rzucie je
szcze dwoch chorggwi husarji pod dowddztwem Lackiego; nie #naj
dujemy ich w znanych dotychczas spisach, ale wiemy, ze spisy s3
niekompletne.

Do centrum sit polskich zaliczymy roéwniez drugi oddziat piechoty,
stojgcy w pierwszym rzucie na lewo od husarji Woyny, oznaczony
napisem ,,Piech®, 5 chorggiewkami i posiadajacy dwa dziala.

Dosy¢ mozajkowo przedstawia sie uszykowanie lewego skrzydia.
W pierwszym rzucie stojg dwie choraggwie kozackie, oznaczone literg
,,K“ | poprzedzone napisem ,,Dgbrowa*. W drugim rzucie od $rodka
jedna choragiew kozacka z napisem ,,Kozm:*, niewiadomego na razie
znaczenia, obok choragiew husarska z napisem ,usarze®, a przy niej
regiment rajtarji o trzech kornetach. Wewnatrz kwadratu rajtarskiego
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ponad litera ,,R* napis ,,Kosakowski“. Przypuszczam, ze oznacza on
dowddce sasiedniej choraggwi husarskiej. Ponizej nazwiska: ,,Pletten«
berk“ i ,,Fiting”. W spisach jazdy Chodkiewicza (Korzon j. w.)
znajdujemy tych dowodcow: Plettemberg (50 koni), Witing (100
koni), a dochodzi jeszcze Wahl (60 koni) i wszystko razem znajduje
odpowiednik w planie Naronskiego, dzieki czemu poznajemy liczbe
tego regimentu (210 koni) i jego stanowisko. W trzecim rzucie stojg
dwie choragwie husarji; przy jednej z nich nazwisko ,,Machowski*
a obok chorggiew kozacka Zachariasza, albo Zachara, w sile 100 koni
(Korzon j. w.). Ztytu duzy oddziat z napisem ,voluntarji“ pod
dwiema chorggwiami — wiec znowu czeladZ obozowa.

Obliczenie stanu bojowego armji Chodkiewicza przeprowadzimy,
ptzyjmujac liczby choragwi znane skadinagd, a dla nieznanych 100 lu«
dzi na choragiew. Bedzie sie ono przedstawiato w sposob nastepujacy:

Prawe skrzydto: 650 husarji, — kozakéw, — rajtarji, — tatarébw, — piechoty

Centrum: 700 ” 300 , — 1040 5dziat

Lewe skrzydto: 300 " 400 " 210 ,, — " -

Oboz: B — 350 — 2 .,
Razem 1650 , 400 510 , 350 . 1040° Tdziat

czyli 2910 kawalerji, 1040 piechoty, 7 dziat.

Do tego obliczenia potrzebne sg dwie uwagi: Jazda tatarska wspot«
dziatata z lewem skrzydiem, a wiec faktycznie do niego powinna sie
zalicza¢. Nieco piechoty trzeba byto pozostawi¢ przy dziatach w obo«
zie; przypuszczam, Ze jedna kompanja wystarczytaby.

Ilos¢ ogolna wojska Chodkiewicza, obliczona na podstawie planu
Naronskiego (3950 1.), niebardzo rozni sie od liczby podanej przez
hetmana w liScie do kréla z dn. 30 wrze$nia. Donosi on, ze miat 3400
wojska krolewskiego, a positkdéw, oprocz p. Talwosza z Litwy i 300
rajtarow ks. kurlandzkiego, nie byto wiecej. Korzon (Dzieje
wojen, Il, 146) podaje, ze Talwojsz przyprowadzit 20 ludzi, a oprocz
tego byto kilka mniejszych pocztow, wiec ogdlna ilo$¢ zblizataby sie
do 3800 1. W tymze liscie pisze hetman, ze ,ksigze Karolus... ze 14 ty«
sigcy wojska... nastgpit na mnie”. Nie mozna tego brac dostownie,
a zarazem nie nalezy zarzuca¢ hetmanowi rozmyslnej przesady; wi«
dziat on bowiem przed sobg wszystkie trzy korpusy szwedzkie, znat
ich ogdlng liczbe 1 takg podat, nie wchodzac w to, czy w danej chwili
wszyscy zotnierze nieprzyjacielscy stawili sie na placu. Ten kiopot
mogt z czystem sumieniem pozostawic¢ historykom.

Plan bitwy pod Kircholmem Jozefa Naronskiego nasuwa kilka je«
szcze spostrzezen i uwag, wynikajacych z potozenia i szyku wojsk
nieprzyjacielskich. Wynika z niego, ze obie strony byty uszykowane
lepiej, niz dotychczas mniemano. Karol miat potezniejszy odwdd, bo
nie okoto tysigca, jak sie zdawato, ale przeszto dwa tysigce rajtarji.
Miat wiec czem wspieraC walke, a wobec tego jest bardziej zrozu«
miale, ze ,,na dwodch przeprawach poprawiali sie rajtarowie” i na nowo
otwiera sie kwestja, kto z wodzow rzucit ostatni Swiezg choragiew do
walki. W tych warunkach zwyciestwo nie mogto by¢ takie bhyska«
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Plan bitwy pod Kircholmem Jézefa Naronowicza”Naronskiego z 1659
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wiczne, jak sie wydaje Kudelce (rozstrzygniecie walki w ciggu
15—20 minut, a potem juz rzez i pogon az do wieczora), lecz ze }do
sy¢ dtugo z wielkg z obu stron przewaga Mars watpliwy zwyciestwem
mienit* — jak sam hetman powiada. Trzeba wiec powazniej trakto
wac zapewnienie Carolomachii, ze walka toczyta sie cztery godziny.

Takze szyk wojska polskiego, a wiec i talent taktyczny €hodkie
wieza, przedstawiajg si¢ znacznie lepiej w o$wietleniu Naronskiego,
a to dzieki podaniu przez niego dwdch nowych szczegdtéw. Jeden,
to oparcie lewego skrzydfa o obdz, ostoniety czeSciowo DZwing, dru
gi za$ jest to stwierdzenie, ze hetman nie marnowat piechoty w d
wodzie, 0 co go dotad posadzano, ale kazat jej wspotdziataC z jazda
i to w sposdb bardzo celowy. Natarcia Woyny i rajtarji kurlandzkiej
mogly by¢ wspierane ogniem artyleryjskim z obu bokdéw, a takze
armaty z obozu moze miaty tu co$ do powiedzenia, jak rowniez przy
natarciu Dagbrowy. W takiem uszykowaniu piechota polska nie byta
narazona na nacisk masy nieprzyjacielskiej, a w sprzyjajacych wa
runkach mogta natychmiast przejs¢ do natarcia, co sie tez stato.

To byloby wszystko, co moznaby pOW|edZ|ec w zwigzku z planem
bitwy kircholmskiej J6zefa Naronowicza * Naronskiego. Jezeli dalsze
badania potwierdzg prawdziwo$¢ zawartych w nim szczeg6tow,
Swietne to zwyciestwo bedzie catkowicie wyjasnione.

Antoni Hnitko.

NIEZNANA RELACJA O BATALJI WIEDENSKIEJ]
1683 ROKU.

Wertujac zbior rekopisow po Juljanie i Kazimierzu Bartoszewi
czach, znajdujacy sie w ,,Miejskiem Muzeum Historji i Sztuki im.
J. i K. BartoszewiczOw" w todzi, natkngtem sie na niezmiernie tie
kawa relacje o odsieczy wiedenskiej pidra Wojciecha Stanistawa
Chroscinskiego (rekopis nr. 43).

Wojciech Stanistaw Chroscinski, mieszczanin warszawski,
nobilitowany w r. 1685, by}t sekretarzem kréla Jana 111, a nastepnie
syna jego Jakoba. Brat udziat w bitwie pod Wiedniem i opisowi tej
pamietnej batalji poswiecit swoj pierwszy drukowany utwor fite
racki p. t. Tragba wiekopomnej stawy... Jana 111, poemat w 119 tkta
wach, wydany w ~K"arszawie w r. 1684. Sobieskiemu poswiecit C hr §
Scinski pozniej jeszcze dwa utwory Clypeus serenissimi Joannis
I, regis Poloniae, Brigae 1717, oraz Lament strapionej ojczyzny,
poemat w 43 stancach z powodu $mierci Sobieskiego. (Gabr. Kor
but. — Literatura polska, Warszawa, 1929, wyd. Il. t. |., str. 504—
505; K. M. Gorski, Pisma literackie. Warszawa 1913. Krdl
Jan 111 w poezji polskiej XVII wieku, str. 142 — 150). Z tych #itwo
row opisowi bitwy pod Wiedniem poswiecona jest jedynie Tragba
wiekopomnej stawy. Poemat ten posiada jednak matg warto$¢ Histo
ryczng, nie daje bowiem ,zadnego rycerskiego rytmu®, nie przynosi
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»Zadnego ciekawego szczegOtu, zadnego podpatrzonego obrazka”
(K. M. GOrski, j. w., str. 148). Jakzez inng zupehnie jest relacja
Chroéscinskiego o bitwie wiedenskiej w ponizej przytoczo»
nym liscie! Pod wptywem Swiezych, bolesnych przezyé, w liscie pry»
watnym, wolnym od okdéw krepujacej formy literackiej, pisze C hr 6»
§cinski szczerze, zywo i bezposrednio, przelewa na papier swe
uczucia, z réwng prawi swobodag o wielkich momentach, jak i 0o mas
tych btahostkach obozowego zycia i wielkiej ,,Potrzeby*, w zwartych
stowach, z niezwyklg plastyka opisuje mimochodem podchwycone
epizody i obrazy. List zawiera zatem nietylko materjal ciekawy dla
historyka, lecz stanowi réwniez wazkie uzupetnienie dla obrazu o0so»
bistosci i charakterystyki Chrdscinskiego jako pisarza,
0 ktérym zdania sg podzielone. Podczas gdy jedni (G orski,
Chmielowski) widzg w nim jedynie ,wierszoklete i wierszo»
roba*, wszelkiej fantazji i polotu pozbawionego, drudzy mienig go
jednym z pierwszych swej epoki poetow (Krasicki, Zatuski,
Szajnocha, wreszcie Al. Bruckner Z dziejow jezyka pol=
skiego oraz tegoz Dzieje literatury polskiej w zarysie. Wyd. Il. War»
szawa, 1908, t. I., str. 385).

W czasie batalji wiedenskiej byt Chrdéscinski dworzani»
nem podskarbiego koronnego, Andrzeia Modrzewskiego i odczul
bolesnie $Smieré swego pana, ktGrg opisat w nizej przytoczonym liscie.
O Smierci Modrzewskiego wspomina réwniez Chroéscinski
w Tragbie wiekopomnej stawy (strofy 34—38, oraz 88). Ze wzmianek
tych wywnioskowa¢ mozna, ze Chrdoscinski od niedawna do»
piero byt na stuzbie Modrzewskiego. Oto najciekawsze odnosne
urywki tego poematu:

strofa 37: ,ia sam poki duch w moim zamieszka ciele,
O iak rzewliwie wspomnie¢ mi go przyidzie
........................................................... tego Smiele
Nie Smiem wyrazi¢, co mi tu nadnidzie,
lako ten wilasnie, nalezalo komu,
Wies¢ go konwoiem z pod Wiednia do Domu.

strofa 38: Ledwom sie tylko poznat z tobg Panie
Dos¢ krotka chwile, bedac przy twym boku
Asz () w powitaniu iak nagle rozstanie®.

Andrzej Modrzewski, ,,naprzéd podczaszy Sieradzki, starosta Me»
dycki, putkownik krélewski, fortuny swojej i zdrowia dla ojczyzny
nie zatowat... Potem Podskarbi Nadworny Koronny i Starosta Prze»
myski, Komisarz do rozgraniczenia od Wegier z sejmu 1683 r.“ (Her=
barz Polski Kaspra Niesiec kiego, Lipsk 1841, t. V., str. 445).
Zong Modrzewskiego, do ktdrej skierowany jest list Chroscin»
skiego, byla Urszula z Krasickich, kasztelanka przemyska. W ba»
talji wiedenskiej dowodzit Modrzewski choraggwig husarskag krola
Jana 111 i polegt na polu chwaty okoto godziny 5»tej popotudniu dnia
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12 wrzesnia (K. GOrski, Bitwa pod Wiedniem w r. 1865. Ate=
neum. Warszawa 1893, t. Il., str. 582 i 592) podczas ataku na na»
mioty wezyra. (W miejscu tem znajduje sie obecnie ,,Schmelz»
Exerzierplatz*, w XV. obwdzie m. Wiednia. — T. Korzon, Dzie=
je wojen i wojskowosci w Polsce. Wyd. Il. 1923, t. I., str. 508).

Rekopis nr. 43, zawierajacy list Chrdéscinskiego na 10 kart»
kach formatu szesnastki, jest odpisem z oryginatu, sporzagdzonym —
prawdopodobnie wiasnorecznie, jak sadze po poréwnaniu tego do-
kumentu z listami A. Pluga — przez Adama Ptuga (pseudonim Anto»
niego Pietkiewicza, 1823—1903), znanego pisarza, redaktora
Ktosow i Wedrowca, wspotredaktora Wielkiej Encyklopedji Ilustro=
wanej. W rekopisie nie jest podana ani data sporzadzenia odpisu,
ani wiadomos¢, w jakiem archiwum znajduje sie oryginat. Na pierw»
szej stronicy rekopisu znajduja sie jedynie nastepujace adnotacje pis»
mem Adama Pluga: u gory: ,,Z kwestarskiej Skarbony udzielit Adam
Plug*, za$ pod nagtéwkiem listu druga adnotacja: ,,(udzielono z pry»
watnego archiwum)*,

LIST

od Pana Chroscinskiego, Dworzanina niegdy J. W. Imci Pana Modrzewskiego,
Podskarbiego Koronnego do J.W. Jey Mosci Pani Ursuli z Siecina Modrzew»
skiej, Pods arbineg Koronney, opisujaCy Circumstantias Smierci Tegoz Jmci Pana
Podskarbiego, w bataliey Wiedenskiey od Turkéw zabitego. 1683 d. 29 8wbris,
w Przeworsku pisany.

JASNIE WIELMOZNA MOSCIA DOBRODZIEYKO
PANI A PANI MOIA MILOSCIWAI

SciggneliSmy tu dzi§ z deszczem y z $niegiem na popas do Przeworska,
gdzieSmy zastali dragona, umyslnie do nas wyprawionego od WMM Paniey
y Dobrodzieyki; zaczym go tu wstrzymawszy, dale rzetelng o wszystkiem infor»
maciag WMM Paniey y Dobrodzieyce, w teraznieyszym dopiero pisaniu. Prze»
szedlszy Dunay, staliSmy dwa dni pod Tulnem obozem, gdzie §. p. Jegmos$¢ Do»
brodziey méj dysponowat sig na sumieniu, gdyz testamentu zadng miarg mu nie»
przyszto czyni¢, dla ustawiczney ustugi Krola Jegmsci; czym sig $. p. Jegmsé
Dobrodziey turbowat, ze czasu nie mogt mie¢ sposobnego przed ustawicznem
wotaniem od Kréla Jegmsci. Ruszylismy sie zpod Tulna we czwartek, %dzie S. p.
Jegms¢ Dobrodziey mnie zlecit prowadzi¢ wozy z prowiantami. PrzebywalisSmy
tedy gury (!) okrutne y lasy dwa dni i dwie nocy, az w sobote nad samymi juz na»
miotjami tureckiemi w nocy; staneliSmy nazajutrz, to jest w niedzielel), gdzie . p.
Jegm$¢ Dobrodziey pisat do WMM P., a Ja do Krolowej Jeymsci y do innych
przyiaciot. Po odprawionych listach byt Jegms¢ Dobrodziey u Krdla Jegmsci
y tam Mszy Swietey stuchat z Krdlem Jegmécia, ktéremu, o zwiedzeniu bitwy
z Turkami ‘moéwigcemu, dawat Jegmsé Dobrodziey rade, abg zaraz w niedziele dac
im pole, lubo na naszg strone wszystek sie byt wiatr obrécit; a to z tey przy»
cayny, ze iako im dzi$ wytrwamy, to oni w _nocy z oproszéw JanczarOw y armata
od muréw nam zprowadza, y pewno nam sie ognisto stawig. Przypadt na tﬁ per»
swazya Krol Jegms¢, y zaraz, o dziesigtey zrano godzinie, kazat woysku Polskiemu
w szyk sie zgromadzi¢, lubo w ten czas Niemcy iuz sie poteznie nad Dunaiem
strzelali. Wtym ia, z rozkazania Jeﬂms’ci Dobrodzieia, od Krola Jegmsci wrdcitem
SI§ do wozoéw, koni % ludzi naszych, bo nas straszono Orda, ze na wozy z boku
uderzy¢ miata, ktére byty na ostatnich Gurach (1), przy obozie Tureckim, w lesie.

) Prawdopodobnie brak jakiego$ stowa — p. w.
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Tamze wozy poleciwszy Panu Kieitydze, Porucznikowi Jego K. M. nad Polskiemi
wozami attentia maigcemu, i w krdlewski ich tabor zawarszy, ze dwoma tylko
swoiemi Semenami, pobieglem sam z chiopcem szuka¢ §. p. Jegmsci Dobrodzieja
0 dwonastey w potudnie. Wiec ze sie iuz boy zaczynat na prawem skrzydle, na
ktorym wszyscy Polacy z Krélem y Hetmanami byli przeciwko samemu Wezerowi
y Hanowi; nie mogtem sie przez szyki dobra¢ Jegmsci Dobrodzieia, iako WO0zZowy
na ten czas stuga. Do tego, ze naszey Kawaleriey przez kilkanascie dotow y pagor
kow iako do szturmu, do nieprzyjaciela przeprowadzié¢ sie potrzeba byto, ktére
zawady tamta Hussaria musiata rozrywaé, y nad tern az do czwartey z potudnia
sie zabawi¢. Na osijatniey tedy gorze, gdzie sie iuz Turcy y Tatarzy wszyscy od
Wezera skupili, srogi sie boy zaczynat z naszemi. Bo lewe skrzydto mieli” Elekto
rowie Saski y Bawarski z swoiemi ludzmi, od Dunaiu za$ same czolo Xigze
Lotharyniskie 'y Pan Marszatek Nadworny Koronny z woyskami Cesarskiemi trzy,
mali; a gdy do Generalney Potrzeby przyszto, wszedzie na sam ogief nas suniono
Polakow. Tym czasem $. p. Jegms¢ Dobrodziey (iako daie Pan Wierzeyski reljatia,
bo ia o dziesigtey z Jegmscia Dobrodzieiem si¢ rozstawszy, azem go 0 zachodzie
stofica, z Semenami naszemi i masztalerzami, obnazonego pod Niebem tego dnia
znalazt) ; iechat iegm$¢ z Panem Hetmanem Wielkim Koronnym pod samego e
zera na Gore, w niezmiernym tlumie stoigcego. Nasi Rychtarze, rozumiejac ze
Turcy, uderzyli na nich z dziat tak dobrze, ze kula przed samemi nogami Kor
skiemi, kasztanowatego rumaka Jegmsci Dobrodzieia upadta. Ulekli sie obadwa,
y zaraz na dobyte szable powdziewawszy czapki, utkneli ztamtad. Jegms¢ B®obro
dziey rzekt, obrociwszy sie: trudno nie mysle¢ o sobie y 0 zgubie, kiedy z whasney
armaty malom nie zgingt. A Pan Hetman Wielki: Mosci Panie Podskarbi, trzeba
tu bylo ktéremu z nas, albo y obiema razem zging¢; a to Pan BoOg nas jeszcze
poratowat. Ztamtad Pan Hetman iechat do swoiey diwizyey, a $. p. Jegms¢ Dobro
dziey do Kréla Jegmsci. Byto na ten czas prz&/ Jegmsci wiele ludzi y z rumakami
podwodnemi, ktorych, gdy do Potrzeby miat skoczy¢, nie wiem iako ludzi Jegmsc
porozsytat od siebie; potym byt w swoiey Choragwi, ktérg na czele w prawym
skrzydle sztyftowa!. Prosita Jegmsci Kompania, aby ich byt nie odstepowat; ale
on znowu do Krola Jegmosci wrocit. Gdy wtym na owey ostatniej Gurze (1), gdzie
Wezer stat ze wszystkg potega, iuz z godzing bito y goniono z obu stron. Pan
Hetman Koronny rzekt do Krola Jegmsci: Niech moia Husaria rozerwie te szyki.
Krol Jegmsc, zeby sie byt nie zdat zatowaC swoiej takze Hussariey, odpowiedziat:
niech tez y krélewiczowa skoczK; kedy iest, Msci Panie Podskarbi? A ona blizko
byla Hetmanskiey diwizyey, po ktorg gdy biegt Jegmos¢ Dobrodziey, przyprowadzit
tez Choragiew Husarskg Krolewiczowg przed krdla, ktéry zawotal: Daley w Imig
Panskie! — A Jegm$¢ Dobrodziey, iako od miodosci serca mezkiego, catemu
Swiatu Polskiemu wiadomego, bedac, przesadzit sie na rumaku parowem; za nim
Hussaria krolewicza Aleksandra przeprawia¢ sie po iednemu przez on doét poczela;
ktorey Jegms$¢ nie czekaigc, pod gure do thumu wszystkiego, gdzie Wezer stat,
skoczyt, a za nim i ieden czlowiek zywy sie nie ruszyt. Tam tedy, dzide w poga
ninie utopiwszy, y pistolety wystrzeliwszy, obay do szable sie porwali. Turcy,
widzac ze zaden go nie sekunduie, a Hussaria ieszcze sie przez 6w row przebiera,
ostepem skoczyli z gury na niego, y zaraz dzirydami pod lewe oko na wylot
w glowe, y na prawey stronie pod szczgka kilkg takze dzid przebitego na wylot,
iak snopek z siedzenia podniesli; w t{m rzuciwszy sie wiekszym thumem, w piersi
buzd%/ganem uderzyli, w lewa reke okrutnie posieczonego, w prawg fopatke y po
udach przebitego, zwalili na ziemie. Tam pancerz y misiurke, y szable obdarszy,
chcieli ‘iuz konaigcemu gtowe ucia¢; (bo kogo tylko posiekali, gtowy ucinali kaz
demu, y do Wezera nosili,) — y ze trzy razy okrotnie w szyie lezacego cieli; ale
ich tym razem zrazita Hussaria krélewiczowa, ze szyia z gtowa na krztoni zostaty.
Tu tedy Erzerzeczona Husaria, ktora Jegm$C Dobrodziey przywodzit, okryta sie
w_naywiekszym ogniu, w same czoto Wezerskie y Hanskie uderzywszy tak $zcze
Sliwie, ze zaraz nieprzyiaciel tyt sromotnie podat y ucieka¢ poczat. Dopiero w Imie
Pariskie starty sie skrzydta, y za uciekaigcym poganinem w gon obrdcone woysko,
ﬁ(() pigtey z potudnia godzinie). Z ktérym 'y ia tez bieglem y napadszy Pana Wol
skiego y Pana Wierzeyskiego, rglta’rem ich, gdzie Jegm$¢ Dobrodziey, ‘ale mie nie
umieli informowac. Napadszy zdobycz, wysytam Pana Wierzeyskiego drugiego ku
wozom dla ktérego luznego, zeby zdobycz zgarngt a sam na mieyscu czekam



39 MISCELLANEA 137

A ze nic wida¢, wysylam mego drugiego, przykazawszy, zeby sie predzey wracat.
Az ci on w momencie biezy do mnie: JeEmos’él zabito! — Pytam gdzie? — Po»
wiada: wie llko. — la, porzuciwszy wszystko, iak zkamieniaty stane, y tu na koniu
bedac, zwotam naszych: za mna Msci Panowie! Jegomosci zabito! — Pobieglismy
tedy po gurach, co w koniu mocy, po wszystkich stronach, gdziem boy srogi
widziat, y napadszy na owe nieszczesng gure o zachodzie stonca, gdzie miedzy
trupami zaledwie uznatem §. p. Jegmsci Dobrodzieia po kaftaniku tosim, ktory
sprawowatem w Krakowie; bo kontusz w sztuki poszarpany, pokrwawiony, gtowa
wszystka we krwi, rece porgmbane, nogi poprzebiiane, ledwie zna¢ ze cziowiek!
Na gtowie dragonska przyrzucony liberya, zkad dorozumiewatem sig, ze ci y inne
rzeczy przy nim pozabierali; bo i szkaplerz byt na nim rozpruty, zna¢ dla pienie»
dzy... Och nieszczesliwym cztowiek! nie moge iuz wigcey i pioro pomkngac od fez,
ktore mi ten list zalewaig; bo y w ten czas, nie wiem, iakom zyw zostal, pragnac
sobie wprzod przed Panem y Dobrodzieiem Moim zapieczetowac, a niz_na to nie»
szczescie pogladac; tym bardziey ze mi z sobg Jegm$¢ Dobrodziey niekazat do
wozow iecha¢, iakoby mie umyslnie, ach nieszczesnego, na tak zafosny zachowat
widok, ktérego mi sie przed inszemi naipierwey dostato!.. Potym, dawszy sie
baczeniu, podniesliSmy go na konia wierzchowego, ludzi zpod armaty cesarskiey
naigwszy, ze go nam poprowadzono pod mrok miedzy woyskiem Niemieckim, bo
nasze iuz_byto za puttory mili, zagoniwszy sie za nieprzyiacielem. Nie bez osobli»
wej Prowidentiey, ze nas wtenczas Niemcy mato nie ubili, rozumieigc, ze zdobycz
wieziem na koniu; to mie ratowato, zem sie z Officerami po tacinie rozmoéwit
y moie opowiedzial przygode. Za czym tamze mi z cialem obnocowaé przyszto
miedzy niemi nie bez krwawego ptaczu y wielkiey ostroznosci y alteratiey, bo mie
nazaiutrz, z frasunku wyschtego, ledwie ludzie poznali. lakie za$ od przeiezdnych
naszych ludzi w nocy miatem kondolentie nie wiem iezeli bez tez opowiedzieC ie
bede mdgt. Owo zgota z naynieszczedliwszych naynieszcze$liwszym czlowiek! Od
urodzenia mego nie miatem takiey nocy!... W teyze Potrzebie rumaka kasztano»
watego, wielkiego, tysego, z siedzeniem, z nagtowiem, Turcy poymali. Nazaiutrz
po Potrzebie bieglem do Krola Jegmsci, ktéry y z Hetmanami, y z wszystkim
rycerstwem, az odemnie nieodmienng nowine styszeli; bo wszyscy postrzelonego
tylko albo rannego, zyiacego iednak bydz rozumieli. O czem Krdl Jegm$¢, dosta»
teczng wzigwszy informatig, hoinemi sie zalat fzami, moéwigc, ze wielki i potrzebny
maz Oyczyznie zgingt. Podobnego takze zalu y Hetmani dopomagali Krolowi
Jegmosci. Ztamtad iechat ze mng do ciata, w kobierzcu obwinionego Pan Podko»
niorzy Koronny, y Pan Starosta tucki, y Pan Radlinski, Porucznik $. p. Jegmsci
do Kréla Jegmsci; Pan Podkomorzy Koronny y Pan Starosta tucki z relatia. Aia
nieszczesny zwioziem do miasta Wiedenskiego ciato. Tam trumne zrobi¢ rozka»
zatem, kollokowawszy pamietny y zatosny depozyt Pana y Dobrodzieia mego
U O. O. Dominikanéw w Wiedniu, y rozkazawszy po kilkudziesiat co dzieA Mszy
Swietych odprawowac. Tam tedy czekatem ordynansu od Krola Jegmsci y dalszej
dyspozytiey, a Erzytym paszportoéw, Cesarskiego y Krolewskiego, na ten zatosny
Dobrodzieia, z kilkunasta Kompaniey; ci wszyscy, ledwie zywi od tez, wrdcili sie
do Oyczyzny powrdt; a tym czasem tez nasz dwor rozchwiany nie zgromadzit sie.
Dzi$ wihasnie trzy niedziele, iakom sie nieszczesliwy z Wiednia ruszyt rano, y wie»
czemy sie po trzy, cztery, naywiecey pie¢ mil na dzien; bo konie bardzo (znu»
zone), ktorych potowice luzno Dragoni pedza, pozrywawszy cugi. O iutrze tedy
staniemy w Medyce, ztamtad dalsza WMM Pani uczynisz dyspozytia; bo sie S. F
Dobrodziey w Wielkich Oczach w progu ko$cielnym Dominikanskim, bez wszel»
kiey pompy y AEparentley;Z) dla czego dwoch nam Dominikanéw przy ciele przy»
dat Jegms¢ X. Skopowski, ktorzy z nami iadg. — O Panu Goteckim z Ekonomiey
brzeskiey tak pisza: Saski Elektor wzigt wiadomos¢, zrano w niedzielg, kiedy Po»
trzeba byla, ze Francuz miat wtargnag¢ w jego Panstwo; zaczym, odprawiwsz
Potrzebe, zaraz nazaiutrz pobiegt ku domowi za Dunay z swemi ludzmi gwoli
wilasney potrzebie y obronie. Ten napadszy nasze wozy, do obozu idace, pomina}l
ie; ludzie iego rozbili ie i wszystko pobrali y kilku naszych Zzotnierzow zabili
przy nich. Bo ci Sasowie gwaftem rozbiiali, wracaigc zpod Wiednia, tak dalece,

1) Prawdopodobnie brak jakiego$ stowa — p. w.
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ze y krolewskie wina nie wybiegaty sig, o czym Pan Hetman Wielki Koronny az
do niego Imieniem Krolewskiem pisat. Nie wiem, c%jy to pewne, ale zotnierz zpod
Regimentu §. p. Jegomsci Dobrodzieia, do nas pod Wieden przybiegs,z?/, 0 tym
czynit relatia. A co wieksza, zeSmy sie z niemi ani w Morawie, ani w Slasku, ani
nawet w Polszcze nigdzie nie trafili: bo Pan Gotecki, do ktérego list WMM Paniey
y Dobrodzieyki odpieczetowatem, ztozywszy iedne leguminy w Krakowie, drugie
w Olomuncu, y karty od tego Komendanta pobrawszy ze sobg, porzucit wozy za
Olumunicem, a sam sie do Polskiey wrdcit. Ktdrych Ieﬂumin w Otomuncu wydaé
nam bez swoiey karty, Panu Gofeckiemu daney, nie chciat tameczny komendant;
y takesSmy zostawi¢ tamze musieli. Toz y w Krakowie uczynilisSmy, bo tego nie
podobna wzig¢ na nasze znuzone konie, ktére iuz ledwo nam doyda, iako od«
dawca tegio listu opowie, ktéry patrzy na tzy moie przy tym pisaniu. W Krakowie
w przeszly poniedziatek dzien ca’3/ odpoczywalismy koniom y ludziom; tam
exeguie za $. p. Imci Dobrodzieia odprawi¢ kazat. — Wina wszystkie Pan Podko»
morzy Koronny pobratl, miedzy ktéremi bi/’ry y antaty gtéwne; ma to poptaci¢ Pan
Podkomorzy Koronny. Krél Jegmo$¢ wzigt rumaka dropiatego, za ktérego datem,—
iadac do obozu, Panu Podkomorzemu Przemyskiemu — pultrzecia sta czerwonych
ztotych. Krolewicz Jegmos¢ wzigt szpakowatego y kasztanowatego rumaka; czwar«
tego Turczyn, a trzech z sobg wiedziemy, y CU%I wszystkie z wozami, ludzi takze
przy nich, oprécz miodzi, ktorych kilku przy Choragwi zostato. Mnie za$ nietylko
Krol Jegmo$¢ y Pan Podkomorzy iecha¢ rozkazali, ale samo wiernos¢ y powinna
ustuga, tak przeciw zywemu, iako tez y umarlemu Pana y Dobrodzieia mego
ciatu, do tego WMM. Paniey y Dobrodzieyki, ktérey ufam, ze bedziesz na ko«
poty, trudy y frasunki moie respektowa¢ raczeta. Co JegomosSC Pan towczy Sie«
radzki wziat, pokaze z podpisem reki Jegomosci, ktory takze mato z ciezkiego
utrapienia nie skonat, lubo w Potrzebie nie byt, iako y Pan Woyski Halicki. Pan
za$ Maior Modrzewski az trzeciego dnia stangt pod Wiedniem, od ktérego ucier«
pialem niematey persecutiey. Zgota nie Smialem y Do WMM Paniey y Dobro«
dzieyki pisa¢, tak z zalu y utrapienia mego, iako tez, zebym nie byt tak niepocie«
sznym Pocztarzem zatosney y niepowetowanej zguby §. p. Jegmsci Dobrodzieia.
Ale zem tu Dragona od WMM Paniey y Dobrodzieyki zastat, co mi ptacz pozwo«
lit napisaC nieszczesliwemu y strapionemu wyrazitem, referujac sie na obszernieyszg
tey zatosci relatig. Dzi$ z depozytem Panskim $ciggna¢, da Bog, do Jarostawia
mysle. Zostaie. ] ) , ] o ]
Jasnie Wielmozney Paniey y Dobrodzieyki moiey
wiernie Naynizszym stugg
Woyciech Stanistaw Chroscinski
W Przeworsku d. 29
octobra 1683
Podat Filip Friedman.

SOBIESCIANA ARCHIWALNE W ZBIORACH
BIBLJOTECZNO « MUZEALNYCH HR. TARNOWSKICH
W SUCHEJ.

Zbiory prywatne sg naogdt mniej znane pracownikom naukowym,
cho¢ niejednokrotnie zawieraja pierwszorzedne materjaty, jesli nie
zamkniete zespoty, to przynajmniej jako uzupetnienie zbioréw pu«
blicznych. Zbiory bibljoteczno«muzealne Hr. Tarnowskich w Suchej
(dawna Bibljoteka Hr. Branickich) do dzi$ przez wiascicieli troskli
wie z wielkim nakladem konserwowane, znane sg badaczom réznego
rodzaju, ktorzy od 50 lat zgdrg nawiedzali Suche, by dopetnié swe
prace tutejszemi materjatami archiwalnemi, bibljotecznemi, graficz«
nemi i t. d.
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WSsSréd nazwisk, ktére przewinety sie przez zbiory suskie, mozna
zanotowa¢ nazwiska takie jak: Szujski, Karol Estreicher, Ulanowski,
Korzeniowski, Stanistaw Tarnowski, Mycielski, Stanistaw Krzyza«
nowski, Czubek, Tomkowicz, Kurpiel, Kraushar, Czotowski, Sta«
nistaw Estreicher, Chmiel, Konopczynski, Batowski, Badecki, Ber«
nacki, Semkowicz, Kaczmarczyk, Piekarski i wielu innych.

Szerszemu ogotowi znane czeSciowo sg stare druki suskie dzigki
Bibljografji Estreichera, rekopisy dzieki informacyjnemu wy«
dawnictwu Jana Czubka Katalog rekopiséw biblioteki Hr. Bra=
rtickich w Suchej, Krakéw, 1910, grafika liczaca okoto 15.000 pozycyj
dzieki rzadkiemu dzi$ wydawnictwu J. I. Kraszewskiego Cafa=
logue d'une collection iconographique Polonaise. Dresde 1865, wedtug
ktérego to katalogu nabyto caty zbior od Kraszewskiego
w fatach 1868/9, — nieznany natomiast zupetnie dziat archiwalny,
czesciowo skatalogowany ale jeszcze niewydany drukiem; z tego tez
dziatu jest juz opracowany i gotowy do druku: Katalog dyploméw
pergaminowych, w liczbie 145, poczgwszy od XIV w.

Obecnie z okazji 250«letniej rocznicy zwyciestwa pod Wiedniem,
podajemy krotkie zestawienie i regesta aktow, dotyczacych Sobie«
skiego utozonych chronologicznie z podaniem o ile moznosci nr«u
inwentarza.

Wiekszosé aktow nabyta zostata od znanego zbieracza Mieleszko«
Maliszkiewicza, dalej od Andrzeja Edwarda KoZmiana, Feliksa
Wesotowskiego, Karola taskiego i innych. Za wyjgtkiem 3 perga«
minowych, co zaznaczono w swojem miejscu, wszystkie sg papierowe
a przewaznie z pieczeciami wycisnigtemi w wosku przez papier.
Z uwagi na cel tylko informacyjny tego spisu, pominieto opisy aktow
i wszelkie notatki.

Narazie ograniczyliSmy sie do aktéw podpisanych przez kréla
Sobieskiego lub wydanych imieniem krdéla, a podpisanych przez kan«
clerzy czy wicekanclerzy oraz nielicznych rodzinnych, odkiadajac
natomiast do innej sposobno$ci dokumenty dotyczace epoki Sobie«
skiego, bardzo ciekawe n. p. listy dotyczace wykupu z niewoli, zaciaggu
na wyprawy wojenne, zakupu koni dla wojska, zakupu uzbroje«
nia i t. d.

W podanych nizej streszczeniach dokumentdéw zastosowano naste«
pujace skroty: chor. — chorgzy, hetm. — hetman, kaszt. — kasztelan,
marsz. — marszatek, obozn. — oboZny, podkom. — podkomorzy,
podsk. — podskarbi, star. — starosta, woj. — wojewoda, bisk. — bi«
skup, kor. — koronny, w. kor. — wielki koronny, nadwor. — nad«
worny.

1) 1601, sierpien. nieskat. pudio 73.

Sobieski Sebastjan, chor, kor., wystawia kwit na 576 zt. pobranych ze skarbu
koronnego.
Dok. poi. z podpisem i pieczatkg sygnetowa.
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2) 1668, 8 maja, Jaworow. nr. inw. 1774.

Uniwersat Jana Sobieskiego marsz, i het. w. kor. powotujacy rotmistrzow
fanowych z wojskami i sottyséw na wyprawe wojenng W miejscu koncentracji
pod Lachowcami w dniu 13 czerwca.

Dok. poi. z podpisem Sobieskiego i pieczecig hetmanska.

3) 1670, 20 marca, Jawordw. nr. inw. 2141.

List Jana Sobieskiego do Stanistawa Borkowskiego towczego sandomier»
skiego, aby deklaracje uzgodniong z Koniecpolskim, nie odktadajac, wniost do
sejmu.

Dok. poi. z podpisem Sobieskiego, in dorso piecze¢ sygnetowa Sobieskiego
obok adresu.

4) 1670, 29 grudnia, Jaworow. nr. inw. 2134.

Ordynans Jana Sobieskiego marsz, i het. w. kor. do dzierzawcy medyckiego
klucza, by tylko 36 koni husarskich przez zime zywiono, ze wzgledu na zniszcze»
nie dzierzawy. ] o o )

Dok. poi. z podpisem Sobieskiego i pieczecig hetmanska.

5) 1672, 3 lutego, Lwow. nr. inw. 1115.

Marja de la Grange Sobieska donosi listem marszatkowej w. kor. Stanistaw
WO\J:\(ej kLubomirskiej, ze nie moze osobiscie przyby¢ do niej z powodu choroby
matzonka.

i Dok. poi. z 2 kart, in dorso wyblakty adres i mata piecze¢ sygnetowa Sobie»
skiego.

6) 1673, 12 marca, Warszawa. nr. inw. 2135.

List Sobieskiego do Zygmunta Tarly star, pilznenskiego w sprawie jego
skargi i pretensji o hiberne za choragiew Dalinskiego.
Dok. poi. z podpisem Sobieskiego, in dorso $lad pieczeci sygnetowej.

7) 1673, 8 lipca, Warszawa. nr. inw. 2136.

List Sobieskiego do Zygmunta Tarty star, pilznenskiego z zaproszeniem go
do obozu z wykazem szkdéd od wojska celem wyréwnania. .
Dok. poi. z podpisem Sobieskiego, in dorso $lad pieczeci sygnetowej.

8) 1673. 27 lipca Warszawa. nr. inw. 2137.

Jan Sobieski marsz, i hetm. w. kor. wydaje zaswiadczenie Stanistawowi
Dunin»Borkowskiemu kaszt, potanieckiemu, ze stosownie do uchwaly sejmowej
brat udziat w radzie wojennej w lipcu przez dwa tygodnie.

Dok. poi. z podpisem Sobieskiego i pieczecig marszatkowska.

9) 1673. 29 listopada, Wieden. nr. inw. 5158,

Cesarz Leopold | na podstawie relacji putkownika i posta na dworze polskim
Piotra Ignacego hr. de Stons o $mierci krola Michata zwraca sie do Sobieskiego
marsz, w. kor. o0 opieke nad krolowg wdowa.

Kopja tac. wspdiczesna.

10) 1675. (bez daty i miejsca). nr. inw. 1112,

Jan 1l krol polski zatwierdza zrzeczenie sie ze strony Katarzyny Aleksandry

z Czarnieckich wdowy po Janie Klemensie Branickim praw dozywocia na rzecz

Michata Dziatyniskiego miecznika ziem pruskich, ktory w pierwszym roku ma

wnie$¢ do skarbu poczwoérng a w nastepnych podwojng opfate z tejze tenuty.

~ Dok. fac. niewy_kor']czonY bez pieczeci krolewskiej, bez daty i miejsca wysta»
wienia tylko z podpisem krola.
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11) 1675. 20 lutego, Kiczkary, wie$ tatarska. nr. inw. 6396.

List Mysliszewskiego do kréla z Krymu, donoszacy o potozeniu ogolnem,
0 konszachtach Tatarow i Kozakdw z Turkami; zatgczona rowniez kopja listu
Doroszenki do chana tatarskiego.

Kopja poi. wspotczesna.

12) 1676. 24 kwietnia, Krakow. nr. inw. 5161.

Jan Il krol zezwala Michatowi Kazimierzowi Radziwittowi i zonie jego
Katarzynie z Sobieszyna wydzierzawi¢ starostwo czluchowskie w wojewodztwie
Pomorskiem na 3 lata szl. Elert Fridrichsonowi i Elzbiecie Esterze matzonkom.

Dok. tac. kopja wspdtczesna.

13) 1676. 15 czerwca, Jaworow. nr. inw. 5162.

_Jan 11l krol wysyta uniwersat do vyoljew()dzkiegq malborskiego, grodu kiszpor«

skiego z_powotaniem wojska, by zdazato na miejsce koncentracji pod Lwow

przeciw Turkom. W dluzszym wywodzie objasnia, skad ma wiadomosci o Turkach
Dok. poi., kopja wspotczesna.

nr. inw. 2138.

Jan Il krol potwierdza dozywotnig dzierzawe doébr stotowych lednictwa
nowodworskiego, perstufiskiego i przelomskiego Konstancji z Wotynia Buthle«
Towej, wdowie po Gotthardzie Wilhelmie Buthlerze podkomorzym Kor., transsu«
mujac w tej sprawie przywilej Jana Kazimierza wydany w Nowym Dworze
27 ‘grudnia 1661.

Dok. poi. z podpisem krola i pieczecig W. Ks. Lit.

15) 1676. 3 listopada, Zotkiew. nr. inw. 2140

Mandat Jana Ill kréla do Samuela taszcza na Tuczapach. by zjawit sie na
sejmik Erzedsejmowy w dniu 10 grudnia.
Dok. poi. z podpisem krola 1 pieczecig krol. mata.

16) 1677. (bez daty i miejsca). nr. inw. 5160.

Jan 1l krél powiadamia Benedykta Pawia Sapiehe podsk. W. Ks. Lit., ze ze«
zwolit na odstapienie débr Woroniew, Swinna i Zuje w wojewodztwie mécislaw«
skim przez Katarzyne z Horbackich Kazimierzowa Haykowa synowi Teofilowi
Haykowi sedziemu mscislawskiemu.

Dok. poi. z podpisem Michata Kazimierza Radziwitta podkanclerzego, hetm.
poln. W. Ks. Lit. i z pieczecig mata, niewyrazna.

17) 1677. 25 (nieczyt.) Warszawa. nr. inw. 2139,

Jan 11l krol zezwala Katarzynie z Horbackich Kazimierzowej Haykowe;j,
sedzinie ziemskiej mscislawskiej, na odstgpienie dozywocia wsi Woroniew, Swinna,
Zuje w wojewodztwie mscistawskiem synowi Teofilowi Haykowi sedziemu
mécislawskiemu.

Dok. poi. z podpisem krola i matg pieczecig lit.

18) 1677. 4 marca, Warszawa. nr. inw. 2078.

Uniwersat Jana Il krola do poborcow, administratorow, arendarzow i t. p.,
ktérzy nie ztozyli swych rachunkow, by stawili sie przed Komisjg likwidacyjng
w Warszawie celem zdania rachunkéw na dziern 18 marca b. r., gdyz pienigdze
potrzebne na wojsko i inne potrzebY Rzeczypospolitej. o

Dok. poi. bez podpisu krola tylko z pieczecig krélewska mniejsza.

19) 1677. 30 lipca, Malborg. nr. inw. 5164
~Jan Il krél przesyta jakieS ustne rozkazy przez staroste bydgoskiego do
Scistego zastosowania sie Stanistawowi Morsztynowi chor. Zatorskiemu, oberste«
rowi, szefowi etc.
Dok. poi. z podpisem krola.
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20) 1677. 4 pazdziernika, Gdansk. nr. inw. 5165.

Jan Il krol wydaje reskrypt do Adama Kotowskiego stolnika wyszogrodz«
kiego i Wawrzynca Wodzickiego skarbnika nurskiego w sprawie wydania soli
suchedniowej dla wojew. sandomierskiego.

Kopja poi. wspoéiczesna.

21) 1678. (--------- 1) Lwow. ' nr. inw. 2144,
Jan 1l krol poleca Trybunatowi Kor. w Piotrkowie zatatwienie sprawy spad«
kowej po $. p. Andrzeju Olszowskim arcyb. gnieznienskim.
Dok. poi. z podpisem krola in dorso wigksza piecze¢ krol, obok adresu.

22) 1678, lipiec, Lwow. nr. inw. 2142.

Jan Il krdl wstawia sie do Trybunatu piotrkowskiego na prosby Chryzo«
stoma Olszowskiego kanonika chetminskiego za Marcinem Olszowskim star,
wielunskim.

Dok. poi. z podpisem kréla, in dorso mata piecze¢ krdl, obok adresu.

23) 1678, 30 lipca, Jaworow. nr. inw. 2143,

Jan Il krol zwraca sie z proshg do Samuela taszcza, buskiego deputata
wojew. betzkiego na Trybunat Koronny w Piotrkowie, by sprawy Sieniawskiego
marsz, nadwor. kor. odroczyt z powodu jego choroby i kuracji, ktérg odbywa
w Jaworowie.

Dok. poi. z podpisem krola, in dorso piecze¢ krél, obok adresu.

24) 1679, — (niewyp.) Kat. dypl. perg. nr. 106.

Jan 1l krdl nadaje opréznione przez $mier¢ wojewodztwo podolskie Stani
stawowi Koniecpolskiemu obozn. kor. za zastugi wojenne.
~ Dok. pergam. fac. z podpisem krdla ale niewykonczony zupetnie i bez
pieczeci.

25) 1679, 16 maja, Warszawa. nr. inw. 2039.

Jan 11l krol daje list zelazny dla Stanistawa Koniecpolskiego obozn. w. kor.
i towarzyszy, by mogli w Trybunale Kor. lubelskim sprawe prowadzi¢ o najazd
na dobra w Wolkoszow, Niewierki i Lipki nalezace do Roxyckich i Orchowskich.

Dok. fac. z podpisem kanclerza w. kor. Jana Wielopolskiego i pieczecig
wielka krélewska.

26) 1679, 15 lipca, Jaworow. nr. 5167.

List Jana Il krola do Jana Matachowskiego bisk. chetminskiego, podkan«
clerzego z prosba o przyspieszenie wystania przywileju Strzemboszowi podstaro«
Sciemu opoczynskiemu na nadane mu miecznikostwo po $mierci Skotnickiego
miecznika sandomierskiego.

Dok. poi. z podpisem kréla i sladem wycisnietej pieczeci in dorso.

Pod tekstem uszkodzona zapiska podkanclerzego: ,Nie... prosze expediowac
ten przywiley, bo ia stowa mego odmieni¢ nie moge".

27) 1680, 8 marca, Warszawa. nr. inw. 2145,

Jan 11l krél wyznacza komisarzy do rozgraniczenia wsi Pozdzimierz i Rad«
wance nalezace do starostwa sokalskiego w uzyciu Feliksa Potockiego woj. sie«
[(adzlglekgoh— od wsi Jaszczembica i Wolsztyn tenuty Wactawa i Anny Lanc«
oronskich.

Dok. lac. z podpisem krola i pieczecig wielkg krolewska, zniszczony.
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28) 1680, 15 sierpnia, Jaworow. nr. inw. 5169.

. Mandat Jana Il krdla dla Wactawa i Anny Bak»Lanckoroniskich do stawie»
nia przed sad krolewski assesorski w sprawie dobr Hoholow i laséw w powiecie

sokalskim na skutek skargi Feliksa Kazimierza Potockiego woj. sieradzkiego, star,
sokalskiego etc.

Dok. fac. z pieczecig krélewska wieksza.

29) 1680, 15 sierpnia, Jawordw. nr. inw. 5170.

Jan 1l krél wzywa Wactawa Bak»Lanckoronskiego na dzien 11 pazdziernika
przed sad komisarski, ktdry ma rozgraniczy¢ jego dobra od ddbr starostwa sokal»
skiego (Jak nr. inw. 5172).

Dok. tac. z pieczecig krélewskg — uszkodzony.

30) 1680, 15 sierpnia, Jaworow. nr. inw. 5172.

Jan Il krol wzywa Komorowskiego na $wiadka na dzien 11 pazdziernika
przy rozgraniczeniu ddbr powiatu sokalskiego (Radwance, Wolka Radwaniecka,
Pozdzimierz) Feliksa Kazimierza Potockiego woj. sieradzkiego i star, sokal»
skiego — od dobr Wactawa i Anny Lanckororiskich (Jaszczembica i Wolsztyn).

" Dok. fac. z pieczecig krolewska.

51) 1680, 15 sierpnia, Jawordéw. nr. inw. 5171
Jan Il krol wzywa Wilmondta na Swiadka w sprawie jak nr. inw. 5172,
Dok. fac. z pieczecig krol.

32) 1680, 4 wrzesnia, Jaworow. nr. inw. 5174 a.
Mandat Jana Il krola w sprawie rozgraniczenia ddbr mi?]dzy Lanckoron»

skimi_a Feliksem Potockim woj. sieradzkim dla sgdow assesorskich.

Dok. fac. z pieczecig zatartg, zniszczony, czesciowo nieczytelny.

33) 1680, 10 wrzesnia, Jawordw. nr. inw. 2146.

Jan Il krol zatwierdza_ rozszerzenie prawa dozywocia na wsi Bedziaki
w wojewodztwie Sandomierskiem, powiecie wislickim ze strony Feliksa Gorlow»
skiego, rycerza dobrze zastuzonego z choragwi pancernej Bidzifiskiego, na rzecz
Iswejk_z_ony Marjanny Konstancji z Nadola [»0 v»0 Promnickiej 2»0 v»0 Gor»
owskiej.
Doi(. fac. z podpisem kroéla i pieczeciag mniejsza krdlewska.

34) 1680, 10 wrzesnia, Jawordw. nr. inw. 2147,

Jan 11l krdl zatwierdza rozszerzenie dozywocia na_folwarczku we wsi Sepi»
chéw w wojewodztwie Sandomierskiem powiecie wislickim ze strony Feliksa
Gorlowskiego, rycerza z chorqui pancernej Bidzinskiego, na rzecz swej zony
Marjanny Konstancji z Nadola 1»0 v»o Promnickiej 2»0 v»0 Gorlowskiej.

Dok. tac. z podpisem krola i pieczecig mniejsza krdlewska.

35) 1680, 12 pazdziernika, Jaworow. nr. inw. 2079.

Jan 1l krol wydaje uniwersat do wojewddztwa podolskiego, by na sejmiku
Iwowskim wybrano na sejm postow, ktéorym lezy dobro panstwa na sercu,
a 0 czem opowie im Jan Mysliszewski chor, czerniechowski jako wystannik kréla.

Dok. poi. z podpisem kréla i pieczecig krol, mniejsza.

36) 1680, 8 grudnia, Zotkiew. nr. inw. 2080.
_ Uniwersat Jana Il krola do wojewodztwa podolskiego w sprawie zerwanego
sejmiku przedsejmowego wojewOdztwa podolskiego, — z naznaczeniem nowego,

owtérnego sejmiku na 30 grudnia i prosha o odtozenie ,na strone privatas simu»
ationes*.
Dok. poi. z podpisem kréla i pieczecig krol.
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37) 1681, (bez daty i miejsca). nr. inw. 2148.
Prezenta Jana Ill kréla na archidiakonie wileriskg Mikotaja Stefana Paca po
$mierci Mikotaja Stupeckiego.
Dok. tac. z podpisem krdla i mniejszg pieczecig litewska.

38) 1681, 12 stycznia, Warszawa. nr. inw. 5174 b.
Jan 1l krol pozywa przed sad swoj assessorski Feliksa Potockiego woj. sie»
radzkiego o granice ddbr na skutek pozwania Lanckoronskich.
Dok. tac. u dotu zniszczona piecze¢ krélewska.

39) 1681, 12 stycznia, Warszawa. nr. inw. 5174 c.

Jan 1l krol wzywa Feliksa Potockiego woj. sieradzkiego na dziern 8 marca
do Warszawy i 4 sierpnia do Jaworowa na sad assessorski w sprawie rozgranicze»
nia débr z Lanckoronskimi.

Dok. tac. z pieczecig krolewska b. zniszczony.

40) 1681, 27 stycznia, Warszawa. nr. inw. 5174 d.

Jan 11l krél wzywa Feliksa Potockiego woj. sieradzkiego na sad swoj assessor»
ski w Warszawie w ciggu 4 tygodni o rozgraniczenie débr krélewskich: "Jaszczem»
bica. Wolsztyn i Tyszyca inaczej Wola Jastrzembska — od doébr Lanckoronskich
Radwance, Wola Radwaniecka i Pozdzimierz w star, sokalskiem.

Dok. tac., piecze¢ krolewska zniszczona.

41) 1681, 3 czerwca, Warszawa. nr. inw. 2149.

Jan 1l krol zgadza sie na odstgpienie dozywocia na tenucie Tymbark w wo»
jewddztwie krakowskiem ze strony Krystyny z Zacwilikowa, wdowy po Stanista»
wie Wyzyckim chor, kijowskim, na rzecz Stanistawa Centnera chor. Czernichow»
skiego | matzonki jego Katarzyny z Wyzy¢, swej corki.

Dok. tac. z podpisem kréla i wielka pieczecig kor. krélewska.

42) 1681, 2 lipca, Warszawa. nr. inw. 5173.

Jan Il krol zatwierdza i transumuje z akt dekretéw referendarskich dokument
krola Jana Kazimierza w _sprawie zatargu miedzy Piotrem Greboszewskim star,
urzedowskim a poddanymi ze wsi Xsiezomyszej i Dzierzkowic o robocizny —
dany w Warszawie, 1 pazdziernika 1654.

Dok. poi. w formie wyroku sgdowego, po pieczeci krdlewskiej Slad.

43) 1681, 9 grudnia, Warszawa. nr. inw. 1114
Jan Il krél zezwala Stefanowi Mikotajowi Branickiemu z Ruszczy star, bran»
skiemu etc. zastawi¢ starostwo brafskie na Podlasiu na przeciag 3 lat.
Dok. tac. z podpisem krola i pieczecig mniejszg krélewska.

44) 1681, 7 wrzesnia, Pilaszkowice. nr. inw. 2150.

Jan Il krol prosi Jana Jetowickiego wojskiego tuckiego, deputata na Trybunat
Kor. o_popieranie interesow swej siostry, ktorg to sprawe przedstawi mu Andrzej
Zatuski sekretarz w. kor.

Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu $lad pieczeci.

45) 1681, 23 wrzesnia, Jaworow. nr. inw. 2151

Jan 11 kro6l zwraca sie do prowincjatéw bernardynskich, b%/ poniechali podré»
zy na zjazd w Hiszpanji z powodu panujacej zarazy i innych niebezpieczenstw.
Dok. fac. z podpisem krola, in dorso piecze¢ krdlewska.
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46) 1682, 20 marca, Jaworow. nr. inw. 5175.

_ Mandat krola Jana Ill w sprawie rozgraniczenia dobr krélewskich Jaszczem«
bica, Wolsztyn i Wola Jastrzebska po $mierci Lanckoronskiego na zadanie wdowy
Anr|1(y Lanckoronskiej i Feliksa Potockiego woj. sieradzkiemu w sadzie asse«
sorskKim.

Dok. tac. b. zniszczony z pieczecig krolewska, czeSciowo nieczytelny.

47) 1682, 10 sierpnia, Jaworow. nr. inw. 1775.
Jan 1l krol zezwala Wojciechowi Kurolg_atnickiemu_na zrzeczenie sie dozy«
wocia swego na wsi krolewskiej Podwysokie w powiecie halickim na rzecz

Andrzeja Kurdwanowskiego i zony Doroty Zofji Jelcowny.
Dok. tac. z podpisem krdla i pieczecig mniejszg krolewska.

48) 1682, 4 listopada, Stryj. nr. inw. 1775,

Uniwersat Jana 11l krola do wojewodztwa sandomierskiego, zwotujacy sejm
na dzien 27 stycznia 1683 r., sejmiki za$ na 16 grudnia 1682 r._ wykazujac stan
_obré)r% kraju i wyrazajac zyczenie zabezpieczenia granic linji Dniepru — Dniestru
i od Wegier.

Kop?a poi. wspotczesna.

49) 1682, 10 grudnia, Lwow. nr. inw. 5177.

Jan 11 krél zawiadamia Brze$¢ i ekonomje brzeska z przynaleznemi kluczami,
ze_ekonomje brzeska wydzierzawit za osobnym kontraktem Andrzejowi Modrzew«
skiemu, star, przemyskiemu, ktérego teraz winni wypetniaC rozkazy.

Kopja poi. wspotczesna.

50) 1683, 10 stycznia, Zotkiew. nr. inw. 5179.

List kréla Jana w sprawie opieki i administrowania majatkiem kaszt, prze«
myskie%( Krasickiego przez jego siostre (Modrzewska), podskarbine nadwor.
Dok. poi. z podpisem krola.

51) 1683,25 marca, Zotkiew. nr. inw. 5178.

List Jana Il krola do Fryderyka Kazimierza ksiecia totwy, Kurlandji etc.,
by na dzien 12 maja wystat pelnomocnika do Poznania na konferencje monetarng
celem uregulowania wartosci pienigdza w stosunkach wewnetrznych i zagranicznych.

Kopja tac. wspdiczesna.

52) 1683, 1 maja, Warszawa. (nieskat.).

List przypowiedni Jana IIl krola dla Jana Oginskiego woj. potockiego. hetm.
poln. W. Ks. Lit. na wystawienie choragwi husarskiej w sile 150 koni na teraz«
niejsza kampanje wojenna.

Dok. poi. z podpisem krola i pieczecig wielka litewska.

53) 1683, 11 maja, Warszawa. nr. inw. 1407.

Jan Il krol powiadamia Benedykta Pawla Sapieche podsk. W. Ks. Lit, ze
za zgodg Jana Butlera putkownika dobra zwane lesnictwo Rudnickie w wojewodz«
twie trockim dat w dozywocie Krzysztofowi i Annie z Dorosiewiczdw Lettowo«
wom podkom. starodubowskim.

Na te transakcje wydaje r. 1683, 3 sierpnia w Grodnie Sapieha rewersat.

_Dok. poi. z podpisem 1 pieczeciag_ Sapiehy. W tejze sprawie lesnictwa Rud«
nickiego zob. nr. inw. 1408 pismo Sapiehy do dworzanina krélewskiego.

54) 1683, 15 lipca, Warszawa. nr. inw. 2152.

Jan 1l krol zezwala Feliksowi Gorlowskiemu rycerzowi na odstgpienie
swych praw dozywocia na folwarku przy miynie w_ Sepichowie wojewodztwa
sand., powiatu wislickiego na rzecz Jana i Katarzyny Zakrzewskich.

Dok. tac. z podpisem kréla i pieczecig wieksza krdlewska.
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55) 1683, 17 lipca, Warszawa. nr. inw. 2018.
Uniwersat Jana Il kréla_powotujacy oficeréw i podoficerdw wszystkich stopni
na wyprawe wojenng pod Wiederi przeciw Turkom; jako miejsce koncentracji wy«
znaczony Krakow.
Dok. poi. z podpisem krdla i pieczecig krdlewska.

56) 1684, —---- Jaworow. nr. inw. 2153.

Jan 1ll krol daje w dozywocie dobra Woroniewa, Zuje, Swinna etc. w woje«
wodztwie mscistawskiem po $mierci Haykowej sedziny mscistawskiej — Jerzemu
Ks. Radziwitowi za zastugi ojca jego Michata Ks. Radziwitta podkanclerzego
i hetm. W. Ks. Lit.

Dok. poi. z podpisem krola i pieczecig wiekszg krdlewska.

57) 1684, 15 lutego, Krakow. nr. inw. 2154.
Jan I krol zezwala na przekazanie praw dozywocia na wsi Bedziaki woje«
wodztwa sandomierskiego, powiatu wislickiego ze strony Feliksa Gorlowskiego
rycerza na rzecz Jana i Katarzyny Zakrzewskich.
Dok. lac. z podpisem krola i pieczecig wiekszg krolewska.

58) 1684, 28 marca, Jaworow. nr. inw. 2155.
Jan 11l krol prosi Stanistawa Borkowskiego kaszt, potanieckiego, marsz. Try«
bunatu Kor. lubelskiego, by popart sprawy Marcina Scibora Chetmskiego obozn.

kor. i syna jego w Trybunale ze wzgledu na jego zastugi wojenne.
Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ mniejsza krélewska.

59) 1684, 5 kwietnia, Jaworow. nr. inw. 2156.
Jan |1l krél prosi Stanistawa Borkowskiego kaszt, potanieckiego i marsz. Try«
bunatu Kor. lubelskiego w sprawie podstolego nurskiego dworzanina (bez na«

zwiskai ) ] ]
Dok. fac. z podpisem kréla, in dorso obok adresu piecze¢ mata krélewska.

60) 1684, 10 kwietnia, Jawordw. nr. inw. 2157.
Jan 11l krol Prqsi Stanistawa Borkowskiego kaszt, potanieckiego, marsz. Try«
bunatu Kor. lubelskiego o przyspieszenie i zafatwienie spraw Swiechowskiego, to«

warzysza choragwi husarskie;j.
Dok. poi. z podpisem kréla, in dorso obok adresu piecze¢ mata krdlewska.

61) 1684, 11 kwietnia, Jaworow. nr. inw. 2158.
Jan 11l krol prosi Stanistawa Borkowskiego, kaszt, pofanieckiego, marsz. Try«

bunatu Kor. lubelskiego w sprawie Ankwicza, towarzysza choragwi husarskiej.
Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ mafa krolewska.

62) 1684, 4 czerwca, Jaworow. nr. inw. 2161.

Jan Il krol prosi Stanistawa Borkowskiego marsz. Trybunatu w sprawie Oli»
zara Walukiewicza podsedka kijowskiego. ) .
Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu zniszczona piecze¢ krolewska.

63) 1684, 9 czerwca, Jawordow. nr. inw. 2159.

Jan I krol zwraca sie do Trybunatu Kor. lubelskiego, by sprawe miasta
Lublina o ucieczke wieznia nie sadzit, ale przekazat sadom nadwornym krélewskim

jako foro competenti.
Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ mniejsza krolewska.

64) 1684, 10 czerwca, Jawordw. nr. inw. 2160.

Jan 1l krol prosi Stanistawa Borkowskiego, kaszt, pofanieckiego, marsz. Try»
bunatu Kor. lubelskiego w sprawie star, tuckiego, dworzanina swego.
Dok. poi. z podpisem kréla, in dorso obok adresu piecze¢ mata krélewska.
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65) 1684, 5 lipca, Jaworow. nr. inw. 2164.

Jan Il krol prosi Stanistawa Borkowskiego, marsz. Trybunatu Kor., by Try«
bunat zatatwit sprawe Scibora Chetmskiego, obozn. kor. ze wzgledu na jego udziat
w przysztej wyprawie WOJennelj.

Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ mata krolewska.

66) 1684, 17 lipca, Jawordw. nr. inw. 2162.

Jan [ll krdl prosi Stanistawa Borkowskiego marsz. Trybunatu Kor., by spraw
Kotowskiego, stolnika \/ylyszogrodzkiego, 0o cla do stolu krélewskiego odesta
z Trybunatu do sadu krola.

Dok. poi. z podpisem kréla, in dorso obok adresu piecze¢ mniejsza krolewska.

67) 1684, 24 lipca, Jaworow. nr. inw. 2163.

Jan 11l krél prosi_Stanistawa Borkowskiego, kaszt, pofanieckiego, marsz. Try«
bunatu Kor., w sprawie star. Stoniewskiego.
Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ mata krélewska.

68) 1684, sierpien, Zotkiew. nr. inw. 2165.

Jan Il krol wstawia sie do Trybunatu Kor. za sprawg starosciny Iwowskiej.
Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu $lad pieczeci.

69) 1684. 30 listopada, Zotkiew. nr. inw. 2166.

Jan 11l krol wzywa Aleksandra Tarte, kaszt, zawichojskiego do wziecia udzia«
lu w_sejmikach w dniu 5 stycznia. ] ]
Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ wielka krélewska.

70) 1684, 8 grudnia, Zotkiew. nr. inw. 2167.

Jan 1l krdl J)rosj Stanistawa Borkowskiego, marsz. Trybunatu Kor., by spra«
we 0 Mysz migdzy jezuitami litewskiemi a woj. wotynskim Mikotajem Sieniaw«
skim osgdzong na sejmie nie rozpatrywat ponownie w Trybunale.

Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ mata krdlewska.

71) 1684, 12 grudnia, Zotkiew. nr. inw. 2168.

Jan Il krol prosi Stanistawa Borkowskiego, kaszt, potanieckiego, marsz. Try«
bunatu Kor. w sprawie Zahorowskiego, sedziego ziemskiego, wifodzimierskiego.
Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ mata krélewska.

72) 1685,------- . Zotkiew. nr. inw. 5182.

List Jana Il kréla do Krasickiego, kaszt, przemyskiego, by w_czasie swej pot«
trzecia roku juz trwajacej podrozy zagranicznej przerwat zwiedzanie Wioch i Rzy«
mu a zwiedzit Francje, gdzie sztuka wojskowa stoi wysoko, bo to moze przynies¢
wielkg korzys¢ ojczyznie.

Kopja poi. wspotczesna.

73) 1685, 5 grudnia, Zotkiew. nr. inw. 21609.

Jan Ill krol zezwala na odstgpienie dozywocia na wsi Bedziaki i Sepichowie
w wojewddztwie Sandomierskiem, powiecie wislickim przez Jana i Katarzyrll? Zak
krzewskich, wojskich oSwiecimskich, na rzecz Jana z Teczyna Topora Hynka
i Zofjanny matzonki.

Dok. fac. z podpisem krola i pieczecig krdlewska.

74) 1686, 10 lutego, ZO6tkiew. nr. inw. 5183.

Jan Il krol na prosby administratora ekonomji Samborskiej, ze s6l z powodu
stoty w lecie i jesieni nie_zostata przewieziona, — nakazuje, by gromady, karcz«
marze, miynarzé ekonomji Samborskiej przewiezli te s6l “za zwyczajng zaptata.

Kopja poi. wspoitczesny.
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75) 1686, 19 lipca, w obozie za Ty$mienica. (nieskat.).

Uniwersat Jana 11l krdla z zatwierdzeniem przywilejow dla duchowieristwa
obrzadku greckiego podobnie jak ma to duchowienstwo tacinskie.

Dok. poi., jako wycigg z akt zamku tuckiego z data 2 sierpnia 1686, — z pie
czecig Michalewicza.

76) 1687, 2 stycznia, Lwow. nr. inw. 5184
Uniwersat Jana Il krola ogtaszajacy odroczenie sejmu z waznych powodow,
ktére chyba na sejmie wyjasni, — z poleceniem rownoczesnem, by sktadano pies

nigdze na wyplacenie wojska wedle uchwaty sejmowej.
Kopja poi. wspotczesrfa.

77) 1687, 7 lipca, Jaworow. nr. inw. 5185.
Jan 11l krol na prosby duchowieristwa ruskiego starostwa medyckiego, ze
gromady nie szanujg wyrokow assesorskich i komisarskich, — poleca Scisle 3%za

nowac prawo.
Kopja poi., b. wyblakia.

78) 1689, 16 kwietnia, Warszawa. nr. inw. 2081.

Uniwersat Jana Il krola do wojewddztwa_lubelskiego z zalem mowiacy o Zer
waniu sejmu grodziefskiego ,wstyd nadmieni¢ na jakiej materji to jest bBezpie
czenstwa dobr ziemskich od cigezarow zotnierskich w chwili szczegélnie, gdy Qjcz_K
zna niebezpieczenistwem od wszystkich stron zagrozona“ z wyznaczeniem sejmiku
wojewddzkiego na dzien 16 maja.

Kopja poi. wspotczesna troche zniszczona.

79) 1689, 51 pazdziernika, Zotkiew. nr. inw. 2170.

Jan Il krél zawiadamia Stanistawa Tarte, woj. lubelskiego, ze sejm zwotany
na 16 stycznia 1690 r. i by Tarto wzigt udziat w sejmiku 5 grudnia b. r.
Dok. poi. z podpisem kréla, in dorso obok adresu piecze¢ wieksza kréolewska.

80) 1689, 22 listopada, Z6tkiew. Kat. dypl. perg. nr. 107.

Jan Il krdl nadaje sottystwo w Piotrowicach w powiecie Zatorskim, &zupet
niwszy je szeregiem swobdd, wybrancom Adamowi i Btazejowi Nowakom, braciom
stryjecznym, za ustugi wojenne.

Transsumpt w dokumencie pergam. Augusta Il z dn. 19 grud. 1697 r. powtd
rzony w transsumpcie w dokumencie pergamin. Augusta Il z dn. 1748, 3 lutego —
Kat. dypl. perg. 114.

81) 1689, 50 listopada, Zotkiew. nr. inw. 1113.

Jan I krol polski zatwierdza ustapienie z lesnictwa Knyszynskiego ze strony
Jana Kosa, woj. chetminskiego i Marjanng Wolfféwny, malzonkéw na rzecz
Stefana i Katarzyny z Sapiehdéw Branickich Stoln, koron., z tem, ze Braniccy bedg
dozywotnio uiszcza¢ oplate z tejze tenuty do skarbu.

Dok. poi. z podpisem krola i pieczecig wiekszg krolewska.

82) 1690, 20 maja, Warszawa. nr. inw. 2176.

Jan 1l krol zezwala Krzysztofowi Zbigniewowi Lettowowi, marsz, ¥tarodu
bowskiemu, putkownikowi, na ustgpienie dozywocia swego Rudniki, inaczej Me
zerzec, w wojewddztwie trockiem na rzecz Aleksandra Lettowowa podkom. 3taro
dubowskiego i zony Elzbiety z Lasockich.

Dok. poi. z podpisem krola i pieczecig wielkg litewska.

Por. nr. inw. 1832 ukfad Lettowowa i nr. inw. 1833 pismo podsk. W. Ks. Lit.
Benedykta Pawla Sapiehy.
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83) 1690. 1 lipca, Warszawa. nr. inw. 2171

Jan 1l krol zewala na przekazanie dozywocia tenuty Tymbark w wojewddz«
twie krakowskiem, ziemi sadeckiej przez Stanistawa Centnera podkom. krzemie«
nieckiego na rzecz syna Jana Centnera.

Dok. fac. z podpisem kréla i pieczecig wiekszg krélewska.

84) 1691, 28 kwietnia, Warszawa. nr. inw. (nieskat.).

Jan 11l krdl, pragnac wynagrodzi¢ Marcina Boratynskiego za zastugi cywilne
i wojskowe, nadaje mu i zonie Marcie z Jutroszyna wojtostwo w miescie Kleszcze«
le, po odebraniu” sagdownie tegoz wojtostwa Cieszkowskiemu.

Dok. lac. z podpisem krola i pieczecig wielka krolewska.

85) 1692, 4 listopada, (Kanc. W. K. Lit.). nr. inw. 1834,

Jan 1l krol W%daje_rozkaz dworzaninowi Kazimierzowi Kienlanskiemu zaja¢
dobra obtozonych banicjg na podstawie wyroku sadowego Horyiana Podbipiety
sedziego potockiego i Bogustawa Uniechowskiego z matzonka Barbarg Duni»
néwng wojew. trockich.

Dok. poi. — z podpisem kanclerza W. Ks. Lit. Dominika Mikotaja Ks. Radzi«
wita — i z pieczecig kanclerza W. Ks. Lit.

86) 1693, 15 kwietnia. nr. inw. 5198.

Nuncjusz papieski pisze list do cesarza Leopolda | z zarzutami, ze Polska
ocalita Wiedenri i cesarstwo od zagtady tureckiej, a tymczasem sama teraz na«
prézno oczekuje pomocy przy odzyskaniu swych strat na Turkach; wojska cesar«
skie zajety Spiz a cesarstwo ocigga sie posrednictwa miedzy Polska a Turcja.

Kopja tac. wspotczesna.

87) 1694, 18 sierpnia, Warszawa. (nieskat.).

Jan 1l Krol zatwierdza odstapienie wojtostwa w m. Kleszczele przez Mar«
cina i Marte z Jutroszyna Boratynskich na rzecz Samuela Kazimierza i Konstancji
z Komorowskich matzonkéw Wasowskich.

Dok. tac. z podpisem krola | pieczecig wielkg krolewska.

88) 1694, 20 sierpnia, Warszawa. nr. inw. 2172.

Jan I krol zezwala na odstapienie praw dozywocia na wdjtostwie w Rob«
czycach wojewodztwa sandomierskiego, powiatu  pilznenskiego przez Feliksa
Kazimierza Potockiego woj. krak. etc. i zone Krystyne z Lubomierza na rzecz
Jozefa Potockiego syna.

Dok. fac. z podpisem krola, piecze¢ wieksza krélewska.

89) 1694, 15 pazdziernika, Zotkiew. nr. inw. 5199,

August 1l krél polski transumuje przywilej Jana Il kréla na darowizne
opustoszatego dworzyszcza koto Lublina  Stanistawowi  Antoniemu Szczuce,
referendarzowi kor. etc. za zastugi w wojnie i pokoju.

Kopja fac. wspotczesna.

90) 1695, 2 maja, Warszawa. nr. inw. 5200.

Jan 11l krol na prosby Jana Swilewskiego jezuity oblatuje do aktow Metr.
Kor. list do prowincjata litewskiego Wojciecha Cieciszewskiego i drugi niewia«
domo do kogo, pisane przez zmartego Pawta Tetere star, bractawskiego jako
dowody w sporze o 1100 czerwonych ztotych z podstolim bractawskim. )

_ Dok. tac. z poi. listami, z podpisem Jerzego Denhoffa kanclerza i pieczecig
wiekszg krolewska.

91) 1695, 4 sierpnia, Wilanéw. nr. inw. 2173.
~Jan NI _krol zaleca Urszuli Modrzewskiej podskarbinie nadw., staroscinie
ﬁytomlersklej jako starajgcego sie o reke jej corki — taszcza star, grabowiec«
lego.

Dok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu piecze¢ mata krdlewska.
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92) 1696, Warszawa. nr. inw. 5201.

List krola Jana Sobieskiego do podsk. kor. Hieronima Lubomirskiego
0 interwencje w sprawie marszatkowej nadwor. siostrzenicy i jej seperacji z e
zem, ktéry dobra zony zajezdza — a zyje publicznie z panng z fraucymeru.
Kopja pot. wspdiczesna.

93) 1696, 27 marca, Warszawa. nr. inw. 2174

Jan 1 krél interweniuje w pismie do Urszuli Modrzewskiej podskarbiny
nadwor. miedzy nig a taszczem star, grabowieckim, ktoremu poleca wybaczyC
urazB i przytuli¢ jak wiasng krew. )

ok. poi. z podpisem krola, in dorso obok adresu, piecze¢ mata krélewska.

94) 1696, 11 pazdziernika, Warszawa. nr. inw. 1116.

Marja Kazimiera krélowa, wdowa prosi Stanistawa Matachowskiego woj.
kaliskiego o wziecie ja w obrone w sporach gldwnie z prymasem i postami, oraz
wyrzadzonej jej krzywdzie ,kiedy Zzadnego nie widzac prawa, ani przykiadu,
azeby krolowe polskie od chrzescijanskiej i najpodlejszemu stanowi przyzwoitej
przy katafalku matzenskim ustugi rugowane b{’ry“‘ o )

Dok. poi. z 2 kart ztozony z podpisem krolowej, in dorso adres oraz pies
cze¢ krolowej.

95) (po r. 1704, niewypetnione). nr. inw. 2006.

August 1 krol nada:lje po Smierci Stefana Bidzinskiego wojewddztwo sandos
mierskie Stefanowi Mikofajowi Bnanickiemu woj. podlaskiemu za zastugi wojenne
szczegllnie w wyprawie wiederiskiej za kréla Jan,a Il1.

Dok. lac. niewykonczony, bez miejsca i daty ale z podp. krola. Branicki
nie zostat woj. sandomierskim, po Bidzinskim, ostatecznie otrzymat te godnos$¢
Stanistaw Morsztyn. — Por. Niesiecki Herbarz 1, str. 141 i Boniecki
Herbarz 11, str. 104.

96) 1723, 29 maja, Wroctaw. (nieskat.).

_ List krolewicza Jakdba Sobieskiego do Kkaszt, minskiego Daniela ¥Wychow
skiego (?), gdzie wspomina o jakich$ pertraktacjach z cesarzem oraz by krolowa
Marietta pozostata w Kklasztorze nadal pod opieka elektora; w koncu_prosi o fole
cenie go cesarzowi i pamie¢ o tern, co prywatnie zlecit kasztelanowi.
| _List. poi. na paplerze z Zzatobng obwddka i podpisem ,Jakob Ludwik kro
ewicz*,

97) 1729, 30 marca. nr. inw. 2175.
| ~Marja Klementyna Sobieska donosi w liscie do ojca, ze Henryk czuje sie
epiej

List francuski.

98) 1737, 19 grudnia, Zotkiew. nr. inw. 2176.

Marja Karolina z Sobieskich ksiezna de Bouillon dziekuje Janowi Tarle woj.
sandomierskiemu za przesiane wyrazy wspdtczucia.
List francuski.

99) 1737, 27 grudnia, Zotkiew. nr. inw. 2177.

Marja Karolina z Sobieskich ksiezna de Bouillon zawiadamia Jana, Tarle
woj. sandom. o S$mierci swego ojca Jakéba, i zaprasza go na pogrzeb w Zotkwi
na dzied 29 grudnia.

List polski z zatobng obwddka.

podat Jozef Seruga.



RECENZIJE | SPRAWOZDANIA

P. Simanski. Podrecznik historji wojskowo$ci powszechnej.
Rzym i Bizancjum. Przetozyt Stanistaw Ptoski. Warszawa 1931. Woj«
skowy Instytut Naukowo Wydawniczy.

Niewielka, tadnie wydana ksigzeczka popularyzuje wiadomosci
0 armji rzymskiej w jej rozwoju dziejowym. Cato$¢ tak obszernego
zagadnienia zamknat Autor w o$miu rozdziatach, a mianowicie:
I. Poczatki wojskowosci rzymskiej; Il. Wojny punickie i Hannibal;
I1l. Wojny rzymsko«macedonskie; V. Marjusz; V. Juljusz Cezar;
V1. Cesarstwo rzymskie; VII. Upadek cesarstwa rzymskiego; VIII.
Bizancjum. Dodano réwniez kroétki zarys bibljograficzny i szereg
mapek orjentacyjnych.

Mroki pokrywajgce zarzewie dziejow rzymskich i hipotetyczno$¢
wszelkich pomystow, dotyczacych organizacji wojskowej prastarego
Rzymu, nie nasuwajg Autorowi koniecznosci przyjecia odrebnej me«
tody w wyktadzie poczatkdbw wojskowosci rzymskiej. Dwadzie$cia
pare stron rozdzialu pierwszego zawiera szkic elementéw organizacji
armji, wytozony z wielkg doktadnoScig liczb i szczeg6tdéw, co do kto«
rych wszakze mozemy zywi¢ gtebokag watpliwos¢.

Najzupetniej zrozumiate jest, ze krotki zarys dziejow wojskowych
Rzymu nie moze obfitowa¢ w szczegdtowe dane, dotyczace stanu ba«
dan w tej dziedzinie; byloby btedem metodycznym rozwijanie szere«
gu hipotez przed czytelnikiem ksigzki o charakterze popularnego pod«
recznika. Szkic obejmujacy lat kilkaset (od reformy centurjalnej Ser«
wiusa Tuliusa do wojny z Hannibalem) przedstawia rozwdj organi«
zacji wojskowej w Scistym zwigzku z ewolucjg ustroju panstwa, a ten
wiasnie element dziejow rzymskich ulegt w wymienionej epoce kapi«
talnym przemianom. Autor w zasadzie uznaje istnienie i wage owych
przemian, ale w wykladzie jego nie uwydatnia si¢ ich zasadnicza
facznos¢ z historjg wojskowosci.

Trudno tez zgodzi¢ sie z pogladami Autora dotyczgcemi rozmie«
szczenig chronologicznego pewnych zjawisk dziejowych. Jesli (na
str. 7) Autor charakteryzuje walki plebsu z patrycjatem jako wynik
kryzysu agrarnego, ktory powstat na tle rozrostu wielkiej wiasnosci
ziemskiej, to musimy stwierdzi¢, ze sytuacja przezen odmalowana
pasuje raczej do stosunkdéw po ll«iej wojnie punickiej, niz do okresu
l«go wieku republiki rzymskiej. Walke za$ plebsu z patrycjatem na«
lezy rozumieC raczej jako starcie sie interesow ludnosci miejskiej bo«
gatej, a pozbawionej udziatu w rzadach panstwa, z arystokracjg ro«
dowa. Uchwalone woéwczas pod naporem plebsu ustawy dawaty na«
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dziaty ziemi bynajmniej nie na ager publicus, lecz na Awentynie,
a wiec tuz obok rzymskiego pomoerium, przez co otwieraty bogatej
ludno$ci miejskiej (czestokro¢ naptywowej) droge do zdobycia tia
snosci nieruchomej, ktora w tej epoce byta zasadniczym czynnikiem
cenzusu majgtkowego, a wiec 1 warunkiem nabycia petni praw polis
tycznych. Takiez samo tlo spoteczne miata reforma centurjalna Ser
viusa Tulliusa, ktora wprowadzata do zastepdw rzymskiej falangi B0
gate sfery pozapatrycjuszowskiej ludnosci Romy.

Podobnie zarys genezy szyku manipularnego (str. 8) wykazuje
wiele antycypacyj; niektore nowsze opracowania wykazaty Scisty #a
lezno$¢ tego szyku od uzbrojenia, a w szczegdlnosci od zastosowaé
nia rzutu oszczepem — pilum, ktéry Rzymianie zapozyczyli od
Samnitow; wobec tego przejScie do szyku manipularnego odbytoby
sie w epoce plzniejszej, niz okres przetomu V i IV w. przed Chr.

Zastrzezenia powyzsze majg szczeg6lne znaczenie przy omawianiu
epoki wczesnej; na tym bowiem odcinku ze szczeg6lng wyrazistoscig
wystepuje koniecznos¢ traktowania dziejow wojskowosci na tle ewo?
lucji ustrojowej, spotecznej i gospodarczej. Na wazko$¢ takiego tje
cia tematu wskazat w tomie IV (zeszyt 1) Przegladu Historyczno®
Wojskowego mjr. dr. Wactaw Lipinski (w artykule p. t. Kilka
uwag nad dziejami wojskowosci polskiej do w. XVI); aczkolwiek
niektore poglady dr. Lipinskiego nasuwajg wiele zastrzezen, fe
go teza zasadnicza jest nad wyraz stuszna i to nietylko w zastosowac
niu do badania dziejéw polskich; tezg tg jest twierdzenie, ze czym
nik organizacji wojskowej wywiera silny wptyw na catoksztatt ustro¢
ju i gospodarki spotecznej. Otdz trzeba przyznaé, ze w tym zakresie
praca gen. Simanskiego, zwilaszcza w rozdziale Tym (a ten jest
najwazniejszy dla danej kwestji) — catkowicie zawodzi. Pomijam
przytem szereg niedoktadnosci, jak np. twierdzenie, jakoby zwierzch¢
nilkami ludnosci wigjskiej byli trybuni (str. 4), lub ze konsula poprzec
dzato szeSciu (powinno byc: dwunastu) liktoréw (str. 17); podobnie
w uwadze o karnosci wojska najdawniejszej epoki (str. 16—17) zby¢
teczna wydaje si¢ wzmianka o wojnach ,w réznych krajach Azji,
Afryki i Europy® takich bowiem w owym okresie nie toczono.
W epoce za$ pozniejszej, gdy istotnie prowadzono wojny na tak o0.d¢
legtych terenach, spotykali sie czesto wodzowie z ostabieniem karnoé
Sci: wystarczy przypomnie¢, z jak wielkiemi trudnosciami spotkat sie
walczacy w w. Lym przed Chr. na obszarze Azji Przedniej Lucullus.

Caly ustep o karnosci zyskatby wiele, gdyby oparto rozwazania na
analizie rzymskiego imperium, t. j. wogole zakresu wtadzy rzyrm
skiego dygnitarza, zaréwno konsula, jak i pretora, czy wreszcie p6z¢
niejszych prokonsulow — pamiegtnikdw, jak Caesara lub Pompeiusa.

Autor, znakomity teoretyk zagadnienia wojny, a réwniez gene¢
rat, ktory prowadzit duze oddziaty frontowe podczas ostatniej woj¢
ny S$wiatowej, rozwigzuje problematy wojskowej historji Rzymu
ujmujac je w skali wkasciwej epoce rozkwitu militaryzmu rzymskie¢
go; zdaje sie on nie doceniaC faktu, ze wojskowo$¢ rzymska do czat
séw wojen punickich wigcznie jest rozdziatlem walk toczonych przez
spoteczenstwo zbrojne, a nie przez armje szkolong systemem Zawo
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dowym. Z tego wiec wzgledu nie mozna traktowaC armji rzymskiej
jako jednolitego zjawiska socjalnego; armja epoki Cezara i takaz sa«
ma armji z epoki Hannibala posiada¢ mogg podobng strukture praw
na, w te forme wszakze wstepuje zgota inna tre$¢, objawiajgca sie
w odmiennym charakterze elementu zotnierskiego.

Zastrzezenia powyzsze dotyczyly gtownie uwag ogolnych skupio«
nych w rozdziale l«ym. W partjach dalszych, traktujagcych o Hannie
balu, Marjuszu i Caesarze Autor wykazuje wielkg umiejetnos¢ szki«
cowania postaci wybitnych wodzéw. Jasno i wyraznie wystepujg
w jego opowiesci walory psychiczne jednostki petnigcej dowddztwo
naczelne, przejrzyscie tez podaje nam zarysy planow wielkich opera«
cyj strategicznych. | tu jednak przy drobiazgowem rozpatrywaniu tek«
stu spotykamy zdania czy opinje, ktére wydajg sie conajmniej zby«
teczne. Autor mowi np. (str. 23), ,,wobec ciggtego’ wzrostu obszarow
i potegi, Rzym mogt juz rozstrzygaC swe spory sita,, zbrojng.“ Oczy«
wiscie, moze sie to stosowa¢ do wypadkow poprzedzajacych l«g woj«
ne punicka, w istocie jednak jest to zdanie niestuszne, gdyz Rzym
oddawna rozstrzygat swe spory sitg zbrojna.

Najdziwniejsze jednak, aczkolwiek nietylko u Simanskiego
spotykane, jest zdanie, ze w wojnach punickich chodzito o to, ktora
rasa bedzie panowata w przysztosci nad $Swiatem, aryjska czy sernic«
ka (str. 23). Chociaz zjawisko same przez sie moze mie¢ ten charak«
ter dla badaczy wspétczesnych, to jednak w zadnem Zrddle antycz«
nem nie mozna dopatrze¢ sie Sladdéw teorji rasy w najgrozniejszych
nawet inwektywach przeciwko Kartaginczykom i Hannibalowi. Z te«
go wzgledu uwazatbym za wskazane dodanie uwagi, ze hasto walki
dwoch ras moze by¢ pogladem nam wspdtczesnym, ale starozytnosci
rzymskiej (zwilaszcza tej epoki) zupetnie obcym. Conajwyzej —
a I to nie bez zastrzezen — moznaby tu méwi¢ o przeciwienstwie kul«
turalnem; podobnie np. w opisach wojen polskich niejednokrotnie
wysuwa sie¢ opinje 0 groznem zmaganiu sie Azji z Europa, przyczem
sojusznikami Aryjczykdéw — Persow w walce z Grekami byli wow«
czas Semici — Fenicjanie.

Nie podzielam roéwniez opinji Autora o $wietno$ci wywiadu Han«
nibala. Wywiad ten czesto zawodzit: najlepszym przyktadem wypad«
ki zwigzane z kleskg Hannibala nad Metaurem.

Ogodlne uwagi, konczace charakterystyke Ill«giej wojny punickiej
(str. 53 nn.) zaliczam do najlepszych w ksigzce Simanskiego.
Podnie$¢ rowniez musze wartosciowg klasyfikacje manewrow tak«
tycznych Hannibala. Obszerny rozdziat o Caesarze (str. 72 — 106)
w calej petni ukazuje lwi pazur Autora. Nieco zbyt schematycznie
ujete sg zagadnienia armji cesarstwa rzymskiego, (budza rowniez
watpliwos$¢ niektore opinje, jak np. ta, ze cenzus wyksztatcenia od«
grywat w armji rzymskiej role podobng do tej, ktdérg odgrywa obec«
nie). Zrozumiatem wszakze jest, ze Autor ograniczony rozmiarami
pracy nie miat moznosci dokonania szczeg6towszego opisu dziejow
wojskowych cesarstwa, ktore niewatpliwie majg pierwszorzedne zna«
czenie dla zrozumienia tradycji wojskowej w Europie z epoki S$red«
niowiecza i odrodzenia.
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Dzietko gen. Simanskiego dzigki jasnosci wyktadu i fieza
przeczatnej wartosci charakterystyk wybitnych wodzéw okaze iel
ka pomoc w akcji popularyzowania kultury antycznej w naszem %po
feczenstwie, a niejednego czytelnika zacheci do glebszych studjow na
tem polu. Niestety piSmiennictwo nasze w ostatnich czasach nie 8bfi
tuje w opracowania historji wojskowosci powszechnej. Stad ptynie
prosba do Autora, by zechciat w ramach swych dalszych prac
uwzgledni¢ réwniez zagadnienie wptywu mysli wojskowej rzymskiej
na wybitnych teoretykow wojskowosci epoki nowozytnej, o ktérych
ciekawie wzmiankuje na koncu swej pracy.

Przekfad p. dr. Ptoskiego naog6t staranny, w dalszych tvy
daniach nalezatoby sprostowac¢ niedoktadnosci jezykowe w rodzaju
»dinery“ zamiast ,denary* (str. 110), ,,Barro* zamiast ,VVarro“ (str.
89) i pare innych.

Zdzistaw Zmigryder-Kortopka

Lammert Friedrich. Die romische Taktik zu

Beginn der Kaiserzeit und die eschieht
Schreibung. Philologus Supplement. XXIII.
Zesz. 2. Dieterich. Lipsk, 1931

W pracy pod powyzszym tytutem autor omawia w poszczegdlnych
rozdziatach szereg zagadnien skladajacych sie na ogdélne pojecie tak
tyki, a dotyczacych poczatkéw cesarstwa rzymskiego. Analizujac Bar
dzo starannie szereg dziet historykéw i pisarzy wojskowych, stara sie
uwydatni¢ przeobrazenia i zmiany, jakim ulegata taktyka, oraz dazy
do odtworzenia na podstawie tych badan taktyki i organizacji mili
tarnej Rzymu w poczatkach cesarstwa.

W rozdziale poswieconym przeksztatceniom taktyki autor omawia
taktyke legjondéw, opierajgcg sie na walce mieczem i rzucie dzidg
(pilum). Taktyka tego rodzaju miata tak dtugo swa racje bytu,
jak dlugo przeciwnikami Rzymian byly organizacje militarne z %o
minujacg przewaga ciezkozbrojnej piechoty.

Z chwilg zetkniecia sie legjonéw rzymskich z lekkozbrojng pie
chota, procarzami, tucznikami i jazdg, ktora brata rozstrzygajacy
udziat w walce, taktyka dotychczasowa musiata sie zmieni¢. ©cigga
nie sie w przeprowadzeniu koniecznych reform narazitlo Rzymian na
szereg klesk (np. Las Teutoburski).

Predko jednak wymowa pola walki robi swoje i stopniowo taktyka
zostaje dostosowana do nowych wymagan. Najszybciej stosunkowo
oceniono znaczenie procarzy i tucznikow.

Sprawg powaznej troski musiata sie staC jazda rzymska, 3$kiada
jaca sie za rzeczypospolitej ze sprzymierzencoéw lub najemna i posia
dajgca dotychczas znaczenie zgota drugorzedne. Przystosowanie jazdy
do samodzielnych zadan bojowych wymagato zasadniczych zmian
w organizacji, wyszkoleniu i uzbrojeniu.



5 RECENZJE | SPRAW OZD ANIA 155

Jako $rodek przeciw przewaznie silniejszej kawalerji przeciwnika
tak liczebnie jak i jakosciowo, taktyka rzymska uwzgledniata szeroko
stosowanie wspdtdziatania broni, przeciwstawiajac kawalerji przeciw
nika potaczenie swej jazdy z ciezkozbrojng piechotg. Inne wymagania
byly stawiane kawalerji legjonowej, a zgota inne odrebnym korpu
som jazdy o samodzielnem przeznaczeniu bojowem. Przy omawianiu
tych reform podkresla autor, iz dawna jazda rzymska walczyta pie
szo, jesli nie z reguty, to jednak bardzo czesto. Powazne trudnosci
musiaty istnie¢ przy zamianie dotychczasowej ,konnej piechoty“ na
petnowartosciowg kawalerje. Dosadnie ilustruje ogrom dokonanej
pracy poréwnanie przez autora uzycia jazdy przez Cezara i Labienusa
z doSwiadczeniami czasOw cesarskich (np. wojny partyjskie).

Z zagadnieniem przeciwstawienia sie przewadze kawaleryjskiej Hie
przyjaciela wigze sie bezposrednio dazenie do stworzenia kolumny
I szyku, najbardziej na szarze i dywersje kawalerji wytrzymatych.
Dia armji rzymskiej, dziatajgcej przewaznie w kraju nieprzyjacielskim,
wazng sprawg byto stworzenie takiej kolumny marszowej, ktora ywa
rantowataby mozliwie najwiekszg gotowos¢ bojowa.

Roéwnolegle z reforma taktyczng musiata by¢ przeprowadzona re
forma uzbrojenia. W uzbrojeniu zachodza zmiany umozliwiajace tsar
dziej petne uzycie zotnierza w akcji bojowej.

Duze znaczenie dla armji rzymskiej, ktorej tereny operacyjne d
znaczaly sie przewaznie znaczng rozlegtoscig, posiadato nalezyte ¥or
ganizowanie marszéw. Zagadnieniu techniki marszowej poswieca tez
autor specjalny rozdziat.

Jako charakterystyczny dla specyficznych warunkéw rzymskich
marsz bojowy wymienia autor agmen quadrat u m.

Omawiajagc kawalerje rzymska, autor wskazuje na przyczyny jej
reorganizacji oraz na wyniki tejze. Zmiany zostaty przeprowadzone
zarobwno w dziedzinie taktyki i organizacji, jak i uzbrojenia. W pierw
szych latach cesarstwa jazda zostaje zaopatrzona w lance, a nastepnie
w krétkie oszczepy, dtugie miecze, hetmy oraz pancerze. Wraz z tia
ptywem réznych ludéw, do tego rodzaju broni przydatnych, poste
puje barbaryzacja jazdy, jako zresztg odbicie identycznego procesu
w catej armji rzymskiej. Hadrjan, ktérego krytyce manewrow w tam
besis zawdzieczamy duzo wiadomosci o0 taktyce i organizacji wojsk
rzymskich w epoce cesarstwa, wprowadza szereg inowacyj, wyraznie
pochodzacych od barbarzyncéw jak np.: lucznictwo z konia tParto
wie, Armenczycy) lub spos6b ataku kawaleryjskiego, wzorowanego
na sarmackich i celtyckich jezdzcach. Duzg uwaga cieszyty sie &wi
czenia miotania z konia, ktéremu Plinjusz poswiecit pismo — De
jaculatione equestri. Lammert omawia ten dziat szczegétowo,
poréwnujagc pod wzgledem taktycznym z wzorami pdzniejszemi.
Przy wykonywaniu poszczeg6lnych ¢wiczen kawalerji kfadziono Ha
cisk na forme wykonania, co podkresla krytyka manewréw w tam
besis.

Zamyka prace rozdziat o szykach walki, w ktérym autor zajmuje
sie sposobem rozstawienia oddziatdw do walki, podnoszac celowos¢
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rozmieszczenia poszczeg6lnych jednostek bojowych, co umozliwiato
ekonomiczne wykorzystanie nagromadzonych sit. Zgrupowanie na
skrzydfach broni miotajagcej miato dziata¢ ostabiajgco gtdwnie na
szarze kawalerji. Uderzenia na tyty miata parowa¢ wihasna jazda, kt6
ra stanowita przewaznie drugi rzut.

Materjat nagromadzony przez autora jest obfity i r6znorodny. Nie
tworzy on wprawdzie oczekiwanego plastycznego obrazu stanu tak
tyki i organizacji wojskowej w poczatkach cesarstwa, gdyz jest tvia
Sciwie nagromadzeniem barw do takiego obrazu. Zgrupowanie jednak
i posegregowanie w sposéb krytyczny materjatu do zagadnieh o pierw
szorzednej wartosci dla dziejow taktyki starozytnej posiada z punktu
widzenia badacza, interesujgcego sie taktyka, duze znaczenie. Praca
Lammerta moze sta¢ sie punktem wyjscia dla studjow poswieco
nych taktyce starozytnej, a w szczeg6lnosci rzymskiej.

Remigjusz Gordon.

Konstanty Shaogléoii. Kolczuga.
Warszawa. 1934 r. Str. 31

Bronioznawstwo historyczne, posiadajgce niemal we wszystkich
krajach Europy bogatg literature, u nas jest jeszcze niestety w stanie
zaczatkowym. Poza kilkoma matemi broszurami i rozdziatem o tzbro
jeniu w Dziejach wojen i wojskowosci w Polsce Korzona thapi
sanym przez Br. Gembarzewskiego) niema nic. Wszelkie
studja nad dziejami broni na terenie Polski napotykajg wprost fiie
przezwyciezone trudnos$ci. Badacz pracuje wsrdd lasu hiewyjasnio
nych zagadnien, zdany catkowicie na wiasne sity. Dlatego tez nalezy
z uznaniem powita¢ pierwszg prace jednego z pionierdw nowej u nas
nauki, inzyniera Grodeckiego.

Autor poswieca swojg krotkg lecz ciekawg rozprawke kolczudze,
jako jednej z najwazniejszych czesci uzbrojenia ochronnego naszej
jazdy w okresie Sredniowiecza, oraz w XVI i XVII w. Byla ona 1o
szona przez cate rycerstwo polskie az do konica XVIII w. jako gtdwna
cze$¢ zbroi, w wiekach XIV i XV jako uzupetnienie zbroi phytowej,
wreszcie w wiekach XVI, XVII i prawie az do potowy XVIII przez
choragwie pancerne, ktére stanowity wiekszo$¢ naszej jazdy, a nazwe
swojg zapozyczylty od kolczugi (kolczuga w dawnej polszczyznie by
fa nazywana pancerzem).

Po krotkiem, niestety moze zbyt pobieznem, przedstawieniu dzie
jow kolczugi od najdawniejszych czaséw, autor omawia caty szereg
technicznych szczegotow wyrobu kolczug oraz podaje cechy tharak
terystyczne dla poszczegblnych epok i krajow. Powotuje sie przytem
na rozmaite okazy przechowywane w zbiorach polskich, na literature
obcg (gdyz polskiej dotgd brak), oraz na wizerunki na polskich fia
grobkach, monetach i medalach.

Cenng cze$¢ rozprawki stanowig przepisy dla czyszczenia i konser
wowania kolczug. Zagadnienie to jest tern wazniejsze, ze w bardzo
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wielu naszych zbiorach prywatnych, a nawet w niektorych publicz«
nych, konserwacja zabytkow pozostawia duzo do zyczenia, hieusu«
nieta rdza powoli lecz nieuchronnie niszczy i tak juz u nas rzadkie
pamiatki wiekow minionych.

Rozprawka posiada szereg ilustracyj, przedstawiajgcych techniczne
szczegOty wyrobu kolczug, rozmaite wzory kolczej plecionki, pare
okazow dobrych kolczug oraz towarzysza pancernego z XVII w.
w kolczudze.

Praca ta, cho¢ bardzo krétka, lecz oparta na duzej znajomosci przed«
miotu i dlugoletniem badaniu zabytkdéw stanowi powazny przyczy«
nek zarébwno do dziejow wojskowosci jak i do historji rzemiost
w Polsce.

Rtm. W4, Dziewanowski.

Arvi Korhonen. Puolan puolustussota Lii«
vinmaalla w. 1600 — 1601. Helsinki 1933. Str. 55.
Ylipainos ,H istoriallisesta Arkistosta“ XL.

Nowa praca o defensywnym okresie polsko«szwedzkiej wojny
1600/1 przedstawia powody napadu ks. Karola Sudermanskiego na
Inflanty i przebieg operacyj az do rozktadu oddziatow polskich w lu«
tym 1601 i odjazdu Farensbacha do Warszawy. Sadzac, iz zrodia
szwedzkie i inflanckie sg juz wystarczajgco wyzyskane w dotychcza«
sowych opracowaniach (Rogberg, Traner, Sepp), autor
gtéwny wysitek wiozyt w zdobycie nieuwzglednianych przez poprzed«
nikow materjatow polskich. Opracowujgc z ramienia Sztabu General«
nego udziat Finlandczykéw w wojnach szwedzkich, autor przebywat
w r. 1931/2 w Polsce. Nietylko poznat literature w jezyku polskim,
ale tez zebrat sporo materjatéw archiwalnych. Do r. 1600/1 sg to
przedewszystkiem facinskie raporty Farensbacha z Archiwum Ordy«
nacji Nieswieskiej, Archiwum Jana Zamoyskiego, Bibljoteki Kor«
nickiej. Dlatego prace swa skupit gtownie woko6t osoby dzielnego
Inflantczyka i skonhczyt z jego bohaterska $miercig przy szturmie
Fellina — juz w czasie kontrofensywy polskiej. Dzieki nowym ma«
terjatom autor dat duzo wiadomosci nieznanych poprzednikom i zdo«
fat pierwszy naszkicowac strone operacyjng kampanji.

Chcac wyczerpa¢ temat wypada jeszcze znacznie rozszerzy¢ polska
podstawe Zrodtowa, co mozliwe jest tylko przy diuzszej systematycz«
nej pracy. RekopiSmienne materjaty szwedzkie przerobiono przed sie«
demdziesieciu mniejwiecej laty i to z innego punktu widzenia — trze«
ba je co najmniej sprawdzi¢ w niejasnych miejscach. W nowszych
czasach uporzadkowano nieco nieznanych wtedy archiwaljow. Tym«
czasem jedyny cytat autora z archiwow szwedzkich dotyczy sprawy
ubocznej. Nowe materjaty przybyly tez w Inflantach. Dopiero z tak
uzupetnionemi wiadomos$ciami, poznawszy inne przykfady staropol«
skiego procederu wojskowego, mozna ubiega¢ sie o doktadne, odtwo«
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rzenie przebiegu operacyj a nawet z pomocg studjum terenu, Wazniej
szych zdarzen taktycznych.

Z charakteru wyzyskanych Zrédet wynika, iz autor zdotat da¢ pet
niejszy obraz kampanji jesiennej 1600, zato opracowanie kampanji
zimowej wytacznie na podstawie relacyj Farensbacha, ktory &dgry
wat w tem drugorzedng role i byt nieobecny przy najwazniejszych
wypadkach, jest niewystarczajace. Z pogladami autora (np. co do bi
twy pod Kiesig) szczegbtowo rozprawie sie w Swej pracy o wojnie
szwedzkiej 1600/2.

Autor poswieca szczegdlng uwage udziatowi zotnierza finlandzkie
go w opisywanych wypadkach. Finlandczykdéw znajduje zaréwno pod
rozkazami ks. Karola jak i Farensbacha. Ten punkt widzenia #zbo
gaca nasze zrozumienie wypadkdw. Uswiadamiajagc sobie zywg wcigz
aktualnos$¢ sztuki wojskowej naszych wodzéw, autor toruje drogi do
zrozumienia jej $rod obcych.

Stanistaw Herbst.

Tomkiewicz W tadystaw. Jeremi Wisnib
wiec ki Rozprawy historyczne Towarzystwa Naukowego YWar
szawskiego, tom XV. Warszawa 1933. Nakladem Tow. Nauk. Warsz.
Wydane z zasitku Funduszu Kultury Narodowej, str. XVI + 406.

Dookota osoby ks. Jeremiego Wisniowieckiego powstata legenda.
Stworzyt jg vox populi braci szlachty, ktéra w poteznym magnacie
kresowym widziata ucielesnienie swego ideatu bohaterstwa, oraz,
dziwng kolejg losu, obrorce ,,praw starozytnych“ i wolnosci ¥zlachec
kich; przyjat ja w najogélniejszym zakresie Kubala, 3%popularyzo
wat szeroko w spoteczenstwie polskim mistrz stowa | literatury
Sienkiewicz.

Zainteresowanie 0sobg ks. Jeremiego wzrosto ostatnio tiepcmier
nie dzieki znanym i bezwzglednym, a niedo$¢ uzasadnionym atakom
skierowanym na niego przez dr. Olgierda Gorke, ktory usituje
obedrze¢ posta¢ ksiecia nietylko z nimbu bohaterstwa, lecz widzi
w nim zesrodkowanie wszystkich ujemnych cech wspdtczesnego War
chota i moznowtadcy kresowego, az do zdrady wigcznie.

Na tle namietnych dyskusyj publicystycznych i naukowych, ktore
ten atak wywotat, obszerna praca dr. Tomkiewicza, po$wiecona
wylgcznie osobie Jeremiego Wisniowieckiego wzbudzi¢ musi zywe
zainteresowanie. Nalezy sie spodziewal, ze ta ze wszechmiar intere
sujgca posta¢ naswietlona bedzie zaréwno dokiadnie jak i tszech
stronie, i nareszcie otrzymamy autorytatywng, na najnowszych tada
ni_acrlL_oparta odpowiedz kim byt w rzeczywistosci Jeremi Wisnio
wiecki.

Bowiem rewizja pogladéw na osobe poteznego magnata kresowego,
podniesiona w ostatnich czasach, ma swe uzasadnienie w pogladach
poprzednich badaczy tego okresu, ktérzy dos¢ rdznorodnie oceniali
dziatalno$¢ ksiecia. Jak zaznacza autor omawianej pracy ,,W Hhistorjo
grafji wystepuje Jeremi Wisniowiecki przewaznie i prawie wylgcznie
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na tle wojen kozackich, a wowczas staje sie osobistoscig 0 matem sto«
sunkowo znaczeniu, opromieniany jedynie nimbem bohaterstwa (K u«
bata), badz tez ambitnym i szkodliwym warchotem (Szajnocha)
badZz symbolem zdrowej mysli szlacheckiej (Rawita<Gawro n«
ski), badZz wreszcie renegatem i krwiozerczym wrogiem ludu ukra«
inskiego (Lipinski)“

O ile opinja historykéw ukrainskich jest zrozumiata i w pewnym
stopniu uzasadniona, rozbiezno$¢ oceny badaczy polskich budzi¢ mo«
ze wigksze zainteresowanie i daje pole do dalszych dociekan.

W rezultacie z tem wiekszem zainteresowaniem zwracamy sie do
pierwszej obszernej i naukowo opracowanej pracy 0 ks. Wisniowiec«
kim, aby pozna¢ sad historyka, ktory z osobg ksiecia zapoznat sie
nie ubocznie, a poswiecit jej swe szczegOlne studja.

Nie jest to rzeczg tatwg, gdyz autor w ciggu swej pracy stara sie
usilnie zachowa¢ objektywizm, uwarunkowany bezstronnoscig pisa«
rza, wyraznie unika wypowiadania wtasnego zdania, tak ze w trakcie
lektury i to w najbardziej charakterystycznych momentach, z trud«
noscig przychodzi nam znalezienie wiasnej opinji autora. Lezato to
widocznie w jego zatozeniu, gdyz jak sam wyznaje: ,staratem sie tez
poprzesta¢c w miare moznosci na stwierdzeniu nagich faktoéw, uzupet«
niajac zrzadka wiasnemi supozycjami dla zapetnienia luk wskutek
braku przekazan zrodtowych®, Dopiero w zakonczeniu widzi sie
zmuszonym wypowiedzie¢ wiasne zdanie, czyni to jednak i tu bar«
dzo ostroznie, stwarzajagc zapomocg licznych cytat nastrdj przychylny
dla swego ,bohatera“, sam starajgc si¢ podkreslic swe stanowisko
krytyczne, umiarkowane.

Bezsprzecznie $wiadczy to chwalebnie o ostroznosci pisarza w wy«
powiadaniu sadéw, jest nawet bardzo dodatnig cechg jesli chodzi
0 technike pisarskg autora, wydaje sie jednak, ze jest w tem troche
przesady, a za rzekomym obiektywizmem Kkryje sie czasem brak wia«
snego ugruntowanego zdania.

»,Zaprawde wielkiego w wojnie i pokoju straciliSmy cztowieka,
ktérego pamie¢ niech bedzie blogostawiona“ pisat Kanclerz W. Lit.
Albrecht Radziwi#t po Smierci Wisniowieckiego, a opinja ta mimo
nie zamykania oczu na jego wady, jako na typowego przedstawiciela
»starego nierzadu i reakcji szlacheckiej* najblizsza bedzie sercu auto«
ra. ,Jeremi Wisniowiecki uosabial wszystkie dobre i zte instynkty
wspotczesnego mu pokolenia; jesli sie podkresla jedne nie nalezy za«
poming¢ o innych, gdyz woéwczas osad wypadnie niestuszny i skrzy«
wiony“ (str. 389). Oto kwintesencja sadu autora, wypowiedziana
bardzo ostroznie choC z cieptem sympatji i wyrozumiatosci histo«
rycznej.

Z catym szacunkiem odnoszac si¢ do powyzszej opinji nalezy pod«
kreslic, ze nie odpowiada ona na zasadnicze pytania: jaka jest miara
whasciwa cztowieka | jaki jego wyraz. Jest zbyt og6lnikowa aby mogta
by¢ Scista, sad tego rodzaju wyda¢ mozna prawie o kazdym czlo«
wieku, kazdego Srodowiska i epoki. A wszak w pracy historycznej
chodzi o najbardziej wprawdzie objektywny lecz indywidualny sad
0 konkretnym cztowieku, w tym wypadku o Wisniowieckim, ktoremu
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czego jak czego lecz braku wiasnej indywidualnosci zarzuci¢ nie
mozna.

Szukajac przyczyn tego mato skonkretyzowanego pogladu na 8so
be i czyny ks. Jeremiego, a zarzut ten rozciggng¢ mozna réwniez na
inne omawiane zagadnienia, doi$¢ mozna do wniosku, ze powodem
tego stanu rzeczy jest miedzy innemi zbytnie poleganie na cudzym
autorytecie, na zdaniu mistrzow, a stad ostroznos¢ w wypowiadaniu
wilasnych zdan i sadéw. Mistrzowie ci to wielcy poprzednicy, Zajmu
jacy sie opracowaniem wspoétczesnego Wisniowieckiemu okresu, to
Hruszewski, a przedewszystkiem Kubala. Tako ich wielbi
ciel deklaruje sie autor na poczatku swej monografji, kiedyto oma»
wiajac literature, tak charakteryzuje dzietlo Hr uszewskiego
Istorja Ukrainy — Rusi: ,,Praca ta, bedgca kwintesencjg #otychcza
sowych dociekan w sprawie dziejow Kozaczyzny, postuzyta wraz
z monografja Kubali o Ossolinskim jako tto, na ktérem %kon
struowana zostata niniejsza praca o Wisniowieckim*. Wyznanie Bar
dzo piekne i cenne, bo wyjasnia nam wiele, niemniej musieliby$Smy
sie porozumie¢ co do znaczenia wyrazu ,.tto*. W praktyce, w przed
stawieniu wydarzen politycznych polskich jak plany wojny turec
kiej Wiadystawa 1V, elekcji i koronacji Jana Kazimierza, stosunkow
na dworze polskim, w naswietleniu dziatajgcych o0s6b (Ossolinski,
Tan Kazimierz, Kisiel, RadziwiHt), roli i znaczenia stronnictwa poko
jowego i wojennego, autor naogot Scisle trzyma sie wersji Kubali,
wyjatkowo usituje je uzupetnia¢ i prostowaé wiasng supozycja.
W o$wietleniu spraw i stosunkéw panujacych wewnatrz kozaczyzny
,tH0“ stanowi praca Hruszewskiego, cho¢ tu wida¢ juz daz
no$¢ do wyzwolenia sie¢ z pod jego wptywu i krytycznego #@stosunko
wania sie do zagadnien. Przykiad: polityka Chmielnickiego po &or
suniu (str. 210—211).

Wyzej przytoczone wyznanie autora co do tla swej pracy, zwalnia
nas od obowigzku poparcia swego twierdzenia przytoczeniem &dno
$nych ustepOw poszczegolnych opracowan. Mozna zrozumieé, ze
autor idzie w przedstawieniu toczacych sie wypadkdéw politycznych
za zdaniem Swietnych historykdw, ze ich opinje przyjmuje czesto za
swoje lecz b ten brak oryginalnego ujecia pracy samej, wartosci nie
dodaje, odbija sie to i na naswietleniu samej postaci bohatera,
ktory przeciez dziata na tle rozgrywajacych sie wypadkoéw. Z 8ru
mej strony, poglad Kubali na powstanie kozackie, motory #zia
fajace po obydwoch stronach, na osoby i stronnictwa, musi ulec i tze
Sciowo ulegt juz rewizji. Na niedocenianie roli kréla Jana Kazimierza,
jednostronnos¢ naswietlenia postaci Ossolinskiego i wogéte ¥tronni
ctwa pokojowego, dawno juz zwracata uwage nowsza historjografja.

Przystepujac do biografji cztowieka tego typu co Wisniowiecki,
ktérego rola w najwazniejszych okresach jego zycia byla rolg }czio
wieka rycerskiego®, dowodcy, wodza; ktory sam o sobie mowit ze
»jest stworzony do wojny nie do perory“, na jego dzialalno$¢ woj
skowg potozony by¢ musi nacisk najwazniejszy. Ot6z dzi$ juz trudno
pisa¢ 0 wojnie bez zwigzania jej z terenem dziatan. O terenie trudno
mowié bez szkicéw i map. Wprawdzie stara szkota historykow 3zki
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cow nie uznawata (Korzon, Kubala), lecz dzisiaj koniecznos¢
dobrych szkicow w zakresie omawianych dziatan nie moze ulega
dyskusji. Brak szkicow dyskwalifikuje prace o wojnie conajmniej
w tym stopniu, w jakim brak odsytaczy do Zrédet odbiera kazdej
pracy jej naukowy charakter: w jednym i drugim wypadku brak nam
danych do skontrolowania twierdzen autora.

W naszym wypadku brak szkicow obniza bardzo warto$¢ pracy
dr. Tomkiewicza. Jedyny szkic ,,wojenny*, — mapka pochodu
ks. Jeremiego z Zadnieprza, luki powyzszej wypetni¢ nie moze.

Rozdziaty o pierwszych wyprawach wojennych ksiecia (1632—35)
podejmowanych czeSciowo w zwigzku operacyjnym z odsieczg smo<
lenskg Wiadystawa 1V, o udziale Wisniowieckiego w tlumieniu
powstan kozackich 1637 — 38, o jego walkach z Tatarami, nalezg do
najciekawszych ze wzgledu na $wiezo$¢ wyzyskanego materjatu, ma
to znang akcje wojenna, i rzeczywiscie rzucajg duzo Swiatta na kie
runek zainteresowari mtodego panka, ktory ,,sam siebie nie szanujac®,
dawat niejednokrotnie dowody odwagi i osobistego mestwa, 2ysku
jac sobie sympatje wojska. Pierwsze te czyny zwrécity na ks. Jere
miego uwage hetmana Koniecpolskiego i staty sie ,,doskonatg rekla
mg stawy wojennej ksiecia“ (str. 42).

Udziat Wisniowieckiego w bitwie ochmatowskiej (1644) przed
stawiony dos¢ metnie, przedewszystkiem z powodu wspomnianego
wyzej braku szkicow i umiejscowienia walk. Miejmy nadzieje, ze po
opracowaniu, bedacej w przygotowaniu, bitwy pod Ochmatowem,
rowniez rola ksiecia zostanie ostatecznie okre$lona.

Zachowanie sie Wisniowieckiego wobec wybuchu powstania ko
zackiego ostatnio zostato silnie zaatakowane. Autor jednak role ksie
cia przedstawia w sensie tradycyjnie korzystnym i zdaje sie jedynie
stusznym. Zarzut $wiadomego nie positkowania hetmanéw pod &or
suniem, tajemnego porozumienia z Chmielnickim nieda si¢ utrzymac,
gdyz nie poparty jest ani dowodami ani nie posiada logicznego tiza
sadnienia. Owa rzekomo kompromitujgca ksiecia wiadomos¢, ze
Chmielnicki piszac list do Wisniowieckiego ,trzech koni postat mu
tureckich, dzigkujac za to, ze nie positkowat hetmanow* (str. 204)
o ile wogole jest prawdziwa, jest aktem kozackiej polityki #wygrywa
nia jednych przeciwko drugim, polityki dostatecznie uzasadnionej
przez Hruszewskiego.

Nie dat sie nam pozna¢ Wisniowiecki jako wodz, gdy z garstka
swego wojska przedzierat sie przez ogarniete pozarem Zadnieprze.
Odsuniety od butawy, jako jeden z 32 komisarzy, dodanych jako
doradcy niedoteznym regimentarzom, ponosi swa czastke &dpowie
dzialnosci za pitawieckg hanbe, po klesce nie zatrzymuje sie, w to
warzystwie kilkunastu zaledwie rekodajnych, az w dalekim Lwowie.
Obdarzony tam, wbrew swej woli, butawg regimentarskg i to pra
wie rewolucyjnym aktem zrozpaczonego wojska, traci wkrotce te Bu
Jrkavyi-;t, z trzaskiem odebrang mu, w znanych okoliczno$ciach przez

rola.

Zbaraz dopiero bedzie rzeczywistym probierzem wartosci YWisnio
wieckiego jako zotnierza i wodza.
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Co do Zbaraza to Zle zrobit dr. Tomkiewicz, ze bitwie tej nie
poswiecit wiecej uwagi i glebszych studjow. Przeciez Zbaraz to szczyt
stawy Wisniowieckiego, to najwyzsze napiecie jego popularnosci,
powstanie owej legendy o nieztomnym i nieustraszonym ksieciu, kto«
ra jak stwierdza sam autor ,0zdobita z czasem korong krolewska
skronie Michata®.

Autor, ktory dos¢ szczegétowo i interesujaco przedstawia wypadki,
poprzedzaja,ce zamknigcie sie regimentarzy i Wisniowieckiego w Zba«
razu, na samym wstepie do oblezenia rezygnuje z samodzielnego
przedstaW|en|a akcji, wyjasniajac, ze ,,wobec istnienia szczegdtowej
monografji Kubali, nie mam zamiaru zajmowac sie drobiazgowo
dziejami oblezenia zbaraskiego, a pragne jedynie podkresli¢ poszcze«
golne wypadki, pominiete lub nieznane Kubali, jak réwniez mo«
menty, odnoszace si¢ do osoby Wisniowieckiego*. (str. 318).

O ile jeszcze mozna zrozumie¢ rezygnacje z wiasnego ,,tta“ poli«
tycznego, o tyle oparcie sie na pieknej lecz cudzej i przestarzatej
wersji Kubali odnosnie oblezonego Zbaraza, usprawiedliwi¢ sie
nie da. Czyz rzeczywiscie mozna dzi$ szkic Kubali uwaza¢ za moc«
ng opoke, na ktorej jedynie wystarczy stawia¢ nadbudowki? Samo
ukazanie sie interesujacej rozprawki ks. Frgsia o obronie Zbaraza
(Krakow 1932), ktorg autor zna, lecz nie zdazyt juz wykorzystac (str.
318), wskazuje na to, ze Zbaraz trzeba byto przepracowa¢ na nowo.
Ks. Fra$ zapoznaje nas z nowemi zrédtami, nieznanemi dr. Tom«
kiewiczowi jak np. Ekspedycja zbaraska Wojciecha Radwan«
skiego ,,polnego geometry i armaty porucznika“ 1649 i inne, wyszcze«
golnione przez autora w spisie zrodet i literatury.

Jak wyglada wedtug dr. Tomkiewicza rola ksiecia w obleze«
niu Zbaraza? Wisniowiecki jest jeSli nie formalnym to faktycznym
dowddcag, na jego odcinek idg gtéwne szturmy kozackie (?), dowodz«
two odcinkéw rozdzielono niewtasciwie, cyfry wojska kozacko«tatar«
skiego podano tradycyjnie na 300.000, mimo znacznie nizszych cyfr
Hruszewskiego, jednym stowem jakbySmy czytali Kubale
w zmniejszonem wydaniu. Zbyt wiele przesady w opisie czynow
ksiecia, pominiecie zastug regimentarzy, przedewszystkiem czcigod«
nego Firleja, oparcie sie zasadniczo na djarjuszu obszernym i Kkrot«
szym, ktére sg wylgcznym hymnem pochwalnym na czes¢ Wisnio«
wieckiego.

Nie pragne .bynajmniej umniejsza¢ roli i zastug ks. Jeremiego
w Zbarazu. Przeciwnie. Bedac tylko dowddcg odcinka i to wcale nie
najbardziej narazonego na ataki, gdyz miat przeciwko sobie Tata«
row mato groznych przy szturmach na waty, byt bezsprzecznie duszg
obrony, posiadat zaufanie i mito$¢ wojska, jakiego nie mieli regimen«
tarze. Podczas walk ,,wszystkie niewczasy i gtdd z zotnierzem pro«
stym znosit i u watu sypiat, na wycieczkach sam zawsze bywat
I wszystkiego pilnowat, sam serca nie tracit i zawsze wypogodzong
twarzg otuchy zotnierzom dodawal* (str. 324). Kto zZna wojne wie
co znaczy dla zotnierza wesota twarz dowodcy. Byt jednoczesnie wy«
razicielem zdrowej mysli taktycznej i operacyjnej g y stanowczo wy«
stapit przeciw radom regimentarzy opuszczenia polowych fortyfika«
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cyj i schronienia sie do zamku. On rowniez sprzeciwit si¢ ttopijne

mu projektowi by piechote z artylerjg zostawi¢ w zamku, a z jazdg ko

munikiem przebi¢ sie przez chmary nieprzyjaciela (rowniez Radwan
w pracy Frasia). W ten sposéb po usunieciu niepotrzebnych pane

girycznych dodatkéw, rola ksiecia nietylko nie zostanie umniejszona
lecz przeciwnie podkreslona z wiekszg dla niego stawa.

O ile mozna sie zgodzi¢ z surowg oceng dziatania kréla, ®ssolin
skiego i wogole stronnictwa pokoljowego Z zwigzku z oblezenlem Zba
raza i wyprawa zborowska, o tyle uwagi autora o celowosci obrony
Zbaraza, z punktu widzenia wojny sg conajmniej nieuzasadnione.
»S3dze ze zamykanie sie w Zbarazu jest jednym z ogniw catego fan
cucha btedoéw popetnianych w tegorocznej kampanji... Jak mozna #a
mykac¢ sie w miescie, nie majgcem dostatecznej ilosci amunicji i Zyw
nosci... Skoro z winy krélewskiej doszto do stawnej ,rejterady”
z Wolynia, to trzeba byto rejterowaé dalej i albo potaczy¢ sie z armja
krolewska, albo przynajmniej zamkna¢ sie w dobrze zaopatrzonym
Zamosciu®, (str. 330). Uwagi te, ktére moga by¢ roéwniez refleksem
zdania Kubali: ,,Regimentarze dali si¢ otoczy¢ pod Zbarazem,
a krol pod Zborowem* (Ossol. str. 367), utrzymac sie nie dadza. YVoj
sko bronigce Rzeczypospolitej przed falg tuzesika cho¢ Hie
liczne i Zle zaopatrzone, miato tylko dwie drogi: okopac sie i bronié
lub zging¢. Odwrot do bram Zamoscia, wydajacy wojewddztwa rdzen
nie polskie na tup dziczy tatarskiej i Kozakoéw, odstonitby tem samem
koncentracje armji krolewskiej, mogtby sie skonczyC znacznie tragicz
niej, np. pod Warszawa. Regimentarze zamykajac si¢ w Zbarazu
spetnili tylko swoj obowigzek, powstrzymujac przez 6 tygodni sity
nieprzyjaciela, pozwalajac krolowi zebra¢ wojska i uderzy¢ na Zaje
tych oblezeniem wrogow. Fakt ze nastgpit w miedzyczasie Zborow
Swiadczy, ze moglo nastgpi¢ zwyciestwo, ze odsiecz Zbaraza *ar6w
no w czasie jak w przestrzeni byla rzeczg realng i mozliwg. Zarzut
postawiony regimentarzom zbaraskim, moznaby z réwnym skutkiem
postawi¢ Chodkiewiczowi za Chocim (stawna beczka prochu, w Zba
razu byto lepiej), Sobieskiemu za Podhajce i Zérawno.

Opis bitwy beresteckiej, w ktérym dr. Tomkiewicz rowniez
idzie za Kubalga, nie wnosi zasadniczo nic nowego, a posiada te
same niescistosci. Rola ks. Jeremiego jako inicjatora bitwy i gtowne
go jej bohatera potraktowana jednostronnie z pominigciem cztowieka,
ktéremu gtéwng zastuge zwyciestwa przyznata juz historjografja haj
nowsza, t. j. krola Jana Kazimierza. Nie ulega dzi$ watpliwosci, ze
murem, o ktory rozbity sie wszystkie usitowania tatarskie, byto ¥e
lazne, ziejace ogniem centrum polskie. Owo centrum, ztozone ze $zwa
dronéw piechoty, rajtarji i dragonji ustawianych w szachownice,
wzmocnione silng artylerjg Przyjemskiego, zostalo zorganizowane
przez kréla, wbrew opinji hetmandw, za radg najblizszych doradcow-;—
sztabu krolewskiego. Zelazna wola krola, ktéry ustawit wojsko *try
bem cudzoziemskim*, Swiecita dzi§ swoj triumf.

Oczywiscie uznanie krola za gltdwnego sprawce wiktorji Berestec
kiej nie zmniejsza zastug Wisniowieckiego, ktory obok kréla byt
gldbwnym bohaterem bitwy. Jego najwiekszg zastugg byto wybranie
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odpowiedniego momentu do gtdwnego, majgcego znaczenie rozstrzy
gajace, uderzenia lewego skrzydta. Momentem tym byta chwila gdy
Kozacy, widzac zatamanie si¢ bezskutecznych atakéw tatarskich na
polskie centrum, rozpoczeli okopywac swoj tabor. Nikt lepiej od Wi
$niowieckiego nie znat zwyczajow kozackich, ich taktyki. Jego
wprawne oko zauwazyto podejrzany ruch w taborze, dos$wiadczenie
ocenito go wihasciwie. Jesli Kozakom pozwolimy sie okopaé, trzeba
bedzie zrezygnowa¢ z rozstrzygniecia, znie$¢ obecno$¢ ich taboru
W najblizszym sasiedztwie obozu polskiego.

I w tym momencie, po uzyskaniu zezwolenia krélewskiego, 1ozpo
czat sie 6w stawny atak Wisniowieckiego, podtrzymywany wbrew §o
tostownym zarzutom dr. GOrki przez wszystkie wspotczesne opisy
bitwy (Oswiecim, Michatows ki, Miaskowski, Mitot
ki, Pino cci). Atak ten rozbit jazde kozacka i doprowadzit tho
ragwie polskie wglgb kozackiego taboru. Ze uderzenie to bylo foz
strzygajace, godza sie wszystkie zrodia, stad stawa ksiecia, ktory staje
sie gtownym bohaterem bitwy, ale Zrédta nie do$¢ podkreslajg fakt,
ze atak ten nie datby napewno rezultatu, gdyby nie akcja centrum
krolewskiego, ktére tak jak i w godzinach rannych ,,posuwato sie o
woli zelaznym murem™ (str. 371), wspierajac skutecznie ogniem i H
chem walke Wisniowieckiego w taborze. Wage tego centrum zdaje
sie niedos¢ docenia dr. Tomkiewicz

Incydent miedzy Wisniowieckim a Krdlem podczas oblezenia ta
boru kozackiego nad Pleszawkg przedstawit autor dos¢ pobieznie,
w Kilku stowach (str. 373) ,Ksigze zazadat 15.000 ludzi gdyz byta
to ekspedycja niebezpieczna, lecz Krol odméwit mu tych positkow,
wobec tego zamiar spetzngt na razie na niczem,”. Zamiar nie spetznat
na niczem, bo obrazony odmowg Wisniowieckiego krél wyznaczyt
Lanckoronskiego w 2000 — 3000 ludzi. Ten ostatni poszedt <na tyty
taboru kozackiego za Pleszéwke lecz, jak bylo do przewidzenia, *a
dania nie wykonat.

Kiedy Kozacy 7 lipca rzucili sie do ucieczki przez wybudowang
groble, Lanckoronski majac zbyt stabe sity, rnusiat sie ,,retyrowac"
i otworzyt droge uciekajgcym, wypuszczajac bezkarnie oblezonych
Kozakdw.

Nie Krol wiec a Wisniowiecki miat racje, zadajagc 15.000 ludzi, miat
bowiem wigksze doswiadczenie i wiedziat do czego moze doprowa
dzi¢ oblezonych Kozakéw szalenstwo poptochu. Determinacja Ko
zakow oblezonych pod Zotninem w 1638 r., w czasie powstania
Ostrzanina i Huni, tkwita napewno dobrze w pamieci ksiecia. Wypa
dek Lubomirskiego w 9 lat pdzniej z ogarnietymi poptochem Koza
kami pod Stobodyszczami jest rowniez bardzo wymowny. Jest jasne,
ze gdyby wniosek Wisniowieckiego wystania 15.000 ludzi za rzeke
zostat uwzgledniony, niktby sie z obozu kozackiego nie wydostat.

Rycerstwo obecne pod Beresteczkiem ocenito wihasciwie ten thcy
dent, a nawet szlachta ,,ktérej sie do domu chciato*, jako jeden z &rgu
mentoéw przeciw Krélowi wytoczyta zarzut ze Krol ,nie umiat ko
rzysta¢ ze zwyciestwa i Kozakéw umyslnie z taboru wypuscit* (str.
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374)), majac z pewnoscig na mysli owe zbyt stabe i nieskuteczne i
ty Lanckoronskiego.

Nad ostatnig sprawa zatrzymatem sie diuzej aby wykaza¢, ze autor
nie wyzyskat wszystkich okazyj aby da¢ nam pelny obraz Wisnio
wieckiego. Owa rzekoma odmowa postuszenstwa rzuca wszak bardzo
ciekawe Swiatto na umystowos¢ ksiecia, charakteryzuje jego zdolnosci
i sposéb postepowania.

Mimo tych usterek i wykazanych brakow, trzeba sie zgodzi¢ z &u
torem, kiedy tak okre$la strone wojskowa dziatalnosci ks. Jeremiego:
,L0S nie pozwolit mu nigdy stang¢ dtuzej na czele wojska, co byto
marzeniem jego zycia, to tez w rezultacie nie mozemy nalezycie &ce
ni¢ jego zdolnoSci strategicznych. Wszystko jednak co zdziatat jako
wodz $wiadczyto wyraznie, iz Rzplita mogta w nim mie¢ godnego
nastepce hetmana Koniecpolskiego® (str. 387).

Tyle o ksieciu jako o wodzu. Strona polityczna jego dziatalnosci
naszkicowana jest na tle wypadkéw epoki, o ktérych wyzej. Strona
spoteczna i ekonomiczna bardzo stabo uwzgledniona. Wprawdzie
znajdujemy tu tadny rozdziat o kolonizacji Zadnieprza, lecz autor
ograniczyt sie przewaznie do spraw terytorjainych, pozostawiajgc na
uboczu sprawy osadnictwa, stosunek ksiecia do poddanych (surowy
pan) i ludnosci miejscowej wogoble, stosunku do kozaczyzny przed
wybuchem powstania i t. p. Trudno z tego robi¢ zarzut autorowi gdyz
wymaga to specjalnych studjéw i innej metody pracy.

Mimo wysunietych tu watpliwosci i wskazanych usterek, praca
dr. Tomkiewicza o Wisniowieckim jest powaznym dorobkiem
naukowym. Jest to pierwsza proba dania syntezy dziatalno$ci ksie
cia_na tle wspotczesnych wypadkow.

Ze praca ta nie jest ostatnim stowem nauki w sprawie roli ks. J
remiego Wisniowieckiego to pewna. Na to ostatnie stowo jest
jeszcze zawczes$nie.

Monografja dr. Tomkiewicza jest jednak krokiem naprzéd,
smuga Swiatla, ktéra nam rozjasnia mroki przesztosci.

Janusz Rowinski.

Parniati diekabristow. Sbornik matierjatow
Leningrad, 1926 Akademja Nauk Sojuza S «
wietskich Socjalisticzeskich Respublik. 3 to
my: t. | str. 4 nlb., 248 i 9 ilustracyjy, t Il str. 233
i 8 ilustracyj, t. Il str. 258 i 7 ilustracyj.

Jest to jedno z wydawnictw jubileuszowych z okazji setnej rocznicy
powstania dekabrystow. W celu uczczenia tej rocznicy Akademja
Nauk Z. S. R. R. wylonita z posréd cztonkéw swej Komisji Histo
rycznej oraz pracownikow Bibljoteki Akademji Nauk i t. zw. Pusz
kinowskiego Domu’) specjalny komitet pod przewodnictwem pre

’) Jest to bibljoteka i archiwum, znajdujace sie przy Akademji Nauk i zawies
E:\che er|1§1(tevrda+y do historji literatury, wydarzen literackosspotecznych oraz #zia
aczy :
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zesa Komisji Historycznej prof. Plafonowa. Komitetowi temu
powierzono wydanie zbioru materjatéw, zaczerpnietych z rekopisow
Bibljoteki Akademji i Puszkinowskiego Domu dotychczas tiiedruko
wanych. Jest to wiec podwojnie wydawnictwo Akademji Nauk, gdyz
wykonane zostato przez pracownikow Akademji i z jej zbiorow.
WSsrdd tych pracownikéw widniejg nazwiska znanych i wytrawnych
badaczy epoki, jak Modzalewski, Sievers i in.

Poczatkowo zamierzano wyda¢ jeden tom, ale wskutek nawatu
ciekawego materjatu, znaczng cze$¢ ktérego i tak trzeba byto opuscic,
wydawnictwo rozrosto sie do dwoch a wreszcie trzech tomoéw. €echu
je je charakterystyczna, zarowno dla dawnej rosyjskiej jak i obecnej
sowieckiej Akademji Nauk, wzorowa staranno$¢ edytorska, zaréwno
jesli chodzi o teksty, jak przypisy i wstepy. N. p. wstep Modz¥
lewskiego do listu Rastnieva do Dawydowa i 8d
powiedzi tegoz, stanowi wiasciwie malg rozprawke, w ktérej autor,
starajac sie da¢ charakterystyke tego wybitnego cztonka Towarzystwa
Potudniowego dekabrystow, zestawit starannie liczne poglady nan,
zaczerpniete z pamietnikdw jego towarzyszy.

Jedli chodzi o wstepy, to wszystkie prawie one nasuwajg jedng
uwage. Opracowane bardzo starannie, traktujg temat w sposob nieco
sentymentalny, cechujgcy dawng liberalng historjografje rosyjska o
Swiecong dekabrystom, ktéra miata wyrazng tendencje do fdealizo
wania ich. Otdz znaczna czg$¢ historykéw, opracowujgcych materjaty,
zawarte w omawianem wydawnictwie, wykazuje sktonno$¢ do trakto
wania swych bohateréw — nawet tych ktorzy do$¢ przypadkowo #na
leZli sie w szeregach dekabrystéw — jako $wiadomych bojownikow
idei rewolucyjnych, ktérymi oni bynajmniej nie byli. Na owa trady
cyjnos¢ w ujmowaniu ruchu dekabrystébw wskazuje réwniez brak
proby spotecznej analizy poszczegélnych jego zjawisk.

W I. tomie najciekawsze s3, ogloszone przez lzmajtowa, listy
Aleksandra Bestuzewa do matki, siéstr i brata z lat 1818 — 1825,
a zwiaszcza ta ich cze$¢, ktora dotyczy okresu 1821—1822 r., kiedy po
buncie Siemionowskiego putku gwardji, caty korpus gwardji wystany
zostat na Litwe i Biatoru$ na manewry i roczny prawie postéj. Bestu:
zew, jako oficer dragonéw gwardji, wzigt udziat w tej wyprawie,
kwaterujgc latem 1821 r. w WitebszczyzZnie, a jesienig tegoz roku
w okolicach Minska we wsi Wygonicze u polskiej rodziny iemian
skiej WojdziewiczOw. Listy jego z tego okresu zawierajg szereg by
czajowych scen z zycia oficerow gwardji oraz charakterystyk poi
skiego ziemianstwa, a w szczegolnosci rodziny swoich gospodarzy,
scen utrzymanych naog6t w zyczliwym tonie. Razi go natomiast he
dza chitopbw, wieksza, zdaniem jego, niz w Rosji oraz mnostwo
Zydow.

W 11. tomie historyka wojskowego najbardziej zainteresuje, &pra
cowany przez Jeremina, memorjat kpt. Niesmiejanowa, Yoty
czacy powstania Czernihowskiego putku piechoty. Autor tego me
morjatu jako porucznik zandarmerji przybyt 6 1 1826 r. wraz z chor.
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Skokowem oraz 2 podoficerami i 2 szeregowcami zandarmerji do
Wasilkowa, gdzie znajdowato sie dowodztwo Czernihowskiego pub
ku, celem aresztowania pptk. Sergjusza Murawjewa»Apostota i bras
ta jego Macieja. Nastepnie wydany zostat réwniez rozkaz aresztom
wania ppor. BestuzewasRiumina. Usitowanie aresztowania Mura«
wjewa wywotato wybuch powstania Czernihowskiego putku, zrewob
towanego przez oficerow cztonkéw Towarzystwa Zjednoczonych Sto»
wian. Pomimo ze Zjednoczeni Stowianie liczyli sie z ewentualnoscig
powstania, wybuch jego zaskoczyt ich zupetnie.

Ten moment zaskoczenia, zardbwno u powstancow jak i u wiadz,
wystepuje nader wyraznie w memorjate Niesmiejanowa. Zawiera on
szereg ciekawych szczeg6tow, zaréwno zwigzanych z poszukiwaniem
Murawjewa, ktérego nie zastano w Wasilkowie, jak z aresztowaniem
11 1 1826 r. Niesmiejanowa przez powstancéw i ich zachowaniem sie,
kiedy poczatkowo omal go nie zabito, a nastepnie starano sie usilnie
zaagitowaé. Po wymarszu zrewoltowanego putku z Wasilkowa 12 |
Niesmiejanow wraz z towarzyszami zostat zwolniony i udat sie do
Kijowa, gdzie ztozyt raport o wypadkach dowodcy 1V korpusu ks.
Szczerbatowowi. Nastepnie odestano go do dowddztwa l=ej armiji
w Mohylowie, a stamtad do Petersburga, gdzie ztozyt ustny i pisemny
meldunki szefowi Sztabu Giéwnego Dybiczowi oraz Mikotajowi 1.

Jako uzupetnienie dodam, Zze zaskoczenie spiskowcow wzmogto
jeszcze tarcie na tle planu dziatania pomiedzy Murawjewem»Apo
stolem i Bestuzewem»Riuminem z jednej strony, a kierowniczg
grupg Zjednoczonych Stowian, ztozong z Suchinowa, Sotowjewa,
Szczepitty i Kuzmina, z drugiej strony. Zjednoczeni Stowianie chcieli
maszerowa¢ na Kijow, zajecie ktdrego mogto wywrze¢ wielkie wra»
zenie i pociggng¢ do powstania szereg putkéw. Sprzeciwit sie temu
Murawjew, uwazajac ze nalezy czeka¢ na pomoc innych putkdéw,
stacjonowanych w okolicy Wasilkowa (np. Aleksandryjski i Ach
tyrski putki huzaréw, Aleksopolski putk piechoty, 17 putk jegrow
i in.), dowo6dcy lub wyzsi oficerowie ktorych byli cztonkami Towa»
rzystwa Potudniowego. Koncepcja Murawjewa jako dowddcy prze
wazyta i Czernihowski putk po wymarszu z Wasilkowa krazyt kilka
dni w jego okolicach, bezskutecznie czekajgc pomocy, az wreszcie 15 |
1826 r. w poblizu wsi Kowaldwki rozbity zostat przez gen. Geismara.l)

Na czoto Il tomu wysuwajg sie wydane przez F. Pokrowskiego
i P. Wasienke 9 listow pptk. Pawta Pestla, przewddcy Towarzystwa
Potudniowego, do gen. Kisielewa, szefa sztabu 2»ej armji. Listy te
pochodzg z lat 1821—1823, kiedy Pestel przeszedt ze sztabu 2==¢j armiji
ze stanowiska adjutanta jej dowodcy hr. Witgensteina na dowddce
Wiackiego putku piechoty. Stanowig one niezmiernie ciekawy ma«
terjat do charakterystyki Pestla jako cztowieka i dowddcy putku oraz
do zobrazowania zycia wewnetrznego putku i jego gospodarki. Nie»
tubiany w Sztabie Gtéwnym, ktéry odnosit sie don nieufnie, Pestel
z trudem przy usilnem poparciu Witgensteina i Kisielewa otrzymat

*) Milica Nieczkina — Obszczestwo Sojediniennych Stowian. Moskwa—
Leningrad, 1927, str. 141—168.
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wreszcie dowoOdztwo putku. Dano mu Wiacki putk piechoty, twa
zany za najgorszy w &  armiji.

Nowy dowddca z ogromng energja zabrat sie do uporzadkowania
putku, zapuszczonego przez jego poprzednikow zaréwno pod twzgle
dem wyszkolenia i dyscypliny jak gospodarki. W tym celu nie 3zcze
dzit ani sit ani pieniedzy, polepszajac znacznie z wiasnych funduszéw
wyzywienie zotnierzy i nie przebierat w Srodkach. Zwalczajgc dezercje,
stosowat chloste w takich wymiarach, ze nawet na éwczesnem tle,
gdy byia to kara powszechnie uzywana w wojsku, zyskat sobie, e
diug wiasnych stéw, miano okrutnego tyrana.l) Domagajac sie su
niecia wszystkich dowddcéw bataljonéw i znacznej ilosci dowodcow
kompanij, uwazanych przez niego za balast w putku, dyskwalifikowat
ich w listach do Kisielewa, wysuwajac przeciwko jednemu z nich fia
wet argument, ze gdyby oficer éw byt bardziej wyksztatcony, to na
podstawie jego postepowania uznatby go za karbonarjusza.?) Wysit
ki Pestla zostaty uwiericzone powodzeniem i podczas przegladu, 8o
konanego przez Aleksandra | jesienig 1823 r., Wiacki putk uznany
zostal za jeden z szeSciu najlepszych putkow 8  armji.

Z listow Pestla przebija zelazna wola i energja cztowieka, nie ¥aha
jacego sie dla zrealizowania wytknietego sobie celu chwyta¢ sie $rdd
kéw niezgodnych z jego ideatami politycznemi.

Poza listami Pestla w Ill tomie zastuguje na uwage sporzadzony
przez W asienke i lIzmajtowa przeglad materjatow do
historji dekabrystow, ktore znajdujg sie w rekopisach Bibljoteki Aka
demji Nauk oraz Puszkinowskiego Domu. Widzimy tu réwniez
materjaty do historji éwczesnych polskich towarzystw tajnych, a mia
nowicie:

1) Duzy zbiér zeznan i raportbw o towarzystwach tajnych
w Polsce;

2) Bruljony raportéw Nowosilcewa, sktadanych Aleksandrowi |
i w. ks. Konstantemu w sprawie towarzystw tajnych;

3) Dokumenty dotyczace pptk. Seweryna Krzyzanowskiego;

4) Papiery z archiwum Diwowa ze $ledztwa w sprawie polskich to
warzystw tajnych, pozostajgcych w kontakcie z dekabrystami.

Stanistaw Ptoski

Dr. Ewa Maleczynska i Dr. Aleksy Gile
wic z. Materjaty i wskazdowki do nauczania
historji Ziemi Czerwienskiej do r 1772
Lwoéw 1933, W ydawvnictwo Zaktadu Narod b
wego im. Ossolinskich str. 110 (Sekcja By
daktyczna Oddziatu Lwowskiego Polskiego
Towarzystwa Historycznego).

Woprowadzane obecnie do szkot powszechnych i gimnazjalnych
programy nauczania historji uwzgledniajg w duzym stopniu ¥agadnie

J) List bez daty, str. 180.
2) List z 15 XI 1822 r,, str. 189.
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nia regjonalne. By to nowe zadanie ufatwi¢, autorowie Materjatow
wydali je jako przewodnik gtdwnie majacy na celu samoksztatcenie
sie nauczyciela pracujacego w Wschodniej Matopolsce t. j. na itere

nach wojewodztw: Iwowskiego, stanistawowskiego i tarnopolskiego.
Jest to skrét najwazniejszych wydarzen — od czaséw przedhistorycz

nych, az do pierwszego rozbioru Polski — jakich widownig byty te
tereny, oraz praktyczne wskazéwki jakby nalezato uwzglednia¢ w ra

mach historji calej Rzeczypospolitej takze i te fakty regjonalnej nha

tury.

Podrecznik ten jest bardzo celowo i dobrze utozony. Nie mam jed
nak zamiaru szerzej si¢ nad poruszanemi w nim zagadnieniami 10z
wodzi¢ — gdyz zajmuje sie on kwestjami Scisle dydaktycznemi. Na
jedno tylko chciatbym w nim zwr6cic uwage, a mianowicie na 8b
szerng | wyczerpujaca bibljografje, ktdra miesci sie na koncu kaz
dego rozdzialu. Ma ona na celu juz nietylko same wzgledy dyda
ktyczne, ale jest cennym przewodnikiem dia kazdego kto chciatby ta
da¢ przesztos¢ Ziemi Czerwinskiej. Bibljografja ta bowiem podaje
tak dziela w jezyku polskim, jak réwniez i to bodaj bardziej jeszcze
szczegbtowe dzieta w jezyku rosyjskim i ukrainskim, obejmujac
dtugie lata dziejow od zarania naszej panstwowosci, az po r. 1772,
przyczem uwzgledniong jest rowniez i historja wojskowa.

Bronistaw Pawtowski
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SPRAWOZDANIA Z POSIEDZEN POLSKIEGO TOWARZYSTWA
HISTORYCZNEGO.

Posiedzenie Zarzadu Gtéwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego odbyto
sie dnia 29 maja 1934 r. 0 godz. 9.30 w sali Instytutu Historji Spotecznej i Gospo«
darczej Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie.

Obecni: Barwinski, Bujak, Charewiczowa, Dabrowski, Ehren«
kreutz, Halecki, Handelsman, Hartleb, Inglot, Ketrzynski,
Konopczynski, Laskowski, Lorentz, Lutman, Modelski, Pio«
trowicz, Pohorecki, Semkowicz, Tymieniecki, Tyszkowski,
ks. Uminski, Urbanski, Zakrzewski. Przewodniczy prezes Bujak,
protokét prowadzi Inglot.

Po przedstawieniu przez prezesa dziatalnosci Zarzadu Gtéwnego w okresie
sprawozdawczym i uzupetniajgcych sprawozdar sekretarza i skarbnika rozwineta
sie dyskusja, w ktorej zabierali glos: Handelsman, Ketrzyriski, Bujak,
Halecki, Semkowicz, Tymieniecki, Konopczynski, Ehren«
kreutz, Laskowski, Tyszkowski. Nastepnie sekretarz Inglot ziozyt
sprawozdanie z przygotowan do VI Zjazdu Historykéw Polskich w Wilnie 1935.
Po dhuzszej dyskusji na wniosek Wt Konopczyrnskiego postanowiono
do Sekcji Politycznej doda¢ jako pigty temat referat zbiorowy p. t. Przeglad dzie«
jow Litwy.

Po omowieniu kandydatur na cztonkéw honorowych i uzgodnieniu listy Za«
rzadu Gtéwnego na rok 1934/35 przyjeto do wiadomosci umowe z Towarzystwem
Mitosnikéw Historji w nastepujgcem brzmieniu:

Polskie Towarzystwo Historyczne zobowiazuje sie oddawaé T. M. H. wszystkie
swoje wydawnictwa dostarczane ogotowi czionkow w takiej ilosci egzemplarzy,
jakiej zazada T. M. H. w pierwszym tygodniu stycznia kazdego roku. T. M. H.
zobowigzuje sie w zamian za to optacac 60% whkiadki cztonkowskiej za kazdy
otrzymany egzemplarz. Inne swoje wydawnictwa bedzie oddawa¢ P. T. H. To«
warzystwu M. H. w miare zasobu na warunkach takich, jak swoim cztonkom.

P. T. H. przyznajg T. M. H. 1 delegata na 24 czlonkdw, pobierajacych wy«
dawnictwa P T. H. I przedstawicielom T. M. H. w Zarzadzie Gtownym takie
same prawa, jak swoim wiasnym cztonkom. T. M. H. zobowigzuje sie nieé tworzy¢
sekcji poza obszarem historycznego Mazowsza i nawzajem P. T. H. nie bedzie
tworzyC oddziatow na tym obszarze.

Lwow, 29 maja 1934 r.

(—) Stanistaw Ketrzynski, (—) Marceli Handelsman, (—) Wihady«
staw Semkowicz, (—) Eugenjusz Barwinski, (—) Stanistaw Z a«
kr zew.ski, (—) Franciszek Bujak, (—) Jan Dabrowski.

Po ziozeniu sprawozdania przez Delegata do Spraw Miedzynarodowych
M. Handelsmana uchwalono nastepujace propozycje; W sprawie tablic
chronologicznych Zarzad Gtéwny zwrocl sie do poszczegdlnych osrodkéw uni
wersyteckich o delegowanie jednego reprezentanta do polskiej Komisji pod prze«
wodnictwem O. Haleckiego w Warszawie. Do Komisji numizmatycznej po«
stanowiono delegowa¢ L. Piotrowicza. Do Komitetu porozumiewawczego
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z Angljag powotano prezesa O. Haleckiego, M. Handelsmana i po
jednym’ delegacie z osrodkow uniwersyteckich. Komisje polsko«czeskg postano«
wiono zwotaCc do Warszawy w okresie Zjazdu Slawistow.

Po ustaleniu sktadu Komisji Weryfikacyjnej na Walne Zgromadzenie Delega«
tow prezes zamknat posiedzenie Zarzadu Gidwnego.

Walne Zgromadzenie Delegatow Polskiego Towarzystwa Historycznego
odbyto sie dnia 30 maja 1934 r. o godz. 10«ej w lokalu Seminarjum Historji Pol«
skiej Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie.

Obecni: Czionkowie Zarzadu Gtéwnego P. T. H.: Barwins ki, Bujak,
Charewiczowa Dabrowski, hrenkreutz, Halecki, an«
delsman, Hartleb, Inglot, Ketrzynski, Konopczynski, La«
skowski, Lorentz, Lutman, Modelski, Piotrowicz, Pohorecki,
Semkowicz, Tymieniecki, Tyszkowski, ks. Uminski, Urban«
ski, ZakrzewskKi. Komisja Rewizyjna: Polaczkdéwna, Solski. Dele«
gaci: z Brzescia n/B.. Kolendo, z Krakowa: Birkenmajer, Feldman,
Lepszy, Piwarski, VVetulani, ze Lwowa: Czotowski, Hoszowski,
Koronyi, Krzemicka, Lewicki, tempicki, Maleczynska, Skrzy«
pek, Wereszycki, Wtodarski, Zborucki, z Lublina: Dobrzanski,
z todzi: Krasicka, Landecki, z Poznania: Wojciechowski, z War«
szawy: Arnold, Bachulski, Englert, Giergielewic';, Kolan«
ko w ski, Moszczenska, Mrozowska, PawtowskKi, Ptoski,
Przelaskowski, Rybarski, Serejski, Wieckowska.

Po powitaniu Delegatow Oddziatdw prezes Bujak _poswiecit wspomnienie
zmartym cztonkom P. T. H., ktérych pamie¢ obecni uczcili przez powstanie. Na«
stepnie prezes omowit rozwoj P. T. H. w roku sprawozdawczym. Komisja Wery«
fikacyjna w osobach St. Ketrzynskiego, ks. Uminskiego i Pio«
trowicza przejrzata listy delegatow, ustalajac na ich podstawie prawomocnosé
zgtoszonych delegatow na Walnem Zgromadzeniu. Po ozywionej dyskusji nad
sprawozdaniem Zarzadu Gtdwnego uchwalono absolutorjum na wniosek Komisji
Rewizyjnej Zarzadowi Gtownemu i Skarbnikowi P. T. H. oraz podziekowanie
Fr. Bujakowi, M. Handelsmanowi, T. Manteufflowi oraz
Br. Dembinskiemu za owocng i sprawng organizacje VII Miedzynarodowego
Kongresu Historykdw.

Stosownie do powzigtej uchwaty Zarzadu wybrano jednogtosnie cztonkami ho«
norowymi P. T. H.: prof. dr. Wactawa Sobieskiego z Krakowa, prof. Jana
KorwinaxKochanowskiego z Warszawy 1 dyr. dr. Ferdynanda
Boslla ze Lwowa.

W dalszym ciggu obrad omawiano sprawy VI Zjazdu Historykéw Polskich
w  Wilnie " oraz zatwierdzono umowe, zawartg z Towarzystwem Mitosnikdw
Historji.

Nastepnie przystagpiono do wyboru Zarzadu Gtdéwnego. Prezes powotat do Ko«
misji Matki H. Polaczkdéwne jako przewodniczaca, a jako cztonkéw: A.
Rybarskiego, K. Piwarskiego i Z. Lorentza. Do Komisji Skruta«
cyjnej wybrano: Br. Pawlowskiego, A. Bachulskiego i Z. Woj«
Ciechowskiego. . ) ]

Prezesem wybrany zostat Fr. Bujak, a gd& ten wyboru nie przyjat, przy po«
nownem glosowaniu wybor padt na St. Zakrzewskiego. Wedlug wniosku
Komisji Matki w sktad nowego Zarzadu Gtoéwnego P. T. H. weszli: Wiceprezesi:
dyr. Barwinski E. (Lwow), min. Ketrzynski St. (Warszawa), prof.
Semkowicz Wt (Krakéw), prof. Tymieniecki K. ﬁ’oznar’l. Czlonko«
wie Zarzadu: prof. Bujak Fr. §Lw()w), rof. Dabkowski P. (Lwow), prof.
Dabrowski J. (Krakéw), prof. Dembinski Br. (Poznan), prof. Ehren«
kreutz St. WiIno?, prof. Halecki O. (Warszawa), prof. Handelsman
M. (Warszawa), prof. Hartleb K. (Lwoéw), doc. Inglot St. (Lwdw), prof.
Konopczynski WL (Krakdw), prof. Kutrzeba St. (Krakéw), mjr. La«
skowski O. (Warszawa), prof. Lorentz Z. (Lo6dz), dyr. Lopacinski
W. (Warszawa), prof. Modelski T. E. (Lwow), kustosz Pohorecki F.
Lwow), dyr. Siemienski J. (Warszawa), kustosz Tyszkowski K.
Lwoéw), ks. prof. Uminski J. (Lwow), prof. Urbanski T. (Lwow). Za«
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stepcy Czionkéw: dr. Chare wiezowa t. (Lwéw), dr. Dobrzanski
J. (Lublin), doc. Gebarowicz M. (Lwow), dr. Lutman T. (Lwdw), doc.
Maleczynski K. (Lw()w% dyr. Piotrowicz K. (Krakéw), doc. Potgcz«
kéwna H. (Lwow), prof. Zajgczkowvski St (Wilno). Komisja
Rewizyjna: dyr. Biatkowski L. (LublinL, dr. Hejnosz W. (Lwow),
Kupczynski T. (Katowice), dyr. Solski T. (Lwéw), dyr. Uhma
St. (Lwow).

Po wyborze nowego Zarzadu Gtéwnego obecni na wniosek St. Ketrzyn«
s ki ego przez aklamacje ztozyli ustepujgcemu prezesowi P. T. H. Fr. Buja«
kowi podziekowanie za jego prace w Towarzystwie.

Na tern wyczerpano porzadek dzienny przedpotudniowego posiedzenia. O godz.
17 odbyta sie czes¢ publiczna Walnego Zgromadzenia w Auli Uniwersytetu Jana
Kazimierza. Po przemowieniu prezesa Bujaka, ktory ztozyt sprawozdanie
z dziatalnosci P. T. H. oblq} rzewodnictwo nowowybrany prezes Zakrzew«
ski, zapraszajac prof. Haleckiego z Warszawy do wygloszenia przemowie«
nia poswigconego rocznicy piecsetnej Smierci Wiadystawa Jagietty. Nastepnie prof.
Ignacy Chrzanowski z Krakowa wygtosit odczyt p. t.  Joachim Lelewel.
Préba charakterystyki czlowieka.

Posiedzenie Zarzadu Gtownego Polskiego Towarzystwa Historycznego odbyto
sie dnia 30 maja 1934 o godz. 19«tej w sali Seminarjum Historji Polskiej Uniwer«
sytetu Jana Kazimierza we Lwowie.

Obecni: Charewiczowa, Halecki, Handelsman, Hartleb,
Inglot, Ketrzynski, Konopczynski, Laskowski, Lorentz,
Lutman, Modelski, Piotrowicz, Pohorecki, Semkowicz,

Tymieniecki, Tyszkowski, ks. Uminski, Zakrzewski

Przed ukonstytuowaniem Zarzadu Gtownego uchwalono przyja¢ do wiadomo«
Sci rezygnacje dr. Inglota ze stanowiska sekretarza i wyraziC mu podziekowa«
nie za dwuletnig prace dla Towarzystwa. Nastepnie jednogtosng uchwatg powo«
tal Zarzad na sekretarza generalnego K. Tyszkowskiego, na skarbnika
Urbanskiego, na redaktora Kwartalnika T. E. Modelskiego, na dele
gata do spraw zagranicznych M. Handelsmana. Jako delegatow Polskiego
Towarzystwa Historycznego do Komitetu Migdzynarodowego wybrano —pono«
wnie Br. Dembinskiego i M. Handelsmana, do Komisji Dydafctycz«
nej delegowano Fr. Bujaka, J. Dabrowskiego i K. Tyszkowskie«
go. jako zastepce T. Urbanskiego.

Po dtuzszej dyskusji Zarzad uchwalit preliminarz budzetowy na rok 1934/35,
przedtozony przez skarbnika Towarzystwa oraz omowit sprawy wydawnicze To«
warzystwa, ustalajgc m. in. rozmiary wydawnictw Towarzystwa: Kwartalnik na
64 ark., Bibljografje 1933 na 4 ark., Wiadomosci Dydaktyczne na 12 ark. W gra«
nicach ogdlnej kwoty 19,500 zi. upowazniono Prezesa do zaliczenia w miare mo«
znosci kwoty potrzebnej na ukonczenie Il zeszytu Bibljografji Finkla, zwrotnej
z dochodéw funduszu Bibljografji. ) o L

W dyskusji nad wolnemi wnioskami poruszono sprawe Bibljografji i Kwartat
nika; odpowiadat prof. Modelski, udzielajagc wyjasniei. 'Na wniosek prof.
Ketrzynskiego uproszono dr. Pohoreckiego, by przygotowat pro«
jekt Regulaminu Towarzystwa. . ] B .

Na interpelacje prof. Modelskiego w sprawie transkrypcji alfabetow sio«
wianskich postanowiono uzna¢ jako obowigzujacy projekt Wydziatu Bibljotek.

TOWARZYSTWO BADANIA HISTORJI OBRONY LWOWA
| WOJEWODZTW POLUDNIOWO « WSCHODNICH.

Doroczne walne zebranie Towarzystwa Badania Historji Obrony Lwowa i Wo«
jewodztw Potudniowo«Wschodnich, $wietnie rozwijajacego sie pod kierownictwem
gen. bryg. Bolestawa Popowicza i senatora prof. Stanistawa Zakrzeww«
s kiego, odbylo sie 23 czerwca b. r. Zebranie zagait Prezes Towarzystwa gen.
Popowicz, kitory po powitaniu licznie zebranych gosci i cztonkéw Towarzy«
stwa scharakteryzowat dziatalno$¢ Towarzystwa w roku sprawozdawczym 1933—34.
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Podkresliwszy intensywng prace Towarzystwa, zaapelowat jednoczesnie do licznie
zebranych uczestnikow walk o zainteresowanie sie Towarzystwem i poparcie
Towarzystwa w jego pracach.

Po odczytaniu protok6tu z ostatniego Walnego Zgromadzenia przez sekretarza
Zarzadu Gtownego dr. Jozefa Skrzypka, sekretarz Komisji Naukowej mjr,
dr. Eugenjusz Wawrzkowicz przedstawit sprawozdanie z dziatalnosci
Komisji Naukowej Towarzystwa. W okresie sprawozdawczym Towarzystwo kon«
tynuowato dalszg prace nad zdobywaniem | gromadzeniem materjatéw histo«
rycznych, dotyczacych zagadnienia, bedacego przedmiotem badan i zarazem racjg
istnienia Towarzystwa. DziatalnoS¢ Zarzadu Gtéwnego oraz Komisji Naukowej
skierowana bﬁl'a gtownie w kierunku jaknajszybszego przygotowania do druku
nowych publikacyj, a mianowicie Il tomu Obrony Lwowa, ktory ukaze sie w naj«
blizszym czasie i Materjatdw do bibljografji Obrony Lwowa.

Oprécz barwnych opiséw akcji o epizodycznym charakterze, w ktéorym dojdzie
do gtosu ,szary zotnierz“, Il tom zawiera¢ bedzie prace przedstawiajace organizo«
wanie poszczegdlnych rodzajow broni zaréwno w polskiej czesci miasta, jak i akcje
wywiadowcza i mobilizacyjng na terenie zajetym przez Ukraincow. Poza tem
bedzie w nim uwzgledniona i polityczna strona listopadowego przetomu, dziatak
nos¢ organizacyj niepodlegtosciowych na terenie Lwowa przed 1 listopada 1918 r.

Poza tem w roku 1933 — 34 Komisja Naukowa Towarzystwa przeprowadzita na«
stepujgce prace: kontynuowala akcje ankietowa, uzyskujac na rozestanych 2345
kwestjonarjuszy — 450 odpowiedzi, 128 relacyj i 243 wypetnionych kart uczest«
nictwa, zebrata okoto 10,000 adreséw uczestnikéw walk zaréwno listopadowych,
jak i pdzniejszych, ktére bedg zuzytkowane dla celéw ankietowych, utrzymywata
kontakt ze Zwigzkiem Obroncow Lwowa z listopada 1918, Kapitutg Krzyza Obrony
Lwowa i Kapitula Krzyza i Medalu Niepodlegtosci, pomagajac w stwierdzaniu
udziatlu o0s6b, ubiegajacych sie o odznaczenia oraz wspdtdziatata w zorganizo«
waniu Wystawy pamigtek z czaséw Obrony Lwowa.

Archiwum Komisji Naukowej Towarzystwa wzbogacito sie 0 nowe materjaty
historyczne. Gtowny doptyw aktéw do Archiwum Komisji Naukowej stanowity,
jak i w latach poprzednich, materjaty udzielone do skopjowania przez pik. Cze«
stawa Maczynskiego i szereg osob, instytucyj i oddziatow Towarzystwa.
Skopjowano m. in. szkice i plany wielobarwne z czasow Obrony Lwowa 1918—19
oraz okresu walk 1919—20. Bibljoteka podreczna Komisji Naukowej zwigkszyta
sie 0 64 dziet, gldwnie dzieki darowi inz. L. Birkenmayera.

Dziat prasy wzbogacit sie 0 100 czasopism i dziennikéw ukrainskich nabytych
droga kupna.

Z kolei dr. Skrzypek przedstawit stan prac przygotowawczych do wydania
1 zeszytu materjatdbw do bibljografji, ktéra zawiera¢ bedzie literature drukowang
oraz artykuty w czasopismach i w prasie lwowskiej codziennej z tat 1918—23.

Po sprawozdaniu kasowem skarbnika Towarzystwa mjr. Franciszka Jarze«
binskiego i udzieleniu Zarzadowi absolutorjum, na wniosek dr. Skrzypka
wybrano Zarzad Gtowny, Komisje Naukowg 1 Komisje Rewizyjng w nastepu«
jacym skiadzie.

Zarzad: prezes gen. bryg. Bolestaw Popowicz, wiceprezes: dr. Eugenjusz
Barwinski, sekretarz: kpt. Wiadystaw Olski, skarbnik: mjr. Franciszek
J arzebinski, czionkowie: red. Bronistaw L.askowvnicki, prof. dr. Te«
ofil Emil Modelski, dr. Wiodzimierz Moz ot ows ki, dr. Stanistaw
Ostrowski, Wit Sulimirski i ppik. Zyglr(nunt Zygmuntowicz.
Delegaci do Zarzadu: dr. Aleksander Czotowski, imieniem miasta Lwowa,
kpt. dypl. Feliks Libert, reprezentant Wojskowego Biura Historycznego, Zdzi«

Pawlikowvski reprezentant Urzedu Wojewddzkiego we Lwowie. Ko«
misja Naukowa: prezes prof. dr. Stanistaw ZakrzewsKi, wiceprezes prof,
dr. Przemystaw Dagbkowvski, _sekretarz mjr. dr. Eugenjusz Wawrzko«
wicz, czionkowie: dr. Kazimierz Tyszkowvski, dr. Jozef Skrzypek,
kpt. dypl. Feliks L.ibert i mjr. Jozef K1ink Komisja Rewizyjna: Ludwik
lus, ks. dr. Szczepan Szydelski iinz. Z. S. Warchatowski.
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POLONICA W NIEMCZECH.

W zwigzku z ostatniemi posunieciami politycznemi znacznie tatwiej korzysta¢
dzi$ ze zbioréw niemieckich niz przed paru laty. To tez wiasnie na czasie ukazat
sie t. XVIII Nauki Polskiej (Warszawa 1934, str. XX + 227) w calosci poswie«
eony informacjom o zasobach niemieckich archiwow, bibljotek, muzedw i arsena»
téw tudziez o innych zabytkach polskich lub Polski dotyczacych. Ksigzke zaczy»
naja uwagi ogdlne A. Brucknera Polska i Niemcy, wstep historyczny i za»
sadniczy trzon pracy wykonat dyr. K. Piotrowvicz. Juz dawno starano sie
zda¢ sobie sprawe z tego co badacz polski moze znalez¢ zagranica. Najwiece
|nformac%/é z teg dziedziny zebrat E. Chwalewik w Zbiorach Polskich (wyd.
Il — 1926 — 27). Byla to jednak préba ujégcia przedewszystkiem zbiorow krajo»
wych, z zagranicznych dotarta tylko do zbiorow wiekszych. DOPiero Polonica
Piotrowicza sg wynikiem systematycznego przerobienia calego materjatu
opisowego, dotyczqcego nawet najmniejszych zbiorow niemieckich. Nawet w opra»
cowaniu zbioréw bardziej znanyc uczonim polskim, autor dal wiadomosci nowe
np. co do Archiwum Krolewieckiego, o ktérym Niemcy nie og%o_sili jeszcze wy»
czerpuiqcej monografji. Wobec Scistych zwigzkéw politycznych i kulturalnych,
jakie taczyty nas z Niemcami, kazdy badacz znajdzie tu wazne a niedostepne
wihasciwie gdzieindziej wiadomosci. Réwniez historyk wojskowy niejedno tu V\Q/»
fowi. W zbiorach Kartograficznych beda wigc m. in. ‘plany oblezen twierdz
w zbiorach archiwalnych relacje 1 rachunki tyczace wszystkich niemal wojen poi»
skich od czaséw krz?/Zackich do wojny Swiatowej. Szczeg6lne bogactwo materja»
téw posiadajg naturalnie czasy saskie. W arsenatach i muzeach niemieckich tkwi
sporo broni polskiej, prac naszych ludwisarzy, munduréw. Korzystanie z ksigzki
utatwiajg obszerne (60 stron!) skorowidze: skorowidz map, rekopisow, drukéw
oraz skorowidz rzeczowy i nazwiskowy.

Polonica w Niemczech sg kontynuacjg ogtoszonych w Nauce Polskiej w r. 1930
.(tRXIII)._ ;olonicéw w krajach naddunajskich (Czechostowacja, Austrja, Wegry
i Rumunja).

ODStONIECIE POMNIKA GEN. BEMA W BUDAPESZCIE.

Dnia 13V 1934 w Budapeszcie na placu Palffy, bogato udekorowanym sztanda»
rami polskiemi i wegierskiemi odbyla sie podniosta uroczysto$¢ odstoniecia
pomnika gen. Bema, t()rego Wegrzy uwazajg za swego bohatera narodowego.
W uroczystosci tej wzigt udziat regent Horthy z matzonka, minister Lazaru,
gen. br. bar. Jerzy Balasz — prezes komitetu budowy pomnika i zastuzony
ziatacz na polu zblizenia polsko»wegierskiego, Rosiowie Polski i Turcji, przed»
stawiciele parlamentu i delegacja polska w osobach: prezesa Ketrzynskiego,
dowodcy I»go d. a. k., pptk. dypl. Czerwiﬁsklego, ptk. DunimWob
skiego i por. Mianowskiego oraz liczni przedstawiciele wiadz wojsko»
wych i stowarzyszen polsko»wegierskich.

Po przemdwieniu gen. br. Balasza nastgpito odstoniecie pomnika i oddanie
go miastu. Po odspiewaniu hymnu polskiego odbyt sie uroczysty akt wmurowania
u stop gomnika ce%}y z domu rodzinnego gen. Bema w_Tarnowie oraz_wr\%(/:zenie
szabli Generata z bitwy pod Pisky przez czlonka rodziny Bemow, mjr. Wiady»
stawa Bema de Cosodan, przedstawicielowi wegierskiego muzeum wojsko»
wego. Uroczystosci zakonczyty sie odSpiewaniem hymnu We%ierskiego i zloze»
niem licznych wiencow u stop pomnika przez regenta Horthy'ego, przedsta»
wicieli rzadu, parlamentu, armji wegierskiej, putku wegierskiego im. gen. Bema,
oficeréw I»go d. a. k. im. gen. Bema, przedstawicieli miasta i stowarzyszen polsko»
wegierskich. Pomnik przedstawia bohaterskie(?o _Generata w bitwie pod Pisky
dnia 9 11 1849, kiedy mimo otrzymanych ran, dalej prowadzit wojsko w béj. Na
pomniku wiec gen. Bem ma prawa reke na temblaku, a lewg wzniesiong wska»
zuje kierunek ataku. Na cokole pomniku ergto po wegBiersku stowa jego ko»
rggendy: ,',Naprz()d Wegrzy! Most zdobede Tub padne! Bez tego mostu niema

jczyzny!".

Gen. gem posiadat piekny pomnik w Morosvasarhely w Siedmiogrodzie, ktory
zostat zburzony podczas wojny Swiatowej.
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1 Po uroczystosci odstoniecia pomnika regent Horthy udekorowat oficerow
l«go d. a. k. im. gen. Bema, pptk. dypl. Czerwinskiego i por. Miano w«
skiego wegierskim Krzyzem Zastugi. W godzinach potudniowych odbyto sie
przyjecie w salonach poselstwa polskiego.

KSIEGA PAMIATKOWA KU CZCI GEN. BEMA.

Z okazji odstoniecia pomnika Een. Bema ukazata sie w Budapeszcie ksiega
poswiecona gen. Bemowi, pod redakcjg gen. Balasza, prezesa komitetu budowy
pomnika gen. Bema. Ksiega ta, wydana w pieknej szacie i obficie ilustrowana,
zawiera bardzo bogaty materjat, a m. in. plany wojenne, fascimilae autografow
oraz ?erJe Pet6ffego, dotyczace osoby gen. Bema. Stowo wstepne do ksiegi
napisat regent Wegier Horthy.

WMUROWANIE TABLICY KROLA JANA Il W BUDAPESZCIE.

W zwigzku z uroczystosciami polsko«wegierskiemi z okazji odstoniecia pomnika
gen. Bema, nastapito 13V b. r. odstoniecie tablicy ku czci kréla Jana llI,
umieszczonej na jednym z doméw przy ulicy Sobieskiego w Budapeszcie. Ptasko«
rzezba jest dzietem artysty«rzezbiarza Kormendi Frimma i zostata wmuro«
wana z inicjatywy Stowarzyszenia PolskosWegierskiego. W uroczystosci tej wzieli
udziat: minister sprawiedliwosci Lazaru i bar. Viliany, cztonkowie posek
stwa polskiego z postem tepkowskim na czele, delegacja l«go d. a. k. im.
gen. Bema z pptk. dypl. Czerwinskim i por. Mianowskim, czilonkowie
gospodarczej wycieczKi polskiej, kolonji Polskiej i liczna publicznos¢.

Przeméwienie okolicznosciowe wyglosit prezes Stowarzyszenia Polsko«Wegier«
skiego dr. Okolicsanyi, poczem delegat miasta przejat tablice, u stop ktorej
ztozono wierice.

WYSTAWA KU CZCl GEN. LAFAYETTE'A 1834 — 1934

Dnia 24V 1934, o0 godz. 12 Ode*O sie w Bibljotece Narodowej w patacu Potoc«
kich uroczyste otwarcie wystawy ku czci gen. M. G. Lafayette‘a, pierwszego grena«
djera Gwardji Narodowe] Warszawskiej w 1831 r. i obroncy sprawy polskigj.
Na otwarcie wystawy przybyli: prerréjier Janusz Jedrz'ejewicz ministrowie:
Beck, Butkiewicz, Wactaw Jedrzejewicz, i Zarzycki, przedstawi«
ciele korpusu dyplomatycznego z ambasadorem Stanéw Zjednoczonych p. C u«
dahy, d«ca O. K. Nr. 1 gen. Jarnuszkiewicz, zastepca szefa sztabu,
gen. Kordjan Zamorski, prezes Akademji Literatury W. Sieroszewski
I przedstawiciele sfer Iiteracko«artystycanch stolicy. O godz. 12 przybyt minister
spraw zagranicznych Francji, p. Barthou, w towarzystwie ambasadora La«
roche'a, powitany przez przedstawicieli komitetu honorowego oraz organizacyj«
nego wystawy. Ministra Barthou powitat Komitet wystawy i dyrektor Bibljoteki
Narodowej p. Stefan Demby. Imieniem Komitetu organizacyjnego dr. Adam
l.ewak wygtosit okolicznosciowe przemdwienie.

Nastepnie cztonkowie Komitetu oprowadzali obecnych po wystawie. Minister
Barthou, wybitny bibljofil i zbieracz, zywo interesowat sie eksponatami do«
tychczas mu nieznanemi, a obejmujacemi pamiatki i rekopis?/ gen. Lafayette'a oraz
akty komitetu francusko«polskle?o, zebrane w dawnej bibljotece Muzeum Naro«
dowego Polskie?o w Rapperswilu. Minister Barthou w krétkiem przemowie«
niu podziekowat przedstawicielom rzadu oraz organizatorom wystawy.

PROMOCIJA PROF. DIVEKY NA DOKTORA FILOZOFJI HONORIS CAUSA.

Dnia 7\/1934 popotudniu w auli Kolumnowej Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie odbyta sie uroczysta promocja na doktora filozofji honoris causa prof.
Diveky. Na uroczystosci tej byli obecni: minister petnomocny wegierski
w Warszawie poset Matouska, wojewoda wilenski Jaszczo#t, Rektor
Uniwersytetu i Senat oraz liczni goscie i akademicy. PrzemoOwienie powitalne wy«
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glosit dziekan wydziatu humanistycznego, poczem orkiestra W¥k0na+a hymny poi»
ski i wegierski. Prodziekan wydziatu humanistycznego wreczyt dyplom honorowy
prof. Diveky.

Nastepnego dnia prof. Diveky wygtosit odczyt p. t. ,Wegrzy, ktorzy przy»
byli do Polski ze Stefanem Batorym*.

TOWARZYSTWO PRZYJACIOL MUZEUM WOJSKA.

W pierwszej potowie b. r. zawiazato sie¢ w Warszawie Towarzystwo Przyjaciot
Muzeum Wojska, kt()rego prezesem zostat obrany gen. Jarnuszkiewicz,
dowoddca O. K. Nr. 1. Celem Towarzystwa Lest praca nad muzeologja wojskowa,
oraz zespolenie wysitkdw ludzi pracujgcych na wilasng reke w tej dziedzinie.
Organem Towarzystwa jest czasopismo p. t. ,Bron i barwa" pod redakcjg rtm.
dypl. Dziewanowskiego. Na tresC pierwszego numeru powyzszego Czaso»
Elsma sktada sie: ,,Statut Stowarzyszenia Przyjaciot Muzeum Wojska”, lista czion»
Ow stowarzyszenia, artykut ,,Szabla Marszatka Pitsudskiego"”, ,,Bron w dawnych
inwentarzach” piéra gen. Cz. Jarnuszkiewicza, ,Prdba okreslenia wieku
i pochodzenia gtowni szabel polskich" Stanistawa Meyera, ,,Formacje Kozackie
iv Polsce" Stanistawa Gepnera i dziat informacyjny. Szata zewnetrzna czaso
pisma mita, rysunki — przejrzyste.

Inne narody posiadajg te?fo rodzaju wydawnictwa juz oddawna, jak np. ,Zeif=
schrift fur Historische Waffenkunde", ,,Passepoil”, ,,Carnet de la Sabretache",
wydawnictwa Towarzystwa Przyjaciot Muzeum Wojska w Paryzu.






RESUMES DES ARTICLES

ST. HERBST.

KEECK 1506.

La dévastation des terres sud«est de I'Etat des Jagiellons par les Tartares n'était

as un phénomeéne neuf, mais les expéditions rapaces dirigees sur le territoire de
a Lithuanie ne commencent gu’au moment ot Moscou, luttant contre la Lithuanie,
exigea de son allié, le chan du Crime, un immédiat appui dans ses opérations. La
premiere invasion des Tartares a nord de Polesie avait lieu en 1502, ouvrant
a l'envahisseur des neufs et intactes terrains d’exploitation. La route y était plus
longue, mais le manque de défense organisée facilitait I'entreprise. Durant les
annees suivantes, malgré la paix conclue entre la Pologne et Moscou, les invasions
se répétaient. D’ordinaire elles avaient lieu les récoltes finies, au mois d'aodt,
quand la secheresse facilitait les passages des marais et des fleuves. Pendant les
ertractations polono«tartare en 1506, quand la prochaine paix devait pour un plus
ong delai de temps Oter tout pretexte des campagnes nouvelles, chan Mengli —
Girej se décida pour une expédition encore. Cette expédition avait lieu plus tot
que de coutume afin de pouvoir prévenir la prochaine paix. La possibilité de
mobilisation de la Crime a était alors de 15.000 hommes, mais I'incertitude dans les
relations avec Moscou (l'affaire de Kazan) ne permit de destiner a I'opération que
4000 hommes et 10.000 chevaux. La commande fut donnée aux fils cadets du
chan: & Fethi et Bumasz.

L'armée tartare se mit en route a la fin du mois de mai et se dirigea le long de
Dniepr jusqu'a t.ojow 3900 km de marsche d'aprés la carte), ou elle arriva au bout
de 50 jours. A tojow l'armée tartare passa Dniepr, franchissant ainsi la frontiere
de la Lithuanie. La suivante étape — les marais de Polesie, deux passages de Prypeé,
via Pietrykow—Sluck — conduisit les Tartares dans un corridor territorial, lequel
s'ouvre sous Kleck par des maintes bras dans les domaines de la plus dance popu«
lation de la Lithuanie. L'armée tartare arriva a Kleck le 20—22 VIL ayant ainsi fini
la second étape de sa route et passant 320 km. en quelques jours. Ici on laissa le
camp, comprenant le 2/3 de I'expédition pour pouvoir exploiter les environs, le
reste de l'armée, divisé en deux détachements s'en alla pour exploiter les terrains
plus éloignés. Ces détachements pouvaient pendant 24 heures passer plus de
100 km pour prévenir la nouvelle de leur arrivée. Alors ils se mettaient au pillage
et lorsqu’ils furent chargés de proies — de prisonniers et de bétail — ils retour«
naient au camp, d'ou sortaient des nouveaux détachements. Agissant d'une telle
maniére, les détachements tartares pénétrérent jusqu'a Minsk, Oszmiana, Nowo«
grodek, Lida et Wolkowysk.

Le roi polonais Alexandre, arrivé le 24 VII. a Lida, fut surpris de la nouvelle
de la dévastation du ﬂays par les Tartares. Il ordonna de convoquer l'arriére—ban
des districts plus proches, donna la commande au hetman S. Kiszka et au maréchal
de la_cour, prince Michel Glinski, qui devait dans les événements prochains jouer
un rble prépondérant. Glinski, Tartare de provenance, avait enrichi sa science
et I'expérience militaire par les voyages en ltalie et par la participation dans les

uerres allemandes. En Pologne il entama la reforme de la cavalerie en introduisant
es ,Race” (espece des stradiots), qui furent le germe de la cavalerie national
polonaise des hussars (ussarz).

Les détachements, réunis en hate, quittérent Lida le 30.VII. et se dirigérent
a Nowogrodek, ou I'on espérait de trouver I'ennemi. Le jour suivant on ne trouva
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point de Tartares a Nowogrodek, on perdit toute trace et seulement au bout de
trois jours les (abords donnerent des nouvelles concernant le lieu ou se trouvait le
camp tartare. Immédiatement le soir du 3 VIII. I'armée lithuanienne, dont le
nombre augmenta déja a 7.000 de cavalerie, se mit en marche dans la direction de
Kleck sans prendre des trains.

Durant la marche de 24 heures a travers le terrain difficil et montueux, luttant
a lIszkoldzia contre un peu nombreux détachement tartare, I'armée passa 80 km
et arriva a Nielepoéw, eloigné de 20 km de Kleck. Les détachements épuisés
passerent la la nuit pour que I'armée soit fraiche et reposée le lendemain.

Le matin du 5 VIII. le hetman étant malade. Glinski pris le commandemant.
Sachant bien que les positions de l'adversaire sont couverts par la vallée maréca»
geuse de tan, Glinski compris que la mlarche dans la direction de Kleck par la
chaussée de Nowogrddek allait conduire son armée sur la section du fleuve la
i)lus difficile & forcer et que dans le cas le plus favorable le succés allait pousser
‘ennemi dans la direction de sa retraite. Il décida alors de prendre dans les environs
de la ville la chaussée de Pinsk, qui alla le mener vers la partie du fleuve plus
facile a franchir.. De la la direction de son attaque menacera alors I'unique chemin
de retraite des Tartares.

Les Tartares savaient depuis la veille déja que I'armée lithuanienne était en
marche, mais ils ne bougeaient pas, voulant attendre le retour des détachements,
qui étaient hors du camp. Glinski, voyant que l'adversaire ne veut pas quitter sa
forte position, compris qu'il ne faut pas retarder I'attaque, qu'il faut au contraire
rendre impossible I'évacuation des proies, se trouvant dans le camp et détruir ce
dernier avant que les Tartares, revenant du pillage, pourront attaquer les derrieres
de son armée. La possibilité de I'assaut assurait la compagnie des lanciers de la
cour polonaise — 300 chevaux en caractére de retraite. Le caractére de I'armement
de cette compagnie ne favorisait pas son emploie dans le terrain marécageux, les
lanciers ne feront alors son apparition qu’en caractére démonstrative au sommet de
la colline dominante et les compagnies lithuaniennes moins bien armées, mais
beaucoup plus mobiles, se dirigeront vers le passage. Le terrain rendant impossible
une manoeuvre plus profonde on ne peut surmonter l'adversaire que par son
débordement et son repuisement de l'unique voie de retraite. Ceci ne devient
possible qu’en cas de l'avoir lier antérieurement d'autre part. Glifski destina a ce
devoir sa colonne gauche et se rendant compte que cette action pourra étre bien
difficile prend son commandement personnellement. La colonne droite recu l'ordre
de porter le coup décisif. Sa tache fut moins compliquée — elle devait attaquer dans
la direction tout & fait définie.

Avant midi on s’engagda dans le combat. Glirski jeta en avant les races pour
chercher le passage. Ayant repulsé les troupes tartares de [I'avantsgarde, ils se
mirent a joncher le passage. Au bout de trois heures leur tache était finie; Glifski
ordonna l'attaque. Contrairement au plan congu la colonne droite se jeta la pres
miere au combat. Les Tartares rangés profondément en deux échelons, n'étant
liés nul part, dirigérent tout leur effort contre la colonne isolée passant le fleuve. La
colonne arrétée subit de grandes pertes, lutta pour son existence et surtout mit
en échec l'idée du débordement.

Glinski fut obligé de prendre immédiatement une double décision: sauver la
colonne droite et réparer sa faute tactique. Il jeta en attaque sa colonne gauche.
La faible couverture tartare se dissipa et la colonne dessinant la courbe de 700 m,
tomba sur la flanc des principales forces tartares. Une partie de I'ennemi se mit
immédiatement en fuite, les Polonais se mirent a la poursuite fermant ainsi aux
Tartares la voie de retraite. Cependant I'escadron lithuanien droit se jeta de
nouveau en attaque. Une partie des forces principales des Tartares, prise entre les
deux feux par l'attaque des deux colonnes, se déblanda et se dispersa — chacun
cherchait a se sauver. La voie de retraite étant déja fermée, les Tartares, poussés de
derriere, voulaient fuir a travers les marais et s’y noyaient. Les Polonais prirent
le camp et toutes les proies y amassées, une grande quantité de chevaux et de pris
sonniers. Ils campaient sur le champ de bataille, occupant tous les passages dans
les environs afin de pouvoir surprendre les détachements tartares, qui n’eétant pas
prévenus du desastre, allaient retourner au camp.
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Au bout des quatre jours tout était fini. Les Tartares de la qui s'étaient sauvés
grace a la faute commise par la colonne droite, furent I'objet de vengeance de la
population qui les attaquait sur les parties difficiles de la voie de leur retraite. On
suivait la piste des fuyards isolés. Un bien petit nombre retourna avec les fils
du chan en Crimée.

La bataille, privée de précision au point de vu militaire, peu importante sous le
rapport politique, menée au moyen de I'arme surannée — au moyen de l'arriere—
ban — semble néanmoins avoir une grande importance quant au développement
de l'ancien art militaire. Dans le feu du combat, fondant les éléments classiques
et les éléments mongoles, surgit une nouvel art originale.

CMDT. DR. W. LIPINSKI.

LE COMBAT DES COTEAUX ZAWORONKOWO ET LE CERNEMENT
DE SZEIN LE 16-30 OCTOBRE 1633.

En conséquence des luttes, menées durant le mois de septembre 1633 par les
troupes de secours polonaises, les forces assiégeantes russes furent grouPées dans
un seul camp au bord de Dniepr. Le haut commandement polonais délibéra sur
deux projets de l'anéantissement de la force russe: selon le premier on devait
laisser sous Smolerisk un corps d'observation et pénétrer simultanément du
total des forces polonaises dans l'intérieur du territoire russe dans la direction
de Moscou, l'autre se basa sur le projet d'anéantissement du corps russe, qui se
trouva dans les conditions tactiquo — territoriaux tres défavorables. Ladislas IV
ayant pris la décision de choisir le second plan, fit passer son armée sur le bord
nord de Dniepr et occuper les coteax Zaworonkowo, dominant le camp de Szein,
ayant dpréalab ement envoyé une forte groupe détachée de Piaseczynski lui &rdon
nant de faire une lointaine reconnaissance et d’anéantir la base matérielle russe
se trouvant a Dorohobuz. La marche de trois jours faite, les troupes polonaises
ont occupé les coteaux Zaworonkowo le 18 octobre. Le jour suivant l'adversaire
ayant passé Dniepr, attaqua les coteaux mentionnés, essayant de les arracher des
mains des Polonais. En conséquence d'un dur combat durant quatre heures,
l'attaque russe fut repoussée sur tout le front. S'étant emparé des coteaux Zawo»
ronkowo et les ayant fortifiés par son artillerie, le roi obtint I'observation totale
du compartiment, occupé par l'adversaire. Voulant le contraindre a la capitulation,
on a entamé des vastes travaux, ayant pour but le total investissement de Szein:
on dirigea les troupes des cosaqlues de Zaporoze dans la direction sud»est du
camp de Szein lui coupant ainsi la communication fluviale avec Dorohobuz, on
fit batir des forts retranchements dans la direction sud du camp de Szein lui
coupant les voies de terre. En conséquence I'adversaire fut totalement cerné et il
ne lui resta autre chose que de se frayer le passage a travers les troupes polonaises
ou de capituler.

J. STASZEWSKI.

LA CAVALERIE POLONAISE DE L'AILE DROITE DE LA GRANDE
ARMEE EN 1812.

Pendant la campagne de Moscou la cavalerie polonaise était dispersée et faisait
partie de presques tous les détachements de la Grande Armée. Son plus grand
groupement se trouvait a l'aile droite, ou elle était formée en trois brigades de
cavalerie de division du Vse corps d'armée, composé de régiments polonais du
Grand Duché de Varsovie, fort de cing régiments, ainsi qu'une division de cava=
ferie légere du IV»e corps d'armée de reserve, composé de six régiments en deux
brigades. Outre ca dans ce méme corps d'armée se trouvait un régiment polonais
de cuirassiers. La cavalerie de la Grande Armée était divisée selon ses devoirs en
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deux groupes: la cavalerie de division la cavalerie de réserve. La premiére devait
porter service a la division de l'infanterie a laquelle elle était attachée c. a d. le
service de la liaison et de sécurité. La cavalerie de réserve devait surtout attaquer
I'adversaire au moment de son épuisement par la lutte contre l'infanterie et l'artiL
lerie. La cavalerie de réserve, composée surtout de régiments de la cavalerie lourde
c. a d. de cuirassiers, de carabiniers et d'une partie peu nombreuse de dragons, se
mettait en attaque et essayat de briser les rangs de l'adversaire. A coté de la cava»
lerie lourde dans les corps de réserve se trouvaient aussi les régiments de la cavalerie
légere. Leur devoir était semblable a celui de la cavalerie de division, a part cela
ces régiments étaient destinés & accomplir des grands raids contre I'ennemi. En
principe le corps de cavalerie de réserve était composé de deux divisions lourdes
et d’'une division légere, le IVse corps étant plus faible, car il n'était composé que
d'une division lourde et d'une légere. Néanmoins il portait le signe de son
caractere polonais, car sur le nombre total de 11 régiments de cavalerie, il y
avait 7 régiments polonais, 2 saxons et 2 de Westphalie. Pendant I'action prclis
minaire on a encore ajouté et mis sous les ordres du commandant du corps la
cavalerie de division et alors le caractére polonais devint plus accentué, car on
a joint ainsi 4 régiments polonais et 2 de Westphalie. Maintenant sur le nombre
de 18 régiments il y en avait 11 polonais.

Les régiments polonais s'en allaient a la guerre dans des conditions difficiles.
Pour la plus part c'étaient des régiments peu disciplinés, mal équipés et leur
armement était bien médiocre. Cet état des choses provenait de plusieures sources,
mais avant tout était causé par la mauvaise situation économique et financiere du
pays. Quoique la prépondérante partie du budget était destinée a la satisfaction des
besoins de I'armée, elle ne suffisait pas pour I'équipement et I'armement obligatoires
de nos régiments. Selon les rapports, conservés jusgqu'a nos jours dans les actes
du Ministere de la Guerre, nous pouvons constater que I'équipement de nos soldats
laissait beaucoup a désirer. Les établissements d'instruction des conscrits rapportent
gue ces conscrits restent inocuppés au quartier a cause du manque des tenues et
des armes. Le mauvais état des chevaux se faisait aussi lourdement sentir: p. ex.
le 15se régiment dans ses rapports fait savoir que le régiment n'ayant déja en 1810
d’équipement complet ne pouvait faire des exercices n'ayant point des chevaux
et méme la veille de la campagne de 1812 ces manques n'étaient pas encore
expulsés. Les éternelles réorganisations qui prenaient le meilleur matériel pro
duisaient aussi leur effet négatif. Les six premiers régiments furent organisés a la
fin de I'an 1806 et a peine l'organisation finie on les a mené au front. Ayant passé
le baptéme du feu et du sang et ayant fini une certaine réorganisation apres la
campagne de 1808, ils retournérent au champ de bataille en 1809 quand les
Autrichiens franchirent la frontiere du Grand Duché. Durant cette campagne plu»
sieurs détachements nouveaux de cavalerie furent organisés. La guerre finie on les
transforma en nouveaux régiments. Pendant cette transformation un certain nom;
bre d'officiers et de soldats quitta les vieux régiments pour faire part des régiments
nouveaux, une part quitta les rangs de I'armée ayant fini son service et leur place
devait étre occupé par des nouveaux conscrits, presque ininstruits a cause du
manque d’équipement et méme — en partie — ils n’étaient pas enrdlés a cause du
manque de l'argent. Une considérable partie de conscrits ne fut enr6lés qu'au
printemps de 1812 et n'ayant pas méme pris connaissance des principes du service
fut menée au combat. Tous ces motifs furent la cause du caractére peu unie de
notre cavalerie. Il y avait des régiments bien habillés et médiocrement instruits
a coté des régiments qui dominaient par son exercice, mais dont I'équipement et
I'armement laissaient beaucoup a désirer.

Le corps d'officier ne se trouvait pas aussi sur un niveau élevé. Nous voyons
p. ex. selon les ordres du jour donnés par le général Dziewanowski durant la
campagne et conservés jusqu'a nos jours, qu'on était obligé de donner aux offL
ciers des instructions qui leur faisaient apprendre les principes de la science milis
taire. li manquait des officiers, surto(t des officiers supérieurs, dont le nombre ne
suffisait pas a remplir les postes des commandants d'escadron (qui répondaient
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a nos divisions et étaient composés de deux compagnies correspondant a nos
escadrons — 125 hommes prévus par etat. Ces compagnies se divisaient en quatre
pelotons de trois sections). Les commandants des régiments dans mainte., cas ne
possédaient pas de qualifications qui allaient leur permettre de répondre, a leur
devoirs. lls occupaient ces postes grace a leur merites durant l'organisation et
surto(t grace au secours pécuniaires qu'ils ont porté et non pas a cause de leur
mérites et de leur science militaire. Cec¢i concerne presque tous les commandants
des régiments formés aprés I'an de 1889. Si quelques uns des régiments comme
p. ex. le 16«e d'ulans se discernaient par son aspect et par son instruction ce fut
a cause des bons, vieux et experts officiers employés en caractere des commandants
d'escadron. Le total des généraux, chefs des brigades, ne se présentait pas mieux.
C'étaient les hommes de bonne volonté et personnellement braves, mais ils ne
possédaient pas d’éducation militaire. D’entre quatre généraux, commandants des bri
gades, il ne se distingue que le général Dominique Dziewanowski, un vieux soldat
qui faisait son service militaire déja a la fin de XVIII siécle dans I'armée prusienne,
puis dans l'armée polonaise et prenait part active a l'insurection de Kosciuszko.
Il était un organisateur excellent, un assez bon théoretitien, l'auteur des manuels
destinés a notre armée, mais pendant I'action il lui manquait délan d’un vraie
cavaleriste. Ce fut peut étre causé par son age: lui seul comptait 54 ans a coté de
ses camarades agés de 25 — 30 années. Aucun d’entre eux ne pouvait étre com<
paré a Dziewanowski quant a la science: Sutkowski, Tyszkiewicz, Tumo ne
Bossédaient pas son ample expérience et n’occupaient ses ?ostes que grace a leur
ravoure personelle et leur secours pécuniaires durant l'organisation des regis
ments. En outre ce fut alors ce période de temps ou la bravoure personelle ainsi
que la pratique pouvaient faire équivalent de certains manques. Des deux coms
mandants de divisions polonaises, Kamiriski était un général médiocre, mais
l'autre, Rozniecki, ancien inspecteur général de la cavalerie du Grand Duché de
Varsovie jouissait de I'opinion d'un cavaleriste d’'une grande capacité. Il était déja
en service dans I'armée polonaise a la fin de XVIII siécle ainsi que dans les légions
italiens. li connaissait les devoirs du service et savait, ce qu’on doit exiger des ses
soldats. Mais pour exerciter la cavalerie et pouvoir la mettre & un certain niveau un
delai du temps est indispensable, ainsi que des conditions pécuniaires convena«
blés. Dans ce cas malheuresement ces deux conditions manquaient. Le comman,
dant du total de la cavalerie a l'aile droite était (alors le général Latour«Maubourg,
un officier vaillant, d’'une grande capacité et jouissant de I'opinion d'un bon cavale«
riste. D'aprés les relations conservées a nos jours, on peut affirmer quil jouissait
d'une grande sympatie de la part des Polonais.

L'advesaire c. a d. les Russes disposaient d'une cavalerie, organisée d’'une
maniére analogue. Nous voyons chez eux la cavalerie lourde, groupée en des
corps de réserve, plus faible quant au nombre et composé de dragons, les cuiras«
siers étaient organisés dans des divisions jointes aux corps de l'infanterie. 1l y
avait encore la cavalerie de division, aussi un peu plus faible, comptant un régi«
ment pour un corps. Mais ce régiment de cavalerie légére était deux fois plus
nombreux que le régiment francais ou polonais et méme que le régiment lourd
russe. Ce dernier était composé de 4 escadrons pendant que le régiment Iéger en
comptait 8. L’escadron russe comprenait 150 sabres. Outre ca l'armée russe
possédait les régiments particuliers de cosaques, faisant leur spécialité. Les cosaques
formaient des corps mobiles dont le devoir était d'inquiéter et de tourmenter I'adver«
saire. lls étaient inestimables dans I'assaut, dans les organisations des embuscades,
des écoutes et dans d'autre actions analogues. Dans la bataille dans le champ
ouvert ils ne pouvaient pas étre employés qu’en cas ou leur nombre était prépon«
dérant, ou quand l'armée réguliére leur portait secours. Luttant contre laile
gauche de la Grande Armée les deux corps des cosaques en disposition de I'armée
russe étaient au début de la campagne groupés sous les ordres de I'ataman Platéw
et joints a I'armée du général Bagration, contre lequel était dirigé I'attaque de l'aile
droite de l'armée francaise. Patow étjait un commandant expert, qui avait un grand
passé militaire. Il connaissait bien I'armée francaise et sa maniére de lutter, car déja
en 1807 il menait contre elle les troupes des ses cosaques.
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GRODNO AU MOYEN«AGE.

Le temple, qui servait de forteresse, se trouvant & Koloza, faubourg de Grodno,

et provenant du Xl — XII siécle, était jusqu'alors considéré comme le plus
ancien monument de I'architecture en brique sur le territoire nord=est de la Re«
publigue.

Les recherches préliminaires, menées a Mont Suédois a Wolkowysk, cour«
ronnées par la découverte des traces d'une culture descendant au moins du
VIl — IX jusquau XIII siecle, déciderent d’entamer des recherches a Koloza,
ou il fallait espérer de trouver les restes d'un bourg, ou d'un monastére, qui
pouvait se trouver la au moyenedge. Comme ces recherches ne donnerent aucun
résultat positif, I'attention fut dirigée sur le Mont dit du Castel a Grodno, ou
se conserverent les restes d’'un mur circulaire du temps de Witold et du Chateau
Royal reconstruit par Etienne Batory. Comme au temps de Jean Ill les diétes
furent tenues a Grodno, le Chateau fut de nouveau reconstruit; au XVIII siécle
le Chéateau fut occupé par le Tribunal des Finances du Grand Duché de la
Lithuanie et apres la décadence de la Republique, il subit des sorts divers.

Les autorités militaires grace au général L. Berbecki transmirent en 1925 une
partie du Chateau a la Direction du Musée d'Etat et en 1928 fut constitué le Cura«
torium du Chateau qui par ses soins fit batir un boulevard protecteur au pied
de la montalgne et tache de régler ses autours.

Pour fortifier la pente de la montagne des considérables quantités de matériaux
terrestres furent necessaires, alors le général Litwinowicz, Chef de I'Arrondisse«
ment du Corps, permit d'abaisser en partie le niveau de la cour du Chateau, afin
d’employer pour ces travaux les décombres et la terre; en méme temps les restes
des murs anciens furent mis a jour.

En printemps de 1932 on constata, que sur le territoire du Vieux Chateau Royal
se conserverent les restes des batiments provenant du t6t moyen age. 2 m. au«
dessous du niveau contemporain de la cour se conserva le pavé, provenant du
temps de Batory, mis sur les décombres gothiques, au«dessous desquels on a trouvé
un magasin de boules en pierre de 40 cm de diameétre en quantité de 29. De plus
on a trouvé i¢i une piéce de monnaie en argent provenant du temps de Witold;
plus bas encore on trouva les restes des batiments en bois, provenant au moins
du IX — X siécle.

Dans la partie nord du terrain perce le plancher brilé une palissade avec
un trottoir, passant paralellement au temple, en brique, (1ui au temps de I'exi«
stence de la palissade était déja en ruines, et a la chapelle du Chéteau, datant
de la seconde moitié du XIII siécle, qui fut batie sur les ruines d’'un autre temple,
jusqu’alors inconnu et provenant du Xl siécle. Au«dessus de la palissade se trou«
vaient des batiments d'exploitation, grenier a blé contenant une considérable
quantité de grins de blé brilés, les outillages agricoles — faucille, une houe, un
moulin a bras en pierre — méme un trésor contenant de l'argent fondu. Les
couches plus basses au moins de 2,5 m. contenaient les couches de | écorse de
bouleau, qui séparaient les restes des batiments en bois tout br{lés. Probablement,
aprés des catastrophes de guerre et aprés les incendies on érigeait des nouveux
batiments sur les décombres et grace a cette méthode les traces de la vie quoti«
dienne se sont conservées jusqu'a nos temps, ainsi que des divers objets et méme
des considérables aIIiagies d'argent, des debris de bracelets, des perles en verre,
des peignes — principalement dans les couches du IX — XI siécle — on a trouvé
méme la chaussure masculine, les os provenant du jeu de os et un petit glaive
en bois, servant de jouet d'enfant, fait selon le modele d'un glaive norman. On
a trouvé aussi I'écorce de bouleau en pli et méme en grandes feuilles qui ont
l'air d’étre cousues. Or, probablement, on paya le tribut en écorce de bouleau,
dans laquelle on envelopait les morts, mais principalement I'écorce en feuilles
servait a couvrir les toits.

Cor?)me matériel de construction prévalue le pin, mais il y a aussi des poteaux
en chéne.

Les batiments en bois proviennent principalement de la période de la domina«
tion de la Lithuanie. Le duc souverain de Grodno habitait un castel (terem)
construit en briques plates, ornées de signes en relief; probablement ce n'est que
la moitié du castel, qui s'est conservée jusqu'alors dans la partie inférieure des
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murs, inhabités, avec des enfoncements et une piéce, qui servait peut étre de
cave. Le castel fut bati presque sans fondement sur une rangée de petites pierres
de champs en XI ou XII S|écle,dpostérieurement au temple qui se trouve a sa
proximité, temple fait en briques de diverses dimensions.

Les fouilles témoignent la prédestination séculiére du castel: on a trouvé ici les
fardeaux a filet, les pointes des traits, les débris de bracelets en verre et les
boules en pierre. A l'intérieur et au dehors furent trouvés les débris de plaques
de majolique en glagure multicolore. Ju%eant d'aprés une considérable quantité
de plomb, le castel était couvert de plomb.

A proximité du castel devait se trouver un temple, les recherches menées dans
la direction nord permirent de constater a la profondeur de 4 m. I'existence d'un
considérable batiment construit en briques plates, orné de pierres en bloc polies.
Les murs au dehors sont séparés par des pilastres en briques, soulignant les
trois nefs de l'intérieur du temple. Les plaques de majolique trouvées ici prouvent
que ce temple fut ornamenté beaucoup plus richement que celui & Koloza. Toutes
les trouvailles permettent de juger que ce temple fut construit au XI siécle. Parmi
les décombres on a trouvé une quantité considérable de pots acustiques, dont
maintes se trouvent dans les murs du temple a Koloza.

Jusqu'a la fin de lI'an 1933 on a deterré le mur sud avec une entrée de cOté
et le mur occidental avec I'entrée principale, ainsi que 3 — 4 m2 du parquet
a lintérieur dans la partie sud-ouest, ou on a trouvé des traces de I'existence
d’'un escalier en Iimafon, menant au galetas. Sur ce parquet on a trouvé, a moitié
carbonisées, les squelettes des défenseurs du temple, ou peut-étre des victimes
d'une subite catastrophe.

Le temple était situé d'une facon bien curieuse: son mur sud est strictement
orienté dans la direction ouest-est. Toutes les trouvailles prouvent, que les con-
structeurs du temple furent de haute culture.

Les traces des batiments en bois au-dessous du castel et méme au dessous du
temple permettent de squoser, que le bourg de Grodno existait déja au
temps bien antique; probablement les Normans pénétrérent a Grodno avant
le commencement de I'expansion de I'état Warego-Russe du coté de Kijow.
La culture au bord de Niemen ddt se développer lentement, il exista probablement
une base pour le christianisme, comme il en exista une a Kijow.

Quand les Lithuaniens — probablement vers 1190 — occuperent Grodno, une
nouvelle période commenca, une période quant a la culture bien inférieure a la
precedente. On déterra alors des ruines du temple du XI siécle une considérable
quantité de pierres polies et on les mis le long des murs, la partie polie en haut.
Les os et les cornes y trouvés témoignent, que se furent peut étre des pierres
sacrales payennes — au pied d'un ancien temple chrétien.

Au mois d'aolt de 1933 on a découvert parmis les décombres de lintérieur du
temple du XI siécle, les ruines d’'un autre temple, plus petit et plus moderne, pro-
bablement d'une chapelle de Chateau. Ce temple était presque carré, fait en
briques plus grandes que celles, gui furent employées a batir le temple du XI siecle.
Les vodtes sSappuyaient sur deux colonnes quadrilatérales et les fondements
durent étre bien chétifs. Dans la partie, ou devait se trouver l'autel, on a déterré
les restes d’une cheminée avec du charbon et le parquet en briques. Ce temple
fut érigé probablement dans la moitié du XIII siecle et n’existait que quelques
dizaines d’années. Il est difficile de constater pour qui il fut bati: pour
Marthe, femme de Mindowg, qui était chrétienne, ou pour Wit, sacré en
Pologne comme évéque de la Lithuanie. Peut de temps aprés son érection
le temple fut ajusté pour le rite oriental. Le temple était cerné d'un cimetiére.
(On a trouvé environ 30 squelettes).

Les prochaines recherches sur le territoire du Chéateau Royal pourront nous
fournir beaucoup de données concernant I'histoire du bourg de Grodno au moyen-
age, ainsi comme aux temps des luttes contre la Russie de Halicz et contre les
Porte-Croix, jusqu'au temps de Witold.
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