Przeglad
Historyczno-Wojskowy

Wydawany przez Wojskowe Biuro Historyczne

Zalozony przez
Generata Juliana Stachiewicza

Tom IX — Zeszyt 2

WARSZAWA 1937
WOJSKOWE BIURO HISTORYCZNE



TRESC ZESZYTU

I. ROZPRAWY.
Rtm. dypl. Wactaw Zatorski: Pierwszy najazd Mon-
gotdéw na Polske w roku 1240 — 41. - - - - - - =
Wiadystaw Tomkiewicz: Bitwa pod Kumejkami
(LBXLL BB 7)) ittt
I1. MISCELLANEA.
Mjr. dypl Antoni Sldsarczyk: Woédz i wojsko w Swie-
tle starochinskiej Ksiegi Wojny . . . .. 26
Jozef Jasnowski: Materialy do dziatalnosci wojsko-
wej Floriana ZebrzydowskKiego............iiiiiiiiiiiiiis
Jozef Jasnowski: Antoni Mora. Hiszpan w stuzbie
ZygmuNta AUQGUSTAL ..o
Wiadystaw Tomkiewicz: Plan kampanii pruskiej
WV 1835 ottt
1. ARTYKULY DYSKUSYJNE | POLEMIKA.
Stanistaw Ptoski: Metoda i technika sowieckich wy-
dawniCtw ZrOdet. ...
IV. RECENZJE | SPRAWOZDANIA.
Kpt. Stefan Jellenta: V. Cochenhausen. Der polni-
sche Aufstand 1830/3L.......cccciiiiiiiiiiiiiiii e
Jan Reychman: Henrique de Campos Ferreira Lima.
Legiao Polaca ou Legiao da Rainha Dona Maria Sc-
JUNAA (1832——1833)..cciiiiiiiiiiiieiieieie sttt
Kalikst M orawski: Paul Frischauer. Garibaldi
V. KIROINIKA e bbbttt ettt bt ebe e
VI. RESUMES DES ARTILICLES. ...

str.

175

239

325

CENA POJEDYNCZEGO ZESZYTU 6 ZtOTYCH, W PRENUMERACIE 5 zi.



RTM. DYPL. WACLAW ZATORSKI

PIERWSZY NAJAZD MONGOLOW NA POLSKE
W ROKU 1240 — 41.

Rozdziat |.

ORGANIZACJA PANSTWOWA | MILITARNA
PANSTWA MONGOLSKIEGO.

Rozdziat niniejszy oparto na przepracowanym materiale zawartym w naste-
pujacych dzietach Zrédtowych i opracowaniach:

Monach Jakinf. Istoria pierwych czetyrech chanéw iz doma Czyngisowa.
S. Pietierburg, 1829. Starinnoje mongolskoje skazanie o Czingis-clianie. Opisanie
putieszestwija taoskogo monacha Czan-czuna na zapad. Pierewod skitajskogo arch.
Pattadija. Trudy czlenow Rossijskoj Duchownoj Misii t. 1V, Pekin, 1824, Mongol-
un-njuczi-Tobczijan (Juan-czao-mi-szi) w skréceniu (Attan-tobczi). Mongolskaja He-
topis. Pierewod lamy Gatsan Gombojewa. Trudy wostocznogo otdielenija Ini-
pieratorskogo Archeologiczeskogo Obszczestwa t. VI, XII i XV. S. Pietierburg; Raszi'd-
ad-din. Zbornik lietopisiej. Istoria Mongolow. Istoria Czyngis-chana. 3 czasti.
Pierewod s piersidskogo prof. I. M. Bieriezina. S. Pietierburg, 1868. D. O hsson.
Histoire des Mongols depuis Tchingis-khan jusqu'a Timour Bek ou Tamerlan. Amster-
dam, 1824; M. J. Iwanin. O wojennom iskustwie i zawojewanijach mongolo-tatar
i srednie-azijackich narodow pri Czingis-clianie i Tamerlanie. S. Pietierburg, 1875;
Bartold. Turkiestan w epochu mongolskogo naszestwija. S. Pietierburg, 1900;
Chara-Dawan. Czingis-chan kak polkowodiec i jego nasledije. Belgrad, 1929;
Jean du Plan de Carpin Relation des Mongols ou Tartares. Recueil de
Voyages et de Mémoires, t. IV, partie 2, Paris 1839; L. Cahun. Introduction
a IHistoire de I'Asie. Paris, 1896; H. Ho worth. History of the Mongols. Part
I. London, 1876; H. Lamb. Genghis khan, the Emperor of all Men. London,
1928; Wolff. Gescliichte der Mongolen. Breslau, 1872.

Organizacja panstwowa. Daznoscig Czyngis - chana (1155 —
1227) i jego nastepcdéw byto stworzenie panstwa panmongolskiego,
obejmujacego wszystkie ludy mongolskie zamieszkate na kontynencie
euro - azjatyckim. Byta to monarchia dynastyczna nalezaca do cafej
rodziny panujacej. Cato$¢ obszaru panstwa (utug - utus), podzielona
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byta na dzielnice (utus), ktére znéw rozpadaty sie na udziaty (ordu).
W dzielnicach rzadzili chanowie, a w udziatach ksigzeta (nojani), lub
dawni ksigzeta plemienni, ktorym pozwolono zatrzyma¢ wiadze. Za-
sada wspolnych rzadéw cztonkéw domu panujacego w niczym nie
naruszata jednosci wiadzy, gdyz kagan rzadzit osobiscie, a pozostali
sprawowali w jego imieniu udzielong sobie wiadze. Rzady byly dzie-
dziczne, ale nastepca byt wyznaczany jeszcze za zycia kagana i po-
twierdzany przez zjazd szlachetnych rodéw mongolskich (kuruttoj).
Byta to instytucja doradcza i potwierdzajgca, gdyz prawo inicjatywy
odnosnie najwazniejszych spraw panstwowych: politycznych, woj-
skowych i ustawodawczych przystugiwato kaganowi.

Panstwo mongolskie ztozone z wielojezycznych ludéw koczow-
niczych dazylo do stopienia ich w jedng rzesze w drodze przymuso-
wego fgczenia drobniejszych plemion i przesiedlania ich w nowe miej-
sca. W zasadzie zachowano dawng organizacje rodows i zalezno$¢ ple-
mienng 0s6b i warstw spotecznych, jednakze pozbawiono starostow ro-
dowych i przywddcow plemiennych ich praw suwerennych, a podpo-
rzgdkowano ich interesom panstwa. Kazdy réd otrzymat swego na-
czelnika, grupa rodéw otrzymata znéw swego naczelnika, tylko wyz-
szego stopniem i tak az do samego kagana. Kazde plemie koczowato
na okreSlonym obszarze ziemi i byto podzielone zaleznie od swej wiel-
kosci na dziesigtki, setki, i tysigce namiotow (jurt) w czasie postojow,
lub wozow (terken) w czasie zmiany koczowisk. Organizacja ta miata
swoje zalety, gdyz kazda jednostka, majac swego naczelnika z urze-
du, nie byta luznym zbiorowiskiem koczownikéw, a czastkg zorgani-
zowanego systemu panstwowego.

W ustroju wewnetrznym panstwa dazono do zachowania bytu
koczowniczego, a jednoczesnie do wprowadzenia kultury — pewnych
wyzszych form rozwojowych panstwa, jako catosci. Uzyskano to
przez przejecie z kultury chinskiej i iranskiej systemu administracyj-
nego i gospodarczego. Jednak najwigksza role w rozbudowie panstwa
mongolskiego odegrata kultura ujgurska, nie stanowigca samoistnej
formy, a faczaca w sobie pierwiastki obydwu kultur, zachowujgc jed-
noczesnie dawne tradycje panstw stepowych. Pismo ujgurskie przy-
stosowane do jezyka mongolskiego zaczeto obowigzywaé wszystkie
urzedy mongolskie. Jednoczes$nie uzyskat sankcje oficjalng system ka-
lendarzowy ujgurski, wedtug ktérego poczatek roku przypadat na po-
czatek jesieni, zwigzany z ukazaniem sie Plejad i rbwnaniem dnia z no-
cg. Osig systemu byt cykl 12 zwierzat nadajgcych nazwy poszczegol-
nym miesigcom. Miesigc byt ksiezycowy i dzielit sie na 3 dekady, li-
czac dnie ostatniej wstecz.
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Stopniowe rozpowszechnianie pisma umozliwito ujaé¢ wszelkie
normy prawne, zwyczajowe i ustawodawcze w skodyfikowanym zbio-
rze praw (Jasaku), ktérego pierwsza czes$¢ Jasa obejmowata zbidr praw
cywilnych i wojskowych z ustanowieniem kar za ich niewykonanie,
a druga cze$¢ Bilik zawierata komentarze dla wytworzenia preceden-
su sankcjonalnego z konkretnych orzeczen samego kagana.

Centralistyczny o$rodek administracyjny podzielony byt na 12
wydziatéw, obejmujacych poszczeg6lne gatezie administracji. Obsa-
dzone przez przedsigbiorczych i doktadnych urzednikéw ujgurskich,
chinskich i iranskich. Wydziaty pracowaty gtéwnie pod znakiem za-
gadnien militarnych: dostarczenia zotnierza i dochodéw w gotéwce i
naturaliach. Swiadczenia osobiste i rzeczowe byty ujete w normy praw-
ne. Podstawg wymiaru podatkowego byt przeprowadzany co pewien
czas na obszarze catego panstwa, powszechny spis ludnosci i majatku.
Podatki zbierano wedtug systemu opartego na wzorach chinskich: po-
gtéwne, trzecia cze$¢ zboza, tkanin jedwabnych lub bawetnianych, dzie-
sigta cze$¢ wina, a z bydta co setna sztuka.

Wprowadzenie w catym panstwie jednolitego systemu pieniez-
nego zezwolito na swobodny rozwoj handlu i przemystu, o ktére spe-
cjalnie dbano, gdyz zabezpieczaty koczownikom przedmioty codzien-
nego uzytku. Skarb panstwa wypuszczat monete w ziocie i srebrze
(batysz) oraz banknoty (czao), posiadajace swoje pokrycie w ziocie
lub srebrze wedtug z géry okre$lonej normy. Szczeg6lng troska ota-
czano drogi komunikacyjne, tgczace stolice Karakorum z najodleglej-
szymi zakatkami panstwa. Szlaki komunikacyjne podzielone byty na
odcinki 300 km. dtugo$ci. Kazdy z nich posiadat urzad (jam), pozo-
stajagcy pod zarzadem naczelnika majgcego do swej dyspozycji kil-
kudziesieciu ludzi i kilkaset koni. Przy urzedzie znajdowaty sie bu-
dynki przeznaczone na zajazdy dla podréznych i skiady towarowe.
Naczelnik urzedu byt odpowiedzialny za bezpieczenstwo i ciggtos¢
ruchu na powierzonym mu odcinku, w tym celu posiadat specjalny
oddziat wojskowy przeznaczony dla strzezenia odcinka. Pomiedzy
urzedami znajdowaty sie podurzedy, odlegte o 50 km., zaopatrzone
rowniez w obstuge i konie.

Organizacja wojskowa. Ptaskowgérze Mongolii od wiekow sty-
neto ze swych wojownikéw. Surowy klimat hartowat ich zdrowie,
a koczowniczy tryb zycia wyrabiat odpornos¢ fizyczng, wytrzymatosé
na gtdd i pragnienie, umiejetno$¢ postugiwania sie koniem i bronig
i orientowania sie w terenie. Doskonatym uzupetnieniem byt nieodtgcz-
ny towarzysz - kon, wychowany w surowych warunkach na stepie, za-
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hartowany na wszelkie zmiany klimatyczne, zaprawiony do olbrzy-
mich marszéw i niewybredny w wyborze pozywienia,

W catym panstwie obowigzywat powszechny obowigzek stuzby
wojskowej. Poborowi podlegat kazdy mezczyzna zdolny do noszenia
broni w wieku od 15 do 60 lat. Niezdolni do stuzby wojskowej obo-
wigzani byli do $wiadczen osobistych, pracujac bez wynagrodzenia
okre$lony przeciag czasu na korzy$¢ panstwa. Bezwzgledne stosowanie
przepiséw dyscyplinarnych i odpowiednia organizacja wojskowa prze-
tworzyta wojownikéw w zotnierzy armii regularnej. W zaleznosci od
stopnia winy przewidywano kare cielesng, zestanie lub $mier¢. Byta
to dyscyplina zbiorowa z potozeniem punktu ciezkosci na akcje zbio-
rowa wedtug zasady ,,jeden za wszystkich, wszyscy za jednego*. Zot-
nierzy wyrézniajacych sie wyzszoscig indywidualnych cnot bojowych,
oraz przymiotow duchowych mianowano dowddcami. Odznakg ich
byta prostokatna ptytka metalowa (paizca), zawieszona na piersi.
Wyzszym dowddcom dodawano do niej dokument pisany w uroczy-
stej formie (jartyk), opatrzony pieczecig panstwowa (tamga). Wszyst-
kim dowodcom przystugiwato prawo zewnetrznego szacunku — sa-
lutowanie.

Najwiekszg statg jednostke bojowsg stanowit dziesigtek (juz),
z dziesieciu juzéw formowano secing (om), z dziesieciu oméw — putk
(hezar), z dziesieciu hezarow korpus (tumen)l)- Tumen stanowit naj-
wyzszg statg jednostke organizacyjng i taktycznie dzielit sie na 2 dy-
wizje (husigu). Gros armii mongolskiej stanowita kawaleria gwardyj-
ska i liniowa, ztozona z 2 typow jezdZzcOw: ciezkozbrojnych mieczni-
kow (badachszin) i lekkozbrojnych tucznikéw (chorczi). Ciezkozbroj-
ny jezdziec posiadat pancerz, ztozony z 4 czesSci i sporzadzony z za-
chodzacych na siebie, prazonych w ogniu, twardych paséw skory bal
wolej, ktory chronit go nie tylko od zranienia, ale i sity samego ude-
rzenia, kontuzji. Skorzany hetm z wydtuzonvm nakarcznikiem chronit
gtowe i szyje przed cieciem. Jego bron zaczepna sktadata sie z lancy,
szabli, arkanu, topora lub maczugi. Lekkozbrojny jezdziec uzbrojenia
ochronnego nie posiadat, a jego uzbrojenie zaczepne skladato sie

i) Mongolska organizacja dziesietna bierze swdj poczatek jeszcze z prasta»
rej organizacji hunskiej. Powazny jednak wplyw wywarta na nig organizacja chifi»
ska oraz iranska. Panstwo Chorezmu, obejmujace Iran oraz Turkiestan zachodni,
bylo we wiadaniu plemion tiurkskich, u ktérych wojskowos¢ stata na bardzo wy»
sokim poziomie. Stad tez nazwy jednostek organizacyjnych: juz, om, hezar i tumen
zostaty przeszczepione z wojskowosci tiurkskiej, za posrednictwem kupcoéw muzub»
manskich, licznie naptywajacych do Mongolii w interesach handlowych i wstepu»
jacych do stuzby mongolskiej. Podstawa: W. Bartold, op. cit; M. Ilwanin,
op. cit; E. Chara » Dawan, op. cit.
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z oszczepu, szabli, toporka, 2 tukoéw i arkanu. Bron zasadniczg stano-
wit tuk — wiekszy przeznaczony do walki pieszej i mniejszy do walki
konnej. Kotczanéw posiadat 3, z trzema rodzajami strzat, dtugimi —
przeznaczonymi do przebijania pancerzy, Srednimi — na zwykly uzy-
tek walki i krotkimi — dla strzelania do koni. Kazdy jezdziec wy-
posazony byt w przepisowego kroju umundurowanie sporzgdzone
z wojtoku, zabezpieczajace skdre przed spekaniem sie na stoncu, zto-
zone z czapki, bluzy, spodni i butéw skdrzanych; zimg otrzymywat
czapke futrzang z nausznikami i kozuch barani. Pozostate przedmioty
wyposazenia wozit w lekkim sporzagdzonym z drzewa siodle, nakry-
tym wojtokows terlica, w przednich juczkach i tylnym juku, gdzie
wozit zapas zywnosci sktadajacy sie z maki lub prosa, suszonego lub
wedzonego miesa oraz sera, zapasowg porcje siana, sznur furazowy,
sierp, sitko, kociotek, manierke, ponadto igle, nitke, szydto, dratwe,
zapasows cieciwe, wosk i pilnik.

Tumen kawalerii liniowej skfadat sie z 6 hezaréw lekkich i 4 he-
zarow ciezkich?), a tumen gwardii z 2 hezarow lekkich i 8 hezarow

2) Utarlt sie poglad w odnosnej literaturze, ze hezar liniowy kawalerii mon<
golskiej byt mieszany, sktadajgc sie z jezdzcow ciezkozbrojnych i lekkozbrojnych.
Organizacja podobna istniata i byta typowa dla kawalerii stepowej, gdzie secine
tworzyto 40 jezdzcow ciezkozbrojnych i 60 jezdzcow lekkozbrojnych. Jednakze
Czyngis»chan w pierwszej swej wiekszej bitwie kawaleryjskiej, zwanej bitwg nad
jeziorem Baldzuna, stoczonej z 30»tysieczng armia, potnocnych plemion mongol«
skich, zreorganizowat swg 13«tysieczng armie w ten sposéb, ze podzielit jg na 13
oddziatdw wdwczas nazywanych guranami a pozniej hezarami. Kazdy guran skfa«
dat sie z tysigca jezdzcéw wylkacznie ciezko lub lekkozbrojnych, urzutowanych
w 10«ciu szeregach, co dawato front guranu 100 jezdZzcOw a giebokosé 10 jezdzcow.
Sprzymierzeni mieli oddziaty ztozone z 500 jezdZzcédw urzutowanych w 5 szere«
gach — front zatem byt ten sam, lecz dwukrotnie plytszy. Dwa pierwsze szeregi
stanowili ciezkozbrojni a trzy tylne lekkozbrojni. Sposéb ich walki polegat na tym,
ze stycznos$¢ z przeciwnikiem nawigzywata czesé lekkozbrojnych wysunigta w przdd,
jako zwiadowcy i harcownicy, oraz jako flankierzy, na prawe i lewe skrzydto. Po
nawigzaniu stycznosci z przeciwnikiem wzmacniata ich reszta lekkozbrojnych, prze«
chodzac przed odstepy pozostawione pomiedzy ciezkozbrojnymi jezdzcami. To«
czyli oni walke z przeciwnikiem, ostrzeliwujgc go z tuku i zarzucajgc oszczepami,
a po dostatecznym jego wstrzasnieciu, ciezkozbrojne szeregi zatrzymywaty sie, by
przepusci¢ do tytu lekkozbrojnych i dopiero potem ruszaly do szarzy. W razie
szarzy nieprzyjacielskiej nie miaty one dostatecznej przestrzeni i czasu do wyko«
nania wiasnej szarzy. Tymczasem gurany Czyngisechana walczyly inaczej: wstrzas«
niecia przeciwnika dokonywata lekka kawaleria walczac podobnie, ale w odpo«
wiednim momencie odskakiwata raptownie na boki, oczyszczajac front szarzy dla
swej kawalerii ciezkiej. Ciezkozbrojne gurany zmasowane na waskiej przestrzeni,
przetamywaty plyciej ugrupowany front przeciwnika, po czym wylom zostawat
niezwtocznie rozszerzany przez skierowanie na jego boki lekkozbrojnych gurandw.
Podstawa: Kronika mongolska. — Allan-Tobczi.
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ciezkich. Poszczegblne hezary wyr6zniaty sie mascig koni, a poszcze-
goIni dowddcy bunczukiem z odpowiednig iloscig chwastow. Chara-
kterystyczng cechg taktyki mongolskiej byto podobienstwo jej do sto-
sowanej musztry bojowej, gdyz opartg byta na okreSlonym szkielecie
szykéw i ruchéw. Stwarzato to pewng sztywno$¢ koncepcyjng bez
moznosci dokonywania wigkszych zmian, ale rekompensowata jg nie-
zwykta gietkos¢ wykonania, bedgca wynikiem przygotowania oddzia-
téw do szybkiego sprawiania szykow i poruszen oraz do umiejetnego
wykorzystania terenu.

Do walki kawaleria mongolska szykowata sie w kilka linii, urzu-
towanych w giab. Urzutowanie byto tym giebsze, im silniejsze byto
dane zgrupowanie taktyczne. Kazdy szyk bojowy poprzedzony byt
linig ubezpieczen, sktadajaca sie z rozpoznania bojowego (esauli), czat
(karauli) i strazy przedniej (mangtaj), za ktérg nastepowala linia bo-
jowa ztozona z centrum (kel) i poétksiezycowato zagietych lewego
skrzydta (dzungar) oraz prawego skrzydta (barungar), wreszcie z ty-
tu znajdowat sie odwdd3). Rozpoznanie bojowe wysytano daleko
w przod, by na czas mogto uprzedzi¢ o zblizaniu sie przeciwnika.
Rozstawienie czat ScisSle dostosowywano do warunkéw terenowych,
umieszczajac je na punktach wzniesionych dla uzyskania lepszego
wgladu. Straz przednig zazwyczaj umieszczano w dolinie tuz za przed-
nim skrajem, by miata dostateczng przestrzen do manewru. Z tym
samym zrozumieniem terenu grupowano linie bojowa; pomiedzy po-
szczegOlnymi trzonami pozostawiano odstepy dla nadania gietkosci
manewrowania. Poszczegllne hezary byty urzutowane w gigb; front
hezaru wynosit 100 jezdZcow, a gtebokos¢ — 10 jezdzcow w luznym
uszykowaniu, by umozliwi¢ jezdZzcom tylnych szeregéw wziecie udzia-
tu w walce. Odwad istniat zawsze, jako raz na zawsze ustalona zasa-
da, dostatecznie silny, by méc wptyna¢ na przebieg walki, oraz odsu-
niety daleko do tytu i ukryty w terenie dla wywotania momentu za-
skoczenia.

Szyk bojowy zgodny byt z azjatyckimi zasadami uzycia kawa-
lerii.. Walczyta ona w wielkich, zwartych masach w kilku rzutach swa
indywidualng bronig biatg i miotajaca i po wstrzasnieciu przeciwnika
famata go potega uderzenia. Walke rozpoczynata linia ubezpieczen,
ztozona z lekkiej kawalerii, rozciggajgc sie wszerz, stosujac ucieczke dla
wciggniecia przeciwnika w linie bojowa. Linia bojowa walczyta stosu-
jac szyk potksiezyca z rogami gu przodowi zagietymi. Gdy przeciw-
nik nie dos¢ byt jeszcze rozciaggniety oraz wstrzgsniety, to wowczas

) Tamze.
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stosowata pozorny odwrét. Pozostawiona straz tylna (kedzike) przy-
stawata czasami i stawiata opor, dla gtebszego wciggniecia przeciwni-
ka. Kazdy z cztondéw ugrupowania bojowego miat zawczasu okre$long
linie w terenie, ktorej przekracza¢ nie byto wolno. Ta linia ostatecz-
nego odskoku zaznaczona byta przez wytkniecie jej kolorowymi znacz-
nikami. Z chwilg osiagniecia linii ostatecznego odskoku w momencie
podejscia rozciggnietego poscigiem przeciwnika, kazdy z cztonéw ra-
ptownie zawracat i zasypywat go chmarg strzat i oszczepow.

Lekka kawaleria dziatata tawa, cwatujac w kilku rozluznionych
falach na przeciwnika. Czotowa ostrzeliwata go z tukdéw i zarzucata
0szCzepami, a po zuzyciu zapasOw zastepowana byta przez kolejno
wchodzgce do walki fale tylne. Fale te, umiejetnie wykorzystujac teren,
z niezwyklg gietkosciag manewrowaty przed frontem przeciwnika, za-
skakiwaty go z boku i od tytu dgzac do okrgzenia. Gdy okrgzenie nie
byto mozliwym to staraty sie wyj$¢ na jedno ze skrzydet przeciwni-
ka. Zawsze spadaty ttumnie na odosobnione oddziaty, a przy prébie
jego uderzenia rozlatywaly sie na wszystkie strony, by wciagnac je
w zasadzke. Niejednokrotnie tg swojg dziatalnoscig tak wymeczyty
fizycznie i wstrzasnety moralnie przeciwnikiem, ze czestokroC jeszcze
przed uderzeniem ciezkiej kawalerii wycofywat sie z walki. W kaz-
dym razie dziatalno$¢ lekkiej kawalerii pozwalata wykry¢ ugrupowa-
nie przeciwnika oraz jego stabe i czute punkty. JeSli mimo uderzenia
ciezkiej kawalerii nie udato sie przeciwnika przetamac, to wowczas
wchodzit w gre odwod. Masa ciezkiej kawalerii w gtebokich zwartych
szykach dazyta $piesznie dla zadania przeciwnikowi rozstrzygajgcego
ciosu, doskonale wyzyskujgc naturalne warunki terenowe. To zma-
sowanie odwodowej ciezkiej kawalerii miato na celu zwigkszenie do
mozliwych granic sity i ciezaru uderzenia na jeden z czutych punktow
przeciwnika. Dzieki odsunieciu odwodu do tytu i jego wysokiej zdol-
nosci manewrowej, gietko$¢ wyboru punktu uderzenia i dojscia kie-
runkowego byta zachowana. Nie byto bowiem potrzeby wybierania go
zawczasu, poniewaz wytaniat sie w toku walki, w zaleznosci od wy-
tworzonej sytuaciji.

Dowddcy hezaréw i wzwyz nie brali udziatu w walce, a znajdo-
wali sie dostatecznie w tyle na dogodnych punktach obserwacyjnych,
skad mogli $ledzi¢ za rozwojem walki i kierowaé nig ze Swiadomoscia
wytwarzajacej sie sytuacji. Posterunek dowodcy zaznaczony w terenie
wyniosto$cig oraz obecnoscig bunczuka i pocztu dowddcy kierowat
walka zapomocg sygnatu. Byto to mozliwe, gdyz kawaleria mongolska
byta szkolong w wykonywaniu czynnosci bojowych na sygnaly. Za-
pewniato to jej gietkos¢ manewrowania na polu walki, szybko$¢ i me-
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chaniczng doktadnos¢ poruszen, oraz spokoj podczas sprawiania szy-
kow i dokonywania ewolucyj. Pole walki zalegata cisza, gdyz po ko-
mendzie baczno$¢ (tek), az do momentu szarzy zaden gtos nie mogt
sie rozlec, ale za to szarze wykonywano z dzikim przerazliwym krzy-
kiem hu! hu! hu! Sygnaty podawane byly badz przez pochylanie
bunczukéw ustalonej wielkosci, ksztattu i koloru, badZ tez uderze-
niem w beben, dzwigkiem trab i $wistem piszczatek. Tempo podawa-
nia sygnatbw okre$lato zgdang szybko$¢ wykonania. Plataniny sy-
gnatdw nie byto, gdyz poszczeg6lne hezary miaty konie dobrane we-
dtug masci, do ktdérej dostosowane byty kolory chwastow bunczu-
koéw. Jednocze$nie zachowana byta wytgcznos¢ postugiwania sie da-
nego dowddcy odnosnym sygnatemd).

Naczelnym wodzem sit zbrojnych byt kagan, majac do pomocy
rade wojenng, kierujacg dziataniami i administracjg wojska. Kagan
dowodzit osobiscie; w wypadku dziatan na kilku frontach dowddz-
two jednego z nich obejmowat chan odpowiedniego utusu. Jednostkg
operacyjng wyzszego rzedu byfa armia w sktadzie 2 — 4 tumenow ka-
walerii, dowodzona przez jednego z czionkéw domu panujgcego.
W wykonaniu powierzonego sobie zadania miat on pozostawiong
swobode inicjatywy w wyborze Srodkow i sposobie dziatania. Orga-
nem pracy kagana i dowddcow frontu byty kwatery gtdwne, gdzie ta-
czyly sie wszystkie nici wywiadu i propagandy, na ktére nie szcze-
dzono kosztéw. Jeszcze na diugo przed rozpoczeciem dziatan wojen-
nych zbierano wiadomosci o przeciwniku dla wysSwietlenia jego poto-
zenia i warunkow fizjograficznych, wojskowych, politycznych, ekono-
micznych, spotecznych i religijnych, by rozpocza¢ dziatania na podsta-
wie konkretnych danych. Ten wstepny wywiad, postawiony na nie-
zwyktej wysokosci, zapewniat wodzom mongolskim doktadng znajo-
mo$¢ ogdblnych warunkéw, Srodkéw i zasobdw danego terenu opera-
cyjnego, a jednoczesnie zaznajamiat ich z organizacja, taktyka i na-
strojami wojsk nieprzyjacielskich. Swiadomo$¢ rzeczywistego potoze-
nia stanu przeciwnika dawata im wiele szans powodzenia i powodo-

4) Postugiwanie sie sygnatami powstato pod wpltywem chirskim. Chificzy«
cy, posiadajagc przewaznie wojska piesze, szkolili je w manewrowaniu na polu
walki, za pomoca sygnatdw w celu osiagniecia szybkosci i doktadnosci sprawiania
szykdw, poruszen i ewolucji. Sposéb ten wyksztatcita konieczna potrzeba
znalezienia odpowiednika dla sparowania szybkiej, gietkiej i zwrotnej kawalerii

stepowej. Odnosnie masci koni, to wiadomo, ze gwardia miata wytacznie kare
konie, kawaleria liniowa miata réwniez konie dobrane wedtlug masci. Swiadczy
0 tym zadanie Batu«chana skierowane do ksigzat riazanskich o danie mu dziesie¢

ciny w koniach siwych, gurych, karych i pstrokatych. Podstawa: Kron. Mong.
Altan-Tobczi oraz Ivwanin, op. cit.
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wata $Smiatos¢ dziatania. W kwaterach gtéwnych istniaty sztaby, jako
organa wykonawcze, na ktérych spoczywata technika prowadzenia ca-
tosci operacji. Na czele sztabu stal szef sztabu — starszy jurtdzi, sku-
piajacy prowadzenie spraw wywiadowczych, propagandowych i ope-
racyjnych. Do pomocy miat oficeréw jurtdzi dobieranych z posréd
najbardziej wyksztatconych oficerow, wiadajgcych obcymi jezykami
i obdarzonych gteboko znajomoscig zjawisk przyrody. Kierowali oni
wywiadem i propaganda, szkolgc wywiadowcOw i emisariuszy, uzy-
wajgc w tym celu najczesciej kupcow zaopatrzonych w tanie i dobre
towary. Mieli oni mozno$¢ dotarcia wszedzie i nawigzania stosunkow
z ludnoscig i wojskiem nieprzyjacielskim. Sporzadzali szkice i opisy
terenowe, uzupetniane przez zbiegow i dezerterow. Jednocze$nie prze-
prowadzali propagande dla wywotania anarchii u przeciwnika i poder-
wania jego ducha. Do obowigzkdw jurtdzi nalezato réwniez prowadze-
nie doktadnych stanéw bojowych tumendw i uzupetnienie ich. Po-
nadto rozmieszczanie letnich i zimowych pastwisk, strzezenie ich za
pomocg specjalnych oddziatdw, wyznaczanie drog dla poszczeg6lnych
kolumn, oraz pomoc techniczna dowodcy w walce. Nadzwyczaj roz-
legle rozbudowany byt dziat kwatermistrzowski, na czele ktérego stat
kwatermistrz starszy bukaut, majgcy do pomocy oficeréw bukauli
troszczacych sie 0 zywnos$¢ i pasze, oficerdbw baruczi troszczacych sie
0 zapas wina i wody, oficeréw esauli o bezpieczeinstwo obozu i tok
stuzby wewnetrznej, oficerow targudzi rozsadzajacych spory i kidtnie
pomiedzy zotnierzami, oficeréw tewadzi troszczacych sie o tabor jucz-
ny wielbtgdzi i oficeréw terkendzi — o tabor kotowy, oraz oficerow
achtadzi troszczacych sie 0 uzupetnienie konmi wojskabd).

W kwaterze gtéwnej i kwaterach poszczegdlnych armii istniaty
specjalne oddziaty kurierskie. Oficerowie kurierzy, stosownie do swych
zadan, dzielili sie na dalszg strzate (chota-dzebe) i blizszg strzate (ojra-
dzebe). Chota-dzebe przeznaczeni byli do doreczania rozkazéw kaga-
na i petnili stuzbe oficeréw tgcznikowych przy odpowiednich dowddz-
twach, a ojra-dzebe doreczali rozkazy nizszym dowddcom. Czes¢ od-
dziatu kurierskiego stale przebywata w danej kwaterze, a reszta roz-
sytang byta do poszczeg6lnych posterunkéw na trasie konnej poczty
polowej. Trasa byta podzielona na odcinki 150 km. dtugosci, na ktorej
ogniwem faczacym byta placowka tacznikowa ze swym dowddca,
obstuga, konmi, zapasem zywnosci i furazu. Znajdowat sie tu réwniez

5) Obszernie i wyczerpujaco organizacje sztabu podaje Iwanin w cy«
towanym wyzej dziele, gdzie w odnosnym ustepie twierdzi, ze Tamerlan wzos
rowat sie catkowicie na organizacji wprowadzonej przez Czyngis « chana.
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dyzurny oficer oddziatu kurierskiego. Pomiedzy placowkami znajdo-
waty sie posterunki tgcznikowe wyposazone w obstuge i konie0).

Oficer z oddziatu kurierskiego podjezdzajgc do posterunku tra-
bit na rogu, na sygnat ten wyprowadzano osiodtanego wierzchowca,
na ktorego przesiadat sie; by mogt wytrzymaé szalone tempo jazdy
kuriera bandazowano jedwabnymi taSmami. Na placéwce nastepowata
zmiana kurieréw i nowy kurier mknat dalej galopem, az do nastepnej
placowki. Przecietna szybko$¢ przewozenia rozkazu lub meldunku
wynosita 300 km. na dobe. W razie gdy zachodzita obawa napadnie-
cia kuriera, dodawano mu eskorte ztozong z kilkudziesieciu jezdZcow.

Ogtoszenie mobilizacji nastepowato z chwilg wywieszenia bun-
czuka przed jurtg kagana. Z tg chwilg na calej przestrzeni panstwa
zapalano ogniska dla powiadomienia powotanych. Objeci mobilizacjg
bezzwtocznie dazyli do swych punktoéw zbornych, skad po sformowa-
niu jednostek wyruszano do obozu koncentracyjnego. Sprawno$¢ mo-
bilizacyjna byta bardzo wielka i w ciggu kilku dni armia byta skon-
centrowana. Do wyprawy wyposazano jg w Srodki bojowe i zywno-
Sciowe, oraz w narzedzia do naprawy broni i Srodkéw przewozowych.
Posuwata sie podzielona na poszczeg6lne kolumny wzdtuz doktadnie
wytknietych marszrut. Na osie marszu poszczegélnych kolumn wysy-
tano zawczasu oddziaty wojskowe, ktore regulowaty ruch, usuwaty
z drogi znajdujace sie tam koczowiska i przygotowywaty Srodki prze-
prawy. Zdata od przeciwnika przemarsz miat charakter zwyktej zmia-
ny koczowisk, a to w celu wciggniecia zotnierzy i koni do marszu i za-
chowania ich sil do walki. Kolejno przesuwano stada, tabor, konie
zapasowe, a dopiero za nimi wojska. Na noc wokét whitego bunczuka
dowodcy danej kolumny rozbijano jurty, a poza nimi rozmieszczano
stada i tabuny. W poblizu przeciwnika armia posuwata si¢ podzielo-
na na kolumne gtéwna, prawg i lewa, ubezpieczona przez rozpoznanie
oraz straze przednie, boczne i tylne; tabory pod ostong eskorty po-
suwaly sie z wojskami.

Rozpoznanie dokonywane byto silnym oddziatem kawalerii, co
gwarantowato dostateczng site do zdobycia potrzebnych wiadomosci.
Wiasciwe dziatanie rozpoznawcze poprzedzato wystanie podjazdéw
kawalerii, dla zdobycia jencow. Byli oni doskonatym Zrédtem infor-

0) Obszernie i wyczerpujaco organizacje i tok stuzby kurierskiej podaje
Kron. Mon.: Altan-tobczi Zapewne zostala ona zapozyczona z Chin, gdzie
dotychczas poczta funkcjonuje w sposéb podobny. Kazdy pocztylion w zaleznosci
od rodzaju terenu ma wyznaczong trase tj. dtugos¢ i czas jej przebycia. Mowi
o tym dokfadnie lakinf (op. cit) w odpowiednim przypisie.
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macyjnym o wojsku nieprzyjacielskim i doskonatymi przewodnikami
w terenie. Oddziat rozpoznawczy wyruszat ze szczuptym taborem jucz-
nym i z malg iloscig koni zapasowych, gdyz powinien byt wyzywic
sie i uzupetni¢ w materiat konski z rekwizycji. Zadaniem jego byto
przeszkodzenie mobilizacji przeciwnika, stwierdzenie jego sit i ugru-
powania, oraz wyeksploatowanie zasobow kraju. W razie wcze$niej-
szej gotowosci przeciwnika, gdy zachodzita obawa wtargniecia jego
sit przewazajacych, oddziat otrzymywal zadanie ostony koncentracji
wiasnej armii przez walke i spustoszenie obszaru przylegtego do kie-
runku marszu przeciwnika.

Ubezpieczenie dokonywane byto przez wystanie strazy i po-
dziat sit na kolumny posuwajace sie na odpowiedniej wysokosci i od-
legtosdci. Straz przednia posuwala sie przed sitami gtdwnymi na odle-
gtosci 2 konnych przemarszow dziennych, a straze boczne i tylne —
jednego. Poszczego6lne kolumny nie posuwaly sie w catosci, a podzie-
lone byty na mniejsze oddziaty, ktére szty obtawg po cieciwach kota.
W razie napotkania punktéw umocnionych wydzielano oddziat obser-
wacyjny dla zablokowania i uwiezienia zatogi. Podziat na kolumny
miat na celu zdezorientowanie przeciwnika rozdzielenie jego sit, ukry-
cie kierunku posuwania sie wiasnych sit gtdbwnych i wyeksploatowa-
nie zasobow miejscowych. Nie zachodzita obawa rozbicia armii cze-
$ciami, gdyz szeroki front natarcia rekompensowany byt szybkoscig
manewrowg poszczego6lnych kolumn, zdolnoscig uchylania sie od
przedwczesnej bitwy i blyskawiczng koncentracjg sit na polu bitwy.
Ruchliwos¢ operacyjna kolumn byta zdumiewajaca, mogty one w cig-
gu Kilku tygodni posuwac sie z przecietng szybko$cig 60 km. dziennie,
a mimo to zachowywaty mozliwos$¢ rozpoznania i ubezpieczenia. Osig-
gano jg gtdwnie dzieki posiadaniu zapasowych koni, na ktére zotnierz
mongolski przesiadat sie w czasie marszu.

Z chwilg zblizania sie przeciwnika poszczegélne kolumny spie-
szyly celem potaczenia sie. Istniata pomiedzy nimi wzorowa #gcznosc.
Regulowano posuwanie sie za pomocg wzniecania pozaréw miejsco-
wosci potozonych na punktach wzniesionych, by ogien byt jak najda-
lej widoczny. Znajdujgca sie na kierunku marszu nieprzyjacielskiego
kolumna przez manewr lub walke powstrzymywata przeciwnika. Do-
wddcy mongolscy celowali w umiejetnosci manewrowania. Potrafili
oni zawsze zachowaé inicjatywe dziatan w swym reku i przez btyska-
wiczng koncentracje sit, oraz umiejetny wyboér terenu do dziatan ka-
walerii, wytworzy¢ korzystne warunki dla stoczenia bitwy.

Kazda operacje cechowata dgznos$¢ dostosowania formy dziatan
do konkretnego wypadku przez uwzglednienie wartosci terenu, znajo-
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mo$¢ potozenia przeciwnika i mozno$¢ rozstrzygniecia za pomoca za-
skoczenia. Najczesciej stosowang forma bitwy wynikajgcg z samego
sposobu posuwania sie kolumn, byto okrgzenie sit nieprzyjacielskich.
Poszczegélne kolumny tworzyty wycinki wielkiego koliska (dzerka),
ktérego obwdd i cieciwa uzaleznione byty od naturalnych warunkéw
terenowych i odlegtoscig celu operacyjnego. Celem zamknigcia prze-
ciwnika w mate kolisko (nerka), kolumny te posuwaty sie w kieruku
dosrodkowym, badZ tez tukowym, stopniowo sie zwezajgcym. Posu-
waty sie one obtawa. Finalem koricowym byta bitwa, wydawana w row-
nym i otwartym terenie, by osaczywszy przeciwnika zniszczy¢ go za
jednym zamachem. To tlumaczy, dlaczego niemal wszystkie 6wczesne
bitwy mongolskie miaty decydujace znaczenie, dla przeciwnika prze-
grac bitwe znaczyto to samo, co straci¢ catg armie. Zwyciezonemu po-
zostawata do wyboru $mier¢, albo zdanie sie na taske zwyciezcowr).

W razie gdy sita lub determinacja wojsk nieprzyjacielskich mo-
gta narazi¢ Mongotéw na powazne straty, wowczas szukali punktu
manewrowego, ktory znajdowali w umiejetnym wypuszczeniu prze-
ciwnika z okrazenia, przez wytworzenie luki. Przeciwnik korzystat
z mozno$ci wymkniecia sie, a wowczas jego rozproszone oddziaty
znosili kolejno Mongotowie przewaga swych sil. Inng forma bitwy
byto obejscie jednego ze skrzydet nieprzyjacielskich (tutugma). Prze-
ciwnika zwigzanego z frontu dziataniem pozornym mniejszych sit, ata-
kowali przewazajacymi silami na jednym ze skrzydet, po tym starali
sie wyjs¢ na jego tyty. Jesli przeciwnika nie dato sie zaskoczy¢, tub
gdy spotkanie z nim nastepowato w niedogodnym terenie lub w wa-
runkach dla bitwy, stosowali manewr odwrotowy. Poszczegblne ko-
lumny manewrowaty do tytu; niekiedy nawet zrywano catkowicie
stycznos$¢ z przeciwnikiem. Pozostawiona straz tylna wciggata prze-
ciwnika na obrany teren bitwy, ktéry znajdowat sie w takiej odlegto-
éci, by zmusit go do rozciggniecia swych sit. Dopiero wowczas, gdy
rozproszyt swe sity nastepowat zwrot zaczepny potgczonych sit mon-
golskich i rozbicie czesciami. Poscig obowigzywat zawsze. Miat on na
celu zwiekszy¢ porazke przeciwnika do pogromu, by zniszczy¢ wszyst-
kie jego sity duchowe i materialne.

W przeprowadzonych operacjach wodzéw mongolskich wyste-
powala wyrazna zasada strategiczna podziatu sit nieprzyjacielskich i
oddzielnego bicia ich potagczonymi wiasnymi sitami. Wynikata ona
ze statych daznosci do osaczenia przeciwnika, wciggniecia go w za-

7) Obrazowo towy mongolskie opisuje Lamb, a za nim Chara«
Dawan w wymienionych wyzej pracach. Przystosowanie towow do operacji
i taktyki przedstawia najdokfadniej Iwanin (op. cit.).
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sadzke i wepchniecia go w miejsca trudne do walki. Byt to wyrazny
wplyw obtawy na dzikiego zwierza. Wodzowie mongolscy szukali
okazji do zadania przeciwnikowi decydujgcego ciosu w rozstrzyga-
jacej bitwie w otwartym polu, unikajac dziatan oblezniczych. Liczyli
na to, ze po rozbiciu wojsk polowych przeciwnika oblezenie twierdz
bedzie bezpieczniejsze, a przy tym fatwiejsze, gdyz miejscowa ludnos¢
dostarczy oddziatow roboczych do prac oblezniczych, a wzieci jency,
technicznie wyszkolonej obstugi. W zasadzie rezygnowano z regular-
nych oblezen. Dziatajagc przez zaskoczenie brano sitg lub podstepem
tylko miasta mniejsze i stabo obwarowane. By odcig¢ wszelkie pota-
czenia z okolica, miasto otaczano wysokim watem ziemnym z gtebo-
kim rowem, a jesli byt las w poblizu to palisadg (czestokotem). Woj-
ska techniczne przy pomocy miejscowych rzemiesinikdw z materiatu
znalezionego na miejscu lub sprowadzanego z dalszych stron, sporza-
dzali machiny obleznicze. Budowano zwykiego typu ballisty i katapul-
ty, dziatajgce przy pomocy energii skreconych zyt, powrozow lub sitg
przeciwwagi, ktore wyrzucaty pociski wagi od 30 do 450 kg. na od-
legtos¢ do 450 m. Gdy brakowato kamieni uzywano zaokraglonych
klocéw twardych drzew, ktore dla zwigkszenia ciezaru moczono w wo-
dzie. Jednocze$nie jako pociskdw uzywano garnkéw zelaznych, wy-
petnionych ropg naftowa. Ogien chinski stanowit mieszanke otrzymang
po przegotowaniu siarki, kamienia winnego, palonej soli, smoly, ropy
naftowej i ttuszczow roslinnychg8)' Poza tym dla wzniecenia pozaru wy-
strzeliwano z kusz strzaty zwiekszonej dtugosci, do ktérych przymoco-
wywano plongce zagwie z pakut przepojonych mieszaning siarki, kwa-
su siarczanego, ropy naftowej i ttuszczu baraniego9).

tacznie z dziatalnoscig machin miotajacych wrzaty prace majace
na celu zasypywanie rowow fortecznych stomg, faszyng i ziemig. Jesli
akcja oblezonych uniemozliwiata doniesienie materiatu dla zasypania
rowow, to wowczas wytwarzano przez nie przejscie za pomocg kata-
pult wyrzucajacych worki z piaskiem. Przez przejscia te przeprowa-
dzano tarany do rozbijania muréw, grupy robocze do robienia wyto-
mow i podkopéw w murze. JeSli w poblizu ptyneta rzeka, to przez
zbudowanie olbrzymiej tamy zatrzymywano wodeg, by skierowac ja
nowym korytem na oblegany obiekt, celem zatopienia go. Zachowa-
nie sie oblezonych obserwowano z wysokich wiez drewnianych, na
ktérych umieszczano tucznikdw. Sita przebijajgca strzat byta tak wiel-
ka, ze na pareset metrow mogta przebi¢ na wylot debowy czestokot.

8; Skiad podany wedtug Iwanina (op. cit).
°) Tamze.
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Z posunieciem sie prac podkopowych rozpoczynano bezustanne
szturmy, by pozbawié obleganych koniecznego wypoczynku. Poszcze-
g6lne grupy wyposazono w drabiny szturmowe, badZ przenoszone
recznie, badZz zaopatrzone u spodu w kofa dla tatwiejszego przewozu,
z dwoma drggami dla oparcia o ziemie, wspinaty sie na mury miejskie.
Przy wdarciu sie do wnetrza jedne grupy walczyty z obroricami, pod-
czas gdy drugie w tym samym czasie podpalaty budynki, do czego po-
za zwyklymi $rodkami uzywano wytopionego z zabitych tluszczu
ludzkiego.

Zdobywania twierdz i miast warownych nigdy nie dokonywano
wyltgcznie wiasnymi sitami, a gtéwnie miejscowg ludnoscig, jerncami
i obcymi wojskami. Nieliczne oddziaty mongolskie, chronione sko-
rami bawolimi przed pociskami, rzadko wzmacniaty kolumny sztur-
mowe, a zasadniczo nadzorowaty szturmujacych, bezlito$nie zabijajac
kazdego, kto cofnat sie do tytu. | tu istniat pewien system, gdyz prze-
znaczono do szturmu ludno$¢ z najblizszego pobliza i jencow; podry-
wato to sity moralne obroicéw, gdyz poznajac w szturmujgcych swych
najblizszych zatamywali sie psychicznie i poddawali sie.

W czasie oblezenia gtéwne sity mongolskie staty opodal w od-
wodzie, w statej gotowosci do przeciwdziatania zdgzajacej na pomoc
odsieczy. O jej nadcigganiu uprzedzato daleko w przod wystane roz-
poznanie, co dawato moznos¢, po zwinieciu oblezenia lub po pozosta-
wieniu oddziatu obserwacyjnego dla zablokowania twierdzy, przesu-
niecie odwodu na z géry obrany teren bitwy. Przez manewr wciggano
odsiecz w zasadzke i, zaskoczong nagtym zjawieniem sie gtéwnych sit
mongolskich rozbijano. W wyniku przyjetego systemu oblezenia ka-
waleria mongolska nie ponosita strat w szturmach, nie byfa zwigza-
na diugotrwatg akcja oblezniczg i co najwazniejsze zachowywata moz-
zno$¢ manewru przeciwko wojskom polowym przeciwnika.

Olbrzymia praktyka w zdobywaniu twierdz przyczynita sie do
tego, ze armia mongolska nabyta w tym kierunku ogromnej wprawy,
a przy statej dgznosci do zachowania swej ruchliwosci przeprowadzita
przede wszystkim modyfikacje machin oblezniczych. Wprowadzita
nowy typ rozbieralny budowany z lekkiej trzciny bambusowej prze-
wozony na jukach wielbtgdzich. Wozono tylko czesci zasadnicze, a po-
trzebne rusztowania z koniecznosci bardzo ciezkie dorabiano kazdo-
razowo z miejscowego materiatu. Jednoczes$nie zastosowata dalszg ino-
wacje w sposobie ich uzycia. Machiny miotajace zaczeto taczyé w ba-
terie, nie tylko dla dziatan oblezniczych, ate poczeto je uzywac i w
czasie walk ruchowych, czy to dla wywalczenia przejs¢ przez ciesniny,
czy tez dla przygotowania miotanymi pociskami wstrzasu na tej cze-
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$ci szyku bojowego przeciwnika, na ktorg miato spas¢ decydujgce ude-
rzenie.

Za posrednictwem chinskim zapoznano sie réwniez z uzyciem
prochu uzywajac go do sporzadzania komor minowych w murach i do
zwyktych min zakopywanych na niewielkiej gtebokosci w ziemi i za-
palanych lontem. Uzywano go réwniez do miotania rakiet sporzadzo-
nych z kawatkow wydrgzonej trzciny bambusowej. tadunek prochu
po zapaleniu powodowat lot rakiety oraz dziatanie zapalajgce na odle-
gtos¢ do 3 m. Uzywano réwniez prochu do napetniania garnkow ze-
liwnych, prototypu granatéw, ktére po rozerwaniu dziataty swymi od-
tamkami w promieniu do 15 m., przebijajac z tatwoscig zbroje zelaznal0).

Réwniez i w dziedzinie $rodkéw zapalajgcych wprowadzono
inowacje, wykorzystujac je jako srodek dymotwérczy dla rozscielenia
zastony dymnej umozliwiajacej podsuniecie machin miotajacych i prze-
suniecie odwodu. Zotnierze zaopatrzeni w $rodek dymotwdrczy umie-
szczony w specjalnym zbiorniku miedzianym z miechem wypuszczali
kteby dymu. Przeciwnik byt zupetnie zaskoczony, gdy z poza dymu
spadata masa pociskow i strzat wystrzeliwanych przez baterie i salwa-
mi przez tucznikéw i gdy niemal réwnoczes$nie wyfaniaty sie kolumny
szturmowe lub potezna masa ciezkiej kawaleriill).

Poza Srodkami dymotworczymi uzywano gazow trujgcych cie-
ktych, przygotowywanych w ciggu 70 dni. Blizszy ich sktad chemicz-
ny pozostat nieznany. Gazem tym nasycano gatgany, ktére umieszcza-
no w balonach miedzianych, niekiedy nadawano im ksztatty ludzkie.
Zapalone gatgany wydzielaty zjadliwy, czarny dym, ktéry skutecznie
trut przeciwnika, ale réwniez i postugujacy sie gazem ulegali zatruciu.
Dlatego tez gazu trujgcego uzywano wylacznie do oblezen, a do obstu-
gi balonéw uzywano jencow!l?).

10) Podano wedtug I akinfa, (op.cit), ktéry idzie nawet tak daleko, ze
twierdzi, iz Chinczykom woéwczas znane juz byly dziata artyleryjskie; postugiwac«
no sie nimi podczas oblezen. Inni autorzy na kwestie dziat zapatruja sie krytycznie.

1) Srodki dymotworcze w sposob ogromnie pogmatwany, potaczony z wie«

loma elementami fantastycznymi wystepuja u Plan de Carpin (op. cit).
Jednakze nie ma w tym nic dziwnego, gdyz nie zetknat sie on bezposrednio z uzy=

ciem $rodkéw dymotwérczych, a styszat o nich tylko z opowiadania. Dopiero
gtebsze wniknigcie w istote rzeczy w oparciu sie na innych wzmiankach rozrzu«
conych w Zrodtach mongolskich i chiriskich pozwoli stworzy¢ sobie istotny obraz.

12) Sowiecka misja naukowa, dzialajgca na terenie obydwu Turkiestanow,

w archiwum w Taszkiencie pozostatym po potokach Dzagataja, syna Czyngis«
chana, znalazta dowody postugiwania si¢ przez Mongotow ciektymi gazami trujas
cymi. Z krotkiej notatki sprawozdawczej, jaka ukazata sie w prasie sowieckiej,

trudno byto co$ konkretniejszego powiedzie¢, tymbardziej, ze nie podano w niej
sktadu chemicznego.
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Dziatania obleznicze wywotaty konieczno$¢ wiaczenia na state
do armii mongolskiej wojsk technicznych. Rekrutowaty sie one prze-
waznie z Chinczykow i byly dowodzone przez oficeréw chiniskich.
W czasie dziatai wzmacniano je oddziatami jencéw i z ludnosci miej-
scowej. Pierwsze stanowity piechote szturmowg, a drugie grupy robo-
cze do prac oblezniczych.

Poza pracami oblezniczymi wojsk technicznych uzywano do bu-
dowy umocnien polowych, naprawy drog komunikacyjnych i urza-
dzania przepraw. Przez rzeki budowano mosty tyzwowe, ze stale wozo-
nego ze sobg materiatu tyzwowego, a przez wawozy gorskie przerzuca-
no stynne chinskie mosty wiszace, budowane z drzewa, ktére mimo iz
giety sie przy przechodzeniu jednak byty pewne i trwaty latami.

Zaopatrywanie armii oparto na zasobach terytorium okupowa-
nego. Armia musiata sie wyzywi¢ kosztem S$rodkéw miejscowych.
Okoliczno$¢ ta wptywata i wywierata swe pietno na operacje mongol-
skie, w ktorych szybkos$¢ i gwattownos¢ ruchdéw poszczegolnych ko-
lumn i raptowne znikanie nalezy ttumaczyc¢ réwniez koniecznoscig naj-
szybszego osiggniecia dogodnych rejondéw; unikano wiec przecigga-
nia operacji w tych rejonach, gdzie nie byto dostatecznej ilosci paszy
i Zywnosci.

Wojenny urzad administracyjny organizowat wedlug wska-
z6éwek kwatermistrza podstawy zaopatrzeniowe zaktadane w twier-
dzach lub miastach warownych, w ktoérych woéwczas pozostawata za-
toga bezpieczenstwa. Ponadto na obszarze okupowanym zaktadat biu-
ra rzadowe (jamen), majgce dopilnowa¢ wykonania $wiadczen wojen-
nych. Biura te przeprowadzaty prawidtowg rekwizycje zapasow w na-
turaliach i w gotéwece, dostarczaty rekruta i oddziatéw roboczych, oraz
rozbudowywatly komunikacje z przejetej tylowej trasy, konnej poczty
polowej. W gospodarce na tytach posiadaty rozlegte kompetencje: dla
zaspokojenia potrzeb armii miaty do swej dyspozycji specjalng straz
policyjng (tangauli), a ponadto mogty kazdorazowo zada¢ egzekucji
wojskowej. ZwoOzke zapasOw uzyskanych z rekwizycji dokonywano
za pomocg rekwirowanych $rodkéw przewozowych, a dowéz do wojsk
za pomocg taboru wojskowego!l3).

Podstawg taboru wojskowego byt ruchliwy juczny tabor wiel-
btadéw, dotrzymujacych tempa posuwajacej sie kawalerii. Stanowit on
pierwszy rzut bojowy taboru posuwajacy sie tuz za wojskami. Drugi
rzut stanowit tabor kotowy ztozony z dwu kotowych arb i 4-kotowych
kibitek zaprzegnietych w konie, wielbtady lub bawoty.

13) Sprawe zaopatrzenia oparto gtéwnie na Iwaninie, (op. cit), ktory
w odpowiednim ustepie sprawe te dokiadnie omawia.



17 PIERWSZY NAJAZD MONGOLOW NA POLSKE 191

Rozdziat Il.

PRZEBIEG WYPADKOW DO ROKU 1240 WELACZNIE.

Rozdziat ten oparto na nastepujacych dzietach: Mongol-un-njuczi-Tobczijan
(Juan-cza-mi-szi) w skoceniu (Altan-Tobczi}. Mongolskaja lietopis. Pierewod lamy Gatsan
Gombojewa. Trudy wostocznogo otdielenija Impieratorskogo Archeologiczeskago
Obszczestwa t. VI, XII, i XV; Haszid-ad-din. Zbornik lietopisiej. Istoria Mongotow.
Istorija Czingis-chana, 3 czasti. Pieriewod Spiersidskogo prof. I. N. Bieriezina
S. Pietierburg, 1868; Monach Jak i n f. Istoria pierwych czeterych chanowicz doma Czin-
gisOwa. S. Pietierburg, 1829; M. I. 1 w a n i n. O wojennom iskustwie i zawojewanijacli mon-
golo-tatar i $rednie azijackich narodow pri Czingis-chanie i Tamerlanie. S. Pietierburg,
1875; M. Hr usze wskij. Istoria Ukraini — Rusi t. Il i 1l. Lwéw, 1905; Historia
Slaska od najdawniejszych czaséw do roku IhOO. Wydanie zbiorowe pod redakcja
S. Kutrzeby, t 1 roz. R. Grédecki. Dzieje polityczne Slaska do roku 1290.
Krakéw 1933.

Stan polityczny panstwa mongolskiego. Jeszcze za swe-
go zycia Czyngis - chan wydzielit dzielnice dla swych synow :
najstarszy Dzuczci - chan otrzymat ziemie Kypczaku od Aha-
ju na zachdd ,,dokad dotrg kopyta koni mongolskich®, drugi syn
Dzagataj-chan otrzymat Turkiestan Wschodni i kraine Bejszan, trzeci
syn Ugedej-chan otrzymat Dzungarie i wreszcie czwarty syn Tuluj
odziedziczyt po ojcu Mongolie. O $mierci Czyngis-chana, w roku 1227,
rzady regencyjne w czasie 2 lat sprawowat Tutuj. W ciggu tego okresu
poszczegblne dzielnice zdotaty wywalczy¢ sobie pewna niezaleznos¢ od
rzadu centralnego i zorganizowac sie wewnetrznie. Rdwniez i poszcze-
golne udziaty wywalczyty sobie pewng niezalezno$¢ od rzadéw dzielni-
cowych. Zbudowanemu z ogromnym wysitkiem panstwu mongol-
skiemu grozito rozpadniecie sie na poszczegblne panstewka. Element
propanstwowy uswiadamiat sobie role czynnika taczacego w sobie
catos¢ wihadzy panstwowej i dlatego doprowadzit w jesieni 1229 roku
do zwotania kuruttoju, na ktorym zgodnie z wolg Czyngis-chana
obrano kaganem Ugedeja. Nowy kagan wydat szereg zarzadzen, kto6-
re wprawdzie nie usunety separatystycznych daznosci poszczegdlnych
dzielnic, ale zmusity do podporzadkowania si¢ interesom panstwa.
Widziat jg gtéwnie w kontynuowaniu dalszych podbojéw, a miano-
wicie w dokonczeniu podboju Chin Potnocnych (cesarstwa Czin),
Iranu (panstwa Chorezmu) i Kypczaku (obszaru stepowego od Attaju
do Dunaju).

Dziatania gtowne miaty odbywa¢ sie w Chinach Po6tnocnych,
gdzie przeznaczono gros sit zbrojnych panstwa i w rezultacie w roku
1234 cesarstwo Czin przestato istnie¢. Jednoczes$nie nie przerywano
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dziatan wojennych w Iranie i Kypczaku, choé¢ poczatkowo prowa-
dzono je bez nalezytej energii i zbyt matymi sitami. W miare jednak
powodzen w Chinach Péinocnych przerzucano coraz to wieksze sity
do lIranu, ktore do roku 1234 zgniotty powtdrnie powstate panstwo
Chorezmu. Co do Kypczaku to zarébwno Dzuczi-chan, jak i jego na-
stepca trzeci syn Batu-chan, poswiecili gtbwng uwage na opanowanie
administracyjne plemion zamieszkatych po rzeke Ural, co rowniez do
konca roku 1234 w zupetnosci zostato osiggniete.

Powodzenia te skionity w roku 1235 kuruttoj do postanowienia
nowych podbojow, ktore objety niemal caty lad euroazjatycki. Dzia-
fania wojenne odbywaty sie jednoczesnie w Chinach Potudniowych
(cesarstwo Sun), Kgrei, Kaszmirze, Iranie, Azji Mniejszej i Europie.
W wojnie z cesarstwem Sun poczatkowo powodzenie nie sprzyjato
Mongotom. Operowaty tam przewaznie armie utworzone z ludnosci
tubylczej, podczas gdy rdzenne wojska mongolskie znajdowaty sie
w sktadzie armii operujacych na pozostatych frontach, gdzie powodze-
nie byto zupetne. Do roku 1241 podbito zupetnie Koree, opanowano
w Kaszmirze wysokogorskie rejony Hindukuszu i Himalai, ujarzmio-
no do reszty Iran, zdobyto niemal w catosci Azje Mniejsza, oraz zwa-
lono sie ciezkg nawatg na Europe.

Przebieg podboju Europy Wschodniej. Podbdj Europy byt
najwazniejszy. Poczatkowo miat go dokona¢ sam kagan Ugedej, ale
ze wzgledu na jego stan zdrowia powierzono go oficjalnie Batu-cha-
nowi, a faktycznie Subugedej-bohaturowi, najwybitniejszemu z wo-
dzéw mongolskich. On to w roku 1222—23 fgcznie z Dzebe-nojanem
przeprowadzit stynny zagon na Kypczak, zakonczony straszng kle-
ska Rusi nad Kalka 31 maja 1223 roku. Zagon ten byt spowodowa-
ny daznoscig podboju ludéw pnia mongolskiego, tiurkskich i ugro-
finskich, zamieszkatych na zach6d od Uralu. Z punktu za$ widzenia
wojskowego, byto to dalekie rozpoznanie krajow potozonych na pot-
noc od morza Kaspijskiego, zebranie wiadomosci o ludach zamieszka-
tych nad Wotga, Donem i Dnieprem. Wiadomosci zebrane z zago-
nu stwierdzity, ze ludy pnia mongolskiego siegaty poza Dniestr, a na-
wet jeszcze dalej poza rzeke Dunaj, nad ktorg zamieszkiwali We-
grzy, dawni Ugrowie.

W mysl zasady panstwowej ztgczenia w jedng catos¢ wszystkich
ludéw pnia mongolskiego musiaty by¢ one podbite, a wraz z nimi lu-
dy, ktore ztgczyly z nimi swe interesy. Czyngis-chan przewidywat do-
konanie tego podboju w ciggu 18 lat, powierzajagc wykonanie swemu
ulubiencowi Subugedej-bohaturowi. To tez Subugedej-bohatur przy-



19 PIERWSZY NAJAZD MONGOLOW NA POLSKE 193

gotowat starannie podbdj, studiujgc teren przysztych dziatan. Jeszcze
na wiele lat przed rozpoczeciem dziatan wojennych liczne karawany
handlowe przemierzaty kraje europejskie, sprzedajac wyroby chin-
skiego przemystu cieszace sie ogromnym powodzeniem. Przy tej spo-
sobnosci poznawaty warunki miejscowe, zdobywaty cenne wiadomo-
$ci, przesytane do stolicy w Karakorum. tacznie z nimi uwijaty sie
karawany wenecjanskie. Kupcy wenecjanscy mieli moznos¢ dotarcia
do wszystkich dwordéw europejskich, dostarczajac doktadnych danych
0 stosunkach panujgcych w Europie, o sile wojskowej i zasobach ma-
terialnych poszczeg6lnych krajow. Nie byt im niedostepny nawet i pa-
piez, zwigzany z nimi interesami kupieckimi. To tez, gdy Europa nie
miata zadnego pojecia o burzy nadciggajacej ze wschodu, Subugedej-
bohatur przez swych agentow wenecjanskich doskonale byt poinfor-
mowany i byt prawdziwym znawcg stosunkdw europejskich.

W wyprawie na Europe wzieli udziat ksigzeta wszystkich 4 ga-
fezi rodziny kaganskiej: synowie Dzuczi-chana: Batu, Ordu, Szejban,
Tangut, Berke i Sinkur; synowie Dzagataj-chana: Buri, Bajdar i Kai-
du; synowie Ugedej-kagana: Kujuk i Kadan; synowie Tutuja: Menke
i Biudzek oraz syn Czyngis-chana z mtodszej linii Kulkan. W lutym
1236 r. wojska z dzielnic Ugedeja, Dzagataja i Tutuja zebraty sie w
zrédliskach rzeki Irtyszu i zachodniego Adtaju, ciggnac dzisiejszymi
stepami Semipatatynskimi i Akmolinskimi do goérnego biegu rzeki
Tobol, gdzie potaczyty sie z wojskami z dzielnicy Dzuczi. Stan bojowy
armii wynosit 150 tysiecy jezdzcow, ale wiasciwych Mongotéw byto
zaledwie 30 tysiecy, reszte stanowity kontyngenty obcoplemienne prze-
waznie nestorianskie, muzutmanskie i chifnskie. Cata masa najezdnicza
wynosita przeszto pét miliona ludzi, gdyz wojska z Kypczaku posu-
waly sie tgcznie ze swymi rodzinami i dobytkiem. Gowny trzon ple-
mion mongolskich Kypczaku stanowili Tatarzy, stad tez to najliczniej-
sze plemie nadato nazwe najazdowild).

Masa najezdnicza staczata sie ku Wotdze, podbijajac napotkane
po drodze plemiona, poprzedzona dwoma armiami: pétnocng pod Su-
bugedej-bohaturem i potudniowg pod Batu-chanem. Subugedej-boha-
tur skierowat sie nad $rodkowag Wotge przeciwko panstwu Butgarow
nadwotzanskich, obejmujgcego obszary nad srodkowg Wotga i potud-

14) Tatarzy zamieszkiwali po zachodniej stronie Wielkiego Hinganu w obsza-
rze jezior Buir - nor i Dalai - nor. Po podbiciu ich przez Czyngis«chana zostali
przesiedleni nad Ural i wcieleni do utusu Dzuczi - chana. Wyr6zniali sie z posrod
innych plemion mongolskich, wyzszym stopniem kultury i dlatego przez Chifczy-
kow byli zwani, ,biali dada®“ lub ,tata-er. Podstawa: lakinf, op. cit.
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niowymi doptywami Kamy. Panstwo to, bedac zorganizowane poli-
tycznie i wojskowo mogto zagrozi¢ tytom armii mongolskiej posuwaja-
cej sie na zachdd. Do wiosny roku 1237 podbit go zupetnie, uzyskujac
powazng podstawe zaopatrzeniowg dla dalszych dziatan. Jednoczesnie
Batu-chan dziatal w obszarze potozonym miedzy morzem Kaspijskim
a Czarnym, podbijajac zamieszkatych tam Polowcéw, Alanéw i Czer-
kasow, przez co zapewnit bezpieczenstwo obydwu najwazniejszych
szlakbw komunikacyjnych: potudniowego i pdinocnego faczacych
front z gltébwng podstawg zaopatrzeniowg Turkiestanem. Latem roku
1237 obydwie armie mongolskie ztgczyly sie w stepach Srodkowego
Donu i jego doptywdw, przygotowujac sie do wyprawy na Rus.

Bitwa nad Katka, wywotana powiktaniem sie¢ intereséw Potow-
cOw i Rusi rozerwata do reszty rozluzniong spoistos¢ ksiestw Rusi po-
tudniowej, ktora wpadta w jeszcze wigkszy chaos walk dzielnicowych.
Natomiast Ru$ pdtnocna, dzieki dwom osSrodkom, miedzy ktérymi
oscylowaty male ksigstewka, ksiestwu Wiodzimierskiemu z jednej
strony, oraz republice Nowogrodzkiej z drugiej strony, zdotala za-
chowa¢ pewien polityczny ciezar gatunkowy. Subugedej-bohatur
w swej koncepcji strategicznej wzigt pod uwage ten wzglad polityczny,
gdyz polegata ona na odcieciu Rusi p6tnocnej od potudniowej i nisz-
czeniu poszczegoOlnych ksiestw wiasnymi potgczonymi sitami. Za kon-
cepcja ta przemawiaty wzgledy natury wojskowej, gdyz Ru$ pétnocna
byfa silniejsza militarnie i organizacyjnie, oraz wzgledy natury te-
renowo - klimatycznej, ktore zdecydowaty o kampanii zimowej roku
1237. Pierwsze padto ksiestwo Riazanskie. Nastepnie Subugedej - bo-
hatur wkroczyt do ksiestwa Wiodzimierskiego, ktore ulegto przewa-
dze liczebnej przeciwnika. Po podboju ksiestwa Wiodzimierskiego
Subugedej-bohatur skierowat sie na podbdj republiki Nowogrodz-
kiej, ale powstanie w stepach na pétnoc od Kaukazu i morza Kaspij-
skiego, co grozito przerwaniem komunikacji z gtéwng podstawg za-
opatrzeniowg Turkiestanem, zmusito go do powrotu na potudnie. Re-
szte roku 1238 i 39 uzyt na przeprowadzenie pacyfikacji ziem podbi-
tych. Kagan potowiecki Kotian zwrécit sie o0 pomoc do krola wegier-
skiego Beli IV, ale zanim ona nadeszta w strasznej rzezi zimowej na
potnocnym pobrzezu morza Azowskiego zostat rozbity i zmuszony do
ucieczki na zachdd. Wystany za nim poscig mongolski dotart az do
Krymu, gdzie w waskim przesmyku Perekopu na btotach i mocza-
rach zostat rozbity przez hrabiego Siedmiogrodu przybylego z pomo-
cq wegierska. Porazka ta miata oczywiscie tylko lokalne znaczenie i nie
uchronita Polowcéw od kleski. Gtéwna ich masa poddata sie Mongo-
tom, a kagan Kotian pociggnat dalej przez Rus$ potudniowg i Kuma-
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niel5) do Karpat, proszacw roku 1239 o przyjecie do Wegier. Wioshg
1239 roku Subugedej-bohatur dokonat podboju ksiestwa Perejastaw-
skiego i Czernichowskiego, podchodzac az pod Kijow w celach roz-
poznawczych. Wiasciwy za$ podboj ksiestwa Kijowskiego rozpoczat
sie dopiero jesienig 1240 roku. Kijow padt w dniu 19 listopada po 10
tygodniach i 4 dniach oblezenia. Epilogiem podboju Rusi byt podbdj
ksiestwa halickiego, dokonany przed uptywem 1240 rokul6).

Armia mongolska ruszyta ku Karpatom w kilku kolumnach, pu-
stoszac ksiestwo Wiodzimierskie i Halickie i ostonigta z pétnoco-za-
chodu przez sity koncentrujace sie w rejonie Wiodzimierza Wotynskie -
go, roztozyla sie nad Dniestrem w obszarze Szczerzec, Halicz, Chocim,
Mohylow, ktéry to obszar osiggneta w konicu grudnia 1240 rokul’).

15) Pas stepowy wzdluz pétnocnego wybrzeza morza Kaspijskiego
i Czarnego wiacznie z Krymem zamieszkiwali Polowcy, z wegierska
zwani Kumanami. Gtdwnym ich terenem byty stepy miedzy dolng Wotga, a Dnie«
prem, ale sporo ich zamieszkiwato na Wegrzech nad Cisa, w Serbii — nad Dryng
i Morawg i w Butgarii naddunajskiej — po po6tnocnej stronie Dunaju. Nie tworzyli
oni zwartej formacji spoleczenstwa politycznego, a zyli oddzielnymi plemionami
pod wiadzg swych chanéw. Pewng uchwytniejsza organizacje tworzyli na terenie
Bukowiny, Motdawii i Wotoszczyzny pod nazwg Kumanii, pozostajgcej w luznej
zaleznosci lennej od Wegier. Byta to ziemia t. zw. ,,Terra episcopi Cumanorum". Sie«
dzibg biskupstwa byta Milcovia.

16) Pomimo iz wiekszos¢ kronik ruskich podaje date zdobycia Kijowa
6 XII 1240 r., a tylko mniejszos¢ date 19 X 1240 r., przyjmuje date ostatnig, opiera«
jac sie na nastepujgcej przestance. Ipaliewskaja lietopis.  Polnoje  Sobranije
t. I, str. 177, zawiera nastepujacy zwrot w opisie oblezenia Kijowa: ,,0d rzenia
rumakow, ryku wielbtgdoéw, skrzypu teleg tatarskich, nie mozna bylo dostysze¢
stowa ludzkiego*, Mongotowie postugiwali sie telegami, czyli wozami, tylko w po«
rze dostepnej dla ruchu kotowego, natomiast w porze zimowej postugiwali sie
saniami rekwirowanymi u miejscowej ludnosci. Dziwnym przeto wydaje sie zwrot
»Skrzyp teleg”, w miesigcu grudniu. Poza tym podbdj Wotynia, Podola i ksiestwa
Halickiego, nie mdgt przeciez nastgpi¢ w tak ograniczonym czasie jak od 6 do
25 XII, a ta ostatnia data jest Scist, gdyz w tym czasie na Wegrzech otrzymano
wiadomosci o zjawieniu sie Mongotéw pod Haliczem. Rogerii carmen miserabile.
str. 14: circa navitatem dominis fama fuit quod confinia Hungarie, Ruscie contigna,
Tartar! devastabant.

17)  Szerokie roztozenie sie armii mongolskiej, ttumaczy sie olbrzymig iloscig
koni, ktére musiata wyzywic¢. Aczkolwiek konie mongolskie, zywily sie zimg prze«
waznie resztkami zesztorocznej trawy, dobywanej kopytami spod $niegu, to jed«
nak musiaty mie¢ odpowiednio wielkg przestrzen. Obszar nad Dniestrem w zu«
petnosci odpowiadat, gdyz wzdtuz pdinocnego brzegu rzeki posiadat obfite pa«
stwiska. Ponadto Dniestr, jako powazna przeszkoda rzeczna, trudny byt do sfor«
sowania, w razie rozpoczecia dziatan wegierskich na wiosne. Stanowit zatem dosko«
natg przestone dla koncentracji armii mongolskiej. Podane miejscowosci wyzna«
czajg potudniowy skraj obszaru koncentracyjnego, ktdry oczywiscie rozciggat sie
odpowiednio w giab.
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Stan polityczny Wegier. Skoncentrowana armia mongolska stata
sie niebezpieczenstwem juz bezposrednio bliskim nie tylko dla Polski,
ale przede wszystkim dla Wegier, przeciwko ktérym byfa nastawiona.
Owczesne krolestwo wegierskie obejmowato ziemie od morza Czar-
nego do Adriatyckiego i od Karpat do Batkandw. Krol wegierski Be-
la IV kontynuowat polityke swego ojca w kierunku opanowania ste-
poéw Czarnomorskich po Don, a nawet po Ural. Temu zagadnieniu
stepow Czarnomorskich poswiecit nawet czasowo kwestie ksiestwa Ha-
lickiego, o ktdre ubiegaty sie réwniez Rus$ i Polska. Poswieciwszy
gtdwne swe zainteresowanie zagadnieniu czarnomorskiemul8) Bela 1V
wplatat sie w zatarg z Mongotami. Jak wiadomo udzielona przez nie-
go pomoc Potowcom byta spézniona, gdyz interwencja wojskowa
nastgpita juz po rzezi zimowej Potowcow, ktdra spowodowata emigra-
cje 40 tysiecy rodzin potowieckich z kaganem Kotianem az na pogra-
nicze wegierskie. Przez przyjecie ich na Wegry zyskali Mongotowie
formalny pretekst do najazdu na Wegry. Przybywajace poselstwo
mongolskie z listem podpisanym przez Kujuka, zadato od kréla za-
przestania dalszego przyjmowania zbiegéw potowieckich, uwazanych
przez Mongotéw za ich poddanych, inaczej grozito wojng. Krdl opa-
nowany swa wielka idea, przecenit swe sity uwazajac, ze zdota ode-
prze¢ nie tylko najazd mongolski, ale nawet wyprze¢ Mongotéw z po-
wrotem za Ural, pomimo iz posiadat Sciste wiadomosci o sitach mon-
golskich, nadestane przez mnicha Juliana, ktéry w roku 1236
i 37 bawit z ramienia misji wegierskiej posrod resztek pobratymczych
Ugréw pozostatych nad Srodkowg Wotga.

Polska zostata wciggnieta w orbite dziatari wojennych przede
wszystkim wskutek logicznego i przezornego planu strategicznego Su-
bugedej-bohatura, bowiem wzgledy natury politycznej, jak przymie-
rze zawarte z Belg przez ks. Bolestawa Wstydliwego nie odegraty
w gruncie rzeczy zadnej roli. Nawet jesli przypusci¢, ze stosunki
polsko-wegierskie bytyby naprezone to i ta sytuacja nie pozwolitaby
Polsce unikna¢ najazdu mongolskiego, poniewaz akcja skrzydtowego
ubezpieczenia dziatan gtéwnych Subugedej-bohatura musiata by¢ za-
wsze przeprowadzona bez wzgledu na istote politycznego stanu rzeczy.

18) Krol Bela IV, chcac uzyska¢ wolna reke w dziataniach o stepy Czarno*
morskie oraz zapewnic sobie ewentualng pomoc przeciwko Mongotom, zawart przy*
mierze z pretendentami do Halicza: ks. czernihowskim Michatem, ks. Wiodzimier*
skim Danielem i ks. sandomierskim Bolestawem. Pozytywnos$¢ przymierza zgodnie
z obyczajowoscig $redniowiecza przypieczetowato matzenstwo jego corek z sy*
nami ksigzecymi oraz z ks. Bolestawem Wstydliwym. (Anna, Konstancja i Kinga).
Por. Hruszewskij, op. cit.
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Plan strategiczny Subugedej-bohatura. Podbo6j Rusi utatwiat
Subugedej-bohaturowi mozliwos$é realizacji gtéwnego celu wojny —
podboju Wegier. Sytuacja polityczna byfa dlan dogodna. Poszcze-
gollni wiadcy europejscy toczyli miedzy sobg zadawnione spory. Naj-
potezniejsi z nich krél francuski Ludwik IX zajety byt zwalczaniem
wybujatych daznosci swych lennikdw, a cesarz rzymski Fryderyk 1l
i papiez Grzegorz 1X znajdowali sie w fazie najzacietszej miedzy so-
ba walki. Chwilowo nie mogto wiec by¢ mowy o jednolitej akcji za-
chodnio - europejskiej przeciwko Mongotom. Papiez nie doceniat nie-
bezpieczenstwa mongolskiego. Byto ono dla niego dalsze i tylko do-
mniemane, podczas gdy niebezpieczenstwo ze strony cesarza blizsze
byto i bezposrednie. Jednakze nalezato liczy¢ sie z tym, ze, wobec za-
grozenia krajow Kkatolickich, papiez pod wplywem duchowienstwa
moze zdecydowac sie na ogtoszenie krucjaty. Gdyby pochdd krzyzowy
rozpoczat sie rzeczywiscie i Zachod rzucitby sie na Mongotéw masg
swych sit potgczonych, mogliby sie znalezé oni w ciezkiej sytuacji.
Armia wegierska, zbierajgca sie po przeciwnej stronie Karpat, byta
co najmniej réwng liczebnie armii mongolskiej, a wskutek bliskigj
obecnosci sit cesarskich mogta by¢ tatwo wzmocniona i uzyska¢ prze-
wage liczebng. To wzmocnienie uzyska¢ mogta na potudnio - zacho-
dzie przez Czechy, na potudniu przez Austrig, a na potnocy przez
Niemcy. Sily te stanowity niejako pierwszy rzut cesarstwa rzymskie-
go, ktére mogto rozpocza¢ dziatania badZz w kierunku Wegier, badz
Polski. Szczegdlnie sity Polski, a obok nich sity Prus i Litwy roz-
mieszczone na péinocno zachodzie zwisaty na skrzydle i tytach armii
mongolskiej operujacej frontem na potudniu i zagrazaty liniom komu-
nikacyjnym z Dnieprem. Uwzgledniajac realne potozenie, Subugedej-
bohatur przedstawit radzie wojennej plan, ktéry przewidywat odcie-
cie Wegier od cesarstwa i ubezpieczenie sie z kierunku Polski. Wy-
nikaty z niego 2 operacje, gtdbwna na Wegrzech i ubezpieczeniowa
w Polsce, wykonywane kolejno, by ewentualne niepowodzenie jednej
nie miato wptywu na druga. Z posiadanych 12 tumenow kawalerii,
gdyz 3 tumeny kawalerii pod Sinkurem utworzyly armie okupacyjng
Rusi, Subugedej-bohatur 9 tumendéw kawalerii przeznaczyt do operacji
gtéwnej, a 3 tumeny do operacji ostonowej. Sity przeznaczone do ope-
racji gtownej, podzielone na 3 armie: zachodnig, srodkowsg i wschod-
nig, dazac zbieznie ku zatamaniu Dunaju, mialy pobi¢ zbierajgca sie
tam armie wegierska. Dwie boczne armie zachodnia i wschodnia, mia-
ty posuwac sie po okregu kofa, a trzecia Srodkowa wzdiuz cieciwy.
Wyruszenie armii zostato tak uregulowane, by zgodnie z dtugoscia po-
szczegOlnych osi marszu zeszty sie one jednocze$nie w obszarze kon-
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centracji armii wegierskiej. Dziatania swe mialy rozpoczaé pdzniej,
gdyz Subugedej - bohatur nie mogt sie zapusci¢ w gtagb Wegier, do-
poki nie miat pewnosci co do wynikow operacji w Polsce. Dlatego
tez posuwajac sie na zebrang armie wegierska, pozostat, az do ostat-
niej chwili w facznosci, przez swa armie zachodnia, z armig operuja-
cg w Polsce. Armia zachodnia pod dowddztwem Szejbana zostata
sformowana w sile 2 tumendw kawalerii w obszarze Przemysla. Zada-
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niem tej armii byto: wkroczy¢ do potnocnych Wegier przez przetecz
Jabtonkowska i posuwajgc sie w doline Wagu rozbi¢ napotkane sity,
ubezpieczy¢ armie Srodkowg od strony Awustrii i utrzymac #gcznosc¢
z armig ostonowa. Armia Srodkowa pod bezpos$rednim dowddztwem
Subugedej-bohatura zostata sformowang w obszarze Halicza w skia-
dzie 4 tumendéw kawalerii. Armia ta, posuwajac sie w dwu kolumnach
przez przetecz Uzocka i Wereczanska, miata wkroczy¢ do Srodkowych
Wegier, rozbi¢ napotkane sity i by¢ gotowg do przyjscia z pomocg
armiom bocznym. Armia wschodnia pod dowo6dztwem Kadana zostata
sformowang w skitadzie 3 tumendéw kawalerii w obszarze Chocima
z zadaniem zniszczenia sit Siedmiogrodu i potudniowo - wschodnich
Wegier oraz ubezpieczenia armii srodkowej przed zagrozeniem ze stro-
ny Kumanii.

Armia ostonowa dowodzona przez Bajdara zostata sformowa-
na w obszarze Wiodzimierza w skiadzie 3 tumendw kawalerii: Bajda-
ra, Ordu i Kaidu, otrzymujgc zadanie ubezpieczenia armii operujgcej
na Wegrzech przez pobicie sit polskich i litewskich, po czym miata
odnalez¢ sity czeskie; ktdre w razie potrzeby miata unieruchomi¢ bez
wdawania si¢ w powazniejszg walke oraz rozpoznaé gotowo$¢ wojen-
ng Niemiec. Armia ta miala rozpocza¢ swe dziatania o miesigc wcze-
$niej. Obchodzi¢ nas odtad bedzie tylko ta armia, gdyz ona przepro-
wadzita zagon na Polske.

Rozdziat III.

PRZEBIEG NAJAZDU.

Rozdziat ten oparto na przepracowanym materiale zawartym w nastepujacych
dzietach: Dtugosz Jan. Dzie/6« Polskich Ksigg XIl. Przektad Karola Meche-
rzynskiego. t Il. Krakéw, 1868; Monumenta Poloniae Historia, t. I, I, III,
IV i V. Lwow, 1864 — 1887; K. Szajnocha. Szkice Historyczne. 1.1 Swieta Kinga;
Szlak Batu-chana, Warszawa, 1876; A. Semkowicz. Krytyczny Rozbiér Dziejow
Polskich Jana Diugosza. Krakéw, 1887; B. Ulanowski. O wsp6ludziale Templa-
riuszow m bitwie pod Lignicg. O kilku pomniejszych Zrédtach do dziejow pierwszego
napadu Tataréw na Polske, Czechy i Wegry. Rozprawy i sprawozdania z posiedzen
wydziatu histor-filozof. Akad. Umigjetnosci, t. XVII. Krakéw, 1884; G. Strakosch.
Grassman. Der Einfall der Mongolen in Mitteleuropa in den Jahren 12hl und
12h2. Innsbruck, 1893; Codex Diplomaticus Maioris Poloniae, tomus I, Poznan, 1877.
Monumenta Germaniae historica. Scriptores. t.XXVI i XXVIII; Thomas Spalatinus.
Historia Salomtana iv Scriptores rerum Hungaricarum, Dalmaticarum et Croaticarum,
t. 11, wyd. Schwandtner 1749 oraz Lucius, De regno Dalmatiae, Amsterdam
1666; Rogerii carmen miserabile; Endlicher, Rerum Hungaricarum Monumenta
Arpadiana, Historiae Hungariae Fontes domestici t. IV; Jean du Plan de Car pin-
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Relation des Mongols ou Tartares. Recueil de Voyages et de Mémoires, t. IV. p. 2.
Paris 1839; De Guignes. Histoire des Huns, Paris 1756 — 1758; Historia Slqska
od najdawniejszych czaséw do roku 1'100, pod redakcja Stanistawa Kutrzeby, t. 1.
Rozdziak: R. Grodecki. Dzieje Polityczne Slaska do roku 1290. Krakéw, 1933;
H. Ho worth. History of the Mongols, Parti. London, 1876; D”Oh ss on. Histoire
des Mongols depuis Tchingis-khan jusqu'a Timour Bek ou Tamerlan. Amsterdam, 1824;
L. C ahun. Introduction & I'Histoire de VAsie. Paris, 1896; WWolff. Geschichte
der Mongolen, Rreslau, 1872; Monach Jakinf. Istoria pierwych czetyrech chanéw
iz donia Czyngisowa. S. Pietierburg, 1829; Raszid-ad-din. Zbornik lietopisiej.
Istoria Mongolow. Istoria Czingis-chana 3 czasti. Pieriewod Spiersidskogo prof. 1. N.
Bieriezina. S. Pietierburg, 1868; M. 1. Iwanin. O. wojennom iskustwie i zawo-
jewanijach mongolo-tatar i srednie-azijackich narodow pri Cziggis-chanie i Tamerlanie.
S. Pietierburg, 1875; Bretschneider. Mediaeval researches from Eastern Asiatic
sources, London, 1888, 2 volumes; Mongol-un-njuczi-Tobczijan (Juan-czao-mi-szit
w skréceniu (Allan-Tobczij. Mongolskaja lietopis. Pieriewod lamy Galsan
Gombojewa. Trudy wostocznogo otdielenija Impieratorskogo Archeologiczeskogo Ob-
szczestwa; M. Hruszewskij. Istoria Ukraini — Rusi. t 11 i [1l. Lwéw 1905;
T. Narbutt. Dzieje Narodu Litewskiego t. IV. Wilno, 1838; T. Narbu1l. Dzie-
je Narodu Litewskiego <« krdtkosci zebrane. Wilno, 1847. M. Stryjkowski.
Kronika Polska, Litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi. Wydanie nowe. T. I. War-
szawa, 1846. Ponadto wiele dziet przytoczonych w odnosnych przypisach.

Stan polityczny. Polska w momencie najazdu mongolskiego
graniczyfa na potnocy z zawistymi od siebie Prusami i Pomorzem, na
wschodzie z Litwa i Rusig, na potudniu Karpaty oddzielaty jg od We-
gier, na zachodzie Sudety stanowity granice z Czechami i Niemcami.
Podzielona byta na kilka ksiestw dzielnicowych, ktorych ksigzeta po-
mimo pewnej kooperacji na poszczeg6lnych polach dziatania, gtow-
nie interes swej dzielnicy mieli na celu. Z posrdéd nich najpotezniej-
szym byt ks. Henryk Pobozny, ktory po ojcu swym ks. Henryku Bro-
datym odziedziczyt zwarte terytorium ztozone ze Slaska, Krakowskiego
i Wielkopolski oraz wihadze opiekunczo - zwierzchnia nad ziemig
opolska i Sandomierszczyzng, rozciggajace sie od Odry i Nissy tuzyc-
kiej po San i Wieprz. Ojciec przekazat mu tez wielka idee zjednocze-
nia Polski pod hastem krolewskosci dziedzicznej w rodzinie Piastow
Slaskich. Jego osobista powaga wysuwata go na czoto wspétczesnych
mu ksigzat polskich i gruntowata mu jego autorytet. Z chwilg wy-
gasniecia whadzy opiekunczej rzady w ksiestwie sandomierskim w ro-
ku 1239 objat miodociany ks. Bolestaw Wstydliwy, a w ziemi opol-
skiej ks. Mieszko, ktérego mtodszy brat ks. Wiadystaw rzadzit w zie-

mi kaliskiej i rudzkiej. Ksigzeta ci sprawowali rzady raczej
nominalnie, gdyz ks. Henryk Pobozny posiadat wobec nich
przewage autorytetu i wiadzy. Jednocze$nie rozpoczat stara-

nia 0 nawigzanie stosunkow przyjaznych z ks. Konradem Ma-
zowieckim, ktéry, posiadajagc Mazowsze, Kujawy, ziemie teczyc-
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cka i sieradzka, dazyt do rozszerzenia swych posiadtosci od
strony Prus i Jaéwierzy. To bylo powodem sprowadzenia zako-
nu rycerzy Domu Teutonskiego N. M. P., znanego u nas jako Zakon
Krzyzacki i zatozenia Zakonu Rycerzy Dobrzynskich. Siegajac swy-
mi posiadtosciami drohiczynskimi poza Bug, pozostawat w zazytych
stosunkach z Rusig, gdzie cieszyt sie duzym powazaniem. Sam ze
swego grodu stotecznego Ptocka sprawowat rzady w teczyckim i Sie-
radzkim, synom za$ dat ks. Bolestawowi Mazowsze oraz péinocny
skrawek Sandomierszczyzny, az po rzeke Czarng i Chotcze, a ks.
Kazimierzowi — Kujawy.

Starania ks. Henryka Poboznego o nawigzanie przyjaznych sto-
sunkéw z Konradem Mazowieckim odniosty skutek, bo w roku 1239
doszto do matzenstwa cérki jego Konstancji z synem ksigzecym ks.
Kazimierzem. Majgc zapewniony spokoj ze strony poteznego rywala
mogt teraz spokojnie ugruntowa¢ swe rzady na wewnatrz oraz skie-
rowac¢ swoj wysitek na zewnatrz dla zdobycia korony. Zajecia Gniez-
na z resztg wiasciwej Wielkopolski dokonat w roku 1239 z chwilg
Smierci ks. Whadystawa Odonicza. Synom tegoz ksiecia, Przemystawo-
wi i Bolestawowi, pozostaty tylko nadnoteckie kasztelanie. W tymze
roku w obronie grodu granicznego Lubusza pogromit potaczone woj-
ska brandenbursko - magdeburskie, oraz odebrat drugi wazny grod
graniczny Santok. Rozszerzyt znacznie przygotowang przez ojca pod-
stawe terytorialng do zjednoczenia panstwowego Polski. Bezskutecz-
no$¢ wysitkow ojca o uzyskanie korony przy pomocy cesarza skio-
nita go do zmiany taktyki i oparcia sie na papiezu. Po klgtwie roku
1239 starania kurii o zebranie wigkszych sil przeciwko cesarstwu nie
ominety go, gdyz nawet jako miejsce dla wyboru antycesarza, krole-
wicza dunskiego, Abla ofiarowat gréd Lubusz. Bezpieczenstwo Pol-
ski wydawato sie w tym czasie zapewnione. Od strony Czech nie by-
to obaw, gdyz przygasta tam dazno$¢ do rozprzestrzenienia sie ku
potnocy, ku granicy $laskiej. Ks. Henryk Pobozny spokrewniony byt
z krélem czeskim Wactawem |1, ktérego siostre Anne poslubit. Spo-
krewniony byt réwniez posrednio i z Belg IV przez swego szwagra,
ktérego matka Konstancja byta siostrg krola wegierskiego. Od strony
Rusi rowniez nie byto chwilowo obaw przez co nie zwr6cit nalezytej
uwagi na granice wschodnig panstwa, a wiasnie stamtad nadciggata
nawatnica najazdu mongolskiego. Wprawdzie od kilku lat krazyty po-
gtoski o bliskim najsciu Mongotéwl9), jednakze nie zdawano sobie

””)  Historii Salonitana’, Schwandtner; Script. Rer. Hung. t. Ill. str. 601
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sprawy z terminu w jakim moze nastgpi¢. Dopiero blizsze dane o nie-
bezpieczenstwie dostarczyli liczni uchodZcy z Rusi, ktérzy twierdzili,
ze Mongotowie posuwajg sie juz od Dniepru ku Haliczowi i Witodzi-
mierzowi. Nie wierzono im jednak, nie spodziewajac sie najazdu przed
nadejsciem lata, ale juz w listopadzie 1240 r. przybyli pierwsi ucieki-
nierzy polscy z nad gornego Bugu z wiesciami, ze juz Lublin zostat
przez Mongotow zajety, wkrotce po tym przybyli uciekinierzy z pod
Zawichostu, ktérym udato sie zbiec z niewoli mongolskiej. Byto to
zgodne z prawda, gdyz pierwsze wtargniecie Mongotéw na tereny
polskie datuje sie jeszcze z czasOw oblezenia Kijowa. Juz wowczas
Subugedej-bohatur dla zdobycia wiadomosci, wystat oddziaty dale-
kiego rozpoznania do krajow osciennych, miedzy innymi do Polski.
Mongolski oddziat rozpoznawczy wystany w kierunku Polski posu-

Szkic hfc2

ioc $o lookoi.

wat sie szlakiem wotyniskim na Chetm20). Nie mogac zdoby¢ grodu
spalit przedmiescie i cerkiew $w. Tréjcy, po czym podzielit sie na
dwie czesci. Jedna cze$¢ posuneta sie na Lublin zdobywajac miasto
szturmem. Po skreceniu na potudnie przez Krasnik probowata zdobyé
miasto, ale bezskutecznie, gdyz rycerstwo i ludnos¢ okoliczna uprze-
dzona przez uciekinierow lubelskich zamkneta sie w zamku, dzielnie

20) Enckl. Powsz. ,,Chetm w 1240 r. nie postradat, spalono tylko przedmie»
Scia i cerkiew $w. Trojcy*“.
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bronionym przez rycerza Krystyna?l). Po pozostawieniu mniejszego
oddziatu obserwacyjnego pod zamkiem, (ktéry pdZniej zostat zniesio-
ny przez wypad zatogi), posuneta sie w kierunku grodu Zawichostu,
bronigcego przeprawy przez Wiste. Po zdobyciu tego grodu, osiag-
nawszy najdalej wysuniety punkt w terenie, nawrdcita ku swoim si-
fom gtébwnym po przez ziemie lubelska, ktorg spustoszyta??). Druga
cze$¢ oddziatu rozpoznawczego skierowata sie z pod Wiodzimierza
na Brze$¢ n. Bugiem, wkraczajac w ziemi¢ Jadzwingdw. Zaskoczeni
mieszkancy BrzeScia zostali wycieci w pief, a miasto spalone po
czym Mongotowie skierowali sie w kierunku $rodkowego Bugu, pa-
lac Mielnik i Drohiczyn, a skreciwszy na potnoc spalili ponadto Su-
raz, Bransk i Bielsk, pustoszac potudniowg potaé ziemi jacwiezskiej23).
Olbrzymia pota¢ kraju miedzy srodkowa Wistg, a gérng Narwig zo-
stata spustoszona, ogotocona z zasob6w materialnych i ludnosci upro-
wadzonej do niewoli na Wotyn do formujgcej sie tam armii Bajdara.
Oddziat rozpoznawczy stwierdzit niegotowos$¢ sit polskich oraz istnie-
nie giebiej na pdinocy sit litewskich.

Co do Polski, to éwczesny stan polityczny nie pozwalat na ze-
spolenie catego jej wysitku zbrojnego do jednego wspolnego celu,
gdyz wobec braku wiadzy zwierzchniej wojska dzielnicowe mogty wy-
stepowaé wspdlnie, tylko na podstawie zgodnego porozumienia sie
wszystkich ksigzat, co w praktyce bylo niemozliwe do osiggniecia.

21) B7 Stowniku geogr. krdl. pul. i in. kraj, slow., pod wyrazem Krasnik
znajduje sie ciekawa wzmianka o polemice w sprawie historycznych wiascicieli
Krasnika. Miedzy innymi mamy nastepujace dane: ,,B. Paprocki pisze, ze Krystyn
z Goraja, zyjacy za czasow Wiadystawa Il w 1142 r., sgna potem od imienia swego
po sobie zostawit, ktory byt panem na Krasniku w 1240 r. Gdy Tatarzy wielkg mo>
cg przez ruskie krainy przejechawszy, przyszli do Krasnika (miasto i zamek,
w ktorych sie byto wiele zacnych ludzi, rycerskich z matzonkami zawar’r(_)‘?,_wéw<
czas ten zacny a stawy nie przezkfty pan z zamku wyjechat, pogany porazit i roze«
gnat i zdob&cz ich wielkg pobrat i za takg postuge hojnie od ksiecia udarowan...
Niesiecki natomiast zowie owego Krystyna Krasnickim wedtug akt miejsco«.
WePo klasztoru (ob. zniszczonych): ,bowiem Gorajscy dopiero w potowie XIV w.
byli dziedzicami Krasnika".

] 28 Pierwsze wtargniecie Mongotow na ziemie polskie przedstawiono zgod«
nic z Ditugoszem (Dziejow Polskich, t. Il., str. 255) ..,a potem z wielkg szyb«
koscig wpadt do Polski, i 2 miasta podowczas dos¢ ludne. Lublin i Zawichost tu«
dziez przylegte im powiaty i okolice ztupit i spustoszyt. Widzac sie wreszcie obcig«
zonym niezmierng liczbg polskich i ruskich obojej pici jencow, ta sama droga,
ktorg przybyt cofngt na Rus". Stosownie do mongolskiego sposobu wojowania
byta to dziatalno$¢ rozpoznawcza, wkonana zawczasu jeszcze w czasie oblezenia
Kijowa, a wiec w pierwszej potowie listopada 1240 r.

23) Dziatalnos¢ d(ugigj czesci oddziatu rozpoznawczego skonstruowano po
odpowiednim poprawieniu dat na podstawie T. Narbutta. Dzieje Narodu
Litewskiego, t. IV. str. 94 i 95, Wilno, 1838, gdzie sa wymienione miasta Brzesc,
Mielnik, Drohiczyn. Miasta te_podaje rdwniez M. Str%/gkowski w _ Kronice
polskiej, litewskiej, znutdzkiej i wszystkiej Rusi, t. I. str. 235. Warszawa, 1846. Por.
przypis 39.
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Jak i w innych panstwach europejskich brak armii statej czynit Pol-
ske niemal bezbronng, gdyz na wypadek najazdu nie byto gotowych
sit pod reka, zeby méc go odeprze¢. Odziedziczona przez ks. Henryka
Poboznego po ojcu namiastka armii statej, oparta o obce wojska na-
jemne, nie mogta wystarczy€. To tez ks. Henryk Pobozny, zdajac sobie
sprawe z powagi niebezpieczenstwa, powiekszat jg gorliwie nie tylko
najemnikiem obcym, ale gtdwnie swym najemnikiem dzielnicowym
i licznym zaciggiem, niekiedy przymusowym z innych dzielnic Polski.
Jednoczesnie pragnat ziaczy¢ wszystkie sity polskie w jedng armie
pod swym dowddztwem. Ks. Bolestaw Wstydliwy mobilizowat ry-
cerstwo i roty zaciezne i to naktadem tak wielkich kosztow, ze rnusiat
zaciggnaC u swej zony Kingi dtug, na ktérego umorzenie postuzy¢ na-
stepnie musiata znaczna czes¢ ziemi sadeckiejd). Ks. opolski Mieszko
i ks. Wihadystaw rowniez mobilizowali swe sity. Czynit to réwniez
i ks. Konrad Mazowiecki, ktory nie chciat zapewne podporzadkowaé
sie ks. Henrykowi Poboznemu, postanawiajac sam broni¢ swej dziel-
nicy, ograniczywszy sie do zajecia postawy obronnej przez obsadze-
nie zatogami swych grodow. Ta postawa ks. Konrada Mazowieckiego
oraz dazno$¢ zapewnienia sobie pomocy z zewnatrz przez uzyskanie
positkdw czeskich i niemieckich zmuszata ks. Henryka Poboznego do
stawienia oporu dopiero na Slasku, dokad miaty sie $ciggaé row-
niez wojska podlegte jego wiadzy.

Co do sit litewskich to odgradzali je od Rusi Jadzwingowie, ple-
mie stabo zorganizowane wewnetrznie i nie przedstawiajgce powaz-
niejszej sity wojskowej. Nic tez dziwnego, ze nawet stosunkowo sta-
by mongolski oddziat rozpoznawczy znacznej jego czesSci zadat po-
wazng kleske. O sitach litewskich trudno powiedzie¢ co$ konkretniej-
szego. Sktadaty sie na nie sity szeregu udzielnych ksigstewek, pozosta-
jacych pod wiadzg swych kunigasow. Jednakze musiata istnie¢ po-
miedzy nimi pewna kooperacja przejawiajaca sie¢ w parciu poza Nie-
men i Szczare, gdzie jeszcze trwaly resztki Rusi Czarnej, skupiajgcej
sie wokot Grodna, Wotkowyska, Stonima i Nowogrédka. Resztki te,
wcisniete miedzy Jacwiez i Litwe, nie musiaty by¢ mocne, tym bar-
dziej, ze znane jest Swiadectwo Henryka z totwy, ktory pisat na po-
czatku X111 w. ze ,totwa i Ru$ opuszczajg wsie i uciekajg do lasu“l’).
Ta ekspansywnos¢ litewska dla posuwajgcej sie na zachdd armii Baj-
dara przedstawiata pewng grozbe, ze wzgledu na jej tyty i dlatego mu-
siata by¢ usunieta.

21) Supplem. Analect. Terrae Scepusiensis. I. str. 66—90, nr 23 oraz Kod

dypl. Malop. II., str. 106—S8, nr. 452. ]
26) Fr. Papp e e. Poczatki Litwy. Kwart. Hist. 1927, str. 4609.
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Szkic hl?%5

Dla ostony formujacej sie armii potnocnej we Wiodzimierzu
Bajdar wysunat 2 silne grupy kawalerii: zachodnig w kierunku $rod-
kowej Wisty i péinocng w kierunku gdérnego Niemna. Grupy te, o ile
mozna wnioskowac z przebiegu dziatan, miaty rozpoznac sity nieprzy-
jacielskie, przeszkodzi¢ w ich mobilizacji, wykonywujac swe zadanie
zaczepnie. Wyruszenie obydwu grup nastgpito juz w potowie stycz-
nia20¥ 1241 roku, ze wzgledu na duze odlegtosci, ktére miaty do poko-
nania i to w ciezkich warunkach zimowych. Mrozy jednak umozli-
wiaty dziatania kawalerii w blotnistym terenie, niemozliwym — w cza-
sie odwilzy.

Grupa zachodnial) po wyruszeniu spod Wilodzimierza, wkro-

20) Data Eowyisza nika z obliczenia przestrzeni, warunkéw klimatycz«
nych i terenowych, jakie miaty do pokonania mongolskie grupy rozpoznawcze.

27) Dziatalno$¢ mongolskiej zachodniej grupy rozpoznawczej zostata gtow»
nie oparta na Ditugoszu, Dziej. Pol. t. Il. str. 255—256: ...,,A uprowadziwszy
branicow w miejsca bezpieczne, wrocit znowu s[piesznie do Polski, dokad mu rzeki
Bug i Wista wtedy zamarzte nie bronity po lodzie wstepu. Zblizyt sie naprzod

od Sandomierz, i tak miasto jako i zamek oblezeniem $cisnat, a zdobywszy je nie«
awem, opata Pokrzywnickiego i wszystkich mnichow Cysterskiego zakonu w Po«
krzywnicy, tudziez wielka liczbe mezow duchownych i Swieckich, niewiast, szlachty
i gminu pici obojej, ktdrzy sie byli w to miejsce dla jego obrony lub ocalenia zy«
cia schronili, pomordowal, sprawiwszy rzez straszna, kedy nie oszczedzono ani
starcow ani dzieci, a nie wielu tylko przepuszczono otrokom, ktdrzy jako najpod«
lejsze niewolniki poszli w tyka i jassyr. Po nawiedzeniu Sandomierza tak okropnag
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czyta w ziemie lubelska, przeszta Wiste po lodzie i podeszta pod San-
domierz. W owym czasie byto to ludne i bogate miasto handlowe, le-
zace na szlaku handlowym miedzy Gdanskiem, Kijowem i Carogro-
dem. Zbudowane na krawedzi wyzyny Matopolskiej, wznoszacej sie
do 30 m. nad poziomem rzeki i sapadajgcej ku niej gliniastym wawo-
zami, bronione byto przez zamek, wybudowany na wzgdrzu spadaja-
cym ostro ku Wisle i oddzielonym od innych wyniostosci stromym
wawozem. Szybko$¢ posuwania sie Mongotow zaskoczyta mieszkan-
cow, ktorzy nie zdotali nalezycie przygotowac sie do obrony. Po kroét-
kiej walce, w ktorej zgineto wielu mieszkancéw, Mongotowie w dniu

kleska, ruszyli dalej Tatarzy przez Wislice, Skarbimierz, gdzie im nikt nie $miat
stawi¢ oporu ku Krakowu, uzywajac brancéw Polskich za przewodnikéw, ktérzy im
sami pokazywali droge. Ale od Skarbimierza w pierwszy dzien postu nawrocili
znowu pod Sandomierz, dla odprowadzenia ku granicom Tatarskim niewolnikow,
ktérych nabrali gmin wielki tak z szlachty jako 1 wolno urodzonych wiesniakow.
Tymczasem, kiedy Bolestaw Wstydliwy ksigze Krakowski i Sandomierski, juz«to dla
miodego wieku, juz z przyczyny swej niedoteznosci, nie czujac sie sposobnym do
stawienia czota tak poteznemu wrogowi, z matka swojg ksiezng Grzymistawg WK«
siadywat w zamku Krakowskim, Wlodzimierz wojewoda Krakowski zwotat $zlac
te i rycerstwo na rade do wsi Kaliny, gdy trwoga i poptoch mieszkancow, ucie«
kajacych przed zagonami Tatarow, i przesadne rozsiewajacych wiesci o ich srogo«
4ci | potedze, nie dozwalaty zebra¢ sie w innym miejscu. Chciat on w tylu i tak
strasznych a niespodziewanych kleskach, w chwili naglacej, w powszechnem nie«
bezpieczenstwie i zwatpieniu, wedtug moznosci ztemu zaradzi€. Postyszawszy zatem,
ze Tatarzy cofneli sie z pod Skarbimierza, wszystkim wzias¢ sie do broni i p6jsc
za sobg rozkazat, aby w obronie ojczyzny, whasnych zon i dziatek zmierzy¢ sie ore«
zem z Tatarami, ku czemu kazdemu z osobna swg namowg zagrzewat, rokujac im
zwyciestwo chwaty petne, albo $mieré réwnie chwalebng. Juz Tatarzy dotarli do
miasteczka Potanica nad rzek?1 Czarng lezacego, i u wsi zwanej Tursko Wielkie roz«
bili swoje namioty, gdy Wiodzimierz wojewoda Krakowski z matg garstkg rycerzy,
ale gotowych umrze¢ albo zwycigzyC, napadiszy na nich niespodzianie, z_zapatem
bo6j z nimi stoczyt. Ale cho¢ z przyczyny nagiego napadu Wiodzimierz wielka Ta«
tarom zadat kleske i dzielnie z nimi walczyt, wszelako Tatarzy spostrzegiszy tak
szczuptg nieprzyjaciot liczbe, i zacheciwszy sie wzajem do boju, uderzyli na Pola«
kow ogromnemi ttumy, ztamali ich szyki i rozproszyli. Polegt wtedy chwalebna
$miercig miodzieniec jeden zacny i znakomity Michat Przedwojowic, z wielu in«
nymi rycerzami dzielnie i ‘)o bochatersku walczac. Wojewoda Krakowski, nie 0 swo«
jem ale o ojczyzny myslac ocaleniu, umknat z pola szcze$liwie, azeby miat jej
Jeszcze kto broni¢. Atoli w czasie bitwy wszystek gmin brancéw pierzchngwszy
schronit sie do pobliskich i na razie bedaclyc lasdw. Mogli byli wtedy Polac
zupeine nad_ Tatarami odnie$C zwyciestwo, lecz gdy po rozbiciu pierwszych huf«
cOw Tatarskich, zbyt chciwie poczeli sie za zdobyczg upedza¢, a nie popierali
walki, wyslizgneto sie im z rak szczescie. Tatarzy jakkolwiek widzieli, ze przy
nich zostato zwyciestwo, dotknieci jednak wielorakg kleska i zdjeci obawa, aby
ich nowe i Swieze nie napadto wojsko, jakoby mieli sie za zwyciezonych, nie
$mieli juz pozostaC w Polsce i szerzy¢ dalszych grabiezy, lecz ruszywszy swoje
tabory poszli pod Zawichost, a z tamtagd ku Sieciechowu, nie czynigc juz zadnej
szkody, a ciskajac po drodze trup{ swoich Tatar6w, umierajagcych z ran odnie«
sionych. Tu zatrzymali sie w lesie, ktorzy u Polakéw zowig Strzemech (Stremech)
i dla zmylenia pogoni przez kilka dni i nocy taili sie w ukryciu, z obawy ostatecz«
nej kleski, ktdra przy tasce Bozej mogta ich byta spotkac, gdyby sie kto byt od,
wazyt uderzy¢ na nich i zwyciezy¢. Ale gdy sie wywiedzieli przez szereg szpie«
gow, ze z nikad nie zagrazat nieprzyjaciel i wszedy bylo spokojnie, wyruszyli
z Strzemeskiego lasu i pociagneli na Rus®
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13 lutego28) zdobyli miasto wraz z zamkiem. Miedzy ofiarami znaj-
dowali sie takze opat i wszyscy mnisi z pobliskiego klasztoru Cyster-
séw w Koprzywnicy. Ocaleli tylko zdrowi i silni mezczyzni, przezna-
czeni do pomocniczej stuzby wojskowej. Po zdobyciu miasta grupa
poprzedzana przez przewodnikéw z brancow polskich posuneta sie sta-
rym traktem handlowym przez Koprzywnice2d), Wislice, Skarbimierz
(Skalbmierz) ku Krakowowi. Ludno$¢ okoliczna uprzedzona przez
uciekinierow sandomierskich, chronifa sie w lasy, jednakze z powodu
szybkosci posuwania sie Mongotow wiekszo$¢ jej zostata zagarnietg
do niewoli3). Osiggnawszy Skalbmierz grupa zawrécita i, opézniana
w marszu przez liczne thumy brafncow, zatrzymata sie na odpoczynek
pod wsig Tursko Wielkie, potozong na wyniostej krawedzi, panujgca
nad doling Wisty, przeptywajgcej zaledwie o 3 km. od wsi.

Na wiadomos$¢ o posuwaniu sie Mongotow na Krakdw, woje-
woda krakowski Witodzimierz wyruszyt z miejsca zbidrek rycerskich
ze wsi Kaliny3l), na spotkanie wroga. Wystane przodem podjazdy
doniosty mu, ze przeciwnik obcigzony tupami i brancami zawrdcit ku
Sandomierzowi, przeszedt miasteczko Potaniec nad rzekg Czarng i od-
poczywa pod wsig Tursko Wielkie. Wojewoda postanowit czym pre-
dzej dopas¢ przeciwnika i rozbi¢ go. Zaatakowawszy odpoczywajgca
grupe mongolska sprawit w niej wielki zamet. Zaskoczeni Mongoto-
wie nie mogli sprosta¢ uporczywosci natarcia rycerstwa polskiego
i wobec przetamania przez nich czotowych oddziatéw, zastosowali
swg zwyktg taktyke obliczong na spowodowanie podziatu sit nieprzy-
jacielskich przez pozorng ucieczke, oraz porzucenia na tup swego ta-
boru. Oswobodzeni brancy rozbiegli sie, szukajgc schronienia w po-
bliskich lasach puszczy Strzegomskiej. Wojewoda wyruszyt w poscig,
sporo jednak chciwego tupu rycerstwa pozostato dla grabiezy taboru.
Poscig na przestrzeni kilku kilometréw wyczerpat sity ciezkozbrojne-
go rycerstwa, ktorego konie byty juz zmeczone marszem na plac bo-
ju, a potem walka, to tez, gdy nagle zostato ono zaskoczone zwrotem
zaczepnym Mongotdw, ulegto porazce. Pedzone az do obozu, ktory

28) Co do daty, trzymam sie Rocznika Wielkopolskiego, Mon. Pol. Hist.
t. NI, str. 9: ,..qui die Cinerum Sandomiriam vestarunt...“, zgodng z Kronikg
Wielkopolska, Mon Pol. Hist. t. I, str. 561 ,,Qui die Cinerum civitatem et ter«
ram Sandomiriensem vastaverunt®. . ) ]

Ze Koprzywnica ulegta zniszczeniu $wiadczy o tym bliskos¢ klasztoru
Koprzywnickiego od Sandomierza oraz dokument Kod. Malop.l, 76: ,,omnes liberta«
tes, quas post primum adventum Tatarorum abbati et fratribus contuleramus*.

30) Potwierdza Dtugosza Monumentu niedii aevi historien, res gestas
Poloniae ilustrantia. t. 1ll., str. 76.

Potwierdza DHlugosza wiadomos¢ umieszczona: Nakielski

Miechovia., str. 164.
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wkrotce zostat odbity, rycerstwo polskie z wielkimi stratami zostato
odrzucone na zachod. Polegt wtedy $miercig rycerska miodzieniec zna-
komity Michat Przedwojowic, z wielu innymi rycerzami dzielnie i po
bohatersku walczac.

Béj ten bez wiekszego znaczenia operacyjnego zastuguje jed-
nak na szczegblng uwage, gdyz Mongotowie walczg w nim poraz
pierwszy w otwartym polu z kawalerig polska, ktorej odwaga tak ich
zafrapowata, ze nawet roczniki chinskie rozwodzg sie specjalnie nad
tym epizodem, ktéremu dajg nazwe bitwy pod Tuli-sseko"?). Po wal-
ce grupa mongolska skierowata sie w ziemie zachodniego dorzecza
Wisty przez Zawichost i Sieciechow do puszczy Strzemech (Strze-
meskiej), rozciggajgcej sie koto Stromca i Sieciechowa. Roztozyta sie
tam obozem na kilka dni, podczas gdy podjazdy jej rozpoznawaty

82) De Guignes. Hist. des Huns t. Ill., str. 96: ,Les Chinois le
nomment Tuliseko*.
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teren szlaku handlowego battyckiego w kierunku poétnocno-zachod-
nim wzdtuz dogodnych, rownolegle z Wistg biegngcych goscincow.

Grupa ta od wzietych do niewoli jericow oraz zagarnietej lud-
nosci zdobyta cenne wiadomosci o zbieraniu sie miedzy Wistg a Od-
ra silnych wojsk polskich, ktére podlegaty ks. Henrykowi Poboz-
nemu, na pétnoc za$ od linii Sandomierz — teczyca sit stabszych pod-
legtych ks. Konradowi Mazowieckiemu. Musiata tez dostarczy¢ wia-
domosci o powaznej sile wojskowej Zakonu Krzyzackiego, ktéra mo-
gta wzmocnié armie polska zbierajaca sie na Slasku.

Grupa poinocna wyruszyta z Whodzimierza, posuwajgc sie lu-
kiem odchylonym ku wschodowi na Pinsk, ktory zniszczyta. W dal-
szym ciggu, posuwata sie na Nowogrodek i po spaleniu tego miasta
powrGcita przez Stonim do Wiodzimierzadl). Zdobyci jehAcy dostar-
czyli wiadomosci o stabosci ksigzat Rusi Czarnej oraz o znacznych si-
fach litewskich rozmieszczonych poza Niemnem.

Wiadomosci dostarczone przez grupy ostonowe w potgczeniu
z wiadomosciami uzyskanymi przez kupcdéw rozmieszczonych za-

33) Dzialalno$¢ rozpoznawczg mongolskiej gru;i)(y péinocnej przedstawio«
no na odpowiednim wykorzystaniu: M. StryjkowskKi. Kronika Polska t. 1.,
str. 235: ,,A gdy sie przeprawit przez Niemen, nalezli gore krasng i wyniosta, na
ktorej byt pierwej zamek stoteczny Nowogrodek, ksigzecia ruskiego, przez Ba«
teja carza zbérzony“, oraz T. Narbull. Dziej. Nar. Lit. t. IV, str. 94—95:
»Jednakze Baty, nie na dtugo na ten raz Wgoéciwszy na Rusi Czerwonej, jakosmy
nadmienili wyzej, lubo sam poszedt do gier, wyprawit dwoch wodzow swego
wojska Bajdara i Kajdana, probowat szczescia w Polszcze. Nim sie jednak posu«
nel ku Wisle zapewne w celu zabezpieczenia sobie tytdw raptownie od Drohi«
czyna i Mielnika odwrocili sig na potnoc, Kajdan opustoszyt Grodno, Nowo,
grodek, Stonim, inny oddziat tuck i Pifisk w perzyne obrdcit. Ostatni ksigze
udzielny grodzieAski ze krwi stawianskiej, Jerzy Hlebowicz, polegt w obronie
ojczyzny. Caty kraj, miedzy Bugiem i granicg litewska zburzony zostat przez Kaj«
ana, w koncu roku 1240 i na poczatku 1241. Dopiero za nadejsciem pory cieplej
ten wodz potaczyt sie przez Brze$¢ z Bajdarem i zaczeli dziata¢ przeciw Polszcze*.
Nieco odmienniej przedstawia Narbutt w Dziej. Nar. Lit. « krotk. zebr,.
str. 72—73: ,Baty idac do Wegier, wyprawit wodzow Bajdara i Kajdana na_za«
wojowanie Stowianszczyzny, ktorzy na samprzod obrocili sie ku poéthocy. Bajdar
Eoszed’r pod Brzes¢; Kajdan tuck 1 Pinsk w Perzyne obrécit, potem Stonim, Wok
owysk i Nowogrodek™ zburzywszy, poszedt pod Grodno, gdzie polegt ostatni
ksiaze Jerzy Hlebowicz: caty wiec kraj az po granice litewska ulegt spustoszeniu,
lud hurmem wynosi sie do Litv(\;y. Wodzowie tatarscy tym sposobem tyt sobie za«
bezpieczywszg, pohi\gzyli sie nad Bugiem i poszli do Polski“. Szeregujac fakty po«
dane przez Stryjkowskiego i Narbutta w pewien logiczny porza«
dek i rozdzielajac je w czasie I przestrzeni stosownie do zalozenia operacyjnego,
ugrupowatem miejscowosci i czas ich spustoszenia w zwarte catosci, wydzielitem
rzeto w oddzielng catos¢ wypadki, jakie miaty miejsce podczas dziatan: a) dale«
iego rozpoznania w listopadzie 1240 roku, b) dziatalno$c rozpoznawcza grup osto«
nowych w styczniu 1241 roku i ¢) najazd na Litwe w drugiej potowie lutego 1241
roku. Tylko w ten sposob z tej gmatwaniny historycznej, udato mi si¢ jako tako
wybrnag, posi}kua(azc sie zatozeniem operacyjnym, czasem i przestrzenig i na tej pod«
stawie m?g}gm skonstruowaé, chociaz hipotetyczng, ale w sensie operacyjnym lo«
giczng catosc.
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wczasu w przysztym terenie dziatania daty Bajdarowi wiasciwy obraz
stanu wojskowego i politycznego Polski i Litwy, oraz pozwolity mu
na ustalenie swego planu dziatania. Postanowit on przede wszystkim
wykorzysta¢ zdolno$ci manewrowe swych tumanéw, by rozbic sity
polskie, zanim zdazg sie potaczyé, oraz rozbic sity litewskie. Dziatajac
szybko spodziewat sie uprzedzi¢ koncentracje przeciwnikdéw. Celem
uzyskania korzysci wynikajgcych z zaskoczenia, rozpoczat dziatania
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w koncu lutegodys Mroz jeszcze trzymal, ale juz nie dtugo spodzie-
wac sie mozna byto odwilzy, roztopéw i puszczania lodéw na rzekach,
co ogromnie zmniejszytoby szybko$¢ posuwania si¢ jego armii. Posta-
nowit wiec dziata¢ bezwiocznie. Gros armii w sile 2 tumendw, posuwac
sie miato przez Polske dwiema r6znymi drogami, reszta za$ w sile jed-
nego tumenu stanowi¢ miata ostone od poétnocy. W pierwszych dniach
kwietnia wszystkie 3 tumeny miaty potgczy¢ sie w okolicach Wrocta-
wia i uderzy¢ na gtdwnego przeciwnika, ks. Henryka Poboznego.
Wroctaw posiadat dla niego pod wgledem strategicznym bardzo
wielkie znaczenie. Miasto potozone przy dogodnym przejsciu przez
Odre, na wielkiej drodze handlowej miedzy Polskg a Czechami, bieg-
nacej przez pobliskie przejScia w Sudetach, a miedzy Baktykiem i do-
rzeczem Dunaju — przez Brame Morawska, oraz przy gosciricu pro-
wadzacym z Polski do Saksonii przez Krakéw, Lignice, Bolestawiec,
Zgorzelec przez Brame tuzycka umozliwiato zwrécenie sie ze Slaska
przeciwko Czechom i Niemcom, czyli w Kkierunkach przewidzianych
zadaniem armii Bajdara33).

Stosownie do powzietego planu marszu zbieznego na Wroctaw,
Ordu posuwat sie najbardziej wysuniety na po6inocy z zadaniem
pobicia napotkanych sit litewskich oraz spustoszenia kraju tak, by
zadne powazniejsze sity nie mogty tam wiecej dziata¢. Rozpoczat dzia-
tania najwczesniej, by nie dopusci¢ sit krzyzackich do zasilenia armii
polskiej, posuwajac sie przez Prusy, Kujawy i Wielkopolske. Kaidu
posuwat sie na potnoco - zachdd przez ziemie teczycky i sieradzka z
zadaniem pobicia napotkanych sit mazowieckich i wreszcie Bajdar, bi-
jac po drodze napotkane sity, ruszyt w ogélnym Kkierunku potudnio-
wym przez ziemie sandomierskg i krakowska. Zatrzymat dowodzenie

tym tumenem dla siebie, gdyz bylo to najtrudniejsze zadanie do wy-
konania.

W drugiej potowie lutego Ordu z silg jednego tumenu wyruszyt
z pod Wiodzimierza w kierunku na Wotkowysk. Po zdobyciu tego
miasta w dalszym ciggu posuwat sie ku rzece Niemen. W okolicy
tunny napotkat wysunieta na lewy brzeg rzeki ostone litewska, ktorg
odrzucit i part na pétnoc. Po przeprawieniu sie¢ przez Niemen skiero-
wat do poscigu czes$é sit, a z gros sit posuwat sie ku Grodnu. Wysta-
ne przodem podjazdy zameldowaty mu, o nadcigganiu z potnocy

~3) Data ta wynika z poréwnania dwoch dat: 13 Il — zniszczenie Sando*
mierzg i 18 11l 1241 roku bitwa pod Chmielnikiem.
35) Plan operacyjny Bajdara zostat odtworzony na podstawie péZniejsze”
0 przebiegu wypadkoéw na terenie operacyjnym. Postugujac sie poszczeg6lnymi
ragmentami operacji, ztgczylem je w pewng logiczng catosc.



212 RTM. PYPL. WACLAW ZATORSKI 38

wojsk litewskich, ktére zdazaty dla wsparcia dziatan nad brzegami
Niemna. Podjazdy mongolskie zostaty odrzucone przez wojska litew-
skie i parte ku rzece Pielasie dokad wycofat sie réwniez Ordu, w ce-
lu potaczenia sie z sitami poscigowymi. Rowniez i wojskom litew-
skim udato sie potaczy¢.W wyniku bitwy stoczonej na réwninie mie-
dzy Ostryng a Wasiliszkami, w miejscu zwanym Szejbakpole, wojska
litewskie zostaty pobite i rozproszone3). Roczniki chinskie podaja,

. 36) Przebieg najazdu na Litwe przedstawiono na odpowiednim wykorzysta«
niu N arbutta: (Dziej. Nar. Lit., t. IV., str. 96—97) ,,Juz nowe zastepy Tafarow
przez Wotyn dazyli na ukaranie tego przedsiewzigcia. Prowadzili je Szejbak, brat
Batego. Litwini cofneli sie z Brzescia i Wotkowyska, dla wzmocnienia Slonima, prze«
ciwko ktéremu Tatarzy po wzieciu i zniszczeniu Nowoarédka z calg potegi(dazyll.
Jednakze i tam nie mogli sie utrzymaé, sami spalili zamek drewniany, poszli ku Gro«
dnu; za lewym brzegiem rzeki Niemna, przyszto do bitwy w okolicy tunny, w kto«
rej Litwini poniesli |¢Skﬁ i juz prosto ku granicom Litwy wiasciwej dazy¢ przymus
szeni byli. Tymczasem ksigze zmujdzki ErdZzwill, szedt z nowemi wojskami na
wsparcie dziatan nad brzegami Niemna, lecz Tatarzy Scigali uchodzacych z pod
tunny, tak ze danie im pomocy najgwattowniejsza rzeczg byto. Jakoz Erdzwit
potrafit potaczy¢ sie z tym wojskiem, partym Kku Dzitwie i Pelasie rzekom, sam
idac od Grodna. Bitwa wytoczyta sie w dzisiejszym lidzkim powiecie, na rowni«
nach w miejscu dotad sie nazywajacym Szejbak«pole. (Odnosnik 1| — miedzy Wasi«
liszkami a Ostryng, klasztor Franciszkanéw, teraz zniesior_wly, majetnos¢ niegdys X.
Aleksandrowicza, koniuszego litewskiego). W tej bitwie Tatarzy na glowe zostali
pokonani, utraciwszy ludu swojego wielkie mndstwo. Szejbak cofnat si%i_ byt Sci«
gany przez ErdzwiHa“. Nieco odmienniej przedstawia Nlarbutt w Dziej. Nar.
Lit. «© krotk. zebr., str. 73—74: ,Pospieszyli w te strony pod dowddztwem Szejba«
ka brata Batego. Litwini cofneli sie z Brzescia i Wotkowyska dla wzmocnienia Sto«
nima, przeciw ktéremu Tatarzy po wzieciu na Litwinach Nowogrddka, z calg szli
potega. Jednakze i tam nje mogac sie utrzymac spaliwszy zame drewniare/, kto«
rzy Litwini zostawi¢ musieli, sami napredce udali si¢ ku Niemnowi, aby Grodno
zastoni¢, lecz Tatarzy pospieszyli z_nlweczgé_ten zamiar i zada¢ kleske w okoli«
cach tunny. Litwini przeto cofali si¢ ku Dojnowu, a Tatarzy poszli z czgécig na
Grodno, czescig za litewskimi wojskami postepowali. Tymczasem ksigze Erdzwitt
sprowadzit zmojdzkie zastepy, z ktorymi potaczywszy sie Scigane przez Tatarow,
odpart ich w kierunku na_Grodno. Szejbak z pod Grodna znowu wypartszy od«
dziat wojska litewskiego, cisnat go ku Pielasie rzece. Zdarzyto sie wiec, ze oba od«
dziaty tatarskiego i litewskiego wojska sie poiqg_zyiy: przyszto miedzy nimi do
bitwy stanowczeL, w kt()r((ejj Tatarzy na gﬁowe pobici zostali dotagd miejSce to nosi
nazwanie Szejbak«pole, gdzie liczne kurhany przypominajg ten wypadek. Szejbak
polegt w tej bitwie na placu, a zastepow reszta jego Scigana przez Litwe.."
(Odnosnik 1 — pokazuja dotad to pobojowisko miedzy Szejbak«polem, a Le«
biadkg Franckiewiczowska przK folwarku “Kurhanach, tam jest i kamief grobo«
wy ze stawianskim napisem z ktérego wyraz Szejbak daje sie odczytac). Majac
powyzszy materiat splagtany chronologicznie i nie logicznie ukladajgcy sie, jesli
popatrzel(: na mape, uszeregowatem go w pewnga logiczng catosc.

Co do bitwy pod Szejbak«polem to zamieszczony jest obszerny artykut
w_ Wilenskim Wiestniku nr. 10, z roku 1846 ,Szejbak pole”. W artykule tym opo«
wiedziano o bitwach jakie Mongotowie stoczyli na Rusi Czarnej i Wolyniu w ro«
ku 1242. Rok ten zostal wyliczony na podstawie znakéw wyrytych na znalezionym
olbrzymim kamieniu (przy. aut. tym samym o ktérym wspomina Narbutt), na
ktérym miedzy innymi znajdowat si¢ napis ,Siban“ oraz liczba 6750, wyrazajaca
rok 1242. Moim zdaniem, Jest to pomieszanie dwoch akcyj wojennych w czasie
najazdu Mongotow, jedneg Ordu z 1241 i drugiej za$ w roku nastepnym na Woty«
niu. Przylgniecie imienia Sibana, co oznacza w istocie Szejbana, (Ktory bynajmniej
nie zginat, jak to twierdzi Narbutt), moglo si¢ zdarzy¢ wskutek lepsze] zna«
jomosci przez ludno$¢ miejscowq tego imienia. Takie przylgniecie niewlasciwej
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ze Ordu przebyt kraj Ila-ut (Litwa) i rozbit sity tamtejszego ksiecia
Bezerambana.

Po rozbiciu wojsk litewskich zawrdcit na Grodno, bedace wow-
czas ksiestwem udzielnym. Zaskoczony niespodziewanym najazdem
ks. Jerzy Hlebowicz nie mogt stawi¢ dtuzszego oporu w stabo umoc-
nionym grodzie, ktory tez zostat wziety szturmem i spalony, a wigk-
szo$¢ za$ mieszkancow wraz ze swym ksieciem zginetadr).

O dalszym marszu Ordu brak doktadniejszych danych zaréwno
u kronikarzy europejskich jak i azjatyckich. Niewatpliwie po pobi-
ciu armii litewskiej pospieszyt on do Prus3) i spustoszyt posiadtosci
krzyzackie, chociaz o tym milczg ich kroniki. Jesli bowiem stwierdzi-
o sie powszechnie wysoko$¢ mysli operacyjnej mongolskiej, jej kon-
sekwencje a zarazem pewng metodycznos$¢, jaka mozna zaobserwowac

nazwy do czegos$ lub do ko?(oé zupetnie odmienn%go, nie nalezy w historii do_wy»
jatkow. Jako analogiczny fakt mozna przytoczy¢ droge, ktorg w rzeczywistosci po»
suwat sie Kaidu, nazwano ,goscificem Batego“ Batu»chana, aczkolwiek wcale
w Polsce sie nie znajdowat. Inna natomiast sprawa z datg 6750 oznaczajacg wedtug
naszego rachunku rok 1242. Ryte na kamieniu_cyfry prawdopodobnie nie mogty
by¢ zgrabne, a po przeszto péltysiecznym okresie lezenia bryty kamiennej w ziemi,
mogi}/ pozaciera¢ niektore swe czesci, zwiaszcza, ze liczba 6750 nie jest znowu
ksztattem tak dalece odletr:ﬂa od 6749. Ponadto powiedziano jest w dacie, Ze od»
czytanie jej byto ,dowolno jastwienno“, co oznacza tylko “dostateczng jasnosé,
a nie bardzo wyrazng; przez co nasze rozumowanie uzyskuje wieksze poparcie.

s0) Skonstruowano na podstawie Narbutta, jak przyJJ. nr 33 oraz M.
Stryjkowskiego: Kron. Pol. str. 255: ,,Po tym z Nowogrddka wyciggnawszy,
nalazt takze stare horodziszcze nad Niemnem w zamku od Bateja zburzonego, a ulu»
biwszy kopiec wyniosty z przyrodzenia miejsca obronny, zbudowat na nim zno»
wu zamek, ktory Grodnem nazwat, Od Grodna potem ciq?nzi’f ku Podlaszu, gdzie
wtenczas Jaczwingowie, albo Jatwiezowie mieszkali, i znalazt tam Brzescie, Miel»
gik,h Drohiczyn, Suraz, Bransko i Bielsko, miasta z zamkami poburzone od carza
atheja“.

¥) Niezaprzeczalne Swiadectwo przemarszu Mongotéw przez Prusy dzy'a
2 listy, jeden cesarza Fryderyka Il do kréla angielskiego I drugi kréla Beli 1V. do
ks. brunéwickiego. Te przekazy Zrédtowe pozostawione same sobie, nie stanowig
mocnego dowodu, ale na tle "logicznych wnioskéw mysli operacyjnej nabierajg
silniejszego charakteru, dajg one bowiem pewne pozytywne dane. | tak cesarz Fry»
deryk Il uzywa nastepujacego zwrotu: ,Nam una per Pructenos transmissa, et
ingrediente Poloniam... .~ (Mon. Germ. Script XXVIH, str. 211), a krol Bela 1V:
,prodeuntes terris sive regnis Ungarie scilicet, Ruscie et Pruscie...””. (Por. G. Str a»
kosch»Grasmann.~ Der Einfall der Mongolen. str. 42, przyp. 3). Row»
niez i Plan de Carpin, dajagc ciekawg wzmianke o s?_/k_owaniu nowej
wojny przez Mongotow, dodaje, ze: ,,Imperator proprio ore dixit quod vellet
miftere exercitum In Livoniam et Prusciam“ (Helal, des Mong, ou Tart.,, str. 719).
Plan de Carpin styszat to od kagana Kujuka w kilka lat po wyprawie
1241 roku, w ktorej brat on udziat nie bedac jeszcze kaganem. Jednakze, jako naj»
starszy z ksigzat Wewnetrzn?/ch i reprezentujacy wiadze kaganska, czego dowo»
dem podpisywanie przezen listow z Wydpowiedzeni_em WOjnél do Beli 1V, rnusiat
by¢ doktadnie poinformowany. Przy doskonatosci wywiadu mongolskiego, nic
dziwnego, ze Prusy, byly mu dokfadnie znane. Bez watpienia, poznat je jeszcze
dokfadniej ze sprawozdania Ordu, jakie rnusiat ztozy¢ po wykonaniu swego zada»
nia. Mimo, ze przytoczone wyzej zrodta nie sg metodycznie wystarczajace, to jed»
ngﬂ( fak+t przemarszu przez Prusy nalezy uwaza¢ za dokonany ze wzgledu na ,,lo»
gike catosci®.
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W rozwigzaniach operacyjnych, to woéwczas niepodobna przypuscic¢
aby nagle, niezrozumiale i nieumotywowanie zostata nie dokonczona
ostona, jaka realizowat Ordu. Nie zaszty zadne wypadki, ktoreby mo-
gty zmusi¢ go do przedwczesnego potgczenia sie z Bajdarem, a zatem
kontynuowat.swg akcje ostonowg od poéinocy. To tez pomimo mil-
czenia kronik zakonnych, mozna przypuszczaé, ze Ordu zdotat wy-
kona¢ i druga cze$¢ zadania, polegajaca na niedopuszczeniu do po-
taczenia sie sit krzyzackich z armig ks. Henryka Poboznego. Oprze¢
sie tu mozna na nastepujacej przestance. Krzyzacy rozporzadzali wow-
czas sitg do$¢ powazng, ztozong z kilkudziesieciu rycerzy i kilkuset
zbrojnych, z ktéra mogli wyruszy¢ na rozkaz Wielkiego Mistrza land-
grafa Konrada z Turyngiid)- Jednakze Konrad w swej koresponden-
cji nie wspomina nigdzie o stratach, jakie poniost podlegty mu zakon.
Stad nalezy przypuszczaé, ze sity krzyzackie wzmocnione kontyngensa-
mi miejscowymi, powotanymi na mocy prawa chetminskiego, zamkne-
ty sie po swych zamkach warownych, by przeczeka¢ wichure najazdu.
Ordu, majac najdtuzszg droge do rejonu koncentracji armii mongol-
skiej we Wroctawiu spieszyt sie. Niewiele wiec czasu pozostawato
mu na zdobywanie zamkoéw, chyba, ze udato mu sie je zdoby¢ zasko-
czeniem. Straty krzyzackie musiaty by¢ stosunkowo niewielkie. Po
przejsciu Prus, Ordu posuwat sie przez Kujawy i Wielkopolske na
Slask40), wzdluz utartego szlaku starej drogi handlowej, biegnacej

39) Wedtug Magistri Generalis Ordinis. Mon Pol. Hist., t. 1V, str. 54, wiek
kim mistrzem krzyzackim byt: ,5»us Conradus landgravius Thuringiae electus
anno 1240, tenuit officium 12" annis, sepultus in Marpurg.”

Dtugosz. Dziej. Pol., t. 1l, kilkakrotnie wspomina o marszu przez
Kujawy i tak na str. 257: ,Mniejszy oddziat, ktérego wodzem i naczelnikiem byt
Kajdan, wystali ku teczycy i Kujawom (dokad niektérzy z Rusindw, Polakom
nieprzyjazni pokazywali im”droge), te wiec ziemie Tatarzy, nie znajdujac nigdzie
oporu srodze mieczem i o}gmem zniszczyli“, na str. za$ 259: ,,W drugie S$wieto
Wielkiejnocy jeden oddziat tatarski z obozoéw sandomierskich ruszywszy ku te»
czycy i Kujawom, i ziemie przez ktére przechodzit ogniem i mieczem spustoszyw»
szy, przy czym wymordowat wiele niedorostkéw i dzieci..“ A na_stronicy 261:
»lymczasem inny oddziat Tatarow, ktéry byt poszedt w Kujawskie, ztgczywsz
sig w okolicy Wioctawskiej drugiego dnia $wigt Wielkanocnych z tymi, ktérzal szli
od Krakowa, posunat sie ku Lignicy, kraj ogniem po drodze pustoszac, a lud wy»
tepiajac strzatami i dzirytami". Trzykrotnie wiec Dtugosz zaznacza marsz Mon»
goléw przez Kujt?vyy, aczkolwiek bez zaznaczenia, ze to 2 oddzielne gru;l)e/ ma»
szerowaly. Podobnie przedstawiono sprawe marszu przez Kujawy i w Kronice
Wielkopolskiej, Mon. Pol. Hist,, t. Il., str. 561, gdzie czytamy: ,et sic dicta (deci»
ma) pars exercitus Tartarorum deinceps Siradiam, Lancisiam et Cuiaviam vastan»
tes, usque ad Slesiam pervenerunt, natomiast Kat. bisk. krak. Mon. Pol. Hist.
t. 1., str. 358, rozroznia trzy oddziaty Mongotéw, jeden dzialajacy w Wielko»
polsce, drugi W teczyckim i Kujawskim i trzeci w Krakowskim: ,,Post hec prevati
Thartari de Russia iterato venientes, una pars in Ungariam, alia in Poloniam in»
grediuntur et aliqui_in Lancisiam et Cuiaviam, aliqui Cracouiam adeunt®. Oczy»
wiscie, ze zaréwno Ordu maszerujacy przez Kujawy, jak i Kaidu maszerujacy przez
ziemie keczycka i Sieradzka przeszli przez Wielkopolske. Ponadto pewnym dowo»
dem spustoszenia przez Mongotow posiadtosci ksiecia Konrada Mazowieckiego
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przez Torun — Inowroctaw — Pyzdry — KoZmin — Starogréd —
Milicz — Trzebnica — Wroctaw. Torun byt wéwczas gtownym przej-
Sciem przez Wiste pomiedzy posiadtosciami krzyzackimi a Wielko-
polska. Zapewne tak wazna przeprawa byta broniona przez jakie$ od-
dziaty krzyzackie, nie wykluczone, ze dowddcg tychze mogt by¢ Pop-
po z Ostierny, ktory tutaj wiasnie mogt zosta¢ ranny, co pézniej wy-
razito sie w rzekomej jego $mierci, poniesionej od Mongotow4l). Pe-
wien $lad tego marszu moze stanowic list mnicha franciszkanskiego4?),
0 spustoszeniu 2 klasztoréw Franciszkanéw (Minorytow)&) i 5 klasz-
torow Dominikandéw (Predicatores)4) oraz list landgrafa Henryka

moze by¢ list ksiecia Ottona Bawarskiego do Siboto biskupa Augsburskiego,
W ktérym pisze: ,,Post innumerabiles strages Christianorum destructa_terra ducis
(terrae "Cracoviae) Conradi et filiorum suorum, militibus et p%)ularlbus 0CCisis
ibidem“. (Hormayr, Goldene, Chronik, t. Il, str. 71 oraz Erben, Regesta
Boehmiae, t. I, str. 479). Wstawka ,terrae Cracoviae“ jest widocznie pomytkg I po»
winna brzmie¢ ,terrae_Cuiavie*. ] ]

41) Pomimo wiadomosci podanych pod rokiem 1241 przez Rocznik Ma-
gistratu - Wroctawskiego, Mon. Pol. Hist, t. Ill, str. 681: ,Et dominus Poppo gene»
ralis magister ordinis Pruthenorum, sepultus in Wratislavia in ecclesia sancti Ja»
cobi“ nie mozna jej uzna¢ za dowdd, gdyz jest on tu wymieniony, jako wielki
mistrz, ktorym obrany zostat dopiero w roku 1252, a umart w 1269 roku. Jeszcze
mniej pewna jest wzmianka w Mon, Pot. Hist.,, t. Il str. 54, gdzie wyliczono wiel»
kich mistrzdw, a jego jako szdstego: ,,Popo de Osterna electus anno 1252, tenuit
officium 11 annis, interfectus a Tartaris, sepultus Wratislavie apud fratres Preadi«
catores*, Rowniez jak i przypisek przytoczony u Thebasiusa: Lign. Jalirbu-
cher, str. 62: ,In eodem bello interfectus est dominus Poppo magister generalis
ordinis fratrum hospitalis beatae Virginis Mariae de domo Theutonica cum pluri»
bus fratribus eiusdem ordinis hic sepultus®. o .

Mon. Germ. Script,, t. XXVIII, str. 210: ,,Quia iam pene tota Polonia
ab eisdem nationibus barbaris crudeliter deleta..., Noveritis etiam, quod iam 5
conventus Predicatorum et due custodie de fratribus nostris sunt penitus destructe...

43) Poza klasztorami franciszkanskimi w Krakowie i Wroctawiu mogty ulec
zniszczeniu réwniez i klasztory w Toruniu i Inowroctawiu. Klasztor torunski, zo»
stat zatozony wedtug: Mein “Ord. Fr. Minorum. Mon. Pol. Hist. t. V., str. 294
i 295: ,In Toruniam introducti sunt fratres per Popo magistrum Prussie et eis
omnie edificavit anno domini 1236*“. Poppo z Ostierny zwigzany wiec byt z To»
runiem, co znacznie wzmacnia przestanke o bronieniu przez niego przeprawy przez
Wiste pod Toruniem. Przypuszcza¢ nalezy, ze po sforsowaniu Wisty przez Ordu,
klasztor torunski mogt zosta¢ zniszczony. Co do klasztoru w Inowroctawiu to
data zatoZenia %0 przez ks. Kazimierza Kujawskie%o jest sporng i waha sie miedzy
rokiem 1237 i 1244 (Mon. Pol. Hist. t. V., str. 412—413, przypis). Fakt zatozenia
klasztoru, a_jakby raczej nalezato przypuszcza¢ jego odnowienia, zwigzany jest
z jakiemi$ nieszcze$ciami, ktore nawiedzity Kujawy i gréd stoleczny Inowroctaw,
jakoby spustoszony przez Prusakéw. Czy wiasnie nie bedzie to spustoszenie go
przez Mon%oi()w? . i i o

44) To do liczby spustoszonych przez Mongotow klasztorow dominikan»
skich, to trzymam sie liczby wymienionej przez landgrafa z Turyngii, ktory E}q okre»
$la na 7 klasztordw. Bezwatpienia byt on Iepieg' Eoinformowanym od mnicha frgn*
ciszkanskiego, ktory, donoszac o zniszczeniu lasztorow, o 2 pozostatych naogt
nie wiedzieC. Stwierdzone sg tylko 5 klasztory: w Sandomierzu, Krakowie i w ro»
ctawiu, pozostajg jeszcze 4. Jednakze nie jest mi wiadome, gdzie sie owe klaszto«
ry znajdowaty. Jesli moznaby bylo umiejscowi¢ ich na kierunku jakiej$ kolumn
mongolskiej, ‘pozwolitoby to” na” dokfadniejsze sprecyzowanie marszu poszczeg6l»
nych kolumn mongolskich.
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z Turyngiid¥ do ksiecia Brabantu o spustoszeniu 7 klasztorow Domi-
nikandéw. Dla przemarszu Ordu przez Wielkopolske oprze¢ sie moz-
na na zwrocie zawartym w liscie mistrza Templariuszéw Ponces de
Aubona:40) ,,Dwie najlepsze wieze i trzy posiadtosci, ktoreSmy mieli
w Polsce zniszczone... Ot6z, badajac posiadtosci Templariusz6w
w Polsce, widzimy, ze wiekszo$¢ tychze znajdowata sie na zachdd od
linii Lignica — Gnieznod7) a tylko trzy: w Kozminie#), Ole$ni-
cy49) i Opatowie50), na wschod od tej linii. Zachodzi wiec duze praw-
dopodobienstwo, ze Ordu maszerujgc przez Kozmin zniszczyt te po-
siadto$¢, po czym skierowat sie przez Trzebnicebl), dotgczajac ostatni
do koncentrujacej sie armii pod Wroctawiem. Majac najdtuzszg droge,
przybyt, jak stusznie zauwaza Szajnocha, w dniu fer. Il. post.
octavas paschae, tj. w dniu 8 kwietniab).

Gros armii potnocnej Bajdara, poprzedzane silnymi podjazdami
prowadzonymi przez wzietych w poprzednich akcjach rozpoznaw-
czych brancéw, wyruszyto w koncu lutego z Wihodzimierza szlakiem
wotynskim na Zawichost, gdzie przedtem byta juz rozpoznana prze-
prawa przez Wiste, kierujgc sie ku Sandomierzowi. Miasto zajeto bez
walki, gdyz przy podchodzeniu podjazdéw mongolskich wojewoda
Pakostaw i kasztelan Jakub Raciborowicz, sandomierscy wycofali sie
z sitami dzielnicowymi, by potaczy¢ sie z sitami krakowskimi, dowo-

45 Mon. Germ. script. t. XXVIII., str. 207: ,,Audivi a fratre Roberto dc

Theles auod sine dubio isti Tatari destruxerunt 7 conventus fratrum suorum .
B. Ulanowski. O wspotudziale Templariuszéw, stl'. 284.

47) Nadania ks. Wiadystawa Odonicza Wielkopolsce. Cod. dipl. maj. Pol.
t. 1. nr 141, 142 i nr 216.

48) Tamze nr. 146.

49) Patrz przypis 63.

50) Patrz przypis 66. . . . . .

8) Dtugosz nie podaje wyraznie faktu spustoszenia Trzebnicy, jed»
nak mozna to wywnioskowac z jego stow Dziej. Pol,, t. Il., str. 261.. ,;z Trzebnicy
nie ubezpieczonej ani warownoscig miejsca, ani sztukg przeniosta sie do zamku
Krosno*.

E)) Szajnocha. Szkic. Hist. Sw. Kinga, str. 45, przyp. 64: ..Przy po»
przedniej wzmiance, ze oddziat tychze Tataréw byt ,feria secunda paschae }jesz»
cze w Krakowie i wzmiance dalszej, ze bitwa lignicka (jak w istocie byto) zaszfa V.
Idus Aprilis 9 IV, nie mozna nic innego przypusci¢, jak tylko to, co juz wielo»
krotnie wypowiedziano, tj. ze druk lipskiej edycji Diugosza sporzadzony
jest z rekopisu mylnego, niedbale, z samowolnymi wstawkami w jednym, lukami
w drugim miejscu. Jak tymze sposobem tpoprzednio przekrecono ,,dies Palmarum!
w dies Cinerum, tak teraz w formie ,feria secunda paschae" wypuszczono sio«
wo ,,post octavas“, znajdujace sie nizej przy opisie bitwy lignickiej na str. 678,
w tejze samej dacie i formule ,,feria secunda post octavas paschae®. Restytucja za$
tych gtownych stow przywraca caty naturalny porzadek wypadkoéw. Feria 1l. p. oct.
paschae, tj. 8.1V schodza sie Tatar%y z Krakowa i Wielkopolski pod Wroctaw a V.
Idus Apr. tj. nazajutrz, dnia 9 IV (Tatarzy wedtug listu krola czeskiego Wactawa —
Ste nze 1 Script. Il. 763 — ubiegali w jednej dobie do 40 mil drogi) stajg o 10
mil dalej pod Lignicg do bitwy*,
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dzonymi przez wojewode Wiodzimierza i kasztelana Klemensa. Po
2-dniowym odpoczynkub3) potrzebnym dla podciggniecia i zorganizo-
wania tytdbw nastgpit podziat sit: Kaidu ze swym tumenem wyru-
szyt na pétnoco - zachdd a Bajdar ze swym tumenem na potudniowo -
zachodst).

Po opuszczeniu Sandomierza Kaidu, posuwajac sie w szerokim
ugrupowaniu, zniszczyt wsie biskupie Rzechéw, Predocin oraz mia-
steczko zad%), po czym skierowat sie na Skaryszew:t) (Skarzeszow),
ktéry jako grod obwarowany5s7) zapewne zdobyt szturmem. Grod ten
wraz z potnocng czescig ziemi sandomierskiej nalezat do ks. Bolestawa
Konradowicza’8). Po spustoszeniu Skaryszewa, Kaidu w szerokim
ugrupowaniu skierowat sie w teczyckied), przechodzac Pilice za-
pewne miedzy Opocznem a Inowlodziem, sadzac ze spladrowania
Klasztoru w Witowie'll) ¢ 5 km. na pdlnoco - wschéd od Piotrkowa).

53? Dtugosz. Dziej. Pol. t. Il., str. 256/7: ,.Potem przybywszg spokoje
nie okolice, ktore dawniej w pochodzie swym zniszczyli staneli pod Sandomie«
rzem i przez 2 dni obozujac wojsko swoje, ze wzgledu na jego mnogos$¢ podzie»
liii na 2 oddziaty*.

5)) Tamze: ,,Mniejszy oddziat, ktérego wodzem i naczelnikiem byt Kajdan,
wystali ku teczycy i Kuli(awom... Wiekszy za$ oddziat, ktdremu sam Baty przywoz
dzit, posunat sie ku Krakowu...”“, Dtugoszowy Kajdan to Kaidu, a Baty, to Batu s
c_harg I_(é(’)ry w tym czasie bawit na Wegrzech. Natomiast w Kierunku tym posuwat
sie Bajdar.

%) Wynika to z rozpatrzenia drég marszu poszczeg6lnych —tumenow:
Kaidu bezwatpienia posuwat sie ,goscincem Batego® (mimo, iz Diugosz)
i,Dziei Pol. t. Il., str. 257) pisze: ,Wiekszy za$ oddziat, ktoremu sam Baty przy»
wodzit, posunat si? ku Krakowu, a szerzac po drodze spustoszenia, catg okolice
miasteczka MHzy (Isla) i nad rzeka Kamionng napetnit rzezig i pozogami. Do_dzis
dnia pokazujg jeszcze $lady tej kleski. Droge bowiem prowadzacg do wsi bisku»
piej Predocina i Rzechowa w bliskosci Mzy, ktora Baty wddz Tatarow ciagnat
z swym wojskiem, po dzi$ dzien gosciicem Batego nazywajg‘.

. 50). W dokumencie z roku 1264 (Nakielski: — Miechovia, str. 194),
jest wzmianka o dwukrotnym spustoszeniu Skarzeszowa: ,,Cognoscendo per itera»
tam" — tj. r. 1241 i 1259 — ,stragem Tartarorum locum Scaressonia depopula«

tum et incolis ac proventibus totaliter viduatum*,
67) Ze Skaryszew, gSkarzesz()w) byt grodem obwarowanym Swiadczy
wzmianka w Kod. Matop. 395: ,villicus cum omnibus burgensibus de Scaressonia®.
) J- Jacniacka Walki ks. Konrada Mazowieckiego z ks. Henrykiem
Brodatym pod Skalg i Miedzyborzem oraz ich nastepstwa Lwow 1929, str. 67.
»Potnocna czesé teri/torium ziemi radomskiej z siedzibg w Skarzeszowie, ktorg
potem, gdy ks. Bolestaw Wstydliwy jest juz ksieciem sandomierskim... dzierzy Boles
staw syn Konrada".
Po za Diugoszem fakt przemarszu Mongotéw przez teczyckie
i Sieradzkie zaznacza Rocz. Wielk. Mon. Pol. Hist. t. Ill, str. 9: ,,...et postmodum
er Cracoviam, Wisliciam, Lanciciam transeuntes venerunt Wratislaviam...”, oraz
fron. Wielk. Mon. Pol. Hist. t. It, str. 561 ,et sic dicta (decima) pars exercitus
Tatarorum deinceps Siradiam, Lanciciam, Cuiaviam, vastentes, usque ad Slesiam,
pervenerunt”, Tak samo Kat. Bisk. Krak Mon. Pol. Hist. t. Ill., str. 358: ,,...et ali«
qui in Lanciciam...”
80) D}u?osz Dziej. Pol. t. str. 295: ,Spladrowali poddwczas Tatarzy,.
krérzy byli poszli w teczyckie, klasztor Witowski i ze srogoscig barbarzyrnska wy»
mordowali wszystkie mniszki, okrom trzech, ktére do lasow uciekty.”
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Zachowujgc nadal szerokie ugrupowanie przeszedt pomiedzy teczycg
i Sieradzem, nie probujac zdobycia tych miejscowoscill), gdyz oby-
dwie znajdowaty sie w okolicy bagnistej, niedogodnej dla dziatan
kawalerii, a jeszcze w porze wiosennych roztopéw. Droge jego mar-
szu cechowato ogromne spustoszenie, drobne oddziaty mazowieckie
zostaty zniszczone, a ludno$¢ wycietat?). Poza kilkoma potyczkami nie
napotkat on zadnego wiekszego oporu, gdyz wojska ks. Konrada Ma-
zowieckiego, nie mogac sie przeciwstawi¢ przeciwnikowi w walce
w otwartym polu, zamknety sie po grodach i zamkach, ktérych zdoby-
wanie zajetoby mu zbyt wiele czasu. Po spustoszeniu potudniowego
skrawka Wielkopolski, ziemi rudzkiej przez Ole$nice6) skierowat
sie na Wroctaw. Po przybyciu pod miasto zastat je opuszczone i spa-
lone, gdyz mieszkancy na wieS¢ o zblizaniu sie¢ Mongotéw, zebrawszy
zywnosC i cenniejsze rzeczy uciekli, bogatsi na zamek, biedniejsi do
pobliskich laséw, a zatoga sama podpalita drewniane budynki miej-
skietd). Ze wzgledu na warowno$¢ i niedostepno$¢ zamku dogodnie
potozonego na wyspie rzecznej, obsadzonego przez zatoge gotowg do
zdecydowanej obrony, do ktérej zachecat jg przeor zakonu kazno-
dziejskiego Czestaw, ograniczyt sie do blokady6') zamku i rozpozna-
nia podjazdami okolicy.

Gdy podjazdy doniosty Bajdarowi o wycofywaniu sie na po-
tudnie sit sandomierskich, postanowit je zniszczy¢ zanim zdaza sie
potaczy¢ z krakowskimi. W tym celu wyruszyt z Sandomierza lukiem
odchylonym ku poétnocy przez Opatéw, ktory zniszczyt wraz z klasz-

01) W owczesnych dokumentach, brak jakiejkolwiek wzmianki zaréwno
0 spustoszeniu kolegiaty jak i grodu teczycy tak samo jak i grodu Sieradza.

62) Ditugosz. Dziej. Pol. t. I, str. 257: ,Te wiec ziemie Tatarzy nie
znajdujac nigdzie oporu srodze ogniem i mieczem zniszczyli*, oraz tamze, str. 259:
el ZiEMiE, Przez ktére przechodzili ogniem i mieczem spustoszywszy przy czym
wymordowat wiele niedorostkdw i dzieci".

63) Olesnica byta darowang Templariuszom jeszcze przed rokiem 1227 przez
ks. Henryka Brodatego Por. Vita S. Hedwings ed. Stenzel: Script. Per. Sil. 1. p.
30. oraz dokument biskupa Wroctawskiego Wawrzynca, Griunhagen.: Schl.
Peg. I. nr. 316. Olesnice wigczam w liczbe posiadtosci TemplariuszOw zniszczo«
nych przez Mongotow.

_ed) O ucieczce mieszkaricow z Wroctawia i podpaleniu miasta przez zato«
ge miejscowg wspominajg Annal. Sil. comp. Mon. Pol. Hist t. Ill., str. 678: ,cives
vero Wratislauiensis audito, quod pagani appropuquarent omnes fugierunt de ci«
vitate. Custodes vero castri descendentes in civitate victualia, que remanserant et
glias pluribus et preciosas acceperunt et in castrum detulerunt a civitatem succen«

erunt,

65 Fakt blokady zamku Wroctawskiego wynika ze stow Diugosza
Dziej. Pol. t. It, str. 260), ,.Barbarzyncy znalaztszy miasto Wroctaw pustka z lu«
dzi 1 rzeczy wszelakich ogotocone, przystgpili do oblezenia zamku Wroctawskiego.
Lecz gdy to oblezenie przeciagneto sie do dni kilku a Tatarzyn nie zabierat sie
jeszcze do dobywania zamku...”
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torem Templariuszowt6). Zamiaru jednak zniszczenia sit sandomier-
skich, nie udato mu sie uskuteczni¢, gdyz zdotaly one potaczyC sie
z krakowskimi na potudnie od Chmielnika, po czym poprzedzane
rozpoznaniem67) wyruszyty na spotkanie Mongotéw, by zmierzy¢ sie
z nimi w otwartym polu.

W dniu 18 marca o wschodzie storica na polach miedzy Chmiel-
nikiem a Szydtlowem na zachdd od rzeki Wschodnia doszto do bi-

twy68).
bzlAic jT= 6

00 o} a 2 =5 9 10kco,

Sity polskie walczyly frontem zwrécone na wschod, uszykowane
w jedng linie¢ bez odwodu: krakowianie od poétnocy, sandomierzanie
od potudniafd). Mongotowie walczyli w zwyktym swym uszykowaniu

°) Patrz. Griinhagen: Schles. Reg. str. 173 rok 1234 — 1238.
Opatdw, jako posiadtos¢ Templariuszow, wigczam w liczbe ich posiadtosci, zniszs
czonych przez Mongotéw. . . »

«") Dlugosz. Dziej. Pol. t. Il. str. 257. ,...A nieustraszeni mnogoscig
hordy o ktérej przez wzwiady i naocznie sami sie przekonali.,.”. ]

68) Dla blizszego okreslenia pola bitwy positkowatem sie z braku innych
materialow rozpatrzeniem w tym rejonie, terenu odpowiedniego dla walki kawas
lerii.

89) DHtugosz. Dziej. Pol. t. Il str. 257: ,Polacy zas$, w jeden ¥groma
dzeni zastep, dla szczuptych sit swoich nie zostawili zadnych odwodowych posib
kéw, ktore by chwiejacych sie Eodeprzeé mogly. Z pierwszym przeto oddziatem
Tataréw, Polacy, ktérych lewe skrzydto prowadzili wojewoda i kasztelan krakows
ski, Iprawe za$ wojewoda i kasztelan sandomierski, zwarli sie i przez kilka godzin
dzielnie walczyli, a potozywszy na placu najmezniejszych z hordy i jej wodzow,
zepchneli ich napierw z pola, a potym zmusili do cofania sie i ucieczki. Gdy jed«
nakze Tatarzy z pierwszego oddziatu snadno do drugiej odwodowej rzeszy po
obrone zdazy¢ mogli, zaraz przeto ten drugi oddziat z najbitniejszych. sktadajacy
sie wojownikow, zwiodt bitwe, i Polakéw poprzednig walka, juz to znuzonych, juz
ostabionych ranami, znacznie razi¢ poczat".
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w trzech liniach, ugrupowani gteboko do tylu. Rycerstwo polskie po-
przedzane rozpoznaniem z impetem natarto na mongolska linie ubez-
pieczen, ktorg zepchneto na linie bojowa. Zawrzata krwawa walka,
trwajaca kilka godzin, w ktorej Polacy poczeli zdobywaé sukcesy.
Wobec tego Bajdar manewrem odwrotowym postanowit wciggngé
przeciwnika w zasadzke. W $lad za umykajgca lekka kawaleriag mon-
golska rycerstwo polskie rzucito sie¢ do poscigu, przeprowadzajac go
na 2 osiach odpowiednio do pierwotnego ugrupowania. Poscig spo-
wodowat rozciggniecie sie rycerstwa oraz luke pomiedzy obydwoma
kolumnami poscigowymi. Ten rozdziat sit wykorzystat Bajdar, skie-
rowujgc tam swoj odwod, ktéry uderzyt na kolumne poscigowa,
ztozong z rycerstwa krakowskiego; podczas gdy przeciwko
kolumnie zlozonej z rycerstwa sandomierskiego, ostonit sie cze-
Scig sit. Rycerstwo krakowskie nie wytrzymato coraz ponawia-

TOoOsSSse 20O
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nych szarz mongolskich i zostato zepchniete w kierunku pétnocnym,
toczac ciezkg walke odwrotowa. Rozrywane przez kawalerie mon-
golskg poszto w rozsypke, stawiajgc opoOr poszczegdlnymi grupa-
mi70). Znaczna cze$¢ ogarnieta panikg rzucita sie do ucieczki, kryjac
sie po lasach i znajomych uboczach?l). Gtdwny jednak trzon wojska
sandomierskiego pod dowddztwem wojewody Pakostawail) wy-
cofat sie na Krakéw, stawiajgc tu i owdzie opor tym bardziej,
ze miat do czynienia tylko z mniejszg czescig sit mongol-
skich. Podobniez walczyt gtéwny trzon wojska krakowskie-
go, wycofujgc sie lasami w kierunku na Bodzentyni3). W dniu
19 marca obok wsi Tarczek (Tharzek), o 4 kilometry na

_10) Tamze, str. 258 moéwiac, o dzielnym przyktadzie osobistym dowodcow
polskich nadmienia: ,,w kilku miejscach rpon0W|I| walke®, ...wnet traci¢ poczeli od«
wage, a potem zupetnie na sercach upadli. A tak po stracie wodzdw, rozbici przez
jazde tatarska i pokonani, poszli w rozsypke.”

1) Tamze: ,lubo za$ wielu przed pogonig konng Tataréw zdotato sie
ukry¢ po lasach i znajomych uboczach*.

. 72) Ze Sandomierzanie zostali zupetnie rozbici, oraz ze Diugosz myk
nie podaje wojewode sandomlerskle%o Pakostawa, jako poIeg’rego, $wiadczy o tym
to, ze wystepuje on jeszcze w roku Kod. Malop. t."Il., str. 69.

\7AoA{ Ze bitwa pod Chmielnikiem rozpadata sie na 2 fazy poprze¢ to mozna
nastepujacym rozumowaniem: Catkowity opis bitwy pod Chmielnikiem przez
Dtugosza (Dziej. Pol. t. Il., str. 275—8): ,,Zaczem wywiedli wojska do rozpra«
mwy, zostawiwszy ksigzecia Bolestawa Wstydliwego z matka Grzymistawa i zong
jego Kingg w zamku krakowskim, Wiodzimierz wojewoda i Klemens kasztelan
Krakowscy, Pakostaw wojewoda i Jakdb Raciborowicz kasztelan Sandomirscy,
z innymi panami i szlachtg ziemi Krakowskiej i Sandomirskiej, zaszli droge Tata«
rom we wsi Chmielniku (Chmielik) pod miasteczkiem Szydtowem, a nieustraszeni
mnogoscig hordy, o ktorej przez wzwiady i naocznie sami sie przekonali, w ponie«
dziatek po Niedzieli biatej, to jest dnia_osiemnastego Marca o wschodzie storica
stoczyli z nimi_bitwe. Ale” Tatarzy, podzieleni na dwa oddziaty, jednym tylko na
Polakéw natarli, drugiemu za$ kazali sta¢ w odwodzie i stabiejgcym w walce spie«
szy¢ na pomoc: Polacy za$, w jeden zgromadzeni zastep dla szczuwych sit swoich
nie zostawili zadnych odwodowych positkow, ktoreby chwiejacych sie podeprze¢
mogty. Z pierwszym przeto oddziatem Tataréw Polacy, ktérych lewe skrzydto pro«
wadzili wojewoda i kasztelan Krakowscy, prawe za$ wojewoda i kasztelan Sando«
mirscy, zwarli sie i przez kilka godzin dzielnie walczyli, a potozywszy na placu
najmezniejszych z hordy i jej wodzow, zepchneli ich najpierw z pola, a potem
zmusili do cofania sie 1 ucieczki. Gdy jednakze Tatarzy z pierwszego oddziatu
snadno do _drugiej odwodowej rzeszy po obrong zdazy¢ mogli, zaraz przeto ten
drugi oddziat, z najbitnicjszych sktadajacy sie wojownikow, zwiodt bitwe i Pola«
kow poprzednig walkg juz to znuzonych, juz ostabionych ranami, znacznie razi¢
[})(ocza’f. Popierali najdzielniej sprawe Wiodzimierz wojewoda i Klemens kasztelan

rakowscy, Pakostaw wojewoda i Jakdb Raciborowicz kasztelan Sandomirscy,
i nie tak wodzOw jako raczej zotnierzy petnigc powinnos¢, w kilku miejscach po«
nowili walke. Ale nareszcie i oni jak na meznych rycerzy przystato, mnogiemi,
ktorym chwalebnie pier$ nadstawiali, ugodzeni “ciosy, polegli. “Skoro ich “zgon
jedni z Polakdw postrzegli, a drudzy o nim postyszeli, wnet traci¢ Boczeli odwage,
a potem zupetnie na sercach upadli. A tak po stracie wodzow, rozbici przez jazde
Tatarskg i pokonani poszli w rozsypke. Lubo za$ wielu przed pogonig konng
Tatarow, zdotato ukryC sie po lasach i znajomych uboczach, wieksza jednak czesc
wojska Polskiego w boju chwalebna $miercig za wiare i ojczyzne polegta. _Zgiv_li
wtedy Krystyn Sulkowicz z Niedzwiedzia, Wojciech z Stepocic %Stampoczw), i«
kotaj Witowicz, Zementa z Grabina, Sulistaw, mtodziency I rycerze dzielni, z wielu
innymi ktérzy po bohatersku walczyli, a ktorych meztwo 1 wytrwatos¢ wszyscy
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wschéd od Bodzentyna doszto do ponownej walki, w ktérej rycer-
stwo krakowskie zostato zupelnie rozbite i rozproszone. Polegt
$miercig walecznych wojewoda Wiodzimierz, a obok niego wielu
znakomitych rycerzy. W dwudniowej walce polegli ponadto obaj ka-
sztelanowie Klemens i Jakub oraz rycerze Krystyn Sulkowicz z Niedz-
wiedzia, Wojciech z Stepocic, Mikotaj Witowicz, Zementa z Grabina,
Sulistaw z wielu innymi, ktorzy po bohatersku walczyli.

Przegrane bitwy: pod Chmielnikiem i Tarczkiem, przesadzity
losy Krakowa, gdyz niedobitki rycerstwa sandomierskiego i krakow-
skiego pod wodza wojewody Pakostawa, co najwyzej mogty opdznic¢
marsz Bajdara, ale nie powstrzyma¢ go. Ks. Bolestaw Wstydliwy
wczesnie dowiedziat sie o wyniku bitwy pod Chmielnikiem, a nie
majac nadziei utrzymania Krakowa wyprawit swg rodzine do zam-
ku Czorsztyn w Pieninach. Sam za$ z pozostatymi sitami wycofat sie
na Slask7)- W miescie pozostata niewielka zatoga, ktéra wraz z dziel-
niejszymi mieszkanicami zamkneta sie w kosciele $w. Andrzeja.
Z odejsciem wojsk przerazenie i panika ogarnety ludnos¢, szlachta
i bogatsi mieszczanie uchodzili na Wegry i do Niemiec, biedniejsi
chronili sie po lasach, topieliskach btotnych lub w gorach?s).

Czotowe oddziaty mongolskie, ktére Scigaly sandomierzan,
wkroczyly do Krakowa w dniu 22 marcail) zastajagc miasto opuszczo-

Polacy wspomina¢ i wystawia¢ powinni“. Opis ten zgodny jest z odno$nym Hste
pem w Annales Silesiaci Compilait. Mon. Pol. hist. t. Ill.; str. 678: ,,Deinde Bolo
niam intrantes eam depredantur et feria 2 post dominicani ludica in quadregesima
im Chmielick homines ducatus Sandomirienses Cracouienses cum Tartaris gravis
simum bellum interunt, ubi et magna multitudo hominum Christfidelium est a Tar
taris occisa“ a wiec po rozdzieleniu sie hord tatarskich, zgodnie co do daty 18.111.
Tak samo po rozdzieleniu sie hord tatarskich AaZ. bisk. krak. Mon. Pol. Hist.
t. I, str. 358 podaje: ,aliqui Cracouiam adeunt, quibus in Tharzek palatinus
Cracouiensis cu-1 milicie tota occurens ab eisdem Thartaris occiditur ; Tharzek
§Tarczek) est odlegty od Bodzentyna 0 4 km. na wschod a od pola walki o blisko
8 km. w kierunku pétnocnym. Nic tez dziwnego, ze walka odwrotowa, ktdra mo
gta sie zacza¢ gdzie$S koto potudnia 18 IIl, trwata reszte dnia. Noc przerwata
poscig, gdyz_ rycerstwo krakowskie wycofywato sie lasami, wskutek czego mogto
sie na rano jako tako zebra¢ i zorganizowaC. Ze Switem Mongotowie lPodj@li al
szy poscig i gdzie$ koto potudnia wynikta druga bitwa w ktdrej polegt wojewoda
krakowski Whodzimierz, jak o tym” wspomina Nekrolog Premonstrantow u Sw.
Wincentego w Wroctawiu pod dniem 19 111 (interfectus cum pluribus a Thartaris)
SchIes.MZeits(grér.. X. 7127. 4 Ovol
7 walczy potem po olem.
753 Zggdnie z E)Eugospzem p(Dziej. Pol. t. IL, str. 259), ,Ze w popto
chu jedni do Wegier, drudzy do Niemiec pouciekali, inni a zwlaszcza wiesniacy
z zonami, dzie¢mi i dobytkami swymi pokryli sie w lasach i bezdrozach, | dokad
kogo los Slepy zagnat szukali schronienia, wiedzac, ze okrutny Tatarzyn nie
zczedzat zadn stanu_ani wieku“.

08 6987) é %qtora osgh g llj’assmann. (Der Etnfall der Mongolen m-
Mittel Eurona. str. 391. podaje za Wolffem zamiast IN DIE CINER, nalezy
czyta¢ IN DIE WENER, co oznacza pigtek. W roku 1241, pﬁj[ek wypadat tzeczy
wiscie w dniu 22 Ill. Patrz rdwniez. Szajnocha. Szkice Historyczne. Siv. Kinga,

str. 43, przypis 59.
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ne. Przypuscity tez szturm do koSciota $w. Andrzeja, wéwczas znaj-
dujacego sie na przedmiesciu. Ten gmach starozytny, struktury bi-
zantyjskiej, o grubych murach z ciosu, niskich kragtych sklepieniach
i rzadkich oknach, otoczony murem fortecznym ze wzgledu na swa
warownos¢ trudny byt do zdobycia. Zatoga dobrze zaopatrzona w ma-
teriat wojenny i zywno$¢ odparta szturmy mongolskie77y8 Bajdar, kto-
ry po rozbiciu krakowian skierowat sie na Krakow przez wie$ bi-
skupiag Kielce, ktorg spalit’S). Osiggnat miasto w dniu 24 marcard).
W dniu tym tez zostata nawigzana tgczno$¢ przez podjazdy z armig
zachodnig80), ktoéra po wyruszeniu spod Przemys$la posuwata sie
w kierunku zachodnim, majgc swe odstoniete skrzydto ubezpieczone
bezposrednio przez gorng Wiste, na ktorej przejscie pod Krakowem
byto trzymane i posrednio przez armie Bajdara. Po spustoszeniu zie-
mi cieszynskiej i po przejsciu Karpat przez przetecz Jabtonkowskg po-
suwata sie dalej na potudnie dwoma kolumnami: prawa doling rze-
ki Wagu i lewa doling rzeki Hronu. Dla utrzymania tgcznosci z ar-
mig Bajdara wysuneta na potnoc w kierunku goérnej Odry silny
podjazd kawalerii.

Tymczasem Bajdar nie chcac traci¢ czasu na oblezenie warow-
nego kosciota po spaleniu domostw drewnianych Krakowa i po po-
zostawieniu oddziatlu dla strzezenia przeprawy na czas przemarszu
armii zachodniej wyruszytl) na Racibdrz, gdzie spodziewat sie za-
skoczy¢ wojska opolskie. Ks. Mieszko postanowit zniszczeniami od-
grodzi¢ sie od przeciwnika i zrzucajgc mosty i groble skutecznie
opOzniat jego marsz. Pod Raciborzem rozbit przeprawiajgce sie przez

71) Zgodnie z Dlugoszem. (Dziej. Fol. t IlI. str. 259). ,Polacy jed«
nak, broniacy tego kosciota z wielka moca i walecznoscia, przymusili ich odstapic
od obl%zenla, ubiwszy pociskami miotanymi z gory znaczng liczbe Tatardw.*

) ) O spustoszeniu Kielc moéwi K. Szajnocha. Szkice Hist. t. L
S«. Kinga, str. 16.

10) Date te podaje Dtugosz [Dziej. Pol. t. I, str. 272): ,,Gniew Bozy
tymczasem nie ustawat IJeszcze nad Krakowem..." Jakoz pewnego ksigdza, ktéremu
byt w przeszig niedziele kwietnig sam Baty wodz zycie darowal, uwieziwszy za«
mordowali, a ztupiwszy pozostate szczety miasta, przez ziemie o$wiecimskg wrdcili
do swego obozowiska na_Wegrzech.. ]

80) Armia zachodnia, posuwajgca sig spod Przemysla ku przefeczy Jabton«
kowskielj, musiata sie w tym czasie znajdowaC na wysokosci Krakowa, a jej pod«
jazdy dla nawiazania tgcznosci z armig Bajdara, przybyly do miasta. Jest to o tyle
prawdopodobniejsze, ze armia $rodkowa sforsowata przetecz Uzocka i Wereczan«
skg w_Karpatach juz w dniu 12 11l 1241 roku. Por. Strakosch« Grassman.
Der Einfall der "Mong. str. 69 oraz Bretschneider Mediaeval researches,
str. 1., str. 330: ,the army crossen the mountains Hats‘a«li.“ Poniewaz armia $rod«
kowa miata rozpocza¢ dziatania najp6zniej, przeto nic dziwnego, ze zaréwno znajdo«
wanie sie na wysokosci Krakowa armii zachodniej, jak i obecnos$¢ jej podjazdow
w samg/m miescie wydaje sie prawdoppdobnlym. ] .

1) Zapewne “nastgpito tu w dniu 25 Il 1241 roku tj. w dniu nastepnym po
zkgczeniu sie tumenu.
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Odre podjazdy mongolskie, ale po podejsciu gtéwnych sit Bajdara
wycofat sie do Lignicy, celem polaczenia sie z ks. Henrykiem Poboz-
nym8?2). Przeprawa kilku tysiecy jezdzcow przez nurty Odry, ktéra
ledwie zrzucita z siebie okowy lodowe i usiana byta wielkimi kra-
mi, przedstawiata powazne trudnosci, lecz pomimo to Bajdar zdotat
zbudowac¢ most tyzwowy z materialu zebranego na miejscu i prze-
prawi¢ cze$¢ si83). Posuwajgc sie obu brzegami w kierunku dolne-
go biegu rzeki, start sie z potgczonymi sitami ksigzat Bolestawa
Wstydliwego i Wiadystawa Opolskiego8t)- Wojska te majace op6z-

82) Zgodnie z Dtugoszem  (Drigj. Pol. t. Il str. 260) ,Po spaleniu
i spustoszeniu miasta Krakowa, Baty, wodz Tatardw, ruszyt z hordg swojg pod
Wroctaw (dowiedziat sie bowiem, ze to byto drugie u Polakéw miasto, co do
Swietnosci i znaczenia), a przeszediszy miasteczko Racibdrz, przeprawit sie przez
rzeke Odre, na ktérej znalazt mosty popsute lub pozrywane, czesScig w brod, tze
§cig na statkach, czym Tatarzy nad wszystkie narody zrecznoscia celujg. Pierwszy
zaraz oddziat Tatarow, ktory przebiwsgl Odre rozbiegt si¢ byt nieostroznie za
grabieza, Mieczystaw Kazimierczyk ks. olski w stoczonej z nim bitwie pokos
nat i zniést prawie doszczetnie. Lecz gdy dla pomszczenia sie swoich braci Wszyst
ka horda Tataréw $piesznie nadciggnefa, ksiq%/% Opolski, przerazony ich mnogo
Scig, zbleg’r do brata swego Henryka ksiazecia Wroctawskiego, syna ksiazecia Hens
ryka Bro a'geEo, o ktérym dowiedziat sie, ze przeciw Tatarom zbierat swoje i jjo
sitkowe wojska, i stangt w ngn|c¥, dokad Henryk Sciagat rzeczone sity zbrojne,
a to w przekonaniu, ze z nim ,PO gczony snadniej, niz wkasnym orezem Tatarom
ﬂ)rzec’ksu;) zdota“ (pomijam biad: ,Baty wodz Tataréw" oraz ,do brata swego

enryka‘).

83)  Glowne sity posuwaty sie zapewne brzegiem lewym, gdyz tutaj biegt
w kierunku na Wroctaw bezlesny pas Iessowxi_ . )

84) Kronika Wielkopolska.” Mon. Pol. Hist. t. IL, str. 561 podaje: ,,Quibus
prope Opol Wiladislaus dux Opoliensis et Boleslaus Sandomiriensis dux occurre
runt et preliari coeperunt. Sed terga vertentes fugierunt, multitudini et dei voluntas
ti resistere non valentes*. Pomijam niezrozumiate ﬁrzestawienie tytulatury ksigzat,
poprawionego juz przez dawce, a chce podkreslic omylke Dlugosza
(Dziej. Pol t. IL, str. 259), gdzie pisze: ,ze Bolestaw Wstydliwy takze ks. krakows
ski i sandomierski, dowiedziawszy sie 0 zniesieniu swego wojska pod €hmielni
kiem z zamku krakowskiego, ?gy i tu nie czut si¢ dosy¢ bezpiecznym z matkg
i zong swojg, btogostawiong Kinga i innymi drozszymi mu osobami, z catym
wreszcie ksigzecym dostatkiem, zbiegt do W(igler do tescia swego kréla Beli. Jesli
uwz?Iednlc' przytoczony powyzej ustep z Kroniki Wielkopolskiej, o boju pod
Opolem, to ucieczka, a raczej przymusowe cofniecie sie nastgpito dopiero po tym
boju, a i to nie wskutek uchylenia sie od walki tylko przez zreczne odciecie mu
przez Bajdara odwrotu na Wroctaw. Ks. Bolestaw Wstydliwy wycofat sie zapewne
z czescig swych mniej ruchliwych sit, a wiec Fiesz mi rotami zacieznymi. O tyco
faniu sie ksiazecym na W}Sgry wspominajg tylko dwa zrodta a i to posrednio: Ro
ger, Carm. Mis, str. 28: ,,Rex (mowa o Krolu Beli IV po bitwie na Sajo, stoczonej
w dniu 11 IV 1241 roku) ab illis (Tartaris) incognitus cum paucissimis er
sus Confinia Poloniae habuit iter suum et inde...”“, oraz wiadomos¢ Andreas de
Reva, ze krol Bela po bitwie nad Sajo przybyt do zamku Turocz gde monarchia et
s. corona regni Hungarie centuria [1l, p. 15, ed. Francofurti 1659). Jesli to byto
faktem, to wowczas mogt sie tam spotka¢ ze swym zigciem. Wydaje sig¢ jednak
prawdopodobniejszym, ze Bolestaw Wstydliwy po walce pod Opolem wycofat sie
na Morawy do Klasztoru Cystersow w Welehradzie. Por. Szajno cha. Szkice Hist.
Sw. Kinga" str. 47, J)rzyp. 5. Po wkroczeniu Mongotéw na Morawy, na poczatku
maja, wycofal sie do potnocno * wschodniej czesci Spiszu, ktéry to obszar nad
rzeka Popradem w okolicy Padolinca, Gniazd i Lubowli nalezat do Polski.
Swiadczy o tym, nadanie z roku 1244 na rzecz sottysa wsi Podolinca ,,wiernego
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ni¢c marsz nieprzyjacielski zbyt byty stabe, by powstrzymacé dtuzej
przeciwnika i po ciekiej walce zostaty zepchniete na pdéinoco - za-
chod. Ks. Bolestaw Wstydliwy z czescig swych rot zacieznych wy-
cofat sie w gory w kierunku Moraw, nie $cigany przez Bajdara, kt6-
ry postanowit zniszczy¢ pozostate sity sandomierskie i opolskie. Ks.
Wiadystaw zbyt staby, by dluzej powstrzymaé przewazajace sity
mongolskie, pod ostong nocy oderwat sie od przeciwnika i wycofat
sie na poinoco-zachdd. Dzigki znajomosci terenu okreznymi droga-
mi potgczyt sie z ks. Henrykiem Poboznym.

Bajdar, posuwajgc sie w dalszym ciggu wzdluz Odry, osiggnat
Wroctaw zapewne w dniu 1 kwietnia8s), gdzie potaczyt sie z Kaidu,
ktory rnusiat rozpozna¢ swymi podjazdami catg okolice i byt wobec
tego doskonale poinformowany o ruchach i sitach armii polskiej
skoncentrowanej pod Lignica. Nie probujac zdobycia zamku wro-
ctawskiego, gdyz na regularne oblezenie nie byto czasu, a zreszta
nie chcac traci¢ zotnierzy w krwawych szturmach warownego zamku
przed decydujaca bitwa, Bajdar oczekiwat na dotaczenie sie Ordu,
ktérego straz przednia nadeszta zapewne juz wieczorem dnia 7 kwiet-
niaf0). Otrzymawszy zapewne juz w dniu nastepnym wiadomos$¢

stugi swego od lat szeregu, ktory, ‘lgdy najezdzcy mongolscy Scigali ksiecia, z nara»
zeniem mienia i zycia go uratowal. Modelski. Spory” o potudniowe granice
diecezji krakowskiej od~ strony Spiszg, w wieku XII — XIV. Zakopane 1928.
str. 10. Dopiero z Podolinca schronit si¢ do zamku Czorsztyriskiego w Pieninach
nad Dunajcem. Fakt przebywania Mongotéw na Podkarpaciu potwierdza D +u»
gosi (Dziej. Pol. t. 1. str. 272). ,Po zwojowaniu bowiem krola Beli, horda ta»
tarska, przez okolice Spiskg szybkim pedem uderzyta powtérnie na Krakow
a mieszkancow jego zastawszy bezbronnych do obrony nieprzygotowanych, sroz»
szg jeszcze nizeli wprzody sprawita rzez miedzy nimi i innymi Polakami, nie prze»
puszczajac ani pici stabe], ani wiekowych. Jakoz pewnego ksiedza ktoremu byt
w przeszta Niedziele Kwietnig sam Baty wddz zycie darowat, uwieziwszy zamor»
dowali a ztupiwszy pozostate szczety miasta, przez ziemie OSwiecimska wrdcili do
swego obozowiska na Wegrzech, ktore dotad jeszcze widzie¢ sie daje, a z ktdrego
obszerno$ci_wnosi¢ mozna_ o ogromnej liczbie hordy*. ]
Dtugosz w Dziej. Pol. t. Il str. 261 podaje: , Tymczasem inny od»
dziat Tatarow, kiory byt poszedt w Kujawskie, ztgczywszy sie w okolicy Wioctaw»
skiej drugiego dnia Swiat Wielkanocnych z tymi, torzal szli od Krakowa, posunat
sie ku Lignicy, kraj ogniem po drodze pustoszac, a lud wytepiajac strzatami i dzi»
rytami‘. Wielkanoc w roku 1241 wypadata w dniu 31 Ill, a zatem drugi dzieh
Swigt Wielkanocnych wypadat w dniu 1 1V. Jesli nie uwzgledniajac rozumowania
Szajnochy w przypisie 52 co do omytki w dacie, to i tak w dniu I.IV, nie mdgt
przyby¢ Ordu ktory szedt przez Kujawy, gdyz przeczy temu ,zwrot* ,posunat sie
hu Lignicy*, tak powiedziany, ze mozna mniema¢, iz to nastgpito zaraz. Tymcza»
sem odlegtos¢ Lignicy od Wroctawia wynosi zaledwie 60 km. Musiataby wiec
armia mongolska stanag¢ pod Lignica najdalej w dniu 3 V. Tymczasem bitwa pod
Lignicg zostata stoczong dopiero w dniu 9 IV, trudno wigc wyttomaczyC sobie
bezczynnos¢ dwdch naprzeciw siebie stojacych armii przez 6 dni. Musiat to zatem
by¢ Bajdar, ktory J)oiqczy’f sie z Kaidu blo U]chym zamek wroctawski.
8) Co do daty przybycia Ordu to nalezy jeszcze wzia¢ pod uwage przy»
toczone zdania Dtugosza w przypisie 85 oraz w dalszym ciggu zdania: ,Ta»
tarzy dowiedziawszy sie od swoich szpiegow i wiesniakow, ktdrzy w ich rece
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0 marszu armii czeskiej ku granicy polskiej postanowit nie dopuscic¢
do potaczenia sie jej z armig polskg. Zamiar ten mégt urzeczywistnic
poniewaz armia czeska posuwata sie powoli z powodu wielkich ta-
boréw, ktére wlokfa za soba7). Nie tracac czasu wyruszyt tegoz sa-
mego dnia w kierunku Lignicy.

W miedzyczasie ks. Henryk Pobozny zdotat skoncentrowac
swag armie pod Lignicg. Otrzymawszy zapewne, wiadomosci o zbli-
zaniu sie armii czeskiej ku granicy wyruszyt z Lignicy w kierunku
potudniowo-wschodnim, aby zblizy¢ sie do niejss), zatrzymujac sie
0 9 km. od miasta na réwninie Dobre Pole, gdzie p6zniej staneta wie$
Wolstat. Wiedzac, ze Mongotowie wskutek blokady Wroctawia byli
unieruchomieni pod tym miastem, nie orientowat sie w dalszych ich
zamiarach. Gdyby wystat byt zawczasu rozpoznania posiadatby juz
wiadomos$ci o ich marszu na Lignice. Uprzedzony przez nie mogtby
wyruszy¢ w przeddzien, by nie by¢ zmuszonym do przyjecia bitwy
w odosobnieniu od armii czeskiej odlegtej od pola bitwy o 55 km.89).
Nagte zjawienie sie¢ Mongotéw zupetnie go zaskoczyto i zmusito do
przyjecia bitwy w niekorzystnych warunkach frontem na wschod,
co w razie niepowodzenia odcinalo mu odwrot ku granicy panstwo-
wej90).

Trudno poda¢ chociazby w przyblizeniu site armii polskiej;
kronikarze podajg najprzer6zniejsze cyfry strat, z ktérych mozna by
wywnioskowac jej site. Wydaje sie, ze sity jej nie wynosity wiecej

wpadli, ze do miasta Lignicy zgarnety sie ttumy wielkie chrzescian, postanowili
nawiedzi¢ to miasto i zaraz od Wroctawia zwrdcili sie ku Lignicy, wszystko nisz»
czac ogniem dokota“, Co dowodzi, ze z chwilg jego przybycia, armia mongolska
zaraz wyruszyta pod Lignice. . . o ) . )

) Dzieki doskonale zorganizowanej stuzbie szpiegowskiej Bajdar bez»
watpienia byt poinformowany o zamiarach Kkréla czeskiego Wactawa . ktory wy»
ruszyt ze swa armig w dniu 7 1V jak to pisze ks. Otto Bawarski, w brzmieniu po»
danym przez Strakosch » Grassmana [Der Einfall der Mongolen,
str. 55) ,,der Koénig von Béhmen ist, mit dem Kreuze bezeichnet, mit allen Baronen
und dem Volke seines Landes, einer sehr grossen Menge von Leuten am 7 April
ausgezogen, um sich jenen entgegenzustellen; auch unsere und aller seiner Freunde
Hilfe hat er angerufen.” O Powolnos’ci armii czeskiej moéwi réwniez Strakosch»
Grassman (Der Einfall der Mongolen) na str. 45, starajac sie wyttomaczyc tq
powolnos¢ ,,In vollkommen ebenem Lande und bei gut erhaltenen Wegen fiir den
einzelnen Fussgéger 56 Kilometer, auf gebirgigem Boden und ebenso bei grossem
Heeresmasscn mussten Verzdgerungen eintrefen, co dass man den Tagemarsch
héchstens mit 2/5 dieses Betrages.” ] o

88) Tlumaczyto to wymarsz ks. Henryka Poboznego z Lignicy i jego za»
trzymanie sie na Dobrem Polu, ) ) )

89) W dniu bitwy znajdowat sie krol czeski ze swa armig w przeteczy
Kamieniogorskiej w Sudetach, eiacelj na Owczesnej granicy polsko » czeskiej. Przex»
fecz ta_odlegta jest od Dobrego Pola o 55 km. . L .

9 ynika to z tendencji Mongotow zmuszania przeciwnika do staczania
bitwy w niekorzystnych dla niego warunkach.
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jak 10 tysiecy ludzidl). Gros jej stanowito rycerstwo Slaskie i wiel-
kopolskie oraz pozostate rycerstwo sandomierskie, lubelskie%) i kra-
kowskie, ponadto powotano wiodykow, kmieci i chtopéw z Wielko-
polski i Slaska. Jako czynnik dodatkowy obok miejscowej ludnosci
polskiej wystepowata réwniez ludno$¢ niemiecka, osiadta jako ko-
lonisci na Slasku. Udziat jej w stosunku do wojtow i sottysow —
udowodniony®). Byto tez w niej wielu Krzyzowcdw, ochotnikéw
z réznych krajow, oraz spory oddziat wojsk zacieznych¥). Z zako-
noéw znajdujgcych sie w Polsce wzieli udziat Templariusze oraz za-
pewne Joannici. Udziat Krzyzakéw wydaje sie watpliwym. Co do
armii Bajdara to, jak wiadomo, wyruszyta ona w skfadzie 3 tume-
now kawalerii, odliczajac oddziaty wydzielone dla ochrony tytow
oraz uwzgledniajac, ze bez watpienia stany nie mogty by¢ petne wsku-
tek poniesionych strat (ktore jednak czeSciowo uzupetnita przez wcie-
lanie zotnierzy ruskich), mozna przyjac, ze sita jej wynosita okoto 25
tysiecy jezdzcow.

Armia polska ugrupowana byta w 2 linie, frontem na wschdd,
oparta prawym skrzydtem o bilotnistg rzeczke Biatg Struge, a lewym
0 urwisty strumien Kniznicki. Linia bojowa sktadata sie z 4 zmaso-
wanych hufcéw, stanowigcych pierwszy rzut bojowy, a linia odwo-
dowa z jednego hufca i stanowigcego drugi rzut bojowy. Pierwszym
hufcem na prawym skrzydle%%®6dowodzit krewniak ksigzecy Bolestaw
Morawski. Hufiec ten skfadat sie z Krzyzowcow, oraz oddziatow
zacieznych do ktorych dotgczono piechote sformowang z gorni-

9) A. Semkowicz, w Kr¥]t. Rozb. Dziej. Pol., str. 253 podaje: ,,.Do»
damg jeszcze, ze w spotczesnych listach podane sg liczby polegtych; niezupetnie
z sobg zgodne, ale dowodzace, ze ilos¢ wojownikow, w tej bitwie walczacych, mu»
siata by¢ ogromna, a tym samym wiadomos¢ Diugosza o zast%pac roéznych
narodow i podziat na kilka hufcow — bardzo ﬁrawdopodobnq. W liscie niemiec»
kich Dominikanow i Minorglt()w do braci tych zakonéw na zachodzie, podang
jest liczba polegtych na 10.000 ludzi (ut dicitur)*. Pozostate cyfry pomijam, wobec
znanej tendencji $redniowiecza do operowania cyframi nieprawdopodobnymi
w swej wielkosci. Zresztg uwzgledniajac owczesny stan zaludnienia obszaru z kt6»
rego ks. Henryk Pobozny zwotat pospolite ruszenie, cyfra 10 tysiecy wydaje sie
najwyzsza Jgkg mozna byto osiagna¢. o ]

9%2) Podaje tu za- Dtugoszem (Dziej. Pol. t. II., str. 271) ,,...Panowie
ikrycerze krakowscy, sandomierscy i lubelscy, ktérzy uszli przed mieczem tatar»
skim*,

93) Dowodzi tego $mier¢ Tomasza wojta Lowenbergu, w bitwie lignickiej,
jak to podaja: ,,Tzschoppe und Wenzel, Urkundensammlung z G. d. Ursprunges
der Stadte und der Einfuhrung und Verbreitung deutscher Colonisten und Rechte
in Schlesien und der Ober»Lausitz 1832, I. 278 aus dem Stadtbuche v. Léwenberg*.

°4) Dhlugosz w Dziej. Pol. t. Il., str. 261: ,Wielu takze pociagnionych
datkiem*,

96) Poniewaz armia Folska. stata zwrocona frontem na wschéd, a zamia»
rem operacyjnym Bajdara byto odciecie jej od armii czeskiej, przeto liczac od potud»
nia w kierunku potnocnym pierwszym hufcem a zatem na prawym skrzydle byt
hufiec Bolestawa Morawskiego.
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kow z pobliskich kopalh. Drugim hufcem dowodzit Sulislaw, brat
polegltego wojewody krakowskiego Wiodzimierza. Hufiec ten skia-
dat sie z rycerstwa lubelskiego, sandomierskiego, krakowskiego
i wielkopolskiego. Trzeci hufiec, ktérym dowodzit ks. Mieszko, zto-
zony byt z rycerstwa opolskiego. Czwarty hufiec ztozony byt z Tem-
plariuszéw i Joannitow. Hufiec odwodowy ustawiony w tyle za trze-
cim hufcem ztozony z wyboru rycerstwa z pod Krakowa, Kalisza,
Poznania, Gniezna, Lubusza, Wroctawia, Bytomia i Glogowa oraz
rot zacieznych dowodzony byt przez wojewode gtogowskiego Kile-
mensa, stanowigc odwdd Naczelnego wodza ks. Henryka Pobozne-
go%)+ Armia mongolska uszykowana byta zapewne w zwykly swoj
szyk bojowy, w 3 linie ugrupowane w gigb.

_°6) Dtugosz. Dzigj. Pol. t. Il str. 262—3: A skoro wyszedt za przed»
miescia Lignickie, na szerokiej réwninie, wedle ktorej ptynie rzeka Nissa, rozwi»
nat swoje hufce I na cztery zastepy podzielit. Pierwszy zastep skladali Krzyzéwce
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Koncepcja Bajdara stoczenia bitwy polegata niewatpliwie na
zaatakowaniu armii polskiej z prawego jej skrzydia, by odrzuci¢ jg
ku pétnocy i odebra¢ moznos$¢ potaczenia sie z armig czeska. Jego
taktyka polegata na kolejnym wecigganiu hufcéw polskich do walki,
by zniszczy¢ je jeden po drugim. Dla wyciggniecia ich z trudnej te-
renowo dla natarcia skrzydtowego pozycji zwiazat jg dziataniem ka-
walerii lekkiej linii ubezpieczajacej, ktdra natarta zasypujac przeciw-
nika strzatami i zarzucajgc go oszczepami. Bolestaw Morawski, na
ktérego gtdwnie zwalito sie natarcie mongolskie przeszedt réwniez
do natarcia i wysungwszy sie ze swym hufcem, ztamat kopiami lek-
ka kawalerie mongolska, ktora cofajac sie wciggneta go na swa linie
bojowa. Tutaj szarzowany ze wszystkich stron, w walce wrecz po-
niost ciezkie stratyd7). Otoczony zewszad przez tucznikbw mongol-
skich po stracie swej nap6t nagiej piechoty, jak réwniez Izej zbroj-
nych pachotkéw, z trudem zdotat przebi¢ sie do tylu®). W trakcie

i ochotnicy, rozmaitego jezyka i z réznych narodéw zebrani: na ktoérego uzupeh«
nienie, izby gestsze utworzyly sig¢ szyki, gdy obcy zotnierz nie wystarczat, przy»
taczono don gornikdw z kopalni ztotych w Goldbergu (tam bowiem byty miny zlo»
te): dowddztwo nad nim objat syn Morawskiego margrabi, Bolestaw. Drogi od»
dziat skfadali Krakowianie i rycerstwo Wielkiej Polski, pod wodza Sulistawa, bras
ta Wiodzimierza niegdy$ Krakowskiego wojewody. W trzecim szli rycerze Opolscz,
ktérych prowadzit Mieczystaw ks. Opolski. W czwartym Poppo v. Osterna wielki
Mistrz Pruski z bra¢mi i rycerstwem swego zakonu. Pigty, pod sprawg samego
ksigzecia Henryka, ztozony ff z Slazakéw i Wroctawian, tudziez wyboru najcel»
niejszych rycerzi; Wielkopolskich i Slaskich, niektérych wreszcie najemnych za«
ciggow. Tylez byto oddziatdw Tatarskich, ale te przechodzity znacznie wojsko
Polskie sitg, ogromem i wojownikow liczba.” Oczywiscie, nie zgadzam sie co do
dowodcy i skiadu hufca czwartego — popierajac to rozumowaniem przytoczonym
w przypisie 41.

97) Tamze: ,,Gdy wiec na réwninie szerokiej zwanej Dobre pole, badz +—
to dla zyznosci roli, badz dla rozlegtego na wszystkie strony widoku, dnia dzie«
wigtego “Kwietnia, czyli w_poniedziatek po oktawie Wielkiejnocy, spotkaty sie
z sobg oba wojska, a najpierw zastep krzyzowcéw, ochotnikow i gornikow roz«
poczat walke (otrzymat bowiem na usilne proshy ten zaszczyt, za dozwoleniem
wodza Henryka). Z wielka gwattownoscia uderzyty na siebie obydwie strony
i krzyzownicy z rycerstem cudzoziemskiem, ztamawszy kopijami pierwsze szyKi
Tatarow, posuwali Si%( przewaznie naprzéd. Ale gdy potem przyszto do recznej
na szable rozprawy, krzyzowcy i rycerstwo cudzoziemskie, otoczeni zawszad o
tucznikéw Tatarskich, tak, iz zaden z hufcow Polskich nie mogt bezpiecznie pod«
biedz na pomoc*.

95) Diugosz, opisujac_bitwe lignicka, dwukrotnie usmierca Bolestawa Mo«
rawskiego, pierwszy raz Dziej. Pol. t. 1l str. 263: ,,..chwiaC sie poczeli, a w koncu,
Eod chmurami strzat (zwihaszcza, ze wielu z nich byto nagich | bezbronnYch) jak

tosy niezrate pod nawalnym gradem, ulegty. Skoro Bolestaw, syn Dypolda mar«

grabi Morawskiego i inni przednich szykow rycerze padli na placu, reszta woj«
ska...”“, a drugi raz na str. 264: ,..a przetamawszy ich szyki, ktdre az dotad trzy»
maty sie w catosci sprawili rzeZz okropna, w ktdrej ksigze Bolestaw, syn Dypolda
margrabi Morawskiego, Szepiotkg zwany z wielu znakomitymi rycerzami chwa«
lebnie polegt*. Z tych dwdch wiadomosci przyjmuje druga, jako bardziej odpo«
wiadajacgq obrazowi bitwy.



230 RTM. DYPL. WACLAW ZATORSKI 56

1000m 0 2 3 4

tej walki caty front polski posuwat sie schodamil9) do przodu, tracgc
swe oparcie prawego skrzydta. Rycerstwo polskie ostoniete wydzielo-
nymi oddziatami kusznikow!100), ktore spedzity tucznikéw mongolskich
ruszyto do natarcia. Mongolska linia bojowa, ztozona z lekkiej kawa-
lerii nie mogta wytrzymac ciezaru uderzenia i zostata z wielkimi stra-
tami odrzuconal(l). Nastapit'krotki poscig, ktory spowodowat po-
rozrywanie sie poszczegdlnych hufcéw polskich. Wowczas mongol-
ska linia bojowa, wzmocniona na skrzydtach przez nowowprowadzo-

poszczegblnych hufcéw polskich; urzutowanie ich bylo w lewo w tyt.

10°) Diugosz. Drziej. Pol. t. Il., str. 263: ,,...zwlaszcza, ze zastaniane by«
ty kuszami Polskimi od strzal Tatarskich®

101) Tamze: ,....za czym hordynscy poczeli naprzod ustepowac z placu, a pos
tem, gdy na chwiejacych sie Polacy zywiej natarli zmuszeni byli do ucieczki®

Schody utworzyi{_ sie z chwilg kolt_ajnego wystepowania do  walki
ic
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ne hezary, przeszta do natarcia. Osaczajgc pétkolem front polski po-
czeta mu zagraza¢ dwustronnym oskrzydleniem. Zaszarzowany z bo-
ku hufiec ks. Mieszka nie mégt na czas zmieni¢ frontu wskutek cze-
go powstat tam straszny zamet. Powigkszyt go sprytnie obmyslany
fortel mongolski, gdyz nakazano walczacym w ich szeregach Rusi-
nom, aby wydali okrzyk po polsku: ,,Biegajcie, biegajcie”. Wywar-
fo to oczywiscie na szeregi polskie ujemne wrazenie, a szczegoélnie
na ks. Mieszka, ktory uwazajagc okrzyk za przestroge cofnat swéj hu-
fiec do tylu. W tym momencie zwalita si¢ na niego szarza kawalerii
mongolskiej, pod uderzeniem ktorej caty hufiec sie rozproszyt. Wiek-
szos¢ zotnierzy ze swym dowddca uciekta z pola bitwy do Lignicyl(?).
We froncie polskim wytworzyia sie luka, przez ktorg na jego tyty po-
czely sie wdziera¢ oddziaty mongolskie, wskutek czego walka przyje-
fa charakter beztadny. Ks. Henryk Pobozny obserwujacy pole walki,
widzac ucieczke ks. Mieszka, wprowadzit swoj hufiec odwodowy do
walki sam stajgc na jego czele. Zdecydowanym natarciem zepchnat
Mongotéw, przez co zyskat czas na uporzadkowanie frontu. Front
polski zasilony tym doborowym rycerstwem przeszedt znéw do na-
tarcia, ktore byto tak skuteczne, iz wydawato sie, ze szala zwycie-
stwa przechylita sie na strone polska. Raz po raz ponawiane czotowe
natarcia kawalerii mongolskiej zostalty odparte, a nawet spychane
gwattownie do tytul03¥ORaptem front polski zostat przestoniety wy-
puszczong zastong dymng z gestego jadowitego dymu, ktora byta

10? D’ru?(osz. Dziej. Pol. t. Il. str. 263—64. ,, Tymczasem jeden z hordy
(nie wiadomo ruskiego czy tatarskiego rodu) wypadiszy nagle jat plasa¢ tu i 6w»
dzie miedzy wojskami i Krzycze¢ przerazliwym gtosem wofajac po polsku: ,bie»
gajcie, biegajcie”, tj. uciekajcie, uciekajcie“ Gtlos ten Polakow nagtej nabawit trwo»
gi, TatarOw za$ tatarskg mowg ostrzezonych do walki i wytrwatosci zachecit (przyJ).
aut. moment zwrotnz, gdy z pozornej ucieczki kawaleria mongolska zawracata do
walki). Mieczystaw ks. Opolski, postyszawszy ten krzyk, ktdry nie za wybieg chy»
trosci i gtos wroga, ale raczej za przestroge rodaka i przyjaciela poczytat, riciekt
z bitwy, i znaczng cze$¢ wojska a zwiaszcza tego, ktoremu w trzecim Zast?pie
przywodzit za soba pociagnat“. Na str. 266 dodaje: ,Mieczystaw za$ ks. Opolski
uciekt z garstka swoich ludzi do zamku Lignickiego, nie zastuzywszy na wieniec
meczenski pozyskany od tylu rycerzy za wiare Chrystusa polegtych®.

108) Tamze, str. 264: ,,Na co i wiasnymi patrzac oczyma i styszac o tym
doniesieniu innych ks. Henryk... b&/najmniej nie zmieszany jednak ucieczkg Mie»'
czystawa i tych ktorymi on dowodzil, czwarty swoj zastep z wybranszych i naj»
dzielniejszyc Qlcerzy ztozony wyprowadzit do walki i 3 oddziaty Tatarow
(przyp. aut. pod 3 oddziatami Tatarow nalezy rozumie¢ potksiezycowato wygiety
szyk mongolski z wklesnigtym frontem i zagietymi skrzydiamllz, poprzednio od
dwdch polskich zastepow porazone i pobite najsilniej na nie, jak tylko mogt ude»
rzywszy pobit i rozgromit, a w koncu do ucieczki przymusit ...Lécz, é}dy olacy
bynajmniej nie cofali kroku, ale dzielnie popierali sprawe, trwat miedzy obiema
stronami_przez r]iejlaki_ czas boj zaciety, w ktorym przedniejsi z Tatarow w_wiek»
szej czgsci wygingli, i niewiele Polakom brakowato do zupetnego zwyciestwa,
juz bowiem Tatarzy dobrze przerzedzone majagc szyki mysleli o ucieczce*.
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zupelnym zaskoczeniem dla walczacego rycerstwal'l). Walczace w
kurzawie dymu i pytu, zakute w zbroje rycerstwo, pozbawione tchu
i moznosci widzenia, razone mnoéstwem strzat i wyczerpane szybko-

104) Jak powiedziano w rozdziale o organizacji wojskowej mongolskiej, za«
stona dymna stosowana byta w walkach ruchowych. Podane przez Dtugosza.
Dziej. Pol. t. Il.. str. 264: ,Byla w ich wojsku migdzy innymi choragiew ogromnej
wielkosci, na ktorej widzie¢ sie dawat wymalowany znak X; na samym zas wierz«
chotku jej drzewca tkwita posta¢ gtowy wielce szpetnej i potwornej z broda. Kie«
dy wiec Tatarzy juz o jedno staje w tyt sie byli cofneli i zabierali do ucieczki 6w
chorazy poczat tg glowg z calej sity machaé, a natychmiast buchneta z niej jakas$
para gesta, dym i wyziew tak smrodliwy, ze za rozeljs’ciem sie miedzy wojskami tej
zabojczej woni, Polacy mdlejacy i ledwo zywi ustali na sitach, i niezdolnymi stali
sie do walki“, Potwierdza uzywanie przez Mongotdw glowy ogniem Wybuchaé' «
cej Plan dc Carpin oraz list'wydany przez Erb en a (Cod. dipl. Mor. nr. 10 ?1)
W danym wypadku rozchodzi sie 0 choragiew nestorianskg $w. Andrzeja na ktd«
rej wymalowany byt znak krzyza ukoSnego. Machanie choragwia byt to oczywiscie
sygnat do wypuszczenia zastony dymnej, czego dowodem cofniecie sig” o iednq
staje w ty}* kawalerii mongolskiej, by sama nie ulegta oSlepieniu w tej zastonie.
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Scig obrotow przeciwnika zostato rozbite na drobne grupy, walcza-
ce oddzielnie. Na odstoniete prawe skrzydto polskie zwalita si¢ szar-
za odwodu ciezkiej kawalerii mongolskiej. Odwdd ten zachowany
przez Bajdara i pozostajacy w ukryciu zostat wprowadzony przezen
wtedy, gdy spostrzegt, ze ks. Henryk Pobozny rzucit do walki wszy-
stkie swe sityll5¥. Z rozwianym wielkim bunczukiem i chorggwiami
z posérod ktérych wyrdzniata sie nestorianska choragiew $w. Andrze-
ja z krzyzem.uko$nym, posrod dymu kadzielnic i zaklinan szamanow
odwod mongolski ztozony z ciezkiej kawalerii uderzyt na prawe
skrzydto polskie. Zmiazdzyt znajdujacy sie tam hufiec Bolestawa Mo-
rawskiego, ktory wraz ze swym dowddcg zostat wyciety do nogi, a
nastepnie wydostat sie na tylty armii polskiejli0). Skrzydtowe od-
dzialy ogarneta panika. Nie uratowato sytuacji zdecydowane natar-
cie hufca czwartego Templariuszow, ktore chociaz powstrzymato na
pewien czas Mongotdw, ale zostato okupione tak wielkimi stratami,
ze hufiec ten legt wyciety niemal zupetnie: 6 braci, 3 rycerzy, 2 zbroj-
nych i 500 pachotkow legto, tylko 3 braciom z resztkami hufca udato
sie unikng¢ zgubyl07). Ks. Henryk Pobozny, ktérego hufiec nie zostat
ogarniety panikall8) walczagcy w Srodku frontu gromadzit wokét sie-
bie rycerstwo przy pomocy wojewody gtogowskiego Klemensa i do-
wadcy hufca trzeciego Sulistawa. Zebranymi sitami probowat wyra-
ba¢ brame w pierscieniu mongolskim, ktory ostatecznie zwart sie.
Widzac groze sytuacji, otaczajacy ksiecia rycerze z wielkg sitg i tru-
dem namowili go do wycofania si¢ z pola walki, by przez ocalenie
ksiecia mniej dotkliwg i sromotng stala sie kleska powszechna. Prze-
stoniety z frontu nadal walczacym rycerstwem, w otoczeniu zaledwie
4 rycerzy zdotat wyrgba¢ sie z otaczajacej go ¢my mongolskiejl00).

105) Tamze: ,,A skoro postrzegli, ze Polacy, juz bliscy prawie zwyciestwa,
hukneli przerazliwym krzykiem i natarli zawrotem®, Wiasnie zwrot ,hukneli prze*
razliwym krzykiem*“ Swiadczy, ze byt to moment szarzy odwodu ciezkiej kawalerii
mongolskiej, ktéra jak to powiedziano w rozdziale o organizacji wojskowej mon*
golskief', szarze wykonywata z przerazliwym okrzykiem hu! hul.

0G) Byto to oczywiscie natarcie skrzydtowe, ktére wynika ze stow D 1 u*
gosza, (Dziej, Pol. t II. str. 264) ,a przetamawszy ich Sszyki, ktore az dotad
trzymaty sie w catosci, sprawili rzez okropna, w ktdrej ks. Bolestaw syn Dypolda
margrabi Morawskiego, Szepiotkg zwany z wielu znakomitymi rycerzami chwa*
elbnie polegt”.

1%7) gMoment walki hufca Templariuszéw izjego zaglady, podany wedtug
B. Ulanowvski. O udziale Templariuszow, str. 284.

108) Dtugosz. Drigj. Pol. TI, str. 265: ,,Ksigzecia Henryka dzielnie wal*
czacego, Jeszcze wprawdzie nie_opuscito wojsko, ale gdy inni Po!a(;% poszli w roz*
sypke, taka otoczyla go ¢ma Tataréw, ze z przodu i z tylu ciezki
ciosy*.

y «») Tamze: ,Mimo tego nie przestat walki, lecz gdziekolwiek nawineli sie
Tatarzy, cigt ich i part na przeboj, usitujac przebiC si¢ przez owe ttumy nieprzy*
jaciot: szczupta wszelako garstka snadno takiej mnogosci ulegta, zwalczona i pobi*

e otrzymywat
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Jednakze wkrétce zostat znéw otoczony, wskutek ,,chramania pod
nim konia, ktéry ostabiony ranami ledwo postepowat. Poznali Mon-
gotowie wodza po oznakach ksigzecych i dopedziwszy go szybko
obskoczyli“110). Ks. Henryk Pobozny bronit sie samotrze¢ i walczyt
czas jaki$ z pomocg swych towarzyszow. Rycerz Jan lwanowicz, kt6-
remu udato sie przebi¢ na tyty do koniowodnych podat ksieciu Swie-
zego konia, na ktérego ten przesiadt sielll). Bohaterski poczet rycer-
ski, wyragbat powtornie ksiecia, ktdéry posuwajac sie za Janem lIwa-
nowiczem, torujagcym mu droge wydostat sie sposrdd nieprzyjaciot.
Ale wkrotce, wraz z niewielkim pozostatym mu pocztem rycerzy, zo-
stal poraZz trzeci otoczony. Gdy wyniesiong w gore prawicg chciat
ugodzi¢ najblizej docierajacego Mongota, drugi pchnat go lancag pod
pache i zwalit z koniall?). Obok niego legli: Sulistaw brat polegtego
wojewody krakowskiego, Klemens wojewoda gtogowski, rycerz
Konrad Konradowicz, Stefan z Wierzbny i Jedrzej syn jego, Klemens
z Pelcznicy syn Jedrzeja, Tomasz Piotrkowicz, Piotr Kuza, dzielniej
si i znakomitsi rycerzelld). Trupa ksigzecego odciggneli Mongotowie na
bok o 2 dwa rzuty z kuszy i tam mieczem odcieli mu glowe, a ciato
odarte ze zbroi pozostawili nagielld).

ta na glowe. Juz okoto ksiecia Henryka czterech tylko uwijato sie glcerzy, Sulistaw
brat Wiadystawa, wojewody Krakowskiego, ktory byt polegt pod Chmielnikiem,
Klemens wojewoda Gtogowski, Konrad Konradowicz i Jan Iwanowicz. Gdy inni
zajeci byli walka, ci czterej ksiecia Henryka, aby nie zginat w boju, z wielkg silg
i trudem uprowadzili z pola, a przedartszy sie przez geste kupy wrogow, zamierzali
ucieczke, izby przez ocalenie ksigzecia mniej dotkliwg i sromotng stata sie kleska
powszechna*,

110) Tamze. : : - . .
itl) Tamze. ,,A lubo Jan lwanowicz, wzigwszy Swiezego konia od Rosci«
stawa komornika nadwornego, przebit sie przez tluszcze pogan i podstawit go
ksigzeciu, ktory przesiadiszy sie nan...“. Fakt dostarczenia przez Jana lwanowicza
»Swiezego konia® dowodzi, ze Mongotowie stosunkowo ptytko wydostali sie na
tyly akr_mu polskiej, gdyz inaczej ogarneliby znajdujgce si¢ tam zapasowe konie
rycerskie.

112) Dtugosz Pzie/. Pozt. Il., str. 265. ,Ksiazeciu Henrykowi nie Powio«
dla sie ucieczka, trzeci raz bowiem obskoczyli go Tatarzy. Straciwszy wszelka na«
dzielje ocalenia, bronit sie przeciez z wielkg odwaga, odcinajac sie to na prawo to
na lewo Tatarom. Ale gdy wreszcie wyniesiong w g()re(frawica Tatara najblizej
docierajacego chciat ugodzi¢, drugi Tatarzyn pchnat go dzidg pod pache, i zaraz
Hneryk 0§)_us’cﬂ rekv upadt z konia.“ W ogdlnych zarysach zgodny jest ten opis
z Jnnal Sil. comp. Mon. Pol. Hist. str. 679: ,Ibique inito et habito gravissimo bel«
la Polonis et cruciferis pugnantibus ducis exercitus, terga vertit in fugam, quem
pagani victis omnibus insecuntur et ipsum ducem in campo compretendunt et oc«
cidunt*.

113) Imiona rycerzy polegtych podane za Diugoszem. Dziej. _Pol.
t. 11, str. 265/6. Por. tez odpowiedni ustep Semkowicz. Kryt. rozh., str. 253.

114) Dtugosz Dziej. Pol. t. 1I. str. 265. ,Tatarzy z wielkim okrzykiem
i wrzawg porwali go z miejsca i powlekli na bok o dwa rzut‘ly z kuszy, tam dopiero
ucieli mu gtowe, kt6rg zatknagwszy na drzewcu, a ciato odarfszy ze szat ksigzecych,
nagiego trupa zostawili na polu®.
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Nastgpit poscig mongolski stosunkowo krétki, gdyz trwat zaled-
wie na przestrzeni kilku km. jednej mili, sadzac z tego, jak: ,,Jan Iwa-
nowicz $cigany z dwoma giermkami swymi od 9 Mongotow, ztgczyt
sie w ucieczce z rycerzem Luzmanem, podobniez samotrzecim, w pew-
nej wsi 0 mile od miejsca bitwy odlegtej, gdzie nieco odetchngwszy
na 9 onych Mongotéw, acz ostabiony 12 ranami natart i 8 z nich
trupem potozyt 9 braficem pojmat“115). Poscig mongolski zakonczyt
bitwe lignicka, ktora byta bezwatpienia morderczg kleska armii pol-
skiej, gdyz byta typowa bitwag o charakterze catkowitego okrazenia
»herki“, konczaca sie zupelnym zniszczeniem przeciwnika. Najbar-
dziej zblizong do prawdy, liczba strat polskich, to dziesiec tysiecy!l6).
Cyfry pozZniejsze o wiele przekraczajgce te liczbe muszag by¢ stanow-
czo odrzucone i stuzy¢ moga tylko za miare przerazenia, jakie wy-
wotata kleska. Bajdar nie zapedzat sie daleko w poscigu, gdyz ponidst
sam wielkie straty w operacjill7), a mdgt juz w dniu nastepnym spot-
ka¢ sie z armig czeskg. Do Lignicy skierowat tylko podjazd, ktéry
po podejéciu zastat miasto spalone przez mieszkancéw. Zamek bro-
niony przez zatoge, ktorej gros stanowity niedobitki bitwy lignickiej,
wymagat dtuzszego oblezenia, co oczywiscie przekraczato mozno$¢
podjazdu. Dlatego tez prébowat go zdoby¢ postrachem. Ukazujac
zatodze zatknigto na lancy glowe ks. Henryka Poboznego, dowodca
podjazdu wezwat jg do poddania sie. Jednak zatoga bynajmniej nie
ztamana na duchu odpowiedziata ze: ,,Za jednego wodza polegte-
go mamy dosy¢ wodzow w synach walecznego ksiecia Henryka“. Po
spaleniu okolicznych wsi podjazd zawrdcit celem polgczenia sie
z armig gtéwng i, jak podanie niesie, przechodzac kolo wsi Kos$wica
wrzucit gtowe bohaterskiego ksiecia do znajdujgcego sie tam jeziora.
Po drodze miat tez stoczy¢ walke uliczng z mieszkaricami w Sro-
dziell8), potem potaczyt sie z armig mongolska roztozong pod Odniu-

115) D4tugosz. Dziej. Pol. t. Il., str. 266.

llc) Semkowicz. Kryt. rozb., str. 273: W liscie niemieckich Dominikas
néw i Minorytow do braci tych zakondéw na zachodzie, podana jest liczba poleg«
tych na 10.000 ludzi ,ut dicitur. (Mon. Germ, script, t. XXVIII. str. 208); Pewien
opat benedyktynski donosi o $mierci 40 tysugckl Wo/r. Germ, script. t. XXVIII. str.
209), a Kraniku kuneburska o 30 tysiecy polegltych (Mon. Germaniae, Deutsche (liro
niken 2, Bd.).

m) Plan de Carpin. Hel. des Mong., str. 677 ,ex quibus Tartaris
in Polonia et in Hungaria plures interfecti fuerunt®,

iis) Tlomaczenie niemieckie legendy o $w. Jadwidze Mon. Pol. Hist. t. IV,

str. 566:_,,Und do dy Tattern hortten, yre hartte anrtwordt und merekten des cobhen
fursten in den sec bey dem dorfe Koschwitz genant und richten yre spyczen uff dem

Newenmargt czu.*
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choweml19), ktéra po zniszczeniu armii polskiej rozpoczynata wyko-
nanie drugiej czesci swego zadania — ostony od armii czeskiej i roz-
poznania gotowosci bojowej Niemiec.

Co jest uderzajgce w calym najezdzie roku 1240 — 41
to jednoczesno$¢, jaka zachodzi miedzy operacjami: gtdwng
na Wegrzech i ubezpieczajgca w Polsce. Nie wiemy do-
kfadnie, jakie byly S$rodki tgcznosci u Mongotéw poza sygna-
lizacjg pozarami miejscowosci wzniesionych, oraz konng pocztg po-
towa. Trudno jednak przypusci¢, by taka synchronizacja, jaka wy-
stepuje w potgczeniu sie 3 kolumn pod Wroctawiem lub 3 armii
w zatamaniu Dunaju i w bitwach pod Lignicg w dniu 9 kwietnia i nad
Sajo w dniu 11 kwietnia byta kwestig przypadku. Bitwa pod Ligni-
cg stata sie wkrotce powszechnie znana, raz, ze zostata stoczona w naj-
wiekszej bliskosci panstw zachodnio - europejskich, a powtére po-
niewaz walczono w niej z obu stron z niezwyklym mestwem i zacie-
toscig, oraz, ze sam wodz armii polskiej postradat w niej zycie. Armia
polska walczaca na wzér rycerstwa zachodnio - europejskiego ponio-
sta kleske w bitwie z przeciwnikiem, ktéry o wiele gérowat nad nig
Swg organizacja, taktyka i wyszkoleniem. Ale nawet, gdyby armia
Bajdara byta pobitg pod Lignica, to i tak, dzieki niezwykiemu uzgod-
nieniu ruchéw porazka jej nic nie mogta zmieni¢ w przebiegu ope-
racji na Wegrzech. Plan mongolski oparty na doktadnej znajomosci
przeciwnika i terenu wykonany byt z najwieksza doktadnoscig, po-
mimo olbrzymich i napét dzikich przestrzeni, bezdroza i fatalnych wa-
runkow atmosferycznych. Wodzowie mongolscy kierowali operacjami
z takg umiejetnoscia, ze napawaty wspdiczesnych strachem i podzi-
wem. Stali oni nieporéwnanie wyzej od umystowosci wspdtczesnych
wodzéw europejskich, tak ze kleski otrzymane kazg im upatrywac ich
przyczyny w przewadze liczebnej. Jesli przewaga liczebna bezwatpie-
nia istniata w stosunku do Polski, to nie istniata w stosunku do We-
gier. Istniata jednak inna przewaga — wodzowska oraz przewaga na-
rzedzia walki. Byla nig kawaleria mongolska, posiadajgca niezwykig
zdolno$¢ manewrowg i to zarbwno pod wzgledem operacyjnym, jak
i taktycznym. To byto zasadniczag przyczyng wygranej kampanii
1240—41 roku i wygranych bitew pod Lignica i nad Sajo.

Wiasciwe dziejowe znaczenie tego pierwszego najazdu mongol-

119) Diugosz. Dziej. Pol. t. Il., str. 266. ,,...spaliwszy i spustowszywszy
wiosci okoto Lignicy, pomkneli si? do Odmuchowa, gdzie lezac obozem przez dni
pietnascie, catg znowu okolice spladrowali i pozoga zniszczyli, oraz_Annal. Sil.
comp. Mon. Pol. Hist. t. IV, str. 679: ,Habita Iigitur victoria per Tartaros in
territorio Othmachaw per duas septimanas steterunt*.
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skiego, nie polegato dla Polski na skutkach gospodarczych i ekono-
micznych, jaki on pociggnat za sobg, ale na spowodowaniu zatamania
sie polskiej idei panstwowej, majacej na celu zespolenie obszaréw pol-
skich w jedng cato$¢ i utrzymanie jej w niezaleznosci od sgsiadow a w
szczeg6lnosci — cesarstwa niemieckiego. O ile bowiem najazd mongol-
ski spustoszyt i wyludnit wielkie przestrzenie ziem polskich, wstrzymu-
jac prace gospodarcze i osadnicze oraz rozw0j ekonomiczny, a takze
wprowadzajac zamet w stosunkach prawnych, to szkody przezeh po-
czynione, chociaz znaczne, daty sie wzglednie szybko naprawic¢. Nie
miaty one tak doniostych skutkow jak ta, ktéra sprowadzita Smierc ks.
Henryka Poboznego na polach lignickich. Ona dopiero spowodowata
istotng katastrofg polityczng dla scalajacego sie i wzmacniajgcego pan-
stwa polskiego. Ksigze ten odziedziczywszy stworzong przez ojca z ma-
tych ksigstewek dos¢ silng juz monarchie jeszcze jg rozszerzyt i wzmoc-
nit. To tez Smier¢ jego byta prawdziwg katastrofg polityczng i ciosem
dla polskiej wczesnej idei panstwowej, oznaczata bowiem jej upadek
i zdruzgotanie hegemonii Slaska w Polsce Piastowskiej. Pafistwo pol-
skie, zanim zdotato zrosna¢ sie, rozpadto sie znowu na drobne i zwal-
czajgce sie dzielnice. Ostabta walka z naporem germanizacyjnym, pro-
wadzona na Slasku, ktory odtad rozpadat sie na coraz mniejsze ksia-
stewka a w koncu zostat wchioniety przez swego groznego sasiada.
Wspotczesdni nie zdawali sobie sprawy ze skutkdéw $mierci bohater-
skiego ksiecia, ktora data poczatek nowej idei dziejowego postannic-
twa Polski, obrony kultury zachodniej, za ktorg walczyly i umieraty
z rownym zapatem i mestwem nastepne pokolenia. Od czasu piewsze-
go najazdu roku 1240 do roku 1770, czyli w przeciggu 530 lat odparta
Polska 93 napadéw mongolskich (tatarskich). Cyfra ta sama $wiadczy
o tym ile krwi polskiej przelano powstrzymujac napor ze Wschodu.

Od autora.

Czuje sie w obowigzku wyrazi¢ stowa gtebokiej podzieki i praw-
dziwej wdziecznosci, za taskawag pomoc i wskazéwki udzielone mi
podczas pisania tej pracy przez p. mjr. Ottona Laskowskiego,
szefa Wydzialu Wojen Dawnych w Wojskowym Biurze Histo-
rycznym.






WELADYSEAW TOMKIEWICZ.

BITWA POD KUMEJKAMI
(16 XI1 1637)

Powstanie kozackie z roku 1637, ktérego trzechsetlecie teraz wiha-
$nie przypada, rozstrzygneto sie w jednej generalnej bitwie pod Ku-
mejkami, gdyz dalsza kampania, przypieczetowana ugoda borowicka,
byta juz tylko zwyklg ,,ekspedycjg karng“ przeciw luznym watahom,
grasujagcym na Zadnieprzu.

Przebieg bitwy kumejskiej jest historykom znany, a ostatnio
najobszerniej stosunkowo opisat ja M. Hruszew $ky jl), lecz ani
ten badacz, ani jego poprzednicy nie rozpatrzyli tego zdarzenia kry-
tycznie, nie zanalizowali go od strony taktycznej i strategicznej. Ten
wiasnie punkt widzenia — spojrzenie na bitwe kumejska nie jako na
fakt, majacy takie czy inne skutki natury politycznej, lecz jak na epi-
zod, bedacy dos¢ ciekawym momentem w naszej historii wojskowej —
przy$wiecat mi przy pisaniu niniejszej rozprawki. O zadanie to mo-
gtem sie pokusi¢, majac wprawdzie nieliczne, lecz dos¢ wyczerpujace
przekazy zrodtowe, dajace mozno$¢ zobrazowania sobie zaréwno ope-
racyj przedstepnych, jak i samej rezyserii bitwy kumejskiej?).

*) Istoria Ukrainy — Rusy VIII/1, str. 268—270, Wieden 1922.

2) Szkic niniejszy opartem przede wszystkim na Ryaryuszu tranzakcyi wo-
jennej S. Okolskiego (Krakéw, 1858) oraz na korespondencji hetmana Po<
tockiego, znajdujacej sie w Bibl. Narodowej J. P., w rkp. Pol. F. IV. 94. Praca
Okolskiego, kapelana hetmanskiego, uczestnika opisanych przezen walk,
jest jednym z najlepszych pamietnikéw wojennych XVII w.; autor, majac dostep
do kancelarii hetmanskiej, wydobyt wiele ciekawego materiatu, niezaleznie od
wiasnych obserwacyj. Bitwe pod Kumejkami opisat na str. 50—56.

Cytowany rkp. jest wiasciwie jednym z toméw t. zw. Libri legationum,
obejmujacych zbior oficjalnych kopii dokumentow z lat 1636—39, dotyczacych

3
3
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Nie bede sie tu diuzej zajmowat ani genezg powstania kozac-
kiego, ani jego rozwojem, gdyz nie miesci sie to w ramach niniejszego
szkicu, a zresztg tematem tym zajmowatem sie juz gdzie indziej3). Tu
chciatem jedynie zaznaczy¢ pokrotce, iz rozruchy kozackie pod wo-
dza Pawta Michnowicza, zwanego pospolicie Pawlukiem, rozpoczety
sie juz z wiosng roku 1637, a miaty w pewnej chwili charakter reakcji
przeciw zarysowywujacej sie lojalnosci starszyzny kozackiej, sprawu-
jacej wladze nad oficjalng Kozaczyzng rejestrowg. W czerwcu na-
pad! Pawluk na Korsun i uprowadzit z sobg na Zaporoze tamtejszg
artylerie, a w sierpniu, schwytawszy ,starszego* Kononowicza, roz-
strzelat go pod Borowicg wraz z szeregiem innych oficeréw kozackich.
Po tym jawnym skandalu przyjgt Pawluk tytut ,hetmana wojska za-
poroskiego®, rozsytajac szereg uniwersatdbw do Kozakéw i ludnosci
z poleceniem $ciggania do obozu pod Borowica.

Zawierucha wypadta dla Rzeczypospolitej w bardzo krytycznej
chwili, gdyz Ukraina pozbawiona byfa zupetnie zatdg polskich, a bez-
pieczenstwo jej zawisto jedynie od stanowiska rejestrowych, chwie-
jacych sie coraz bardziej w swej wiernosci dla panstwa. Cala armia
koronna znajdowata sie¢ bowiem w tym czasie w obozie pod tuczyn-
cami, nad Dniestrem, gdyz stosunki z Turcjg tak byly naprezone, iz
w kazdej chwili spodziewano sie wybuchu wojny. W takich oko-
licznosciach pozostawaty jedynie ukiady, ktore tez hetman Koniec-
polski, naciskany wyraznie przez krola, zmuszony byt prowadzi¢
z Pawlukiem przez szereg miesiecy.

Na nic sie to nie zdato, gdyz wddz kozacki, wiedzac dobrze
o tym, ze Koniecpolski ma rece zwigzane przez Turcje, nic sobie z je-
go grézb nie robit, zadajac poprostu usankcjonowania dotychczaso-
wych postepkow i przyznania mu godnosci hetmanskiej. Tymczasem
rozszerzat swa agitacje, kaptowat coraz wiekszg liczbe pozbawionych
dowddztwa rejestrowych, zajagt Czehryn i Czerkasy, opanowat znacz-
ng cze$¢ Zadnieprza i prawobrzeza po rzeke Ro$, palagc dwory i mor-
dujac szlachte. Dopiero gdy niebezpieczenstwo tureckie przestato byé

prawie wytgcznie spraw wschodnich. Znajduje sie tam szereg listow hetmana Po«
tockiego z czasow wyprawy kozackiej, adresowanych gtéwnie do Koniecpolskiego.
Obszerna relacja o bitwie kumejskiej znajduje sie na str. 478—488; jest to list
pisany 19 XII 1637 do hetmana wielkiego.

Piszac niniejsza rozprawke, korzystatem gtownie z tych dwdch zrodet, dla«
tego tez nie postuguje sie licznymi odnosnikami, ograniczajac je jedynie dla po«
dania zrodet innych, badz tez dla zaznaczenia sprzecznosci w relacjach.

3) Ograniczenie swobdd kozackich w roku 1638. Kwart. Hist., r. 1930,
str. 125 — 175.
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aktualne, pozwolit krél hetmanowi wyruszy¢ z wojskiem na Ukra-
ine ,,na zimowe leze*. Nie chcgc rozlewu krwi w wojnie domowej, po-
lecat Wiadystaw 1V jak najdalej idaca pobtazliwos¢ i zlikwidowanie
catej afery, w miare moznosci, na drodze pokojowej. Ta tendencja tak
dalece odbita sie na catej kampanii, ze niemal do ostatniej chwili nikt
nie wiedziat, czy dojdzie do walki, czy tez do nowej jakiej$ ,tran-
zakcji*; hetman Potocki jeszcze na trzy dni przed bitwg kumejska
wysytat do Pawluka swych goincéw ,,juz nie z perswazjami, ale z pros-
bami*, jak sie sam wyraza.

Jednakze Koniecpolski zbyt dobrym byt wodzem, by zaufaé
paktom. Rozsylajac oddziaty ,,na zimowe leze*, postanowit rozloko-
wac je nad Rosig w okolicach Biatej Cerkwi, by nie dopusci¢ do
rozszerzenia sie powstania ,,na wtosci*. Bedac chorym, pozostat Ko-
niecpolski w Barze, a dowodztwo nad wojskiem zdat mtodszemu ko-
ledze, hetmanowi polnemu Mikotajowi Potockiemu, dla ktérego przy-
szta kampania miata by¢ debiutem hetmanskim.

7 listopada poczeto wojsko opuszcza¢ dotychczasowe stanowiska
nad Dniestrem, kierujgc sie ku Bialej Cerkwi, gdzie wyznaczona by-
fa koncentracja armii. Oczywiscie, ze wzgledu na warunki aprowiza-
cyjne, kazdy putk szedt inng droga. Putk pierwszy, hetmana wielkie-
go, prowadzony przez staroste chmielnickiego Mikotaja Stogniewa,
skfadat sie z 4 choragwi husarskich, 4 choraggwi kozackichd¥ i 3 kor-
netéw (kompanii) dragonskich. Putk drugi, hetmana polnego, prowa-
dzit straznik wojskowy tuwczycki, posiadajgc 6 chorggwi husarii
(w tym 1 rajtarskg), 5 kozackich i 2 kornety dragonéw. Putk trzeci
wiodt pisarz polny Kazanowski, majac pod swymi rozkazami 4 cho-
ragwie husarii, 4 kozackie i 2 kornety dragonéw. Putk czwarty, do-
wodzony przez Stanistawa Potockiego, wojewodzica bractawskiego,
byt najszczuplejszy, gdyz skiadat sie tylko z 3 chorggwi husarskich,
3 kozackich i 1 szwadronu (t. j. zapewne z 2 kornetéw) dragonii’).
W sumie cale wojsko kwarciane skiadato sie z 17 choragwi husar-
skich, 16 kozackich i 9 kompanii piechoty (dragonii)6), czyli wyno-
sito okoto 4.400 ludziv).

4) Jazdy kozackiej, czyli pancernej, nie nalezy w zadnym razie identy«
fikowa¢ z Kozakami rejestrowymi, czy zaporoskimi.

¢) Skiad ten podaje O kolski na str. 18—20.

°) Dragonia odbywata marsz konno, a walczyta w szyku pieszym; w re«
jestrach figuruje zawsze w rubryce piechoty.

7) Obliczam wedtug przyjetego zwyczaju chorggiew jazdy na 100 koni,
a kompanie dragonéw na 125 ludzi.
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Jednakze hetman Potocki nie zaraz udat sie na teren przysztych
operacyj wojennych. Trzykrotnie w ciggu miesiaca jezdzit do Baru ce-
lem odbycia konferencji z Koniecpolskim, tak ze dopiero 23 listopada
wyruszyt z Latyczowa do Biatej Cerkwi, by obja¢ dowddztwo nad
stacjonowanymi tam od dwdéch tygodni oddziatami. Ta powolnos¢ het-
mana bytaby karygodna, (gdyz dawata Kozakom mozno$¢ opanowa-
nia wiekszej czesci kraju i podwojenia swych szeregéw), gdyby nie
istniata rzeczywista potrzeba, zniewalajgca Potockiego do zwioki.
Ustawiczne konferencje z hetmanem wielkim nie tyle dotyczyty po-
sunie¢ strategicznych przysziej kampanii, ile raczej sposobéw zapo-
biezenia szykujacej sie konfederacji wojska koronnego.

Zotnierz, jak zwykle, byt nieoptacony, a ponadto, w mys$l kon-
stytucji sejmowej, caty szereg chorggwi miat listy przypowiednie tyl-
ko do 1 grudnia z nakazem rozwigzania ich od tego terminu. Zotnierze
burzyli sie i niechetnie szli na Ukraine, wiedzac zwlaszcza, iz ,,z ty-
mi rebelizantami nie bardzo lekka, krétka i bezpieczna wojna®. Przede
wszystkim jednak szto o zotd, o to ze w mys$l ustawy ,,od kotdw
z obozu mieli by¢ rozpuszczeni*, wiec tez jeszcze przed wyruszeniem
znad Dniestru zwotane zostatlo koto generalne, ktdre przez swych de-
legatéw uprzedzito hetmandw, iz wojsko porzuci stuzbe od cwierci,
t. j. od 1 grudnia. Nic dziwnego, ze dowodcy mieli sie¢ nad czym gto-
wic; trzeba byto szturmowa¢ do Warszawy, by na gwatt przystano
choéby cze$¢ pieniedzy i nowe listy przypowiednie, aby moc zatrzy-
maé w obozie chorggwie w obliczu szykujacej sie, a niechybnej za-
pewne, rozprawy oreznej z wewnetrznym nieprzyjacielem.

Nie doczekawszy sie pozytywnych wiadomosci ze stolicy, wyru-
szyt Potocki ,,z gotymi rekoma“ do Bialej Cerkwi, by sie juz po dro-
dze przekona¢ o przygotowywanej konfederacji wojskowej. Juz w Pa-
wotoczy (27 XI1') zjawit sie delegat choragwi husarskiej starosty lanc-
koronskiego z wypowiedzeniem stuzby od 1 grudnia. Pytat hetman
»czyli to do niego jakg osobng obraze majg, czyli prywatne jakie re-
spekty* ale nie otrzymat zadnych wyjasnien procz tych, ze choragiew,,
»dostuzywszy ¢éwierci, dalej stuzy¢ nie chce®.

Byt to pierwszy pomruk. Jakoz 4 grudnia zebrato sie w Chwa-
stowie koto generalne, gdzie rej wodzili delegaci tych choragwi, kt6-
rych rotmistrze byli nieobecni. Najbardziej buntowniczg byta chorg-
giew kozacka kanclerza Zamoyskiego, a jej porucznik wysuwat sie na
marszatka konfederacji. Interwencja hetmana zdziatata na razie tyle, ze
choragwie zblizyty sie ku nieprzyjacielowi i postanowity odby¢ dru-
gie koto generalne (9 XII) w Rokitnej. Dziatajgc na zwioke, liczyt
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Potocki, iz w tym czasie otrzyma z Warszawy jaka$ konkretng de-
cyzje, ktéra mu pozwoli przywréci¢ dyscypling w wojsku.

Nie ma tu miejsca na opisywanie szerzacej sie anarchii, ktorg
z takg doktadnosScig zobrazowat w raportach swych hetman polny.
Dos$é, ze 9 grudnia doszto do burzliwych scen, w czasie ktérych Po-
tocki upakarza¢ sie rnusiat, ,4zami i ptaczem mowe pieczetowat®, pro-
szac wojsko, by zostato w stuzbie choéby trzy tygodnie i stoczyto
wprzéd decydujacg walke. Po diugim tumulcie uradzono dalsze po-
zostanie na stuzbie, ale pod dowddztwem obranego regimentarza.
Rzecz prosta, ze nie mogt sie na to Potocki zgodzi¢. Ostatecznie prze-
wazyta szale wiadomo$¢ od Koniecpolskiego, iz zaleglty zotd zostat
przyznany, a cze$¢ pieniedzy jest juz do odebrania w Barze. Ta za-
pewne okoliczno$¢ utrwalita ,,zgode*, wiec tez hetman za uzyskang
od zwichrzonego wojska ,laske* pozostania w stuzbie przez trzy
tygodnie, ,,dtugim odkryciem gtowy na mrozie przy dobrych sto-
wiech o$wiadczat“. Oczywiscie, kompletne uspokojenie nie nastgpito
od razu, wiec tez hetman, chcac pociagnac za sobg niepewne oddziaty,
ruszyt 10 grudnia z Rokitnej na Bohustaw w kierunku nieprzyjaciela.

( Czas byt po temu wielki, gdyz dwa tygodnie, zmarnowane na
uspokojenie konfederujacego sie wojska, mogt nieprzyjaciel doskonale
wykorzysta¢, zajmujac wiekszy teren i rozszerzajagc powstanie w gigb
prawobrzeznej Ukrainy. Celem bowiem strategicznym Potockiego
musiato by¢ niedopuszczenie Kozakéw na lewy brzeg Rosi, stosun-
kowo dos¢ gesto zaludniony i mogacy przez to stuzy¢ jako rezerwuar
dla powiekszenia kadr powstanczych. Stusznie uprzednio uczyniono,
nakazujac koncentracje wojsk polskich w okolicach Biatej Cerkwi,
a wiec u progu niejako terenu kozackiego, gdyz w ten Sposéb opa-
nowano gorny i srodkowy bieg Rosi; teraz z kolei nalezato, poki czas,
opanowac dolny bieg rzeki, a w pierwszym rzedzie takie punkty stra-
tegiczne jak Bohustaw, Korsun, Sachndéwka i Miedzyrzecze, by nie
dopusci¢ do rozlania sie rewolty w kierunku na Kaniéw i Tahancze.

Trzeba przyznac, ze strona kozacka nie umiata wykorzysta¢ na-
dajacej sie sposobnosci, mimo iz byta doktadnie poinformowana o szy-
kujacej sie konfederacji wojsk polskich i klopotach dowddztwa.
W ogo6le w catym tym powstaniu, ktére przeciez zaczeto sie juz w czer-
wcu, a w sierpniu, po dokonaniu zamachu na oficjalng starszyzne re-
jestrowa, byto zdecydowane, daje sie zauwazyC brak szybkiej decyzji
i sprezystego dowodztwa. Wodz naczelny, Pawluk, nie byt dobrym
strategikiem i, jak wykazata bitwa kumejska, nie wiele lepszym tak-
tykiem. Z punktu widzenia kozackiego trzeba byto albo zajg¢ Zadnie-
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prze, jak to byt uczynit Taras w roku 1630, albo tez, korzystajac z zu-
petnego braku oddziatéw polskich na Ukrainie, opanowaé prawy
brzeg Dniepru i wzmocni¢ swe kadry przez naptyw licznego elemen-
tu czerni i ,,wypisowych*. Tymczasem Pawluk obrat droge posrednia.
Jako obszar koncentracji obrat Czerkasy, przeprowadzajac mobilizacje
gtdwnie na Zadnieprzu oraz mato zaludnionym okregu prawobrzez-
nym miedzy Tasming i Rosia.

Zdaje sie, iz gtdwng przyczyng powolnego dziatania byty per-
traktacje, jakie wddz kozacki prowadzit z oSciennymi panstwami,
oraz pewna rezerwa Kozakdw rejestrowych. Pawluk bowiem od dos¢
juz dawna starat sie o positki tatarskie z Krymu, a jednoczes$nie za-
mierzat podda¢ sie Moskwie za cene pomocy Kozakéw donskich. Je-
zeli chodzi o rejestrowych, to musiato na nich zaleze¢ Pawlukowi,
gdyz pod wzgledem wyszkolenia i uzbrojenia stanowiliby oni najlep-
szg cze$¢ wojsk powstanczych. Tymczasem po egzekucjach sierpnio-
wych cze$¢ ocalatej starszyzny, jak np. putkownik perejastawski lliasz
Karaimowicz, uciekta do Koniecpolskiego, cze$¢ przeszta do obozu
powstancow (np. Tomilenko), cze$¢ zachowata sie neutralnie; w su-
mie, z chwilg przybycia Potockiego do Bialej Cerkwi, W obozie po-
wstanczym z siedmiu putkdw rejestrowych trzy (czerkaski, czehryn-
ski i mirhorodzki) znajdowaty sie prawie w catosci przy boku Pawlu-
ka, a z pozostatych czterech, nie bedacych pod bezposrednim zasiegiem
powstania (korsunski, kaniowski, biatocerkiewski i perejastawski) po
kilkuset ludzi pozostato na miejscu. Pojawienie sie armii polskiej na
Ukrainie oddziatato uspakajajgco na reszte wahajgcych sie jeszcze re-
jestrowych.

Te niepowodzenia dyplomatyczne powodowaty zastdéj w dzia-
faniach. W rezultacie, znajagc sposob prowadzenia walki przez Koza-
koéw, dochodzi sie do wniosku, iz Pawluk zamierzat odtozy¢ kampanie
do roku nastepnego, by przez zime przeprowadzi¢ nalezytg mobiliza-
cje sit, a za pomocg podlegtych sobie watazkdw prowadzi¢ tymcza-
sem walke partyzancka, gtéwnie na Zadnieprzu, gdzie juz od dtuzsze-
go czasu palono dwory i mordowano poszczegélne rodziny szlachec-
kie. Wniosek ten zdaje sie potwierdza¢ panika, jaka ogarneta kola
powstancze na wieS¢ o niespodziewanej koncentracji wojsk polskich
nad gorng Rosia.

Panika wyrazita si¢ w szeregu goraczkowych i chaotycznych za-
rzadzen. Postano na Zaporoze, by skierowano na gwaitt tamtejszg ar-
tylerie do Czerkas. Najzdolniejszy z podkomendnych Pawluka, Ski-
dan, bedacy czym$ w rodzaju atamana nakaZznego, a prowadzacy od
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dawna agitacje i pobdr na Zadnieprzu, przerzucit nagle swa dziatal-
no$¢ na prawy brzeg i na dzien 29 listopada wyznaczyt narade w Kor-
suniu, gtdwnie w celu zjednania tamtejszych Kozakéw i opanowania
przepraw na Rosi. Narada korsuriska wykazata nerwowos¢ ponujace-
go nastroju: Kozacy rejestrowi, zapewne pod wrazeniem bliskosci
wojsk koronnych, wypowiedzieli sie przeciw akcji powstanczej, tak
ze Skidan, w obawie by go nie schwytano, uciekt w nocy do Moszen,
skad poczat wydawa¢ do okolicznej ludnosci nowe uniwersaty, po-
lecajace stawianie sie ,,pod gardtem” w szeregach powstariczych.
Dopiero wiadomos$¢ o szykujacej sie konfederacji dodata ducha
powstancom i zmienita nastr6j ludnosci. Lojalni dotychczas Kozacy
korsunscy na wiadomos¢ o bezsilnosci Potockiego poczeli gromadnie
ucieka¢ do Moszen i Czerkas, a za nimi poszta cata ludno$¢ z obu
brzegébw Rosi, ruszyt sie nawet Perejastaw i miasteczka naddnieprzan-
skie ponizej Kijowa; okoto 10 grudnia przybyly wyborowe oddziaty
zaporoskie do Mlijowa, artylerie przetransportowano do Czehrynia,
a stamtad do Czerkas. W takim stanie rzeczy postanowit Pawluk
wyruszy¢ szybkim marszem z Czerkas, przekroczy¢ Ro$ i znie$¢ po-
szczegblne skonfederowane chorggwie, nim zdazg sie one podporzad-
kowa¢ hetmanowi. Plan byt dobry, ale podjety zbyt p6zno, t. j. woOw-
czas, gdy, dzieki uktadom w Rokitnej, konfederacja byta zazegnana.
Jak sie juz rzekio, Mikotaj Potocki wyruszyt 10 grudnia z Ro-
kitnej, prowadzac ze sobg kilka pewnych chorggwi i wtasng kompa-
nie piechoty wegierskiej. Marsz ten miat na celu nietylko pociaggnie-
cie za sobg leniwo postepujacych oddziatdw, lecz réwniez spowodo-
wany zostat alarmujacg (chociaz przedwczesng) wiadomoscig, otrzy-
mang od podstarosciego korsunskiego, iz czotowe oddziaty kozackie
zamierzajg opanowa¢ most pod Sachnéwkag (t. zw. Sachnéw Most).
Do tej ewentualnosci nie mozna byto dopuscié, gdyz oznaczatoby to
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sforsowanie przez nieprzyjaciela Rosi i opanowanie najwazniejszej
przez nig przeprawy. A zatem ,predko sie jako$ obréci¢ potrzeba
byto*, azeby Kozacy nie znalezli sie ,,na wiosci* i nie wzmocnili swej
artylerii w dziata, znajdujace sie po okolicznych grédkach.

Jakoz szybkim marszem przybyt Potocki do Bohustawia, skad
cztery choragwie jazdy wystat nazajutrz (11 XII) do Korsunia. Nie
zastano tam juz zadnych ,,swawolnych®, a pozostata resztka rejestro-
wych otworzyta podjazdowi bramy miasta, deklarujgc swa lojalnosc.
Hetman tymczasem pozostat w Bohustawiu, oczekujac na reszte
wojska. Wieczorem przybyta sprowadzona z Bialej Cerkwi artyleria
(6 dziat polowych) i piechota, a nazajutrz rano poczety nadciggac
choragwie husarskie. Majac pod reka przeszto 1.000 ludzi, wyjechat
hetman 12 grudnia do Korsunia, gdzie stangt péznym wieczorem, po-
lecajac przedniej strazy pod dowodztwem straznika koronnego, Sa-
muela taszcza, dotrze¢ do Sachnéwki, oczysci¢ lewy brzeg rzeki
z luznych oddziatéw kozackich i opanowa¢ most.

taszcz, wielki warchot, ale rowniez Swietny zotnierz, ruszyt na
czele kilku swych wiasnych chorggwi wolontariuszy ku Sachndwce,
lecz, nie doszediszy do niej, natrafit we wsi Netrebce na luZzng watahe,
ktorg zniost, zostawiwszy kilkaset trupéw na placu. Opanowawszy
bez trudu most na Rosi,wyprawit straznik cze$¢ swych ludzi dla dosta-
nia jezyka za rzeke; jakoz pochwyceni Kozacy zeznali, ze Skidan jest
w Mosznach, o Pawluku nie stychaé, ale spodziewajg sie go lada
dzien; doniesiono mu jednocze$nie, ze tuz za Rosig, w miasteczku
Drabowece, znajduje sie 1.500 Kozakéw pod dowddztwem niejakiego
Chorosciela. O ile pierwsze wiesci byty dos¢ batamutne, o tyle oku-
pacja DrabOowki okazata sie prawda, potwierdzong niebawem przez
samego wiasciciela miasteczka, ktory zdotat z zyciem ujs¢ do Korsu-
nia. Powzigwszy te wiadomosci, przybyt taszcz do obozu hetman-
skiego i odbyt z wodzem poufng narade, w czasie ktorej uchwalono,
iz straznik koronny, wzigwszy kilka choragwi positkowych, uderzy
znienacka na Drabowke, by w razie dalszego marszu nie zostawi¢ nad
samg Rosig tak znacznej zatogi nieprzyjacielskiej, ktéra mogtaby
zniszczy¢ przeprawy przez rzeke. Préoba zaskoczenia Drabdwki nie
powiodfa sie, miata jednak ten dobry skutek, ze ChoroSciel przerazit
sie krgzacych pod miasteczkiem chorggwi i pod ostong nocy uszedt
na Bitozero i Moszny. W ten spos6b mozna byto podjac¢ dalszy marsz
bez obawy pozostawienia na tytach oddziatow nieprzyjacielskich.

14 grudnia wyszedt Potocki z Korsunia i tegoz dnia wieczorem
zatrzymat sie taborem w Netrebce, a taszcz, patrolujacy na prawym



9 BITWA POD KUMEJKAMI 247

brzegu, roztozyt sie w Kumejkach, czuwajac nad okolicg i ubezpie-
czajac swym oddziatem najwazniejszy punkt strategiczny, t.j. diugi
most w Sachndéwce, przez ktory miato sie nazajutrz przeprawic cate
wojsko. Tymczasem jezyki daty wiadomos$¢, ze Pawluk, dowie-
dziawszy sie o matych sitach hetmanskich, ostabionych przez liczne
choragwie, ktore, zwigzane jeszcze konfederacja, pozostaty daleko na
tytach — postanowit wyruszy¢ z Czerkas z catym taborem i artyle-
rig, by potaczy¢ sie ze Skidanem w Mosznach; jednocze$nie dowie-
dziano sig, iz kilka tysiecy powstancoéw zadnieprzanskich stoi pod
dowddztwem Kizyma z drugiej strony Dniepru, w Domontowie, i za-
mierza przeprawic si¢ lada chwila do Moszen.

W takiej sytuacji wskazany byt jak najwiekszy po$piech; nale-
zato, nie tracac czasu, uderzy¢ na Skidana przed przybyciem Pawlu-
ka i nie dopusci¢ do przeprawienia sie przez Dniepr positkdw Kizy-
ma. Potocki rozumiat sytuacje, lecz wszystko rozbijato sie o to, ze
znaczna cze$¢ choraggwi wlokfa sie jeszcze na tytach. Oddaliwszy sie
bowiem od przepraw na Rosi, mogt sie hetman spodziewa¢, iz Pawluk
marszem na Bajbuzy8) i Drabowke przedostanie sie za rzeke, a wow-
czas pozostate tam oddzialty bylyby skazane na zagtade9). Postano-
wit wiec przeprawi¢ gtéwne sity za Ro$, ale nie odsuwac sie od niej
daleko; oczekujac na reszte wojska, rozstawit nazajutrz (16 XII) ta-
bor w Kumejkach, skad ustgpit taszcz ze swoimi ludzmi. Tegoz
dnia wieczorem przybyta do Kumejek znaczna cze$¢ jazdy, tak ze Po-
tocki miat juz pod rozkazami prawie 2/3 wszystkich swych sit.

Tymczasem taszcz, dziatajac, zdaje sie, na wihasng reke, zostawit
swoj taborek w Bitozerze i po potudniu ruszyt komunikiem ku Mosz-
nom, chcac sie ,,pokusi¢“ o Skidana. Zamyst atakowania miasta
obronnego przy pomocy samej kawalerii byt oczywiscie czynem szalen-
czym w stylu'taszcza, to tez nie miat widokdéw powodzenia. Udato
sie wprawdzie straznikowi zajgé przedmiescia, ale samych Moszen
zdoby¢ nie zdotat; pomoc, o ktdrg w czasie walki zwrécit sie do het-
mana (,,wojsko wchodzi do Moszen, juz sie z nimi ucieramy*), przy-
byta wprawdzie w liczbie okoto 1.000 ludzi (w czym troche dragonii),
ale zjawita sie juz zbyt p6ézno, gdyz zmrok uniemozliwit dalszg wal-

8) Wie$ w odlegtosci 5 km. w kierunku pld.» wschodnim od Bitozera.

9 ,A dlugo na dzien uwazajgc sobie pan hetman, iz wiele wojska nie
nadeszto, a tu, przeszediszy most przez Ro$ rzeke, a nie zostawiwszy kogo dla
bezpiecznej przeprawy na tak dlugich mostach i w tak zaciezonych lasach, 0=
statym choraggwiom daleko, co wiedzie¢ jako fortuna postuzy, jezeli sie¢ od mostu
przyjdzie odsung¢?* O kolski, o. c., str. 45,
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ke. Straciwszy kilkudziesieciu ludzi, wrdcit straznik do swego taboru
w Bilozerze.

Whnet po ustapieniu taszcza przybyt do Moszen z catym tabo-
rem Pawluk, wystawszy nakaz do Kizyma, by ,,dniem i nocg* pospie-
szat do miasta, skad, ,skoro Pan BoOg da Swiatto”, wyrusza na nie-
przyjaciela.

Dowiedziawszy sie o przybyciu Pawluka, polecit hetman ta-
szczowi, by taborek swoj odestat do Kumejek, a sam o Swicie ,,0be-
gnat“ Moszny. Straznik koronny, ,,do rozbierania chtopca nie wota-
jac, w pancerzu i koracynie kaftanami przestanej, jako na najmiek-
szych materacach sen odprawiwszy*, dobrze jeszcze przed Switem
(16 XII') ruszyt ku Mosznoml0)- Schwyciwszy kilku Kozakéw, do-
wiedziat sie, iz Pawluk szykuje sie do wymarszu z miasta, a Kizym
przeprawia si¢ wiasnie przez Dniepr. Btyskawicznym ruchem ominat
straznik Moszny od lewej strony, uderzyt na przednie oddziaty za-
dnieprzanskie, ktére zdazyly sie juz przeprawié, i, znidstszy je, przer-
wat potgczenie Kizyma z Pawlukiemll). Byto wielkim btedem ze stro-
ny dowddztwa kozackiego, iz nie przewidziato tego manewru i nie
ubezpieczyto w pore prawego brzegu Dniepru. Przerwawszy zatem
potaczenie obu armii kozackich, cofnagt sie taszcz szybko z powrotem
i niebawem znalazt sie na drodze taboru nieprzyjacielskiego, ktory,
nie doczekawszy sie Kizyma, szedt na Bitozero.

Woczesnym rankiem otrzymat Potocki wiadomos$é, iz Pawluk wy-
szedt z Moszen taborem, ma przeszto 20.000 ludzi, 8 dziat i wielkg
ilos¢ amunicji, ale brak mu broni palnej, bo wielu motojcow zamiast
samopatéw posiada jedynie rohatyny, kosy i siekiery; mimo to idg
Kozacy, jak donoszono, ,,serdyto“ na Bitozero i Kumejki, gdzie beda
lada godzina. Otrzymawszy takie wiadomosci, polecit hetman straz-
nikowi cofa¢ sie do Kumejek, ,,Pawlukéw tabor na sobie pod mie
uwodzi¢, harcami go zbywajac*, a sam zajat sie rozpoznaniem terenu,
na ktérym miata sie odbywac¢ walka.

Jakiz byt plan obu stron, zmierzajgcych do decydujacej roz-
prawy? Jakie byty ich sity i mozliwosci?

Ze strony kozackiej nie mamy na to, niestety, bezposrednich
zrédet. Wiadomo tylko, ze Pawluk szedt zwartym taborem, zam-
knigtym w sze$¢ rzeddw wozow, prowadzac w nim calg armie w Kie-

10) Odlegtos¢ z Bitozera do Moszen wynosi 12 km., z Bitozera do Ku«
mejek — 8 km.

IX) Kizym zostat w miesigc podzniej schwytany i z rozkazu Potockiego
whbity na pat na rynku w Kijowie.
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runku Bitozero — Kumejki. Przodem szta, nieliczna zapewne, jazda,,
Scierajac sie harcach z lekkimi chorggwiami taszcza, ktory ,,na karku
swym“ prowadzit tabor wprost na stanowiska hetmanskie. Szyk ta-
borowy byt u Kozakéw zwyktym zjawiskiem, stosowanym zaréwno
w akcji odpornej jak i zaczepnej; stanowit on zazwyczaj wydtuzony
réwnolegtobok (rzadziej elipse), zwarty kilkoma rzedami wozow,
ktére tgczono przy pomocy zelaznych fancuchéw. Z chwilg zatrzy-
mania sie, ohtoble podnoszono pionowo, tworzac w ten sposéb sztucz-
ng palisade, utrudniajgcg przerwanie taboru; miedzy wozami kopano
gtebokie doty, ktére z jednej strony stuzyly jako rowy strzeleckie
dla obroncow, z drugiej za$ byly powazng zasadzkag dla atakujacej
tabor jazdy nieprzyjacielskiej. Dziata umieszczano zwykle po rogach
czworoboku, Srodkiem ktorego szto cate wojsko, nie wylgczajagc kon-
nicy, jaka niewielkie tylko podjazdy wysytata na patrolowanie okoli-
¢y, lub, jak w danym wypadku, uzywana byta do ,harcéw” z jazda
nieprzyjacielska. W razie koniecznosci odwrotu nie potrzebowat ta-
bor zawraca¢, gdyz w tytach wozéw znajdowaty sie t. zw. ,wije*
(rodzaj orczykow), w ktére wprzegano konie, i w ten sposéb tyt tabo-
ru stawat sie od razu jego czoteml?). Rzecz prosta, iz, majagc po temu
czas, wznosili Kozacy dokota taboru szance, czynigc obdz swdj mozli-
wym do zdobycia jedynie przy pomocy blokady. Doswiadczenie
wykazato, ze Kozacy potrafili Swietnie broni¢ oszancowanego taboru,
lecz rownie dobrze umieli podejmowac zen akcje zaczepna.

Patrzac na mape, dochodzi sie do wniosku, iz tabor kozacki po-
winien byt raczej p6js¢ z Moszen traktem biegngcym na Drabdwke,
lecz droga ta prowadzita przez dos$¢ rozlegte btota, ktore trzeba byto
omija¢ z duzym naktadem drogi; takiego to marszu, okrgzajgcego
jego prawe skrzydto, obawiat sie Potocki. Tymczasem Pawluk szedt
wprost na Kumejki — widocznie postanowit dziata¢ zaczepnie i sto-
czy¢ walke w polu.

Plan Pawluka zrozumiat hetman w ten sposob, iz nieprzyjaciel,
nie wiedzac o wyjsciu taboru taszcza z Bitozera, postanowit go
zniszczyé, a nastepnie sitg swego uderzenia zepchng¢ hetmana w lasy
w kierunku Miedzyrzecza i opanowa¢ Sachnowke, by przerwaé pota-
czenie miedzy gtdwnym korpusem i pozostatymi za Rosig choragwia-
mi. O tym, ze przewidywania te bylty dos$¢ stuszne, miaty dowies¢
wypadki dnia. Badz co badZ postanowit Potocki tak rozlokowac

12) Vide D. I. Ewarnickij. Istoria zaporoiskich kozakotu, t. I, str.
444, Petersburg 1892.
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wojsko, by nie dopusci¢ taboru kozackiego do Sachnowki i stoczy¢
z nim walke na przedpolu Kumejek.

Sity kozackie, podawane réznield), okreslam na
18.000 ludzi przy 8 dziatac hld). Trudno tu méwic
o0 liczebnosci poszczeg6lnych rodzajow broni i elemencie sktadowym ar-
mii kozackiej. Rzecz prosta, iz najlepszg (teoretycznie przynajmniej)
cze$¢ wojska stanowi¢ musieli rejestrowi i putki zaporoskie. Co do
tych ostatnich nie mamy Zzadnych blizszych danych, natomiast reje-
strowi, stanowiagcy jazde, lecz walczacy roéwniez i w szyku pieszym,
musieli dochodzi¢ do liczby 4.000 — 5.000, skoro wiemy z pdzniej-
szych obliczen, iz w calej kampanii grudniowej zgineto okoto 177"
Kozakéw rejestrowychl5), a cata ta kampania sprowadza sie wiasci-
wie jedynie do bitwy kumejskiej, gdyz pézniejsza wyprawa na Za-
dnieprze byla poprostu ekspedycja karng przeciw luznym watahom
chtopskim, a wiec pociggneta za sobg minimalng ilo$¢ ofiar. Nato-
miast przewazajaca cze$¢ taboru sktadata sie, wedtug wihasnej termi-
nologii kozackiej, z ,,hultajstwa®, z ,,wypisowych, mogilnikéw, budni-
koéw, owczarzy, przewaznie z majetnosci ksiecia Wisniowieckiego na
Zadnieprzu“l0). Znaczna cze$¢ tej ,,.czerni“ byla zle uzbrojona, ale
niestychanie zawzieta i wojownicza.

Sity polskie nie byty zbyt liczne. WidzieliSmy, Zze w obozie
biatocerkiewskim znajdowato sie przed konfederacjg okoto 4.400 lu-
dzi; sam Potocki przyprowadzit z sobg nadworng choragiew lekkiej
jazdy wotoskiej, kompanie piechoty wegierskiej i 6 dziat z obstuga;
w positku przybyt taszcz, prowadzac 800 ludzi, (w tym okoto 300
piechoty)l7) oraz Kisiel z 2 chorggwiami jazdy. W sumie armia ta

Is) Sily kozackie obliczano rozmaicie: jency, wzieci przed bitwa, oceniali
je na przeszto 20.000 ludzi, O kolski (o, c. str. 50) méwi o 23.000, natomiast
Potocki, juz po bitwie, podaje ,kilkanascie* tysiecy. Przyjmuje tu posrednig cyfre
innego uczestnika bitwy, inzyniera Beauplana, ktory okresla sity kozackie na
18.000 ludzi. Vide B eau p!lan,Description d’Ukraine, str. 20, Paris 1861.

14) W raporcie Potockiego (0. c. str. 480) jest mowa poczatkowo 0 18 dzia«
fach, co jest oczywistym bledem kopisty.

15) Rkp. cyt., str. 560.

16) Ibid., str. 515. Tak dowodzita potem delegacja kozacka, przybyta na
sejm. Udziat swo6j w powstaniu thumaczyli rejestrowi do$¢ osobliwie: oto posta«
nowili, rzekomo, zosta¢ W obozie, by podprowadzi¢ ,hultajstwo” pod wojsko poi«
skie i pozostawi¢ je w krytycznej chwili na placu. (Tamze).

17) Okolski (0. c, str. 25) moéwi, ze taszcz przyprowadzit 500 ludzi,
natomiast hetman (o. c., str. 485) wspomina o 800; r6znice te ttumacze sobie w ten
sposéb, ze prdcz jazdy posiadat taszcz 300 piechoty w taborku, o ktorej nie wspo«
mina Okolski.
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liczyta okoto 5.650 ludzi (w czym circa 1550 piechoty) i 6 dziat. Tak
jednak byto w Biatej Cerkwi. W obozie kumejskim brakowato wielu
oddziatéw, chociaz kilka chorggwi przybyto tuz przed samg bitwa.
Z listy zabitych i rannych, jaka pdzniej podat O k o1 s k i, oraz
z raportu Potockiego, ktéry wymienit swemu szefowi chorggwie i kom-
panie biorgce udziat w bitwie, mozna ustali¢ z do$¢ duzg doktadno-
$cig, jakie oddziaty nie stawity sie na plac boju. Putk pierwszy, Ko-
niecpolskiego, stawit sie w catosci pod dowddztwem Mikotaja Sto-
gniewa. Z putku drugiego, hetmana polnego, nie przybyty trzy cho-
ragwie husarskie (wojewody podolskiego, starosty grédeckiego i Je-
remiego Wisniowieckiego), choragiew rajtarska Moczarskiegol3), trzy
choragwie kozackie (starosty zydaczowskiego, Mieleckiego i Komo-
rowskiego) oraz kompania (kornet) dragonéw oberstera Doenhoffa.
Putk trzeci, Kazanowskiego, stawit sie w catosci, natomiast z putku
czwartego, Stanistawa Potockiego, nie przybyt ani jeden oddziat
(trzy choragwie husarskie, trzy kozackie i szwadron dragonow). A za-
tem z poprzedniego wojska nie brato udziatu w bitwie pod Kumejka-
mi: 7 choragwi husarskich, 6 choraggwi kozackich i 3 kornety drago-
néw (razem okoto 1650 ludzi); w sumie wiec wojsko pol-
skie w bitwie kumejskiej liczyto okoto 4.000
ludzil®l, w czym circa 2800 jazdy i 1200 piechoty, oraz 6 dziat.

Taki byt stan liczebny obu, majacych stoczy¢ z sobg walke,
wojsk. Jezeli Kozacy przyttaczali wojsko polskie swg liczebno$cig
(stosunek 9 : 2), to ustepowali mu pod wzgledem uzbrojenia i wy-
szkolenia; natomiast pewnym atutem, jak wykazato doswiadczenie,
byt w rekach kozackich tabor, o ktéry ataki jazdy polskiej niejedno-
krotnie sie juz rozbity.

Zbadawszy teren domniemanej bitwy, doszedt Potocki do kon-
kluzji dodatnich. Wie$ Kumejki, wyciagnieta palczasto wdtuz traktu
do Bitozera, lezata, jak i dzisiaj, na skraju lasu, otaczajacego wie$ od
zachodu i ciggnacego sie na szerokos$¢ kilku km. az do tak nadrosian-
skich. Na wschdd i potudniowo-wschéd od wsi rozciggata sie szeroka
réwnina (,,piekna do potkania plannies“ — moéwi Potocki), przecieta
pasmem wzgdrza, biegngcego ukosnie, a prostopadle niemal do drogi
Bitozero — Kumejki. U podndza tej wyniostosci, od strony péinoc-

18) Moczarski brat udziat w bitwie i byt nawet ranny, lecz choragiew je»
go pozostata na tylach. Podobnie bylo z dowddcg szwadronu dragonéw, Zob
towskim.

19) Zgadza sie to z danymi Beaup!lan'a, ktory méwi, ze ,nie bylo
nas wiecej ponad 4.000“. O. c., str. 20.
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nej, biegnie waska ale dtuga linia bagien, ktére, mimo mrozéw, byty
»Srodze Igniste* i trudne do przebycia. Bagno to, ciggnace sie na kilka
kilometréw z pin. wschodu na pin. zachdd, lezato wkasnie na drodze
marszu taboru i uniemozliwiato czotowe natarcie kozackie. Nieprzyja-
ciel, chcac atakowaé hetmana, musiatby okrazy¢ biota od zachodu
i i8¢ wzdtuz traktu pod samym lasem. Sytuacje te postanowit hetman
wykorzystac.

Rozkazat wiec wyjs¢ wozom ze wsi i ustawit je w formie taboru
dziesieciorzedowego, ostonietego od czota przez bagna i jazde, ktora
w rozwinietym szyku, zajmujagcym okoto pot mili, staneta w linii wy-
gietej na ksztalt pdtksiezyca2)). W taborze, pozostajgcym pod rozka-
zami obozZnego Bieganowskiego, ulokowano kompanie dragonéw i jed-
ng choragiew kozacka. Z prawej strony tabor ostoniety byt gtéwnie
przez dragonie i artylerie. Z tej strony wiasnie spodziewano si¢ na-
dejscia nieprzyjaciela.

Jakoz nieprzyjaciel szedt wydtuzonym taborem, majgc wysunie-
te naprzod nieliczne oddziaty jazdy, ktore Scinaty sie z cofajacy sie
jazdag taszcza, prowadzacego Kozakdéw ku armii polskiej. Dosiggngw-
szy wzgorza, dominujgcego nad przedpolem kumejskim2l), dostrze-
gli Kozacy dhtuga linie jazdy polskiej, stojacej za bagnami. Widok ten
byt dos¢ nieoczekiwany, gdyz Pawluk, jak to sie pézniej z zeznan jen-
coéw okazato, miat przesadne wiesci o rozdwojeniu sil polskich, sa-
dzac iz hetman posiada pod Kumejkami zaledwie kilkanascie chora-

20) Ustawianie tak dtugiego szyku wzdtuz bagien, od strony ktorych nie
mogto przeciez nastgpi¢ natarcie, wydaje sie rzeczg niezrozumialg; prawdopos
dobnie byt to manewr, zmierzajacy do wprowadzenia w btgd Kozakdw.

21) Zapewne wzgobrze 48,6.
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gwi. Okolski opowiada, izws$rod starszyzny kozackiej zapano-
wata konsternacja na widok do$¢ znacznych sit polskich, ale 1'awluk
miat sie woweczas wyrazié: ,,Chybaz ne znajete, szczo Lachy u dwa ra-
dy wojsko stawlut? Idymo*. Uwaga ta miata zapewne dotyczy¢ ptyt-
kiego szyku jazdy polskiej w przeciwienstwie do sposobu kozackiego,
polegajacego na ustawianiu w gigb.

Zamierzat Pawluk uderzy¢ wprost od czota ,,potopem®, lecz
spostrzegt bagno, rnusiat zatem zawréci¢ tabor na lewo, by omi-
nac¢ blota; doszediszy wzdtuz szyku polskiego do konca btota, uczy-
nit z kolei zwrot w prawo, idgc brzegiem lasu ku wsi. Gdy jednak
znalezli sie Kozacy na wprost prawego skrzydfa polskiego, ktére za-
mierzali obej$¢ od tyhu, ujrzeli przed sobg tawa stojacy putk taszcza,
ktory zagrodzit taborowi droge do wsi, ostaniajac jednocze$nie swym
lewym skrzydtem dragonie hetmanska. Droga zostata zatarasowana —
tabor znieruchomiat. Cztery czotowe dziata daty salut — artyleria
polska odpowiedziata z prawego skrzydta. Bitwa byta rozpoczeta.

W tej chwili hetman polny koronny spojrzat na zegarek: byta
godzina 12.35.

Wiatr wiat z pin. zachodu wprost przeciw taborowi kozackie-
mu. Chiopi kumejscy i okoliczni, ktorzy siedzieli w pobliskim lesie
i ,,na powiniecie naszej nogi czekali“, po wyjsciu wojska z Kumejek
podpalili wie$, sadzac iz wyrzgdzg tym trudno$¢ hetmanowi. Tymcza-
sem byfa to dla Kozakéw niedZzwiedzia przystuga, gdyz caly dym
szedt prosto ku taborowi, zastaniajac mu pole widzenia; dym armatni
dokonat reszty, tak ze przez kilka minut stali Kozacy osnuci gestg
kurzawg. Z momentu tego skorzystat hetman. Rozkazat spieszonej
dragonii Marveil‘a i Zotkiewskiego pod ostong dymu podbiec na od-
legtosé strzatu i rozpocza¢ ogien; jednoczesnie od skrajnie prawego
skrzydta wybiegta piechota Bieganowskiego i, mingwszy jazde taszcza,
oskrzydlita czoto taboru. Kozacy, zaskoczeni nagtym atakiem piecho-
ty, ktérej przedtem z powodu dymu nie widzieli, poczeli sie goracz-
kowo ostrzeliwac¢ ze strzelby recznej i dzial, lecz jednocze$nie zdali
sobie w lot sprawe z niedogodnej sytuacji i postanowili przegrupo-
wac szyk. Tabor, sporzadzony w 6 rzedéw wozow, stanowit zbyt
wydtuzony prostokat, trudny do obrony, zwiaszcza iz nieprzyjaciel
nacierat z boku. Wyszedt wiec rozkaz skrocenia taboru i zawarcia go
12 rzeddw wozow; rozkaz ten z niezwyklg zrecznoscig i pospiechem
poczeto wykonywacé, tak ze tyt taboru, bedacy poza linig obstrzatu,
zdazyt sie juz przegrupowac.

Nie byto chwili do stracenia. Trzeba byto rzuci¢ calg jazde, gdyz
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mogta sie powtdrzy¢ sytuacja z pod Perejastawia sprzed lat siedmiu;
tabor, zawarty w 12 rzed6w, bytby niestychanie trudny do zdobycia,
zresztg nierozerwanie go natychmiast datoby Kozakom mozno$¢
oszancowania si¢ pod ostong nocy (ziemia nie byta gteboko zamarznie-
ta), a wowczas Potocki musiatby zdobywaé tabor przy pomocy blo-
kady, jak to mu sie miato przydarzy¢ w rok pdzniej pod Starcem.

Zdaje sie, iz hetman stracit nieco czasu, skoro O ko ls ki
mowi, ze zotnierzom ,,teskno byto tak dtugo oczekiwa¢ pod choragwia-
mi... i zapaleni ochotg prosza, aby im jegomo$¢ rozkazat co czynic¢*.
Zwioka ta spowodowana zostata zapewne dwiema okoliczno$ciami:
po pierwsze, z powodu dymu, okalajacego tabor, nie dojrzat Potocki,
iz Kozacy sie przegrupowuja, a po drugie, gtdwna sita jazdy, usta-
wiona czotem ku bagnu, a zatem prawie prostopadle do taboru, nie
mogta przej$¢ od razu do natarcia, muszac robi¢ zwrot na prawo.
Przeciez jednak spostrzegt sie hetman dos$¢ w pore i rzucit choragiew
kozacka swego syna Piotra, rozkazujac jej uderzy¢ w $rodek prawe-
go boku nieprzyjaciela. Za tg choraggwig poszta husarska hetmanska
pod Skowieskim, husaria Koniecpolskiego, husaria Lubomirskiego
pod Czarnieckim, i wreszcie chorggiew krélewska samorzutnie, ,bez
rozkazania®“. Piechota, widzgc szarzujacg jazde, ,z ochoty prawie
rownie szybko biegta — pisze hetman — i zaraz visiliter et unita ma-
nu w pot taboru skoczyli“2).

Pierwsza szarza nie udala sie. Konie, na skutek gestego ognia
muszkieterskiego i armatniego ,wspieraty sie”, wobec czego cho-
ragwie musiaty ,,nieco odwrécic®, zostawiajac na placu piechote, kto-
ra tez poniosta znaczne straty (,,tam, komu sadzone, umiera“ — kon-
kluduje filozoficznie Potocki). Jednakze jazda sprawita sie dos¢ szyb-
koZ); za trzecim natarciem tabor zostat rozerwany w trzeciej czesci
swej dtugosci. W luke te pchnat hetman reszte chorggwi, ktore wdar-
ty sie do $rodka taboru, gdzie wszczela sie teraz beztadna walka
gtéwnie na bialg bron. Cze$¢ oddziatdbw kozackich, gtdéwnie jazda,
poczeta ucieka¢ z taboru przez lewy bok, cze$¢ jednak bronita sie
z niestychang wytrwatoscig, walczac, z braku broni, hotoblami
i orczykami.

O ile jednak w S$rodku taboru wszczeto sie zamieszanie,
o tyle tyt jego, ostoniety prawdopodobnie przez bagno, a zatem
nieatakowany bezposrednio, zwierat sie gwattownie, a przod, zwig-

22) W tym miejscu podaje Potocki: ,,...czego potem osobny abrys WMci
(Koniecpolskiemu) posle. Niestety, szkicu tego nie udato mi sie odnalezé.
23) LW pét, albo mniej, pozdrowienia Najsw. Panny“ — mowi Potocki.
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zany przez piechote Bieganowskiego i jazde taszcza, walczyt wy-
trwale pod dowodztwem samego Pawluka, majac 4 dziata i najlep-
szych, jak zwykle, strzelcéw. Widzac to, rozkazat hetman piechocie
wegierskiej obejs¢ czoto taboru i otworzy¢ ogien z tytu, a jednocze-
$nie synowi swemu, ktory wdart sie do srodka najbardziej ku czotu
taboru, polecit podpali¢ wozy z amunicjg. To wywotato poptoch.
Czoto taboru pekto — piechota Bieganowskiego i ludzie taszcza
wdarli sie do S$rodka.

Jednakze Potocki nie umiat, czy tez nie mégt, wykorzystac sy-
tuacji. Trzeba bylo kilka choragwi postaé na tyty nieprzyjaciela, to
jest na lewy bok taboru, przez co uniemozliwitoby sie masowg uciecz-
ke do lasu; jedna kompania piechoty, zajeta zresztg ostrzeliwaniem
czota, zadaniu temu sprosta¢ nie mogta. By¢ moze, iz na przeszkodzie
staneta szczuptos$é sit, a kleske nieprzyjaciela spostrzegt hetman wow-
czas dopiero, gdy juz wszystkie chorggwie jazdy byly w walce, i nie
byto pod rekg zadnych oddziatdbw odwodowych précz tych, ktore
musiaty zosta¢ w obozie. Tej wihasnie szczuptosci sit, spowodowanej
nieobecnoscig wielu pozostatych za Rosig choragwi, przypisuje Ko-
niecpolski (na podstawie przystanej mu relacji i szkicu sytuacyjne-
go) tatwos¢ ucieczki nieprzyjacielad)+ W kazdym badz razie wydaje
sie, iz popetniono biad taktyczny w uzyciu jazdy; ta, skoro sie do-
stata do Srodka taboru, powinna sie byla rozdzieli¢c na dwoje i na-
ciera¢ wzdtuz linii czworoboku Kku jego szczytowym ramionom.
Wprawdzie natarcie takie miedzy wozami, a wiec w zwezonym szy-
ku, pociaggng¢ musiatoby wiele ofiar w pierwszych szeregach, lecz
niewatpliwie doprowadzitoby do zupetnego zniszczenia zywej sity
przeciwnika, zwiaszcza gdyby cze$¢ jazdy polskiej, a nawet piechoty,
zdotata przejs¢ na druga strone taboru.

Tymczasem chorggwie polskie, widzgc uciekajgcego nieprzy-
jaciela, prawie w zupetnosci zaprzestaty walki w taborze, rzuciwszy
sie w pogon i zostawiwszy na placu samg niemal piechote?)- Ta oko-
liczno$¢ pozwolita niedobitkom kozackim potaczy¢ sie z nierozerwa-
nym tytem taboru, ktéry zawart sie teraz w niedostepny czworobok.
Taborek ten, prowadzony przez przysztego wodza kozackiego, Hu-
nie, poczat gwattownie ostrzeliwa¢ z muszkietéw i pozostatych dwoch

24) ,By byto wszystko wojsko zar6éwnie na nich nastgpito, juz by byta
(wojna) koniec wzieta". Koniecpolski do podkanclerzego, 31 XII 1637. Bibl.
Nar., rkp. cyt., str. 489.

20) Kozacy uciekali badz do lasu, badz w strone Bitozera. Jazda polska
tak sie za nimi zapedzifa, ze niektore chorggwie gnaty az mile za uciekajgcymi.
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dziat dragonie, zadajac jej powazne straty. Wtedy to zgineli oberst-
leitnant Marveil26) i chorazy Zotkiewski. Gdy jednak zmrok zaczat
zapadac, a zawrocona przez hetmana jazda $ciggneta na plac boju, ta-
borek kozacki rozpoczat odwrdét na Bitozero.

Nie uszli jednak Kozacy daleko, gdyz otoczono ich w krag,
zmuszajgc do postoju. Zdajac sobie sprawe z niemozliwosci zdoby-
cia po ciemku taborku, ktory juz zdazyt sie jako tako oszancowac,
postanowit hetman bez nowego rozlewu krwi zdeprecjonowac prze-
ciwnika i zmusi¢ go do kapitulacji. W tym celu kazat przytoczy¢ 5
dziat i rozpocza¢ kanonade; z drugiej strony piechota polska utrzy-
mywata staty ogien do godziny pierwszej w nocy. Jednocze$nie pro-
wadzit hetman z oblezonymi pertraktacje, obiecujac im ,,mitosierdzie,
0 ile wydadza przywddcéw. Odpowiedziano mu, ze wodzdw nie ma,
gdyz Pawluk i Skidan uszli z taboru ,w tej mieszaninie®. Zdaje sig,
iz ta gtébwnie okolicznos¢ sktonita hetmana do zaprzestania dalszej
akcji. Wojsko, zaprzestawszy ognia, cofneto sie na stanowiska obser-
wacyjne. O trzeciej w nocy, zwarlszy jeszcze bardziej taborek i po-
rzuciwszy cze$¢ niepotrzebnych wozéw, poczat Hunia uchodzi¢ w Kie-
runku na Moszny. Ponoc ,,chciat ochotny zotnierz skoczyc¢ i szturmem
wzig¢, z odwaga zdrowia swego, on taborek®, lecz Potocki nie po-
zwolit na ,,prézne krwie rozlanie®, pozwalajagc niedobitkom kozackim
ujs¢ do Moszen (,,krwie szlacheckiej sita sie juz rozlata, i chocby sie
ten chiop pokonat do korica, tym sie¢ nie nagrodzi®).

Dziwnym sie moze wydac, iz wodz, majagc moznos$¢ catkowite-
go zniszczenia przeciwnika, nie dokonat tego — lecz trzeba pamie-
tac, iz byla to przeciez wojna domowa, i ze dzisiejszy wrdég mogt sie
w innych okoliczno$ciach sta¢ cennym sprzymierzenicem. Zreszta,
straty polskie byty rowniez do$¢ powazne, a Potocki znat dobrze psy-
chologie kozacka i rozumiat, ze kleska kumejska jest poczatkiem kon-
ca powstania. To tez p6zng nocg zwiodt choraggwie do obozu, rozsta-
wiwszy tylko zwykle straze.

Dopiero nazajutrz, gdy nastat dzien (17 XII) i otrgbiono ,,ko-
nie napawac“, zjechat hetman ze sztabem na pobojowisko, przedsta-
wiajace grozny widok. ,,Dawne towarzystwo przyznawato to — mo-
wi Okolski — iz nigdy w takim ogniu, a tak dtugo, nie bywali,
i niewidzieli tak wielkiego trupa, jako sg wojownikami, na placu®.
Jakoz sam Potocki donosit swemu dowddcy, iz w taborze padto 3.000

2) Zrodta polskie nazywaja go Morel; wasciwe nazwisko ustalam na pod?
stawie zrdédet francuskich. Vide m. in. Caroli Ogerii Ephemerides..., str. 404,
Paryz 1656.
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Kozakoéw, ,,a za taborem, wiecej niz na mile, po lesie, drogach i ba-
gnach, kupami lezacych trudno kto miat policzy¢“. W liscie do kro-
la27) zaokragla hetman liczbe strat kozackich do 5.000 ludzi,
a Beauplan moéwi o 6.0002). Liczby te sg zupetnie prawdopo-
dobne, skoro poézniej przy dokladnych rejestrach, sporzadzonych
w Kijowie, okazato sie, iz w czasie kampanii grudniowej zgineto oko-
to 1.200 rejestrowych oraz 5.000 czerni i wypisowych, a przeciez 90%
tych ludzi padto pod Kumejkami. Z 8 dziat stracili Kozacy 629), w czym
2 byty pochodzenia austriackiego, zapewne jeszcze z czaséw tobody
i Nalewajki. Stracili rowniez Kozacy prawie calg amunicje, szereg
t. zw. ,klejnotow*, jak chorggwie, pieczecie, bunczuki; wpadia tez
w rece polskie cata kancelaria.

Strona polska poniosta réwniez znaczny uszczerbek w ludziach
i koniach. Jakkolwiek Beauplan moéwi o 100 zabitych i 1.000
rannychi0), to jednak cyfry te sg niesciste: o ile liczba zabitych wy-
daje sie zbyt mata, o tyle liczba rannych jest niewatpliwie przesadzo-
na. Okolski, ktéry miat do dyspozycji liste strat, podaje doktad-
nie, iz jazda polska stracita 77 zabitych (39 w choragwiach husar-
skich i 38 w kozackich) i 171 rannych (w tym 96 husarzy i 75 koza-
kéw); rejestr ten nie obejmuje zupetnie piechoty oraz ludzi taszcza
i Kisiela, skoro jednak ten sam O kolski podaje dla przyktadu,
ze kompania piechoty wegierskiej stracita 2 zabitych i 12 rannych, a
dragonia Bieganowskiego 15 zabitych i rannych — mozna wywnio-
skowaé, iz w sumie wojsko polskie w bitwie kumejskiej stracito okoto
150 zabitych i 350 rannych. Stosunek dos$¢ dziwny zabitych do ran-
nych, wyrazajacy sie jak 3:7, ale, jezeli sie przyjrze¢ rejestrowi strat
poszczegolnych chorggwi, wszedzie wida¢ podobng sytuacje: w lek-
ko uzbrojonych choragwiach stosunek taki zdarza sie powszechnie,
a czasem nawet wyraza sie jak 1:1 (chorggiew Adama Kazanowskie-
go); nawet w husarii spotykamy wypadek, kiedy na 6 zabitych przy-
pada tylko 7 rannych (chorggiew krolewska). Stosunek ten byt skut-
kiem niezwyklej zawzietoSci Kozakow, ktdrzy, jak opowiada Potocki,

21) List z 18 XII 1637. Rkp. cyt., str. 488.

28) Beauplan, o. c, str. 20; Okolski (o. c., str. 63—64) mowi, ze
zgineto 7.200 ludzi, a Kozacy rejestrowi, chowajac polegtych naliczyli 8.000 tru*
péw — cyfry, oczywiscie, przesadzone.

29) Beauplan (0. c¢) méwi tylko o 5 dziatach, lecz zapomniat wida¢
0 armacie zdobytej przez ludzi taszcza.

30) Ibid.
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rzucali sie stadami na kazdego spadajacego z konia jezdzca polskiego
i dobijali go bez mitosiedzia (w pierwszej fazie bitwy)3l).

Ludzie Konie

.. . . Uwagi
zabici ranni zabite ranne 9

Nazwa choragwi

Husarska krélewska 6 7 5 9  Chorazy ranny
» Koniecpolskiego 5 14 5 21 Porucznikc. ran.
wojewody ruskiego 7 18 20 19
» hetmana Potockiego 3 14 5 16
wojewody czernih. 4 10 3 5
» kasztel, kijowskiego 3 4 5 1
» D. Kazanowskiego 7 13 17 18  Chorazy ranny
» A. Wisniowieckiego 1 6 1 9
Starosty lanckor. 3 10 7 13
Razem 39 96 68 121
Kozacka Potockiego 5 9 20 2
straznika koronnego 2 8 8 7
« " wojskow. 6 9 1 6
miecznika halickiego 3 5 6 5
» A. Kazanowskiego 8 9 — 17
» Czetwertynskiego 3 4 4 5  Porucznik ranny
» Pawtowskiego 5 8 11 9
» Chrzastowskiego — 3 3 —
» Gizyckiego 12 8 11
» Zahorowskiego 6 8 8 7 Rotmistrz ranny
Razem 38 75 69 69

Ogotem 77 171 137 190

Byty tez straty i w starszyzZnie, zwhaszcza w piechocie, gdzie, jak
widzieliSmy, zgineto 2 oficerow3?); w husarii raniono jednego porucz-
nika i dwoch chorgzych, w jezdzie kozackiej — rotmistrza (Zaho-
rowski) i porucznika; ranny byt réwniez rotmistrz rajtarow Moczar-
ski, walczacy na ochotnika. Sam hetman Potocki, prowadzacy do ata-
ku ostatnie choragwie, stracit pod sobg 2 konie.

sl) Na podstawie listy imiennej, sporzadzonej przez Okolskiego
(0. c., str. 57—60), sporzadzitem ponizszg tabele strat, poniesionych przez 19 cho»
ragwi kwarcianych. Sadze, iz tabela ta jest ciekawg ilustracja, uwypuklajacg stras
ty, jakie ponosita jazda polska przy szarzach na tabory kozackie.

S2) Beauplan (L c) mowi, iz zgingt réwniez porucznik dragonéw La
Crotade, co sie nie zgadza z relacjami hetmana i Okolskiego.
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Do$¢ znaczne straty poniosta jazda polska w materiale kon-
skim. W samym wojsku kwarcianym, a wiec bez oddziatéw taszcza
i Kisiela, zabito 137 koni i raniono 19033). | tu obserwujemy stosun-
kowo duzg liczbe koni zabitych, co sie tlumaczy zwykly taktykag ko-
zacka, polegajacg na pozbawianiu jazdy nieprzyjacielskiej materiatu
konskiego.

Bitwa pod Kumejkami byta wihasciwie zakonczeniem tegorocz-
nej kampanii. Nazajutrz po potrzebie ruszyto wojsko ku Mosznom,
gdzie juz nie zastano Kozakoéw, skupiajacych sie w Czerkasach. Dat
Potocki dzieri wytchnienia wojsku, a tymczasem przybyta reszta cho-
ragwi (w pierwszym rzedzie putk Stanistawa Potockiego), ktore ,,za-
towaty“, iz nie byly w bitwie; Sciggneli tez powoli Kozacy rejestrowi,
potwierdzajac swa lojalnos¢ i biadajagc nad kolegami, ktorzy dali sie
uwies¢ ,namowom“ Pawluka. Swiezo przybyle wojsko wystat hetman
ku Czerkasom, gdzie zastano juz tylko popielisko, gdyz miasto, pod-
palone przez Kozakoéw, sptoneto niemal doszczetnie, z wyjatkiem zam-
ku i wyzej potozonych domostw. Natomiast sam Pawluk z kilkoma
tysigcami ludzi zawart sie w Borowicy, szykujac sie do obrony.
20 grudnia otoczyt hetman Borowice i rozpoczat regularne oblezenie,
lecz gdy jazda polska nie przepuscita przez Dniepr idacych na odsiecz
positkw, a dziata polskie wypuscity na miasto przeszto 200 poci-
skow — zdemoralizowani kleska kumejskg Kozacy poddali sie, wy-
dali Pawluka34) i zawarli (24 XII) nowg ,tranzakcje*, zdajac sie na
faske hetmanska. Teraz pozostawato juz tylko zniszczy¢ luzne watahy,
grasujgce na Zadnieprzu, co w krotkim czasie zostato wykonane przez
Kozakdw rejestrowych, chcacych okaza¢ swag gorliwosc.

Bitwa kumejska, w ktorej Kozacy stracili V3 swych ludzi i 2/3
artylerii, byta niewatpliwym sukcesem oreza polskiego i, jak widzie-
liSmy, zdecydowata o losach kampanii. W zwigzku z tym jednak na-
suwajg sie pytania: Jak nalezy ja oceni¢ z punktu widzenia taktyki?
Czy i jakie miala znaczenie w polskiej historii wojennej? Jakie wy-
ciagna¢ z niej nalezato wnioski na przysztosc¢?

33) W chorggwiach Kisiela zabito 6 ludzi, postrzelono 9. Strat taszcza
nie znamy (,,hie mato zgineto®).

34) Bylo zwyczajem kozackim, iz wydawali oni w rece nieprzyjaciela swych
niefortunnych wodzéw, w my$l starego powiedzenia: ,,Twoja hotowa, bat'ku,
za wsi naszy holowy*. Jednemu bodaj Chmielnickiemu nie przytrafito sie to po
bitwie beresteckiej, lecz nie wiadomo co by sie z nim stato, gdyby w pore nie
opuscit szeregdw.
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Na pierwsze pytanie staratem sie w znacznej mierze odpowie-
dzie¢ w toku niniejszej rozprawki. Jezeli chodzi o kleske kozacka, to
byta ona niechybnym skutkiem szeregu popetnionych btedéw, wy-
ptywajacych w gtownej mierze ze ztego rozpoznania. Pawluk bowiem
nietylko nie miat istotnych danych o sitach przeciwnika, lecz nie znat
réwniez jego ugrupowania, nie posiadat znajomosci terenu. NieSwia-
domosc¢ liczebnej sity wojsk polskich sktonita Pawluka do wyboru
nietrafnego kierunku uderzenia; zamiast bowiem podja¢ marsz okra-
zajacy na Drabowke i odcig¢ sity polskie od ich zaplecza, obrali Ko-
zacy kierunek bezposredni, pragnac zniszczy¢ szczupte rzekomo sity
hetmanskie. Nieznajomos¢ terenu i ugrupowania przeciwnika miata
ten skutek, ze tabor, doszediszy do bagna, rnusiat sie wycofywaé
wzdtuz pozycyj polskich i przeciska¢ sie nastepnie waskim a niewy-
godnym przesmykiem, potozonym miedzy bagnami i lasem. Ta ostat-
nia okoliczno$¢ spowodowata z kolei zaskoczenie taboru w pochodzie,,
co stato sie ostatecznym powodem kleski. Gtowng wine ponosi tu
jazda kozacka, ktérej zadaniem byto przede wszystkim wiasciwe roz-
poznanie terenu i dyzlokacji nieprzyjaciela; jazda ta rowniez nie wy-
kazata zadnej aktywnosci w czasie bitwy, gdyz nie przyjeta walki
w obronie taboru i pierwsza rozpoczeta ucieczked). Niedociggniecia
dowddztwa polskiego podkreslitem juz, zdaje sie, do$¢ wyraznie, nie
bede wiec wracat do tego tematu.

Bitwa pod Kumejkami jest dos$¢ charakterystyczna. Przede
wszystkim uderza w oczy dos¢ duzy liczebnie i aktywnie udziat pie-
choty polskiej (gtéwnie dragonii). Stosunek piechoty do jazdy ma sie
jak 1 :4, jest przeto do$¢ znaczny, gdyz jakkolwiek liczba dragonii
bedzie coraz bardziej rosta, to jednak nalezy pamietac, iz w owym
czasie byfa ona dopiero w stadium rozwoju. Nie chodzi tli zresztg
tyle o stosunek liczebny, ile o taktyczne uzycie piechoty, ktora zazwy-
czaj w walce zaczepnej nie brata udziatu, ograniczajac sie do rozpo-
czecia bitwy i ostrzelania przeciwnika. Pod Kumejkami piechota dra-
gonska nietylko wystrzelata wielkg ilos¢ nabojoéw (50.000)30), lecz
brata naréwni z jazdg czynny udziat w rozrywaniu taboru. Stad ptynat
prosty wniosek, dazacy do koniecznosci powiekszenia kadr dragonii,

35) Jezeli sie wezmie pod uwage, iz jazde stanowili Kozacy rejestrowi, na=
suwa sie podejrzenie dwulicowosci z ich strony; by¢é moze, iz wywody ich, przed*
stawione pézniej na sejmie (vide przyp. 16), zawieraly cze$¢ prawdy.

3e) Przecietnie zatem na 1 piechura wypadajg 42 oddane strzaly. Liczba
do$¢ duza w poréwnaniu z uzyciem broni palnej przez piechote szwedzka i nie«
miecka w tym samym czasie.
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ktéra odbywata marsz konno, a walke prowadzita pieszo, czyli nada-
wala sie idealnie do operacji na naszym terenie. Dalszy wzrost drago-
nii byt m. in. niewatpliwym skutkiem doswiadczen kumejskich.

Po drugie, bitwa kumejska byta rzadkim wypadkiem rozerwa-
nia taboru kozackiego. Ani Zotkiewski nad Sotonicg (1596), ani Ko-
niecpolski pod Kurukowem (1625) czy Perejastawiem (1630), nie
zdobyli taboréw kozackich, lecz zmusili przeciwnika do kapitulacji
przy pomocy blokady i uktadéw. Ten sam Potocki w rok pdzniej
przekona¢ sie miat, czym byto zdobywanie uszancowanego taboru ko-
zackiego, a wiadomo tez dobrze jak to byto pod Beresteczkiem. Oka-
zato sie, iz bltyskawiczny atak jazdy, zwlaszcza przy odpowiedniej
wspotakceji piechoty, moze dokona¢ niemozliwego, zdawatoby sie,
czynu.

Ale tez doswiadczenia bitwy kumejskiej miaty i swoje ujemne
strony. Przede wszystkim Potocki po tym, bez watpienia, zdecydo-
wanym sukcesie nauczyt sie niestusznie lekcewazy¢ Kozakdéw, co
miato sie okaza¢ juz w roku nastepnym w czasie operacji przeciw
Ostrzaninowi i Huni; lekcewazenie to miato go w 10 lat pozniej za-
prowadzi¢ w tyka.

W zwigzku z powyzszym nasuwa mi sie hipoteza, iz kleska kor-
sunska w roku 1648 byta posrednim skutkiem zwyciestwa kumejskie-
go. Nastgpita ona nie tylko z powodu niedoceniania sit i wartosci
bojowej przeciwnika oraz popetnionych btedoéw strategicznych (po-
dziat sit), ale réwniez i z tego wzgledu, iz Potocki chciat pod Korsu-
niem powtdrzy¢ taktyke kumejska. O. Gorka w swych niegdy$
gtosnych rozprawach polemicznych usitowat dowies¢, ze Potocki, co-
fajac sie po klesce z6ttowodzkiej wzdtuz Dniepru, cofnat sie z Moszen
do Biatej Cerkwi jedynie dlatego, iz stracit nadzieje na pomaoc ze stro-
ny Jeremiego Wisniowieckiego3r). O tym, ze hetman bynajmniej nie
oczekiwat na positki wojewody ruskiego, udowodnitem juz na innym
miejscu; tutaj, po doktadnym zbadaniu mapy, dochodze do stwier-
dzenia, iz Potocki cofat sie po Z6ttych Wodach starym, znanym sobie
doskonale szlakiem z roku 1637, biegnacym na Czerkasy—Moszny—
Kumejki—Sachnoéwke. Jak niegdy$ przeciw Pawlukowi, tak teraz
postanowit broni¢ przed Chmielnickim linii Rosi; jak przed 11 laty,
zamierzat uderzy¢ na tabor kozacki w pochodzie na zgéry przygoto-
wanej pozycji. Niestety, Chmielnicki nie byt Pawlukiem, a pod Kor-
suniem nie znalazt hetman Kumejek lecz — Krutg Batke.

87) Olgierd Gérka, ,,Ogniem i Mieczem* a rzeczywisto$¢ historyczna,
str. 97, Warszawa, 1934.






MISCELLANEA

wODZ | WOJSKO
W Swietle starochinskiej Ksiegi Wojny

W obecnych czasach, kiedy pomimo politycznych i gospodar-
czych powikfan Europy, uwagi calego Swiata nie przestaje zaprzatac
Daleki Wschod, nie bedzie nieaktualnym nawigzanie do znanego,
a starego hasta ,ex Oriente lux“. Okazuje sie bowiem, ze stare cy-
wilizacje wiele kryjag skarbow, ktére od lat tysiecy zachowujg swa
warto$¢ nawet w dzisiejszej, tak postepowej dobie techniki, totalno-
$ci, autarkii i t. d.

Powszechnie znanym aksjomatem jest niezmienno$¢ odwiecz-
nych podstaw sztuki wojennej, podobna do statosci praw dynamiki
fizycznej, oraz do niezmiennosci psychiki ludzkiej, ktore to dwa ele-
menty sg przeciez najistotniejszymi tej sztuki wspdtczynnikami.
Zmienia sie bowiem wprawdzie ustawicznie taktyka, czyli jakby ze-
wnetrzna szata pola walki, natomiast strategia, czyli ,,prowadzenie
wojsk” (w dostownym przekiadzie tego greckiego wyrazu) okazuje
wcigz jednakie oblicze.

Tak wiec podstawowe zasady sztuki wojennej przetrwaty
w ciggu diugich wiekoéw, kiedy walke prowadzit i rozstrzygat miecz,
az do dzisiaj, kiedy zwyciestwo jest wynikiem celnego, a poteznego
ognia. Ze za$ tego rodzaju twierdzenie nie jest oklepanym i banal-
nym frazesem, postaram sie udowodni¢ na podstawie urywkow z t.
zw. Ksiegi Wojny, napisanej przez starozytnych chinskich klasy-
kéw wojskowych, imieniem Sun-l1se i Wu-lse.

Znakomite to dzieto, chociaz siegajgce az VV wieku przed Chry-
stusem (a wiec o sto lat starsze od Aleksandra Wielkiego, a o 200
lat od Hannibala), dotyczy gtéwnie odwiecznych, zasadniczych praw
wojny, tak iz wiele moze sie z niej nauczy¢ nawet dzisiejszy adept
oreznego rzemiosta. Ksiega Wojny skiada sie z dwuch czesci, po-
chodzagcych od dwu wymienionych autoréw, ktorzy te same mniej-
wiecej sprawy na swoéj sposob omawiajg. Catos¢ stanowi kompletny
podrecznik taktyki ogoélnej, obejmujac takie dziaty, jak zasady pro-
wadzenia wojen, szyki i ruchy wojsk, staczanie bitew, rola wodza,
teren, wywiad i duch wojska. Wiele jest jednak w tym uktadzie za-
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witosci, wymagajagcej rozwiktania wedtug metod i poje¢ bardziej
nowoczesnych.

Z tak rozlegtej dziedziny starochinskiej mysli wojskowej wy-
wybieram do niniejszego studium tylko dwa dziaty, dotyczace pew-
nego rodzaju ,,imponderabiliow”“ — mianowicie znaczenie wodza,
oraz wartos¢ czynnikéw duchowych.

I. ZNACZENIE WODZA.

Nikt lepiej niz dzisiejsza Polska nie rozumie znaczenia wodza
dla wyniku zbrojnej rozprawy narodéw. Okazuje sie jednak, ze juz
starozytni Chinczycy dobrze ten wazki czynnik doceniali.

Tak wiec ,,mistrz Sun“ w osobie wodza, w jego rozumie, od-
wadze i dokfadnosci widzi jeden z siedmiu waznych elementéw po-
wodzenia. ,,Zreczny woddz jest mocny w ,,Drodze” (t. j. w kierowni-
czym autorytecie) oraz w ,,Prawie” (t. j. w szykowaniu wojsk) i tym
sposobem jest on panem wyniku®., Musi on pozatym odznaczaé sie
w wysokim stopniu tym, cobySmy dzi§ nazwali gietkoscig taktyki,
jesli -~ za$ potrafi dostosowa¢ swoéj manewr do dziatan przeciwnika,
to zastuguje na miano ,,boga wojny*. Procz tego madry woédz ,bie-
rze w rachube tak strony dodatnie, jak i ujemne. Widzi on wyjscie
z trudnej sytuacji, a w dniu zwyciestwa nie jest slepym na niebezpie-
czenstwo*. To ostatnie zdanie odbito sie zapewne w pieknym japon-
skim przystowiu: ,,Po zwyciestwie dociagnij podpinke hetmu“ (Kat-
te kabuto no o wo simeyo).

Zdaniem Sun‘a pie¢ jest wad, ktérych wystrzega¢ sie musi
wabdz pod grozbg kleski, mianowicie: $lepej porywczosci, zbytniej
ostroznosci, popedliwosci (zapewne wobec podwiadnych), etykie-
talnej sztywnosci, oraz przesadnego oszczedzania oddziatow. Istnieje
tez w szeregach 6 usterek wynikajagcych z nieudolnosci wodza, a wy-
razajagcych sie w niekarnosci i rozprzezeniu.

Warto przytoczy¢ w catosci klasyczne stwierdzenie taktycz-
nych zasad dowodzenia: ,,Stabi i chwiejni dowddcy, ktorych instruk-
cje i rozkazy sg metne, ktorych podwiadnych obowigzki nie sg usta-
lone i ktérych zarzadzenia sg sprzeczne, wprowadzajg zamieszanie.
Wodzowie, ktOrzy nie potrafig oceni¢ nieprzyjaciela, ktorzy mate
oddziaty przeciwstawiajg wielkim, a wiec sile — stabos¢, i ktérzy
wyborowych zotnierzy nie umieszczajg w hufcu czotowym, prowa-
dzg swe armie do Kkleski*.

Co sie tyczy osobistych zalet wodza, kaze mu Sun by¢ ,,spo-
kojnym, nieprzeniknionym, sprawiedliwym i roztropnym*. W innym
znow miejscu twierdzi on, ze ,,zwlekanie jest najwiekszym wrogiem
wodza; kleski wojska rodzg sie z niezdecydowania®.

Podczas gdy u Sun'a temat niniejszy jest rozproszony po
catym traktacie, ,,mistrz W u" zajmuje sie tg sprawa bardziej bez-
posrednio, poswiecajac przymiotom wodza osobny rozdziat. Zaczy-
na od tego, ze dowddcg armii jest taki, kto bieglym jest zarbwno
w orezu, jak i w nauce. ,,W popularnej ocenie dowddcow zwaza sie
tylko na odwage; jednakowoz odwaga jest tylko jedng z kwalifika-
cyj wodza*
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W dalszym ciggu wymienia W u -1se takze inne zalety wo-
dza, ktéry mianowicie powinien starannie postugiwac sie piecioma
cechami:

a) rozumem, ktéry pozwata wielkimi jednostkami wiadac tak

sprawnie, jak gromadkami,

b) gotowoscia, ktéra ,spostrzega wroga za wrotami*,

c) determinacjg wobec wroga, nie dbajacg o zycie,

d) czujnoscig, ktora ,,nawet po zwyciestwie przystoi tak, jak

przed pierwszym starciem®,

e) prostotg, wymagajaca nielicznych zarzadzen i zapewniajacg

porzadek.

Obowigzkiem wodza jest nie méwi¢ o powrocie do domu, do-
poki wrdg nie zostat pokonany. Dlatego tez ,,od dnia wyruszenia ar-
mii wodz szuka chwatly w $mierci, a nie mysli o niestawnym powro-
cie“. Nieco dalej znajdujemy iscie klasyczne zdanie, dajace sie bez
reszty zastosowac do naszych wojen z r. 1831 i 1920: ,,Warto$¢ woj-
skowa sit zbrojnych narodu, czyli stokro¢ po dziesie¢ tysiecy wojow,
zalezy od charakteru jednego tylko cztowieka; nazywa sie to wpty-
wem ducha*.

Tak wielkg wage przywigzuje W u do roli wodza, iz za gtow-
ng z tajemnic wojny uwaza on, by zna¢ imie i zdolno$¢ nieprzyja-
cie!jski@go dowddcy i dziata¢ w zaleznosci od jego charakteru i za-
rzadzen.

Il. DUCH WOJSKA.

Zyjemy w epoce pozornej przewagi materii nad duchem, wsku-
tek czego zachodzi zjawisko celowej egzaltacji znaczenia sit moral-
nych jednostki i zbiorowosci. Jednakowoz z przejrzenia Ksiegi Wojny
wynika niezbicie, ze takze w starozytnych Chinach czynnik duchowy
byt konkretnie brany w rachube wojenna.

Przede wszystkim u Sun'a znajdujemy caly rozdziat poSwie-
cony duchowd wojsk, ktory jest ,jako prad gtazy niosgcych potokdéw*,
»Dlatego duch dobrego wojownika jest przerazajacy, a przejawy jego
sg nagte; jako napieta kusza, ktorej cieciwa spada za poruszeniem spu-
stu“. Dalej za$ czytamy, ze ,,dobry wojownik szuka zwyciestwa z
ducha, nie polegajac wytacznie na sprawnosci swych ludzi... Jesli
wodz jest zreczny, to duch jego wojsk jest niby rozped okragtego ka-
mienia stoczonego ze szczytu wysokiej gory.“

Rowniez ,,mistrz W u“ chociaz mniej sie wdaje w ten temat,
stawia ducha na czele ,czterech waznych wspotczynnikéw wojny*,
ktérymi sa: pierwszy — duch, drugi — teren, trzeci — sposobnosc,
a czwarty — sifa.

Jednakze obaj chinscy strategicy nie poprzestajg na wyglo-
szeniu samych tylko wzniostych, a ogdélnikowych haset, lecz oma-
wiajg takze sposoby wprowadzenia ich w zycie. Sun jednak swe
zasady co do czynnika moralnego ujmuje w zastosowaniu do wojsk
najemnych i wojen domowych swej ojczyzny i epoki. Wskutek tego
za gtéwny skiadnik psychologiczny bitnosci i spoistos$ci oddziatow
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uwaza on pewnego rodzaju site rozpaczy, poniewaz ,,gdy nie ma wyj-
Scia, zotnierze nie bedg ucieka¢ od $mierci... W miejscach beznadziej-
nych zotnierze tracg zmyst strachu. Jesli nie ma si¢ gdzie schronic, nie
bedzie zachwiania®.

W ogoéle Sun uwaza wpltyw dodatni trudnego potozenia na
ducha i karno$¢ oddziatu za tak duzy, iz ,zreczny wojownik moze
prowadzi¢ swa armie tak (t. zn. rownie tatwo), jak cztowiek wiedzie
drugiego za reke, jesli wstawi wojsko w ciezka sytuacje*. Twierdze-
nie to znajduje nieco dalej wyraz w bardzo ciekawym poréwnaniu:
,Jako ten, co zabierze drabine bedacym na dachu, tak postgpi¢ ma
wddz, kiedy jego ludzie szykuja sie do boju*.

Oryginalna ta zasada wyrazata sie w praktyce, np. w ustawianiu
armii walczacej tytem do rzeki (szyk przyjety poOzniej przez Japon-
czykéw pod nazwg ,,hai-sui no dzin“), celem uniemozliwienia wia-
snym oddziatom odwrotu. Sun poleca negatyw tego prawidfa sto-
sowac do przeciwnika i w razie otoczenia go zostawi¢ mu jaka$ furt-
ke, bo niebezpiecznie jest napieraC na wroga, ktéry niema juz nic do
stracenia.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze Sun nie poprzestaje na tych psy-
chologicznie uzasadnionych, ale zdaje sie niezbyt rycerskich sposo-
bach wptywania na podniesienie ducha zotnierskiego. Postuszenstwo
w boju i zwycieski wynik przypisuje on bowiem takze ludzkiemu
traktowaniu zoinierza, twierdzac, iz ,rozkazy zawsze sg speiniane,
jesli wodza i zotnierzy wigze sympatia®. Trudno tez o piekniejsze od-
danie wptywu moralnego, jaki wywiera odpowiedni stosunek dowdd-
cy do podwiadnych jak nastepujace zdanie: ,,Dobry woédz dba
0 swych zotnierzy i traktuje ich z mitoscig, jako swe dzieci; wskutek
tego idg oni za nim poprzez giebokie doliny i stajg przy nim w go-
dzinie $mierci.”

Roéwniez W u -1s e kladzie wielki nacisk na czynniki moralne,
ujmujac je wszakze przede wszystkim jako wyr6znienie zastuzonych,
co streszcza sie w zdaniu: ,,Wyszukuj zastuge, wysuwaj jg i nagra-
dzaj, a zachecaj ludzi bez stawy*. Jezeli sie postepuje wedtug tych
wskazan, ludzie z rado$cig stuchajg rozkazow, ochoczo idg do wal-
ki, a ,,w zgietku bitewnym, kiedy ostrze krzyzuje sie z ostrzem,
zotnierze wesoto umieraja.”

W u przytacza nawet przykiad ksiecia Wen, ktory lennikow
swoich sadzat do biesiadnych stotow w trzech szeregach najbardziej
zastuzonych w pierwszym z najbogatszg zastawa, najmierniejszych
za$ w ostatnim. Obdarowywat on réwniez rodzicow, ktérzy synow
utracili w stuzbie panstwa.

Tak waznym jest wedtug mistrza W u czynnik nagrody, iz na-
kazuje on aby nawet bez zapytywania wyroczni nie zadziera¢ w ogéle
z przeciwnikiem, u ktérego ,zastuga jest uznawana i wywyzszana,
madrzy ludzie mianowani na stanowiska, a biegto$¢ uzywana®

Od czasu powstania Ksiegi Wojny  minely az 24 wieki. Nie-
jedna przez ten dtugi okres przewalita sie przez Swiat zawierucha,
Scierajgc z karty dziejow nie tylko panstwa i narody, ale i cale cy-
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wilizacje. Rowniez w wojnach ogromne nastgpity przemiany. Cho-
ciaz jednak Sun i Wu liczyli sile zbrojng na rydwany, tarcze,
luki, miecze i halabardy, dzisiaj za$ myslimy kategoriami czotgow,
samolotow, armat i karabinbw maszynowych — to jakze mato
zmienity sie bojowe imponderabilia, wyrazajgce sie w zasadniczym
znaczeniu ducha kierowniczego i ducha wykonawczego, wodza i zot-
nierza.
Mijr. dypl. Antoni Slésarczyk.

MATERIALY DO DZIALALNOSCI WOJSKOWEJ]
FLORIANA ZEBRZYDOWSKIEGO.

WSTEP.

Przez pierwsze dziesie¢ lat swego panowania zdotat Zygmunt
August unikng¢ zbrojnego zatargu z Moskwa, przedtuzajac trzykrot-
nie zawarty jeszcze przez Zygmunta | w r. 1542 rozejm. Po stronie
litewskiej zdawano sobie jednak sprawe, ze wojna z Ilwanem jest nie-
unikniona i potrosze si¢ nawet do niej przygotowywano. Powodow
do zatargu nie brakowato: Litwa nie mogta pogodzic sie z utratg Smo-
lenska, a Iwan Grozny coraz powazniej myslat o zagarnieciu pod
swojg wihadze wszystkich ziem ruskich.

Do dawnych spraw spornych dotgczyla sie jeszcze w r. 1559
sprawa inflancka, ktora stata sie powodem wybuchu z dawna prze-
widywanego zbrojnego konfliktu pomiedzy obu panstwami. Po za-
warciu przymierza z mistrzem zakonu inflackiego, Gothardem Ket-
tlerem i arcybiskupem ryskim Wilhelmem, kr6l obsadzit przyznane
mu w ukladzie w Wilnie twierdze potozone w potudniowo - wschod-
niej czesci Inflant swoimi zatogami i wszczat u lwana zabiegi dyplo-
matyczne o zaprzestanie podboju Inflant. Starania te pozostaty bez
rezultatu. Wojska moskiewskie posuwaty sie coraz bardziej w gigb
Inflant, zdobywajac jedng twierdze po drugiej. Na skutek nalegan ze
strony zakonu, powotat krol w poczatkach 1560 r. pospolite ruszenie
szlachty zmudzkiej i kilku powiatéw pétnocno litewskich i wraz z ze-
branymi napredce zaciagami wystat na pomoc Inflantom, postawiw-
szy na czele Hieronima Chodkiewicza. Do walnej rozprawy nie do-
szto; oblegajagce Wenden wojsko moskiewskie, na wies¢ o zblizeniu
sie Chodkiewicza odstgpito od oblezenia. Wobec tego Chodkiewicz,
obsadziwszy zacieznymi kilkanascie zamkdéw w Srodkowej czesci In-
flant, rozpuscit pospolite ruszenie i powr6cit do domul). Pozostawione
w Inflantach zatogi litewskie (1450 jezdnych i 1700 pieszych) byty
niewystarczajgce dla powstrzymania wojsk moskiewskich, ktore po

*) O pierwszych poczynaniach zbrojnych wojsk litewskich na terenie
Inflant i wa)raW|e _ Chodkiewicza informujg: Akty zapadnoj Rosji, t. Ul. Akty
juznoj i zapadnoj Rosji, t. I. ArcheograficzesKij Sbornik dokumentéw otnosjaszczichsja
k istorii sjewjerozaDadnoj Rui t. I.; Schirren C. — Quellen zur Geschichte
(|j<es _%(Jntergangs liviandischer Selbstandigkeit: t. 4, 5.; Stryjkowski M. —

ronika.
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wycofaniu sie Chodkiewicza ponownie rozpoczety zwycieski pochdd
w gigb Inflant. 2 sierpnia 1560 r. zostat pobity i wziety do niewoli
pod Erms marszatek zakonu, Filip Schall von Bell; wkrotce potem
(20 sierpnia) podobny los spotkat bronigcego sie w Fellinie Fir-
stenberga.

Nadomiar tych klesk po rozpadajgce sie pod wptywem najazdu
Moskwy i wewnetrznego rozprzezenia panstwo zakonne wyciagnety
rece Dania i Szwecja. Szczegolnie niebezpiecznym okazat sig
krol szwecki Eryk XI1V.

Zygmunt August, z jednej strony zobowigzany do obrony In-
flant, a z drugiej nie chcacy w interesie wiasnym swoich panistw do-
pusci¢ do usadowienia sie w nich Moskwy i Szwecji, postanowit ener-
giczniej zajgC sie obrong sprzymierzenca. Pospolite ruszenie byto sku-
teczne na bardzo krotka mete, podczas gdy charakter prowadzonej
w Inflantach wojny wymagat powolnej, dtugotrwatej dziatalnosci, do
ktérej pospolitacy nie byli przygotowani. To tez, dla wzmocnienia
swojej pozycji obronnej, zdecydowat krél pod koniec 1560 r. zwiek-
szyc liczbe zacieznych, tym razem zwerbowanych w Koronie, na koszt
swojego skarbu koronnego.

W poczatkach 1561 r. polecit krol przyjmowac zgtoszenia rot-
mistrzow.

Wedtug pierwotnego planu, zaciezni koronni mieli by¢ pod-
porzadkowani bezposrednio rozkazom hetmana litewskiego, Mik.
Radziwitta Rudego. Wywotato to jednakze sprzeciw ze strony rot-
mistrzOw, ktdrzy nie chcieli przyja¢ stuzby, dopdki krol nie mianuje
nad nimi hetmanem Polaka. Hetmanowi litewskiemu nie chcieli pod-'
lega¢, wytuszczajac powody tego w obszernym memoriale (nr 4).
Zdaje sie jednak, ze krol, jeszcze przed otrzymaniem tego memoriatu,
mianowat hetmanem Floriana Zebrzydowskiego (nr 5), wyznacza-
jac jednocze$nie warunki najmu i termin pierwszych popisow (nr 2 i 3).

Dokumenty, wystawione rotmistrzom i hetmanowi, przewidy-
waly stuzbe na dwa “Cwiercrocza” z zastrzezeniem, ze krol ma prawo,
w razie potrzeby, przedtuzy¢ stuzbe na dalszy okres na tych samych
warunkach. Zaptate mieli otrzymywac zaciezni co kwartat. Co kwar-
tat tez odbywaly sie popisy dla stwierdzenia liczebnego i jakoSciowe-
go stanu rot, dokonywane z ramienia krola przez wyznaczonych do
tego pisarzy.

Za hetmanstwa Zebrzydowskiego, trwajgcego 6 kwartatéw i za
jego nastepcow, odbyto sie 16 popisow. Na ich podstawie mozemy
zestawi¢ dokfadnie stan liczebny wojsk polskich, operujacych w la-
tach: 1561—1564 w Inflantach i na pdétnocno-wschodnich kresach
Litwy.

Oto wykaz termindéw i miejsc popisow:

Kwartat 1 1561. Popisy odbyty sie w trzech terminach: 9 VI
w Losicach, wobec Jana Zebrzydowskiego, 12 VI w Wegrowie (roty
piesze), 22 V odbyto sie ,,oglgdanie z regestru* reszty rot pieszych
I konnych, dokonane przez Jana Lesniowolskiego (fol. 3 i 31).

Kwartat Il 1561. Popisy odbyty sie 18 VIII pod Selburgiem
w Inflantach. Stan liczebny rot byt ten sam, co i w kwartale I. (f. 95).
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Kwartat 111 1561. Popisy odbyly sie w listopadzie; wojska roz-
fozone byly na zimowe leze w nastepujgcych miejscowosciach: Ko-
kenhausen, Bractaw, Sotoki, Dyneburg, Widze, Opsa, Oziorosy (Je-
ziorosy), Obelie, Dry$wiat, Hikazna i Druja. Dwie roty piesze, procz
30 drabdéw zatrzymanych przez hetmana, odeszty ze stuzby, (f. 96).

Kwartat V. Miejsce i czas popisOw nie oznaczone, (f. 126).

Kwartat VV 1562. Popisy odbyly sie w obozie pod Potockiem
w poczatkach maja. 4 V odbyt sie w Brzesciu popis 35 jezdnych, kto-
rzy przybyli do roty Zamojskiego, (f. 138).

Kwartat VI 1562. Popis jezdnych i pieszych odbyt sie w obo-
zie pod Potockiem w lipcu; poprzedzata go wyprawa pod Newel,
w ktorej brali udziat nastepujacy rotmistrze: Potocki, Zamojski, Zbo-
rowski, Zebrzydowski Zygm. Secygniowski, Mikotaj i Stanistaw Wa-
sowicze, M. Rej i Tarnowski. Straty poniesione pod Newlem w ko-
niach i ludziach rotmistrze uzupetnili przed popisem, (f. 185).

Kwartat VII 1562. Popisy odbyly sie w pazdzierniku; miejsco-
wosci nie podano, (f. 214).

Kwartat VIII 1565. Popis odbyt sie w styczniu, na zimowych
lezach rot w Miedziotach, Dunitowiczach, Postawiu, Htubokiem, Ku-
rzenczu i Dotbinowie. (f. 241).

Kwartat 1X 1563. Popisy nie odbyly sie ,bo sie pan pisarz
z rozkazu kréla w Wilnie zabawit, czekajgc na pienigdze zotnierskie®,
Rotmistrze potem ,,pod sumieniem* podali tylko ogolne cyfry swych
rot. (f. 250).

Kwartat X 1563. Popis odbyt sie w lipcu. Miejscowosci nie po-
dano. (f. 251).

Kwartat X1 1563. Popis odbyt sie w pazdzierniku. Miejscowo-
ci nie podano, (f. 253).

Kwartat XI1 1564. Popis odbyt sie w styczniu. Miejscowosci
nie podano, (f. 256).

Kwartat X111 1564. ,,Okazywanie” nie odbyto sie z powodu
niewyptacenia pieniedzy. Rotmistrze podali tylko ogdélng liczbe zot-
nierzy w swoich rotach, (f. 258).

Kwartat X1V 1564. Popis odbyt sie w czerwcu. Miejscowosci
nie podano, (f. 259).

Kwartat XV 1564. Popis odbyt sie we wrzesniu, pod Potoc-
kiem. (f. 263).

Kwartat XVI 1564. Miejca i czasu popisow brak. (f. 267).

Zaciezni polscy stanowia dopiero potowe pomocy, jaka krol
udzielit Litwie z zasobow Korony. Niemniej wazne dla losow calej
kampanii byty czeste wysytki broni, amunicji i sprzetu obozowego,
dokonywane w latach 1561 —1563, w ponizej podanych terminach:

1. 14VI1 1561 — dla Mik. Rudego RadziwiHa.

2. 14 VIl 1561 — roéwniez dla Mik. Rudego.

3. 11 VIII 1561 — dla Floriana Zebrzydowskiego.

4. 28 \k/_III 1561 — dla Stanistawa Lipnickiego, ,,przez furmany ta-
tarskie®.
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5. 20 | 1562 — dla wojska litewskiego dla uzupetnienia ubytkdéw
po bitwie pod Taurusem?Z}.

6. 2 VI 1562 — dla M. Radziwifa Rudego ,,na pola Druckie*.

7. 16 VI 1562 — rowniez dla M. RadziwiHa.

8. 14 VIl 1562 — dla Grzegorza Chodkiewicza do Inflant.

9. 17 | 1563 — dla M. Radziwitta Rudego.

0. 30 VIl 1563 — wystano do Inflant, wraz z zacieznymi knechta-

mi niemieckimi. Dziata i amunicja pochodzity z Wilna i Diina-

miindy i od ks. Albrechta Pruskiego.

11. 28 Xl 1563 — dla wojska litewskiego.

12. 11 XII 1563 — dla wojska polskiego.

Sam przebieg kampanii wojennej Floriana Zebrzydowskiego®)
oraz zacieznych polskich znany jest dotychczas bardzo pobieznie.
To tez ogtoszony ponizej materiat zrodtowy, w wielu wypadkach
wybiegajacy znacznie poza zakres dziatalnosci Zebrzydowskiego,
pozwoli wyjasni¢ niejeden szczeg6t z dziejow naszej wojskowosci te-
go okresu, nieznany dotad lub znany tylko ogdinikowo.

Gloéwny zrab materiatu stanowiag oryginalne listy Zebrzydow-
skiego do Mikotaja Radziwita Rudego, przechowane w Archiwum
Nieswieskim (obecnie w Warszawie), Dziat V, teka 473, nr. 2236.
Cztery listy (17 VI, 28 VI, 11 VII, 13 VII) pisane sg wiasnorecz-
nie przez Zebrzydowskiego — reszta przez jego sekretarza. Opisane
w nich zdarzenia, chwytane na gorgco, niejako w momencie obser-
wacji, stanowig duzej warto$ci materiat, nie tylko dziatalno$¢ Zebrzy-
dowskiego o$wietlajacy, ale i warunki wsrod ktorych dziatat. Tekst
listow wydany zostat w catosci, bez zadnych skrotow i opusz-
czen, z wyjatkiem stereotypowego wstepu, jednakowego we wszyst-
kich listach (,,Oswiecone, Mitosciwy Ksigze a Panie, Panie méj Mi-
tosciwy*) i zakonczenia (,,Z tym sam siebie i stuzby swe w taski
W. M., swego M. P. pilnie zalecam®). Podpis na wszystkich listach
wiasnoreczny  (,,V-rae Ill-ae D. servitor Florianus Zebrzydowski
castelljanusj Lublinensis m [anu] pfropria] s [ubscripsit]®). Adres
na listach: 111° Principo et Dn0-, Dn°. Nicalao Radziwil, Dei gratiae
in Dubinki Duci, Palatino Trocensi, Exercituum Magni Ducatus Li-
tuaniae Summo Imperatori, Mozyrensi et c. capitaneo, domino meo cle-
mentissimo*, Pisownie listbw zmodernizowatem, zachowujac wszystkie
wiasciwosci fleksji i stownictwa.

Stan liczebny rot Floriana Zebrzydowskiego i jego nastepcow ilu-
strujg zalgczone tablice. Materiatu do ich zestawienia dostarczyt cen-
ny i ciekawy rekopis Biblioteki Narodowej (Pol. F. IV 159), zaty-
tutowany: ,,Regestr a popis zotnierzéw polskich za rozkazaniem Zy-

10.

) Poza tym pobrano wowczas z zapaséw obsadzonych przez zatogi poi?
skie zamkoéw: Seiburg, Helmet i Trikaten, na potrzeby wojska litewskiego, co
nastepujace: Prochu 7 cetn. 217 funtéw, otowiu 3 cetn., kul ‘gwartischlangowych
%80, fab onetowych wielkich 200, falkonetowych $rednich 400, zelaza gdanskiego

sztab.

\3} SzczegOty dotyczace jego zyciorysu zebrat dr Bodniak i ogt’;o_si’f
w t. IV Przegladu Plistor. - Wojsk, jako wstep do wydanego z rekopisu Biblio?
teki Karnickiej Porzadku zotnierskiego.
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gmunta Augusta... przeciwko wielkiemu kniaziu moskiewskiemu do
ziemie iflianckiej przyjetych i popisanych, pod sprawg Floriana Ze-
brzydowskiego, castellana liubelskiego, starosty sadeckiego i tyszo-
wieckiego, burgrabie krakowskiego, jako hetmana, a urodzonego Se-
bastiana Tarnowskiego, chorgzego ziemie sieradzkiej, dworzanina J.
K. M. jako pisarza polnego od J. K. M. do tego wojska urzed-
nikbw danych, ktéry sie poczat w roku od narodzenia Sy-
na Bozego 1561“. POZniejsza reka dopisano: ,,Znowu przeko-
piowano za Jana Sapiehy pisarza polnego koronnego®. Spory ten
tom in 2° 268 Kkart zapisanych i kilkadziesigt niezapisanych)
zawiera popisy zacieznych polskich z lat 1561 — 1564. W szcze-
gofach popisy te zawierajg: nazwisko, imie i urzad rotmistrza wraz
z liczbg koni w rocie i we whasnym hufcu, nazwisko i imie stuzacych
w rocie towarzyszy oraz liczbe koni z jakg stuzy, opis kazdego ko-
nia (pte¢, masc) z podaniem rysunku cechy, ktorg jest znaczony oraz
uzbrojenie jezdzca. W piechocie, précz nazwiska dziesietnika, podane
sg rowniez i nazwiska drabdéw oraz wyszczegoOlnienie ich uzbrojenia.
Szczegdtowe i doktadne w pierwszych kwartatach, popisy te stajg sie
pod koniec coraz bardziej pobiezne.

Materiatu do podanych tablic zawierajgcych zestawienie ekwipun-
ku obozowego dostarczyt inny rekopis Biblioteki Narodowej (Pol.
Q. IV. 45), zawierajacy, procz danych dotyczacych wyprawy pozwol-
skiej — szczegbtowe wykazy amunicji, armat i sprzetu wojennego,
wysytanego z Polski do Inflant. Jedynie wykaz materialu wojenne-
go, postanego dla F. Zebrzydowskiego, podaje w brzmieniu dostow-
nym. Reszte za$, dla unikniecia powto6rzen, podaje w formie Scistych
zestawien.

Pozostaty materiat pochodzi réwniez z dwdch rekopiséw Bibl.
Narodowej (R6zn. F. 1V. 131 i Lat. F. Il. 172) bedacych zbiorem naj-
réznorodniejszej, przewaznie politycznej tresci materiatu. Listy Zy-
gmunta Augusta do Mikotaja Radziwita Rudego, odnoszace sie do
dziatalnosci Floriana Zebrzydowskiego i zacieznych polskich, pocho-
dza ze zbioru rekopiséw Biblioteki Raczynskich w Poznaniu (nr 73).

I. Przygotowania do werbunku zacieznych polskich
dla obrony Inflant.

1

INSTRUKCJA PANOM DWORZANOM,
KTORZY JADA DO ROTMISTRZOW.

Pan Rylski ma naprzod jechac do pana krakowskiegol) a do pana woje«
wody podolskiego?) z listy Krola J. M. i dac¢ Ich M. sprawe z tego wszystkiego, poco
jest postem do Polski od J. K. M. . . .

Przodkiem iz Krdl J.M. dla tej potrzeby inflanckiej nad ten poczet stuzeb«
nych, ktére teraz chowaé raczy kosztem niematym rozsadzone po zamkach inflan«
skich, raczy przyjmowac z Polski stuzebnych dwa tysigce jezdnych i tysigc pieszych.

Jan Tarnowski.
2) Jan Mielecki.
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| raczy J. K. M. posyta¢ do rotmistrzéw z Matej Polski pana Rylskiego dworza»
nli(r_la swego, a do Wielkiej Polski pana Maskowskiego a do Rusi pana Owadow»
skiego.

_ Tamze ukaza¢ J. Mci panu krakowskiemu i panu wojewodzie podolskiemu
spisek rotmistrzOw i te instrukcja. i

Czas i miejsce ku braniu pieniedzy na Swiety Jerzy 24 aprilis rotmistrzom
z Malej Polski a z Rusi w Sandomierzu. Z ielkiej” Polski a z Mazowsza
w teczycy.

Czas i miejsce popisu na dzien S. Tréjcy prima die juni Matym Polakom
a Rusakom w Miedzyrzeczu abo w Brzesciu Litewskim. Wielkim Polakom a Ma«
zowszanom w Wegrowie abo w Drohiczynie. . .

Pienigdze bedzie rozdawac: Matym Polakom a Russakom Le$niewski dwo«
rzanin, Wielkim Polakom a Mazowszanom Jan Zebrzydowski na czas i na migj«
SCU naznaczonym. o ]

Na popis sg przetozeni od Kréla J. M. Matych Polakéw i Russakéw Le«
$niowski, a jesli trzeba bedzie przystawi¢ do niego ktdrego Litwina, tedy pan Gro«
nostaj albo pan Wotczek, albo pan Tryzna Marszatek. Wielkich Polakow a Ma«
zowszan Jan Zebrzydowski. A jesli trzeba bedzie temu ktérego Litwina przyta«
czy¢, tedy pan Olecki abo pan Kasper Irzykowicz abo pan Kasper Kurzeniec i%.

2.

ARTYKULY, KTORE MAJA BYC OPOWIADANE PRZY ROZDAWANIU
PIENIEDZY ROTMISTRZOM JEZDNYM | DAWANE NA CEDULACH.

[L] Napierwej aby Rotmistrze, kazdy, towarzysze stateczne i godne miat,
a ktérzyt()jy dobre konie mieli, pacholiki dobre, stateczne, umiejetne, nie mtokosy,
ktéryby dobrze mdégt we zbroi wsigs¢ na konia. Zbroje plachowe aby mieli, a nie
pancerze. A komu beda pisa¢ konie wedle obyczaju, tedy ma mie¢ i zbroje ko«
pijnicza, a ktore strzelcze — ten ma mie¢ strzelcza. A miecze izby mieli wszyscy,
a nie szable. Bo u popisu inak nie bedg przyjmowac.

[2J Nie maja tez Rotmistrze sami wielkich pocztéw osadza¢, ani towarzy«
szom swym na wielkie poczty dawac¢, nikomu w tym nie folgujac, jeno potrzebie,
aby tym WIQCG{) towarzyszow byto, a statki mieli tym lepsze.

3.] Aby zadnemu nie dawano pieniedzy, ktéryby na czyim statku stuzyc
miat, bo gio nie bedg pisaé, ani go l[()rzyjma o regestru, a z lekoscig i wielkg nie«
taska Krola J°. M. bedzie kazdy taki rnusiat wroci¢ pieniadze.

[4] Aby konie mieli dobre w woziech i wozz dobre, naprawne i ze
wszem, co ku wozowi przystusza: tancuch, siekiera, motyke. A to przez przyczyne,
Edy.W obo6z ludzie sprawuja, aby na ciagnieniu przez zitg sprawe albo przez_ zte

onie nie rnusiat woz zostac. A okrom obozu nie dopuszcza z pocztem staé niko«
mu jeno w obozie. A ktokolwiek wezmie E)ieniqdze, aby na czas i na miejsce zio«
zone przyjechat ku popisu, a nie omieszkat dnia i czasu.

) 5.]l Aby nie Smieli szkodzi¢ nikomu na drodze cia%]qc ku popisu, ani
nikomu przekaza¢, jeno za stuszne pienigdze zywno$¢ miec. za kim by skarga
rzyszta o jakie szkody albo gwatt, tedy z takim bedg czyni¢ sprawiedliwos¢ ta«
3, jako by juz miat by¢ w zwartym obozie?).

3. r CO-" -

DRABSKIM ROTMISTRZOM TAK MA BYC OPOWIEDZIANO.

[1.1 J°. K. M. da kazdemu rotmistrzowi na draba po cztery zlote, a u po«
pisu po ziotemu, a majg mie¢ dziesie¢ pachotkow w dziesiatku: czes¢ z arkabuzy
a dwa z drzewy, a osobno beda ptaci¢ na zbroje, na pawez i na proporce. A ci co
z drzewy beda, tedy majg mie¢ zapaliste rusznice u pasa. A paweznik ma mie¢ my«

¥ Rkp. Bibl. Nardd. Rozn. F. IV. 131. fol. 39. .
~2) Rkp. Bibl. Narod. Lat. F. Il. 172. f. 117. [Por: Acta Historica t. XI, Gor«
ski K: Historia jazdy polskiej, str. 319.]
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szke i kapalin, miecz, siekierke. Kopijnik ma mie¢ miecz, oszczep dobry albo ala»
bart dobry i zbroje kopijnicza.

~[2] Aby mieli dziesietniki dobre, godne, ktérzy by pacholiki dobre mieli,
umiejetne ](ngnlkl, pawezniki, ktorzy by mieli zbroje | paweze, miecze, oszczepy
dobre, takiez Strzelce dobre. Sami Rotmistrze aby wielkich pocztéw nie osadzali,
a to tym, izby wiecej towarzyszow mieli, a dziesietnikom aby nie dawali wiecej
dziesigtka [dalej podobnie jak w artykutach 4 i 5 dla jezdnych]. A rotmistrze
izby kazdy przy rocie ciggngt ze wszystkimi draby az do popisu, aby potym na
szlak jego roty szkody kto nie czynit. A do popisu takiez aby sie kazdy stawit na
miejsce na dzien ztozony.

3.] Inne artykuly przy popisie bedg dane kazdemu, jako sie w stuzbie
ma zachowac i sprawowaC. A _popis ma by¢ na $w. Trojce w Wegrowie, a kto nie
bedzie w ten tydzien po $w. Trojcy, ten pojedzie bez stuzby do miejsca i nie be»
dzie wpisan az w obozie. A od tego popisu dopiero mu pojdzie stuzbal).

4.

CONDYCIE NAMOWIONE W SEDOMIERZU OD ROTMISTRZOW JEZD»
NYCH | PIESZYCH 26 APRILIS, BEZ KTORYCH SLUZBY OD J. K. M.
PRZYJAC NIECHCIELI [1561].

Naprzod, jeslizeby mieli byC przyjeci ku potrzebie ksiestwa Litewskiego,
tedy przyja¢ nie chcieli, poniewaz iz sg wiele przyczyn wielkich, a pokazania nie»
chuci od wszech obywateli ksiestwa Litewskiego przeciwko narodowi polskiemu,
ktore prawie nas odrazajg od chuci a zyczliwosci k nim, a ktdre uprzejmie videntur
rumpere vi et violentur tam firma vincula amiciciae, ktdre od lat niematych z przéd»
kéw naszych zostawione sa nam mocnie uczwierdzone zobopolnie z ksiestwem Li»
tewskim wielkim. Gdy obywatele ksiestwa litewskiego nie chcg przicz2) ku onemu
dawnemu zjednoczeniu miedzy Korong a Ksiestwem uczynionemu, ani sie ku zad»
nej powinnosci ani ku jednosci z Korong zna¢ chca, i owszem nas sobie za nie»
Erzyjauell poczytaja, jako to jawnie Swiaczcza3) ustawy, a prawa_ich pospolite,

torem Polaki od siebie wyrzucaja, ktoby sie tam w tej ziemi ozenit, abo to miec
chciat. K'temu rzecz Chodkiewiczowa uczyniona, imieniem wszego pospolstwa
przed J. K. M.i przed wszemi radami w Wilnie na sejmie okazuje jasnie, nie»
przyjacioty mianuje i napomina K. J°. M. aby panstw onych od nas ostrzegat i kia»
dzie tam na nas wiele rzeczy nam zatosnych, na co czasu swego ustyszy, czemu nie»
bedzie rad, gdyz to méwit, co chciat. K'temu majg przymierza z postronnymi zie»
niami i stanowienia takie, gdzie sie obowigzali przysiegami nie pomaga¢ Polakom
Brzeciwko Wotochom, co sie jawnie pokazato za panowania pana naszego, gdy
an Bog dopomdgt Pretficowi porazi¢ wojsko Stephanicze WOjeWOd%/ wotoskiego;
tam Korecki z Wisniowieckim, majac sobg kilkaset cztowieka, nie chcieli tego po»
magac, ani za nimi w pogonig i$¢, wymawiajac tym postanowieniem i tymi .przg«
siegami ktére miedzy sobg maja. K'temu tez lepszy jest nardd tatarski, bo
mu wietszag wiare dawajg i dopuszczajg w radzie miedzy sobg by¢ na sejmie, a Po«
laka, kt(’)rg migdzy niemi mieszka, wyganiajg od siebie. taskawsi tez sg na Mo«
skwicina, bo skoro do nich uciecze, zdradziwszy pana swego, przyjmuja go miT(«
dzy suf i staraja sie o to, aby opatrzenie mial a Polaka od siebie wyganiaja. A tak,
tak zatosne rzeczy, ktore od nich cierpim, nie dopuszcza tego nam, abysmy mogli
serca nasze przywies¢ ku jakiej niechuci przeciwko nim. Poniewaz gdy tak nas so«
bie_lekcewaza, a niezapotrzebne majg do potrzeb swych, a tak abySmy my mieli
za ich z6kd im stuzyc, tego uczyni¢ nie mozem, bedac homines vere nobiles, vere
liberi. A tezbySmy tego uczyni¢ nie mogli, ani sie nam godzito bez dotozenia Ich
Mci pandéw bratdw swych starszych, a bez sejmu koronnego.

Ale jesli ze nas J°. K. M. pan nas uzywa¢ raczy ku stuzbie osoby swej
a majestatu panskiego, tedy w tej mierze bez wszech odwiok a wymowek, z wio«

)W .
2) prze¢ — dazyc.
3) Swiadcza.
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dzonej nam wiary ku panu swemu ofiarujem sie ku stuzbie J°. K. M., bedac go»
towi majetnosci swe natozy¢ przy panu swym, a na stuzbie pana swego wierzac
to J°. K. M. iz taskawie a muosciwie przyjmowaé bedzie raczyt. A wszakze bez
Hetmana Polaka nie moglibySmy, ani si¢ nam godzi ciggng¢ do tamtej ziemie.
Bo jako ksiestwu Litewskiemu stuzy¢ nie chcemy, tak tez ani glosu ich w rozka»
zowaniu zadnym nad sobg stucha¢ nie chcemy, gdyz naréd Polski tak w pieknej
a wdziecznej swobodzie zrodzony, nad ktorg po dusznym zbawieniu nic milsze»
go niemasz, nieprzywykt na sobie nosi¢ cudzoziemskiego rozkazania, ani zwierz»
chnosci zadnej, ani tez jezyka postronnego stuchaé, ani zadnej niewoli nieprzy»
wyk. A zwlaszcza onemu obrzydliwemu, a swobodnym ludziom nie»
znoSnemu stowsku ... (wyraz nieczytelny). Aczkolwiek bywali w Polsce
postronnych jezykéw Hetmani czasow swych, a wszakze polskim prawem
rzadzili ~przodki nasze. ~A Ktemu z onemi poruczniki Polaki, ~ktorzy
onych czasow rotmistrzmi bywali, u ktérych tez byla niemala autoritas
gubernandi  exercitus. Gdyz w polskim wojsku, podle boku hetmanskiego,
sg rotmistrze jako panowie radni. A tak nam sie wda¢ niegodzi pod postu»
szenstwo a zwierzchno$¢ narodu inszego, bo by to nie byto sine decore nominis
et gentis nostrae. K'temu tez, jesli juz na tej stuzbie J°. K. M. bedziemy, aby
Hetman polski i panowie rotmistrze nie byli upo$ledzeni w sprawach rycerskich,
iz by tez na wota ich przychodzito w sprawach wojennych, gdzie by sie co ta»
kiego w wojsce przytrafito, aby nic byt Hetman i rotmistrze tam zaniechiwani
a uposledzeni, jako tak kilka lat dziato sie tamze w Litwie w wojszcze J°. K. M.

AbySmy tez wiedzieli jako nam szkody ptaci¢ beda, bo jesli zeby tak
mieli l?jyc ptacone jako na Podolu ptacono, tedy na tym przestac nie mozem
przez drogo$¢ koni, ktorych szkody ptaca, na co nam potrzeba listow J°. K. M.
K'temu tez abySmy mieli_ [listy] J°. K. M. jakoby nam stuzba diugo trwac miata.
A skoro dps’fuzgm jednej ¢wierci roku, aby nam na drugg pienigdze byli dawane.
Abysmy nic naborle nie stuzyli. Ustawa aby byla w ziemi w onej, jakobysmy co
ptaci¢ mieli, a izby wojsko byto opatrowane sufficientia comeatus, zeby nie byli
mordowania okoto zywnosci z obu stron, ale ab¥ za wojskiem wieziono” potrzeby,
a my abysSmy wedle ustawy ptacili. Aby sie tez tupiestwa nie dziaty.

Most\é, gaci, aby byly przed wojskiem naprawowane, abychmy Litwie dnia
nie robili. Bo iz wojsko polskie naprzéd puszczajg, co ja, naprawujac droge so»
bie, jakobych dzieh robit onemu, co zamng po gotowym moscie pojedzie.

‘Wiezienia na rotmistrza albo na towarzysza zeby przyszto, aby J°. K. M.
staraniem swym powinien wybawi¢ a wyswobodzic.

Prawa przewody aby nie byty zadne nad tymi, ktorzyby byli na tej
_s’fuibi((e1 panskiej, dokad by tam byli, gdyz takowe listy byly dawane zotnierzom
i przedtem.

Rotmistrze aby mieli opatrzenie od J°. K. M. gdyz okoto nich koszty i na»
ktady muszg by¢, a niz koto towarzyszow.

Gdzieby tez Pan BoOg raczyt ku dobremu koncowi rzeczy pana naszego
przywies¢, ktérym by sie to kolwiek czasem stato, aby nam on czas szedt za zu»
petng ¢wieré roku, a jesli na wyjsciu pierwszej, aby nam ona ¢wier¢ roku za
dwie szfa ¢wierci.

A iz J°. K. M. raczy ten gtos puszcza¢, ze sam nad nami hetmanem chce
b&/é, tedyby to byta rzecz wdzieczniejsza, gdyby sie¢ kazdy przed oczyma par»
skimi dostugowat taski panskiej. Ale iz w takowych sprawach nie wszedy sie go»
dzi by¢ osobie panskiej, ktéra jest u nas nadrozsza, gdzie wojsko nasze by¢ mu»
siato, tedy rozumiemy temu, zeby sie nalazt taki, albo z nas jest gotowy, ktoryby
chciat nami robiac, przystugowacl) sie panu swemu c inszego narodu z nami
hciat bigc, przystugowacl) sie p beda g d
,JA t&k I\BIEZ _Zr;aznaczonego Hetmana Polaka, nie mozem na si¢ przyjac tej stuzby
°. K. Mczi2). '

*  Wystugiwac sie.
2) Rkp. Bibl. Nardd. Lat. F. Il. 172. £ 125-127.
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5.
[AKT NOMINACYJINY FL. ZEBRZYDOWSKIEGO NA HETMANA],

Zygmunt August etc.....

Oznajmujemy wobec wszystkim, ktérym ten list nasz ku wiadomosci
przyjdzie, iz my, wiedzac jakie niebezpieczenstwo panstwom naszym stadby uro«
sto, gdzieby Kksiac moskiewski iflancka ziemie opanowat, chcac to opatrzyc,
aby sie jego _moc dalej nie szerlz:)y’ra, przyjeliSmy pewny poczet ludu stuzebnego,
tak jeznych jako i pieszych, z Polski, Ktorymysmy na czas pewny stuzbe prze«
powledzieli. Chcac tedy muidzy nimi porzadek miec, ustawiliSmy im Hetmana,
iakoz i ustawiamy ninejszym listem urodzonego Flioriana Zebrzydowskiego, kaszte«
ana lubelskiego, staroste naszego sandeckiego i tyszowieckiego, cztowieka nam
zastuzonego i w rycerskich rzeczach sprawnego, ktdremu tez, jako i inszym rot«
mistrzom, na sto koni i na trzydziesci profussowl) stuzbe przypowiadamy na
dwie c¢wierci roku po pigcinascie ztotych calych na kon na kazda Cwier¢ roku.
A na kuchnig takze na kazda cwier¢ roku po pieéset ztotych monety liczby poi«
skiej. A za szkody i za wiezienie wedle starodawnego zwyczaju tak jemu i to«
warzyszom jego stac i ptacic b(?dziemy. Ktorzy majg mie¢ dwie niedziele na przy«
ciggnigcie a drugie dwie na_odciggnienie do domu juz za wystuzone. A jeslibys«
my potrzebowali dalej ludzi, tedy tym sposobem ma nam stuzyC. A jesliby Pan
Bog poszczescit wygraC bitwe na nieprzyjacielu, albo wzigC gtowne miasto sztur«
mem, albo zamek gtdwny, tedy cztery niedziele ma miec za wystuzone. Ktor
zotd obiecujemy jemu gotowymi pieniedzmi placi¢, nie omieszkowajac ich. A ta
wszytkim wobec i z osobna kazdemu tak rotmistrzom jako i ich towarzyszom,
konnym zotnierzom i drabom pieszym oznajmujemy i opowiadamy wole i po»
stanowienie nasze, rozkazujgc srogo: abyscie urodzonego Floriana Zebrzydowskie«
go, kasztelana lubelskiego, za prawdziwego hetmana swego od nas na to przetozone»
go znali i mieli i wszelaka uczciwos$é i1 postuszenstwo jemu, jako prawemu het»
manowi, od nas postanowionemu, czynili, pod taskg naszg i srogim karaniem, ina«
czej abyscie nie czynili...

Dan w Wilnie, Wfiqtek przed $w. Wojciechem (18 IV) Roku bozego 1561,
a panowania naszego 322). ,

6.
ARTYKULY PO WZIECIU PIENIEDZY W SEDOMIERZU.

[Prosba rotmistrzow zacieznych polskich, przedtozona krolowi[.

Gdy juz wiemy, ze od J°. K. M. pienigdze bierzemy i Hetmana Polskiego
mie¢ mamy:

1. Prosimy, zeby okoto bojowych rzeczy nic nie byto concludowano przez
Hetmana polskiego, gdyz jednako o wszytkich idzie, a nawiecej o J°. K. M. i te«
mu wiara wszech narodéw polskich nie jest podejrzana,

2. Listy aby nam JO. K. M. okoto zaptaty na sie da¢ raczyt, i tym ksztattem

i zeby niebywali zadzierzane glenlqdze; skoro dostuzywszy, aby na nowo dawano.
. 3. List okoto szkdd aby te J°. K. M. da¢ na sie raczyt; o to tez pilnie

prosimy, zeby ptacenie szkdd byto poréwnano z wyprawa i z kosztem. )

4. Na cn(aignlenle takiez na odciagnienie prosimy J°. K. M. o sze$¢ nie«
dziel, trzy na odciggnienie a trzy na ciagnienie, do czego tu jest stuszna przy»
czyna: datekos$¢ drogl ku popisu, a jeszcze dalsza ku odciagnieniu.

5. Opatrzenie Rotmistrzow na kuchnig Rd{ sie to okazaC fatwie moze, nie«
rowno jest rotmistrzowska, nizli towarzyska. ‘temu we wszech ziemiach tedy
sie to tak zachowywa i w Polsce, acz nic mianowicie na kuchnig, ale wzdy po
dziesigtym koniu rotmistrze majg, co my wszystko fasce J°. K. M. przypuszczamy,

. O zywno$¢: aby nas J°. K. M. opatrzy¢ raczyt do wojska za pienigdze
nasze, tak i w przystawéw ku podawaniu tej zywnosci tak w wojscze, jako i w
ciggnieniu. A w ciggnieniu dla skwierku poddanych ksiestwa litewskiego, a nam dla

') Profuss — piechur.
2) Rkp. Bibl. Nardd. Lat. F. Il. 172. fol. 128-129.
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pottrzebybicr}l k'temu tez aby zywnos¢ tacwia byta a niz u Pozwola, bosmy taniej
w targu brali.

7. O drogi: abi byli naprawione i dlatego abysmy koni nie chromili, ani
tez na nich schodzili ku szkodzie naszej, ku umniejszeniu wojska i szkodzie tez
J°. K. M. Listy do powiatow aby J°. K. M. da¢ raczyt rotmistrzom i towarzyszom
od prawnych rzeczy.

) 8. Gdy skarbu J°. K. M. pienigdze bierzem, aby zadnej iurisdictiej u po
pisu z ksiestwa Litewskiego zaden nad nami nie miat.

9. Gdy Pan Bog co fortunnego da ku czci i stawie J°. K. M. tak ludzi
porazenia jako i zamkow wzigcia, aby nam do tego czasu stuzba szta na nowe,

10. Panowie piesi rotmistrze proszg o dziatowe konie, gdy tez ich wozy
w obozie stawajg i Jeszcze jemi ob6z zawierajg. Tez ci panowie rotmistrze piesi
prosza K. J. M., ab?/ im po 6 zlotgch ptacono.

11. O pacholiki zbiegte: zeby J. K. M. opatrzy¢ raczyt izby je w powie$
ciech pojmano i srodze karano, albo gdy potym, gdyby kto swego u kogo pos
znat albo zastat i 2eb¥ ?o powinien wydac. o . i

12. Zeby i w Polsce ustawa byta po czemu bySmy mieli ptaci¢, gdyz du==
gim do litewskiej granice po kilkadziesigt mil ciggnacl).

7.

SANCTIO PERSOLUTIONIS TEMPORE BELII EX DECRETO SACRAE
MAJESTATIS REGIAE2).

[15611

Za wotu robotnego 100 gr.
Za krowe cielng 50 ,,
Za jatowice 40 ,,
Za wieprza karmnego 25,
Za wieprza niekarmnego 15 ,,
Za Swinie 10 ,,
Za barana 8 .
Za geé 2,
Za kokosz 1,
Za beczke zyta 20 ,,
Za kope zyta 15 ,
Za kope owsa 8 .,
Za woz siana jednemu koniowi po

7 niedziel 5.,

8.

OBYCZAJ POD TEN CZAS PLACE[NI/6°\ ZOLDU | PLACENIA SZKOD3).
15611

Naprzod na kon na ¢éwier¢ roku J)er integros Polonicales 15 zi.

Pieszym na c¢wier¢ roku, naprzéd per fl. 5, potym za poprawe 6 zi
i ptaca na martwe i na konie wedle starego zwyczaju.

A k'temu wszystkiemu, tak jeznymdako i pieszym, dwie niedzieli na przyciaga
nienie, a dwie niedzieli na odciggnienie drugie, wolne sg dane.

Szkody tak ptacg wedle starego zwyczaju:

Konie.
Dobry kopijniczy 15z
Kopijniczy 12,
Rowny kopijniczy 10 ,,
DobrP/ strzelczy 7
Strzelczy 6,
Rowny “strzelczy 5,

Rkp. Bibl. Naréd. Lat. F. Il. 172. fol. 120-121 i 127.
2) Bibl. Naréd. Lat. F. Il. 172. f. 129.
3) Tamze. Pol. F. IV. 159. f. 2.
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.. Zbroja.
Kopijnicza 10
Strzelcza 6
Pancerz 5
Martwe.
Tarcza i paweza 1
Dzewo —
Przytbica 1
Rusznica 1
Miecz 1

9.

MEMORIAL. PRZEDEOZONY KROLOWI W PAZDZIERNIKU 1561 R.
PRZEZ ZACIEZNYCH POLSKICH W SPRAWIE ICH POTRZEB.

1. Prosimy, obySmy poréwnani byli z tymi, co sie pisali w Wegrowie, gdyz tez
tu nie idzie jeno o dwie niedziele.

2. Zywno$¢ aby J°. K. M. raczyt postanowic tarsza aniz jest nam podano, bo na
te] cenie zadng miarg wojsko wytrwa¢ nie moze, bo ani zotd ten nie wystarczy.
Bo jedlize, towarzysz bierze na dziesie¢ koni, pewnie musi mie¢ wszystkich
koni dwadziescia i szesC najmniej.

3. Na takich miejscach prosimy abysmy l[()o’foieni byli, zebysmy wzdy mogli gdzie
w cieple by¢ przez zime, abysSmy na koniech i na ludziech nie zeszlil). )

4. O kuchnig albo_jakiekolwiek opatrzenie Rotmistrzom, gdyz wietsze utraty wio,
da, a nic wiecej, jeno jako i towarzysz bierze; jakoz i na Podolu tedy wzdy
podziesigtne konie mamy przed towarzyszmi.

5. O wodzie a o $piegi, tedy zadne wojsko przez tego byC nie moze, by nawigtsza
chuc postugi czyni¢, tedy bez tych nie bedziem méc. .

6. O list. Prosim J°. K. M. | towarzysze naszy o to nam napilniej i nagruntowniej

prosi¢ poruczyli, jeélizeb?/émy byli zywnoscig nie opatrzeni, abysmy z tam,

tego miejsca zjachac m%g i, gdyz zadny o gltodzie s’ruz‘ly(: nie moze. A to nasze
zéachanie aby nam i podcziwosciam naszym nie wadzifo.

i ktorzy stuzyC nie moga przez pilne potrzeby swe, tedy prosza, aby im to nie,
faski JO. K. Mci nie niosto, gdyz oni i towarzysze swe tu zostawujg I na potym
z postugi J°. K. Mci nie wymawmiq sig. Opatrzywszy swe pilne potrzeby, tedy
sie nie odmawiajg na inszy czas stuzy¢ J°. K. M. )

8. Ktorym tez J°. K. M. raczyt dopuscn¢ odjecha¢, prosza o czasu ¢wierC lata,
gdyz przez daleko$¢ drogi muszg jacha¢ trzy niedziele i nazad drugie trzy, a ku
sprawie swej jeno szes¢ niedziel.

9. Towarzysze ci, ktorzy zostawajg z tych dwu rot, proszg J°. K. M., gdy chcg
stuzy¢, aby wyjachali do rot, do ktorych by sie im spodobato?).

10.
ODPOWIEDZ KROLA NA MEMORJAL ZACIEZNYCH POLSKICH.

Zygmunt August etc. Wilno 18 X 1561

Urodzeni, wierni nam, mili. Pilno$¢ i staranie, kt6re w zachowaniu w ca,
tos¢ swej wojska czynicie, wdziecznie to i z taskg od was przyjmujemy. A iz sia wie,
lem ich uprzykrza stuzba prze niedostatek zywnosci, juzeSmy to kazali opatrzy¢,
zgadzajac si¢ w tej mierze z zdaniem waszym. Nie jest to przeciwko nam, zescie
z wojska dopuscili postom do nas przyjechac, gdyz im to zawzdy dozwalano. Mie,
dzy innymi proshami byt tez i ten artykut o tych, ktorzy odjecha¢ musieli proszac
0 czas CwierC lata. Ale 1z my zadnego potrzebg widzie¢ nie mozemy, za ktorg wy,
miarkowanie czasu i§¢ ma — przeto my im arbitrium wasze to wkfadamy, abyscie
wedle potrzeby czasy przejechania naznaczyli. O tych, ktérzy byli omieszkali ku
popisu, a teraz sie stawili, acz ci to rzecz jest mali exempli, wszakze ukazujg przy,

; Zej$¢ = podupast.
2) Rkp. Bibl. Naréd. Lat. F. Il. 172, f. 241
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CZ){_ny stuszne omieszkania swego, ta jest wola nasza, aby i z drugimi poréwnani
byli." W szakze de impedimentis, jesli sg stuszne albo nie, z urzedu swego potym to
uznacie. O inszych rzeczach, jako okoto zywnosci, roztozenia na zime wojska, szpic«
gow i wodzow, wyrozumiecie wolg nasze z listow naszych inszych. Dat w Wilnie
dnia 18 paZdziernika Roku bozego 1561. Panowania naszego XXXII1).

11. Listy 'Zygmunta Augusta do Mikotaja Rudego RadziwiHa
w sprawie zacieznych polskich.

Wilno 12 sierpnia 1561 r.

Zygmunt August et.c... Wielmozny nam wiernie mity. Wiedz T. M. ze juz
wojsko polskie blizu granic ifflantskich. Dziata tez, jako dnia wczorajszego, w po«
niedziatek, po Swiecie S. Wawrzynca, wyprawione sg od Wilna. A pan Lubelski2)
w tych dniach juz wsiada za woiskiem. Ja¢ rozumiem, ze nieco pomieszkatosie za
T. M. pospiesza¢, ale to nie stalo sie przedtuzeniem V\Q/prawy, €zego przyczyne
sam T. M. dobrze wiesz, zaczemsie omieszkato pieniadze stuzebnym rozdawac.
Wszakoz pod jaki czas moga sie s. T. M. SciagnaC, dzierZym?/ to o T. M. jako
0 wiernej a zyczliwej radzie naszej, iz i ten czas ktory sie przedtuzy na Sciagnieniu,
nagrodzic sie za pomocg Bozg moze roztropng a madrg i zyczliwg radg T. M. ku
wietszemu zalu nieprzyjacielowi, z strachem a opadem serca poddanych jego a z po«
ratowaniem kraju onego. Co izeSmy na baczenie T. M. dali tez i na ten czas tejze
zyczliwej a madrej radzie T. M. poruczamy, iz do tego swa zwykla checig ku stuz«
bom naszym i innym przyktad T. M. podasz, jako nieteskliwie tego wojska do«
gzgkawszy, z niemi spotem przy T. M. stuzy¢ nam i Rzeczypospolitej ochotnie

€aa.

A iz tez temu wojsku polskiemu na drugg cwierc lata juz stuzbe przypowie«
dziano, ktéremu wystuga az zimie prz¥jdzie. A gdzieby mieli nazad ciagna¢ tak
rychto, tedyby tylko nlepotrzebng naktad ku szkodzie byt uczynion, a na przy«
sztq wiosng zasie na taka potrzebe, ktorej jeszcze wigcej oczekiwamy trudnoby«
$my ich zwie$¢ mogli. A zwr6ceniem do swej ziemi niemateby oglodzenie ubogim
ludziom uczynili i ten kraj Ifflantskiej ziemie prawieby w niematej niebezpiecz«
nosci zostat. Bo acz rozumiemy ze W. M. panowie rada nasi wedle namowy swej
tu przy nas uczynionej niebedziecie chcie¢ stamtad rychto kwapi¢ sie. Ale jed«
nak trudne wojsku wszystkiemu przez zime wyzywienie. A przeto chcemy abys
T. M. z tejze takowej zyczliwej uprzejmosci swej przeciwko nam i Rzeczypospo«
litej, o tern obmysliwat 1 zdanie swe nam podat, czemby ci ludzie polscy zadzie«
rzeni i wyzywieni przez zime tam w ifflntskiej ziemi by¢ mogli i w ktdrym kacie.
A przytem i ludzie pieniezni z tutejszego panstwa zeby tez tamze zostali to T. M.
opatrowac i o tern usitowaC bedziesz i nam o wszystkiem tym, co sie T. M. lep«
szego a pozyteczniejszego bedzie zdato, wypiszesz.

Iz tez nam ten postaniec nasz, ktory stuzebnym pienigdze odwozit dat spra«
we ze T. M. dalej ku spustoszeniu ziemi nieprzyjacielskiej sam osoba swa wlekce
ciagna¢ albo ludzi odprawi¢ umyslit: to rozumiemy, ze bedziesz T. M. na baczeniu
miat jakoby ogniem zywnos$ci nie odejmowano, zwtaszcza przy tym kraju, gdzieby
zimie ludzie polsc?/ leze¢ mieli. Tak tez na ubogie ludzie narodu ifflantskiego, acz
przez nieprzyjaciela moca w strone jego przywrocone, aby nie krwig placili tako«
wego swego zniewolenia. Co wszystko lepszemu baczeniu T. M. zlecamy, ktérego
w fasce Bozej by¢ zawsze dobrze zdrowego i fortunnego zadamy. Dan w Wilnie
12 dnia sierpnia roku bozego MDLXI. (Rekop. Bibl. Raczynskich nr. 73. f. 58.).

Wilno 22 sierpnia 1561 r.

. Zygmunt August et.c... Wielmozny nam wiernie milv. Co nam T. M. pisze,
ze z listu naszego wyrozumiawszy o wyprawie dziat z Wilna, nicmogtes obaczyc,
jesli ku Pozwolu majg ciagna¢ albo ku T. M.: tedy w tym liscie pisalismy, ze i het«

i) Rkp. Bibl. Narod. Lat. F. Il. 172, f. 240.
J) Fl. Zebrzydowski.
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mana polskiego za dziaty hnet odprawi¢ zeSmy mieli, jakoz juz wyciggnatl). Kto»
remu nie do Pozwola, ale do wojska ku T. M. ze wszystkimi ciggna¢ roskazalismy.
I mamy za to ze sie bez omieszkania z T. M. $ciagnie2).”A przeto coscie nam w swym
spolnym liscie pisali, ze dtuzej dwu niedziel tam w tem kraju dla zywnosci by¢
nie mozecie: obacz to T. M. jesli jest czas rozpuszczenia wojska a wspomniawszy
na to, zeSmy z namowy Wasz&/ch M. panow rad naszych listy z kancelariej na»
szej do wszystkich stanow wydac kazali, ab?/ wszyscy zywnos¢ z sobg na takowy
czas brali jakoby i na zime tam zosta¢c mogli. Teraz, gdybyscie W. M. ruszyli na»
zad, nieprzyjacielowi potuche tym uczynicie. A tym, ktorzy do W. M. ciagng ser»
cabyscie tez nie przydali. A snag lepiej ich byto nie wywodzi¢, anizli ze wywiodsz
z tak wielkim naktadem, nic nie uczyni¢, zwlaszcza o?ladajqc sie na t% ziemig3),
jakiejby oni byli nadzieje o tasce i obronie naszej. A dla tego zgdamy, abys T. M.,
Jako hetman nasz, innym przykfad dajac, ten czas przetrwat, nie pokladajgc tego
sobie za dtugo, a Sciagnawszy sug’ z wojskiem polskim, ku postudze nasze| przy»
czynialibyscie sie, a nie ku rychtemu ciagnieniu nazad. Bo gdy przyjdzie czas
zwrlcenia z potrzeby i niedostatku wyzywienia ubogich ludzi, wezmiesz T. M.
nauke od nas, ktérym obyczajem i z jakim ratunkiem abo positkiem ten tam kraj
odjecha¢ macie. O czem w czas obmysliwajac, chcemy aby spcina dwa tysigce
jezdnich ludzi z Wielkiego Ksiestwa i piesi wszyscy jako na ten czas s, tam zo»
stali przez zime. A T. M. do te%o przgczyﬁ si? i ku tym rotom jezdnych, ktére
tam juz sg sposabiaj takowych, ktdrzyby chcieli za pienigdze nasze stuzy¢, zeby
spetna dwa tysigce byC ich 'mogto tam na zime. Co sig tycze wyzywienia wojsku
polskiemu, aczesmy sz z roznych miejsc zywnoS¢ prowadzi¢ kazali, wszakoz
I w tym nam zdania T. M. potrzeba, na ktorych by miejscach mieli byC potozeni
ci ludzie, skad tacniej zywnosci z Rygi albo i z innych przy porcie zamkdw do»
stacby mogli. Z tym zgdamy T. M. w tasce Bozej by¢ dobrze zawsze zdrowego.
Dan w Wilnie 22 dnia sierpnia roku bozego MDLXI. (Rekopis Bibl. Raczyn»
skich, nr 73. f. 60).

Wilno 30 sierpnia 1561 r-

Zygmunt August etc... Wielmozny nam wiernie mity. Dnia dzisiejszego
dano nam list T. M., w_ktérym odpisujagc_ T. M. na nasz list, oznajmujesz, ze
dtuzej trwac tam nie mozecie, jedno poki sie z t?{m_ zamkiem Taurus odprawicie.
| wypisuje T. M. nam przyczyny tego szeroko litujac, ze wojska polskiego do»
czeka¢ nie mozecie, a dokfadajac tego, iz wszyscy ich M. panowie rady i z szlach»
tg opowiedzieli toz T. M. nie chcac diuzej zadng miara tam mieszkac4), jedno po»
ki sie od tego zamku odprawig. Wszakoz z chuci swej ku stuzbam naszym gdzie»
by$s T. M. rozkazanie nasze miat i do wojska polskiego nie wymawialibyscie jechaé
sam tylko z osoby swej to nam obiecujgc. Ta chu¢ T. M., jako i kazda, wdziecznie
przyjeta jest u nas. Ale iz baczymy ze jeszcze czas wojny nie przeminat,
zwhaszcza zeSmy za radg W. M, Panow rad rad naszych rozkazali aby i na taki czas
wszyscy zywnosci z sobg brali, jakoby i na zime tam zosta¢ mogli. A K'temu iz
tez Jesien pogodna. Przeto co$my pierwej pisali ot6z i na ten czas zadamy, aby
T. M. zadzierzat ludzi i sam tam pozostat do przyciaggnienia polskiego wojska.
A my juz panu Lubelskiemu5p z ludzmi stuzebnymi i z_dziaty §Ipiesznie ku T. M.
ciggna¢ kazali. Jakoz mamy za to, iz nie mieszkajac, juz ku T. M. przyciagnie:
gdyz rozumiemy, ze niepodaleko Zelborgu0) juz jest. | mamy te nadzieje o T. M.,
Jako o wiernej radzie naszek Ze uwazajac, coby to naprzdd przynosito, gdyb]‘yéue
wojska polskiego nie doczekali, stamtagd odciggneli. Bedziesz o0 to T. M. usitowat
jako od T. M. najwyzszego hetmana naszego nikt od%echa(: nie bedzie $miat. Bo
niepomatoby to nieprzgjacielowi serca dodato, a Inflanci i w niebezpiecznosci
i w zatrwozeniu zostacby musieli, gdzieby wojsko stamtad ruszy¢ sie miato pier»
wej, nizli Polacy przyciaggng. A dla tego i powtdére zadamy: jesli na tem miescu

4y wyruszyt.

2) spotka, potaczy.

s) t. j. Inflanty.

) Przebywac diuzej.
5 El. ZebrzydowskKi.
6) Selburg.
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ogtodzito sie, jakosmy z listu T. M. wyrozumieli i z pisania pana wojewody wi«
leniskiego, ktore J°. M. do nas przestat majagc_wiadomos¢ od T. M., tedy w kto«
rakolwiek strone uboczywszyl) sie z tego miejsca, aby$ T. M., nie odciggajac ku
DZwinie, doczekat polskiego wojska. A na ten czas bedzieli IEO oda, czyniC za po«
mocg bozg to bedziecie, co si¢ W. M. zda lepszego. A pal Iig) czas pogody nie
zniesie, tym nie omieszka sie jeszcze ku rozpuszczeniu wojska.

Ine rzeczy, ktére$ nam T. M. J)oda} okoto roztozenia i wyzywienia wojska
polskiego, dobrze sie nam podoba zdanie T. M. A iz stuzebni wypowiedajg sobie
stuzbe po wystudze dla niespiesznego przestania pieniedzy i dla nieprzypowie«
dania im stuzby przed czasem. Co sie dotycze nierychlego przesytania pieniedzy
to sie z przyczyn pewnych stato, co i W. M. Panom radam naszym jest wiadomo,
jakie natogid) na skarb nasz przyszty. A stuzy przypowiedania nie jest potrzeba:
albowiem odprawujac na te stuzbe pieniezne ludzie, takeSmy im na pismie dali
miedzy inszymi artykuty prosb ich: gdzieby nie ukazowala potrzeba, tedy to
ma byC przed wystuga stuzebnym od nas opowiedziano za szesc niedziel. A gdyz
stuzba nie jest wypowiedziana, oni stuzac zaptaty swej zawzdy pewni by¢ moga,
U nas pana swego przyrodzonego. Takoz i teraz chcemy aby$ T. M. juz im to
opowiedziat ze po wystudze tej Cwierci na ktorg pienigdze juz postaliSmy, na pok
tora beda im zasie pienigdze postane. A ktoby nie chciat stuzy¢, zeby wedle tych«
ze artykutdéw im podanych, za ¢wieré lata przed Wys’ru%a opowiedzial Hetmanowi
nawyzszemu przy bytnosci, jako teraz, T. M. a w niebytnosci T. M. tedy temu,
komu stuzebni beda w sprawe poruczeni, zeby o tern wiedzac, inny na jego miej«
sce na te stuzbe byt W&/pranon... Dan w Wilnie 30 sierpnia roku bozego MDLXI.
(Rekop. Bibl. Raczynskich nr 73. f. 62),

Rudniki 26 stycznia 1562 r.

Zygmunt August et.c... Wielmozny nam wiernie mity. (Radzi mu, by dla
poratowania zdrowia zwrécit sie o rade do lekarzy; gotow mu nawet posta¢
swoich lekarzy i cyrulika. Gonca do Iwana, stosownie do rad Rudego, wyszle) Pa«
na Lubelskiegod) ruszenia i powiatow do Sokorni zbierania nie jest potrzeba na
ten czas, jakosmy to z Wotkiennik W. M. juz oznajmili i pisanie pana wojewody
wilenskiego5) iz z Inflant, za taska boza, nie masz niebezpiecznosci. A z Witebska
ktére nam nowiny wojewodas) flsa{' dzisiego dnia, list jego przyjawszy posytam
do W. M. Datum im Rudniki 26 januarii Anno Domini MDLXII. (Rekop. Bibl.
Raczynskich nr. 73 7. 64).

Wilno 29 czerwca 1562 r.

Zygmunt August et. c.. Wielmozny nam wiernie mity. Niedawno przed
tym hetman stuzebnych naszych polskich pisat i rotmistrzowie postaricow swych
0 nas przysytali, utyskujac na niedostatek wyzywienia w ziemi Potockiej, dla«
czego, nie mogac tam diuzej trwac, chcielibK precz $ciggnaC: 0 czem my posy«
lalismy tam do tego obozu stuzebnych polskich urodzonego Mikotaja taskiego,
krajczego naszego koronnego, ktory, zwrdciwszy stamtad, nic tez innego nam
0 tej rzeczy nie przyniost, jeno, ze jako ci stuzebni nasi polscy na wychowanie?)
utyskujg, tak tez wszyscy obywatele onej Potockiej ziemi niemniej sie skarza, ze
ich wyzywic¢ nie moga, cho¢ Jeszcze postapili zywnosci pewng czesc za pienigdze,
ale przedsie i tego im dtuzej do dwu niedziel nie stanie, dla czego sami ci stuzebni
nasi zadaja w ziemie nieprzyjacielska ciagna¢, gdzieby sie mogli zywnoscig po«
ratowac. Ale jako oni sami tam mogg iS¢ to T. M. jako wierna rada nasza i het«

man naiyvyzszy uwazyC u siebie facno mozesz. GdziebySmy tez te ludzie od granic

odwiedli ‘dla wyzywienia, wietszabysSmy tym potuche nieprzyjacielowi uczynili.
A na tym tez miejscu ich trzymac, ziemieby ong ogtodzili: gdyz i na zime jest
Zboczywszy.
jesli, jezeli.
ciezary.

Fl. Zebrzydowski.

Mik. Czarny RadziwiH.
Zbaraski Stefan.
Wyzywienie, utrzymanie.

—J W B O =
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potrzeba obawia¢ sie, aby ludzie tam przy granicy mogli mie¢ wyzywienie, zwias
szcza na tych miejscach, gdzie teraz wojska zebrane s3. Co wszystko my na do«
bre baczenie T. M. dajemy i zdanie to T. M. poruczamy: aby uwazywszy wszyst«
kie te przyczyny i wojska potrzeby, porozumiawszy si¢ T. M. z urodzon%/m lo«
rianem Zebrzydowskim, hetmanem stuzebnych polskich, czynit to, co by byto
Eozyteczne stawie naszej i Rzeczypospolite] wedle zwykiej checi swej i przod«
6w swoich, aby ten nieprzyjaciel co pod Witebskiem uczynit, tego sie dtugo nie
cieszac, za pomoca boza, a roztropna radg i sprawa T. M., znacznqkpomste_ od«
niost. Jakoby praca i ciggnienie. T. M. i wszego wojska naszego ku granicom
nieprézno byto, a na jednem miejscu oglodzenia nie czynigc, w co, acz i krom pi«
sania naszego, rozumiemy ze T. M., da Pan Bog ugodzi, a wszakoz zeSmy o tym
do hetmana_stuzebnych ‘polskich pisa¢ rozkazali i aby z T. M. porozumiewajac
sig, to co si¢ bedzie wspdlnie W, M. zdato byC dobrego, czynilibyscie: przetoz
my tez listem naszym to oznajmi¢ T. M. umyslili...

Dan w Wilnie 29 die junii A. D. MDLX1t

(Rkp. Bibl. Raczynskich 73. f. 92).

I11. Listy Floriana Zebrzydowskiego do
Mikotaja Rudego RadziwiHa.

L
Z obozu pod Potockiem 2 P7 1562

W. M. swemu mitoSciwemu Panu oznajmuje, iz juz w piatekl) tydzien minat,
jako Moskwa odciaggneta od Witebska2‘2. Bylem ja gotéw retowaé tyle, ilebych byt
magt nalepiej. | skorom sie dowiedziat 0 Moskwy pod Witebskiem, tedym chnet
byt wyprawit pana wojewodzica ruskiego3) ze dwiema sty koni pod liudzi dosta«
wac |j%e;zyka. Pan wojewoda tez J.M. potocki4) raczyt byt postac pétorasta koni
swych, a samem sie chnet ruszyt ku Potocku i tamem sie obozem potyzyt. Stamtad
bym byt postat retunku, 1aki by mogt by¢ nawietszy. Bo z tymi impedimcnty a wiel«
koscig wodzow nie mogt bych byt retowac. Acz nasi konie barzo sobie byli pod«
jezali, bom byt postat za granice i byli nasi pod czteremi zamki: pod Zawotocza,
pod Opoczka, pod Krasnym (Hrasny) Grodkiem, pod Siebiezem i uczynili tam
wielka szkode. Bo wszycko popiotem potozyli a nikogo nie zywili. Pod tym cza«
sem postat tez byt J°. M. pan wojewoda witebski5} kozaki swe za granice. Kozacy
tez uczynili szkode niematg i miasteczko jakie$ zapalili. Pod tych sie wojsko mo«
skiewskie, ktore sie dawno na Wielkich tukach zbierato, puscito i prawie sie na nich
do Witebska przywiozto. Aby niebyli przestrzezeni, tedy by ich byto zascigniono,
a jako kury pobrato. Moi przyszli we wtorek3) z tej jezdy, a Moskwa pod Witeb«
skiem ukazata sif nazajutrz we $rode7), potem w pigteks) odcigneli, spaliwszy
wszystkich posady9), iz jeno goty zamek zostat i Wypallws?/ wszedy i pobraw
szy w dziesieciu milach od Witebska, wrdcili sie. Tak powiadajg iz trwogg nasze«
go wojska polskiego. Bo skorom swe ludzie naprzod wyprawit, a samem si¢ ku
Potocku ruszyt, tedy chnet Moskwa wiedziata. Bo sam zdradziec petno, a wiecej
zyczg moskiewskiemu, niz panu swemu. Potozyfa sie Moskwa: jedna cze$¢ 18 mi
od Witebska, a 8 mil jedno od Suraza, o ktdry sie sna¢ chcag kusic, a drudzy poszli
zasie na Wielkie tuki, i tak glos puszczajg, jako ci wieznie, ktorzy od nich uciekajz?.
Powiadajg iz barzo ptocho szli nazad i wiele wiezniow wypuszczali iz by zasie mieli
by¢ z dziaty na sw. Piotrl0) i Witebska dobywac. Wiec nie wiem co bedzie. Retunek

) 29 V.

) 22 V.

3) Sieniawski Mikotaj.
4) Dowojno Stanistaw.
5) Zbaraski Stefan.

R) 19 V.

7 20 V.

8) 22 V.

°) Przedmiescia.

io) 29 VI.
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tam trudny bedzie, bo gtod, nedza. | sam pod Potockicm lezac, prze drogosC i nie«
dostatek zywnosci, gtdéd cierpimy. Zotnierzom k‘temu pieniedzy nie dano, ktore
chociaby mieli, nie najda kupi¢. A jesli tak co najdzie barzo drogo musi przepta«
ci¢. | nie bedzieli z kad inad opatrzenie J°. K. M. Zywnoscia temu wojsku tedy mu«
si zciaggna¢. Chorych mam napoty w wojszcze i barzo ich wielu mrze. O zebraniu
wojska litewskiego i o0 ruszeniu W. M. tak tez za pewne stychaé, jako§ mi W. M.
raczyt przez cedule rek? swa pisang oznajmié¢. Jako$ nam niespora ta walka. Nie
wiem na co nieprzyjaciel czeka, iz nie czyni, kiedy czas ma, a chwata Panu Bogu, iz
sie tak juz trwozy.... Ex castris circa Potock die 2 mensis junii A. D. 1562.

2.
Z obozu pod Polockiem 16 V11562.

W.M. swemu M. P. oznajmuje, iz J°.K.M. raczyt mi rozkaza¢ porozumiewac¢ sie
z W. M. okoto tego jakoby zamek Witebski, jestibr” byt od nieprzyjaciela obegnanl),
byt retowan, a k'temu aby sie i inne stuzby J. K. M. dzia¢ mogty, a zadna okazja
ku trapieniu nieprzyjaciela aby nie byta opuszczona. Do czegom ja zawzdy gotow
i ludzi do tego chtliwe znam by¢. Jedno izem sam jakoby w obegnaniu, nie moge
sie na zadng strone ruszy¢, ani po tej, ani po druglej stronie Dzwiny, bez napra«
wienia drog, do ktorej naprawy nie mam i cztowieka, ktemu iz dziesie¢ mil wsze
dy okoto Witebska Moskwa wypalita. Nigdzie tam zywnosci niemasz, a tez mi sie
zda iz sie teraz nietrzeba o Witebsk bac, chocia J°. M. xondz wojewoda?) barzo sie
stara o retunek, czego mu nie trzeba za zte mie¢. Tak mi si_(i_ zda iz ludu nieprzy«
jacielskiego niewiele na tych tukach, bo by mieli moc, czyni |b?1/ co. Ale lezac jako
I my, byt by zda mj si¢ czas na nie. Jedno nie wiem jako sie rychto ludzie do W. M.
Sciggna, o czem mi wiec racz W. M. da¢ zaczasu zna¢, abym sie i ja tez gotowat
z W. M. zciggnaC.... Ex castris circa Potock 16 junii 1562
Dopisek.  Ta sam nowina iz Pernaw Szwedowie obiegli i mocno go do«

bywaja.

Z obozu pod Polockiem 28 V11562.

Pisatem kilka listow do W. M. swego M. Pana, prosz%c zato, abys mi W. M,
raczyt oznajmi¢, gdzie W. M. tymi czasy racze/sz byc, a ke‘l y W. M. raczysz mie¢
wolg obraca¢ sie a co jest za zdanie W. M. jeslibym sie miat z W. M. $ciggna¢ czyli
lepiej osobno byc¢ dla ostuchu, iz dwie wojszcze. Jesli straszy¢, tedy tak lepiej, jesli
bi¢, tedy lepiej pospotu. Bo zda mi sie iz sie wielkoScig nieprzetozymy.

Ludzi moskiewskich jest na Wielkich +ukach, jako jezykowie = powiadaja,
Tatarow Nochajskich trzy tysigce, Kazanskich siedem tysiecy, owa wszystkich 10
tysiecy. Ludzi bojarskich cztery tysigce, strzelcow tuckich tez cztery tysiace, wszyt«
Kiego a wszytkiego 18 tysiecy. A osobno pod Pskowem cztery tysigce ludzi, po
innych zemczech potrosze. Stymi ludzmi na tukach jest oSm wojewod: ks. Iwan
Iwanowicz Prunski, ks. Michajlo Glinski, Plrihori Morozow, Wassilo i z Synem,
Iwanow syn, Dothossable, Bethlemysse. Iwan Wirodko Czerni sie jeszcze wiecej
zbiera, ale wojewod wiecej nie stychac. Strugow3) siedemnascie przyszty do Newla

z dziaty z prochy i. t. d. Wiszniowiecki juz poszedt w pole Brzeuw Tatarom. Ma
czterdziesci tysiecy ludzi, co sobie nazbierat po polach; temu by¢ u_nas. Nie chciat
go_ksigdz wielki4) tu mie¢ od Litwy. Ci co od nas uciekajg i szpiegowie, powia«
dajg iz nas Polakéw osiem tysiecy | sg bardzo ostrozni, obaW|anc sie wojsk na«
szych. Bet by tez podobno czas na nie by zkim, bo tam pewnie ludzie niewielej ni«
czem mych. Ale sie on usadzit tylko na samych praktykach z szweckim i z dufskim
krélem. Do nich tam barzo trudno. o L . )

JeslibysSmy tam do nich co czynié chcieli, trzebaby wielej ludzi dla naprawie«
nia drog. Ja sie zaprawde nie moge na zadng strone ruszy¢ ze swymi ciezkiemi kori«
mi a zbrojnymi a pogotow z wozy, z dzialy, bez naprawienia drog i do Witebska

4)  Oblezony.

) Zbaraski Stefan.
3) Galera.

4) T. j. car. lwan.
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nie moge, ni z skad gdzieindziej. A tak prosze, racz mi W. M. oznajmi¢ mentem
suam, co W. M. bedziesz raczyt czynic, a cobym ja tez miat czyni¢, abym sie wczas
do tego miat. Zaprawde iz mnie juz bardzo tesznol) tak prozno lezec, a gtod zty.
Za pewne sam_nowina przyszta, 1z Szwedowie Pernaw wzieli. Kurniki zdrajca nie
chciat sig bronic, a potem zawarszy si¢ na zamku, podat. | poki byt nieumart Cze$
plicki, pote sie bronili. O Rydze barzo ludzie watpig aby nie miata 2);snac
Juz do siebie jeden okret ludzi kréla dunskiego przyjill,Jeszcze icn na morzu ma
24 okretow. Jesli to pewne nowiny, tedy przecz tak diugi czas laboravimus okoto
tej inflanckiej ziemi. Fiirstemberga tez 'sng¢ puscit moskiewski aby byt mistrzem,
a rozerwat Inflanty, ktory juz snaC jest na Rewlu... Ex castris circa Potock 28
Junii 1562 r.
In dorso; do Odrucka 50 juni 1562 r.

Z obozu pod Polockiem 11 V111562,

Oddan mi dzis$ list W. M. mego M. Pana, na ktory tejze godziny odpisuje, bo
rozumiem iz jest dzieto niemieszkane. Mitosciwe ksigze. Juz oddawnego czasu, a
prawie chned, skorom te prowincjg hetmariska na sie przyjat, pragne tego ze wszem
rycerstwem mnie poruczonym, abysmy mogli jaka postuge zacng J. K. M. i Rzeczy«

ospolitej uczynic. Co iz sie do tego czasu sta¢ nie moglo, z serdeczng nietylko za«
oscia, ale prawie z bolescig tego uzywam i zdrowiem tego przyptacam, ktore tez
poczesci ze ztej mysli, za ktora przychodzi skazenie krwie, przychodza. Acz i to
niemata postuga iz wzdy za bytnoscig tego wojska w Inflanciech nieprzyjaciel, nie
rzeknac aby miat co wojowac abo pustoszy¢ w [nflanckiej ziemi, ale tam nieSmiat ani
sie pokazaC. Tu tez na tej ukrainie potockiej chocia miat zamek zarembié3) na grodku
gptowy_m dziesie¢ mil od Potocka, ktéry jest wedle wymierzenia placu gotowy zra«
iony i strzelba i spiza nan_gotowa, ktory by byt Potocku barzo przypiat popre«
gow, tedy k'temu nlep.rz¥jaciel nie mogt przysé, ani sie tam o 6w kram Kusi¢ nie«
Smiat, chyba tez do Witebska ukradkiem jako wilk. Teraz, zeSmy W.M. moj mitosci«
wy umyst swoj oznajmic raczyt, tedy W. M., swemu M. P., oznajmuje, zem do wszic«
kiego gotow cokolwiek bedzie nalezato ku stuzbie J. K. M., acz juz W. M. raczysz
pierwe] odemnie mie¢ wiadomos¢, ze¢ mie byC moze a jako barzo wojsko zdrob«
niato i k'temu iz wiele chorych; dziata mam z sobg te_ktores W. M. mie¢ raczyt
z sobg pod Taurusem i to niektére sztuki wieksze odmieniono. Drabéwem z sobg
miat jedno dwie rocie, tak izem obozu nie mogt zawiera¢, jedno jedng bronad).
Teraz mi zasig_przybyli drugie dwie. Juz sie dosy¢ stabo obie bronie beda mogli
zawieraC, i to jeszcze tez drabOw rnusiat bym urwaé, sam zostawi¢ przy tych wo«
ziech, ktore sam musiatbym zostawi¢, rzekomo obozem, dla ostyszenia iz sam
jeszcze obdz. A k'temu 1z tych wozow jak wielej bym miat z soba, wszyckich
wzig¢ niemogt bym wiecej dwu mil na dzien uciggna¢, caty dzien _ciagnac.
K'temu nie mam nikogo, coby o0boz toczyt; ludzi dos¢, ale cztowieka nie«
masz. Samemu by mi ufy ruszaC i ich ciggnienia dogladac, takiez wozy potem
odbierac, wszystkiemu placu obozowi ogledowaC, co jako przespiecznie hetmac
nowi, W. M. wiedzieC raczysz. A nakoniec czasu potrzeby, gdybym sie prz
ufiech zabawi¢ rnusiat, tedy ob6z samopas, ktory tez ku naszej sprawie est aligvid.
Aza czgjgm\ak;sterS) tak mie czajgwardem odprawili. Co sie dotycze postania albo
zjechania z W. M. do wszycékichem gotow postug i sam sie z W. M. zjecha¢, gdzie
mi W. M. b%dziesz raczyt rozkaza¢. Bom ja sam jako w worze i Wodz()wo()} nie
moge mie¢, chocia to jest rozkazanie J°. K. M. abym je mial. | nie moge si&vtego
dopyta¢ kedy W. M. ku tym Wielkim tukom ciagnaC, a gdzieby mnie z W. M.
sie zciqgna]é. Jakozby tam najlepi(éj na prost, z t%ml chtopami biegac, chociab nas
tez niewielej belo, gdybySmy jedno na nie ochotnie ciggneli. Dobywaniem sie
'-rmo bawic, gdy pieszych malto; chybabysmy gdzie stabo, albo strach jaki oba«

') teskno.
2) nieczytelny wyraz. )
3) Zarembie — zarebic = zbudowa¢ budowle drewniana.

Brama.
Zbrojowniczy.
6) Przewodnikdw.
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czyli. A lecz sie oni dobrze na zamczech bronig, by tak w polu, a ktoby ich
przepfacit.... Ex castris circa Potock dn. 11 julii A. D. 1562.

Przypisek; Tegoz tez W. M. przepomniat_przypomnie¢, oczymem dawno
pisat, iz sie 1&1 bez naprawienia drog nie moge na jedna strone ruszyc, acz mi juz J°.
K. M. raczyt na to tak odpisac, iz raczyt rozkazaC panu, Burkulabowi aby za pies
nigdze najat ludzi, ktérzyby drogi przed dziaty naprawiali, ale powieda iz takich

.U<i nie moze mie¢ a sna¢ i pienigdzy na nie. Druga iz wojsku zywnos$ci niemasz,
a ciggna¢ do ziemie nieprzyjacielskiej pustyniami kilka a dwadziescia mil a z drugg
strong mato nietakze, bo tez tam takze do zamkdéw ze wszem uciekli. Niebedzieli
za nimi jakich podwod z zywnoscig, tedy niewiem gakoby mieli ciaignqé. Trzecia iz
ﬁieniedzy_ioh}lerzom nie dano, ktorych tylko ad 26 diem juli czekaC obiecali, bez

térych nie wiem by sie ruszy¢ chcieli, bo wiem iz u nich wielki ?k’)d w pieniadze.

iVa oddzielnej kartce-. Po napisaniu tego listu rozmyslitem sie, izby to
beli -dtugie czasy a przewtoczenia okoto czasow zjechania. A tak postatem W. M.
swemu M. Panu Jakdéba Secygniowskiego, dworzanina i rotmistrza J. K. M., czios
wieka godnego i w stuzbach J. M. bywatego, aby on intencja W. M. okoto tej
postugi panskiej wyrozumiat, a mnie powiedziat, moje tez W. M. oznajmit, sktos
rym prosze abys W. M. aperte rozméwi¢ ra_cayi i we wszem mu wiare dac.

In dorso:  Od p. lubelskiego 13 julii do Drucka 1562 r.

Z obozu pod Polockiem 13 VII 1562

~Aczem W. M. swemu M. Panu mato_niewszystko isat co byto intencjej
mojej. A wszakoz dla lepszego porozumienia postatem do W. M. swemu M. Panu
pana Secygniowskiego, dworzanina i rotmistrza J. K. M., ktory, rozumiem, iz juz
W. M. nie zastanie w Drucku przez ruszenie W. M. Co sie dotycze oblezenia Msci«
stawia, boje sie, by nietakze byto jako i Witebsk, bo tez ten gtos byt, iz z dziaty
ano z hakownicami. | rozumiatem jg temu, iz ci ludzie n|ed+ugo mieli by¢ pod Wis
tebskiem, przetom im chciat zaciggna¢ od granicy, gdziebych ich byt za pomocy
bozg mogt wzigé, bo by byli przespieczniejsi. Alem nie mogt mie¢ wodza takiego,
ktoryby mnie byt przewiodt.

A Panie Boze racz tam W. M. szczesci¢, abys W. M. mdgt nieprzyjacielowi
odpdr uczynié, a Panie Boze racz to dac z faski swej éwi%tej, aby i zwyciestwo nad nu
mi stateczne wzig¢. Co sie tam bedzie okoto W.M. dziato, prosze racz mi W. M. daé
zna¢. Owa tam Pan Bog Wszechmocny bedzie raczyt W. M. tak poszczescic, iz bes
%lgmly_ TS%%“ za nimi w ziemie nieprzyjacielska i$C... Ex cacastris circa Potock die

julii .

6.
Z obozu pod Polockiem 23 V111562

Z poselstwa, ktore mi od W. M. pan Secygniowski odniost nic zem inszego
nie wyrozumiat, jedno ze W. M. nie raczysz gotow by¢ ku ruszeniu w ziemie nies
przyjacielska. A tez przyczyny W. M. dzierza, ktére i mnie: niedostatek zywnosci
a naprawienie drég. Co si¢_zywnosci dotycze, nie wiem czemu by w nie miat by¢
gtod Woljsku W. M. Bo dopiero z domu przyjechali, tak rychto z wozéw wytrawic¢
nie mogli. O konie: trawa jest i zyto na polu. O naprawowanie drég: o to nie wiem,
ali¢ Wi_dz podobno tamci ludzie powinni drogi naprawowac, co W. M. mozesz rozs
kazaC jako generat. Ale musi byC co$ inszego, czego przed sobg tajemy, a podoba
na to, co sysz% od ludzi, iz W. M. niewiele ludzi raczysz miec okoto siebie, nie
masz z czym obrdci¢ sie na nieprzyjaciela, albo nadzieja pokoju z Moskwa. Alem
ci ja W. M. swe zdanie pisat i przez pana Secygniowskiego wskazat, iz chociazby
nas najmniej_ byto, gdyby nieprzyjaciel widziaf, iz nah ochotnie ciagniem, nadzie«
watby sie wietszej mocy, niz jest, ystepoyva}bY_. | teraz by mi sie zdato przed sig,
abysmy nic nie mieszkajac, ruszyli a s’cug}gngl u Ozierzyszcz, tam bySmy potem
namowili co czyni¢. Do Newla stamtad jedno trzy mile, ktory, jesliby sie nie mogt
wzig¢, wzdy by sig posady mogty wypalic, abysmy sie pomscili Witebska, ieéllby sig
insza znaczniejsza postuga stac nie mogta. | juz bych sie ja tam byt ruszyt z swymi
z jaka takg zywnoscig i fataniem drég, jedno iz mam rozkazanie J. K. M. abych nic
nie czynit bez spélnego z W. M. poradzenia, a pospotu_abySmy abo sami 'z woj»
ski ciggneli albo spolecznie posytali w ziemie nieprzyjacielska. A tak jeslibys
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W. M. raczyt rozumie¢ nie b%/é potrzebne ruszenie swoje, bytoliby zdanie W. M.
ruszyt bym sie ja, a W. M. by raczyt nieco ludzi ku mnie posta¢, albo bych sie
chocia i sam ruszyt, byto by to zdanie W. M. Bo bx tam na mnie Zzadny gwatt
nie mogt przysc, Kiedy jest zamek pana naszego, pod ktérym by sie mégt obozem
zachowac, a wzdy by stamtad mdgt utraskil(); do ziemi nieprzyjacielskiej czyni¢,
a nieprzyjaciela trapic. Jest teraz na Newlu dzieci bojarskich 500, strzelcow 100,
kozakoéw 700 a poszosa?) 1000. Bo barzo Newlowi nadgnito, wiec drzewo gotuja
ku rabieniu go. Aby sie insza postuga nie stata, jedno to drzewo porgbaC a R/(I)

pali¢, tedy jednak lepiej, niz prozno lezeC. W ktorej rzeczy prosze, aby mi W. M.,
moj mitosciwy pan przeto zdanie swe oznaLmic’ raczyt. Bo ja nad rade W. M. i #da

nie nic czyni¢ nie bede. Na tych Wielkich tukach chocia wszytki jezyki powia

dajg iz jest wojsko wielkie, ale ﬂ? zaden nie widziat, tylko z stawy. Tedy ja tak
rozumiem, ze tam wojska niewielkie. Sam rozum ukazuje: by mieli moc, zeby co
czynili, a darmo niglezeli, ale ze sity niemasz, lezg, glosy puszczajg o wielkim #woj

scze. A potonienniki3) sami upuszczaja, nabiwszy im uszy nowinami o wielkich
ludziach i o ciagnieniu dwojga wojska: jednego do Polocka, drugi%go do Witebska,
Wiec pierwsi co uciekli, powiadali iz na $w. Piotr pewnie, teraz drudzy iz na $w.
Ili, a przedsie ze wszytkiego nic. Jakoz i tymi czasy kozacy ozierzyscy pojmali trzech
mieszczanow z Newla, ktorzy toz powiadajg, iz wojska miaty isC: pod Potock fed

no, drugie pod Witebsk, a przedsie ze wszyckiego nic. Sami si¢ bojg a nas strasza,
abySmy do nich nie ciggneli; alez by nam czas podobno. Bo¢ go po chwili nie
bedzie przed pliutamid), ktore sie juz poczynaja. Acz ci si¢ tez moi oppwiada}%a iz
sie ruszy¢ nie chca, jesli im pieniedzy do poniedziatku nie poszia. Ale ja tak fozu

nile_mz zgir%&bmieszkano nie bedzie... Ex castris circa Poloczko die 25 mensis
julii. A. D. .

In dorso: do Repuchowa 24 juli Uhlik przynist.

Z obozu pod Polockiem 29 VII la6\.2i

Pisatem by} onegdaj do W. M., opowiadajac iz wojsko moskiewskie niemate
przyszto i wybrali i wypalili po zadzwiniu, jako Druhie, Pliaterow dwor i chcieli
sie ‘przeprawi¢ za Diwin% Tedy W. M. swemu Mitosciwemu Panu oznajmuje iz
mi zasie pisat tenze Pan OScik z panem Wojewodzicem, iz juz ci ludzie poszli na
niz Dzwiny, ku Duneburgu, ku Ryzycy5), Lucen i tamtedy granica inflancka wro
cg_si¢ do domu. Ja bych im rad barzo zaciagnat, jedno iz miedzy swe zamki ida,
a_ja_mam k nim barzo trudne i _ciezkie przez btota przebywac, i daleko. Bo boje
si¢ iz nie wymkng az miedzy Opoczke po onej stronie a Hrasny Gorodek, jesli
nie dalej. A przyszli ci ludzie z Wielkich tuk, nie tak jako jezyk z Siebieza powia
dat. Sg nad nimi hetmani: Kniaz Wasil Siemianowicz Sierebrny w wietszym uffie,
ktory jest w nietasce kniazia wielkiego, wi%:\?y ja tym sobie chciat przejednac. Bo sie
w ten kraj zadny inny nie chciat wazyc. drugim wojewoda Chwiedor Andrejo
wicz Karpin. W' trzecim uffie Piotr Wasilewicz Morozow a Chwiedor Iwanowicz
Buturlin. W strézowym uffie kniaz Michajto Chwiedorowicz Prozorow. Uciekli od
nich dwa Moskwiczy: jeden syn bojarski i ma okofo siebie niematy dostatek. Ci
o tym wszystkim sprawe dawaja, ktore do J. K. M. ode$la bez mieszkania. CiZ o
wiedaja, ze ich jeno 12 tysiecy. Ale nasi, ktorzy je dobrze przez rzeke ogladali,
powiadaja, ze ich mato co przez cztery tysigce jest. Bych byt w czas o tych ludziach
mogt wiedzie¢, byli by to byli, za taskg Boza, bici ludzie. Ciz zbiegowie powia
dajt? ze_na Wielkich Lukach jest wszego ludu o czterdziesci tysiecy, ale tez po
dobno ich liczby, co i ludzi i koni. Dobrzeby, M. P. Wojewodo, bys sie W. M.
zgotowa¢ mogt z ludzmi swymi, aby$Smy k'nim ciagneli co predzej. Jakoz i J. K.
M. raczy mi o tym pisaé, iz ku W. M. raczy rozkaza¢ w te] rzeczy pisanie tczy

Utarczka, potyczka.
) Piechota wyblerana z posrod chiopow.
3) Jeniec.
4) Slota, deszcz.
5 Rrzezyca (Rositen, dzi$ Rezekne).
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ni¢, aby bylo wtargnienie w.ziemie nieprzyjacielska. Ale by sie mnie zdato,
abySmy w imiono Boze sami sie wszyscy ze wszyckim ruszyli, a wszycka mocg
k'nim qia}?neli. A wszakoz to {'/?/ko bedzie zdanie W. M., tak ja na wszytkim przy«
stane, jedno prosze abys mi W. M. m6j M. P. co najpredzej w tym zdanie swe
raczyt oznajmic... Ex Castris circa Potock 29 mensis julli A. D. 1562
In dorso: w sobote w nocy do Repuchowa przyniesion 1'augusti.

8.
Z obozu pod Polockiem 30 V111562

_ Pamietam Msciwe Ksigze zaczymem do W. M. pana.Secy?n_iowsk_iego posy«
lat, iz z niczym inszym, jedno aby sie byt od W. M. dowiedziat intenciej W. M.,
co bys W. M. z nieprzyjacielem czyni¢ chciat, a jako przeciwko niemu poste«
powa¢. K'temuch tez dofozyt niedostatek ano$ci, a zwlaszcza w ciggnieniu tak
dalekimi pustyniami, a wszakoz z tym dolozeniem iz przed sie jest me zdanie,
abysmy co wskok ciagn%l\i/ przeciwko temu wojsku na Wielkie Luki. A izem ja,
jako mogac, chciat sie z W. M. zciggnac, tam gdzie bys mi byt W. M. raczyt czas
I mila'sce_naznaczyé, na co mi pan Secygniowski od W. M. to odniost, ze sie
W. M. niezda na ten czas ruszy¢, a iz tez W. M. te I[()rz czyny, ktore i mnie
dzierza, chociam ja przed sie te przyczyny na strong odktadajac, z W. M. chciat
ciagnaC, skatem rozumiat jakas niegotowosC, abo wzdy przyczyny niejakie t_eEo
0 ktd-vchem nie wiedziat. Ale mnie pan Secygniowski o zadnym gtodzie wois a
litewskiego nie powiadat, przetom na ty dwie rzeczy, o ktérychem wskazat to
jest okoto zywnosci, a naprawowania drég W. M. pisat. W tym tez nic nie_po«
chybuje, iz 'W. M., m6j Msciwy pan, raczysz sie ze mng we wszyckim, jako
z stuzebnikiem swym, sinceriter obchodzi¢. Jedno tez to wiem, ze$ W. M. jest
radg tutejszemu panstwu z przedniejszych rad, ktdremuby sie tez snadz nie«
wszyckiego godzito mnie, inszego panstwa cztowiekowi, odkry¢, a dfategom macat
przyczyny, prze ktérqﬁ)y sig to ciggnienie nasze w ziemie nieprzyjacielskg prze«
widczyto, gdyz jednak widzimy, iz wszedy ludzie pana naszego, gdziekolwiek
jaka potkarskel) maja, nad nieprzyjacielem zwyciestwo biora, czego ja naprzéd
panu swemu, potym wszyckim innym, ktérzy w tym J. K. M. stuzg, wiernie zycze.
Dzi$ mi zasie dano list od W. M., przez ktéry mi W. M. oznajmowal ra«
czysz, iz J. K. M. raczyt ku W. M. pisa¢, abys W. M, z ks. Koreckim raczyt po«
sta¢ ludzie swe ku ludziom moim, chcac to mie¢ po mnie abych, W. M. oznajmit,
jakobych rychto miat wolg swe wyprawowa¢, doktadajac tego, izem ja sam wia«
dcmszy drogi ku miejscu, ku ktoremu ony posytam, ze tez_tamze W. M. swym
bed2|esz_C|zjgnlié raczyt rozkaza¢, aby spotem ‘w ziemie nieprzyjacielska podle
rozkazania J. K. M. mq?n%ll. A ktoby pierwej na miejsce naznaCzone przycigg«
nat, aby ten tego czekal, ktory artykut wszystka odpowiedz mojg zatrudnit mi,
iz ni_CJ:)ewnego W. M. odpisa¢ nie Wiem,Mie no sie od W. M. tak jako i pierwej
dowiadowac intenciey W. M., gdzie W. M. raczysz rozkazaé w ziemie nieprzyja«
cielskg wtargna¢. Jam byt tego W. M. pierwej przez pisanie swe przez pana Se«
cygniowskiego podat, abysmy ciagneli skokiem wszytcy spotecznie, nie rozrywajac
sig_ani dzielgc, ku Ozierzyszczu a potym na Wielkie tuki przeciwko temu nieprzy«
jacielowi, ktoremuby bez pochyby dali Pan Bog przed nami pierzcha¢. A Jesli mi
sie to na on czas widziato, tedy pogotowiu teraz, kiedy wielka cze$¢ tego wojska,
a mato nie potowica odciggneta, kiorzy tak r%chio by¢ zasie w nich nie moga,
prze daleko$c drogi, ktdrg teraz czynia. A jesliby byli, tedy znedzeni, izby z nich
mata gomoc byta, jedno ze$ mi W. M. na to nic ani przez pisanie, ani przez
Wna ecygniowskiego odpowiedzie¢ nie raczyt, skad rozumiem, iz sie ta rada moja
. M. ->e podobata. Tam tez poczet jaki niewielki ludzi posta¢, niezda mi sie
w ten kat, boby tam szkody zadnej uczi/ni(: nie mogli, chybaby nieco mato okoto
Newla, ktdry teraz potrosze zarebujg. Ale tam dalej ciagnaéby nie mogli pod ludzi
BOd Wielki€2), bo by je w zagonic ?) pozbierano. W inszy tez kat nie wiem gdzie«
y je uderzyC. Do Siebieza, do Zawotoczy, do Opoczki, do Krasnego Horodka

J) Potyczka.
23 t. j. Wielkie tuki. . o . .
3) Zagon — wyprawa wojenna; zagonic¢ sie = goniac zapedzic¢ sie dokad.
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darmo. Bo tam juz nasi wszedy wypustoszyli. A tak od W M. czekam nauki,
a prosze obyS mi W. M. co napredzej by¢ moze raczyt dac¢ zna¢, gdziebys W. M.
a w ktory Kat raczyt ludzi wyprawié, a jako wielki poczet, a daC juz pewny czas
i miejsce, gdzieby sie moze z W. M. ludzie zciagna¢ mieli, jesli sie W. M. nie
bedzifl zdato samemu ruszyé. Ja nie umiem ani czasu ani miesca, a p%gotowmm,
w ktér}lb¥ sie kat obroci¢, W. M. oznagmié, jako tu niewiadomy, gbyiem juz
o przylegtych krajach W. M. wypisat. Podobniej to W. M. jako obywatelowi
panstwa tego, ktory juz i w ziemi nieprzyjacielskiej raczyte$ bywac, one wojowac,
a Swiadom by¢ wszystkiego jej potozenia. Ktemu majac przy sobie mato niewszyt?
ko zebranie tutecznego panfstwa, jako aenera’f,_ a najwyzszy hetman za pospolitym
ruszeniem wszego rycerstwa, miedzy ktdorymi najdzie niemato takowych, ktdrzy
okoto tego W. M. dostateczng sprawe da¢ beda mogli, jeslizebys W. M. jakiej
od nich potrzebowa¢ raczyt. Ja sam nie mam z kim sie rozméwi¢. Od J. M. pana
wojewody potockiego niewielej moge wyczerpngé. U pana wiadyki takiez. Pano?
wie szlachta tez powiadajg, ze dawno mojna nie byta a dlatego ludzi Swiadomych
nie maja. Chyba kupcy, co goéciﬁce_m\g’/eidia. A tak W. M. swego Mciwego Pana
prosze “iterum atque iterum, aby$ mi W. M. bez mieszkania a co narychlej raczyt
da¢ zna¢ co mam czyni¢. Bayiukow niekazdy zna. A wszakoz to wszystkiego
beda gotowi. Mamli tez co pieszych posta¢, albo dzialek, matych falkonetow,
czyli to tam W. M. juz od obozu swego bedziesz raczyt odprawié¢. Owa abych juz
0 wszy¢kim od W. M. miat pewna wiadomos¢, jako bych nie potrzebowat od
W. M. niczego wiecej sie dowiadywac. Bo W. M. raczysz lepiej wiedzie¢ nizli ja,
czego do takiego ruszenia, a zwiaszcza do tamtej ziemie potrzeba. A mozeli byc
abych i to wiedziat, co ludzi W. M. bedziesz raczyt wyprawi¢. Jam juz W. M.
oznajmit+ przez pisanie i przez pana Secygniowskiego.... Ex castris circa Potock
die 30 mensis julii A. D. 1562.

Dopisek'.  Stuzy sam przy mnie J. K. M. pan Jan Grot, ktory tez powinien
z imienia swojego stuzbe wojenng dwiema konmi, ktére sam stawit przy mnie.
A tak W. M. swego Mc.?Pana za nim prosze aby ty dwa konie za taska a dozwo?
leniem W. M. mogt przy mnie stawi¢. A niezda li sie tez to W. M. tedy racz mi
W. M. méj M. P. oznajmi¢, a ja mu rozkaze, ty dwa konie do W. M. bez mie?
szkania postac.

In dorso inna reka: do Repuchowa 31 julii.

9.

(BRULJON LISTU MIKOLAJA RADZIWILEA RUDEGO
DO FLOR. ZEBRZYDOWSKIEGO).

Repucliéu-, 2 VI1111562.

W sobote pierwszego dnia sierpnia o pétnocy przyniesli mi dwa listy od

W. M. pacholeta moi, z ktorych obu mato nie_ jeden sens rozumiem summam rei
byc te, abych Ja W. M. dat zna¢ tak dostatecznie videre na wszycko, ocz mi W.M.
pisa¢ raczysz, Jako by¢ W. M. dalej nie odemnie potrzebowac wiedzie¢ nie raczyt.
A to dla_przedtuzenia czasu okoto ruszenia W. M. i mego tez do ziemie nieprzy?
iame_lsklej i na ty miejsca jako mi o nich W. M. pisaC raczysz, abo na postanie
udzi od nas obuch w tamte strone. M. P. Hetmanie. Naprz6d W. M. za to dzie?
kuje, ze W. M. raczysz to o mnie rozumie¢, o dawnym studze swym, Ze sie sincere
in"omnibus z W. M. obchodze i prosze tak W.M. certo racz 0 mnie by¢ persuasus.
A jesli w innych rzeczach, tedy pogotowu w rzeczy panskiej i w Rzeczypospo?
lite] to rad czynig, przeco prosze abys W. M. i to pisanie moje raczyt prz¥jaé tym
umystem, ze candide et sincere, nie zadnymi zabobony, ani quod absit fortylem,
abo k'niemu zazdros$cig i niezycznoscig miat to ja ku W. M. pisa¢. Ale rem ipsam
W. M. pisze, jako sie¢ w sobie ma. Co prosze boni consulat W. M. pan a dobro?
dziej mdj u siebie | apud ceteros. Tak W. M. racz wiedzie¢, ze kilka dni
rzedtem niz mi to pisanie W. M. doszto, odestatem od siebie z nijakim pocztem

udzi ks. Koreckiego za granice. A tezem go prawie pod onym czasem odprawit,
kiedys mi MC. M. raczyt da¢ zna¢ o onych ludziach, co sie mieli przeciwko Brac?
tawiu Dzwing prowadzi¢, przeciwko ktérym miat sie W. M. ruszyé. Ale bedzie?
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li wola boza od tej $rodyl) blisko przysz}ea'( za tydzien?) nadziewam sie, dali
Bdg, nazad do siebie ks. Koreckiego, ktory skoro sie do mnie wrdci, abo onego
ku W. M. poszle abo, sie sam ku W. M. z swymi po$piesze, opatrzywszy sam
granice. Co prosze aby W. M. z laska i bono zelo odemnie dawnego sfugi i przy«
Jaciela swego Brzyjqé raczyt te pewng wymowke moje. A do tej pory tak by sué
mnie zdato, aby$ W. M. nieraczyt sie nigdzie od Potocka_ ruszyC, ani ludzi o
siebie odsyfa¢, zwiaszcza, tak gleboko w ziemie nieprzyjacielska, dako Z pisania
W. M. rozumiem. Az da B6g abo sami spoinie, abo takze kogo od siebie odpra«
wimy. A tam wam czas napisze W. M. tejze godziny, skoro sie ksigdz Korecki
do mnie wroci, czas i miejsce, gdzie sie abo sami $ciggniemy, abo ci co od nas
beda odprawieni. A tez teraz prawie czas przypadnie ku petni, tego miesigca
potrzebny ku pliondrowaniu w ziemi nieprzyjacielskiej, bo Kkopa bedzie w_polu,
a ludzie 'u roboty, ktorych jednak czes¢ wojska nieprzyjacielskiego z ziemi swej
przy granicach strzedz od nas bedg musieli, chcac swym dac bezpieczne zniwo.
To tez W. M. racz wiedzie¢, ze posylam ku W. M. dworzanina krélewskiego
z borémi kilkadziesizi dla naprawienia drogi W. M. albo tym kogo W. M.
posta¢ bedziesz raczyt... Dat in Raepuchdéw 2 augusti A. 1562.

10.
Z obozu pod Polockiem 3 VI111562.

Juz W. M. memu M. P. nie jest taljno, ze ten nieprzyjaciel pana naszego
nazad cofnagl inflanckg granicag. Bici to ludzie byli by, by o nich wczas zna¢
dano. Ale ukazali si; w pigtek3) przed potudniem niedaleko Dryssy, a mnie nie«
dano zna¢, az w niedzieled) po obiedzie. Ludzie s nedzni bardzo, ktorzy jako je«
zykowie sprawujg, od tuk przyszli. Przybyto ich nieco z zamkoéw i zasie do
tuk i$¢ majg. Przywiedziono mi onegdaj jezyk pewny z Opoczki, piszczelnikab),
ktéry powiada, iz tam barzo btaho ludzi zostato na tukach, co nedzniejszych,
a dwu czlowiekéw z miasta, ktérzy toz twierdzg a powiadajg, iz to potym wie«
dza, iz niektorzy mieszczanie jezdzili tam po swych potrzebach, i tego sie do«
wiedzieli. A tak dobrzeby nam tam przed Sif w ten kat uderzy¢ ku temu tuc
kowi. Owa by sie tam mogto co dobrego postuzy¢. Bo ci ludzie ktorzy chodzili
w ten kraj ku Druhi, nie bedg mogli by¢ zasie rychio; bedg musieli z tak da«
lekiej drogi pod swymi zamki %Ejzie odpoczywac. Bo sg ludzie bardzo nedzni,
jako ty jezyki, co od nich uciekli, powiadaja, a przyjda li tedy nedzni, barzo
mato beda ptatnib), wszakoz ja to wszystko puszczam na zdanie W. M. a cze«
kam od W. M. predkiej nauki.

Dat mi tez sprawe ten stuzebnik W. M., ze§ W. M. raczyl}juz ksiedza Ko«
reckiego z niejakim pocztem ludzi, jeszcze we czwartek?) przeminety, posta¢ w zie«
mie nieprzyjacielska. Z kad sie ja domyslam, iz W. M. tak raczysz rozumiec, iz
by tez mnie lepiej w osobny sie kat uderzy¢, jedno nie wiem, gdzie z tym matym
ocztem. Ku Wielkim tukom darmo; trzebaby mi od W. M. retunku, a niema«
ego. Bo poki bitwy gdzie nic zwiedzieni, poty oni tak bedg to z tego, to z owe«
80 kata uzywac, a ziemie pana naszego pustoszyC. Ja we wszem czekam. W. M. ra«
y a nauki. Odprawit bych byt tego stuzebnika W. M. chnet zarazem, jedno_izem
tez sam z swymi miat ‘nieco” zatrudnienia okoto ruszenia dlatego iz im pienig«
dzy niepostano. Ale sie juz wszystko komponowato. Ludzie umowieni i gotowi
sa ku kazdej stuzbie J. K. M., skoro jednoNPrzyjdz_ie rozkazanie i nauka W. M.
Raczytes mi tez byt W. M. pisa¢ okoto Moskwicina, ktory uciekt J. M. panu

5 VIII.

12 VIII.

24 V1.

26 VILI.

Zoknierz strzelajacy z piszczeli (rodzaj strzelby o dtugiej lufie)
Warci.

30 VII.
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Krajczemul® Tego mieli za niejakiego Spiega i wbito go na pal przed Potockiem.
Te?om sie nie mogt dowiedzie¢, jesli ze co przy nim byto.. Ex castris circa
Pofock die 3 mensis augusti, 1562.

In dorso: Do Repuchowa augusti 6 przyniesiono. Juchno stuga panski.

11.
Z obozu pod Potockiem 6 VI111562.

Nie rozumiem nic inszego 0 W. M., jedno iz sie W. M. ze mng, z stu«
zebnikiem swym nierzadnymi zabobony albo forthylmi, a pogotowu zazdroscig
i n|_ez%czllwosuq obchodzi¢ nie raczysz, jedno we wszy¢kim sincere. Bo stuzba,
jeslizeby mi tez jakiej pan BOg wszechmocny z faski™ swej uzyczy¢ raczyt, te«
dyby J°. K. M. i Rzeczypospolitej W. M. to pozytek niosto, nie mnie. A gdzie«
by$'mi W. M. tego zyczyC nie miaf, tedybys W. M. czynit dziure w tej todzi, w kto«
rejbys W. M. sam siedzie¢ raczyt. 2es W. M. raczyt ksiedza Koreckiego z nie«
jakim pozytkiem ludzi za granice odprawi¢, rozumiem zes to W. M. potrzebnie
a nie bez przyczyny uczynic raczg/’r. Ale iz ja tez mam pisanie od J. K. M.
z ktéregom rozumiat, iz tego J°. K. M. nierad widzi, ze wojsko polskie na
miejscu tak d u%o lezy, postugi ZadneL nie czynigc, a sumpt wielki na nie wy«
chodzi. A tak obych juz w tej mierze baczenia i dowcipu swego uzywat, a czasu
nie tracit i starat sie 0 to jakobych J°. K. M. i Rzeczpospolitej stuzy¢ mogt, gdyz
J°. K. M. stuzebnym raczyt pienigdzy posta¢, ktore ruszeniu przeszkadzaty. Na
com J. K. M. odpisat, ze sie juz w imiono Boze ku Ozierzyszczu ruszam. A tam
dalej co Pan Bog bedzie raczyt nauczyC i szczeScie J. K.”M. przyniesie, czyni¢
bede. Za ktorym pisaniem juz mi sie inaczej nie godzito uczyni¢. A k'temu zem
tez juz, nisli mie ten list W. M. zaszed}, ruszenie wszytkim ludziom opowiedziat,
na ktére juz ze wszytkim nagotowali sie. Bo mie wieczor list W. M. zaszedt,
a nazajutrzem sig ruszyC¢ miat. A takiem sie wczorajszego dnia juz na drugg stro«
ne Dzwiny ruszyt, na ktérym miejscu dzi$ Fszcze odpoczywam, dla potrzeb
ktoére sobie gotuja ludzie na droge. A jutro, dali Pan Bog, w imiono Boze juz sie
ruszam i z dziaty, ktore przy sobie mam, bede, da li Pan Bog, w Ozierzyszczach
od tego poniedziatki -) przysztego albo od wtorku za tydzien, to jest 18 augusti.
Gdzie prosze aby¢é mie W. M. raczyt jakimi ludzmi posili¢, azabySmy mogli pod
ty Wielkie tuki sie podrazi¢, a jakg postuge J°. K. M. uczyniC. Bo tam teraz
ludzie niewielej, poki sie tamci, co chodzili pod Druhie nie wroca. Bo W. M.
ludziom do_Ozierzyszcz juz stamtad blizej bedzie niZli mnie, co ja wszycko
fasce i zdaniu W. M. przypuszczam. 1z mi tez W. M. raczysz posyta¢ dworzanina
z borémi kilkadziesiat, tedy prosze aby$s mi go W. M. tamze obrocic¢ raczyt. A te«
much tez W. M. stuzebnikowi poruczyt, jeslizeby sie z nim gdzie w drodze potkat,
aby go tam ku Ozierzyszczom obrocit. Bo tam trudniej bedzie za granicg 0 na«
prawienie drog... Ex castris circa Potock die 6 meusis Augusti. 1562 r.

In dorso:  Repuchowa Totkacz Augusti 7 die.

12.
Z obozu Kolo Réwnego 8 V1111562

Niedawno przez stuzebnika W. M. oznajmitem W. M. swemu M. P., izem
sie juz w imiono Boze ruszyt ku Ozierzyszczu, od kt()r%ch pokusit cze%(o okoto
Newla, azabych im chocia tak sprawit, jako oni Witebsku, co wszy¢ko Panu
Bogu niechaj bedzie poruczono. Prositem przytem, abys mi W. M. méj M. P.
raczyt ludzmi jakimi posili¢, azabySmy sie mogli pod te tuki podrazi¢, a nie«
przyjaciela uzyc. Ale rozumiem z pisania W. M., chocia jeszcze ten moj list byt
niedoszedt W. M., kiedy§ W. M. raczyt do mnie odprawowac, iz to by¢ nie moze,
az by sie ksigdz Korecki wrocit, na on czas mi W. M. bedziesz raczyt wolg swa

1) Jerzy Chodkiewicz.
2) 10 VIIL
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oznajmi€. Pamietam ze$ mi byt W. M. raczyt pisa¢, iz sie raczysz nadziewac ks.
Koreckiego, jako na $rode przyszial), ktory jesliby na ten czas byt, nieomieszka«
loby sie jeszcze mnie_retunku uczyniC. Bo ja acz w poniedziatek albo we wtorek
dali P. Bdg to jest 17 albo 18 die agusti. Bo ja z ciezkimi WOZP/ iz dzia\’% po«
matu musze ciggna¢. A od W. M. blizej juz do Ozierzyszcz i lekcej sie W. M.
ludzie moga wyprawi¢. A wszakze to niechaj bedzie przy tasce W. M... Ex
castris circa Rowne die 8 augusti 1562 r.

12a.

] Tegoz dnia pisat Zebrzydowski do ks. Stefana Zbaraskiego wojewodzica
witebskiego:

W. M. oznajmuje, ze w imiono Boze ciggne ku Ozierzyszczu, w ktérych
mam wolg by¢, da li Pan Bo6g, dnia 17 augusta. A tak, jeéliZebz byfa na to wola
W. M. racz’W. M. posta¢ ludzi swych jezdnych i pieszych kozakow ku mnie
co by¢ moze. Bo juz tam W. M. za tym wojskiem bedziesz raczyt by¢ prze«
$pieczen. Owa dali Pan Bé%, J. K. M. bedziem mdc postuge jaka uczyni¢ okoto
Newla i na Wielkich tukach. Nie nadziewam sie tak wiele ludzi, jako o nich po«
wiadaja, czego ja\*’;ﬁ za pomoca Boza bede chciat doSwiadczy¢, a szczescie pana
swego pokusié... Domnikach dnia 8 augusta A.D. 1562.

13.
Z obozu pod Uskolami 12 V1111562

Wyrozumietem z pisania W. M., iz sie W. M. nie barzo podoba to moje
ruszenie,  zwlaszcza osobg swa. Ale iz mie juz i pana mego i wszech ludzi wstyd,
zem tak dtugo Zadnej postugi znacznej nie uczynit, ruszytlem sie tym umystem ku
Ozierzyszczu, abym co pod Newlem uczynié m()(l](’r. Niemogtoliby "co inszego by,
tedy wzdy zeby! byt mogt posade spali¢, tak jako oni Witebsku uczynili,
a tam sie nie_bawiac, ciaggna¢ ku Wielkim tukom przeciwko temu nieprzyjaciel
fowi, a pokusi¢ juz szczescia pana swego. O ktérego wojsku acz tam powiadajg
wielkim, tedy ja nie tusze, aby tak wielkie by¢ miato, a tak mi szeroce tuszyto,
zeby tym ludziom przedemng pierzcha¢, albo dali Pan Bog bitym byc, wzigwszy
Pana Boga na pomoc i sprawiedliwosc ﬁana swego i krzescijanska poboznosc,
iz nie\k/ragnie przelania krwie krzescijanskicj, gdzieby bez tego by¢é mogto. Ale
iz mi W. M. m6j mitoSciwy pan pisa¢ raczysz, ze si¢ W. M. raczysz z wojskiem
swym, opatrzywszy tamty Kkraje, ruszy¢, a ze mng zciggna¢, tedy ja jakom zwyki
zawsze na radzie W. M. przestawaC, tedy i teraz przestawam, a na W. M. cze«
kam. Ale juz indziej czeka¢ nie moge, chyba pod Ozierzyszczami, dla tego, iz
w tym ciagnieniu, kedy ciagne, zadnej najmniejszej zywnosci nie mam, chyba
co z wozlw, z ktérych sie tez juz barzo wyplenifo. A zebym tam pod Ozie«
rzyszczami na chleb&/ albo na jaka zywnos¢ zdoby¢ sie mogt, a kied‘y mi W. M.
bedziesz raczyt rozkaza¢ do siebie przybiezeé, gdziekolwiek na pot drogi mie«
dzy Witebskiem a Ozierzyszczami, tedy to barzo rad uczynie. Miejsca zadnego
W. M. naznaczy¢ nie moge, jako nieSwiadomy. Bo i wodzow?) i tychem dobrych
mie¢ nie mogt, jedno mam te sprawe izby z Ozierzyszcza do Witebska byto 18
mil. Ja ciggne tg drogg z Polocka na Trosnice, na Domniki, na Rowne, na Ko«
zjany, na Turobcza, na Uskote, gdziem dzi$ jest, 8 mil od Ozierzyszcz, a po«
clagne na Wierowlia, na Nowosiefki, na Swiezydowice. Zycze tego ks. Koreckie«
mu i W. M. swemu M. P. za ktérego rozkazaniem chodzit, iz sie cato nazad
z_ziemi_nieprzyjacielskiej wrocit, uczyniwszy wzdy szkode nieprzyjacielowi, a iz
nieprzyjaciel przed nim tak ptocho ustepowat, = ktory da li Pan Bog przed
ludzmi pana naszego zawzdy ustgpowaC bedzie rnusiat. A jesli sie — da_li
Pan Bog — obiedwie wojska pospotu rusza, tedy mu i z tuku pierzcha¢ z wiel«
ka czcig a stawg pana naszego, jednoby trzeba po$pieszy¢. Bo gdy ja pod Ozie«
rzyszczami bede tedy oni 0 retunek "bedg Iposi}ac’ po inszych  zamczech: do
Pskowa, do Opoczki, do Turobcza, do Smolenska i na insze miejsca. A zbija

Przewodnikdw.

!; 11 VIII.
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i czern, czegoby sie nie mato nazbierato, izby sna¢ by tez lezeli, ustatby nad nimi
bijac. O ksiedzu Wi$niowieckim toz s{¥sze co mi W. M. pisaC raczysz... Ex (a«
stris circa Uskoty, 12 augusti A.D. 1562.

Jn dbi-so: Do Repuchowa. Irikowicz. 15 augusti.

14.
Z obozu pod Jeiierzyszczami 21 V1111562.

Oddano mi wczora list W. M. z ktéregom wyrozumiat, iz W. M. raczyte$
sie ruszy¢ z wojskiem swym ku Witebsku, a z Witebska bedziesz raczyt sam ku
Ozieszyszczu ciggnaC. A tak ja tez co sie sam dzieje, W. M. swemu M. P. oznaj«
muje: iz sam pod Ozierzyszczem zadnej zywnosci nicmasz, ani ludziom ani ko«
niom, a mysmy juz sobie barzo wozy wytrawili, boSmy ich tez niebarzo mogli
sobie naspizown¢ pod Potockiem, i gtéd nam barzo dociska, niewiele juz naj«
dzie chleba miedzy nami, a pogotowu mi?sa, dla czego musialem byl wyprawic
do ziemi_nieprzyjacielskiej, by byli mogli co miesa i innej zywnosci dostac.
Ale iz nieprzyjaciel pana naszego lepiej si¢ czasu pokoju w to opatrzyt, aby
miat zawdy wiadomosci, co sie u nas dzieje, jako z jezykOw i wieznidw wiado«
mo$¢ mam, iz je od Kilku lat na to zakupowano aby dawali zna¢, kiedy bedzie
walka, o tym coby sie u nas dziatlo i nietylko w Ozierzyszczach ale i wszedy
indzie maja_takowe ludzi, ktorzy im o wszyckim wiadomo$¢ dawajg. Za ktora,
sprawg, dowiedzieli sie w czas o naszych w Newlu i postali na Wielkie uki o re«
tunek, na ktorych ludzi byli gotowi, 1 przyciagneli prawie w ty czasy, kiedy i na«
si, ku Newlowi, ktorych byto wojsko wielkie, jako jezyki powiadaja, iz 40 ty«
siecy i pie¢ i nasi to dobrze oczyma ogladali, ze byta wielkoS¢ ludzi. Z ktorymi
sie naszy spierali, i do tego przyszto, iz sie roty jezne i piesze potykaty, az gdy
im ci?i 0 bylo, tedy uciagali zasie ku Ozierzyszczom miescyl) twardymi, pro«
wadzili ich potory mili. Zgineto tam naszych o czternascie pacholikéw, a dwa
towarzysze. Wszakoz nam w koniach tatarowie wielka szkode uczynili. Ale nie«
przyjacielskich zgineto pewnie, iako sie wszyscy zgadzajg, o pohora tysigca.
Bom byt z nimi postat Kilka dziatek z ktérych je barzo bili i draby takiez stfzel«
bg szkodzili. | zabit miedzy nimi kto$ zacny, pewnie jeden z hetmandéw. Bo wi«
dzac, iz sprawuje, k'temu ubrany, tedy go kazali jednemu drabowi postrzeli¢, ktéry
za postrzeleniem zarazem z konia spadl. Skoczyto do niego 200 czlowieka, kto«
rzy go catowali w rece, w nogi i od tego czasu chnet wszyscy ostabli. A tak cho«
cia nieprzyjaciel przeszedt na naszych niewiadomie, tedy miasto pociechy wzigt
kleske niematg i poznat co za ludzie nasz pan ma, iz chocia im barzo nieréwno,
tedy przedsie ptocho nie bieza, ale statecznie, meznie a obronng reka uchodza,
z czego Pan Bog nasz wieczny niechaj bedzie pochwalon. Potozyli sie nasi_tylko
we dwu milach od nich, p6t mile jedno od tego miejsca gdzie ich przestali. Ale
nikt na- nie nie natart. Potym dwie mili uciagneli. Mieli z nimi we Srode?) te
burde, nie przyciagneli do mnie pod Ozierzyszcza az w piatek3). Ale izem wy«
rozumiat z pisania W, M. iz ta jest intencja W. M., aby§ W. M. i ja pod Ozie«
rzyszczami lezeli, a stamtad wjezdy w ziemie nieprzyjacielska posytali, co ja
rozumiem dopiero teraz sam bedaC, a _przypatrzywszy sie i dowiedziawszy
wszystkiego, iz to oboje by¢ nie moze,, ani sam nasze lezenie, bo zywnosci zad«
nej niemasz, a pogotowi chociabySmy i na czym leze¢ mieli, posyta¢ wjazdy, gdy
nieprzyjaciel tak sie_mocno przK granicy ludzmi opatrzyt |§§1k0 jezyk powiada,
by sie to bylo do jutra odwloklo, tedy miat Morozow z Sierebrnym z ludzmi
tymi, ktorzy sa na Chetmie z telkim ze ludzi przyciagna¢, jakoz podobno i przy-
ciagnat, czego sie dzi$ albo jutro nadalej dowim. A tak ja jako niewiado«
my, co za ludzi W. M. raczysz mie¢ koto siebie, nie wiem W. M. zdania swego
wypisa¢, jeslibych sam W. M. ciggna¢ miat, albo nie. Bo bys W. M. na nic in«
szego clagna¢ nie mogh, chyba na zwiedzienie bitvv%/. W. M. juz odemnie raczysz
wiedzie¢ dostatecznie, wiele ja ludzi mam i jakich, z kad W. M. bedziesz ra«

3) Miegjsca.
) 19 VIII.
3) 21 VL.
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czyi rozumiec, jesli ze beéjziemy mogli z tym wojskiem nieprzyjacielskim prze«
Spiecznie bitwe zwies¢, albo nie. Bo tak jezyk, ktéry sam mam™ nieprézny, po»
wiada, ze ja\/\r;am pewnie dadza. Bo to majg rozkazanie od ks. wielkiego. A tak,
jesliby sie W. M. niezdato bitwy z nimi zwodzi¢, tedy sam W. M. na ten
czas_darmo ciggnaC, lepiej sie tam pozadzierzcC, a mnie daC nauke, cobych tez
dalej czyni¢ miat. Bo ja sam d’ru?(o przed gtodem wytrwac nie moge; ledwie be«
de mogf odpisu od W. M. doczeka¢, o ktory prosze abych miat rgch’fy. Tak sie
nadziewam 1z ci ludzie gdy sie takdpospo’fu zebrali, a pogotowiu byli, iz chcieli
pod Potock, jako o tym glos, i podobno nie beda chcieli ming¢ ku niemu. Bo
maja od Newla prostsza droge i o mnie, jako poczujg zem sie ruszyt, tedy sie
po mnie puszcza, a beda mnie chcieli trapi¢ a ogtodzi¢ i na przebywaniu i na
tych ciasnych miejscach uzyé, jakoz mnie tacno ogtodza. Bo kedym ciagnat, tam
wszedy nie masz_nic, juzem wytrawit. Cokolwiek bedzie za zdanie W. M. w tej
rzeczy cobych miat czyni¢, prosze abych mi W. M. raczyt co narychlej da¢ znac.
Barzo mie sam ta zywnos$¢ pod Ozierzyszczami omylita, w ktorejem miat nadzieje.
Ex castris circa Ozierzyszcze die 21 meusis augusti A.D. 1562.

7« dorso: Do Witebska 23 augusti.

15.
Z obozu pod Jezierzyszczami 23 VI111562.

Oddan mi dzi$ list od W. M., mego M. P., malo przed zachodem stonica,
na ktory zarazem odpisuje, znajac tego by¢ pilng potrzebe. Wyrozumiatem z ja«
ka chucig k'tej potrzebie J. K. M. raczysz W. M. ciggna¢ i konie na drodze
zostawujac, jakoz tego jest pilna potrzeba, zwlaszcza jesli W. M. raczysz rozu«
mie¢ izbys W. M. raczyt mieC okoto siebie ludzi, izbySmy mogli za pomoca Bo«
za bitwe z nieprzyjacielem zwie$¢. Ludzie sa pewni, ktorzy na bitwe czekaja,
z ktérymi juz moi, ktérem byt wyprawit dla dostania zywnosci burdy mieli, ja«
kom o tym wszyckim przez Sielawe, stuzebnika pana Marszatka dwornego, wz«
szej M. wypisat. Bylo ich na ten czas 45 tysiecy, ale potym k‘'wieczoru przy«
ciagneto 40 druga tysiecy z Sierebrnym a z Morozem i jest ich wszyckich 80 ty«
sigcy?!? tam tej mosklewskieL liczby, éako 0 tym ten jezyk pierwszy powiadat
iz mieli przybyC i ten drugi, ktory mi dzi§ przywiedli, powiada. Nie wzieli, chwa«
fa Panu Bogu, nad naszymi pociechy, i owszem, kleske. Zostato ich na Newlu
10 tysiecy, a drudzy sie potozyli trzy, cztery, Ipieé,_ szes¢ mil okoto Newla. Bo
zywnosci na jednym miejscu tak wiele nie mogli mieé. A tak jesli ze W. M. ra«
czysz do tego ciggna¢ aby bitwe zwies¢, tedy prosze prze P. Boga, aby$ sie W.
M. raczyt co napredzej pospieszac. Bo sam na mnie wielki gtod; chleba ani mig«
sa juz nic moi nie maja, a prawie po wszy¢kim wojsce, od piatku obroku zadne«
go nie majg, a nakoniec i trawy, taka nedza, ze juz dzi$§ wszyscy chcieli sie ru=
szy¢ prze g’rodem,_ ledwiem |je.do $rody zahamowat. Ludzi sam naprzéd darmo
posytac, boby konie zmorzyli i nas by jeszcze bardziej ogtodzili. Jeslizebys juz
W ziemie nieprzyjacielskg W. M. ciz:]gnac raczyt, tedy racz W. M. postac borcig
naprzdd, abych z nim dzien naprzéd wyprawit dla na\l/[:\)/rawienia drog. Jelizeby$
tez W. M. raczyt sie tam zahamowa¢, a niezdato sie¢ W. M. na ten czas z tymi
ludzmi bitwy zwies¢, tedy racz mi W. M. dac rade swa predka, gdzie bych sie ja
miat obrécic, jesli tam do W. M. ku Witebsku, czyli ku Potocku. Jesliby ku
Potocku, tedy by sam dobrze nieco mato ludzi postac, aby byt glos o przyby«
tych, abych *Ja za tym nieco uciggng¢ mogt. Bo mnie pewnie z t}/ml ludzmi burd
mie¢ ku Pofocku ciagna¢, zwiaszcza iz mi mogg na kilku noclegach w bok o
Newla przys€.... Ex castris circa Ozierzyszcze, die 23 augusti. A. D. 1562.

In dorso Polcinka przyniést do Witebska 26 augusti.

16.
Z obozu pod Jezierzyszczami 25\111 1562.

Wyrozumiatem z listu W. M., co za poczety W. M. ludzi z sobg ku tej
potrzebie mogt mie¢, z ktérym nie rozumiem aby bylo przyspieszono z nieprzy«
Jacielem bitwe zwie$¢, a zwlaszcza przy osobie W. M. Bo sam 80 tysiecy ludzi,



31 MISCELLANEA 203

a jeszcze sna¢ do Smolenska i ks. wielkiego postali o retunek i na insze miejsca.
A tak widze izby juz sam prdézne czekanie moje w tym gtodzie, ktérymesmy sie
sam bardzo znedzili. A tak ja juz w imiono Boze "jutro ruszam sie nazad ku
Potocku taz droga ktéra'm przyciagnat. Bo sie tez o inszej dowiedzie¢ nie mo<
%e. Acz sie tam Juz wszedy wytrawito, iz zywnosci mie¢ nie beda. K'temu drogi
ardzo zfe, ktdre jeszcze tak “gwaltownymi deszczy sie pokazity, tak iz ci co
przyjezdzajs, powiadajg iz do pot bokéw koniom btoto. Ale jaka taka, tedy juz
musi nig_clagnaC juz na nieprzyjaciela pieczg majac, jesliby mie prowadzi¢ chciat...
Ex castris circa Ozierzyszcze die 25 meusis augusti A.D. 1562.

In dorso Augusti 27 do Witebska Maciuszko przywidst.

17.
Z obozu pod Stepariowiezami 6 1Xi562.

Wskazatem byt do W. M. swego M. P. przez pana Marszatka, ktorego$
byt W. M. z niejakim_pocztem ludzi i z poselstwem za credencig do mnie postat
raczyt, ze wedle zdania W. M. ciggnie ku Dzwinie, ku towozy, i bylaliby tego
potrzeba, tedym sie chciat z W. M. zjechaé, tam gdziebys mi byt W. M. raczyt
miejsce naznaczy¢, a tozem wskazat przez pana wojewodzica ruskiego, ale do
tego czasu od W. M. ani od pana wojewodzica w tym zadnego oznajmienia nie«
mam, a _to_do sie pomatu ciggne. Niezawsze moge mile uciggna¢ przez wielkie
namoknienie drogi, iz wozy prawie i z szynklmil) sie w btoto kryjg, a sam od
Stepanowicz powiadaja mi_prostsza i lepsza droge ku Potocku, a na towozg ja«
dac nietusza mi zadng miarg przejecha¢ przed wielkimi btoty a starzyznami2).
A tak jeslibym sie miat ku Potocku obrdcic, tedyb)é mi sie sam trzeba od Stepa«
nowicz obrdci¢, jakoz podobno na to przyjdzie, bo w Bystrzej, ktorag mi pan
Marszatek od W. M. mianowat, tedy bych tam zywnosci podobno mie¢ nie mdgt.
A tez konie bardzo tymi plutami znedzone i rannych wiele, darmo im obozem
sta¢, bo by ich ty Pluty okonaty; bedzie rnusiat roty kedy po wsiam roztoyc,
aby konie odchowali. A tez tego wojska podobno niedtugo. Uprzykrzyta sie juz
wszy¢kim ta stuzba. OgniliSmy prawie, nie wiem by nalazt namiot ktéryby desz«
czowi wydzierzat, Jaopona pogotowiu. Kota i wozy pognity, konie zeszly, ludzie
jedni pouciekali, drudzy pomarli. A nakoniec si¢ juz wszyékim stugom uprzy«

rzyto, powiadaja iz dalej stuzyC niechcg, jako o tym wszyckim pan wojewodzie

moze da¢ W. M. pewng sprawe. A przyjdzie podobno na to, iz przebrawszy Kil«
ka set koni, k'temu draby zostawiwszy bedzie rnusiat J. K. M. ostatek wojska
rozpusci¢. Bo iScie J. K. M. zadnego pozytku nie bedzie czynito, jedno szkode.
A tak prosze aby$s mi W. M. mdj M. P. raczyt przedcze oznajmi¢, mamli gdzie
do W. M. przybieze¢, a w tych rzeczach sie rozmoéwic, albo tak przez pismo z
W. M. sie porozumiewac. Bo diugo na jednym miejscu_leze¢ nie_moge, nigdziej
mi zywnos$¢ dalej dwu dniu wydzierzy¢ niemoze. Bo miedzy tymi lasy jedno po
kasku zywnosci. Pisatem byt jeszcze od Potocka do W. M. za panem Janem Gro«
tem, ktory przy mnie sam J. K. M. stuzy, aby byt mogt z tym pocztem, ktory
z imienia swego powinien stawi¢, przy mnie stuzy¢ mogt Bo wszedy stuzba
jednaka J. K. M. Ale$ mi na_to nic odpisa¢ W. M. nie raczyt. A tak go teraz po«
sytam ku W. M., pilnie za nim proszac, abg mu to szkody Jakiej nie niosto, gdyz
on tez sam przy mnie J. K. M. stuzy. A bedzieli to rozkazanie W. M. tedy on
tam pocztet postawi, jakoz juz podobno tam go stawit, ale go przyja¢ nie chciano.
Takiez i Wierzbowskiemu, drugiemu stuzebnikowi memu, ktérych do W. M
obydwu posytam. Za kt()ralmi obiema prosze, aby poczty ich byly przyjete, gdyz
oni osobami swymi nie doma, ale tu na_stuzbie J. K. M. stuza. Co wierze iz
W. M. jako rzecz stuszng na zado$¢ mojg bedziesz raczyt uczyni€... Ex castris
circa Stephanowicze, die 6 mensis septembris, A.D. 1562 r.

In dorso Do Witebska 8 septembris.

x) Konce oSi. _ )
2) Starzyzna = pole lezace odtogiem.



294 MISCELLANEA 32

WYPRAWA DRUGA WIELMOZNEMU PANU FLORIANOWI ZEBRZY»

DOWSKIEMU, KASZTELANOWI LUBELSKIEMU, KORONY POLSKIEJ

HETMANOWI POLNEMU, BURGRABI KRAKOWSKIEMU, STAROSCIE
TYSZOWIECKIEMU | SZADECKIEMU A. D. 1561, 11 AUGUSTE

W06z z rydlami i zelaznymi topatami.
Rydlow 120. zelaznych topat 100.

W0z z siekierami i z motyki.
Siekier 100, gracow 120.

Woz z kilofy i z gracami.
Kilofow 120, gracow 120.

Czejgwoz.
Grubego papieru ryzéw 5, papieru do pisania ryza 1, matych Swiec 480,
knotow 130, skorzanych wiader 10, latarn matych 20, l[()_li 3, rasple 2,
beiscangi 2, begcangi 3, nozyc' 2, ptotna grubego litewskiego 120 tokci,
nici weztow 19, igiet wigzek 3.

Wbz z naczyniem kowalskim
Forma 1, gwozdziewnice male 3, gwozdziewnica wielka 1, perlikéw 2,

forhameréw 2, cinszlang 1, handhameréw 3, ptochameréw 2, szerhamer
i insze naczynia potrzebne.

Wbz z kuZnica.

Miechy, kowalnia, sperbak, pniak.
Dwa wozy z weglami.
Wbz z zelazem.

Szyn szerokich 18, sztabow szerokich i waskich 12, sztaboéw szerokich 6,
granowitych sztabow polskiego zelaza 4J4, sztabow szerokich gdar»
skiego [zelaza] 10, blach cienkich do kowania 16z dzialnych 6.

Woéz na ktorym stalmaskie i kotodziejskie naczynia.
Siekier 3, axa 1, deszla 1 nozéw oslnich 2, Swidréw liczastych 4, Swi»
dréw kreconych 3, durszlakéw 3, procgwozdzi albo bolcéw przez to=
za 6, fornal 1.

W06z na ktébrym rozmaite drzewa stalmaskie i kotodziejskie.

Strzelba:
Serpentynéw 4; do nich proczkardw prostych 4, bolcéw 4; $rednich fal»
konetow 4, do nich proczkaréw prostych 4, bolcow 4, wielkich falko»
netow 4, do nich proczkaréw okowanych 4, bolcéw 4, tancuchow 2;
$rednich mozdzierzow 2, do nich proczkaréw okowanych 2, bolcéw 2,
tancuchow 2; falkonetow 4, do nich proczkarow 4, fancuchéw 4, bol»
cow 4, lina wielka 1; feltszlangdw 4, do nich proczkaréw 4, faricuchéw 4,
bolcéw 4; ognistych dziat 2, do nich proczkaréw 2, tancuchéw 2, bol»
cow 2; $piewakow 2, stowikow 2 t. j. sztuk 4, do nich toz 4, liny wielkie 2,
proczkarow 4, tancuchow 4, bolcow 4; Jeszcze u kazdego dziata: land»
szufla, wiszer, seczkolb, i skrzynia miedzy tozami, klotek 2. U se»
rypentynéw zbytnich kul 12 i worek z prochem. U S$rednich falko»
netow, wielkich falkonetéw, falkonéw i feltszlangdw po 12 kul zbyt»
nich i po worku z prochem.

W06z z wielkim koztem i ze wszystkimi potrzeby do niego.

W06z z wielkimi linami i hebary.
Lin wielkich 2, lin srednich 2, lin po 30 sazni 4, lin_do hebcajgu 2, kio»
by 2, postronkow wielkich 6 kop, postronkéw mniejszych 2 kopy, he»
baréw wielkich -5, hebaréw mniejszych 3, hemszuchy 3, tancuchy 3,
szyba mosigdzowa w kole krzyzowym 1.

W6z na ktérym:
Kozich ndg 30, stossztangébw do tamania 6.
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Proch. Wozow z ﬂrochem jest in summa 26, na ktorych w skrzyniach: Dziak«
nego prochu we 160 workach ct. 22J4- f, 66, dzialnego prochu we 133
beczkach wazy ct. 140. Prochu hakowniczego jest ct. 16, f. 56. Pro«
chu ruszniczego jest ct. 52(4, f. 14.

Wbz z jednﬁ(skrzynial:

w ktdrej kul ognistych do ognistych dziat 32.

Woz z jedna}( skrzyniz1:

w ktorej kul do $rednich mozdzierzy 26 i flasza cynowa z neflem f. 11.

W06z na ktérym saletry beczek 8, wazg wespot ct. 8%, lib. 36.
Wz na ktérym:

Sierki beczek 4, wazg wespot ct. 5.; na tymze wozie rzedéw na 8 cu«
goéw koni.

Kule.

W06z z jedng skrzynig;
w_niej kul serpentynowych 560, kul do $redniego falkonetu 560, kul do
wielkiego falkonetu 65.

Wbz z jedna_s_krzynig: o
w niej kul do wielkiego falkonetu 495.

Wbz z jedng skrzynig;

: w aniej k)lljl afalkonowych 270.

Wozéw 8 z jedng skrzynig, a w nich:
Kul falkonowych 177, kul feltszlangowych 600, kul do $rednich mo«
Zdzieréw 164.

Wozéw 25, a wnich;
Kul do dziat ognistych 279, kul do $piewakéw 357, kul do stowikow 324.

Wozoéw 3, na kazdym wozie skrzynka, a w kazdej skrzynce po:
kul olowianych 416, wazg 24 ct. Jeszcze zbytnich landszuflow 13, wi»
sieréw 13.

Wbz ze zbytniemi tancuchy:
fancuchéw 18.

W06z z naczyniem ciesielskim. ) ]
Bindassow 48, toporéw 30, klamréw 30, inhakéw 15, pil 30.

Ceigwoz wielki, w ktorym skrzyn dwie.
Matych $wiec 470, knotow 130, grubego papieru ryzow 3, pai)ieru do
pisania ryzow 2, form do serpentinéw 3, form do S$rednich falkonetow
3, form do wielkich falkonetéw 3, lizek matych i wielkich do fania kul
6, lejkow 4, flasza cynowa z oliwg 1, flasza cynowa wielka z inkau«
stem 1, katamarz otowiany 1, miarki do prochu 2, polsczi (sic!) na wi«
szery 4, sznurow do kul ognistych 28 wigzanek.

Wo6éz z podkowy i hufnalami.
Podkéw 720, hufnaléw 320 kop.

W0z z podkowy i bezczajgiem.
Podkéw 480, handkaturéw 8, perlikbw 2, big 9, granowitych zelazek
100, schmerschibow 30, stali zydowskiej sztuk 33.

W0z z zelazem,
Sztab6éw gdanskich 23.

W06z Zelaza robionego, ) o )
Zelaza wielkiego do osi 4, szyn wielkich do osi 18, szyn matych do

osi 60.
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W0z z cugbendrami i z inszymi potrzeby.
Cugbendrow 147, szynalow 1160, szyn do osi 15, lonnaléw matych
i wielkich 44, czochnalow 100, fornaléw 12, spitgwozdziow 38, stos
schyby 4, nadliegi 30, buks do kot 6, szyn 12.

Wozéw z hakownicami 4.
Na kazdym wozie po 12 hakownic i 6 koztéw. Skrzynia w ktdrej kul
do hakownic 400, wazg cent. y2. Worek z prochem hakowniczym was
zy funtéw 10, stemplow i kraczeréw 12, form 2, tadunkéw 12, otowiu
wylanego w kulach ctn. 2.

Wozdéw 3 z smolnymi wiciami.
Na kazdym wozie po 3 beczki, k'temu na kazdym wozie po 18 kas
gancow, osseki 4.

Wozéw 5 z mazia.
Na kazdym wozie po 2 beczki [mazi].

Wozy 2 z tojem, beczek 11.
Wbz z octem, beczek 3.

Wbz z rydlami i topatami.
topat zelaznych 160, fopat drzewnianych 34.

W0z z siekierami i motykami.
Siekier 100, motyk 120.

Wozoéw 4 ze zbytnimi kotami. ] ]
Kot $piewakowych 3, kot do ognistych dziat 2, kot do feltschlangow 3,
kot falkonowych 3, kot do Srednich mozdzierzow 2, kot do wielkich
falkonetow 3, kot do Srednich falkonetéw 3, kot serpentynowych 2.

Wozow matych 5 ze zbytnimi kotami
Wozy 2 z drzewem stalmaskim.
aksy, dyszle, wagi, orczyki.
Wozy 2 z drzewem kotodziejskim:
dzwona, osi, spice.

W06z ze zbytnimi proczgwozdziami i tancuchy.
roczgwozdziow matych i wielkich 15, tafncuchoéw 8, bolcow przez tos
za 16, forszlagbw do $rednich mozdzierzw i do ognistych dziat 5,
drzewa okragte do patronéw, skérzanych wiader 18, latarn 18.

W0z z jedng skrzynia. . » .
Lanych Swiec 120, miesa potciow 5, sikawek drzewnych 6, sadta sztuk 5,.
skérzanych wiader 10, czerwonych skdr 48, latarh 20.

W06z na ktérym otowiu sztuk 12, wazg cetn. 6.
koszow do szancowania 34, niecek 6.

W0z na ktérym otowiu sztuk 13, wazg cetn. 6.
koszéw do szancowania 44, niecek 17.
W06z na ktérym szanckorbdéw 5, niecek 43, otowiu sztuk 17, wazg 7 cetn.
W6z na ktdrym dwa namioty nowe z ich potrzeby.
W6z na ktérym 1 namiot nowy a drugi stary z ich potrzeby.
W06z na ktorym tanicuchy dhugie 2, wagoéw potrzebnych 20.
Wozow puszkarskich 20.
Wozow do wegla 2.
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POPISY ROT | WYKAZ SPRZETU WOJENNEGO,
WYSEANEGO NA WOJINE Z MOSKWA.

POPISY ROT ZACIEZNYCH POLSKICH ZA HETMANSTWA

1

ZEBRZYDOWSKIEGO.

Nazwisko rotmistrza

. Zebrzydowski Florian

hetman 2)

. Beldowski Jan

Cikowski Stanistaw

. Ledniowolski Stanistaw

z Obor, kasztel, ciechanowski

. Loski Adrjan

wojewodzie mazowiecki

. Potocki Mikotaj

dworzanin kroélewski

. Rej Mikotaj z Nagtowic

(na miejsce Swiecickiego)

. Secygniowski Jakoéb
. Sieniawski Mikotaj

wojewodzie ruski

Stru$ Stanistaw
starosta chmielnicki
Swiecicki Mikotaj
podczaszy chetmski

Szafraniec Stanistaw
z Secymina
Tarnowski Krzysztof
Wasowicz Mikotaj

z Bielejowic
Wasowicz Stanistaw
z Jabtonny

Zamojski Stanistaw
towczy chetmski

Zborowski Marcin
kasztelan krzywinski

Zborowski Jan
wojewodzie poznanski

Zebrzydowski Zygm.
krajczy krolowej

— a w tem ,,towarzyszy*

[
130(23)

150(16)
200(26)
150(18)

150(19)
150(21)

150(18)
150(21)

150(18)
150(17)
150(19)

150(17)
150(19)
150(17)

174(16)

2304
(285)

A) Jezdnil).

I
130(23)

150(16)
200(26)
150(18)

150(19)
150(21)

150(18)
150(21)

150(18)
150(17)

150(19)

150(17)
150(19)
150(17)

174(16)

2304
(285)

W a
I
130(23)
150(16)

142(19)
230(27)

160(22)

150(18)
180(23)

195(24)

150(17)

150(17)
150(18)
165(20)

161(14)

2133
(258)

v
150(—)
150(16)

140(19)
230(—)

160(22)
150(17)

150(18)
172(-)

150(19)
150(17)

150(18)

165(20)

150(17)

2047
(s=*)

v
130(19)
150(15)
230(_27)
164(22)
150(16)

150(19)
172(27)

150(19)
150(17)

150(19)
200(25)
150(13)
150(19)

2108
(257)

VI
130(19)
150(15)

230(27)
164(22)
140(15)

150(28)
172(25)

160(20)
150(16)

150(19)
200(25)
140(12)

160(191

2096
(263)

*  Pierwsza liczba kazdej z ponizszych kolumn oznacza og6lna liczbe jezdnych

druga, podana w nawiasie, oznacza liczbe ,towarzyszéw*, wchodzacych

w skiad ogdlnej liczby catej roty. O terminach i miejscach popisu zob. wstep.
2) Ponadto miat jeszcze 16 drabow.
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B) Piesi
K w a r t a t
Nazwisko rotmistrza
I I 11 v \% VI
Bielawski Roch 150 150 — — 150 f*)
Brandis Piotr 150 150 150»)  .1003) 300 1505)
Pisarski Jan 150 150 — — — —
Sulkowski Stanistaw 100 — — —
Wasowicz Stanistaw 150 150 150«) —
dworzanin krélewski
Wasowicz Wactaw 100 100 — — —
Wierzchlejski Wojciech 150 150 150») 30
Wrzeszcz Piotr 150 150 150") 150 150 150
Razem 1381 1381 600 250 250 750

*) 2V 1562 przywiédt swych drabéw do Tykocina.
©)  Hetman w tym kwartale wzigt go z rotg do Bractawia.

3) W tym kwartale stan jego roty przedstawiat sie fatalnie: jedni poucie-
kali, inni poumierali. Dla dopetniania roty postano po nowe zaciggi do Polski.

4) Mialy mu przyjs¢ nowe zaciggi z Polski; 101V miaty stang¢ na granicy
Litwy; pienigdze na ich optacenie otrzymat z géry.

5 30 IV przywiédt do Tykocina 50 nowych drabéw.

6) Zostat na Kokenhusen ,,przy dziatach K. 1 M.“

r) Stanu liczebnego roty brak; nadal pozostaje w Kokenhusen.
8) Zostat na Kokenhusen ,,przy dziatach K. J. M.“

9) Liczby drabdw brak; rota pozostaje na Kokenhusen.

10) Dn. 15V 1562 przyprowadzit do Wegrowa 200 nowozaciggnietych drabéw.
Dawna jego rota ,,z Kokenhusen do Polski przyciggneta®.
**)  Hetman wzigt go do Bractawia do ,drugich dziat K. J. M."
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ANTONI MORA, HISZPAN W SLUZBIE ZYGMUNTA
AUGUSTA

Wiekszos¢ fortyfikacji i ich urzadzen obronnych, wznoszonych
w Polsce w wieku XVI jest dzielem zagranicznych inzynieréw: Wio-
chow, Niemcéw, a nawet Hiszpandw, ktérzy w poszukiwaniu chleba
i przygod wedrowali na daleki, mrozny wschod. Do ich liczby nale-
zat rowniez Antoni Mora, Hiszpan, wspomniany pochlebnie w Chi-
liastichonie wspdtczesnego mu wspotrodaka, Piotra Royziusza,
poety tacinskiegol).

Do Polski przybyt Mora pod koniec 1547 lub w poczatkach
1548 r. W lutym 1548 r. gdy Zygmunt August, naonczas jeszcze wiel-
korzadca litewski, wracat z sejmu koronnego na Litwe, zgtosit sie don
Mora, w czasie postoju w Cmielowie, ofiarujac swoje ustugi w dzie-
dzinie budownictwa wojennego. Zygmunt August umiat oceni¢ war-
tos¢ przedtozonej mu przez Hiszpana oferty i zabrat go z sobag na
Litwe. Po przybyciu do Wilna zostat Mora przyjety na state w poczet
»stuzebnych” krélewskich z do$¢ wysoka, jak na owe czasy, ptaca
200 florendw rocznie i wystany do Kijowa celem objecia kierow-
nictwa budowy todzi na Dnieprze, przeznaczonych do walki z Tata-
rami. Zadanie Mory miato polega¢ na stworzeniu lotnej flotylli rzecz-
nej, ktéra mogtaby przeciwdziata¢ watahom tatarskim, przeprawiaja-
cym sie przez Dniepr w celach rabunkowych, lub powracajacych juz
z tupem. Podobne flotylle miat stworzy¢ Mora réwniez i na innych
pogranicznych rzekach. Po przybyciu na miejsce wraz z czterema to-
warzyszacymi mu wspoétrodakami zabrat sie¢ Mora niezwtocznie do
pracy. Musiata ona by¢ owocna, skoro w poczatkach 1550 r. (10 II)
podwyzszyt mu krél pensje roczng do 300 florenowl).

Skonczywszy prace nad budowag todzi, objat Mora w poczat-
kach 1551 kierownictwo przy budowie nowowznoszonego wowczas
w Czerkasach zamku warownego, zaopatrujac go jednoczesnie
W sprzet wojennys).

Konflikt z zakonem inflanckim i przygotowania do wojny
z nim rozpoczete pod koniec 1556 r. oderwaty More od dotychczaso-
wych zaje¢: gdy tylko zaczeto ,,spisywac” rotmistrzow — Mora zgto-
sit sie do dyspozycji krolewskiej i otrzymat przywilej na zwerbowa-
nie 250 pieszych. Byla to najwieksza rota wsréd dwudziestukilku za-
cieznych rot pieszych 4).

Z nieznanych blizej przyczyn nie wzigt jednakze udziatu w wy-
prawie pozwolskiej. W poczatkach grudnia 1556 zgtosit rezygnacje
z dowddztwa roty, ktorg krol polecit odda¢ Zakliczewskiemu 5).

l'? RoOyziusz. — Carmina t. 1. str. 186. O Ant. Mora wspomina 6prof.
L. Kolankowski w swej najnowszej pracy: Polska Jagiellondw, str. 286.

2) Tomkowi cz. — Materiaty do historii stosunkéw kulturalnych
w XVI wieku na dworze krélewskim, str. 18 i 105; Archiwum Gtéwne Akt Daw«
nych: Rachunki krolewskie, t. 162B, str. 18 i 19.

3) Rachunki krdlewskie, j. w., str. 26 i 30.
4)  Archiwum Skarbowe, Dz. Ill, ks. 1. f. 50, 72—82.
11 5) Lachowicz S. A. — Listy oryginalne Zygmunta Augusta str. 109
i .
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W stuzbie Zygmunta Augusta pozostat jednakze nadal. Nazwi-
sko jego wyptywa na widownie w trzy lata pdzniej, w zwigzku z woj-
ng z Moskwag o Inflanty. Na mocy uktadu zawartego w Wilnie z Gor-
hardem Kettlerem (31 V111 1559) i arcybiskupem ryskim Wilhelmem
(15 IX 1559) otrzymat Zygmunt August szereg zamkoéw w potudnio-
wo-wschodniej czesci Inflant, ktére miat przeja¢ w posiadanie i obsa-
dzi¢ swymi zatogami do 10 listopada 15591). Pod koniec wrze$nia
tegoz roku wystat krol w charakterze swego komisarza i rewizora
Antoniego More z poleceniem zbadania faktycznego stanu przyzna-
nych mu zamkow, ich obronnosci i potrzeb. Jednocze$nie prosit
Kettlera i arcybiskupa Wilhelma, by nie usuwali odrazu z odstgpio-
nych mu zamkéw swych zatdg, az do czasu, gdy zbierze sie dosta-
teczna ilo$¢ zacieznych na ich obsadzenie?).

Mora, po przybyciu na miejsce, zastat zamki oddane krélowi
bez nalezytego zaopatrzenia w zatloge, ogotocone nadomiar zlego
z zapasOw zbroi, amunicji i zywnosci, co czynito je, w razie nagtego
najazdu wojsk mongolskich, zupetnie nieprzydatnymi do obronys).
Na skutek jego raportu krél polecit natychmiast obu wiadcom inflan-
ckim pozostawi¢ zamki w dawnym stanie, tymbardziej, ze nie mogt
W oznaczonym czasie obsadzi¢ ich swymy zatogami i zaopatrzyé
zywno$¢, bron i amunicjet).

Po objeciu i obsadzeniu przyznanych mu zamkow, wystat kroél
More na czele oddzialu zacieznych do Estonii. W latach 1560—62
widzimy go na czele zalogi liczacej 300 pieszych w Parnawieb). Stuzba
zotnierska Mory byfa jednakze mniej szczeSliwa od jego dziatalno-
Sci jako krdlewskiego inzyniera i budowniczego. W czasie oblezenia
Parnawy przez Szwedéw (w maju 1562 r.) nie tylko, ze nie umiat
obroni¢ miasta, ale stracit nawet powierzony jego dowoOdztwu od-
dziat. W obawie kary zbiegt do Niemiec, gdzie tutat sie jeszcze przez
kilka lat, jako ,,fur et latro*, narzekajgc na Zygmunta Augusta i Po-
lakéw, ze nie umieli oceni¢ jego zastugo).

Jozef Jasnowski.

PLAN KAMPANII PRUSKIEJ W ROKU 1635.

Polityka Wiadystawa 1V wobec Szwecji, w zwigzku z uptywa-
jacym w roku 1635 rozejmem, stata si¢ przedmiotem licznych badan
historiografii polskiej i obcej, natomiast do chwili obecnej nie zdaje-
my sobie doktadnie sprawy, jaki byt plan operacyjny przyszitej kam-

Archiwum G} Akt Dawnych. Libri Legationum, t. 17, f. 9.

2) Tamze, f. 8.

3) Tamze, f. 21, 22.

4)  Tamze, f. 23. ] ) )

5 Schirren C. Quellen zur Geschichte des Untergangs livlandischer
Selbstandigkeit, t. VI, nr. 865, t. VII, nr. 1006.

) Rkp. Bibi. Raczynskich w Poznaniu, t. 78, f. 40 (Mik. Czarny Ra«
dziwit! do syna; Wilno 15 IX 1564). Parnawa zostata zdobyta 2 VI 1562. Poréwn:
Annerstedt A: Grundlaggningen af svenska véldet 1 Livland, 1868, str. 62.
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panii, w jaki spos6b zamierzat kr6l na wypadek zerwania rokowan
przeprowadzic, niewatpliwie zaczepna, akcje.

O tym, ze krol liczyt sig z mozliwosScig rozprawy oreznej i zdo-
tat zmobilizowac liczng armig, powszechnie wiadomo. Gtdéwnie dzieki
Wassenbergowi i publikacjom zrodtowym A. Grabow-
skiego wiemy o staraniach krolewskich dokota stworzenia floty
wojennej i nowych fortyfikacji morskich; badania archiwalne S z e-
lagowskiego wykazaty, iz Whadystaw 1V, liczac na wspotdzia-
tanie z armig cesarska, projektowat flankowe uderzenia w kierunku
Slaska i Marchii. Natomiast niejasno przedstawia sie kwestia dziatan
na dwdch gtéwnych terenach ewentualnej walki — inflanckim i pru-
skim.

Zdaje sie nie ulega¢ kwestii, iz zniszczenia zywych sit przeciwni-
ka w starciu generalnym nie brano ze strony polskiej pod uwage po-
prostu z tego wzgledu, ze strona szwedzka starcia takiego unikataby
zdecydowanie. Zdaniem bowiem wszystkich neutralnych obserwato-
row, ktérzy widzieli obie wrogie armie, wojsko polskie przewyzszato,
jesli nie iloscig, to jakosSciag, swego przeuwmka Zdawali-sobie z tego
sprawe i Szwedzi, na co wskazujg zarzgdzenia mafszatka de la Gardie,
zmierzajgce do walki obronnej w szeregu ufortyfikowanych miast,
a wiec walki dtugiej, uporczywej, najtrudniejszej dla strony polskiej,
posiadajgcej zbyt szczupta, mimo wszystko, ilos¢ piechoty i artylerii
oblezniczej. To tez przyszta kampania miata by¢ walkg o teren. Strona
polska musiata zawczasu ubiec przeciwnika i zaja¢ jak najwiekszg
Jota¢ Prus Ksigzecych, by z jednej strony opanowac wazniejsze pun-
cty strategiczne, z drugiej zas odcia¢ zablokowanych w Pitawie 1 El-
blagu Szweddéw od terendw, mogacych ich zaopatrzy¢ w zywnos$¢.
Dopiero, zablokowawszy oddziaty nieprzyjacielskie w kilku warow-
niach, zamierzano urzadzi¢ wyprawe morska nowoutworzonej floty,
by przenies¢ wojne ,,in visceribus Sueciae*.

Taki plan zdaje sie przebija¢ z niezliczonych znanych nam prze-
kazéw Zrodtowych, taki tez wynika z publikowanego ponizej memo-
riatu. Jest on wspdtczesng kopig anonimowego, pozbawionego tytu-
tu referatu (czyli, jak dawniej mowiono, ,,dyskursu®), zawierajgcego
plan kampanii na wypadek rozbicia si¢ uktadéw pokojowych. Odpis
ten znajduje w jednym z rekopiséw Biblioteki Narodowej J6zefa Pit-
sudskiego w Warszawie (Collectio Autogr. 172, fol. 135—140), za-
wierajagcym archiwalia Jana Zawadzkiego, wowczas starosty Swie-
ckiego, a w przysztosci kasztelana gdanskiego. Ze kopia tego Scisle
tajnego dokumentu znajduje sie w papierach Zawadzkiego, nie wy-
daie sig rzecza dziwnag, skoro uprzytomnimy sobie, iz byt on jednym

udzi blisko stojacych osoby kréla, prowadzit poufne negocjacje
z elektorem brandenburskim, znat catoksztatt polityki zachodniej pan-
st&/va ée r\1/vre520|e byt jednym ze statych niemal komisarzy do spraw
gdanskic

Przy czytaniu tego projektu, zawierajagcego program przysziej
kampanii pruskiej, nasuwa sig, rzecz prosta, pytanie: kto, kiedy i w ja-
kich okolicznosciach go napisat?

Analiza tresci stwierdza niedwuznacznie, iz autorem ,,dyskursu*
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rnusiat by¢ cztowiek doskonale obznajmiony ze sprawami polityki za-
granicznej, orientujacy sie w sytuacji wewnetrznej Szwecji, znajacy
dwulicowg polityke elektora Jerzego Wilhelma i konszachty matry-
monialne kréla dunskiego. Jednoczesnie jednak, i to przede wszyst-
kim, autorem planu rnusiat by¢ wysokiej rangi oficer, znajacy do-
skonale teren przysztej operacji, rozumiejacy konieczno$¢ zbrojen
morskich, pamietajacy Swietnie przesztg kampanie pruska i umiejacy
wyciagnaC z niej wnioski. W sumie, dochodzi_si¢ do przekonania,
ze tworcg planu nie mégt by¢ ani kanclerz, ani ktéry$ z senatorow
»cywilnych® czy dyplomatow, ani tez zaden z putkownikéw, wzgled-
nie rotmistrzow. Tak mowié¢, czy pisaé, mdgt tylko cziowiek beda-
cy jednocze$nie wodzem i politykiem, czyli poprostu — hetman.

Znajac mentalno$¢ hetmana polnego koronnego, Marcina Ka-
zanowskiego, zestarzatego juz i niezdolnego do programu na wiekszg
skale, musi sie stanowczo odrzuci¢ jego autorstwo. Blizsza analiza
tekstu wyklucza rowniez mozliwos¢ koncepcji Krzysztofa Ra-
dziwiHta. Przede wszystkim, gdyby autorem memoriatu byt hetman
litewski, bytby niewatpliwie sprecyzowat plan kampanii inflanckiej,
ktora w naszym projekcie zostata zupetnie pominieta; poza tym autor
wyraznie nastawiony jest niechetnie i nieufnie wobec elektora, a wia-
domo iz Radziwitt pozostawat w az nadto dobrych stosunkach z Jerzym
Wilhelmem; wreszcie, tak dokiadna znajomosé stosunkéw gdanskich
musi wyklucza¢ autorstwo ktorego$ z ministrow litewskich.

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, iz memoriat wyszedt z pod
pidra Stanistawa Koniecpolskiego, za czym przemawia zarowno tres¢
Jak nawet i forma elaboratu. Cata bowiem uwaga autora zesrodkowa-
na zostata w kierunku unikniecia tych bltedéw strategicznych, jakie
popetnione zostaty w czasie kampanii z lat 1626—29, ktorg prze-
ciez prowadzit hetman koronny; wiemy, iz on to wiasnie, nauczony
poprzednim doswiadczeniem, popierat projekty morskie krola; wia-
domo nakoniec, iz Koniecpolski, nalezacy niegdy$ do ostawionego
Htrifolium®, posiadat znajomos$¢ catoksztattu polityki zagranicznej na-
réwni z kanclerzem Zadzikiem. Jezyk memoriatu, jakkolwiek nieco
skazony przez kopiste, posiada pewne cechy wiasciwe Koniecpolskie-
mu, jak np. specyficzne wyrazenia ,,bet”, ,mni*, ,lepi“ i t. d. Wresz-
cie styl wcale nie odbiega od stylu innych ,,dyskurséw* hetmana,
jak np. ,,O zatrzymaniu in ordine Kozakéw" (z r. 1638), czy ,,O znie-
sieniu Tatarow krymskich* (z r. 1645).

Za autorstwem tym przemawiajg jeszcze inne okolicznosci. Me-
moriat nie nosi zadnej daty, ale z tresci jego wynika, iz pisany, czy
tez wygtoszony byt najwczesniej w poczatkach pazdziernika 1634 r.,
a najpozniej w grudniu tegoz roku, skoro o Bozym Narodzeniu
mowi in futuro. Poniewaz memorial nie posiada charakteru listu
adresowanego do kréla, o ktébrym mowi sie w trzeciej osobie, lecz no-
si wyrazne cechy referatu wygtoszonego na jakim$ zebraniu,
a z drugiej strony wiadomo, iz w konhcu pazdziernika (1634) krdl
odbywat z hetmanem i kilkoma zaufanymi senatorami narady we
Lwowie nad przysztg kampanig szwedzkg — nasuwa sie wniosek,
iz nasz memoriat jest wiasnie tym, ktory hetman przedstawit na na-
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radach lwowskich. | wreszcie jedna jeszcze rzecz. Caly szereg propo-
zycyj, przedstawionych w publikowanym planie, jak wyjazd kréla do
Gdanska, zwotanie sejmikow pruskich, zajecie Krélewca i t. d., zostat
wprowadzony w zycie. Wszystko to wskazuje, iz autorem referatu
byt kto$, z kim sie Wihadystaw 1V, nie skory do ulegania cudzemu zda-
niu, powaznie liczyt. Takim autorytetem mdgt by¢ tylko Stanistaw
Koniecpolski.

Publikacja tego ciekawego programu dokonana zostata wedtug
obowigzujgcych dzisiaj zasad, t. zn. zastosowana zostata pisownia no-
woczesna przy zachowaniu wiasciwosci jezykowych i swoistej orto-
grafii imion wiasnych. Z powodu wielkiej ilosci nazw geograficznych,
uwazatem za stosowne zaopatrzy¢ przedruk w mapke, ilustrujaca kie-
runki wypadowe w strone Krolewca i Elblaga. Z tego tez powodu
nie objasniam w przypisach potozenia geograficznego wszystkich wy-
mienionych miejscowosci, ograniczajac sie gtdwnie do sprostowania
nazw znieksztatconych.

*

Ktokolwiek sie wojnie pruskiej i inflanckiej, ktéra JKMosci z_ Krélestwem
Szwedzkim zachodzi, przypatrzy i~ wszystkie jéj okolicznoSci u siebie uwazy,
przyzna¢ to musi, ze siefa trudnosci, kosztu, czasu i niebezpieczenstwa za sobg
pociaga, bo oczqwsz?/ od Parnawy i_samych granic estonskich az do Gdarska
mil I30; trzeba nietylko territoria,” miasta, zamki rekuperowac, ale tez emporia
i porty, jako parnawski, zalskil), ryski, windawski, lipawski, memelski, pilawski
i gdanski, ktore hactenus nervum Delli i wszytkie insze dostatki nieprzyjaciele«
wi su%pedltqwa’ry, odzyskac, do c;egp jakiego kosztu, wojska, armaty 1 czasu
potrzeba, kazdy ‘madry” uwazaC u siebie moze. . . N
.. Satius tedy jest consilio quam armis do tej sprawy przystapi¢. Co ze JKMo$¢
juz przez $rzodki "traktatow przeqsu;vv.mgé raczyt, nadzieja wielka, ze Pan BOg co«
natus JKMosci pobtogostawi. Jezeli jednak ordines Krolestwa Szwedzkiego roz«
nosci status sui, w ktory je sors et fata induxit, nie uznaja, ze im pana walecznego,
madrego, stawnego, w przyjazn i mitoS¢ ludzka bogatego, $mier¢ nieuchronna
z tego Swiata wzieta2), a na jego miejscu dziecine) z kilku gubernatorow sobie,
przeciwnych posadzieta i szczescie z nim zaraz in Imperio pogrzebig4), a nam e
contra pana takiego na stolice data, ktoremu Martius Campus seges et materia
est gloria, ktdry z krdlem Gustawem nietylko fascis heroicis poréwnat, ale go tez
virtute et industria daleko przeszedt. Trudno sie szczesliwego skutku pomienio«
nych traktatow spodziewaé mamy, bo kt6z tego nie widzi, ze parti adversae tak
pozytki portowe naszego krdlestwa zasmakowaty, tak sie jej obfito$¢, przylegtosct),
szerokos¢ i commoditates ziemie inflanckiej i pruskiej upodobaty, ze z trudno«
$cig, a podobno non nisi violenter, beda sie mogli od niej oddZieli¢. Przeto, co
sie consilio odprawi¢ nie moze, armis tentandum est. o ]

A naﬁrzéd, rationem status et temporum w pilnym uwazeniu majac, ku
koricowi traktatdbw rozumiatbym za rzecz potrzebna, aby JKMo$¢ ku granicom
pruskim wojsko zblizyt, a ono nad samg granica Ksiestwa Pruskiego, poczawszy
od Przasnysza, w ostroteckim, wiskim, tomzifnskim reigrodzkim, augustowskim,
wierzbotowskim, w Przeroéli i leSnictwach przylegtych worninskimé), botockim,
w gorzdeckim, ptonganskim7® w potoriskim, etc. starostwach potozy¢ Kazat, a kaz«

1) Zapewne mowa 0 matej przystani inflanckiej Salis nad ujsciem rzeki
tejze nazwy. ) ]
2) Mowa o Gustawie Adolfie.
Krystyna ur. w 1626 r. . o
*) Autor memoriatu ma zapewne na mysli kleske poniesiong przez Szwe«
dow w bitwie pod Nordlingen (6 IX 1634).
8) T. j. potozenie. ] )
6) Wornie, m«czko nad rz. Worniankg w pow. telszewskim.
7) Phungiany, m«czko nad rz. Bobrungg w pow. telszewskim.
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demu putkownikowi taka ordinacjg dat, aby za wzigciem od JKMosci wiadomosci
tam gotéw byt iS¢ i nastepowaé, gdzie mu rozkazlg. Po skonczeniu tedy albo
abrupcji traktatow, iz wszytko nalezy na tym, aby JKMos¢ pierwszy byt do oku«
powania tych miejsc, na ktérych sita zalezy i ktdre bez wszelkiej watpliwosci per
ragion del stato recrudescento bello nieprzyjaciel wzig¢ musi, bo tam pod pierw«
sza wojne magazyn i spizarnia miat, i stamtad zywnoS¢, arma, zotnierza, prochy
i czego tylko wojsko jego potrzebowato — suppeditowano. Starac si¢ z pilnoscia
JKMosci przydzie, aby Krolewiec in devotione JKMoSci byt i praesidia przyjat,
gdzie acz magistratus poniekad partes JKMosci sectatur, jednakze podczas wojny
I nastgpienia wojska nie zawsze penes magistratum summa potestas, ale_tez pospol«
stwo rzadzi¢ chce (jako sig to w Auszpurku8), we Wroctawie i gdzieindzi temi
czasy pokazato), ktore z niektorymi konsyliarzami ksigzecymi aliguatcnus videtur
affekt swoj E_artl adversae emancipasse, “tutius bedzie, aby jeden dzien i czas
pewny wszytkim putkownikom in silentio byt dany ruszyc sie.

_ Temu, ktory na Zmudzi leze¢ bedzie, aby sie przez Niemen przeprawiwszy
miedzy Tilzg a e_gnet%, prostg szedt do Labyaw() I ten zamek, Ktory jest wro«
tami_portu litewskiegol0) i kuronskiego morza odnogi, gdzie Kosput vogt fischau«
skill) rezyduje, opanowawszy, zaraz drugi zamek, dzierzenie pana_ Wolfanga
Kreical?), takze Lubtawl3) zameczek tegoz pana Kosputa administracji i Neihau»
senl4) ubiegt i one praesidiis iustis opatrzywszy, w Zielonym Dworzel3) nad samym

8) Augsburg.
°) Lablawa, niem. Labiau.

10)  Kiajpedy. . . .
IX) Rodzina v. Kospoth stale piastowata godno$¢ wojtostwa m. Fischhausen
(w Sambii).

12) Creutz, komendant Tylzy.

13) Laptau (v. mapa).

14) Neuhasen, na wschod od Krdlewca. ) B L

13) Pod Krolewcem jest duzo miejscowosci 0 nazwie Griinhoff; nie wiem,
0 ktérym tu mowa.
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Krolewcem kilkaset kawalerii potozyt i sto piechoty, aby tamto miejsce sztakie»
tami i rowami opatrzywszy, securitatem mieli; takim sposobem ten” jeden regis
ment Krolewiec $cisnig. ) ) ) o )

Drugi putk, ktéry w pogranicznych starostwach litewskich leze¢ ma, toz
uczyni, a wyzej szediszy na Oleck, ku Krolewcowi pospiesza¢ bedzie i tam mia»
steczko Welaw™ opanuje, a zaraz sie 0 zamek Tupiawl(¥ dzierzenia barona Kitlica,
ktory mostowi i pasowi przez Pregiel kommenduje, postara; te praesidiis opatrzy»
WSZP/' do Barstynali) nastapi i ten odebrawszy i opatrzywszy, itawski zamek nie«
pos$ledni ubiezy, ktory stem piechoty opatrzy¢ moze; a w Barstinie trzeba coskol»
wiek kawalerii"zostawi¢ dla Scigania”goscincow, ktore do Kroélewca ida.

Trzeci regiment, ktéry na Podlasiu zostaje, bedzie nastepowat ku Olkuls),
Rastenberkowi, Reslowi, a stamtad przejdzie przez Biskupstwo Warmirskie i_opa»
nuje Sintyl9), Brandeburk, Belge20), Swietg Siekierke?l), gdzie sie jako najpilni
umocniwszy | ufortyfikowawszy, ratione temporis takiemu komendantowi zamek
balski22) zleci, ktoryby byt spoSobny na wode, a przysposobie! sobie piloty i baty,
na ktorych na Hap23? wypadac i ten az do Pilawy infestowa¢ moze, bo wiasnie
naprzeciwko Pilawie lezy, i musiataby zawsze confoia24) wielka na Habie by¢ nie»
przyjacielska, gdzie, ze nie wszedzie® okrety chodzi¢ moga, barzoby sieta Szkody
ta infestacja nieprzyjacielowi przynies¢ mogta. Z tych tedy trzech “stron Scisngw»
szy Krolewiec, a na tym miejscu gdzie Pregel w Hab wpada, z obu stron szaniec
rzuciwszy i on osadziwszy, musi Krolewiec necessario albo praesidium JKMosci
przyjac, albo tak JKMoS¢ de fide sua assekurowaC, ze stamtad zadne praeiudi»
cium JKMoSci nie uroscie; jednakze ten ostatni $rzodek nie jest w mocy ich
i trudno by¢ moze do skutku przywiedziony, kiedy sie tak z Krélewcem postapi.

Czwarty regiment, w Mazowszu lezacy, pusci sie do Hollandu2s) Mclhau»
sow, Zalfeldu6) 1 Kiszporku?27), ktére takimze sposobem osadziwszy, ciezko na;
der Elblagowi bedzie, bo juz nic a nic z Ksiestwa zywnosci mie¢ nie bedzie, za»
czym jakoby blokowany zostanie. Te tez miejsce jako Kwiedzin28), Prabuty trzeba
mie¢ w konsyderacji, aby po_skoriczeniu traktatow zaraz obsadzone byly. A ze
na tym nalezy, _aby_meprz}ymuel zadnego passu przez Wiste do pomorskiej i z po»
morskiej [ziemi] nie miaf,” trzeba Nowe, Gniew, Tczew ﬁoteznl_e osadzi¢, a o to
sie stara¢, zeby miedzy Glowg a Gdariskiem wiecej przechodzenia ludzie nieprzy»
acielscy nie mieli; czemu sie snadno zabiezy, kiedy w starostwie puckim, przez
tory hactenus szwedzkie roty przechodziety, choragiew ktéra nasza postawiona
bedzie, a panowie Gdanszczanie przez Pruscz ich nie przepuszcza i przyjazni z ni»
mi poniechajg. Co sie tycze okkupowania pomienionych miejsc, aby Kto nie ro»
zumiat, ze do tego z trudnoscig przyn$¢ [moze], temu sie odpowie, Zze te miejsca
zadnego praesidium nie maja, Itgo] jesli starosta samodziesiagt na nich mieszka, to
juz wielka liczba. A, zeby sie ku temu czasowi na praesidia nie sposabiali, jako
najbardzi_to silentio tegere a contrariis artibus pokaza¢, ze o tym nie myslem;
nié wadzi jednak in omnes casus mie¢ petardy [ze] sobg do Otworzenia® bram
w zamkach i miasteczkach. ] ] ] ]

Z Kurfirstem Jegomoscia, ktory sie tot ligamentis cum parte adversa zwig»
zaf29), jako in tali casu kiedy bellum recrudescit, stang¢, bo ktoby ob neutralitatis
media jako i przedtym byto, rzeczy lf[owadzﬂ, nie by b{ ani ojczyznie ani JKMo»
Sci praw i samychze obywatelow Ksiestwa Pruskiego, ktorzy przez neutralitatem
W niwecz sg obrdceni; ta jest neutralitas exosa, ze jej sobie ani wspomnie¢ dadza,

10) Tapiewo (niem. Tapiau) nad Pregolg. )
1; E;ﬁrsztvn v. Bartoszyce (niem. Bartenstein) nad tynig (Allefl).
18) Efk.

19) Zinten nad rz. Struddich.

20) Balga, zamek nad zatoka Fryska.

21) Niem. Heiligenbeil.

22) W Baldze.

23) Haf » Frisches Haff (Zatoka Fryska).

21)  Konwoj, zatoga.

25) Preuss. Holland (Pastek). )

26) Saalfeld (Zalewo), nad jez. Eving. ]

27) Zwany rowniez Dzierzgoniem (niem. Christburg).

28) Kwidzyn (Marienwerder).

29) Mowa o ukfadzie sojuszniczym z r. 1631
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i tak sie rezolwowali o sejmik generalny panow regentow prosi¢, ktdrego, jesli im
najdali do Bozego Narodzenia nie ztoza, Krolowi JMosci supplikowaC chca,
aby pro iure supremi domini byt im od JKMosci ztozony; na ktorym chcg kon=
trybucjg znaczng JKMosci ztozy¢, a rzY_ tym sie JKMosci deklarowac, ze przy
dostojénstwie JKMosci, przy catosci Rzplite] chca gardia i majetnosci swoje wa<
zy¢ i tak miedzy soba uczyni¢, aby juz tandem wynurzeto [sie] kto chce JKMosci
powinnej wiary i przysiegi dotrzymac, a kto contrarias parteS sectari, aby zaraz
putrida ‘'membra od zdrowych odtaczone bety. Ze tedy na tym nalezy, aby
JKMo$¢ et de principe3)) byt securus, a wiecej si¢ stowy i obietnicami uwodzic
nie dai,.eks?(eryment uczynicC, postawszy do niego, aby z Marchii, a zwtacza...31)
na_granice koronne...32), aby JKMoSC assekurowat, zé chce staC wedtug powins
noscl i przysiegi swojej, jako principi feudatario nalezy, przy JKMosci I Rzplitej
i zeby to zaraz rzecza sama o$wiadczyl, a reacter Szwedzkiemu Krolestwu hosti«
litatem denuncjowal, a z nami_arma et consillia ztaczywszy, te Kilka regimentow
swoich, ktére w Marchii w Ksiestwie Krosifnskim33) ma, tak potozyt na granicach
swoich, zeby nas nieprzyjaciel nie moégt z pomorskiej [ziemi] intestare, gdzieby
wielka rzecz JKMci | Rzplitej oswiadczyt; quod tarnen magis optandum quam
sperandum est.

Co sie tycze koniunkcji onej, o ktorej miedzy synem kurfirstowym a kro;
lewng Kristing twierdzono, nieomylny JKMos¢ (jesli na tym zamysty “swe zasa«
dzajq& eksperyment wezmie, jesli sie Szwedowie prz% traktatach Pilawy, aby
w reku ich zostata, domaga¢ beda, bo to jest klucz Ksiestwa Pruskiego, ktdry,
kiedy w reku swych mie¢ beda, wszytko i co kiedy zamyslili snadnie wykonaja.
Jedli tedy JKMoS¢ goraco sie 0 to ujmie, aby prze sclem przymierza od_kurs
firsta cathegoricam resolutionem wzigt co sobie o nim obiecowa¢, rozumiem, ze sie
rozne i glebokie consilia odkryja, nizeli do awulsji od Krolestwa sibi foedere et
affinitate” 1uncto przyndzie, gdyz nie tajne sa compactata ich, ktore sie w Hollans
dzie, Fischhausie, a potym w Marchii in causum mortis miedzy Oxensternems3)
a kurfirstem odprawowaty i co by za status minoritatis syna kurfistowego sub
tutela Regnis Sueciae zostawa¢ miafy. Quo fundamento posito podobno by ratios
nibus nostris magis expediret, zeby sie pod nleb¥<tn,oéé kurfirsta_ traktaty nasze
odprawowaty, bo i wykonanie zamystow strony Krélewca, SciSnienie nieprzyjas
ciela, wydanie kontrybucji do rak JKMosci snadnie by nam principe absento
poszty, gdyz by sie” wszytko Ksiestwo woli JKMosci bez wszelkich respektow
principis akkomodowaC musiato, i traktaty predzy by sie skonczy¢ mogty, ktére
p'ars adversa zwioczy¢ zechce az do w;géc_la przymierza, aby interea mogta armata
szwedzka i ludzie z scheréw ich (co ledwie in fine iunii by¢ moze) Wgnléc', a sam
za$_expediret, zeby najdiuzej do potowice sejmu koniec traktatom byt abym3sy
to interea sprawi¢ mogli, co ratio status et belli po nas wycigga.

_ Ale, zeby kto nie rozumiat, ze sie tym armistitium rozerwie, kiedy my przed
wysciem czasu hostilitatem jaka przedsiewezmiemy, kazdy to snhadnie” uwazy, ze
po abrupcji traktatéwduz sie nie pokoju ale WoHny spodziewa¢, zaczym o to sie
starac, aby nas pars adversa w tym, na czym salus belli zawista, jako sam udaje
i grozi, nie uprzedzieta. Bo, jesli 0 zgwalcenie inducji idzie, jako wiele razy Szwes
dowie pactis indutiarum contraveneruntl Pierwsza, ze zaraz po zawarciu armi«
sticji miaty by¢ copiae utriusque partis ex Ducatu wywiedzione, czemu cho¢ z nas
szej strony dosyC sie stato, ale pars adversa Reingrafow, Hinshenéw, Nortenbers
kow30) i wszytke zgo}a kawalerig przez caty rok tamze zatrzymata. Druga — ze
ladem nie_mieli zadni ludzie nieprzyjacielsCy z Prus i do Prus do Pomorski [‘.ej]
przechodzi¢, ale experientia ukazata, ze na kazdy rok rozne choraggwie, puiki
skwadrony szwedzkie per Regalam Prussiam nie bez wielkich szkdéd obywatelow
i suspicji Cesarza JMosci przechodzity. Trzecia — cautum byto in transactione

30) Mowa o elektorze. . .

31) Woyraz nieodczytany przez kopiste (okienko).

,a) VZvraz nieodczytany przez k(()flste. B

33) Krosno (Krossen), m. w Brandenburgii nad Odra.

S4)  Axel Oxenstierna, kanclerz szwedzki.

ss) Zamiast ,,abySmy*. . . )

$6) Rheingraf, Hinnecke, Ortenburg, dowddcy rajtaréw szwedzkich (vide
I. Hoppe. Geschichte des ersten schwedisch — polnischen Krieges, str. 468
Leipzig, 1887).
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Tiegenhofianad7), ze exactrires szwedzcy in partibus Reipublicae nie mieli tylko
potczwarta ztotego od sta bra¢, a oni_in contrarium po kilkunastu, a od drugich
towaréw po dwudziestu i wiecej wybierali, co sie liquidis documentis ukazac
moze. Na ostatek postanowione byfo przy kondycjach armistitii, ze najdali w rok
miaty byC traktaty ratione pacis perpetuae (gwoli ktoremu armistitium staneto)
miedzy “stronami ‘reasumowane, a Szwedowie, lubo to byli od panéw mediate
row nieraz o to requisiti, jednak to salutare opus dla pozytku z portéw naszych,
az ku_samemu wysciu przymierza, nie bez wielkiego JKMosci i Rzplitej praeiudi
cium i ucisnienia’ poddanych, zwioczyli. Przeto nikt nam za zte mieC nie moze,
kiedy mx tez przed wysciem przymierza rationibus nostris prospiciemus, gdyz to
nie jest hostilitas, kiedy komu trzeciemu do czasu co wezmiemy, jako krol hisz
afiski w Niderlandzie "ksigzeciu juliackiemu38), cho¢ z nim miat arctissima ¥incu
a, in occupatione Vesaliae 9% stadowie w opanowaniu Emrikud(), Geldriidl) i in
szych miejsc uczynieli, bo tego ratio status potrzebowata; a daleko wiecej nam
wolno bedzie respectu feudi ligi, ktére czasu necessitatis pod wojng moze...42).
A ze na_tym nie dosy¢ nieprzyjaciela w Prusiech $cisna¢, ale ?o trzeba in
visceribus Sueciae szuka¢ i tam sedem belli przenie$¢, widzac obywatelow $zwedz
kich gubernacji terazniejszej pertaesosf?], ordines inter se_dissidentes, chtopow i
ministrow43) male contentos, ktorzy tylko okazji czekajg znies¢ modernam formam
administracji a pana sobie inszego naby¢, najpilniej sie JKMosci stara¢, aby sie na
armate morska zdoby¢ magt. A lubo by nikt lepi nie mogt JKMosci w tym ty
godzi¢ jako krol dunski, bo ten ma classem instructissimam i mogtby jej “pracce
denta certa assecuratione najac, ale ze tam podobno zamysty jakie$ sg syna secundo
genitis z krolewng Kristing zeni¢ — nie wiem jesli by w tym majgc cel inszy, #on
silii_sui z nami szczerze szedi, czego jednak ‘eksperyment uczyniwszy, prowincja
?0 jaka od Krolestwa Szwedzkiego upéwni¢, Ale sié na to nie spuszCzajac, przez
udzie kupieckie czyni¢ o najmie tych okretéw, ktore do Indii, Hiszpanii, wioskiej
ziemie zegluja, bo te sa na ksztalt wojennych okretéw budowane i moga bardzo
dobrze in mari Baltico wojenne stuzby odprawowaé. Takich okretow dostanie
w Enchuscie4d), Roterdamie, Amsterdamie i inszych miastach hollanderskich fa
jac, co jednak ostroznie czyni¢ potrzeba, zeby Camerariusds) takiego przedsiewzie
ciecia nie zwachat. A najWI(E)CGj_O marinarze staranie czyni¢, aby tych jako Haj
wiecy na okretach beto, co by je potym i na kupieckie okrety, ktorych bedzie
JKMosci wolno w portach swych aresztowaé, rozsadzi¢; okoto czego wczas tho
dzi¢ trzeba, bo sie te rzeczy nie tak snadnie do skutku dadza poprzewodzic.
W co snadnie pewni kupcy we Gdansku potrafig, silentium im nakazawszy,
a w nagrodzie i tasce JKMosci upewniwszy. o ) )
A ze sig zadna rzecz_commode sprawiC nie moze sine nervo belli, ktory jest
pecunia, trzy sie sposoby JKMosci podaja, przez ktére znaczna sie suma pienie
dzy naby¢ ~moze.
) Najpierwszy i najpewniejszy sposob jest zjacha¢ JKMosci do Gdanska
i tam w gravamina, ktére communitas a magistratu juz od dawnych lat ponosi,
wejrze¢, przeszukac¢, krzywdy ich znie$¢, rationes publicorum proventorum a ma
gistratu wyciagna¢, absolutem dominium, ktérym nie tylko communitatcm gni
versam premit ale tez comitiorum usum tollit, certis legibus ex praescripto privile
giorum okresli¢; popyta¢ sie jako hactenus status publicus jest administrowany,
Jesli a magistratu podczas wojny et indutiarum in favorem hostis_nie ﬁSt W czym
delictum; kto i Kkiedy prohibitas merces z portu_wypuszczat kilka Hollandrom
i inszym podejrzanym in fide ludziom, ktorych ligierami zowia; czemu #opuszcza

Traktat handlowy szwedzko * gdanski, zawarty 11 11 1631 r. w Tie*

Ksiestwo Jilich na lewym brzegu Renu, dzi$§ w Nadrenii.

88) Wesel, m. przy ujsciu rz. Lippe do Renu; dzis§ w Nadrenii.

40)  Emmerich, m."nad Renem, na pograniczu holenderskim.

41)  Prowincja holenderska, graniczaca z Niemcami.

42)  Zdanie nie doczytane przez kopiste (pusty wiersz). )

4S) T. j. duchownych luterainskich. Autor méwi tu o niezadowoleniu wsrod
ludu i_nizszego kleru przeciw arystokratycznym i klasowo egoistycznym rzadom
regencji.

44)  Enkhuizen, port holenderski na wschodnim wybrzezu Zuider * See.

45) Ludwik Camerarius, poset szwedzki w Hadze "} 1651).
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no wszytek handel zytny i inszych towaréw w reku swoich miec i targi pro libito
suo exclusis civibus per subordinantas personas z faktorami naszymi zawierac;
officia_munia administrationes jesli ex praescripto privilegiorum konferuja; eon«
tuberniis, ktére podczas wojny nie matg liczbe kawalerii z siebie samych ku_ szko«
dzie i infestacji nieprzyjacielski[ej] zgromadzi¢ i chowac chcieli, czemu nie do«
puszczono, i anflagi na wszytkie towary i zywnos¢ witozone, ktore universam pe«
cuniam przynosza, gdzie si¢ podziewaja. Ale tego jest taka siefa, ze_s!? ledwie
we sto artikutéw redigowa¢ moze; w czym jesli JKMoS¢ ex norma privilegiorum
pospolstwu zechce gratificari, nie tylko je na swojg strone a magistratu przeciggnie
I wszytkiego, czego w mieScie dokazaC zechce, sprawi, ale tez_te wdzieczno$¢ od«
niesie, ze miasto wszytko JKMosci centesimum munerum gratitudinis ergo contri«
buet. A procz tego znajda sie mulety [?] i winy wielkie z_tych, ktdrzy magis
propriis rationibus nizeli" publicis hactenus prospicere. Mnifej]” JKMosci na (tjym
nalezy, ze burmistrowie za kilka lat na urzedzie kilkakroC sto tysiecy zgromadzg,
a status publicus i salus civium w btocie lezy. Tym tedy sposobem moze JKMoSC,
kiedy do Gdanska na czas jaki zjedzie, do szkatuty dosta¢ kilkakro¢ sto tysiecy
i wiecy.

~ Drugi sposdb nabycia pieniedzy jest kontrybucja generalna Ksiestwa Pru«
skiego, Kktore, kiedy deserta nie ponda, nie matg summe uczyni. A Ze sama
szlachta i miasta do tego sa prorupti i na sejmikach przesztych o tym deliberowali
jakoby, taka kontrybucja u o}zelwszy_, JKMos¢ i Rzplite de fide sua débita asseku«
rowacC i arma et consilia z JKMoSCiag ztaczywszy, to  czyni¢, co bedzie ex usu
JKMosci, tego tylko Zzadajac i proszac, aby Ksiestwo nie b¥/+o tak dane parti utri«
que in praedam, jako sieé pod przeszty wojne pruska stato. Jednak, ze to by¢
nie moze bez sejmikow partykularnych a potym i generata wszystkiego Ksigstwa,
0 ktérego_ ztozenie juz do pandw regentdw pisano, | to z niektorych parti adver«
sae addictis zrozumiano, ze tego sami przez si¢ uczyni¢ nie moga, a nawet i do«
nies¢ tego do kurfirsta nie $mieja, widzac |jakle stad ‘praeiudicium kurfirstowi uro«
$cie, bo by przez ten $rzodek wszytka szlachta od Kurfirsta i zamystow jego od«
pasc, a przy krélu JMosci stanag¢, musiata; do tego juz by ta kontrybucja nie obro«
C|§+a_5|e_ w"donativum, ktére by wprawdzie kurfirst ex parte mégt krélowi JMosci
od siebie pozwoli¢, ale eo fine, Zzeby in legibus neutralitatis i on i ksiestwo jego
zostawato, azeby ten ostatek annui” (do ktorego zaptaty kurfirst ex proventibus
propriis tenetur% z tej kontrybucji byt Rzplitej zaptacony, wiec i insze przycz%ny
dali, dla ktorych zadna miarg non expedit, aby pod ten czas miat ten_konwent byc
ztozony; raczy do tego przynhdzie, ze kurfirst z Kkilka tysiecy ludzi przybedzie
i w terminach swoich stanie. Drudzy za$ panowie regentowie nobis faventes
inuerunt, zeby sie z tym do Krgla JMosci udac, a consiliaris terrestris obwiescic,
aby oni, jako custodes prowincji, takiego ztozenia u panéw regentow i kurfirsta
szukali a”wczas o sobie radzili, gdyz to bacza, ze na tym wszytkiej prowincji
nalezy, zeby z konwentu swego posty swe do JKMosci na przyszty sejm et cum
ista gratitudine wyprawili. Tak tedy rzeczy ex utraque parte uwazywszy, JKMos¢
statuet, quod optimum iudicabit, bo inszego $rzodka nie masz. Albo u kurfirsta
wymoc, zeby te sejmiki ztozyt, albo tez, na strone kurfirsta pusciwszy, uniwersaty
swoje wydac i chcie¢ by¢ assekurowanym od strony Ksiestwa Pruskiego, co z nie«
go recrudescente bello ‘mie¢ .b%dme, jesli przy przysiedze, prawach i przywilejach
swoich stana¢, albo wiec z nich wykroczy¢ zechce. Ktory fundament zafozywszy,
dopiero provinciales za ta okazja usitowaé beda o JKMosci...40¥ mogli eo prag«
stanto, zeby i grosza nie ztozeli, kiedy by wiedzie¢ mieli, ze przez ich kontrybucje,
jako si_(F przedtym dziato, kurfirst rzeczy swych u krola JMosci dopinat.

Trzeci s%oséb zdobycia pieniedzy jest kogo do ksiecia kurlandzkiego po«
sta¢, zadajac aby konwent generalny obywatelom tamtym ztozyt, na ktorym po«
set kréla JMosci stangwszy proponet ordinibus, ktore przez ten wszytek,czas in
summa quiete siedziaty |_zadn(_eq? ucisku wojennego nie uznali, aby JKMosci sub«
sidium lubo na zaptacenie wojska, lubo na poparcie wojny szwedzkiej pozwolili;
azeby do tego i ksigze i ordines wszeltkle 3_/_m snadni [ej]y przystepowaty, zadac,
aby na pare regimentéw kwatery w Curlandii, a zwkaszcza w tej lepszej stronie,
gdzie Vilhelmus panowald7), sposobieli; czego uchodzac, znaczne subsidium

40) Wyraz nieodczytany Erzez kopiste. L .
47 owa o Goldyndzie, ktérg przed banicjg dzierzyt Wilhelm Kettler, brat
ksiecia kurlandzkiego, Fryderyka.
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JKMosci postapi¢ musza. Toz Ziemia Piltinskad8) uczyni¢ moze, ktéra pari modo
contribuet jako i Kurlandzka na takie subsidium. Przy tym tez de neutralitate,
ktdrej princeps od JKMosci affektuje, traktowa¢ i co pewnego e re tamen JKMoScl
i Rzplitej postanowié, tego przestrzegajac, aby tamtym przykfadem i gdzieindzi
paria neutralitatis media po nas nie potrzebowano.

Te tedy trzy Srzodki nabycia pieniedzy moga nieco rationes privatas szkatus
ty JKMosci wesprze¢ i czasowl wygodzie.

Podat Wiadystaw Tomkiewicz.






ARTYKULY DYSKUSYJNE
I POLEMIKA

METODA | TECHNIKA
SOWIECKICH WYDAWNICTW ZRODEL)).

Zadaniem mego artykutu jest przedstawienie pokrétce metody
i techniki, stosowanych w sowieckich wydawnictwach Zrddet fisto
tycznych. Wydawnictwa te z dwdch wzgledow zastuguja, aby 2wrd
ci¢ na nie uwage:

1. stosujg one metode wydawniczg, odbiegajacg w pewnej mierze
od metody innych krajow.

2. Zajmujg nader pokazne miejsce pod wzgledem ilosci pozycyj ty
dawniczych.

Sam Centrarchiw n.p. wydat w latach 1922 — 1935 68 tomow
czasopisma Krasnyj Archiw, poswieconego wyltgcznie publikowaniu
dokumentéw, oraz 63 oddzielne wydawnictwa, z ktérych szereg byto
kilkotomowych (np. Wosstanije dekabristow— 7 t.; Miezdunarodny=
je otnoszenija w epochu imperializma—6 t.; Pugaczewszczina — 3 t.;
Pierepiska Nikotaja i Aleksandry Romanowych — 3 t. i t. d.). Ponad
to okoto 50 pozycyj wydawniczych, opublikowata Komisja Archeo
graficzna Akademii Nauk, przeksztatcona w 1930 r. w Instytut Histo
Andmengraficzny. Wydawnictwa Zrodet tego Instytutu dzielg
sie na nastepujace grupy:

1. Manufaktura panszczyZzniana w Rosji:

2. Fabryka chiopska w XVIII — XIX w.;

3. Historia narodéw Z. S. R. R. (np. materiaty do historii Karelii,
kraju Jakutow, Baszkirii, Kazakstanu, Azerbejdzanu i t. d.);

. Materiaty do historii gospodarki fEodabmjzniano ;
5. Ruchy chiopskie w epoce panszczyZznianej;

6. Historia wewnetrznego i zagranicznego handlu Rosji;

7. Historia fabryk i zaktadéw przemystowych.

N

0 Zagadnienie metody i techniki publikowania zrodet historycznych jest u nas
stosunkowo stabo oswietlone. To tez Redakcja Przegladu HistoryczriOsWojsko=
wego postanowita poswieci¢ temu zagadnieniu, niezmiernie istotnemu réwniez
i dla historii wojskowej, nieco miejsca, zapoczatkowujac informacyjnym artykutem
dr. Ptoskiego ewentualng wymiange mysli na ten temat.
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Szereg wydawnictw Zrodet opublikowaty réwniez tego rodzaju in«
stytucje jak Archeograficzna Komisja Ukrainiskiej Akademji Nauk,
Instytut Kultury Biatoruskiej, Instytut Historii Akademii Komuni«
stycznej, Instytut Marksa, Engelsa I Lenina, Towarzystwo Wiezniow
i Zestancow Politycznych i inne.

Ogdlny dorobek tych instytucyj wynosi w ciggu ostatnich 13 —
14 lat kilkaset toméw wydawnictw Zrddet przewaznie do historii wie«
ku XIX i najnowszej, ale rowniez, zwlaszcza ostatnio, pokaznie repre«
zentowane sg wydawnictwa materiatdbw z XVII i XVIII w. Sowieckie
wydawnictwa zrodet s w epoce powojennej bodaj ze najliczniejsze
w Europie.

Ztozyt sie na to szereg przyczyn. Przedewszystkiem historycy, re«
prezentujacy nowg klase spoteczng, ktéra po rewolucji objefa rzady
w Rosji, przystgpili do prac nad historig walk wyzwolenczych tej kia«
sy. Zaczety ukazywac sie liczne prace, poswiecone powstaniom Ra«
zina, Butawina, Pugaczewa, buntom chtopskim w XIX i poczatkach
XX wieku oraz robotniczemu ruchowi rewolucyjnemu. Jednocze«
$nie rozpoczeto wydawac¢ materiaty archiwalne do tych zagadnien.

Wielka ilos¢ os6b, zajmujacych sie historig, wytwarzata potrzebe
wydawnictw Zrddet, zwilaszcza, ze wobec centralizacji archiwdw, ba«
dacze prowincjonalni mieli utrudniony dostep do akt, archiwa za$
Moskwy i Lenigradu byty przepetnione.

Powstata konieczno$¢ odcigzenia dokumentoéw archiwalnych, kto«
rym grozito przedwczesne zniszczenie wskutek nadmiernie wielkiej
ilosci czytelnikow, przytem nie zawsze umiejgcych obchodzi¢ sie na«
lezycie z aktami. Przyktadem takiego wydawnictwa, w ktorym wy«
stagpit 6w moment ,,odcigzenia aktow*, byto 7«tomowe wydawnictwo
Wosstanije dekabristow, zwigzane z utworzeniem w kilku uniwer«
sytetach sowieckich seminariéw historii dekabristow. Azeby wiec
uchroni¢ akta od przewozenia i umozliwi¢ réwnoczesng prace, wyda«
ne hzosta%y drukiem akta sadowe wazniejszych uczestnikdw tego
ruchu.

Oprdcz potrzeb naukowych nie mniejsza role odegraty potrzeby po«
lityczne. W mysl tezy marksowskiej, ze historia jest najbardziej poli«
tyczng z nauk, wydobywano z przesztosci szereg zagadnien dla po«
trzeb polityki biezacej.

To tez sowieckie wydawnictwa zrodet, podobnie jak i cata historio«
grafia, odzegnywuja sie od obiektywizmu historycznego, uwazajac go
za fikcje, a to ze wzgledu na sprawe wyboru materiatu, jaki wchodzi-
w skiad wydawnictwa, jego komentowanie i interpretowanie.

Wybér materiatu stosujg réwniez, zwtaszcza jesli chodzi o historie
nowozytng i najnowsza, wydawnictwa zrédet wszystkich krajéw, gdyz
innego wyjscia wobec ogromnej iloSci materiatu — niema. Natomiast
europejskie wydawnictwa Zrédet naogdt powstrzymujg sie od komen«
towania publikowanych aktéw. Tu wiec lezy odbrebnos¢ sowieckiej
metody wydawniczej.

Klasyczne, ze sie tak wyraze, sformutowanie stanowiska obiekty«
wizmu wydawniczego dat archiwista niemiecki Lindner. Uwaza
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on, ze wydawca zrédet winien stwierdzi¢ autentyczno$¢ publikowac
nego dokumentu, ustali¢ jego date, skolacjonowa¢ odpis z oryginat
fem, daé nagtdéwek, wyjasni¢ malo znane terminy, nazwiska i nazwy
geograficzne, poda¢ bibliografie do wazniejszych zagadnien oraz ¥po

rzadzi¢ skorowidze. Natomiast nie nalezy do niego badanie tresci o

kumentu i krytyka jego wiarygodnosci (krytyka wewnetrzna). Jakie

kolwiek komentowanie dokumentu przez wydawce uwaza Lindner
za niedopuszczalne, gdyz w ten sposéb wydawca wchodzi w role Hi

Bodybea.

Stanowisko Lindnera wzbudzito jednak pewne zastrzezenia
wsrdd archiwistow europejskich. Wystapit przeciwko niemu Qui 8
d e. Zdaniem jego jest bardzo trudno przeprowadzi¢ granice pomie
dzy praca tigtiawky a historykawbadacza. Wydawca nie
moze unikngé subiektywizmu, wyrazajacego sie np. w wyborze tych
wiasnie a nie innych materiatbw do wydawnictwa, w sformutowaniu
nagtébwkow oraz w przypisach.

Sowiecka literatura historyczna i archiwalna uwaza, ze pomiedzy fi
Badgbaem a archeografem (t. j. historykiem, zajmujacym
sie publikowniem dokumentdw) roznic wkasciwie niema. W zwigzku
z wielkg waga, jaka przywigzywana jest w Rosji do wydawnictw #r6
det, zerwano tam z pogladem dawnych historykow, jakoby praca nad
wydawaniem Zrodet byta czem$ podrzedniejszym, niz praca konstruk
cyjna. W listopadzie 1932 r. wypowiedziata sie w tej sprawie Aka
demia Nauk, stawiajgc jako przykiad prof. Pokrowskiego,
jednego z czotowych historykow sowieckich, w ktérego dorobku fau
kowym prace wydawnicze odgrywajg bynajmniej nie mniejszg role,
niz prace konstrukcyjne. Zadania, stawiane wydawnictwom zrodet,
wymagajg od archeograféw zaréwno dobrego orientowania si¢ w ma
teriatach archiwalnych, dotyczacych jakiego$ zagadnienia Historycz
nego, jak i w samym zagadnieniu. \Wyrazem tego sg wstepy Histo
ryczne do wydawnictw zrddet, ktére w ostatnich zwilaszcza Kilku
latach stanowig czesto powazne rozprawy naukowe.

Rzecz prosta, ze bynajmniej nie wszystkie sowieckie wydawnictwa
Zrédet stojg na wysokim poziomie. Omowie tutaj w kilku stowach
2 wydawnictwa, z ktorych jedno jest dobrze, a drugie Zle zrobione.

Trzytomowe wydawnictwo Zrédet do historii powstania Pugacze
wa p. t. Pugaczewszczina ukazato sie w latach 1926 — 1931. Zada
niem jego byto danie Zrodtowego materiatu, pozwalajgcego wyjasnic¢
charakter tego ruchu, uwazanego przez dawng historiografie rosyjska
za bezmyslny i okrutny bunt, a przez pewien odtam historykéw %o
wieckich — za ruch w istocie swej reakcyjny.

Przystapiwszy do zbierania materiatbw wydawcy wykorzystali ha
stepujgce zasoby:

1. b. archiwum panstwowego, ktére od czaséw Mikotaja | zbierato
materiaty do historii buntu Pugaczewa (jak akta tajne ekspedyciji, d
pisy manifestow i dekretow Pugaczewa, akta senatu, dotyczace sadu,
wyroku i egzekucji wybitniejszych uczestnikow buntu).
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2. Archiwum paninowskie, pozwalajgce odtworzy¢ przebieg &kspe
dycji karnej Panina.

3. Archiwum lefortowskie, gdzie znajduja sie akta Kolegium Woj
skowego, dotyczace walki z powstaniem.

4. Dokumenty b. Archiwum Wéayjkkowgo.

5. Materiaty b. moskiewskiego archiwum Ministerium Sprawiedli
wosci, b. Muzeum Rumiancewa, Muzeum Historycznego w Moskwie
i inne. Z olbrzymiej iloSci przestudiowanych aktow wydawcy wybrali
materiat do swego wydawnicta.

Tom | skiada sie z aktéw archiwum powstancow. Znajdujg sie tutaj
ukazy samego Pugaczewa, ukazy i zarzadzenia jego kolegium wojsko
wego, odezwy i biezaca korespondencja poszczegolnych przywodcow,
jak réwniez szereg dokumentow, os$wietlajgcych udziat w powstaniu
robotnikow fabryk uralskich.

Dokumenty te pozwalajg na rewizje dotychczasowego pogladu na
Pugaczewszczyzne jako rzekomy lokalny ruch kozacki. Zawierajg one
rowniez szereg ciekawych danych o taktyce powstancow, 8rganizowa
niu przez nich wkadzy w zajetych miejscowosciach i t. d.

Tom |1l skiada sie z materiatdw, przedstawiajgcych geneze powsta
nia, czynniki ekonomiczne towarzyszace jego wybuchowi (stan tro
dzajow w latach 1772 — 1774), kozaczyzne uralska, nadwotzanska
i donskg w powstaniu, udziat w nim Baszkirow, Tataréw i Kat
mukow.

W skiad tomu 11l weszty dokumenty, przedstawiajgce: stosunek
chtopéw do Pugaczewszczyzny, stosunek do niej mieszczan, walke
szlachty z powstaniem, dziatalno$¢ administracji, likwidujgcej resztki
powstania, oraz odgtosy Pugaczewszczyzny, jak np. podania o &tama
nie Zamietajto, ktére krazyty wsrod chtopow nadwotzanskich jeszcze
za panowania Mikotaja 1.

Tomy Il i 11l zawierajg ponadto szereg dokumentdw, dotyczgcych
samego przebiegu powstania.

Kazdy tom zaopatrzony jest we wstepy, obszerne przypisy oraz 3ko
rowidze o0s6b i nazw geograficznych. Do tomu |1l dofaczona zostata
mapa z oznaczeniem terytorium, objetego powstaniem, ruchow gtow
nych sit Pugaczewa i wiekszych oddziatéw poszczegolnych atamandw,
osiedli, zajetych przez pugaczowcOw oraz miast, obleganych przez
nich.

Materiaty, zawarte w wydawnictwie, wykazujg, ze zasadniczym &le
mentem w powstaniu byli chtopi panszczyzniani.

Przyktadem nieudolnego wydawnictwa, zaréwno pod wzgledem
wartosci naukowej, jak i metody wydawniczej, jest zbior dokumentow
do historii powstania styczniowego w MinszczyZnie, wydany w Min
sku w 1927 r. przez Polski Wydziat Instytutu Kultury Biatoruskiej
p. t. Rok 1863 na Minszczyznie. Wydawcy (W itkowskKi, Fanie
wic¢z i i Lech), postawiwszy sobie zatozenie, ze ich wydawnictwo
bedzie uzupetnieniem materjatdw, zaczerpnietych przez historyka
z jakich$ innych zrodet, wydali w catosci 2 voluminy, pochodzace
z archiwum t. zw. 11l wydziatu Witasnej J. C. Mosci Kancelarji. ¥olu
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miny te, ztozone gtéwnie z raportdw zandarmskich, zawierajg szereg
ciekawych danych o przebiegu powstania w Minszczyznie i 0 panujg
cych tam nastrojach. Jednoczesnie jednak znajduje sie w nich sporo
materiatu, dotyczacego techniki urzedowania zandarmerii, policji
i wiadz administracyjnych, nie posiadajgcego wartosci dla historyka
powstania styczniowego. Wydawnictwo nie daje zadnego obrazu twy
darzen i nosi charakter wykgcznie przyczynkowy.

Technike wydawnicza, stosowang przez sowieckich archeograféw,
przedstawie na przykiadzie wydawnictwa Centrarchiwu p. t. Wos=
stanije dekabrystow. Wydawnictwo to, ztozone z toméw 1—VI1 i VIII
(tom VII, zawierajgcy t. zw. Ruskag Prawde, t. j. projekt konstytyciji,
napisany przez przywoédce Potudniowego Towarzystwa Tajnego pik.
Pestla — nie zostat jeszcze wydany) ukazato sie w latach 1925 —
1929.

Tomy | — V zawierajg akta Najwyzszego Sadu Kryminalnego
i Komisji Sledczej dla spraw przestepcow stanu, przyczem tomy
| — 11l dotycza spraw wazniejszych cztonkdw Pé’rnocnego Towa
rzystwa Tajnego (26 oséb); tom IV — spraw przywddcow Potudnio
wego Towarzystwa Tajnego Pestla i Riuvsiotawa a tom V—
spraw wybitniejszych cztonkéw Towarzystwa Zjednoczonych Stowian
(9 os0b).

Tom VI zawiera akta Komisji Sledczej dla zbadania wystepnych
towarzystw, akta Sztabu Gtownego, sztabu 1. armii, Ministerstwa
Wojny, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Ministerstwa Spra
wiedliwosci — dotyczg one przebiegu powstania Czemihowskiego
putku piechoty i zarzadzen powzigtych celem jego sttumienia oraz
sledztwa i sadu nad uczestnikami powstania.

Tom V111, ztozony z akt Komisji Sledczej dla zbadania wystepnych
towarzystw, zawiera wykaz 570 0sOb, sprawy ktorych rozpatrywata
ta Komisja, z wymienieniem o co ich oskarzano. Jako uzupetnienia
podane sg wiadomosci, zaczerpniete z archiwum Il oddziatu Wiasnej
JCMosci Kancelarji, dotyczace o0s6b pominietych lub tylko krétko
wspomnianych w wykazie, a wystepujgcych w zwigzku z powstaniem
Czemihowskiego putku piechoty, probg buntu w Litewskim bata
lionie pionieréw oraz innymi sprawami.

Wydawnictwo poprzedzone jest wstepem ogélnym prof. P %
krowskiego, wyjasniajacym jego cele i zadania z potozeniem fa
cisku na to, ze ma ono dostarczy¢ poprawnych tekstow do prac w %
minariach historii dekabrystow. Poprzednie wydawnictwa tych ma
teriatbw, nie majac dostepu do oryginalnych tekstéw i zmuszone do
korzystania z przygodnych odpisow, bez moznosci skolacjonowania
ich z oryginatami, posiadajg duzo bteddw, czestokro¢ zupetnie typa
czajacych sens.

Opraocz wstepu ogolnego tom | poprzedzony jest drugim wstepem
p. t.,Sledztwo w sprawie dekabrystow*, dotyczacym réwniez catego
wydawnictwa. Mamy tutaj dane o utworzeniu i sposobie pracy Ko
misji Sledczej. Tom ten zawiera takze krotkie wiadomosci o zasadach
edytorskich, przyjetych w wydawnictwie.
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Ponadto tomy 1V, VI i VIII posiadajg odrebne wstepy.

Tom 1V, zawierajacy materiaty, dotyczace dwdch czotowych dzia#
taczy Towarzystwa Potudniowego, Pestla i Murawiewa#Apostota, po#
przedzony jest krotkim wstgpem prof. Pokrowskiego, ktory
przedstawia ich zachowanie sie na $ledztwie i metody, zastosowane
przez Mikotaja | i Komisje, aby ich ztamac.

Wstep do materiatbw do powstania Czernlhowsklego putku pie#
choty, zawartych w VI tomie wydawnictwa skiada sie z 2 czesci.
Pierwsza cze$C zawiera przeglad Zzrédet do danego zagadnienia oraz
omoéwienie zasad, jakie zostaty przyjete przy publikowaniu ich.
W drugiej czesci wstepu znajdujemy krytyczny przeglad wydawnictw
Zrodet 1 opracowan, dotyczacych powstania Czernihowskiego putku.

Tom VIl wydawnictwa (wykaz czionkéw towarzystw tajnych),
poprzedzony jest wstepem, zawierajgcym zar6wno dane historyczne,
Jak edytorskie i archeograficzne.

Ponadto kazdy tom posiada szczeg6towy opis zawartych w nim do#
kumentow, uwzgledniajacy rowniez wszystkie wiasciwosci wygladu
zewnetrznego dokumentdw. ,

W pierwszych pieciu tomach wydawnictwa zachowane sg nagtowki
oryginatdw, natomiast VI tom posiada jednolite nagtéwki wydawcy,
drukowane tlustym garmontem, nagtowki za$ oryginatow drukowane
sg pod nimi rozstrzelonym garmontem. Nagtowki wydawcy zawieraja
oznaczenie rodzaju pisma (np. raport), nazwisko wystawcy i adresata
oraz date wystawienia.

Legenda dokumentow podana jest w ich opisie archeograficznym,
a nie bezposrednio przy dokumentach.

Przypisy — zawierajg w przewaznej czesci uwagi, zwigzane z odczyn
tywaniem publikowanego tekstu oraz wyjasnienia redakcyjne. Przy#
pisy wydawcOw oznaczone sg cyframi, a przypisy oryginatu
gwiazdkami.

Tekst pierwszych pieciu toméw wydawnictwa drukowany jest we#
dtug pisowni oryginatu, tomy za$ VI i VIII wedlug nowej pisowni
z zachowaniem charakterystycznych wiasciwosci jezykowych orygi#
natu. Skroty, stosowane w koncach stéw tekstu oryginalnego, jak row#
niez opuszczone litery i sylaby, zostaty przez wydawcdéw uzupetnione.
Stowa podkre$lone przez piszagcego dokument, drukowane sg kursy#
wa, adnotacje robione na marginesach dokumentu podane sg w przy#
pisach, przyczem w miare moznosci wskazany jest autor tych #dno
tacyj. Podpisy pod zeznaniami podane sg drukiem rozstrzelonym. Po#
nadto do toméw I, IV, V i VI dotgczone jest po kilka zdje¢ fotogra#
ficznych zeznan wybitniejszych spiskowcow.

Pierwsze sze$¢ toméw wydawnictwa posiada skorowidze rzeczowe
(zawierajace rowniez nazwy geograficzne) oraz skorowidze o0séb.
W tomach | — 11l skorowidze te zawierajg tylko nazwiska i pierw#
sze litery imienia oraz imienia ojca, a w tomach 1V—VI — peine imio#
na oraz stanowiska zajmowane przez dane osoby.

Skorowidz os6b w tomie VIII jest whasciwie szeregiem krotkich
biografij z podaniem, skad zostaty zaczerpniete zawarte w nich dane..
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Do tomu VI dofgczona jest mapa dyzlokacji oddziatéw 111 korpusu
piechoty z 1823 roku.

Poniewaz poszczegblne sowieckie wydawnictwa zrédet rdznig sie
miedzy sobg znacznie pod wzgledem stosowanej w nich techniki wy«
dawniczej, przeto wyrazem tendencji do jej ujednostajnienia
byt opracowany przez A. Siergiejewwa Projekt instrukcji
wydawniczej, drukowany w czasopiSmie Archiwnoje Dieto (Nr. 34
z 1935 r.). Sprawg tg zajat sie rowniez Instytut Historyczno«Archeo«
graficzny Akademii Nauk. Pracownicy naukowi tego Instytutu: Gr e<
kow, Heiman, Muller, Serbina i Czajew opracowali Za«
sady wydawania dokumentow XVI— XVII wieku, opublikowane
w wydawnictwie Instytutu Historyczno«Archeograficznego p. t. Pro=
bierny Istocznikowiedienija (tom II. 1936 r.).

Stanistaw Ptoski.






RECENZJE | SPRAWOZDANIA

V. Cochenhausen. Der polnische Aufstand
1830/31. Wissen und Wehr, H. IX.1931.

Przegladajgc stare roczniki zagranicznej prasy wojskowej, na-
trafitem w gtownym niemieckim miesieczniku wojskowym  Wissen
und Wehr (zeszyt IX. z r. 1931) na historyczno - wojskowg rozprawe
pptk. v. Cochenhausen al), zatytutowang Der polnische
Aufstand 1830131.

Artykut liczy 14 stron i dzieli sie na 9 kréciutkich rozdziatow,
ktérych tytuty brzmig: ,,Geneza i wybuch rewolucji. Obustronne
sity. Teatr dziatan wojennych. Obustronne plany. Operacje az do
bitwy pod Grochowem (5 — 26 Il 1831). Marsz Dybicza do ujscia

Wieprza i polskie przeciwnatarcie (29 11l — 12 IV 1831). Natarcie
na gwardie rosyjskie (12 — 26 V 1831). Przejscie Rosjan przez Wi-
ste i zdobycie Warszawy (4 VII — 8 IX 1831). Rzut oka wstecz*2).

Zwarty i jasny, zawierajagcy mato znaczace niescistosci, zaopa-
trzony w szkice oraz poprzedzony odmalowaniem Owczesnego po-
tozenia polityczno - wojskowego w Polsce, jak tez obustronnymi
skfadami bojowymi, opis przebiegu powstania listopadowego — nie
wnosi do jego historii niczego nowego. Jednakze rozwazania konco-
we sg pod wzgledem wojskowym pouczajace a ich tres¢ nacecho-
wana obiektywizmem, zrozumieniem naszych 6wczesnych zalet i wad,
stusznych posuniec i btedéw, wobec czego zastuguje na omdwienie:

Ryzykowny marsz Paskiewicza ku Wisle dawat ,,polskiemu
kierownictwu sposobnos$¢ decydujacego ciosu“. Gdyby Skrzynecki
przeszedt byt do natarcia na prawym brzegu Wisty wszystkimi si-
lami, mogt nieprzyjaciela zmusi¢ do bitwy w niekorzystnych dlan
warunkach. Wobec réwnosci sit — zwyciestwo polskie bardzo byto
mozliwym. Polska natomiast przegrana nigdy nie mogta sta¢ sie za-
gtada, gdyz Modlin zabezpieczat odwrét na Warszawe. Wreszcie
mozliwym byto — wyjs¢ Rosjanom naprzeciw, na lewym brzegu
Wisty 1 bronié¢ rzeki. ,,Nad Bzurg byt ostatni moment uratowania

x) Obecnie generahpodporucznik, prezes ,Niemieckiego towarzystwa po»
lityki wojskowej i nauk wojskowych”, wydawca organu tego towarzystwa —
1ssen und Wer.
2) Zrodet do swej pracy autor nie podaje. Przypuszczalnie opart sie w opi»
sie przebiegu powstania m. in. na dzietach Kunza 1 Willisena.
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kampanii. Tu winien byt Skrzynecki powzig¢ decyzje natarcia“. Na-
dejscie bowiem korpusu Kreutza dawato Rosjanom przewage li-
czebng i na natarcie polskie nie pozwalato. Wystanie Ramorina na
Brzes¢ w czasie szykowania sie Paskiewicza do szturmu ,byto gru-
bym btedem* ,Tiumaczy sie on tylko zupetng anarchig w naczel-
nym dowodzeniu i politycznym kierownictwie®,

Rosjanie od poczatku nie doceniali trudnosci w zgnieceniu po-
wstania. Zamiast w marcu 1831 r. rozpocza¢ wyprawe potgczonymi
sitami, podjeli walke za wczesnie, sitami niedostatecznymi, w najnie-
korzystniejszej porze roku. Po nieudaniu sie uderzenia Dybicza
(z powodu jego niezdecydowania) pod Grochowem, przewagi swej
zndw nie uzyli jednolicie. Dziataty tylko sity gtéwne, reszta byta bez-
czynna, przez co ,wielokrotnie znaleZli sie w ciezkim potozeniu wo-
bec (pod wptywem Pradzynskiego) — bardzo w tej fazie czynnego
dowodztwa polskiego*. ,, Tylko brak decyzji u Skrzyneckiego* ura-
towat ich pod lganiami i przy wyprawie na Gwardie. Rosyjskigj
przewagi liczebnej nie potrafit uzy¢ takze i Paskiewicz. Wojsko, kt6-
re przeprowadzit przez Wiste, nie bylto silniejsze od polskiego. Nie
umiat tez zebra¢ wszystkich sit do szturmu na Warszawe. Rozdziatu
sit rosyjskich (oddalenia korpuséw Kreutza i Riidigera), nie uspra-
wiedliwiata postawa ludnosci — przejscie Wisty w tej formie byto
wiec niepotrzebnym ryzykiem. Przyczyny wyniku korzystnego dla
Rosjan — lezaty w uktadzie stosunkow polskich.

Z politycznego punktu widzenia — powstanie juz od poczat-
ku nie miato widokéw powodzenia. Pomocy z zewnatrz spodziewac
sie nie mogto, gdyz Prusy i Austria nie mogty pogodzic¢ si¢ z samo-
dzielnym panstwem polskim, ktére by z miejsca zglosito pretensje
do ,starych polskich prowincyj“ Kraj byt wiec zdany na wiasne
sity. Potrzebna byta silna reka, ktora by ,,nierozwazny” bunt Pod-
chorazych rozwingta w walke catego narodu. Mogto sie to udac,
gdyz ,,Dyrektoriat Rewolucji* rozporzadzat pelnymi kasami, upo-
rzgdkowang administracjg i ,,znakomitg armig, wroga doktadnie zna-
jaca.“. Wystarczato pobra¢ na podstawie rosyjskich list powotania
250.000 rekruta. Wezwanie do broni znalazto by wobec ,tatwo za-
palnego, wysokiego poczucia narodowego Polakow“ — entuzjastycz-
ny oddZzwiek. Nie uczyniono jednak nic. Partia konstytucyjna chcia-
fa walki z Rosjg unikng¢, zahamowata rewolucyjny rozmach i zado-
wolnita sie podwojeniem armii — ludZzmi przewaznie juz wystuzo-
nymi, ,,czynigc z walki narodu o wolno$¢ — wojne regularnej armii
polskiej z rosyjska®, co wobec roznicy sit nie mogto mie¢ powo-
dzenia. Dazenie do unikniecia walki hamowato takze operacje. De-
cyzja trzymania jedynie Warszawy — oddawata nieprzyjacielowi
bez boju obszar na wschod od Wisty. Gdy wojna jednak wybuchta,
to w nowym, zdecydowanym na walke, radykalnym kierownictwie—
takze brakuje cztowieka, ktory by caty nardd potrafit zjednoczy¢ do
boju o panstwowy byt i pokona¢ ,stare polskie dziedziczne zto —
washie partyjne*. Przez to ,,za dzielng armig polska, ktéra w Swiet-
nym mestwie podejmuje walke ciggle na nowo — nie ma sity pan-
stwa“. ,,Dyrektoriat® nie kieruje, lecz ptynie na fali, parlament sie
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ktoci, prasa szczuje nardd, wszedzie wietrzacy zdrade. Naczelne do-
wodztwo — zestawione na podstawie politycznych, a nie wojsko-
wych, racyj — zostaje wciagniete w orbite walk politycznych. Tak
wiec armia trzyma sie Warszawy i wykonuje tylko kilka wypaddw,
,»Ktére po poczatkowych powodzeniach, nie udajg sie za kazdym ra-
zem, z powodu niezrecznosci dowodztwa“. Nieszczesliwe wyniki ope-
racyj nie byty konieczne, gdyz ,,dowoddztwo rosyjskie jest tak mato
czynne i tak mato potrafi wykorzystaC swa przewage liczebna, ze w
razie konsekwencji i energii kierownictwa — wielokrotnie mogli Po-
lacy zwyciezy¢ decydujgco. Zwazywszy, ze Rosja przy koncu 10-
miesiecznej kampanii wystawita juz dwie trzecie w ogdle przez sie-
bie posiadanych wojsk, musimy uzna¢, ze ostateczne zwyciestwo
polskie — zupetnie byto mozliwym*.

By narod poprowadzi¢ przez ciezka droge ku niepodlegtosci,
potrzeba ,,surowego kierownictwa, ktére zimnym umystem wybierze
politycznie stosowng chwile i ktérego energia zjednoczy rozbiezne
sity, oraz wszystkie czynniki potegi panstwowej uzyje jednolicie na
rzecz wielkiego zadania. O taki problem wodza — rozbito sie przed
100 laty polskie powstanie®.

Nie od rzeczy bedzie tez zapoznanie sie z opinia, jakg gen. C o-
chenhausen wydaje o niektorych czotowych osobisto$ciach po-
wstania i rosyjskiego dowddztwa. Tak wiec, charakteryzujac pol-
skiego wodza naczelnego — Radziwila, pisze, ze nie jest on ,,naturg
kierowniczg" i wodzem wiasciwym nazywa Chlopickiego, generala
,»0 porywajacej odwadze i znamienitych kwalifikacjach dowdd-
czych*. Z wielkim uznaniem wyraza sie o postaci i dziatalnosci Pra-
dzynskiego, méwigc o nim, jako ,,0 znakomitym oficerze sztabu ge-
neralnego” i podkreslajac, ze zapdézno zaproponowano mu dowddz-
two. Natomiast Skrzynecki byt to ,,zotnierz dzielny, ktéry w sercu
swym nie czut sie do zadan Naczelnego Wodza dojrzatym®. Giel-
gudowi, w zwigzku z niepowodzeniem dziatan dywizji jego na Li-
twie — zarzuca Cochenhausen ,bezczynnos¢ i niezreczno$c™.
Wyrédznia wprawdzie na tle marszu za rosyjskim frontem — Dem-
binskiego, lecz z racji objecia przezen po Skrzyneckim Naczelnego
dowddztwa — stwierdza, ze kwalifikacje Dembinskiego ,,nie siegaja
ponad tegiego putkownika kawalerii*, O dowddztwie rosyjskim wy-
raza sie autor lapidarnie, ze gtowg wojska jest Toll, gdyz Naczelnego
Wodza, Dybicza — w tej kampanii nie cechuje juz dawna wielkos¢.

Jezeli chodzi o opinie gen. Cochenhausena co do po-
szczegoblnych posunie¢ powstanczego dowddztwa, to wyraza sie ona
m. i. w okre$leniach nastepujacych:

Decyzja RadziwiHta, uzalezniajaca sposéb bronienia Warszawy
od zachowania sie nieprzyjaciela — jest objawem biernosci Polakow,
ktora ttumaczy tylko ,,niejasno$¢ i niejednolitos¢ ich politycznego
kierownictwa®. Natomiast duze walory przypisuje Wojsku Polskie-
mu w bitwie pod Iganiami, ktéra jest wedtug niego ,,punktem szczy-
towym polskiego prowadzenia wojny*“. Tak samo polski plan natar-
cia na odosobniony korpus gwardii — byt Smiaty i obiecywat wyniki.
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Jego zatozenie byto wzorowe, przez 6 dni potrafiono odmarsz ukry¢
przed Dybiczem®.

Tak wnioski z przebiegu i zakonczenia powstania, jak tez ocena
poszczeg6lnych dowoddcéw i faktow, sg nader ciekawe ze wzgledu
na pozycje ich autora w zagranicznym S$wiecie historyczno-wojsko-
wym.

Kpt. Stefan Jellenta.

Henrique de Campos Ferreira Lima. Legiao
Polaca ou Legiao da Rainha Dona Maria Segun-
da (1832 — 1833), Porto 1936, Str. 140.

Dyrektor Archiwum Historyczno - Wojskowego w Portugalii
ptk. de Campos Ferreira Lima juz od dluzszego cza-
su poswieca sie studiom z zakresu stosunkow historycznych portu-
galsko - polskich. Dzieto o niedosztym Legionie Portugalskim gen.
Bema wydat juz kilka lat temu, a obecnie wyszto jego drugie wydanie
znacznie rozszerzone jako odbitka z V1 t. Bolletin do Arquivo Histo-
tico - Militar.

Dzieje portugalskiego eksperymentu gen. Bema sg u nas do-
statecznie znane chocby z rozprawy J. Frejlicha w Przegladzie
Historycznym, (1912) opartej przede wszystkim na obfitym mate-
riale Zrodtowym znajdujagcym sie w Archiwum Czartoryskich. Roz-
prawa Frejlicha stanowi tez osnowe dla portugalskiej rozpra-
wy ptk. Lima, Kktory na niej opart przedstawienie calego tta po-
litycznego akcji gen. Bema (konflikt Czartoryskiego z obozem demo-
kratycznym). Dorzucit on do tego szereg szczegOtdw zaczerpnietych
z portugalskich zrodet, ze wspdtczesnych pamietnikow, listow itd.

Szereg tych listow dotyczacych tak organizacji niedosztego Le-
gionu Polskiego, rokowan z rzadem portugalskim (1832 — 1833) jak
I potem pretensyj pienieznych Bema do rzadu portugalskiego tytu-
fem zwrotu kosztéw poniesionych przy organizacji Legionu (1833 —
1840) ogtosit ptk. Lima w obszernych zatgcznikach. Znajduje sie
tam tez szereg enuncjacyj rozmaitych czynnikow emigracji polskiej
w polemice o Legionie Portugalskim, znanych nam z drukéw emigra-
cyjnych (,,Polacy w Oporto*”), tekst umowy rzadu portugalskiego
z gen. Bemem z 19 maja 1833 (ogtoszony swego czasu z egzemplarza
znajdujacego sie w Archiwum Czartoryskich przez Frejlicha),
nieznany Frejlichowi calkowity tekst projektu pierwotnej
umowy z wrze$nia 1832 r., wreszcie szereg interesujgcych wykazow
ptacy, spisow itp.

O ile wiec ta cze$¢ pracy ptk. Lima, ktora dotyczy organi-
zacji niedosztego Legionu, poza szczegétami nie wiele nowego daje
polskiemu historykowi, o tyle ciekawy jest ustep dotyczacy wojsko-
wych Polakow, ktérzy mimo nieudania sie proby z Legionem wsta-
pili indywidualnie do armii portugalskiej. Ptk. Lima podat tu sze-
reg nazwisk, starajgc sie uzupetni¢ je szczeg6tami biograficznymi.
Niestety mylna pisownia i czeste przekrecanie wielu nazwisk tzesto-
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kro¢ utrudniajg ich zidentyfikowanie (Maychroacki, Phiensci, Reza-
niski, Schibiski).

Ciekawag, a juz w Polsce nieco znang, postacig jest tu przede
wszystkim gen. Jozef Chelmicki, podporucznik 3 p. strzelcow kon-
nych w 1831 r. Wstgpit on do stuzby portugalskiej okoto 1833 r.,
znakomicie sie odznaczajgc w Owczesnej wojnie Dom Pedra z Dom
Miguelem, nastepnie przeprowadzajgc szereg doniostych prac inzy-
nierskich. Zmart jako portugalski generat dywizji w r. 1890. Pozosta-
wit po sobie szereg do dzi$ dnia cenionych dziet z zakresu obronno-
$ci i geografii wojskowej Portugalii i byt zatozycielem czasopisma
Revista Militar, w ktorym to czasopismie w r. 1928 ukazat sie jego
zyciorys piora ptk. Pires Monteiro.

Wymieniony przez ptk. Lima Aloizy Dziezaski jest to Aloi-
zy Rola Dzierzawski, porucznik 2 baterii lekkokonnej, odznaczony
ztotym krzyzem 14 wrzes$nia 1831. Wstgpit on w r. 1833 do wojska
portugalskiego. W r. 1834 w stopniu majora odkomenderowany by#
na Cabo Verde. Stuzyt potem w Gwinei Portugalskiej gdzie za za-
stugi przy komendzie twierdzy S. Josse de Bissau odznaczony byt
orderem Chrystusa. Zmart w r. 1851. Blizej z polskich Zrodet niezna-
ny jest Piotr Gitton, putkownik i gubernator wojskowy Elvas
w 1840 r. Ptk. Lima wymienia Marcelego Rudzkiego, ktory w r.
1838 byt kapitanem w artylerii na Ilha do Principe; u nas byto szereg
Rudzkich, ale o innych imionach; by¢ moze, ze chodzi tu o Marce-
lego Rudnickiego, podporucznika 4 p. utanéw. Wymieniony przez
ptk. Lima Jozef Urbanski, w r. 1833 dowddca oddziatu cudzo-
ziemskiego na wyspach Berlengas, major 2 p. piechoty lekkiej im.
krolowej, nastepnie major z przeznaczeniem do stuzby w prowincji
Sao Thome e Principe jest prawdopodobnie identyczny z Jézefem
Urbanskim porucznikiem 1 p. piechoty liniowej, odznaczonym zto-
tym krzyzem 11 lipca 1831, choc jest i drugi Jozef Urbanski, podpo-
rucznik 3 p. piechoty liniowej. Oprocz tego ptk. Lima wylicza
szereg innych wojskowych polskich na portugalskiej stuzbie bez po-
dania o nich blizszych szczegdtow. Ogotem wykaz zawiera 25 nazwisk,
wliczajac w to i stynnego Ramorino, ktéry i w Portugalii nie zyskat
éobi_q duzo lepszej opinii niz przedtem w Polsce czy p6zniej w Sar-

ynii.
Jan Reychman

Paul Frischauer. Garibaldi. Wien 1934

Posta¢ Garibaldiego, popularnego do dzi$ dnia wodza ,,Tysigca*
nie przestaje interesowa¢ badaczy wioskich i obcych. Praca historyka
austriackiego Frischauera, ktéra po niemiecku ukazata sie
w 1934 roku, jest potwierdzeniem tego faktu. Autor, opierajac sie na
bogatym materiale drukowanym, stara sie da¢ czytelnikowi sylwetke
wielkiego wodza w najwazniejszych dla niego momentach. Dalej stara
sie psychologicznie uzasadni¢ uksztattowanie sie charakteru i posunig¢
cia Garibaldiego na arenie dziejowej. Cate zycie ,bohatera dwoch
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Swiatdw*, jak go zwali wspotczesni, dzieli Frischauer na pie¢ za«
sadniczych rozdziatéw: pierwszy z nich opisuje rodzine i $rodowisko,
w ktérym wzrastat Garibaldi. Na specjalng uwage zastuguje charak«
terystyka polityczna Nicei, rodzinnego miasta przysziego wodza czer«
wonych koszul. Aczkolwiek mozna mie¢ zastrzezenia co do apatii po«
litycznej, ktorg autor zbyt jaskrawo uwydatnia, jednak nie mozna od«
mowi¢ jej duzej dozy stusznosci. Konkluzja autora, ze rodzina i $ro«
dowisko nie daty Garibaldiemu pobudki do bohaterskich czynow, po«
faczonych z ryzykiem, jest wiec stuszna.

Z kolei Frischauer przedstawia Garibaldiego jako spiskowca,
przyczem dobroduszno$¢ i naiwnos¢ jego sg oswietlone w sposéb od«
powiadajagcy rzeczywistosci. Autor, nie ukrywajagc swych sympatyj
i podziwu dla Mazziniego, nie zdaje sobie w tej chwili sprawy, ze ten
dobroduszny optymizm, aczkolwiek byt niewatpliwie indywidualng
cechg Garibaldiego, to w duzym stopniu $wiatopoglad ,,Giovine
Italia®, tak mato liczacy sie z rzeczywistoscig, rnusiat pogtebic¢ te wro«
dzong sktonno$¢ Garibaldiego.

Omawiajgc role i dziatalno$¢ Garibaldiego w Ameryce Potudnio«
wej, autor trzyma sie tej samej metody co poprzednio, nie opisuje
szczegOtowo znanych potyczek i czyndéw bojowych czerwonych ko'«
szul i ich wodza, w kilku rzutach stara sie odmalowa¢ emigracje
wioska w potudniowej Ameryce, jej nastawienie ideowe i wptyw Maz«
ziniego, ktory w ksigzce przewija sie stale jako duchowy inspirator
Garibaldiego.

Rok 1846 i Wstapleme na tron Piusa IX, rozluznienie weztéw z ,,Gio«
vina Italia“, dalej za$ kampania 1848 roku wplywajg decydujgco na
Garlbaldlego Lata te dajg mu stawe i poczucie swej wartosci. Juz
podczas oblezenia Rzymu stara sie wysung¢ na pierwszy plan. Wtedy
rowniez ksztattuje sie w nim wodz na miare europejska. Rozumie on,
ze koncepcje wojskowe i plany dziatania musza uwzgledniac: teren,
warunki polityczne i stanowisko ludnos$ci, okazuje sie przeciwnikiem
wykluczania takich czy innych metod bojowych, jezeli prowadzg one
do zwyciestwa. W 1849 r. proponuje najpierw wojne zaczepng przeciw
Neapolowi i z kolei przechodzi do walk pozycyjnych podczas oble«
zenig Rzymu, a po kapitulacji Wiecznego Miasta prébuje partyzantki.
Wszystkie te plany i nastroje polityczne oraz wojskowe Garibaldiego
wraz z ciezkimi przezyciami, jakie wywotata $mier¢ ukochanej zony,
Anity, przedstawione s3 zywo i naogdl bardzo trafnie w omawianej
tu ksigzce. Po czesci drugiej, poswieconej pobytowi w Ameryce i trze«
ciej, w ktérej mowa o roku 1848 1 o rewolucji rzymskiej, nastepuje
czes¢ czwarta. Mowa tu o trudnych warunkach, w jakich obronca
Rzymu znalazt si¢, o szarym zyciu, jakie zmuszony byt prowadzi¢ az
do 1859 roku.

Otwierajg sie wtedy nowe mozliwosci dla Garibaldiego. Sama
wojna, trwajaca zreszta krotko, data mu pole do popisu i potozyta
podwaliny pod legende, ktéra zapoczatkowana w Ameryce, rozwinieta
w 1848—1849, osiagnie swoj punkt kulminacyjny podczas wyprawy
» Tysigca“.
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Sama wyprawa na Sycylie w 1860 roku byta bezwatpienia najbar-
dziej zdumiewajagcym czynem i najlepiej przemyslang akcjg wojskowg
w zyciu Garibaldiego. O ile poprzednio metoda, stosowana przez
autora, przedstawiania poniekad w skrdcie opisywanych wypadkéw,
dala dobre rezultaty, o tyle przy opisywaniu wyprawy sycylijskiej
przydatoby sie obszerniejsze scharakteryzowanie stosunkéw na Wy
spie, co wprawdzie Frischauer czyni, lecz nie tak szczegétowo,
jak jest to konieczne dla czytelnika, niedoktadnie obznajmionego z Hi
storig krélestwa Obojga Sycylij. Takze charakterystyka przeciwnika,
a przede wszystkim krola, rzadu, wojska, jego sktadu i nastrojow, 8a
lej spoteczenstwa neapolitaniskiego i panstwa jest zbyt pobiezna. Bez
gruntownej znajomosci warunkow, w jakich znajdowato sie panstwo
Franciszka Il, trudno oceni¢ na czym polegata niezwykto$¢ czynu Ga
ribaldiego i zrozumie¢, ile tu byto zastugi wodza, a ile nalezy potozyc
na karb nieuniknionych nastepstw btedéw rezimu. W relacji Frk
schauera wychodzi dos¢ blado tlo polityczne wyprawy tysiaca,
natomiast silnie wystepuje charakterystyka wodza czerwonych koszul.
Aczkolwiek na temat upadku Krél. Neapolu pisano duzo, jednakze
mimo to trudno jest zrozumie¢ cato$¢ zagadnienia: jak panstwo, ma
jace wielowiekowe tradycje, zdolnych kierownikéw polityki, dobrg
mimo wszystko armie, panstwo, w ktorym nie byto wiecej powodow
do niezadowolenia niz gdzieindziej, runeto pod naporem nielicznej
gromady ochotnikéw, nie najlepiej uzbrojonych. Innymi stowy trudno
zrozumie¢, dlaczego wyprawa udata sie.

Tu na pierwszy plan wybija sie posta¢ szefa wyprawy sycylijskiej
i jego charakterystyka w tych trudnych chwilach. Autor, dzieki swej
metodzie podchwytywania momentdw charakterystycznych Garibal
diego, pozwala nieraz czytelnikowi lepiej zrozumie¢ istote powodzenia
jego niz przy pomocy dhugich dociekan i cytat z rozmaitych Zrddet.
Np. opis starcia z wojskami krola Neapolu maluje pewnos¢ siebie Ga
ribaldiego, ktéra demoralizowata wielokrotnie silniejszego przeciw
nika, zapewniajac zwyciestwo czerwonym koszulom.

Stosunek kréla Wiktora Emanuela i Cavoura do wyprawy Garibal
diego przedstawiony jest w spos6b moze zanadto uproszczony. Za
rowno jeden jak zwiaszcza drugi znali doktadnie kulisy polityki &u
ropejskiej i zdawali sobie sprawe z trudnosci, na jakie moze natknaé
sie Italia, potrzebujgca zyczliwej neutralnosci lub nawet pomocy Fran*
cji, by umocni¢ Swiezo osiagniete pozycje. Gdyby autor znat prace
najnowsze o Cavourze, a zwlaszcza monografie Matt era, niewat-
pliwie sad jego wypadtby inaczej. Garibaldi, dziatajagc we wiasnym ?*a
kresie, miat o wiele tatwiejsze zadanie, gdyz rzad sardynski dawat mu
oparcie w walce z dyplomacja.

Natomiast stusznie autor nie pominat roli Liborio Romano, ministra
Franciszka Il, spiskujacego na rzecz przeciwnikéw krola. Nalezatoby
wspomnieé, ze i tu droge utorowat Garibaldiemu Cavour, porozumie
wajac sie poprzednio z ,Fouche” neapolitanskim, jak stusznie hazy
wa autor Liboria.

Do wniosku o matym wyrobieniu politycznym Garibaldiego #ocho
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dzi autor réwniez, lecz odpowiednie zdanie, wttoczone na koniec oz
dziatu, nie robi odpowiedniego wrazenia, ciggle bowiem przewaza ton,
ze machinacje czynnikéw oficjalnych uniemozliwity petne zrealizowaé
nie planébw Garibaldiego. Chodzi tu o plan zaatakowania Rzymu
i Wenecji, co w déwczesnych warunkach narazitoby na szwank byt
Swiezo utworzonego panstwa, ktore miato niebawem przybra¢ imie
Krolestwa Italii.

W opisie spotkania z Wiktorem Emanuelem przebija ton zalu do
krola, ze dat sie zrazi¢ do Garibaldiego wskutek fatszywych twiado
mosci, jakich nie szczedzity osoby niechetne dyktatorowi Obojga Sy
cylij. Niewatpliwie autor ma tu stuszno$¢. Mimo, iz usuniecie ari
baldiego z widowni, na pewien czas przynajmnej, podyktowane byto
koniecznoscig chwili i dobrze pojetym interesem lItalii, niemniej fed
nak jest faktem, ze oficjalna Italia okazata zbyt mato wzgledéw Ga-
ribaldiemu i jego wojskom.

Ostatnie strony ksieszi poswiecone sg krotkiemu ujeciu zycia Ga=
ribaldiego po 1861 roku. Aspromonte, Mentana, te dwa momenty,
Swiadczace o mylnej ocenie sytuacji politycznej i przesigkniete atmo”
sferg walk partyjnych, sg naog6t dobrze znane i dlatego zapewne &u
tor traktuje je raczej pobieznie.

Ogodlna charakterystyka Garibaldiego, jako marnego polityka, to
brego wodza i goracego patrioty, cztowieka mtodego zawsze duchem,
kierujacego sie instynktem i uczuciem, rzadko natomiast dziatajacego
pod wptywem refleksji i przemys$lanego programu, jest trafna i to ¥ta
nowi gtowng wartos¢ ksigzki Frischauera. Doda¢ nalezy %a
ranny wykaz bibliograficzny, bedacy duzg pomocg dla historyka, Z#aj
mujacego sie dziejami Italii XIX w. Dlatego ksigzka powyzsza zastuz
guje na uwazne przeczytanie i jest ciekawym przyczynkiem do tha

rakterystyki ,,Wodza Tysiaca“
ysy ysia Kalikst Morawski.
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STUDIUM HISTORII WOJSKOWOSCI POLSKIE] W PARYZU.

Dnia 1 marca b. r. odbyta sie w Paryzu uroczysta inauguracja katedry hi»
storii wojskowosci polskiej w Centrum Studiéw Polonistycznych Polskiej Aka»
demii Umiejetnosci w Paryzu, istniejacym od lutego 1935 r. przy Bibliotece Pol»
skiej. Dotychczas istniaty” dwa kursy — dziejow kultury polskiej, prowadzon
przez znanego powszechnie w Polsce, znakomitego tlumacza i pisarza, dr. fil.
Uniwersytetu Lwowskiego, Pawla Cazin‘a, drugi zaS o Poisce wspotczesnej,
prowadzony przez Henryka de Montfort, sekretarza Instytutu Francuskiego
I profesora Szkoty \\//V\)/zszy_ch Studiow Miedzynayodowych i Wolnej Wszechnicy
Nauk Spotecznych. czasie pobytu Marszalka Smigtego Rydza w Paryzu
powstata tu mysl zorganizowania jeszcze jednego kursu, poswieconego historii
wojskowosci polskiej. Tnauguracja tego kursu stata SI? manifestacjg francuskich
sfer wojskowych na rzecz Rzeczypospolitej i wojska polskiego. Uroczystosci prze»
wodniczyt naczelny woédz armii francuskiej gen. Gamelin. Procz elity Swiata
naukowego z ks. kardynatem Baudrillart i rektorem Sorbony prof.
Charlety na czele, wybitnych przedstawicieli zycia politycznego z b. pre»
zydentem Millerand, oraz licznie zebranych czionkéw Instytutu Francuskie»
go, na uroczysto$¢ przybyto okoto 300 reprezentantéw francuskich sfer wojskowych:
marsz. Franchet dEsperay, b. szef francuskiej misji wojskowej w_Polsce
gen. Henris, gen. Mordacque, czionkowie Najwyzszej Rady Wojennej, Szta»
u Generalnego, W)&zszych szkét wojskowych i okoto 150 generatow rezerwy.
W siedzibie Biblioteki Polskiej podejmowat gosci min. Fr. Putaski.

W _zagajeniu min. Putaski podniost réwnoczesny rozwoj Instytutu
Francuskiego w Warszawie i Biblioteki Polskiej w Paryzu. Witajac imieniem Aka»
demii gen. Gamelin, jako przewodniczacego i gen Faury Jjako nowego pro»
fesora w centrym studiéw o Polsce, min. Putaski odczytat depesze powitalne
od Marszatka Smigtego Rydza, od ministrow: Becka, gen. Kasprzyc»
kiego i Swietostawskiego, szefa Sztabu Gtéwnego gen. Stachie»
wieza i in.

Po przemowieniu gen. Gamelin, gen. Faury wygltosit inauguracyjna
Erelekc e, w ktorej przedstawit w podniostych wyrazach synteze postaci Marszat»
a P_i_sudskie?o, jako Naczelnika Panstwa i znakomitego Wodza armii
Eolsklej oraz zanalizowat znaczenie bitwy warszawskiej oraz bitwy niemenskiej,
tora byta koricowym etapem_kleski armii sowieckiej. Po.prelekqll_ gen. Faury
zebrani “zwiedzili wystawe rycin i portretéw legionowych i Brzesu do sal recep»
cyjnycrll_ biblioteki i muzeum mickiewiczowskiego, gdzie odbyto sie zebranie to»
warzyskie.

WRECZENIE UNIWERSYTETOWI PADEWSKIEMU
POPIERSIA HETMANA JANA ZAMOYSKIEGO.

Dnia 19 kwietnia b. r. w auli prastarej Wszechnicy Padewskiej odbyta sie
uroczystos¢ wreczenia rektorowi prof. Karolowi Anti popiersia kanclerza i het»
mana w. kor. Jana Zamoyskiego przez ambasadora Rzeczypospoliteli przy Kwi»
zynale dr. Alfreda Wysockiego. Wraz z ambasadorem przybyli do Padwy
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konsul Rzeczypospolitej w Triescie VWagnerowie z, twdrca popiersia prof.
Antoni Madeyski oraz licznie zgromadzona publiczno$¢, posréd ktorej nie
brakto umyslnie przybytych na uroczystos¢ przyjaciot Polski z Wenecji i Bolonii.

Ambasadora powitat w przedsionku uniwersyteckim rektor prof. Anto
w otoczeniu senatu, po czym, przeprowadzit go do wielkiej auli, gdzie zgromadzeni
byli przedstawiciele wiadz oraz mtodziez akademicka ze sztandarami i godtami
uniwersyteckimi. Na wstepie sekretarz uniwersytetu Vie lani odczytal depesze
gratulacgjne, nadestane przez. hr. Maurycego Zamoyskiego, kiéry wraz z
ambasadorem Rzeczypospolitej przy Kwirynale ufundowat popiersie Kanclerza, od
rektora senatu Uniwersytetu Jagiellonskiego, Polskiej Akademii Literatury, dy«
rektora oddziatu Polskiej Akademii w Rzymie oraz od senatora Piotra O rsi,
prezesa Tow. Przyjaciot Polski w Wenecji.

) Pierwszy zabrat gtos rektor Anto, ktory w imieniu uniwersytetu oraz mi«

nistra oswiaty podziekowat ambasadorowi Wysockiemu i Maurycemu
Zamoyskiemu za dar wykonany grzez znanego we Wioszech rzeZbiarza
olskiego, przypominajgc, ze Padwa na Prato della Valle ma posagi krolow Ste«
ana Batorego i Jana Sobieskiego réwniez uczniéw Wszechnicy Padewskiej.

Z kolei ambasador Wysocki w dluzszym przemoéwieniu ujat geneze
obecnego daru, wskazujac na konieczno$¢ utrzymania pamieci o pradawnych we«
ztach, faczacych osrodki wiedzy we Wioszech z Polska.

Wreszcie prof. Maver wyglosit obszerny referat o roli historycznej
kanclerza Jana Zamoyskiego w dziejach Polski. ) )

Popiersie Jana Zamoyskiego z odpowiednig dedykacjg na cokole, upamiet«
niajaca ten dar narodu polskiego dla Wszechnicy Padewskiej, staneto w historycz«
nej Aﬁula Magna, znajdujagcej sie w najstarszej, bo pochodzacej z XII w. czesci
gmachu.

Po akcie wreczenia popiersia rektor podejmowat ambasadora $niadaniem,
w ktorym wzieli poza tym udziat przedstawiciele wiadz wojskowych, gen. Pr i«
colo, gen. Bertini, gen. Gallina, prefekt prowincji Celi, przedstawicie«
le parllamentu i senatu, profesorowie Uniwersytetu Padewskiego oraz dziennika«
rze polscy.

WALNE ZEBRANIE LWA BADANIA HISTORII OBRONY LWOWA.

Dnia 16 kwietnia odbyto sie 9 doroczne walne zebranie czionkéw T«wa Ba«
dania Historii Obrony Lwowa i Wojewddztw Potudniowo « Wschodnich. Zebra«
niu przewodniczyt w zastepstwie prezesa T«wa, wicemin. gen. Litwinowicza,
dyr. Archiwum Panstwowego dr. Eug. BarwinskKi.

_ Zagait zebranie dr. Barwinski, ktory na wstepie oddat hotd pamieci
wybitnych organizatoréw i kierownikéw T«wa, §. p. gen. Bolestawa Popowi«
cza i & p. prof. St. Zakrzewskiego. Sprawozdanie z dziatalnosci T«wa
ztozyt dr. Eug. Wawrzkowicz, I_(t(.')rx_ podkreslit, ze prace T«wa byty skon«
centrowane w komisji naukowej. Chociaz T«wo znalazto sie w b. ciezkie] sytuacji
finansowej, to jednak zdotato ono W{kazaé aktywnos¢ przez wydanie | Rocznika,
w ktérym do trwatego swego dorobku wniosto dalsze prace, ‘m. in. prace $. p
gen. Popowicza o Lwowie, dr. Szumanskiego o lwowskich Termo«
pilach — obronie radiostacji w Kozielnikach dn. 3 XII 1918, Miecz. Ty sz ki e«
wieza o obronie Borystawia w r. 1918 i in. Obecnie przygotowuje T«wo do
druku dalsze materiaty 1l "Rocznika, ktdry ukaze sie na jesieni r. b. i ‘opracowuje
naukowo organizacje obron% Lwowa w listopadzie 1918 r., ktéra wraz z ewidencjg
uczestnikdw walk wydana bedzie w roku 1938 dla uczczenia rocznicy obrony
Lwowa.

Na podstawie sprawozdania skarbnika uczestnicy zebrania przekonali sie,
ze T«wo mogtoby rozwing¢ dziatalnos¢ samowystarczalng, gdyby wartoSciowe je«
go wydawnictwa dostaty sie do_rak szerszych mas Iwowian.

Po uchwaleniu absolutorium wybrano wiceprezesami T«wa na rok 193/
prez. Ostrowskiego i dyr. Barwinskiego, a do zarzadu giow«
nego T«wa wybrano gen. Borute « Spiechowicza, prof. dr. Ludwika
Kolankowskiego, prof. dr. Juliusza Kurytowicza, red. dr. Las«
kownickiego, dr. Zygmunta Ruckera, dyr. Stefana U hme, dr. Euge«
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niusza W awrzkowicza, dyr. Janusza Zutawskiego i mjr. Franciszs
ka J arzebinskiego. Do komisji rewizi/jnej wybrani zostali nacz. Ludwik
Jus, ks. prof. Szczepan Szydelski, dr. Jan Poratynski i kpt. Wias
dystaw Urbanowicz.

_ Walne zebranie uchwalito réwniez jednogtosnie uprosi¢ dsce O. K. gen.
Michala KaraszewiczsTokarzewskiego o przyjecie godnosci prés
zesa zarzadu gtownego Tswa.

POLSKIE USTAWY | ARTYKULY WOJSKOWE.

_ Polska Akademia Umiejetnosci wydata w swym Archiwum Komisji Historii
Wojskowej zebrane przez prof. Stanistawa Kutrzebe Polskie Ustawy i Arty-
kuty Wojskowe od XV do XVIHI wieku. Wydawnictwo obejmuje 49 dokumens
tow: edykta krolewskie, dotyczace przechodéw wojsk i taks rekwizycyjnych oraz
odszkodowan za szkody wyrzadzone przez wojsko, uchwaty sejmowe, tyczace sie
rozciggtosci obowigzku wojskowego; ordynacje i artykuty wojskowe itp. Obecnie
sygnalizujemy jedynie ukazanie si¢ tego cennego wydawnictwa, ktére zamierzamy
omowic¢_Szczegotowo w jednym z najblizszych zeszytdw Przegladu, a ktore nies
watpliwie przyczyni sie do wyjasnienia szeregu zagadnien naszej historii wojskowej
i odda duze ustugi zaréwno badaczom, jak mitosnikom tego przedmiotu.

BIBLIOGRAFIA HISTORIlI STAROZYTNEJ.

Ukazat siebf'ako odbitka z Przegladu Klasycznego 1937 Il 1—4 (Lwow)
nowy zeszyt Bibliografii Historii Starozytnej. Zeszyt przynosi w dziale VII His
storit wojskowosci 27 poz%/cyj bibliograficznych i 5 recenzyj, pomiedzy innymi
z prac dotyczacych nowych pogladdéw na bitwe pod Salaming (Grégoire H.,
La légende” de Salamine “ou comment les philoloques écrirent I'histoire. Etudes Clas-
siques 1V.4,1935 i Legrand Ph. E. A propos de I'énigme de Salamine. Revue
des Etudes Anciennes. XXXVIII. 1.1936) oraz, WO{_Sk zacieznych w Grecji (Parke
p. W. Greek Mercenary Sololiers from the arliest times to theé battle of Ipsus. . xford
1933) i Griffith G. T., The Mercenaries of the Hellenistic world. Combridge
1935).
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CPT. B-TE. VENCESLAS ZATORSKI

LA PREMIERE INVASION DES MONGOLS
SUR LES TERRES POLONAISES EN 1240/41.

Chapitre |
L’'organisation de I'état et de I'armée.

L'état de Gengis « Khan (1155 — 1227) représentait une monarchie dyna«
stique, divisée en régions, qui de leur part furent composées des fiefs. Le chef de
I'état (Khagan) gouvernait personnellement. Les autres chefs n'exécutaient que le
pouvoir qui leur était céde. L'empire avait Bour base l'organisation des clans et
était approprié a la vie nomade. Chaque tribu menait la vie nomade sur un ter«
ritoire défini. 1l était divisé en dizaines, centaines et milliers des tentes (yourtes)
sous le pouvoir des chefs. Les préscriptions judiciaires, coutumiéres et [égislatif
ves flrent réunis dans un seul code (Yassak). L'administration fut basée sur les
modeles chinois. Les imp0ts en espéces et en nature furent divisée selon recense«
ment de la population et selon la richesse des contribuables. L'unification mo»
netaire, ainsi que des fermes voies de communication partant en toutes directions
de la capitale — Karakorum — contribuaient au développement du commerce
et de I'industrie.

L'organisation militaire fut basée sur la discipline civile. Chaque tribu fut
obligé de fournir une quantité délimitée de combattants 4gés de 15 & 60 ans. Ces
combattants furent organisés en des unités militaires. La plus petite unité repre«
sentait youse, composeé de dix hommes a cheval, 10 youses formaient un om, dix
oms — un hésars, dix hésars — un tumen. Il existait des tumens de la garde et
autres — tumens de ligne, composés de la cavalerie lourdement et légerement
armée. La cavalerie lourde fut composée de deux hésars légers et de huit hésars
lourds, la cavalerie légére—de six hésars légers et de quatre—lourds. Pour le com«
bat la cavalerie se rangeait en trois lignes: la Iiﬁne de la securité, la ligne combat«
tante et celle de la réserve, toutes les trois échelonnées en profondeur. La cava«
lerie légére fut celle qui entamait la bataille. Elle se jetait au galop sur I'adversaire
le couvrant d'une pluie des fleches et des hastes. Son devoir fut d'apporter un choc
a l'ennemi et de découvrir ses points le plus faibles, dans la direction desquels
se dirigerent alors les attaques de la cavalerie lourde. Les chefs situés dans des
points d'observation favorables commandaient la bataille au moyen des signaux
a savoir les pcnchement des thoughs, les sons des tambours, des trompettes et les
sifflements des fifres.

Une armée composée de 2 — 4 tumens de cavalerie formait une unité
d'opération. Prés delle se tenait un état major aux devoirs duguel appartenaient le
service de reconnaissance, de IaJ)ropagande et de l'aide technique du chef c. a d.
les problémes de I'opération, de la tactique et du ravitaillement. Le service de
liaison fut confié aux sections des courriers.
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L'armée se rendant a la guerre fut munie des munitions et de ravitaillement
ainsi que des instruments servant a la réparation des armes et des moyens de
transport. Se trouvant pres de I'ennemi, I'armée se divisait en plusieurs colonnes,
couvertes par les avant « gardes. Les colonnes se trouvant sur le territoire ennemi
entraitenaient entre eux une stricte liaison.

Nous pouvons souligner comme trait charactéristique que la maniére d'agir
dans chaque opération fut ajustée selon le cas: on faisait valoir les qualités du
terrain, les renseignements sur I'ennemi et les possibilités d'une action decisive
par surprise.

La forme favorite de la bataille fut I’encerclement, le débordement d’un
des flancs de I'ennemi et la manoeuvre de la retraite. Durant les luttes de mou«
vement et d’assiegement I'armée se servait des machines de jette, transportées aux
bats, qui lancaient des pierres et des pots contenant le naphte ou le feu chinois;
la poudre fut employée pour la fabrication des projectiles écroulants et explosi«
blés. L’armée se servait aussi des couvertures de fumée, aile emplotyait des gazs
liquides, toxiques. L'armée vivait aux frais du pays occupé. Des offices de I'état
(yamen) réquisitionnaient les vivres. On se servait des moyens de transport lo«
eaux et ontransportait les vivres a I'armée par les voitures militaires.

Chapitre IL

Les événements jusqu’a lI'an 12i0

Deux années aprés la mort de Gengis « Khan, le pouvoir de Khagan prit
dans ces mains Ougedey. Jusqu’a I'an 1234 il conquit définitivement la Chine du
Nord (I'empire Tschin), Iran (I'état de Chorezm), ainsi que les tribus occupant
les terres jusqu’a la fleuve Ural, faisant partie de Kiptchak, c. a d. des steppes
entre Altay et le Danube. En 1235 il se rendit aux nouvelles conquétes dans la
Chine du Sud (I'empire Sun), & Koréa, Cachemire, I'’Asie Mineure et en Europe.

La conquéte de I'Europe fut officialement confiée a Batou«Khan, souverain
de Kiptchak, et en réalité a Soubougedey«bohatur, le plus éminent des chefs mon«
gols, qui en 1222/1223 conjointement au DJébé«ﬂOE/Oﬂ mena la raid sur Kiptchak
terminee par le desastre russe au bord de Kalka le 30 mai 1223.

_Les renseignements cueillis. durant la raid firent savoir que les Mongols
aboutissaient iusqu’au Danube ou demeuraient les Hongrois, anciens Ougres qui
furent probablement précédemment vaincus.

En janvier de 1236 I'armée mongole dont I'effectif se levait aux 150.000 de
cavalerie se dirigea vers Volga. Au printemps de I'année suivante elle vainquit les
Bulgars du bord de Volga, demeurant sur la VVolga moyenne et aux affuents de Ka«
ma, a;\ilns.i que les Coumanes, Alans et Tcherkess demeurant entre la Caspienne et la
mer Noire.

En automne de 1237 I'armée atteignit la Russie s’emparant durant I'hiver
de la principauté de Riazan et de Vladimir (Witodzimierz). La republique de Novo«
grod fut sauvée par la levée des Coumanes laquelle menacait de couper la commu«
nication entre I'armée et sa principale base de ravitaillement, le Tourquestan. La le«
vée des Coumanes fut domptée durant 1238. Khagan des Coumanes Kotian s’adressa
au roi Bela IV lui demandant du secours, mais avant son arrivée il fut battu et
forcé a la fuite vers I'ouest. La colonne qui se rendit a sa poursuite atteignit la
Crimé ou elle endura I'échec de la part du secours hongrois. Néanmoins sous la
prépondérance numérique de l'armée mongole les troupes hongroises furent for«
cées de se retirer, ainsi que le Khagan Kotian qui en 1239 fut recu en Hongrie.
Au printemps de 1239 I'armée mongole conquit la principauté de Riazan et de
Tchernigov, atteignant par son service de renseignement le Kiev. Elle ne conquit
la principauté de Kiev qu’en automne suivante s’emparant de la capitale le 19
novembre 1239. Durant 1240 elle conquit la principauté de Halitch (Halicz) et
s'arréta au bord de Dniestr étant couverte par I'armée atteignant les terrains de
Vladimir (Wlodzimierz). . . L .

Soubougedey « bohatur destina & l'opération principale en Hongrie
9 tumens, divisés en 3 armées: celle de I'ouest, centrale et de I'est, qui se diri«
géant en convergeance vers le repli du Danube devaient battre I'armée hongroise
qui s’y concentrait. 3 tumens faisant I'armée du nord sous les ordres de Baydar
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furent destinés a couvrir l'armée, outre ca ils devaient dissiper les forces polo«
naises et lithuaniennes, découvrir et immobiliser les forces tchéques, ainsi que«
xaminer la capacité de combat des Allemands.

Chapitre Il
La raid.

Au temps de l'invasion mongole la Pologne fut divisée en plusieures
principautés. Au Drince Henri le Pieux appartenaient la Silésie, la terre de Cra«
covie et la Grande Pologne, ce prince exécutait aussi la tutelle sur les terres de
Sandomierz ou régnait Boleslas le Honteux, ainsi que sur le territoire d'Opole
ou régnait Mictchislass (Mieszko) conjointement a son frére Ladislas. Au prince
Conrad de Mazovie et a ses fils Boleslas et Casimir appartenaient le terrain de
Masovie et de Kouyavie, ainsi que les terres de Sieradz et de Lenczyca. Les
Teutoniques installés par lui augmentaient leur conquétes en Prussie.

Le détachement mongol de renseignement, envoyé de Kiev en novembre
1240, se divisa sous la ville de Vladimir (Wiodzimierz) en deux parties. L'une
envahit les terres de Lublin, brila la ville et atteignit Zawihost, l'autre prit
Brzes¢, brila Mielnik et Drohitchin (Drohiczyn) et se dirigeant vers le nord
brila Sourage (Suraz), Bransk et Bielsk. Les terres entre la Vistule moyenne et
I'amont de Narev, furent dévastées. Le détachement recueillit des renseignements
d'une_grande valeur, mais en méme temps alarma les_princes polonais qui se mi«
rent a préparer la défense. Afin de déranger la mobilisation des forces ennemies
et désirant couvrir la concentration de son armée, Baydar envoya la partie ouest
de la cavalerie dans la direction de la Vistule moyenne et la partie du nord dans
la direction d'amont de Niemen. La groupe d'ouest prit le 13 janvier Sandomierz
et ayant atteint Skalbmierz retourna. Sa marche étant retardée par une multitude
d_eSJ)rlsonnler_s de guerre, elle s'arréta sous le village de Tursko Wielkie. Le pala«
tin de Cracovie, Vladimir (Wodzimierz), I'attaqua—au commencement avec Succes,
mais entrainé dans une embuscade par la manoeuvre de la retraite endura I'échec
et fut rejette vers le sud. Les chroniques chinoises donnent a cette lutte le nom de
Tulicseko. Pendant la route de retour cette groupe s'arréta dans le bois de Strzemesz
envoyant des reconnaissances dans la direction nord«ouest. Elle recueillit des
renseignements d'une grande valeur concernant l'armée polonaise. La groupe du
nord alla de Vladimir (Wtodzimierz) dans la direction de Pinsk, puis se dirigea
vers Nowogrodek et ayant bralé ces deux villes retourna a Vladimir (Wiodzimierz).
Elle aussi cueillit des renseignements sur les forces lithuaniennes, situées a l'autre
bord de Niemen. Les groupes de couverture une fois retournées, Baydar entama les
opeérations contre la_Pologne. Tumen Ordou le_couvrant du nord, 1l partit en ian«
vier 1241 dans la direction de Volkovysk, dissipa dans les environs de Lunna un
détachement lithuanien et ayant passé Niemen se dirigea vers Grodno. Ses ap«
proches furent rejetés par T'armée lithuanienne, a laquelle Ordou porta I'échec
a Szejbak pole. Les chroniques chinoises nous rapportent qu'Ordou passa par le
pays llacut et vainquit les troupes du prince Bezaramban. Ayant brile Grodno, |l
envahit la Prussie et se dirigeant par la Kouyavie et la Grande Pologne atteignit
Vroclav le 8 april. Le gros de lI'armée du nord se mit en route vers la fin du janvier
1241 se dirigeant a Sandomierz; aprés deux jours de repos Kaydou se mit en route
dans la direction nord « ouest par lza, Skaryszew et passant les terres de Len«
czyca et de Sieradz ne rencontra aucune résistance. Ayant dévasté le sud de la
Grande Pologne, il arriva & Vroclav. Il trouva la ville brilée et le chateau préta la
défense. 1l bloqua le chateau et envoya les approches pour chercher des renseigne«
ments. Baydar de Sandomierz se mit en marche dans la direction d'Opole et
le 18 mars rencontra entre Chmielnik et Szydlow les forces réunies de Cracovie
et de Sandomierz. Grace a la manoeuvre de la retraite il parvint a les diviser et
étant, par couvert les forces de Sandomierz dirigea son effort principal con«
tre les forces de Cracovie les dissipant le 19 mars sous le village de Tarczek. Les
troupes frontales entrerent dans la ville de Cracovie le 22 mars trouvant la ville
abandonnée; prét a la défense n'était que I'église de St. André. Baydar arriva
a Cracovie le 24 mars. Resignant de la prise de I'église, il brila les batiments en
bois de la ville et aprés avoir noué la liaison avec les détachements de I'armée
d'ouest, se dirigea vers Ratibor.
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) La passa%e par Odra fut défendu par prince Mieszko, qui aprés avoir dis«

sipé les approches mongols, vu la prépondérance numérigue de I'armée mongole

se retira a Lignica. Baydar se dirigea le long d'Odra, dissipa sous Opole les for«

ces de Boleslas le Honteux et de Ladislas d‘Opole et arriva a Vroclav le 1 april.

Aprés l'arrivée d'Ordou, il se mit en marche dans la direction de Lignica pour

%' livrer bataille & lI'armée polonaise d'Henri le Pieux avant quelle eut la possi«
ilité de se réunir a I'armée tcheque.

La bataille se déroula sur la plaine de Dobre Péle ou fut érigé poste«
rieurement le village Wolstadt. L'effectif de I'armée polonaise se levait aux envi«
ron 10.000 hommes, l'armée du nord sous les ordres de Baydar comptait environ
25.000 de cavalerie. L'armée Folonalse fut rangée en deux lignes ayant le front
tourné vers l'est. La premiere ligne fut composée de quatre batailles, la seconde—
d'une seule en qualité de la réserve. L'armée mongole fut rangée en trois lignes.
Grace a la supériorité de la conception stratégique de Baydar qui sut forcer I'armée
polonaise a diviser ses forces, celle«ci endura I'échec le 9 april. Plenri le Pieux
y trouva la mort héroique. La bataille finie, Ba%/)dar pris la direction de la fron«
tiere polono - tchéque. Il arréta sa marche sous Otmuchowo, envoya un approche
dans la direction de Lignica, qui — vu l'impossibilité de la prise du chéteau par
surprise — se retira apres avoir brilé les villages d'alentours.

La bataille de Lignica fut la premiere lutte le I'armée polonaise ayant pour
but la défense de la civilisation d'ouest. Elle y endura I'échec luttant contre
I'ennemi qui la surpassait par son organisation, sa tactique et son instruction. La
mort d'Henri le Pieux fut catastrophale pour I'état polonais, signifiant la chate de
la hegemonie de la Silésie dans la Pologne des Piasts. La Pologne affaiblie par
les luttes intérieures ne pouvait pas se défendre contre la germanisation de la«
Silésie qui depuis lors s'émettait en des principautés minuscules et finalement
fut engloutie par son périlleux voisin.

LADISLAS TOMKIEWICZ
LA BATAILLE DE KUMEIKI.

La bataille de Kumeiki mit fin a la révolte cosaque de 1637, la campagne
suivante n'étant qu'une expédition pénale,
suivante n'étant qu'une expédition péenale.

Les troubles cosaques a la téte desquels se tenait Paul (Pawet) Michnowicz,
nommé Pawluk, commencérent au printemps de 1637; en juin Pawluk assaillit
Korsun et s'empara de son artillerie, en mois d'aolt ayant saisi Kononowicz le fit
fusiller a Borowica ainsi que les autres officiers cosa(éues pris par lui et s'adaptant
le titre de I'netman de l'armée de Zaporoze envoya des lettres circulaires aux Co«
saques et a la population les convoquant de se réunir dans son camp a Borowica.

L'armée polonaise campait alors sous tuczyrce au bord de Dniestr. Vu que
les relations entre la Pologne et la Turc||uie étaient trés tendues, on entama avec
Pawluk des negociations qui durérent plusieurs mois.

Pawluk se rendant bien compte de la situation, n‘abandonnait pas ses deman«
des, il s'aliénait une quantité considérable des Cosaques enrdlés, prit Tchehryn
(CzechryA), s'empara d'une %rande partie de terres de l'autre bord de Dniepr et de
la rive droite jusqu'a Ro$, brilant les habitations et égorgeant les habitants.

Quand le danger turque fut dissipé, le roi permit a grand hetman (grand gé«
neral) Koniecpolski de diriger ses troupes a I'Ukraine.

Ladislas IV désirant éviter le versement du sang dans une guerre civile, or«
donna & Koniecpolski I'indulgence et la liquidation de la révolte — si possible —
d'une maniére pacifique.

Koniecpolski résolut de loger ses troupes au bord de Ro$ dans les envi«
rons de Biata Cerkiew — lui seul étant malade et devant resté & Bar transmit
le haut commandement a I'hetman de camp Nicolas (Mikoiajz: Potocki.

Le 7 novembre l'armée se mit en marche pour Biata Cerkiew; les que«
sti¢|3_rjs de ravitaillement forcérent chaque régiment de choisir une voie parti«
culiere.
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Le total de l'armée comptait 17 escadrons des hussards, 16 escadrons des
Cosaques et 9 compagnies des dragons, c. a d. se levait a 4.400 hommes.

Potocki, apres avoir par trois fois consulté Koniecpolski, quitta le 23 nos
vembre Latyczow et se dirigea vers Biala Cerkiew pour y prendre sans ses
mains le commandement de l'armée.

L'hetman quitta le 10 décembre Rokitna et se mit en marche dans la dis
rection de Bohuslav c. & d. & la rencontre de I'adversaire.

Le but stratégique de Potocki consistait probablement en inadmission des
Cosaques sur la rive gauche de Ro$, relativement bien peuplée qui pouvait sers
vir de réservoir des forces nouvelles pour les revoltés. Concentrant ses troupes
dans les environs de Biata Cerkiew, il s'emparait de I'amont et de la moyenne
Ros, il ne lui fallait alors que de prendre dans ses mains le bas de son courant
c. a d. des points stratégiques tels que Bohuslav, Korsun, Sachnowka, Miedzyrzecze
afin de barrer la route a I'élargissement de la révolte dans la direction de Kas
niow et de Tahancza.

Dans toute la révolte cosaque la prompte décision ainsi qu'un énergique
commandement faisaient défaut, Pawluk n'étant ni un bon tactique, ni un stras
tégique expert. Il choisit Tcherkasy (Czerkasy) comme point de la concentration,
mobilisant les terres d'outre Dniepr, ainsi que celles de la rive droite entre
Tasmina et Ros, relativement peu peuplées.

Nous pouvons supposer que Pawluk désirait remettre la campagne décis
sive a l'année prochaine et jusqu'alors ne mener qu'une guerille — rien d'étonnat
alors que les révoltés furent saisis de panique des qu'ils apprirent les nouvelles
de la concentration de I'armée polonaise au bord de Ros. ) _

Ce n'est que le 10 décembre que les détachements d'élite de Zaporoze
arriverent a. Mlijowo, l'artillerie fut transportée a Tchehryn (Czehryn) et de la —
a Tcherkasy (Czerkasy). Pawluk résolut de quitter Czerkasy par une marche
forcée, de passer Ros et de dissiper les escadrons confédérés avant qu'ils n'eussent
la possibilité de se soumettre aux ordres de I'hetman — mais entre temps on mit
fin & la confédération.

Potocki ayant sous sa main quelques escadrons dont il était sdr et une
compagnie de l'infanterie hongroise arriva & Bohuslav d'ou il envoya le 11 des
cembre quatre escadrons de cavalerie a Korsun. Le soir du méme jour arriva
a Bohuslav l'artillerie (6 piéces de campagne) et l'infanterie, le jour suivant les
escadrons des hussards advenaient peu a peu.

Ayant réuni plus de 1.000 hommes, I'hetman se rendit le 12 décembre a
Korsun, ordonnant l'avantsgarde sous les ordres de taszcz d'atteindre Sachndwka,
de chasser les détachements cosaques de la rive gauche et de s'emparer du pont.

Dans le village de Netrebka taszcz rencontra un détachement cosaque, le
dissipa, puis prit le pont et envoya ses hommes a l'autre rive afin de chercher
des renseignements sur l'ennemi. Les prisonniers lui firent savoir que l'armée
cosaque attend de minute en minute l'arrivée de Pawluk et que le village Dras
bowka est occuppée Par 1500 Cosaques sous les ordres de Chorosciel. taszcz,
apres avoir consulté I'hetman résolut d'attaquer Drabbwka — la tentative d'ass
saut par surprise ne réussit pas, mais néanmoins Chorosciel quitta pendant la
nuit Drabbwka dans la direction de Bilozero et Moszny.

Potocki quitta le 14 décembre Korsun et s'arréta avec ses trains de combat
a Netrebka; taszcz qui opérait sur la rive droite, campa & Kumeiki, s' assurant du
plus grave point stratégique — du long pont a Sachnowka. Entre temps on apprit
que Pawluk est en train de quitter Tcherkasy szerkasy) avec ses trains et son
artillerie afin de se joindre a Skidan dans le village de Moszny et que quelques
milles des révoltés se tiennent sous les ordres de Kizym sur le bord opposé de
Dniepr a Domontow, désirant se rendre & Moszny.

L'hetman Potocki résolut d'envoyer le gros de son armée sur l'autre bord
de Ros; le lendemain (le 13 décembre) il placa ces trains a Kumeiki, d'ou partit
Laszcz et ol arriva le soir une partie considérable de cavalerie.

taszcz, opérant sur son propre compte, délaissa ses trains a Bilozero et
attaqua Moszny, mais ne réussit pas a le prendre. Peu de temps aprés Pawluk
arriva & Moszny et y manda Kizym. . . .

L'hetman “ordonna a taszcz de renvoyer ses trains a Kumeikiet de faire
reconnaissance de Moszny. Le 16 décembre taszcz, qui se mit en marche pour
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Moszny, aprit que Pawluk est en train d'organiser son départ du village et que
Kizym passe le Dniepr. Il passa a cot¢ de Moszny, attaqua les troupes qui ont
déja passé la riviére et les ayant dissipé, coupa la [iaison entre Kizym et Pawluk,
uis se retira dans la direction de Bilozero se trouvant ainsi sur la route des
rains de l'ennemi allant dans la direction de Bilozero.

Potocki regut la nouvelle que Pawluk a quitté Moszny et marche avec ses
trains dans la direction de Bilozero et Kumeiki ayans sous ses ordres plus de
20.000 hommes, huit canons et une grande quantité de munitions quoiqu'il lui
manque des armes a feu. En vérité Pawluk marchait avec ses trains les ayant
groupé en six rangs, la cavalerie luttant contre taszcz faisait I'avant « garde.

L'hetman se rendait compte du plan de Pawluk, qui ne sachant que les
trains de taszcz quitté Bilozero, désirait les dissiper et pousser I'hetman
dans les foréts dans la direction de Miedzyrzecze afin de pouvoir s'emparer de
Sachnowka et couper ainsi la liaison entre le corps principal et les escadrons se
tenant a l'autre bord de Ro$. C’est pourquoi Potocki résolut de grouper son
armée d'une telle maniére qui rendrait impossible l'arrivée des trains cosaques a
Sachnowka et de livrer a Pawluk une bataille sur l'avant « champ de Kumeiki.

L'effectif des forces cosaques se levait probablement aux circa 18.000 hom«
mes et huit pieces de canon. L'effectif de I'armée polonaise participant dans la
bataille de Kumeiki se levait aux circa 4.000 hommes, y compris 2.800 de cava«
lerie, 1.200 de l'infanterie et 6 pieces de campagne.

L'armée cosaque fut inférieure a l'armée polonaise quant aux armements
et l'instruction, mais les trains représentérent un atout dans ses mains.

Le village de Kumeiki était situé a la lisiere du bois se tendant vers I'ouest,
dans la direction est et sud « est du village s'étendait une vaste plaine, coupée
par les collines, allant presque verticalement & la route Bilozero « Kumeiki. Aux
pieds des ces collines du c6té nord il y avait une longue et étroite ligne des ma«
rais qui se trouvant sur la voie de marche des trains cosaques rendait impossible
l'attaque frontale.

L'hetman ordonna aux voitures de quitterle village et les groupa en forme
d'un train de 10 rangs, couvert du front par les marais et la cavalerie qui se dé«
ploya en demi « lune. De la coté droite les dragons et l'artillerie couvraient les
trains. De ce cOté on expectait l'arrivée de l'adversaire.

Les Cosaques ayant atteint les collines appercurent la cavalerie polonaise
se tenant au dela des marais; Pawluk qui désirait précédemment attaquer I'armée
polonaise du front ,en déluge”, fut forcé de tourner a gauche afin d'éviter les
marais, puis il tourna a droite marchant vers le village par la lisiere du bois.
Des que les Cosaques se trouverent en face de I'aile droite de l'armée polonaise, ils
appe_r%urent le régiment de taszcz qui barra aux trains la route dans la direction
du village. Quatre canons cosaques donnerent feu — l'artillerie polonaise répondit,
la lutte éclata.

La fumée de la poudre dartillerie et celle de Kumeiki brilé, poussée par
le vent, s'envolait dans la direction des trains cosaques leur couvrant le champ
de la bataille. Potocki sut en profiter et ordonna aux dragons sous les ordres de
Marveil et de Zotkiewski de s'approcher de I'adversaire a la portée du fusil et de
commencer le feu. De l'aile droite accourut l'infanterie de Bieganowski et encer«
cia le front des trains. Les Cosaques surpris par l'inattendue attaque de l'infanterie
se mirent a tirer fiévreusement et en méme temps résolurent de changer leur groupe«
ment — c¢. a d. de raccourcir les trains et de les enfermer en 12 rangs. Cette ma«
noeuvre fut executée avec une grande promptitude et I'adresse exemplaire.

Potocki se rendant compte de la situation, jetta en avant I'escadron cosa«
gue de son fils Pierre (Piotr) lui ordonnant d'attaquer le centre du flanc droit

e I'ennemi. L'escadron des hussards sous les ordres de Skowieski, les escadrons
de Koniecpolski et de Lubomirski sous les ordres de Czarniecki, enfin I'escadron
royal le suivirent. Un moment aprés l'infanterie se lanca dans la méme direction.
La troisieme attaque brisa le flanc des trains. L'hetman jetta dans ce trou tout le
tr)elste hdes ses escadrons qui luttérent en intérieur des trains se servant de l'arme
anche.

En méme temps les arriéres des trains se resserraient violemment, tandis que
le front luttait sous les ordres de Pawluk contre l'infanterie de Bieganowski et la
cavalerie de taszcz. L'hetman ordonna alors a l'infanterie hongroise de déborder
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les trains et d'ouvrir le feu dés quelle se trouvera sur ses derriéres et a son fils —
luttant & l'intérieur des trains — de faire sauter les voitures de munition. Cette ma»
noeuvre déclancha la panique, le front des trains céda, les Cosaques se jettérent
a la fuite, la cavalerie polonaise se mit a leur poursuite ne laissant sur le
champ de bataille que l'infanterie, ce qui permit aux Cosaques de se grouper
eux dos des trains qui tenaient sur place et d'y former un carré qui sous les or»
dres de Hunia causa des graves pertes aux dragons. Néanmoins vers le soir les
trains cosaques se mirent a la retraite dans la direction de Bilozero.

Potocki encercla les trains en retraite et ouvrit le feu de ses cing canons
secourus par le feu de l'infanterie — en méme temps il entama les négociations
avec les assiégés. Ayant appris que Skidan et Pawluk se sont évadés, I'hetman
cessa toute I'action; les Cosaques en profitérent et délaissant une partie des voi»
tures qui ne leur était plus necessaire, fuyérent dans la direction de Moszny.
Potocki désirant épargner ses hommes, leur ‘permit de s'évader.

Selon les strictes registres dans la campagne du mois de décembre sont
tombés circa 6.200 Cosaques dont 90% dans la bataille de Kumeiki, au sur»
plus les Cosaques ont perdu 6 canons, presque toute leur munition, les sceaux et
tout leur archive. Les Polonais endurérent aussi des graves pertes: circa 150 des
tués et 350 des blessés.

Le lendemain l'armée polonaise se mit en _marche vers Moszny, mais les
Cosaques se tenaient déja a Tcherkasy (Czerkasy) Pawluk avec son armee dont I'ef»
fectif ne surpassait maintenant quelques milles hommes se tenait & Borowica et
préparait la défense. Le 20 décembre I'hetman assiégea Borowica, les Cosaques,
abattus par le desastre de Kumeiki, rendirent les armes et délivrérent Pawluk.

Les fautes commises par les chefs de la révolte surtout le manque des
renseignements ont causé le desastre cosaque, mais cette bataille, quoique victo»
rieuse pour les Polonais, exécuta sur eux aussi une influence fatale les ayant
appris — et a tort — de mépriser un tel adversaire.
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