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LSMarsz w proznie*

Mowi sie dzi$ wiele w Polsce o t.
Zw. ..marszu w proéznie“. Ten niepo-
kojacy symbol obecnego stanu rze-
czy i szerzacych sie dzis w spote-
czenstwie nastrojow, zrodzit sie
wsrod miodziezy, zwigzanej ideolo-
gicznie z panujacym systemem poli-
tycznym. | to wiasnie stanowi rys
charakterystyczny, ktory nalezy
podkresli¢ grubg linja.

Mtiodziez dzisiejsza, ksztattujgca
swoj Swiatopoglad w warunkach zu-
petnie odmiennych niz te, ktdére do-
minowaly w okresie dojrzewania
dzisiejszych rzadcow Polski niepod-
legtej. miodziez, o ktorej mozgi i
serca uderza wysoka fala nowych,
arcytrudnych problemoéw, miodziez
wychowana w duchu ideatow pan-
stwowych. swiadoma powagi stoja-
cych nrzed nig zadan — fermentuje,
niepokoi sie. widzi przed sobg proz-
nic

Dlaczego?

..Mtody las*, mtode pokolenie, kto-
re wychodzi na arene zycia z niezu-
zytvm potencjatem energji, ktore
intresuje sie — sitg rzeczy—nie tern,
co zostato zrobione, lecz tem, co ju-
tro zrobi¢ nalezy — chce mie¢ przed
oczvma jaki$ nowy cel. nowv plan
dziatania, prezy sie do nowego, gi-
gantycznego wysitku. Wysitek ten,
abv zaspokoit i przykut do siebie fa-
luiacg olbrzymios¢ dagzen, tesknot i
ambicyj miodego pokolenia, musi
bv¢ conajmniej rownie trudny i po-
budzajacy ideowo, tak walka o od-
zyskanie niepodlegtosci politycznei.
posréd stokrotnej przemocy trzech
noteg zaborczych. Takiego celu, zdol-
nego zaptodni¢ nowv ..Sturm und
Drang Periode* miodziez nie widzi
dzi$ przed sobg. Dlatego dzien ju-
trzejszy otwiera sie przed nig nie-
pokojaco. jak smutna, mglista proz-
nia.

A przeciez mtodziez ta ma w sobie
dos¢ sit i rozpedu do stworzenia w
Polsce wielkiego, przetomowego ru-
chu ideowego.

Niepodlegtos¢  zostata zdobyta.
Wyszarpali ja, wygryzli zebami i
scementowali wiasna krwig — inni
ludzie Ci. ktérzy dzi$ prowadzg sza®
rg codzienna prace organizacyjng w
mitrach ministeriéw. biur panstwo-
wvch ; samorzgdowych, w ramach
niezliczonych instytucvj i zwigzkéw
spotecznych. Ci. dorosli, niekiedy juz
przyproszeni siwizna ludzie, nietvl-
ko gdobvli sie na olbrzymi wysitek
zbrojny, lecz takze ugruntowali od-
zyskana suwerennos¢, ustalajac no-
wvV porzadek prawno - polityczny,
rozbudowujgc sprawnie caty apa-
rat panstwowy, czuwajgc wreszcie
nad sprezystoscig i odpornoscia go-
spodarczag miodego organizmu. Ale
bidzie ci. tkwig oczywiscie swoiemi
systemami pojec¢, swojemi metodami
m.y$lowemi i wspomnieniami — w
epoce wczorajszej- w umitowanej
wizji dokonan swego bujnego, mio-
dzienczego periodu. Przedstawicie-
le tego budzacego szacunek pokole-
nia przyznata sie sami, ze nie moga
juz zrozumiec€ i przyswoic¢ sobie du-
cha epoki, ktdra rodzi sie ws$rod
kruszenia sie form dotychczasowych,
wsrod alarmu prawd nowych, wsrod
rosngcego wcigz chaosu gospodarcze-
go. politycznego i umystowego. T nie-
tylko przyznaja sie do tej stabosci i
dezorientacji ideowej. W swej lojal-
nosci wobec jutra, posuwajg sie oni
tak daleko, ze widzac groze i patos
dokonywujacych sie przemian, ak-
centujg mocno konieczno$¢ nowych

rozstrzygnie¢ we wszystkich dzie-
dzinach zycia spotecznego i szukajg
jakiego$ panaceum, jakiej$ nowej,
ratowniczej koncepcji historycznej.

Szuka jej zresztg caty Swiat wsrod
strasznych wstrzagsow i konwulsyj,
zagrozony na catym niezmiernym
froncie swoich procesoéw zyciowych.
Szuka jej na ansamblach Ligi Naro-
déw, na konferencjach miedzynaro-
dowych, na kongresach przeréznych
Lig Intellektualistow, organizacyj
ekonomicznych, zwigzkéw pacyfi-
stycznych i t. p. Niestety czyni to
zbyt panicznie i zbyt powierzchow-
nie, nie usitujac wniknac¢ w gteboki,
historiozoficzny sens tego, co sie
dzi$ dzieje na catej przestrzeni Swia-
ta, cywilizowanego, nie umiejac sie
zdoby¢ na akt syntezy, na spokojny
rachunek sumienia pod kontrolg czy-
stego rozumu. Ogromna budowla
wczorajszej ery zapada sie, idzie
na dno bezradnie i bezrozumnie
tongc w  morzu powszechnego
zamroczenia i rozprzezenia umy-
stbw. W zamecie budzgcym po-

litowanie i wzgarde rozlega sie
tylko nedzne, matoduszne hasto:
..Ratuj sie kto moze!*.

W tej perspektywie, w cieniu

zmierzchajgcej ery dziejowej, przy-
sztos¢ zaledwie wyrwanej z grobu
Polski rysuje sie mgliscie i niepoko-
jaco. Promiennych i zmartwych-
wstatych zarzucajg nas zewszad
ptachtami Kiru, jaki powleka dzi$
caty europejski kontynent. Czyz
mozna sie dziwi¢, ze miodziez poz-
bawiona wielkich bodzcéw dziata-
nia, daremnie wotajgca o cel. ideje
i hasto, zaczyna szepta¢ sobie do
ucha trwozliwe wiesci o ,,marszu w
proznie*“? Czyz mozna sie dziwic,
Ze pesymizm przenika nawet w jej
szeregi, ze Polska zdaje sie jej byc¢
wciagnietg w ten tragiczny, cho¢ po-
wolny proces pogrgzania sie ludz-
kosci wspotczesnej w grzezawisko9

Powierzchowna obserwacja na-

strojow  psychicznych spoteczen-
stwa polskiego, jatowosci i tchorzli-
wego bezwiadu naszej elity intellek-
tualnej, zasciankowosci i bezide-
owosci literatury, mrokoéw umysto-
wych, zalegajacych Parnas poska-
mandrowy — pogtebi¢ moze jeszcze
ten stan depresji, doprowadzi¢ mito-
dych do przeswiadczenia, ze po od-
zyskaniu niepodlegtosci politycznej
nie da sie juz w Polsce wiecej nic
zrobic.

Ot6z pesymizm taki — choc¢ twor-
czy, bo pobudzajacy do zarliwych
poszukiwan — nie jest uzasadniony.
Bo oto odretwiaty duch dziejow Pol-
ski, obezwiladniony niewolg, budzi
sie juz i daje znac¢ o sobie. Oto prze
on juz na warstwy intellektualne na-
rodu i rozsadza skorupy leniwego
marazmu naporem energji tworczej,
nagromadzonej w koncepcjach, dzie-
tach i systemach myslowych filozo-
fow i poetow polskich XIX-go stu-
lecia. Nardéd odzywa, jak Gigant,
ktory sie dotknat matki-ziemi i za-
czerpnat jej sokow, wstrzasajgcych
elektrycznym pradem. Niezrealizo-
wane. przedwczesne ideje, stanowia-
ce organiczng tres¢ naszej psychiki
i naszej historji narodowej, wotajg
o ksztalt, o wecielenie. Swiatlo z pod
korca zaczyna promieniowac tak sil-
nie, ze blask jego przebija sie¢ zwy-
ciesko przez gestg zastone gtupstwa,
obojetnosci i ztej woli.

W tem mocnem, ozywczem Swiet-
le rzeczywisto$¢ dziejowa Polski
wspotczesnej zaczyna sie nam mode-
lowa¢ i uwypukla¢ bardzo pla-
stycznie. Przyszedt czas na Smialg
ocene sytuacji, na obliczenie szans,
na wyciagniecie ostatecznych wnio-
skéw. Trzeba sporzadzi¢ dokiadng
mape orjentacyjng i wbic¢ szpilke w
punkt, wokot ktérego ukiadac sie
pocznie ordre de bataille wielkiej,
historycznej rozgrywki.

Stoimy oto na wysokim punkcie
obserwacyjnym, pomiedzy Zacho-

Z wystawy ,,Rytu*

dem i Wschodem, na wyniostym ba-
stjonie Europy. Z jednej strony idzie
na nas walec rozprzezenia i dezor-
ganizacji catego systemu polityczno-
gospodarczego zachodniej cywiliza-
cji, z drugiej rownie miazdzacy wa-
lec potwornego btedu dziejowego,
ktory jak upidr wysysa resztki zy-
wej krwi z olbrzymiego, bujnego or-
ganizmu rosyjskiej Eur-azji.

W tej sytuacji nie czas juz na sa-
mo tylko tatanie i naprawianie po-
szczegolnych odcinkdéw zycia gospo-
darczego, na walke programoéw par-
tyjnych, na spory wewnetrzno-ustro-
jowe. Dzi$ Polska musi sie zdoby¢
na maksimum napiecia wszystkich
swoich sit twoérczych, na jasne okre-
Slenie stanowiska wobec naczelnych
problemoéw wspétczesnosci, na prze-
ciwstawienie dwu groznym walcom
z Zachodu i Wschodu, nowej koncep-
cji dziejowej, nowej, poteznej ideji.
Wielki, europejski kontynent, na
ktorym krzyzuja sie i rozstrzygaja
wszystkie zagadnienia ogo6lno-ludz-
kie, jest dzi§ jak mgtawica, ktora
przewala sie i kottuje bezwitadnie w
Doszukiwaniu osrodka krazenia. Pol-
ska jest tym potencjalnym osrod-
kiem Europy, narazie tylko mecha-
nicznie i geograficznie. Ale tradycja
historyczna i promieniowanie idej
rdzennie wiasciwych genjuszowi
polskiemu, moga ja uczyni¢ réwniez
duchowym centrum kontynentu —
w tej epoce jutrzejszej, w Kktorej
duch, czyli rozum samorzutny be-
dzie organizowat i przeksztatcat Sle-
pe mechanizmy materjalnego bytu.

Trzeba pamieta¢ o tem, ze idzie
dzis wielka gra o ,,by¢ albo nie byc¢*
kultury nowozytnej, wyrostej na
podtozu chrzescijanskiego pogladu
na swiat, o nowy ksztatt cztowieka i
ludzkosci, o wyzwolenie spoteczno-
Sci, istot rozumnych z chaosu umy-
stowego, nedzy materjalnej i ,kre-
dowego kota“ tragicznych sprzecz-
nosci. ldzie gra o dobro powszechne

w Instytucie Propagandy sztuki

O! Panie, ktory kaza-
te$ szumowi morskiemu—

i szelestowi wietrznych

pol bladym kwiatkiem
okrytych, aby mie uczyty
stow tej ksiegi... a wiedze
na dnie ducha mego us-
piong budzity. — Spraw
aby te stowa westchnie-
niem pisane, przeszty jak
wiatr i szum morski; a
przechodzgc i mijajac
niektére wielkie duchowe
moce, W oOjczyznie mojej
uspione, z nieswiadomos-
ci wiasnej, na swiatto wie-
dzy wiasnej njywiodty...
Aby z tej Alfy... i z Chry-
stusa i ze Stowa twego

wyprowadzon byt Swiat

Stanislaw Ostoja Chrostowski

caly — aby Madros¢ jas-
ng mitoscia Boza w du-
chach stworzona, rozwid-
nieniem dla kazdej nauki
staneta. O to prosze... Bo-
ze 1 Panie moj! o widza-
ca wiare, a zarazem 0 U-
czucie nieSmiertelnosci z
miary widzgcej w du-
chach zrodzone...
Albowiem na tych sto-
wach, iz wszystko przez
Ducha i dla ducha stwo-
rzone jest a nic dla ciele-
snego celu nie istnieje...
stanie ugruntowana przy-
szta wiedza sSwieta Naro-
du mojego...
Juljusz Stowacki
,,Genesis z Ducha"

KAPLICZKA

o nowy tad moralny Swiata. Graja
w niej ,,va banque“ ideje, narody,
klasy spoteczne. W tej grze tylko
najwieksza stawka, najgtebsza id< pi.
najwyzsza filozofja spoteczna ma
szanse zwyciestwa. Oby nasze kun-
ktatorstwo historyczne, nasze nasla-
downictwo obcych wzoréw, nie po-
zbawito nas szansy, ktdrg mamy w
postaci potozenia geograficznego,
sprzyjajacych konjunktur chwili,
nrzedewszystkiem za$ w postaci naj-
Swietniejszej koncepcji historiozo-
ficznej. jaka stworzyta mysl ludzka
(Prawo Postepu — Hoene-Wron-
skiego).

Ale. aby nie zaprzepascic¢ tej szan-
sy, trzeba podjg¢ wysitek na miare
dotychczas nienotowang w naszych
dziejach. Trzeba dokona¢ syntezy
wszystkich naszych mozliwosci i za-
sobéw twodrczych, opracowac je,
usprawni¢ przez madra dyscypline

zastosowac do warunkoéw praktycz-

nych. Do pracy tej zaprzgc trzeba i
powota¢ calg polska elite intellektu-
alna.

Jak Fatum dziejowe Sciga nas mus
wielkosci. Polska albo bedzie wielkg
albo rozsypie sie w nicos¢. Nie idzie
tu jednak ani o wielko$¢ militarna,
ani o wielkos¢ ekonomiczna. Te dwa
ideaty przezytly sie juz — sg to fe-
tysze dnia wczorajszego (wykazemy
to i rozwiniemy obszernie w 3-cim
numerze ,,Zetu*). ldeat dzisiejszy, a
raczej jutrzejszy — to wielkos¢ ludz-
ka. petne i tworcze cztowieczenstwo,
Cztowiek Doskonaty, zaréwno w
znaczeniu indywidualnem, jak po-
wszechnem. W tym nowym postula-
cie historycznym, jaki winnismy so-
bie uswiadomic¢, zbiegajg sie w’ jeden
wezet dwa wielkie problemy: 1
dzwigniecie na wyzszy szczebel du-
chowy jednostki i 2) dzwigniecie na
wyzszy szczebel duchowy catej ludz-
kosci. W ten sposéb obydwa te pro-
blematy kojarzag sie w jeden: jak
zbudowac¢ nowy tad moralny, w kto-
rymby tak indywidualizm, jak uni-
wersalizm znalazt petny swoj wy-
raz.

Dzis, gdy anarchizm walczy o wol-
ny rozwoj jednostki, a kolektywizm
o doskonatg organizacje powszech-
nosci. nalezy stworzy¢ warunki, za-
spokajajgce obydwa te dazenia. Oto
koncepcja tadu, ktérego ziarno tkwi
w starej polskiej tradycji historycz-
nej, a ktérego schemat moralno-
prawny opracowata catkowicie w
XIX-tym wieku polska mysl filozo-
ficzna. Ale tad taki moze powstac
tylko na autorytecie prawdy, na
fundamencie czystego rozumu.

Oto nasz cel. nasz program, nasza
rdzennie polska ideja. Oto nasza
wielkos$¢ i misja dziejowa, bez ktorej
bedziemy niczem.

Legenda o ,,marszu w proznie'
musi bv¢ rozproszona. Trzeba wyty-
czy¢ kierunek pochodu, mtodziez na-
sza musi otrzymac¢ marszrute. Ostat-
nie lata panstwowosci polskiej prze-
gotowaty grunt pod taki ruch histor-
iozoficzny. Wyznaczyty one punkt
wyjscia nowej transzy sit tworczych,
transzy zbrojnej w wysokie Kryter-
ia rozumu, w meska odwage czynu i
busole orjentacyjng tradycji hisi .
rycznej.

Trzeba rzuci¢ narodowi i $wi
wielkg ideje, wielki cel. wielka pr<
de. Bez wielkiej ideji Polska zgii
W rynsztunku wielkiej ideji wyro;
nie na olbrzyma, na wodza duch
wego znekanej kleskami powojem
Europy.



WIDZENIE WIESZCZA

Setna rocznica powstania ,,Dziadow"
drezdenskich zwraca naszg mysl raz jesz-
cze ku spizowej, nie odbronzowanej, mimo
wysitkbw Boy a postaci poety i kaze nam,
po tylu liczonych analizach i rozbiorach
siegng¢ po synteze jego ducha i dzieta.
Prace te winni podja¢ badacze Polski odro-
dzonej, wybrawszy i ustaliwszy wprzod
osrodek catego systemu jego tworczych do-
konan. przetoméw duchowych i dazen. Wy-
daje mi si¢ — a nie jestem odosobniony w
tym wzgledzie — ze tym plomiennym
osrodkiem, wysytajagcym fale promienistej
energji, tern stoncem, wokdét ktérego krazg
planety czynéw i utworOéw poety — jest
widzenie ksiedza Piotra, a raczej widze-
nie samego Mickiewicza (jak to zaznacza
juz prof. Kleiner w ksigzce ,,Proroctwo
ksiedza Piotra), ktore on sam uwazat
prizez cate zycie za doznane objawienie
Boze.

Tej koncepcji historjozoficzno-religij-
nej, jaka wypetnia swojg trescig forme
widzenia ks. Piotra, koncepcji zrodzonej
w momencie olbrzymiego natezenia uczu-
ciowego, w akcie ekstazy tworczej, nieo-
mal bezwiednie — byt Mickiewicz wiern
az do konca. Cata jego dziatalnos¢, jakkol-
wiek chaotyczna i pozbawiona punktu
oparcia w jakim$ mocnym, sprecyzowanym
systemie pojeé¢, gruntowata sie na tej bazie.
Tu znajduje sie klucz mickiewiczowskie-
go stosunku do rzeczywistosci, klucz otwie-
rajgcy nam wrota do tajnej komory jego
najintymniejszych  przezy¢ duchowych.
Koncepcja ta wynikata tak dalece z naj-
gtebszych poktadéw jego jazni, ze stata
s’e dlan nietylko objawieniem, symbolem
i bodzcem postannictwa osobistego, ale i
programem polityczno-socjalno-religijnym
zarowno jego samego, jak Polski (nie za-
pominajmy bowiem, ze Mickiewicz-Kon-
rad utozsamiat siebie z Polska).

Mimo nieszczesnego zaplatania sie w
ciemny mistycyzm Towianskiego, nie opu-
scit Mickiewicz tego szanca, bronit go i
rozszerzat w wyktadach paryskich, przy-
pieczetowat ,,Legjonem®. Przypisujac zas$
koncepcji swojej historyczne i decydujace
znaczenie, uwazat sie przez dtugie lata za
jej realizatora in spe, co udowadnia nie-
zbicie Stanistaw Kolbuszewski w swej do-
skonatej rozprawie p. t. ,,Ziemski Mesjasz
Narodéw-" (Poznan 1950), stanowczo za ma-
to znanej i komentowane;j.

Tenze Kolbuszewski pisze (str. 56):

»Skoro za$ te pewnos¢, ze on bedzie
Ziemskim Mesjaszem Narodéw zawiodta
rzeczywistos¢ zycia, skoro zawiodta wiara
w Towianskiego, liczby staty sie zagad-
ka. Kto bedzie wieszczonym Mezem, nie
wiedziat. Pozostata jednak wiara w real-
nos$¢ objawienia i pozostata pewnos¢, ze
musi nadejs¢ czas, moze nierychto, ale z
pewnoscia, i stowo stanie sie ciatem i zja-
wi sie Maz, ktéry zrealizuje program-pro-
Poctwo, tajemniczy, nieznany Cztowiek-
Synteza, Ziemski Mesjasz Narodu polskie-
go i wszystkich narodéw S$wiata".

Jezeli tedy wizja ks. Piotra, a zwtaszcza
jej czes¢ 2-ga miata tak niezmierng wage
dla jej autora, jezeli z jadrem jej zwigzato
sig | zrosto wszystkiemi fibrami jego zy-
cie — to warto chyba z okazji setnej rocz-
nicy ,,Dziadow“ drezdenskich omoéwic ja
raz jeszcze i rozwazy¢, czy ma ona zwigzek
tylko z osobistemi perypetjami psychiczne-
mi poety, stanowigc tern samem obojetny
skadinagd, neutralny objekt badan — czy
tez moze styka sie ona w jaki$ sposob z
rzeczywistoscig objektywng i ma znacze-
nie dla dziejow narodu polskiego i dla
ludzko$ci. Gdyby zamajaczyt, w trakcie
tych rozwazan, chocby cien podobnej moz-
liwosci, bytby to niewatpliwie hotd naj-
milszy duchowi poety, ktory szkolarskie
igranie z najSwietszym ptédem swego unie-
sienia twoérczego uwazatby z pewnoscig za
bluznierczg zniewage.

O NOWA METODE KRYTYCZNA

Dotychczasowa metoda badan pomni-
kéw i arcydziet literatury, metoda, ktorg
nazwatbym poréwnawczo-psychologiczno-
dokumentarng, daje niejednokrotnie cie-
kawe wyniki (jak to ma miejsce np. w pra-
cy Kolbuszewskiego) i dlatego nie wolno
jej negowac. Jednakowoz wyniki te maja
zawsze charakter ,,neutralny”, zaspakaja-
jacy moze ciekawos¢ fachowcdw i erudy-
tow, ale dla dziejow ducha ludzkiego nie-
istotny. Stwierdza sie na podstawie mniej
lub wiecej prawdopodobnych hipotez, do-
kumentow i analogij . wptywologicznych *,
ze Adam Mickiewicz myslal w danym mo-
mencie, to a to, ze bly’r pod wptywem tego,
a tego poety, czy filozofa, ze czerpat stad
a stad obrazy, metafory i symbole. Punc-
tum—pauza. Zamykamy ksigzke i przesta-
jemy sie zajmowa¢ tym tematem. Stwier-
dzenia nasze majg wage dla suchej reje-
stracji naukowej, ale nie dla nas samych,
nie dla zycia jednostek i spoteczenstw, nie
dla historji. A przeciez dzieto sztuki,
zwhaszcza 0 tak szczeg6lnej strukturze
y-ewnetrznej i o takich historjozoficznych
aspiracjach, jak to o ktérem mowa — nie
moze by¢ tak brutalnie, chirurgicznie zo-
perowane i odrzucone, jak odcieta reka
lub noga, pomiedzy odpadki dnia wczoraj-
szego, gdy cata jego posta¢ wskazuje na
glebszy zwigzek z twdrcza, prometejska
pracg ducha ludzkiego.

Utarto sie wsrdd két inteligencji nazy-
wanie filozofji dyscypling ,,oderwang".
Ot6z ja — wprost przeciwnie — pozwole
sobie nazwac ,,bderwanem ! wiasnie tego
rodzaju dokumentarne podejscie do feno-
menoéw i problemow estetycznych. Tak,
oderwane. Bo rezultatem i owocem jego sg
stosy poszufladkowanych, a jednak beztad-
nych wiadomosci i faktow, zupe’rnie oder-
wanych od nurtu powszechnosci, od cato-
ksztattu zjawisk. o )

Wobec™ niedostatecznosci tej pozytecz-
nej tyltéo jako gromadzenie materjatu me-
tody, powstaje koniecznos¢ nowego podej-

Czterdziesci cztery

§cia, nowych kryterjow. a wreszcie nowej
metody krytycznej, ktéraby baze swojg
znalazta w filozoficznym stosunku do
rzeczywistosci, w rozumowych zatozeniach
a priori, w (okresleniu elementéw samego
aktu tworczego, jako wiasciwego przedmio-
tu estetyki, I krytyki. Taka nowa metoda,
analityczno syntetyczna, ktéraby w
tworczy spos6b podeszia ku zrédtom meta-
fizycznym tworczosci artystycznej, winna-
by pod{)aé rewizje dotychczasowych rezul-
tatbw badan, wykazujgc — chocby na
konkretnym przykfadzie naszych wiesz-
czObw, pozornie wycisnietych juz jak cy-
tryny i poklasyfikowanych przez profe-
sorow — ze w dzielach zgruntowanych
juz i przenicowanych, znajdujg sie cate
poktady wartosci, niedostrzezonych wcale
I niewydobytych na wierzch.

Ta nowa, filozoficzna metoda kc?/ty-
czna konieczna jest zwiaszcza w odnie-
sieniu do tak wysokich i zagadkowych fe-
nomenéw estetycznych, jak widzenie ks.
Piotra w ,,Dziadach*- Twor poetycki tego
typu jest bowiem samorzutng konstrukcja
elementéw, osadzonych w rdzeniu psychi-
ki, a raczej osobowosci autora, w pukcie
przeciecia sie indywidualnosci z powsze-
chnoscig, tam gdzie subjektywna wizja
Swiata graniczy z objektywnag rzeczywi-
stoscig dziejowa. Jest to spontaniczny wy-
buch impulséw i dazen, tkwigcych w
Swiadomosci narodu i epoki historycznej,
tego Srodowiska, ktérego dany poeta jest
zarazem medjum i wspottworca.

JEDYNIE MOZLIWA BAZA KRYTYKI.

Fenomeny estetyczne sg zjawiskami
tak wysokiej i tak trudnej do okreslenia
natury, ze dotad jeszcze przecietny ba-
dacz i krytyk nie posiada w tym zakresie
zadnych kryterjow, zadnego uporzadko-
wanego systemu poje¢. Filozofja estetyki
jest dopiero in statu nascendi i naprawde
tylko Kant i Hoene - Wronski mieli w te)
dziedzinie co$ istotnego do powiedzenia
(ze wspoitczesnych zastuguje na uwage,
koncepcja Benedetta Croce i S. I. W ltkie-
wic.a, z myslicieli XIX-go wieku Sch eier-
macher i Kegel, o Tajnie czy Sorehr
warto nawet mowi¢). O de/deja Prawdy,
ta najwyzsza zasada filozofji i ideja Do a,
najwyzsza zasada religji, krystalizuje sie
w historji mysli ludzkiej dosc wczesnie --
0 tyle ideja” Piekna, najwyzsza zasada
sztuki, myka sie najbardziej abstrak-
cyjnym sformutowaniom i uchodzi za nie-
mozliwg do zdefiniowania. W¥asciwa droge
ku niej tycz]}/’r Kant, w swojej ,,Kntik
der Urteilskrafti, wigzac pojecie piekna
ze zjawem celowosci | harmonji w funk-
cjach wszech$wiata, ujrzanym przez pr{-
zmat naszego wiasnego Ja. Hoene-Wronski
precyzuje to doktadniej: To 0o nazewnatrz
nas, obiektywnie, tj. w otaczajgcym nas
Swiecie przejnwia sie jako tad, to
w nas samych, w naszej Swiadomosci sub
iektgwnej jako Wzniosto$¢ i Piekno.

amorzutna konstrukcyjnosc, harmo-
nijna i celowa kompozycja elementow
znajduje sie u podstawy fenomenu e»te ¥
cznego. Tu wiasnie jest to zrodlo metali
zyczne czynnosci twarczej w sztuce, o kto-
rem byta mowa powyzej. Ale jest to za-
gadnienie tak rozlegle Zze nie sposob roz-
ming¢ ie w_jednym artykule i to o tresci
specjalnej. Problémem nowoczesnej [dozo-
1H estetyki, jako dyscypliny naukowej
zajmie sie redakcja ,,Zet" obszernie, po-
Swiecajgc mu jeden z najblizszych nume
row pisma. Na tern miej zazT-jijhiych
k% k(F))nSiecaznogl(:t%oszukelj\?\;:ayniaa absjoiut ycch
ugruntowanych rozumowo kryterjéw w tej
dziedzinie i podkreSlam raz jeszcze ze
prawdziwa nowoczesna metodakr~beisc¢
terackiej i artystycznej me moze sie obej.
bez filozofji estetyki ).

ESTETYKA TRANSCENDENTALNA
DZIEJOW.

Zajete przezemnie w powyzszym uste-
pie stanowisko jest naturalng konsekwen-
cja negatywnej oceny t. zw. dokumentar-
nej metody badan krytyczno — i history-
czno literackich. Jezeli oswiadczam sie
przeciw rozstrzyganiu zagadek w rodzaju
wizji ks. Piotra zapomocg wptywologji i
zestawien porownawczych — to musze
wskazaC inna, pewniejsza baze. Jest mg
wiasnie filozoficzna krytyka samej czyn-
nosci estetycznej i zwiazku jej z istotg
rzeczywistosci zaréwno indywidualnej, jak
powszechnej. Tylko ona moze nam powie-
dzie¢, jak powstajg takie fenomeny poe-
tyckie, joik proroctwo Mickiewicza,, oraz
jakie procesy psychiczne sg ich zrodtem.
Ona tez moze rozstrzygnie problemat juz
nie formalny, lecz historjozoficzny: Czy
koncepcje powstate w tak wysokiem na-
pieciu twoérczem sg tylko fantastyczng fik-
cja, czy tez dajg jaka$ gwarancje prawdo-
podobienstwa historycznego. Poprostu mo-
wigc: Czy mamy brac serjo proroctwa poe-
tow, czy tez traktowac je jako oderwane
od rzeczywistosci bryki wyobrazni?

Ten ostatni problemat przenosi nas juz
w dziedzine estetyki transcendentalnej. Za-
rysowuje sie on w nastepujacy sposob.

Jezeli wszechswiat zbudowany jest pra
widtowo i celowo tj. zyje i rozwija sie po-
dtug jakiego$ Prawa powszechnego — to
stanowi on zywa, organiczng cato$c i wszy-

*) Nie twierdze przez to, ze krytycy,
zwlaszcza zachodnio - europejscy (bo w
Polsce metoda dokumentarna panuje
wszechwiadnie), nie prébowali oprzeé sie
W swojej prac¥ na filozofji estetyki, nie
poszukiwali ilozoficznyc kryterjow.
Idzie mi o rzecz wiekszg jeszcze: 1) 0 wy-
kreslenie zasad a priori i definicje Piekna
absolutnego, 2) o sciste wyznaczenie praw
estetyki transcendentalnej, 5) o wykazanie
zwiazku twroczosci estetycznej z moco-
wiadnoscig Absolutu, czyli rzeczywistosci
samej przez sig, 4) o tozsamos¢ ideji Piek-
na absolutnego z teleologig wszechswiata
(daznoscig Boga i Cztowieka ku celom os-
tatecznym).

stkie rozgatezienia i hierarchje jego zja-
wisk uzupetniajg sie wzajemnie, wyrasta-
jac ze wspolnego korzenia.

~ Otoz catosc taka, takie har_moniljne u-
niwersum, juz przez samg swojg celowos¢
osiada znamiona samorzutno$ci konstru-
cyjnej, wiasnej kompozycji elementéw,
czyli (prononcons le mot)... Piekna abso-
lutnego. Postulat Piekna, tadu i Wzniosto-
Sci tkwitby tedy w samem sercu niejako i
w samem unerwieniu tej olbrzymiej ar-
chitektoniki kosmicznej, dajgc Dzietu Bo-
zemu rys bardzo bliski duszom i czynnos-
ciom poetow. Nie bytoby wtedy zbyt Smia-
tem przypuszczenie, ze prawdziwy, tajem-
niczy rytm rzeczywistosci, zgodny z jej
boskim planem, dociera najtatwiej i naj-
bezposredniej do $wiadomosci tworcow-
pcetéw, ktorzy sg jak kamertony przyt-
kniete do kosmicznego instrumentu. Hipo-
teze te rozwine kiedyindziej, popierajac
ja scislejszemi wywodami naukowemi —
znowuz podkreslajgc narazie, ze jest ona
niezmiernie wazng dla zagadnienia, czy
mamy brac serjo wizje poetow w rodzaju
proroczej koncepcji historjozoficznej Mic-
kiewicza.

Swiat oglgdany przez pryzmat filozofji
modeluje si¢ nieco inaczej, niz ogladany
przez pryzmat religji. Filozofja (przynaj-
mniej dotychczasowa) okresla Swiat, jakim
jest, religja chce go mie¢ takim, jakim byc¢

Inscenizacja *Bziadow
we Lwowie

Jedyng instytucjg kulturalng w Polsce,
ktéra uczcita dotychczas powstanie Trze-
ciej czesci ,,Dziadow" jest Teatr Wielki
we Lwowie. Podczas, gdy cata Polska czci
w tym roku stulecie sSmierci Goethego tu
objawia sig jakies dziwne zapomnienie naj-
istotniejszych tradycji sztuki narodowej.

Od chwili inscenizacji ,,Dziadow* przez
Woyspianskiego zagadnienie najwiasciwsze-
go ich wystawienia byto jednym z naj-
bardziej necacych a jednoczesnie trudnych
probleméw naszej sztuki rezyserskiej, in-
scenizatorskiej i aktorskiej. Glebia trzech
religijnosci, pogansko-obyczajowej, chrze.
Scijanskiej i narodowej, przepajajgca kaz-
da scene ,,Dziadéw“, nadludzkie wzniesie-
nie sie w walce z Bogiem, improwizacj i,
przesuwa zagadnienie inscenizacji nha
ptaszczyzny jaknajdalsze od realizmu sce-
nicznego a wiec i od koncepcji Wyspian-
skiego.

Przedostatnia préba podejscia scenicz-
nego do ,,Dziadéw" T. Trzcinskiego w Kra-
kowie wprowadzita zdecydowany charak-
ter misterjum podkre$lony tréjdzielne,
Scig akcji scenicznej. Zerwanie z realiz-
mem w tern podejsciu objawia sie przede-
wszystkiem w stowie przez oryginalne i
konsekwentne wydobycie elementow ryt-
micznych, zwiaszcza w chérach. Pominat
jednak T. Trzcinski catkowicie motywy
»religji nacjonalizmu naszego", motywy o
charakterze patrjfotycznym jakoby dla nas
nieaktualne.

Inscenizacja L. Szyllera we Lwowie
przez odgrywajaca sie jakoby pod golem
niebem akcje, toczaca sie u stop krzyzy,
wkracza swa wizjg w zaswiaty, z ktérych
nigdy nie zstepuje w naszg szarg i spaczo-
ng codziennos$c. Konsekwentne réwniez po-
dejscie do stowa, jak i silny element mu-
zyczny, jako tez gest wspaniale synchro-
nizowany, nadaty widowisku cechy jedno-
litego teatralnie arcydzieta. Idealng nie-
mal realizacjg postulatéw, ktére nalezato-
by wysungé w takiem podejsciu scenicz-
nem, jest posta¢ Ksiedza Piotra, odtworzo-
na przez Wiercinskiego i gra Borowskiej
w ,,Widzeniu Ewy", P. Strachocki w roli
Gustawa-Konrada pod wzgledem mimiki,
gry gestow i techniki stowa doskonaty nie
wydobywat w scenie Wielkiej Improwiza-
cji szeregu motywoéw tresciowych.

Jedng z naistotniejszych zastug Szillera
jest pieczotowite podejscie dlo wszystkich
zasadniczych motywow dzieta i danie kaz-
demu nowej pogtebionej formy scenicznej.
Jezeli przyjmiemy tez?, ze kazdy warto-
Sciowy dramat ma tylko jedng mozliwg
idealng realizacje sceniczng, to przez in-
scenizacje lwowskg zblizyliSmy sie olbrzy-
mim krokiem do owej idealnej realizacji
, Dziadow™ Element mistyki chrzescijan-
skiej zostat wydobyty wspaniale szereg
pierwszorzednych akcentéw wydobytych z
motywoOw poganskich, wreszcie elemen
narodowy, ujety bardzo ciekawie, daje nam
pierwsze istotne wskazniki, w jakim ie-
runku nalezy go interpretowac na scenie
i wydobywac¢ w formach teatra\}\r)yﬁ:liw
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Nie dziwujcie sie wiec.tak bardzo
narodom, ktére w dobrym bycie ty-
ja, albo gospodarne i rzadne sa.

Bo jezeli nardéd dobrze majacy sie
i dobrze jedzacy i pijacy ma by¢
najwiecej szanowany, tedy szanuj-
cie miedzy sobg ludzi, ktdrzy sg naj-
tuczniejsi i najzdrowsi. Owoz i zwie-
rzeta majg te przymioty: ale na czto-
wieka to nie dosyc.

A jezeli narody rzadne majg byc¢
doskonale, tedy kto lepiej rzadzi sie,
jak pszczoty; ale na cztowieka to nie
dosyc.

Albowiem cywilizacja,
wie godna cztowieka,
chrzescijanska.

Adam Mickiewicz,

,.Ksiegi Pielgrzymstwa polskiego*.

prawdzi-
musi  byc¢

powinien. Dlatego filozofja posiada cha-
rakter bardziej spekulatywny, a religja
bardziej praktyczny. Odmiennie od tych
dwu aspektow rzeczywistosci — sztuka ma
nam da¢ oglad swiata harmonizujacy obK-
dwa powyzsze punkty widzenia. Wielki
poeta musi mie¢ w sobie co$ z filozofa i
co$ z proroka, musi sie w nim przecinac¢
zarowno statyka, jak dynamika $wiata.
Chce on rzeczywistos¢ nietylko opiewac,
ale i przetwarzaé. Ten ped moralno-refor-
matorski wigze genjalnych tworcow Scisle
z zyciem ich srodowisk spotecznych, z hi-
storjg i dazeniami catej ludzkosci. Spro-

bujmy wycechowaé blizej charakter tego
zwigzku.
Jezeli — jak to rzeklem wyzej —

wszech$wiat zbudowany jest wedtug jakie,
0§ prawa powszechnego, to architektoni-
a i prawidtowos¢ jego ujawni sie zaréw-
no w przestrzeni, jak w czasie. £ad archi-
tektoniczny kosmosu w przestrzeni znajg
doskonale i opisujg nauki takie, jak astro-
nomja, fizyka, chemja itd. Natomiast po-
dobny tad w czasie tj. w historycznym ro-
zwoju ludzkosci jest o wiele trudniejszy
do uchwycenia i opisania, juz chocby z te-
go wzgledu, ze wchodzi tu w rachube przy
napozoér zupetnie nieobliczalna. Je-
dnakowoz sama logika wymaga istnienia
podobnego tadu w czasie, co i w przestrze-
ni. O wykrycie jego kusity sie juz dwa
wielkie systemy filozoficzne (Hegel i Wron
ski). ldzie o to, czy mgliste zarysy tego ta-
du nie objawiaja sie poetom?

Pojecie tadu i celowosci kojarzy sie z
idejg Piekna (jezeli zgodzimy sie z Kan-
tem). Estetyka transcendentalna historji
ma w sobie niewatpliwie takie natezenie
piekna i taki patos wzniostosci, ze ogrom
ich wykracza poza miniaturowy zasieg
przecietnegto postrzegania. Jezeli Swiat |
dzieje ludzkosci wydajg sie nam szare i
pospolite, to jest to wing naszych oczu i
naszych mdézgéw. Poprostu przykrawamy
jego obraz na miare naszych potrzeb, na-
szych duszyczek. Ale wielcy poeci i proro-
Cy przeczuwajg monumentalny zarys dzie-
ta Bozego. Dlatego to rzeczywisto$¢ histo-
ryczna krzyzuje nieraz zawite kombinacje
politykéw, ekonomistow i socjologow —
rozwijajac sie na marginesie ich planéw,
a podiug przewidywan poetow.

PROROCY A POECI.

Swiadomie i celowo zestawitem ?owy-
zej poetdw i prorokéw. Nowoczesna filozo-
fja estetyki nie moze pozosta¢ Slepg na za-
ziwiajagce podobienstwo (przynajmniej
formalne) wizji poetyckiej i objawien pro-
roczych. Symbolika i metaforyka proroctw
i objawien $wiadczy o typowo estetycznym
procesie przetwarzania tresci umystowej
na symbole i obrazy. Ujawnia sie tu zno-
wu ta samorzutna konstrukcyjnosc, uciele-
$niajgca ideje przez nadawanie im zmysto-
wego ksztattu. Zwréémy uwage na charak-
ter przedstawien i Srodkow WyFOV\_IiedZi u-
zywanych w takiej np. Apokalipsie. Ideje
spoteczne jako jezdzcy, narody jako Anio-
ty, rozum jako mezczyzna, ktory ,,rzadzié
bedzie wszystkie narody laskg zelazng“,
siedm epok historycznych jako siedem
Swiecznikow, ludzkos$¢ jako morze, prawo
Boze jako gora Syonska. Chrystusowy tad
moralny na ziemi jako miasto Jeruzalem
o murach z drogich kamieni i bramach z
peret. Nawet Chrystus w wyktadzie swej
1scie nadludzkiej filozofji religijnej postu-
guje sie figurami, przenos$niami, przypo-
wiescig i alegorjg (nie mowie juz o gen-
ialnej rytmice i prozodji objawien i pro-
roctw).

Pokrewienstwo duchowe prorokéw i
poetdéw Swiadczy, ze obie te kategorje lu-
dzi z jednakowa wrazliwoscig reagujg na
Piekno i Wzniostos¢ historji,, na estetyke
transcendentalng rzeczywistosci. Znaczy to
tez, ze osobowosci tego typu noszg w so-
bie jakas wspdélna, uniwersalng wizje ludz-
kosci i jej dziejow, mieszczg sie w tym
punkcie skrzyzowania indywidualnosci z
powszechnoscia, gdzie znika czas i prze-
strzen, a pozostajg tylko prawa i ideje,
rzadzace rozwojem S$wiata i wcielajace sie
w zycie z nieodpartg koniecznoscia.

, NAPIECIA KIERUNKOWE*“ NARODOW.

Ale jezeli ludzie ci majg wszczepione
przez sama juz swojg strukture duchowg
wewnetrzne jx>czucie logiki i prawidtowo-
Sci dziejow — to niewatpliwie ogniskujg
oni w sobie zbiorowe dgzenia mas ludz-
kich i wyrazajg najbezposredniej kierun-
ki pochodu dziejowego epok, ras i naro-
dow. Noszg w sobie jakby ,,napiecia kie-
runkowe* ludzkosci, a zwlaszcza pewnych
Srodowisk, wsrod ktérych los kazat im u-
rodzic¢ sie i dziataC. Zachodzi pytanie, czy
poszczegolne narody stanowia jakie$ cato-
sci logiczne i historyczne, czy maja one ja-
kie$ misje dziejowe do wypetnienia? Jeze-
li tak, to czy uSwiadamiajg sobie, te wia-
sng, swoistg postawe wobec rzeczywistos-
ci? Moze to wiasnie prorocy i poeci sg bodz-
cem i narzedziem takiego uswiadomienia.

Widzimy, ze dziedzina wchodzaca w
zakres filozofji sztuki i filozofji religji
graniczy tu_ wyraznie z problematem filo-
zofji historji. Problemat ten krystalizuje
sie nastepujaco: GdybySmy — za posredni-
ctwem mitow, objawien religijnych, wizyj
poetyckich i koncepcyj myslowych danego
narodu — wykryli os krystalizacyjng jego
i linje dazen (jego ,napiecie kierunko-
we"), gdybysmy poréwnali je z osiami i
linjami innych ludéw, moglibysmy ustali¢
co$ w rodzaju architektoniki "historjozofi-
cznej, przyczem wypadkowa tych wszyst-
kich' napie¢ bytaby prawdziwym Kierun-
kiem rozwojowym catej ludzkosci. Oczy-
wiscie tylko kierunkiem (nalezy to za-
strzec), niczem wiecej.

Bytoby to prawdopodobnem, gdyby
doswiadczenie pokazato nam, ze istotnie
réznorodne mity, objawienia i poezje da-
nego narodu wyptywajg z jednej zasady
i zmierzaja do jedn%go celu. Otéz wydaje
mi sie, ze historja daje nam na to wiele

przyktadéw: najoczywistszemi sg: ,,na-
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piecie kierunkowe" Zydéw w starozytno-
sci i ,napiecie kierunkowe! Polakéw w
epoce nowozytnej.

Wspolna ideologja, wspolne oczekiwa-
nie Mesjasza i wspolna koncepcja dziejo-
wa (sBo’fepzno—religijna)_ |gror.ok(’)W-poetéyv
(Jak Dawid) zydowskich nie potrzebuje
omoOwienia | udowodnienia. Czy podobng
wspolnote mozemy wykry¢ u poetéw-pro-
rokdw polskich? Czy wspo6tczesni Mickie-
wiczowi tworcy zgodni sg z nim w przewi-
dzeniu i okreslaniu przysztosci moralnej
Swiata?

Kto zna dobrze dzieta naszych poetéw
— a eo wazniejsze filozofow — ten da
twierdzacg odpowiedZz na to pytanie. Ale
nie siegajmz do dziet filozotow-mesjani-
stow, gdzie koncepcja nowego tadu moral-
nego na ziemi usymbolizowanego w posta-
ci Meza w widzeniu ks. Piotra, opracowa-
na jest az nadto wszechstronnie. Wystar-
czy przypomnie¢ sobie Krasinskiego
»Przedswit”, niektore wiersze Norwida,
Stowackiego ,,0 potrzebie idei“ lub wiersz
0 Bapieiu stowianskim, by stwierdzi¢ po-
dobienstwo ich postulatbw moralnych i
wizyj historjozoficznych. Wszyscy oni za-
powiadali nadejScie nowej ery i nowej
prawdy, ktérej realizacje podejmie Polska
przy pomocy Stowianszczyzny, ere wciele-
nia w zycie polityczne i spoteczne zasad
Chrystusowych.

A wiec wspdlna postawa wobec rzeczy-
wistosci — jest. Jednolita koncepcja mo-
ralna — jest. Prorocza wizja przysztosci
— jest. ,Napiecie kierunkowe* zdaje sie
nie by¢ fikcjag. Wynika z tego, w odniesie-
niu do konkretnego zagadnienia proroctwa
Mickiewicza — ze wizja ks. Piotra, rozpa-
trzona nie z dokumentarnego, lecz filozo-
ficzno - krytycznego punktu widzenia za-
stuguje na powazne potraktowanie, jako
zwigzana silnie z duchem dziejow.

MISJA POLSKI)W WIDZENIU.

Analiza tresci historjozoficznej konce-
pcji zawartej w Widzeniu nie nalezy do
zakresu niniejszego artykutu.. Dlatego za-
znaczam tylko pokrotce, ze wszystkie do.
tychczasowe ttumaczenia tej zagadki WK

ajg mi sie niedostateczne. Nawet gteboki

i daleko idacy rozbiér dokonany przez
Stanistawa Kolbuszewskiego musi podlec
krytyce ze stanowiska nowej metody kry-
tycznej. Przedewszystkiem budzi zastrze-
zenia zbyt pochopne odnoszenie wszyst-
kich przedstawien i symboléw, a nawet
zatozen ideologicznych widzenia do met-
nych, mistycznych elukubracyj St. Marti-
na; gdybysmy “sie na to zgodzili, naleza-
toby uzna¢ catg koncepcje Mickiewicza za
réwnie bezwartoSciowa, jak jatowe byty
saint - martinowskie opowiesci dla nauki
i dla historjozofji.

Bogu dzieki, tak Zle nie jest. Proro-
ctwo Mickiewicza jest ptodem polskiej wi-
zji Swiata, wspoélnej wszystkim naszym
myslicielom i poetom. Pewne metafory i
ozdobniki moga by¢ zaczerpniete skadinad,
to jednak nie zmienia postaci rzeczy.

Te polskg wizje rzeczywistosci dziejo-
wej scharakteryzowat sam Kolbuszewski,
streszczajac program Mickiewicza zawarty
w Widzeniu: ,,Polska swa idejg podbije
Europe czy ludzkos¢, stworzy z niej jed-
na catos¢, wiaczy ja w jeden swoj Kos-
ciot... i Kosciot polski bedzie dopetnieniem
i dalszym ciggiem Kosciota katolickiego...
Do zrealizowania tego planu powota ona
(Polska) Stowianszczyzne; zjednoczy po-
wtdrnie ludy stowianskie... W ten sposob
za _sprawg Polski stgpi na widownie
dziejow szczep najmiodszy i zaﬁoczqtkuje
przez nig nowg epoke, stuzac jako podsta-
wa pod budowe nowego Kosciota, Koscio-
ta Polski, jednoczacego w sobie ludz-
kos¢.. A ten Kosciot, tworzacy trojce w
jednosci: Polska — Stowianszczyzna —
Ludzko$¢ — przetrwa do skonczenia cza-
sow,..*

»Zapowiedziany w samym niemal po-
czatku Widzenia Maz miat zbudowac Kos-
ciot jednoczacy w imie nowej ideji wszy-
stkie narody. To bowiem, a nie wskrze-
szenie narodu stanowito jego misje. Nardd
zmartwychwstat, jak Chrystus wiasng si-
ta wewnetrzng; w akcie tym Maz nie ode-
grat najmniejszej roli. Postannictwo jegi]o
zaczynato sie dopiero z chwilg zmartwych-
wstania narodud.

Dalej méwi Kolbuszewski
trzech koron:

»Obraz ten podsung¢é mogta analogja
roli Meza do roli papieza. Jak papiez jest
namiestnikiem widomym Kosciota katoli-
ckiego, a rzad jeglo.. symbolizuje tjrara,
tak namiestnik Polski, nowego Kosciota,
dopetnienia Kosciota katolickiego, wzniost
sie ponad tamtg, papieska wtadze; sam bez
korony, stangt na tem, co symbolizowato
potege dawnego Kosciota w dawnych cza-
sach”. (Interesujaca analogja do wiersza
Stowackiego o papiezu stowianskim —

przypé nl]gi!e)py nalezag do najtrafniejszych
w analizie Kolbuszewskiego. Szwankuje
natomiast wyttlumaczenie ,ksiegi tajemni-
czej#, ,,namiestnika wolnosci” i pojecia
»lud ludéw". Nierozstrzygniete pozostaje
znaczenie zdan: ,nad ludy i nad krdle
pedniesjony', ,maz Slepy, ale go wiedzie
aniot - pachole“ i ,,z matki obcej, krew je-
go dawne bohatery”. Mojg wiasng teze w
tym wzgledzie przedstawie w specjalnej
pracy, gdzie i ,,wptywologja" bedzie nieco
inna.

Widzenie ks. Piotra — powtarzam to
raz jeszcze — rozpatrzone by¢ moze i zde-
finiowane z estetycznego i historiozoficz-
nego punktu widzenia tylko przez nowa,
filozoficzng metode krytyki literackiej.
Jako osrodek catego zycia twdrczego Mic-
kiewicza i to zarébwno w dziedzinie poezji,
jak czynu — zastuguje ono na taki roz-
bior ze wszechmiar. Za$ setna rocznica
powstania ,,Dziadéw!l drezdenskich wyda-
je sie bié najlepszg okazjg do wygtosze-
nia konkretnej zapowiedzi tego rozbioru,

o figurze

Jerzy Braun.
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Sonata nieludzka

Prot. Jozefowi Ujejskiemu
poswiecam.

0, nocy, daj mi sen i wyzwol mnie od snow,
ktoremi jawa darzy.

Niech ciemny wiatr, wiejgcy od samotnych gwiazd,
maske mi zetrze z twarzy,

niech chtodny mrok okryje moje oczy,

zmetniate od patrzenia,

a uszom krwi pozostaw szum

podobny

do morskich w muszli fal szumienia.

1 zdejmij ucisk z sztywnych rak i ndg,

z uwiedlej skory,

i oczys¢ jezyk moj z gorzkiego kurzu drog,
wiodgcych w martwe gory.

0, nocy, wyzwdél mnie od ztych,

warczacych w wietrze skrzydet,

od miynskich kot i od krwawiacych szprych
i od szatanskich sidet.

A pozwol szumie¢ ptowym morzom zhoz
dymigcym pytem

i mrocznym watom przewala¢ sie wzdtuz
piaszczystych tach przez wodorosty zgnile
i patynowa¢ wierzchy fal rudoscig zorzy
poki biekitna przepas¢ twa sie nie otworzy
nad Swiatem... i nad snem...

nade mna...

Juz pierwsza gwiazda, ktéra zastukata w okno,
byta szklista i krwawa, jak oko w gorgczce,

i prowadzita mnie tym chorym btyskiem
ponad rozlegtem, Sciemniatem pastwiskiem,
skro$ fantastycznie zaplatane pnacze,

potem przez las zrudzialych pni sosnowych,
przez senne rowy,

gdzie kamieniami przyduszone mokng

narecze Inu, podobne w czarnej wodzie

do wihoséw jakichs okropnych topielic,

w ktérych pajaki wodne, larwy i ploszczyce
budu/g kruche dzwony ze srebrzystych bieli,

a o0 zachodzie

jednodniowe komary wychylajg krzaki

swych wasoéw z matych tédek i skrzypcowym chérem
rozpoczynaja nocng uwerture,

brzeczac nad zgubg dnia i swoja;

i wypelzajg z jam ku Swiattu raki

czarnym, ruchliwym rojem.

A gdy gwiazda staneta ptomienistym slupem

nad stawem, w ktérym ksiezyc srebrnym karpiem ptynat,

ruszyly za wodami zapomniane miyny |,
odziane w mchéw gnijacych zielong skorupe,
i szly, straszac warkotem kaczki $pigce w trzcinach,
i jakies ptaki przelekte w olszynach,

i zdumionego baka, wodne szczury,

i odbicie zblgkanej przy miesigcu chmury,
az poszty wielkie kola po wodzie gtadzonej
rozkotysato sie do gtebi niebo stawu

i siwa mgta ruszyta kregami do gory

z wody i skoszonego wieczorem potrawu

ku pyskowi ksiezyca z miedzi rozpalonej
spadajgcemu wcigz nizej ku trawom.

Powiato chtodnym wiatrem i zbutwiatem drzewem,
zgnitg wodg z zatok i zalewow,
gdzie$ zaskrzypiata o$ piskliwym Spiewem,
i zahurgotal w6z kolami po korzeniach,
tylko w dalekich kepach nadbrzeznej wikliny,
okryte zwilglg ptachtg olchowego cienia,
szumialy za wodami zapomniane miyny.
x %5 x
Miyny szty bezszelestnie, zakopane w mroku,
w szumie skrzydet aniotdéw, lecacych przez Swiaty,
i sypat sie piach gwiezdny z daleka, z wysoka,

Jako liscie lecieli aniotowie w wietrze jesiennym,
furkotali btonami skrzydet nietoperzych,
wypadali chmarami z pustki bezdennej

i na samotnej wiezy siadali bezmysinie,

jarzac oczami sennie i kaprysnie

ku ksiezycowi, stojgcemu w zlocie

nad stawem, skad sie lata woda strugg rteci
poprzez paprocie brodatem korytem

ku kolom, ktére szty i szty, jak bez pamieci.

> potem wiatr sie porwat i wzmogt sie kotowrdt
i w krwawej zorzy rannej miyny mglg okryte
szty przesypujac gwiazdy, stofica i mglawice
coraz szybciej, zgrzytliwiej, targane przez skrzydia
szatanéw, kotujgcych w rozpalonym wirze,

az wiatr je uniost w niedoscigle wyze

i rozsypaty sie kurzem srebrzystym po niebie.

Zbudzitem sie — noc byta — i na ciemnej szybie
zagubiona w przestrzeni Wielka Niedzwiedzica
ISnita siedmiu kroplami srebra.

* * %

Nad tym kotem krazyli smutni aniotowie

z krzykiem, ktéry sie nigdzie nie rozlegat,
tylko dreszcz kosci trzeszczacych w obiegu
kotatat mi po gtowie.

Szumial miyn i rozpiete w rusztowaniach ciata,
sztywne od pedu, I$nity bronzem skory

w glebi pietrzyt sie las, podobny do stezatej chmury,
i gdzie$ tam woda Spiewata.

Aniotowie, skrzydtami powszczepiani w szprychy,
bili szybko powietrze przygastym ptomieniem,
odblask ognia szedt miedzy drzew stojgcych cienie
i po pniach petgat cichy.

Kotowaly szatanskie kola w pustce sowiej
ciatami, ktére wrosty mekg w drzewo Sliskie
Milczaey las stal chmurg ponad uroczyskiem.
Bezszelestnie krazyli aniotowie.

W *
A trzecie kolo stare byto i zmurszate prawie,
oslizgty mech je obrést i wisial jak szmaty
wzdiuz piasty zardzewiatg okutej obreczg
obok sterczaty rzedem wierzb spréchniatych gnaty
i drobne biate kwiaty pstrzyty sie w murawie,
a woda gnata nad niem siedmiobarwng tecza.

To koto spato w dzien, a w nocy szio.

Kiedy ksiezyc byt w petni, ruszato z kopyta
pod bezdusznym ciezarem smug cieklego srebra,
i wciggato pdl nieba w wir wscieklym obrotem,
chrobocgc drewnianemi zebami po zebrach
miyna, a trawa pedem do ziemi przybita,

od cie¢ wiatru ktadta sie pokotem.

Na klekot i na granie wszystkich zgnitych topat,
migotanie sprochniatych szprych w ponocnym tancu,
z zielonej brody mchu wprost od slawidel

sypaty mroczne ptaki, jak liscie w listopad,
pospinane szponami zwigzywaty tancuch,

i nikto kolo w djablich $wiergotaniu skrzydet.

To kolo w nocy szto, w dzien spato.

Ledwie ledwie na wschodzie niebo zaswitato,
szta w gore mgta od stawow i waziutkiej strugi,
odlatywali bez szmeru anieli
owijato sie kolo w opalowe smugi,
i skoro pierwszy promien z ponad lasu strzelit,
znéw cale w kiakach z mchu zielonego wisialo.
Spato.

* ¥ *

IV martwocie mroznej nocy, wiszacej nad Swiatem,
w bezcieniu drzew tamigcych gatezie sekate,
huczg lodowe miyny — rozpostarte

urwistych zatok ku tgkom podwodnym,

a pascie wodospadoéw nienasytnie gtodnych
chtong kieby zbitego grzmotem w piane $niegu
i gna ksiezyc, pedzony zaswiatowym wiatrem,
zahaczajac rogami o$niezone granie

na poéinoc zawrdcony we $nie niespodzianie.

Posréd drzew opetanych pajeczyng szedzi
huczg miyny w polewie twardej gotoledzi,
pochylone nad taflg stawéw i strumieni
trzaskajg pod ciezarem wody skamienialej,

ze skrzypieniem i zgrzytem nieostrzonej pity
mielg na krystaliczng make lodu bryty,
pryskaja przygarsciami iskier $niezno biatych
z pomiedzy wirujgcych lodowych kamieni

ku gwiazdom mzacym srebrnie ponad gateziami
i skrzy zmarzte powietrze szklanemi igtami.

W nieprzezroczyste szkto lodowe wtopione napoly
trwajg w sztywnym bezruchu bezsilne anioty,
podobne do chmur biatych, wedrujgcych w kropli
rosy, zebranej w liscia wiosennego dtoni,

podobne kwiatom rznietym na zamarziej szybie,
zakutej w bryle lodu uskrzydlonej rybie

nazywo skamieniatej w krystalicznej toni

Scietej mrozem — i krzycza z lodowatych sopli
krzykiem, ktéry im zamart w oczach naglg groza,
ze juz sil nie starczyto, by sie oprze¢ mrozom.

Z nieobjetej przestrzeni — nieprzebicie czarnej,
wieje gaszacy gwiazdy wiatr polarny,

w szumie lodowych stepdéw zaprzepaszcza lasy,
sykiem trze o gatezie przydroznych topoli

ku potudniowi pochylonych nisko,

i rozbija w puch bialy $niezne usypiska,

gnajac tuz tuz nad ziemig bez celu, bez woli,

az ku mroznym granicom gluchego bezczasu,
zmieniajac rzeczy w kamien tchnieniem lodowatem,
w martwote mroznej nocy, wiszacej nad Swiatem.

.'f*

Ostatnie gwiazdy zgasty

i nad ziemig nisko

bulgoce ciepty mrok skrzydtami nietoperzy.
Nad kartoflisko

wylegte wczoraj ¢my

zafurkotaly futrem z miekkiej szersci.

Przez szmer robactwa z czarnych gk

i chitynowych chrzest pancerzy

z szelestem pelznie waz,

rozplotiszy hipnotyczny pierscien.

W spulchnionej ziemi gtowy glist

do nor zbutwiate ciggng szczatki

hustajg sie kurczowo do nadbrzeznych trzcin
przypiete i ciemnoscig oslepione iatki.

Na plytkiem bagnie kipi war

kijanek i pijawek

po dnie powtdczac pochwy z piachu linja larw
ku traw todygom utyka niemrawo

i polatujg chmarg z ¢émy chrusciki

jak najdrobniejsze ptatki biatych kwiatéw

a z koniczyny juz Swierszczowej skrzyp muzyki
otwiera noc nad S$wiatem.

Gotuje sie, kottluje w parnym mroku,

nie schwyci¢ uchem!

miljona w niskiej trawie szeleszczacych krokdw,
na ziemi od mroznego mzenia gwiazd
przykrytej grubym chmur kozuchem.

o * %

Nalane smotg stojg skryte w nocy stawy

Rzeka zduszona mrokiem przystaneta w biegu.
Rosa wieje od krzakow i od kepek trawy.
Pruja wode dwa konskie tby, ptynac do brzegu.

Nakryte wielkg ciszg $pig ptaki i drzewa,
Ksiezyc mokry i zloty wytazi z moczaréw,
Nie drgnie lis¢, lis nie przemknie przez zaklety pardw.

na zalane czerwienig topaty.

w ciszy, przesypywanej piaskiem, sujacym sie z brzegéw

Artysta | prady w sztuce

Jedng z najwiekszych bolgczek plastyki
wspodtczesnej jest zupetny brak kontaktu
ze spoteczenstwem.

Trudno stwierdzi¢, kto wiasciwie jest
winien. Sadze, ze jest to poprostu nieunik-
niong konsekwencjg olbrzymich przemian
spotecznych w o statniem stuleciu. Dok#ad-
ne omoéwienie tej kwestji przekracza ramy
niniejszego artykutu i zresztg samo zba-
danie przyczyny nie usunie nieporozumie-
nia.

Zdaniem mojem o wiele wazniejszg jest
konieczno$¢ wyjasnienia powodow istnie-
nia poszczegodlnych kierunkéw w plastyce,
poprostu na ptaszczyznie ustosunkowania
sie samego artysty do jego pracy. Pozorna
rozbieznos¢ z naturg, jakg widzimy w d».e-
tach artystéw przedostatniej i ostatniej do-
by, niepokojgca opinje publiczng do nie-
dawna na zachodzie, a bardzo aktualnie
jeszcze u nas w kraju, byta i jest przed-
miotem wielu zaciektych dyskusyj, a nie-
jednokrotnie przer6znych urggan i o$mie-
szen, nawet w S$rodowiskach majgcych
dcs¢ uzasadniong pretensje do pewnego po-
ziomu kulturalnego.

Skoro pragniemy rozpatrze¢ sprawe; na
podstawie ustosunkowania sie artysty do
Jego pracy, musimy przedewszystkiem do-
trze¢ do przyczyn istnienia sztuk plastycz-
nych. Najprosciej bedzie przyjaé, ze wy-
wodzg sie one z przyrodzonej cztowieko-
wi koniecznosci tworzenia, z nieprzepartej
checi realizowania naszych wizyj. Na tern

podtozu plastyka wywodzac sie ze wspdl-
nego zrodta wszystkich ludzkich poczynan,
staje sie rownocze$nie celem sama w so-
bie, poniewaz jej najbardziej i stotng przy-
czyng jest koniecznos¢ uzewnetrznienia wi-
zZji tworczej przez art%/ste.

Nie nalezy sadzi¢, by to stanowisko od-
rywato sztuke od #gcznosci ze spoteczen-
stwem. Mojem zdaniem ono jg nawet wy-
raznie umacnia. Cztowiek bowiem jest tak
silnie ze swojem otoczeniem — niezalez-
nie od swej woli — zwiazany, ze sama
mysl tworcza rodzi sie wihasnie z tej za."z-
nosci, obraca sie w sferze przezy¢ powsta-
tych z otaczajgcej nas rzeczywistosci. Na
tern tle artysta staje sie wyktadnikiem
pragnien i smaku swojej epoki.

Nie nalezy miesza¢ fgcznosci artysty
ze Sﬁo’reczehstwem — z uzytkowoscig dziel
sztuki. Cel uzytkowy dnieta narzuca ar-
tyscie pewne ramy, w ktérych porusza sie
w miare swoich mozliwosci z mniejszem,
lub wiekszem powodzeniem. Przewaznie
nie wptywa to bynajmniej na obnizenie
poziloimu pracy, a nieraz staje sie bodzcem
do stworzenia rzeczy prawdziwie monu
mentalnej. Najoczywistszym tego dowodem
jest cate niemal malarstwo wioskie Sred-
niowiecza i renesansu, a w wielu wypad-
kach i baroku.

Wracajac do zaleznosci koncepcji arty-
stycznej lod ducha epoki, najwtasciwiej by
byto na tern tle omowi¢ zjawisko kolejno
nastepujacych pradéw w sztuce.

Max Raphael, niemiecki teoretyk
sztuki, w swej ksigzce p. t. ,,Von Monet zu
i' ..i-so  (Grundziige einer tsthetik) u-itu
je omowi¢ sprawe kierunkéw w plastyce,
doszukujac sie w ustosunkowaniu sie -irty-
sty do wizji analogij ze znanym podzia-
tem psychologicznym, okreslajagcym wza-
jemny stosunek przedmiotu do podmiotu.
Woyglada to nastepujaco: typ 1) opisowy
stosunek jednjostki do przedmiotu (objekty.
vizm), typ 2) wyolbrzymienie analizy
(subjektywizm), typ 3) najwyzszy, synteza
obydwu poprzednich. Analogja taka jest
bardzo trudna do przeprowadzenia. Wyda-
je mi sie bowiem, ze zaden z tych typow
nie moze sie zjawi¢ ani w psychice czto-
wieka, ani tembardziej w jego dziele, w
czystej formie.

Niepodobna nap”yktad powiedzie¢, ze
w pierwszej czesci tego podziatu Znajdzie-
my prymityw, wieki $rednie, renesans i ba-
rek. Dzieta z zakresu prymitywu np. wy-
kazujg intuicyjng wprawdzie, ale terrrnie.
mniej ogromng i przekonywujgcg mase
syntezy. Doskonale syntetyczne rowniez
-potykamy rysunki gtow u Holbeina.
Frzyktadow nasunetoby sie tysigce.

O wiele prosciej przedstawia sie sprawa
typu drugiego, przewagi subiektywizmu,
wyolbrzymienia analizy. W tern miejscu
przychodzi nam w pomoc réwniez histor-
ja. Skoro przyjelismy, ze artysta czuje i
mysli wraz z epoka, trudno przypuscic, by
okres wyzwolenczych walk spoteczych, ja
kim byt wiek XIX, przeszedt bez echa w
plastyce. Ten sam cziowiek, ktéry w zyciu
spotecznem miat odwage targng¢ sie uu

Stowik $piewa.

uswigcony tradycja wiekow p/odziat sta-
nowy i upomniat sie o swag wolnos¢, na
skromnym odcinku sztuki uczynit to samo
z istniejgcymi kanonami ograniczajgcymi
jego tworczg indywidualnos¢. W chaosie
walk spotecznych malarstwo, bardziej niz
inne sztuki, utracito swojg dotychczasowg
pozycje. Nie popierane przez moznych,
zbyteczne niemal dla kosciotéw, zapetnio-
nych dostatecznie dzietami z minionej epe
ki, pozostawione samo sobie odnalazto swdj
cel w wewnetrznej potrzebie tworzenia.

Druga potowa zesztego stulecia to zwy-
ciestwo rewolucji w sztuce. Epoke te za-
czyna oficjalnie Monet, doprowadza do
rozkwitu Cezanne. | tu dopiero mozemy z
duzem prawdopodobienstwem twierdzi¢,
ze mamy do czynienia z absolutnie subjek.
tywnem, analitycznem nastawieniem arty-
sty do widzianej, badz wyobrazonej rze-
czywistosci. Impresjonizm np. zrodzit sie z
analizowania widzenia koloru. Z podobne-
go stosunku do zagadnienr formy powstat
kubiz.ni. Impresjonizm rozbija pojecie ko-
loru lokalnego, kubizm to samo czyni z for-
ma. Futuryzm analizuje samg wizje nie
zahaczong bezposrednio 0 rzeczywistos¢
Mozna powiedzie¢, ze Kierunki powstawaty
z analizowania kazdego kolejno zagadnie-
nia plastyki, ktére stawato . e na jakis$
czas najwazniejsze i byto eksperymental-
nie najszczeg6towiej badane.

Czemze w takim razie ma by¢ ta naj-
doskonalsza synteza, ktora jest szczytem
sztuki? Oto poprostu z otrzymanego droga
analizy materjatu wybierzemy te najwaz-
niejsze szczegoty, ktore najistotniej okres-

lajg nasz stosunek do przedmiotu i zuzytku
jemy je, celem opisania ujrzanej rzeczywi-
stosci. Wtedy otrzymamy syntetyczne dzie-
o sztuki. Marzenie bardzo piekne i bardzo
trudne do urzeczywistnienia. Sa wprawdzie
w sztuce wspotczesnej dzieta, ktore mozna
$Smiato nazwa¢ $Swiadomie syntetycznemi
(niektore ostatnie obrazy Picassa, — z pol-
skich malarzy np. martwe natury K. Wit-
kowskiego), o wiele czesciej jednak spoty-
kamy sie w sztuce ze zjawiskiem syntezy
pod$wiadomej, Sciste intuicyjnej i nie mo.
zerny twierdzi¢, by byta ona czem$ gor-
szenl od $wiadomej.

O ile osiggniecie wynikéw w plastyce
na drodze $wiadomej syntezy {;ast wyko-
nalne, to przedostatnia epoka burzliwych
i niepokojacych ¥izmoéw dzieki umiejet-
nemu przeanalizowaniu zagadnien pla-
stycznych daje tym wysitkom jedyng trwa,
fa podstawe, niezaprzeczalnie pierwsza w
tym rodzaju wiedze o sztuce.

"linio pewnych luk w przeprowadzenia
analogji wyzej wymienionej teorji psycho-
logicznej do historycznie znanej zawarto-
Sci plastyki europejskiej, ma ona swoje
plusy przedewszystkiem dzigki swej do-
stepnosci, i w pofaczeniu z analogjg histo-
ryczng okresu rewolucyjnego, ktorg po-
zwolitam sobie przeprowadzi¢, zdaje sie
by¢ odpowiednig dla roli, ktérg jej pragne
nadac, bedacej celem niniejszego artykuk#
— mianowicie przerzucenia pomostu wza-
jemnego porozumienia miedzy artystg a
spoteczenstwem.

Leokadja Btelska.



(Ewa Szelburg - Zarembina: Ecce Ho-
mo. ,,0to Cztowiek.“. 78 str. Sktad gtowny:
»Nasza Ksiegarnia', sp. Akc. zwigzku
nauczycielstwa Eolskiego, Warszawa 1932)

Znaje sobie doktadnie sprawe z lego, ze
moje recenzje, ktérych niemato rozsia-
tem po czasopismach w ostatnich kilkuna-
stu latach, me sg wiasciwie ocenami na-
prawde literackiemu co wiecej, uswia-
damiam sobie nawet i ten niemity fakt, ze
z artystycznego stanowiska moj punkt
widzenia w tych recenzjach jest uaogdl
wadliwy. Eochodzi to stad, ze u mnie
wrazliwo$¢ artystyczna potrafi sie przeja-
w.ac tylko dwojako: w zwyklej rozkoszy
*odbiorczej i w przektadach z jezykoéw
obcych na polski. Natomiast jako recen-
zenta, strona treSciowa zajmuje mie nie-
réwnie bardziej nizli strona formalna;
staram sie przedewszystkiem wytuskac
yfilozofje" — albo, powiedzmy skromniej,
ideologje — danego utworu. Powtarzam:
widze sam, ze w stosunku do literatury
pieknej jest to stanowisko niewtasciwe
lub przynajmniej niedostateczne, i nie
mogace chyba zadowoli¢ omawianych
tworcow. Ale znowuz, moze niema tego
ztego etc. Naogot bowiem przecietna kry-
tyka u nas bynajmniej nie grzeszy prze-
jntelektualizowaniem; kto wie zatem, czy
I taka jednostronnos$¢ jak moja — lub np.,
si licet parva componere magnis, Irzykow.
skiego — nie jest czasem pozyteczna,
chociazby jako uzupetnienie...

»Przed dwoma tysigcami lat, — powia-
da p. Szelburg . Zarembina w przedmo-
wie, — Bog konat na krzyzu - szubienicy,
uwieziony, zasgdzony i skazany za swoje
stowa: — Mitujcie nieprzyjaciot waszych.
— CO0z sie zmienito przez te 2000 lat? Ser-
ca ludzkie nie. Bo coby sie stato z tym,
ktory, nie bedac dyplomatg upetnomocnio-
nym przez swoj rzad do zasiadania przy
stole z zielonem suknem, poprostu szczerze
i gtosno mowitby te stowa publicznie na
zwyktej ulicy, na pierwszym lepszym
rynku? Zostatby uwieziony, zasgdzony
i skazany jako ,,zdrajca“.

Stusznem wydaje mi sie tu jedynie to
bolesne stwierdzenie, ze serca ludzkie sie
nie zmienity, t. j., ze rozwdj moralny
Swiata poczynit zbyt nikle postepy. Bo po.
zatem, azeby z czystem sercem i bez nie-
Swiadomej obtudy przyznac stusznos¢ au-
torce, trzebaby ‘wpierw zakwestjonowac
az dwie rzeczy: wartoSC organizacji spo-
tecznej i wartos¢ niepodlegltej ojczyzny.
Wszak, analizujgc mys$l Chrystusa, docho.
dzimy do wniosku, ze ,nieprzyjaciotmi"
sg nie ci, ktérych my nienawidzimy (bo
w takim razie Chrystus nakazatby popro-
stu: Nie miejcie nieprzyjacidt), ale ci, kto-
rzy nas nienawidza; otoz nie powinnismy
ich nienawidzi¢ wzajemnie, t. zn. ani wy-
rzadza¢ im, ani nawet pra%naé ich krzyw-
dy: owszem, winnismy ich mitowac ,jak
siebie samych", czyli pragna¢ dla nich po-
mysInosci na podstawach moralnych —
bo¢ innej nie mamy prawa zgdac i dla
siebie. Nie przypuszczam, by za takg nau-
ke zasgdzato sie ludzi i skazywato —
przynajmniej u nas. inna sprawa, jesli
tenze nieprzyjaciel pokusi si¢ o0 rzecz nis
moralng (t. . nie mogacag sta¢ sie maksy-
ma postepowania powszechnego), np. 0 na-
ruszenie naszego bytu. Woéwczas istotnie
bytoby niedopuszczalne, by kazdy oby-
watel propagowat na pierwszym lepszym
rynku swoéj wiasny poglad na to, jak sie
nalezy do tegoz nieprzyjaciela ustosunko-
waé. Wszak jeden mogtby glosi¢ czynng
mitos¢, drugi bierno$¢ nie”przeciwianii
sie, trzeci — najpotworniejszy odwet i t.
d.; ktozby za$ decydowal o borze?
Mozna i trzeba potepia¢ S$lepote polityki
wspotczesnej, jej znikczemnienie, jej bru-
talng obo%etnoéc na cele absolutne istot
rozumnych. Ale czy wolno sie spodziewac
ze anarchizm jednostek datby lepsze wy-
niki? To¢ i politycy sie rekrutujg z tych
wiasnie jednostek, t. j. z posrdd nas sa-
mych. Wiec raczej, trzymajac si¢ nara-
zic drogi mniej niebezpiecznej, czyli hie-
rarchicznej organizacji spotecznej, dbajmy
0 mozliwie nafbujniejszy i najrychlejszy
rozwoj Swiatet rozumowych. Nie wiem,
czy wszedzie jest tak samo, ale w naszem
spoteczenstwie prawdopodobnie uznano-
by za zdrajce dopiero tego, ktoby nawo-
tywat do nieprzeciwdziatania zaborczosci

Surowy jedwab

Jasnorzewska (Marja Pawlikowska).
Surowy jedwab. Warszawa 1952. Naktadem
ksiegarni F. Hoesicka.

Nowy tomik Pawlikowskiej ukazuje
nam te samg dobrze znang z poprzednich
prac Indywidualno$¢ poetycka. Autorka
1dzie dalej po drodze juz uzyskanych osiag-
gniec i to mogtoby nasung¢ przypuszczenie
stabniecia tworczego. Tak jednak nie jest
i brak wysitku w kierunku nowych zdo-
byczy formalnych i zmiany nastawienia
twdlrczego w niczem nie umniejsza wartosci
tej czysto kobiecej, buduarowej, bibelo-
towej poezji. Wiersze Pawlikowskiej to
drobiazdzki, zabaweczki, szczegoliki. Au-
torka nie ma ambicyj do wielkich syntez,
woli analizowac przelotne uczucia, nastro-
je, wrazenia. Lecz jest w tern wszystkiem
mistrzynia. Wtasnie w tych drobnych peret
kach natchnienia, szczodrze rozsianych po
stronicach tomiku, jest najzupetniej i naj-
czysciej sobg. Tam objawia sie jej szcze-
ry talent: w czystosci stowa poetyckiego,
sktadni, $miatosci i trafnosci przentosni.
Wiersze troche wieksze, o posmaku saty-
rycznym, jak: Do miesozercéw. Do chore-
go, Matka natura, dZzwiecza nutg Rimbau-
dyzmu, czasem via Tuwim. Charaktery-
styczng cechg Pawlikowskiej jest to, ze nie
*zyluje  natchnienia, przezycia podaje
najczesciej w formie status nascendi kry-
stalizacji ich w ekstaz? poetycka, nieraz
zdawatoby sie, bez szlifu. Dlatego drobne
jej wiersze sg tak skondensowane trescio-

wo i formalnie.
W. S.

Oto czitowiek

wroga. Moze jednak to w istocie nie jest
zdrada? Lecz w takim razie czemuz glory-
fikujemy nasze powstania, nasze walki 0
byt niepodlegty? Skoro zdobywanie nie-
podlegtosci byfo rzecza godziwg i chwa-
lebng, to chyba i zachowywanie tej nie-
podlegtosci takze.

Spiesze dodaé, ze nie polemizuje tu ?
szan. Autorka, ktdérej ani o monarchizm,
ani o brak patrjotyzmu zadng miarg po-
sgdzi¢ nie mozna. Usituje tylko rozwiktac
kompleks, ktéry w mniej krytycznych u-
mystach powstaje pod dziataniem takich
wyigcznie uczuciowych stwierdzen.

Piekny jest prolog p. t. ,,Ogrod niewi-
domych dzieci*. Prolog ten, jak i cata
zresztg sztuka, zapewne wywieratby na
scenie wrazenie silne — silniejsze jeszcze
niz w czytaniu. Uderzyta mige tu jedna
rzecz, ktdéra uwazam za wybitng zalete o-
mawianego utworu. Mianowicie mozna sie
byto obawiaé, ze rozdzierajgcy temat, ja-
kiem jest Slepota dzieci, niejako automa-
tycznie sktoni autorke, by sie postuzyta
tak modnem a tak gteboko niedorzecznym

bluzuierstwem na modie: fatwo ci, Boze,
by¢ wielkim i wspaniatym, kiedy sobie
spokojnie krélujesz w szczesliwosci wie-
kuistej; ale czy byte$ kiedy stepem dziec-
kiem bezdomnem? lub gtodnym nedza-
rzem? lub szarpanym pociskami zotnie-
rzem? i t. d. Okrzyk taki, jako wyraz nad.
miernego, macacego rozum uerElenla, mo-
ze byC¢ usprawiedliwiony psychologicznie
— lecz ani logicznie, ani metafizycznie.
Logicznie nie, bo mowigc: Bog, musimy
koniecznie mie¢ na mysli Ens quo mains
cogitari nequit; a tymczasem, zwracajgc
sie do Niego z taka nauczka, tern samem
uznajemy, ze Go przewyzszamy i moral-
nie 3gdyz nie ma On nawet tyle mitosier-
dzia co my), i umystowo (gdyz nie pojmu-
je On rzeczy tak oczywistych nawet 1 dla
nas maluczkich). Metafizycznie nie, bo
wskutek absolutnej powszechnosci (uni-
versalitas) Rozumu — w przeciwstawieniu
do indywidualnosci bytu — zadne cierpie-
nie, odbite w jakiejkolwiebadz wiedzy,
nie moze by¢ obce Bogu czyli Rozumowi
Absolutnemu. Niezmiernie sg cierpienia

Syna; ale niezmierny rowniez jest pro-
blemat jego tacznosci z Ojcem. Na szcze-
Scie (w znaczeniu filozoficznem raczej niz
religijnem), p. Zarembina ustrzegta —sig
najzupetniej bezptodnych, histerycznych...
lub retorycznych... oskarzen pod adresem
Boga, i w catej swej sztuce Kieruje je
pod jedynym adresem wiasciwym — t. j.
do nas, do ludzi.

Kiedyz nareszcie zrozumiemy, ze nie
jesteSmy prostemi automatami, do cna po.
zbawionemi autonoinji i autotelji wy-
tacznie zaleznemi od samorzutnosci Bozej.
Choc¢ jesteSmy juz dosyc dorosli, aby wy-
rozumie¢ przyczyny gtodu, ognia, po-
wietrza i wojny, i dosc silni, aby im soli-
darnie zapobiec, wolimy nie: uzupetnic¢
swoéj wysitek modlitwg, lecz: zastgpi¢ go
nig. Chcemy by dziecko, sptodzone po pi-
janemu, poczete tylko przez pomyitke, uro-
dzone tylko przez niedopatrzenie, byto
zdrowym, $licznym, wesotym aniotkiem.

Wstrzasajace wrazenie sprawia obraz |
p. t. ,,Przy grobie nieznanego zotnierza" i

Jak zwalczycC Kkryzys

Obecny kryzys gospodarczy jest skut-
kiem kryzysu naszej cywilizacji, opartej
na klamstwie, i tylko odktamanie zycia
moze uratowac sytuacje.

Kiamstwo — to wprowadzanie w biad
Btadzi¢—to zdaza¢ nie do celu, czyli odda-
la¢ sie od niego. O ile wiec ludzkos¢ zla-
za do celu-dobrobytu po btednej drodze,
to dojs¢ ona musi do bytu ztego i najgor-
szego, czyli zging¢. Na to sie zanosi obec-
nie i taki tez los przepowiedziat ludzkosci
niedawno zmarty najznakomitszy prawnik
i socg'(olog czasow ostatnich prof. Petrazy-
cki, ktéry pod koniec zycia utracit wiare
w ludzkos$¢, uznajac ja za niepoprawnie
gtupig i ztg. Miejmy jednak nadzieje, ze
sie omylit.

W zyciu jest wiele zta. Nalezatoby je
naprawic. By jednak naprawic¢ cos, trzeba
wpierw pozna¢ to doktadnie. Naprawiac
zegarek np. nie majac zadnego pojecia 0
jego mechanizmie, to znaczy tylko psué
go. Co to jest zycie nie wiemy, na pytanie
to nie mamy rzeczowej, naukowej odpo-
wiedzi. Mamy natomiast wielu znachoréw-
naprawiaczy zycia. | dlatego tez mamy
kryzys, z ktorego nikt wyjscia nie widzi
i ktory grozi zagtadg Swiatu cywilizowa-
nemu.

Wiele zta wyptywa z nieréwnosci po-
litycznej i gospodarczej. Trzeba te niero6-
wno$¢ usung¢. Ale jak, w jaki sposob?
Znachorzy znajdujg tatwo odpowiedz: za
pomocg dekretow, uznajacych rownosé i
wywlaszczajgcych  osoby ~prywatne na
rzecz ogotu - panstwa. Przyczyne bowiem
nieréwnosci widzg oni w ztej woli ludz-
kosci. Jest to klamstwo. )

Nierownos¢ polityczna, spoteczna i go-
spodarcza jest skutkiem nieréwnosci fizy!1
cznej i umystowej, ktoéra jest zjawiskiem
naturalnem tj. niezaleznem od cztowieka,
lecz wywotanem przez nature. Twierdzenie
znachoréw, ze nierdwno$¢ umystowa jest
skutkiem nieréwnosci gospodarczej, jest
oczywistem kilamstwem wobec faktu, ze
bywajg wielkie réznice umystowe nie
tylko wsrdd przedstawicieli jednej klasy,
lecz i wsérod dzieci jednych rodzicow. Ro-
znice wsérod ludzi bywajg wieksze niz
wsrod zwierzat roznych gatunkéw. Mig-
dzy idjotg a Kopernikiem jest wieksza ro-
znica, niz miedzy myszg a stoniem. Natu-
ralne roznice fizyczno - umystowe muszg
pocigga¢ za sobg rowniez naturalne roz-
nice spoteczno, - polityczne i gospodarcze.
Rownosé Kopernika i idjoty to gruba nie-
rownos$¢. Rownos¢ powszechna to ponize-
nie Kopernikoéw na rzecz idjotow, przyzna-
nie sytuacji nég dla gtowy, a sytuacji gto-
wy dla nég, czyli znowuz nierdwnos¢, ale
z odwroceniem naturalnego, sprawiedliwe-
go porzadku nier6éwnosci, stanowigcego
tez o istnieniu organizmu spotecznego, co
prowadzi do zniszczenia tego organizmu,
analogicznie, jak chodzenie na gtowie pro-
wadzi do zniszczenia organizmu fizyczne-

go. . .

Postep to rzecz pigkna i potrzebna, ale
wymagajaca znajomosci celu i drogi, gdyz
mozna postepowac nie tylko do raju ale i
do bajora. Wolno$¢ i réwnos¢ idjotow i
Kopernikéw prowadzi do supremacji idjo-
tow, jako wiekszosci, ktéra staje sie tu-
pem manjakéw i szarlatan6w, prowadza-
cych ludzkos¢ do niewoli, nedzy, zdzicze-
nia i zagtady. Obecny kryzys jest wyni-
kiem koncowym panowania absurdalnego
hasta wielkiej rewolucji francuskiej, ze
nierdbwnos¢ jest rownoscia. | jedynym ra-
tunkiem dla rasy biatej, stawianej tym has-
tem na gtowie, jest uznanie oczywistej re-
alnej rzeczywistosci, ze nier6wno$¢ jest
nieréwnoscia. S

Nierownos¢ stanowi o istnieniu spote-
czenstwa, gdyz rowno$¢ uniemozliwiataby
podziat pracy, czyli prace zbiorowa, bo tu
wszyscy musieliby by¢ albo zamiataczami

. ministrami. Bez podzialu za$ pracv
zycie spoteczne bytoby niemozliwe. W ra-
zle tez walki, o ktorg wsérod ludzi tak |
two, réwni wymordowaliby sie wzajemnie,
gdyz nikt tu nie mogtby zosta¢ zwyciezca.

Prawa natury sg nieztomne. tamiac je
w stosunku do siebie i innych, famiemy
siebie i innych, popetniamy samobdjstw” i
zabojstwo. ) ) )

iedzy zamiataczem moskiewskim a
Leninem nigdy faktycznie nie byto rowno-
sci. Dzi$ zas bolszewicy wprowadzajg i te
oretycznie - prawnie nieréwnos¢ gospodar-
cza, wprowadzajac, pod presjg zycia Sre-
dniowieczne, ale naturalne metody ptacy i
pracy wedtug zasady: jaka praca taka pta-
ca. Wymordowali miljony swych przeciw-
nikow, a dzi$ popetniajg samobojstwo mo-
ralne, by unikng¢ fizycznego. Tlumaczg
swoje niepowodzenia brakiem odpowied-

niego wychowania proletarjatu i poktada-
ja wsizystkie nadzieje w tern wychowaniu,
ale ludzi nie mozna hodowaé jak bydta,
cechg cztowieka jest bunt przeciw narzu-
conej rutynie. 1 o bunt ten najtatwiej tam,
gdzie rutyng jest nedza i niedola komple-
tna jak w ustroju komunistycznym.

W innych krajach poza Rosjg obowig-
zuje jeszcze socjalistyczna zasada ptacy
nie wedtug pracy, lecz wedtug apetytu i
dlatego jest tam okoto 20 miljonéw bezro-
botnych. Tu socjalizm jeszcze usituje mor-
dowac innych.

Zubozenie powojenne, utrata rynkoéw

zbytu itp. posrednie przyczyny bezrobocia
usunetoby tatwo wyrownacze dziatanie
zycia — najlepszego ekonomisty, gdyby
nie socjalizm, hamujgcy to dziatanie swa
zasadg ptacy nie wedtug pracy lecz ape-
tytu.
v Socjalizm powstat z btednej zasady ro-
wnosci politycznej i realizuje réwnos¢ e-
kcnomiczng i wszelkg inng w prostacki, na.
iwny sposob ;l)(rzez upanstwowienie wias-
nosci i produkcji. Kapitalista wyzyskuje
robotnika zabierajgc z plonu jego pracy
warto$¢ dodatkowa. Stad nedza robotnika
i zlo spoteczne wogoble. Upanstwowienie
wiasnosci i produkcji odda robotnikowi
caty plon jego pracy i bedzie raj — twier-
dzi socjalizm. Jest to klamstwo. Rzeczywi-
stos¢ przedstawia sie w sposob wprost
przeciwny. Jest Zle, ale to zlo jest rajem
w poréwnaniu z dobrem socjalizmu. Wi-
dzimy to juz na przyktadzie w Rosji. Teo-
retycznie za$ sprawa przedstawia sie na-
stepujaco.

Przedewszystkiem nie moze by¢ ustro
ju niekapitalistycznego. Kapitat to narze-
dzia, warsztaty i zaliczka na przyszty plon.
Bez kapitatu niemozliwa jest produkcja.
Ustrdj socjalistyczny to ustroj Ear’lstwowo—
kapitalistyczny. Pozatem nie kapitat jest
przyczyng zta spotecznego lecz naturalna
nieréownos¢ fizyczno - umystowa i natu-
ralna tez walka o byt — konkurencja,
prowadzaca do przywilejow spoteczno-
majatkowych, ktore sg darem przyrody,
a nie skutkiem wyzysku. Ghupi I rozrzut-
ny bytby n(?dzarzem i wowczas, kiedy by
nie byto zadnych kapitalistow. Zdolni, osz-
czidni zdobywaja kapitat, organizujg pro-
dukcje, dostarczajg pracy i $rodkow do
zycia nieudolnym. Zdolnosci sg zrodiem
kapitatu, kapitat za$ jest zrodtem pracy.
1 dlatego kapitat musi by¢ ochraniany, nie
moze by¢ konsumowany, lecz musi wzra-
sta¢ tj. amortyzowac si? i rentowac. War-
tos¢ dodatkowa jest likcjg, bledem ra-
chunkowym, jak to udowodnit Bom-Ba-
werk. W ustroju wiec panstwowo . ka-
pitalistycznym robotnik nie moze zarabiac¢
wiecej niz w ustroju prywatno - kapitali-
stycznym. | nie tylko nie moze wiecej lecz
musi zarabia¢ mniej, bo kapitat panstwo-
wy tez musi sie amortyzowac i rentowac,
a ze znanych wzgledéw przedsiebiorstwa
panstwowe, zwiaszcza Kierowane przez
wiecownikow, zawsze pracujg mniej spra-
wnie i oszczednie od prywatnych, wiec
koszta amortyzacji muszg by¢ tam wyzsze,
a rentownos$c nizsza. Niedobdr tu moze
by¢ pokryty tylko kosztem ptac. Robotnik
w ustroju socjalistycznym jest zotnie-
rzem, niewolnikiem kapitatu (i to nieudol-
nego).

Wrecz przeciwnie jest w ustroju ,,bur-
zuazyjnym’. Robotnik jest tu wrogiem i
w pewnej mierze komendantem kapitatu.
Zamiatacz gazowni warszawskiej pobiera
600 zt. miesiecznie — tyle ile naczelnik
wydzialu ministerstwa. Kazatl sobie tyle
ptaci¢ i ptaca mu, bo sie bojg strajku. !
to wiasnie jest bezposrednig ekonomiczng
przyczyng obecnego bezrobocia. Stabiliza-
cja gwattem ptac, a stad i cen wbrew kon-
junkturze — zyciu samemu, wymagajace-
mu daleko idacej znizki.

Kapitat bowiem nic nie optaca i opta-
ca¢ nie moze bez szkody dla produkciji,
gdyz? zostatby rozproszkowany, skonsumo-
wany. Wszystko optaca — prace i kapitat
bezposredni konsument, tj. ten, ktory nie
moze swych wydatkéw przerzuca¢ na in-
nych. Zamiatacza wiec optaca nie wiasci-
ciel gazowni lecz m. I. np. urzednik, ktory
grubo przeptacajgc zamiatacza nie moze
naby¢ sobie rekawiczek np. i stad reka-
wicznik zostaje bezrobotnym. Bezrobocie
zmniejszajac konsumpcje wywotuje dalsze
bezrobocie. Bezrobotnym pomaga panstwo
kosztem oczywiscie bezposredniego podat-
nika-konsuinenta, ktéry w ten sposob
jeszcze mniej moze konsumowac, co zno-
wuz powoduje dalsze bezrobocie i tak az
do powszechnego bezrobocia, bankructwa.
I jesli tez bezrobocie nie zmniejsza sie to

znaczy, ze sie zwieksza, gdyz bezruch nic-

istnieje. .

T‘!ﬁ(ie absurdy jak gtéd obok nadpro-
dukcji, kleska urodzaju itp. sg prostym
skutkiem absurdu ptacy wedtug apetgtu,
zrodzonego z klamstwa o wyzysku robo -
nika. W ustroju tez wolnokonkurencyjnym
nie moze byc wyzysku. Jesli kto$ zgadza
sie dobrowolnie pracowaé¢ na danych wa-
runkach, to znaczy, ze lepsze nie istniejg
dla niego przy danej koniunkturze i ptaca
jego Scisle odpowiada swej wartosci. Wy-
zysk wogole moze istnie¢ tylko tam, gdzie
niema wolnej konkurencji, tj. w panstwie
socjalistycznem, gdzie robotnik jest wyzy-
skiwany i w panstwie ,,burzuazyjnem®,
steroryzowanem przez zwigzki zawodowe,
gdzie robotnik branz_ pierwszej potrzeby
jest wyzyskiwaczem i to wyzyskiwaczem
przedewszystkiem swego towarzysza-robo-
tnika z branz nie pierwszej potrzeby (gdzie
strajk nie skutkuje), ktéry za komfort za-
miatacza ptaci nedzg bezrobocia. Nie bur-
zuazja w zasadzie, lecz socjalizm jest wro-
giem i wyzyskiwaczem proletarjatu. Biad
prowadzi nie do celu czyli w przeciwnym
kierunku.

Z przyczyn technicznych rolnictwo nie
moze sie skartelizowa¢ i jako zalezne od
kaprysu przyrody—pogody, swobodnie re-
gulowaé 1 czasowo likwidowa¢ produkcji
nie moze i stad uzaleznione jest bezwzgled.
nie od prawa podazy-popytu. Przemyst za$
moze W pewnej mierze opiera¢ si¢ temu
prawu i stad daje on obecnie rolnictwu co
taska a zada od niego co chce. Stad tez
kleska urodzaju, na ktérg jedyna radg
moze by¢ uzaleznienie tez i przemystu od
prawa podazy - popytu, co moze nastgpic
wtedy tylkio, kiedy ulegng temu prawu
i ptace robotnicze — kiedy niemozliwym
bedzie absurd 600 zt pensji zamiatacza
tam, gdzie mnoéstwo ludzi zgodzitoby sie
pracowac za 150 zt.

Produkcja zalezy od zdolnosci ptatni-
czej konsumenta. Przecietny konsument
powojenny jest znacznie ubozszy od przed-
wojennego, nagle zbogaci¢ sie on nie moze,
a_ wiec produkcja musi odpowiednio pota-
nie€.

Obecny obieg pieniezny w Polsce wa-
ha sie okoto | miljarda fr. zt. gdy przed
wojng wynosit okoto 5 miljardow fr. zi
Co do podatkow to obecnie kazdy zioty
musi by¢ okoto 5 razy w ciggu roku wia-
snoscig panstwa lub gminy. Stad wielki
gtéd gotowki, ktora z tej racji winnaby
by¢ b. droga, okoto 5 razy drozsza niz
przed wojng, czyli ze ceny winneby by¢
obecnie 5 razy nizsze od przedwojennych,
by Polska byta réwnomiernie jak przed
wojng nasycona finansowo, tj. by wszyscy
mieli udziat w dochodzie spotecznym — ze-
by nie byto u nas bezrobocia. | zycie do-
prowadzitoby do tego, gdyby pozwolono niu
dziata¢, t. j. gdyby zapewniono wolno$¢
konkurencji (ujmuje rzecz schematycznie;
doktadnie = odpowiadajacy koniunkturze
poziom cen moze ustalic tylko zycie przy
wolnej_konkurencji). o

Znizka ptac przy odpowiedniej znizce
ccii nie zmniejszy konsumpcji tych, ktorym
iznizono ptace, a stworzy, wzgl. zwiekszy
ja tamp gdzie dzi$ ona nie istnieje, wzgl.
jest zmniejszona z powodu wysokich cen,
t. j. przedewszystkiem u ludnosci wiejskiej.
Znizka cen, to powiekszenie kapitatu pie-
nieznego — zrodta produkcji. Co do mini-
mum egzystencji, to nietylko jakie$ tu mi-
nimum, ale i sama egzystencja nie jest i
nie moze by¢ nikomu zapewniona. Zamoz-
ny moze byC jutro nedzarzem, jak zywy
trupem. Robotnik moze by¢ jutro bezro-
botnym. | u bezrobotnych nalezatoby sie
tez poinformowa¢, co sadzg o tem mini-
mum,

Zycie — to walka o byt, wzajemne po-
zeranie sie. Kazde zycie utrzymuje sie ko-
sztem zycia cudzego. Zwycieza zawsze Sil-
niejszy (pod sitg nie nalezy rozumiec tyl-
ko sity flzyczne[jS. Sita jest racjg, prawem
przyrody; ~Jest to porzadek okrutny, ale
kazdy inny bytby o wiele okrutniejszy.
Odmieni¢ go np. zgodnie z naszem uczu-
ciem litosci, to uchroni¢ stabszych przdd
silniejszymi, czyli wszystkich pozbawic
srodkow do zycia — skaza¢ wszystkich na
Smier¢ glodowa. Przyroda za$ skazuje na
i.mier¢ ?I to nie gtodowa w zasadzie i po
pewnym okresie zycia) tylko stabszych na
rzecz silniejszych i w ten sposob ulepsza
,zycie, stwarza postep. Nie wynika z tego,
ze i ludzie majg wzajemnie” si¢ pozerac.
(Obowigzuje bowiem w przyrodzie porza-
dek, ze istoty podobne nie pozerajg sie
wzajemnie, lecz popierajg lub zachowujg
sie neutralnie. Walka bowiem podobnych
sobie istot jako niszczenie sie wzajemne
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obraz Il p. t. ,,Przed fabryka“. W tym dru-
gim obrazie raz jeszcze przychodzi reflek-
sja, ze gtdwnem zrédtem rozjatrzenia kla-
sowego jest nie absolutna, lecz poréwnaw-
cza nedza upos$ledzonych. Nawet nedzarzo-
wi jest w spoteczenstwie lepiej nizby mu
byto w jaskini na wyspie bezludnej; z
drugiej strony, majatek nababa, podzie-
lony miedzy wszystkich nedzarzy, niewie-
ieby im ulzyt. Zlo jest natury etycznej;
bunt i odraze budzi zoologiczny poziom
jednostek, ktorych nie mierzi zagarniac
na swoj wytaczny uzytek niezmiernie wie-
le, dajgc wzamian niezmiernie mato. Ne-
dza jest pojeciem wzglednem; nasza ne-
dza mogtaby sie mu zynom wydac¢ prze-
pychem. Natomiast zerwanie harmonj o-
miedzy prawem a obowigzkiem, pom ,zy
indywidualnoscig a powszechnoscig, jest
sprawg bezwzgledng i czysto ustrojowemi
Srodkami nieusuwalna.

Obraz p. t. ,Schronisko dla bezdom-
fych  budzi uczucia mieszane. Z jednej
strony — niema tu nic zgota, coby mogto
uraziCc najdrazliwsze bodaj sumienie reli-
gijne; z drugiej — budzi sie jednak wat-
ﬁliwoéc’ co do dydaktycznej celowosci ta-

iej badz co badZz trawestacji watku
ewangelicznego. Chwila ~narodzin jest
zawsze czems wielkiem i wzruszajgcem,
co tez autorka uwydatnita z duzg subtel-
noscig artystyczng (ob. zwiaszcza str. 45).
Ale przeciez w narodzinach Chrystusa
upatrujemy co$ niewspétmiernie donio-
Slejszego i bardziej wyjatkowego. To tez
takie zbyt doktadne powtdrzenie szczego-
tow faktycznych (az do zawodu Ciesli
wiacznie), zacierajagc réznice, raczej osta-
bia wrazenie niz je poteguje.

Woprawdzie autorce szto wiasnie o ta-
kie zatarcie réznic, az do catkowitej iden-
tyfikacji historycznego Jezusa z ,,Nauczy-
cielem™ z obrazu V. Ale z tem czytelni-
kowi nadzwyczaj trudno sie zgodzi¢. Gdy-
by Jezus byt nam powiedziat tylko te
rzeczy, ktére tu glosi Nauczyciel, czcili-
bysmy Go jako przeczystego, S$wietego
cztowieka, lecz doprawdy nie bytoby po-
wodu wynosi¢ Go ponad innych proro-
kow, ponad Sokrateséw i Markow Aurel-
juszow, zwiaszcza ponad Buddhéw. Si ter-
rena dixi vobis... Ot6z Nauczyciel z zupet-
na wytgcznoscig prawi tu de terrena, jak-
by pokoj i dobrobyt ziemski byt jedynym
jego celem, a nietylko koniecznym wste-
pem do jakich$ celéw absolutnych. I utaj
Nikodem z pewnoscig nie potrzebowatby
pyta¢: Quomodo possunt haec fieri? —
Nie, zaiste, Nauczyciel jest zbyt bladym
cieniem Tamtego, ktérego znamy z listow
Sw. Pawila, z czwartej ewangelji, z chry-
stologji naszych mesjanistow, abysmy mo-
gli ich utozsamiac.

W omawianym obrazie zwracajg uwage
bardzo pigkne, tchngce zrozumieniem sa-
morzutnosci moralnej, stowa bytego wiez-
nia: ,,Odcierpiatem wiezienie, nie. czuje
w sercu pociechy. Dniem, noca nekajg mriie
popetnione grzechy. Byta kara za zbrod-
nie. Wina u ludzi zgtadzona, darowana.
A tu w piersi tkwi jak zatrute ostrze, nie-
wyrwane. Ni jes¢, ni spa¢ nie moge. Pie-
kielne przechodze meki. Gdzie koniec tej
udreki? Kto mnie od grzechéw moich zba-
wi? Kto mnie przez LUDZI ULASKAWIO-
NEGO, przed BOGIEM utaskawi?%.

Sztuka konczy sie wzniostym akordem
wiary i nadziei.

Czy jest to sztuka piekna? — Nie-
watpliwie.

Czy jest to sztuka religijna? — Nie-
watpliwie. Lecz qdybyémy chcieli mianem
filozofji obja¢ tylko najwyzsze wzloty ro-
zumu, mianem za$ religji — tylko pojem-
nos¢ uczuciowg na najwyzsze prawdy me-
tafizyczne, to musielibySmy uzna¢, ze reli-
gijnos¢ ,,Ecce Homo" juz nam dzisiaj nie
wystarcza. Jest ona raczej tem, czemu po-
czatek w. XIX nadawat nazwe ,teofilan-
tropji  Jest jeszcze czysto immanentna.
A duch ludzki

Wiecznosci chce bez dna, bez dna!

Poprzez ,Dokad“, poprzez ,,Chuste
Swietej Weroniki“, poprzez ,,Ecce Homo’l,
p. Szelburg Zarembina Kieruje sie ku co-
raz wznioslejszym zagadnieniom | nadaje
im ksztalty coraz szlachetniejszej prosto,
ty-

Cz. Jastrzebi ec-Koztowski.

jest nonsensem. Ludzie jednak tylko cze-
sciowo uznajg ten porzadek i to jest
gtéwna przyczyna ich cierpien i nieszczes$¢
— 0 wiele z tej racji wigkszych niz u zwie-
rza}t. UsuwaC te nieszczeScia i cierpienia,
to fagodzi¢ walke, a nie potegowac ja, jak
to czyni socjalizm
Cztowiek nie jest samowystarczalnym
i stad musi zy¢ w gromadzie celem wv Inia-
ny wartosci i ustug. Wymiana ta musi byc¢
sprawiedliwa, t. j. ekwiwalentni, pod ry-
gprem zagtady spoteczenstwa. Wobec wiel-
ich réznic w uzdolnieniu ludzi o ekwi-
walentnosci moze decydowac tylko wolna
konkurencja. Mniej uzdolnieni jak dajg
tak otrzymujg tez mniej. Stad zjawisk.)
rzekomo™ pokrzywdzonych i wy p naiw-
nej litosci i sprawiedliwosci ludzkiej, po-
zwalajacej mniej uzdolnionym brac sitg fi-
zyczng wiecej niz im sie nalezy. Litos¢
za$ ludzka, jako zasada, jest wiasnie naj-
wiekszem okrucienstwem. Zastosowana do
catego Swiata, skazataby go na $mier¢ gto-
dowg. Zastosowana do ludzkosci i jg tez
skazuje na takg Smier¢. Nadmiernie czer-
Bjapy z dochodu spotecznego zamiatacz od-
iera wszelki dochod rekawicznikowi, two-
rzy bezrobocie, ktore, jako zarazliwe,
wywotuje dalszy wzrost bezrobocia, az do
ybezrobocia powszechnego — do powszech-
nego braku dochodu i $mierci gtodowej
catego spoteczenstwa.
. walczy¢ kryzys moze tylko rzad. Ca-
te zadanie sprowadza sie  przede-
wsjzystkiem do uwolnienia zycia z pod du-

isku d
524Cego ucisku demagogil., - ooy oreki



W doskonatym odczycie swoim p.t.
,»,O znaczeniu intelektualizmu w literatu-
rze* S. |. Witkiewicz porusza m. in. spra-
we stosunku inteligencji polskiej do filo,
mzofji i do nauk przyrodniczych. Stwier-
dza, ze sady i zdania wygtaszane na te-
mat filo.zofji sg u nas niezwykle ptytkie i
powierzchowne, co wynika z zupetnej nie.
znajomosci przedmiotu i samej istoty tej
dyscypliny; natomiast szerzy sie batwo-
chwalczy niemal kult nauk przyrodniczych
ugruntowany na podziwie dla niezaprze.
czalnych i popularnie znanych zdobyczy
techniki w wieku XX-ym. Typowym re-
prezentantem tej ignorancji filozoficznej,
przy nadmiernie wybujatej fizyko-techni
ko.maniji jest niewatpliwie Bruno Wina-
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Prowadzenie polemik literackich z po.
szczegblnymi  przedstawicielami  jakich-
kolwiek idej nie lezy na linji naszego
pisma, gdyz polemiki tego rodzaju czesto
z plaszczyzny rzeczowych argumentow
schodzg do poziomu osobistych animozyj
i uczuciowych wynurzen. Jezeli wiec wy-
stepuje w niniejszym artykule przeciwko
dziatalnosci p. Brunona Winawera, to czy-
nie to nie w celu zwalczania jego przeko-
nan (bo tylko na rzeczowe argument
mozna wysung¢ rzeczowg replike) ale dla
napietnowania aroganckiego tonu, ktérym
usituje on pokry¢ swojg wrecz potworng
filozoficzng ignorancje.

S. I. Witkiewicz w artykule swoim:
»Z powodu najazdu na filozofje* (odpo-
wiedZz B: Winawerowi, Gazeta Polska 11
— 12 luty b. r.) postawit i popart nauko-
wemi argumentami nastepujaca teze:
-,...fizyka Istoty Bytu nam nie przedstawia,
jest tylko wygodnym opisem $wiata, we-
dtug najdogodniejszych  fikcyj matema-

Fizyka u wrot otchtani

wer, ktorego zgilotynowat Witkiewicz
artykule ,,0 najazd na filozofje (,,Gazeta
Plolska“ z dn. 11 i 12.11 br.).

Przecietny inteligent nie zdaje sobie
sprawy z roznicy, jaka dzieli przedmioty
i metody poznawcze nauk przyrodniczych,
nawet takich jak astronomja, od metod i
problematow filozofji, zwaszcza transcen-
dentalnej. Przewaza mniemanie, ze roz-
woj nauk w wie.ku XIX-ym i XX-ym zde-
tronizowat filozofje, odbierajac jej, jeden
po drugim, cate kompleksy rzeczywistosci,
dotychczas przez nig rozwazane. Jest to po-
glad najzupetniej fatszywy. Problemat
mprawdziwej filozofji (wigc nie logistyki i
nie psychologji, z ktéremi to dziatami wie-
dzy utozsamia jg wielu), znajduje sie nie_

tylko u zbiegu wszystkich uktadéw zja-
wisk, jakie podlegajg badaniu naukowe-
mu — ale na ptaszczyznie o tyle wyzszej,
>7e zadna z metod naukowych nie zdolna
jest go dosiegna¢. Z wysokiego stanowiska,
jakie zajmuje w ten sphsdb filozofja, ma
ona perspektywiczny i wszechstronny
oglad terenéw nauk doswiadczalnych, ta-
kich jak chemja, fizyka, astronomja, bio-
logja. Natomiast, te nizsze, ograniczone
pod wzgledem zakresu dysczpliny nie mo.
ga nawet dostrzec — nie tylko okresli¢ na-
lezycie — zasad podstawowych i celéw
ostatecznych tej wiedzy, ktéra wychoda
zawsze z zatozen i pojec a priori. Rozwoj
nauk doswiadczalnych tak gwattowny i za-
dziwiajacy, oczyscit tylko pole dziatania

Poprostu truten

tycznych. Fizyka ma swoje zadania — a
filozofja swoje”.

Na artykut S. 1. Witkiewicza pan Wi-
nawer nie odpowiedziat. A szkoda. Rze-
czowa polemika literatow o kranoowo od-
miennych Swiatopoglagdach mogtaby sie
przyczi/(nic' do %’re szego zbadania proble-
mow, ktore naleza do najistotniejszych:
»Stosunku naszego fizycznego poznania
(opartego 0 matematyke i udowodnionego
doswiadczeniem) do poznania filozoficzne-
go...4 (Witkiewicz). P. Winawer przecho-
dzac do porzadku dziennego nad zarzuta-
mi Witkiewicza prowadzi nadal swojg de-
strukcyjng dziatalnos$¢, szerzac zamet w
umystach 1 pogtebiajac kompromitujace go
nieporozumienie — za$ w braku argumen-
téw rzeczowych ostrzeliwuje Witkiewi-
cza ,,dowcipuszkami“ o problematycznej
wartosci, kontynuujgc swoj tragikomicz-
ny najazd na filozofje.

Tym razem za cel swych napasci obrat
p. Winawer czcigodng posta¢ Sokratesa.

(,,Drugi sad nad Sokratesem*“ — Wiad.
Lit. nr. 429). Dowiadujemy sie z prawdzi-
wem zdumieniem rewelacyjnych wiado-
mos$ci o Sokratesie; epodobno: ,,byt to opgj
i nicpon. Puszczat banki nosem 1 nic wie-
tej Nie b?de ttumaczyt panu Winawero-
wi kim byt Sokrates i w czem lezy jego
wielkos¢, bo aby to zrozumied, trzeba wie-
dzie¢ czem jest filozofja i jakie s3 jej
metody, a p. Winawer nie ma o tem zielo-
nego pojecia (czego nie potrzebuje udo-
wadnia¢, uczynili to bowem kompetent-
niejsi odemnie, zresztg p Winawer sam
sie nieustannie demaskuje). Oto charak-
terystyczne zdanie o djalogach platon-
skich: ,,Gadanie zamiast badania, przy-
pieranie stuchacza od muru, zonglowanie
stowami... Mozna tem dziure w brzuchu
wywierci¢, ale nie mozna odkry¢ promie-
ni kosmicznych, fal elektrycznych, zjawisk
spektralnych®. Oto klasyczny przyktad
filozoficznej ignorancji (przypominajg sie
ostawione ,,Thalesy“). Najlepszem autem

Jeans | Milikan

przerzucajga sie kosmosami

Bruno Winawer, uchodzacy u nas za
najwybitniejszego popularyzatora wiedzy
Scistej, autor ,,.Bocznej Anteny gdzie cza-
sami udawato mu sie wytozy¢ w uprosz-
czony sposOb nowe zdobycze w dziedzi-
nach fizyki, chemji i astronomji, od pewne-
go czasu coraz czesciej ,,0znajmia strwo-
zonym czytelnikom Wiadomosci“ i ,,bije
na #larm z powodu, jakoby, rozwigzania
wszystkich tajemnic wszechswiata i zycia
przez fizyke i astrwuoinje. (Dziatalnosc p.
W. znajduje zwolennikéw). Niedawno pe-
wien zyd. bijacy czotem przed kabatg, in-
formowal mnie na podstawie feljetondw
Winawera, ze jaki$ uczony, fizyk amery-
kanski, czy inny, empirycznie dowiodt ist-
nienia Boga. Os$wiadczenie jego brzmiato
podobnie do o$wiadczenia pewnego osmio-
klasisty przed wojng: ,Boga niet. Eto w
wyzszej matiematikie na diffieriencjatach
dokazywajetsia“).

Nie chce sie tu wdawa¢ w rozwazania,
czy rzecz ma sie istotnie tak, jak mowi p.
W. Chodzi mi raczej o postawe Winawera

Cytaty dla

1) ,,Dawniej miedzy fizykg a metafizy-
ka istniata przepas¢; dzis jestesmy w fa-
zie zamykania sie tej przepasci. Metafi-
zycy stali sie moze nieco mniej aroganc-
cy, fizycy za$ zostali przez swe ekspery-
menty zmuszeni do stania sie nieco meta-
fizykami... Dzi$ fizycy, ludzie o najtezszych
gtowach, ktorzy bardziej niz ktokolwiek
inny przyczynili sie do tak charaktery-
stycznego duchowego i mechanicznego
triumfu naszej epoki, wprowadzili do
swych metod technicznych te samg nauke
0 bezsubstancjalnosci, ktorg niektérz‘ly me.
tafizycy juz oddawna naprézno usifowali
gtosic. ,,Jestesmy z tej samej materji, co
nasze snyt — byto kiedy$ poetyckiem po-

Istotna wiedza

»Fizyka z punktu widzenia rzeczy-
wistosci, nie posiada znaczenia wyzszego
nad to, jakie przystuguje logice w dziedzi-
nie prawdy... Prawa fizyczne nie ustalajg
nic, odnosnie do istotnej tresci rzeczywi-
stosci... Rzeczywistos¢ fizyczna sprowadza
sie do czyste] i prostej formy"... ,,Sama
czastka materji nie jest punktem w polu
riozciggtem, lecz jest to wogole ,,co$ nie-
przestrzenne®. Sita, to potencja, ktéra po-
woduje  czasowg zmiane  impulsu ¥
»Wszystkie poczatki sg ciemne. Wiasnie
matematykowi, ktory w swojej rozwinie-
tej nauce w sposéb Scisty i formalny swemi
pojeciami operuje, sprawia pewne zaklo-
Eotanie, jezeli sobie uswiadomi, ze wszyst-

ie poczatki wskazujg na ciemne giebie,
niedostepne dla jego wiasnych metod. Poza
wszelka wiedzg poszczeg6lng pozostaje
jeszcze zadanie ogolnego pojmowania. Mi-
mo odbierajgcego odwage wahania sie fi-
lozofji od systemu do systemu, nie moze-
my sie tego wyrzec, jezeli wiedza nasza nie
ma sie sta¢ bezsensownym chaosem®,

Weyl.

wobec odbiorcow jego elaboratéw popula-
ryzatorskich i o ton polemiczny i zaczepny,
rozbrzmiewajqc?/ od. pewnego czasu coraz,
silniej w jego feljetonach, szczeg6lnie w
tych traktujagcych o t. zw. przez niego ,,Na-
jezdzie na filozofjel Ton ten jest conaj-
mniej dziwny, gdyz nikt, jak dotad, nie u-
siluje zmniejsza¢ zdobyczy i odkry¢ w dzie
dzinie nauk przyrodniczych. Ale p. Wina-
wer. zamiast w rzeczowy sposéb uprzystep-
nia¢ laikom te zdiobycze, ,,bije na alarm” i
usituje wmoéwi¢ w naiwnego czytelnika, ze
niema juz zagadek we wszechswiecie, ze fi-
zyka i astronomja rozstrzygnety juz wszy-
stkie zagadnienia dotyczgce bytu, ze fizycy
i astronomowie pognebili fil iz >fje i ze pt.za
fizyka i astronomja nie istnieje zadna in-
na nauka. (Do takich wnioskéw zmusza
czlytelnika ton i sposob wyktadu zdolnego
feljetonisty). Usituje przytem zasngestjo-
nowac¢ czytelnika, ze to co jemu sie zdaje,
jest pogladem zasiu wuyi t badaczy minko,
wych, ktorych nazwiskami zongluje Tym-
Czasem po uwaznem przeczytaniu ktérego-
kolwiek z jegfo artykutow, dochodzimy

lgnorantow

réwnaniem; dzi$ teorja ta nalezy do nau-
kowych podstaw fizyki“,

B. Russell.

2). ,,Prawa natury, ktére sprowadzilis-

my do jednego schematu — a wiec mecha-
nika, grawitacja, elektrodynamika, opty-
ka — majg poczatek nie w szczegblnym
rrl1echaniz'mie natury, lecz w naszym umy-
Sled.

Eddington.

3). ,,Powszechnem jest przeswiadczenie,
ze nkwe zdobycze astronomji i fizyki wy-
wotujg olbrzymi przewrot w pogladach
naszych Zarowno na wszech$wiat, jako
catos¢, jak i na sens zycia ludzkiego. Osta-
teczne rozstrzygniecie problemu nalezy,
oczywiscie, przedewszystkiem do dziedziny
filozofji“.

Jeans.

4) ,,Mechanizm wszech$wiatowy jest tyl-
ko zewnetrzng szata, poza ktorg ukrywa
sie duchowa dziatalnfos¢ i twdérczos¢, po-
dobna do tej, ktdrg sami przezywamy

Wundt.
5). ,,Der Plan ist in den Korpern, das
Ideale im Realen, die Kraft im Stoff*.

Virchow.
. 6). ,Istnieje, jesli sie nie myle, catv
Swiat, bedacy zespotem prawd inatematycz.
nych, do ktérych mamy dostep tylko za po-
mocg naszej Inteligenciji, istnieje tak samo
jak swiat rzeczywistosci fizycznych, jeden
1 drugi sa niezalezne od nas, obvdwa sg
twbrem boskim i wydajg sie nam odrebne-
mi z racji niedoteznego naszego ducha, lecz
dla mysli poteznej sa jednem i tern sa-
mem'’. N

Hermite.

7). .Moze zdawac sie, ze prawdy nauko
wej, ktorej sie dowodzi, z zadnego tytutu
nie mozna zestawia¢ z prawdg moralna,
ktorg sie czuje. Przeciez jednak nie moge
ich rozdzieli¢, a ci ktérzy kochajg jedna,
nie moga nie kfocha¢ drugiej... Zestawiam
obie te prawdy dlatego, ze z jednej i tej
samej racji kochamy je, lub sie ich oba-
wiamy*“.

H. Po’ncare.

do przekonania, ze wiecej w tych alarmach
typowej chucpy, niz rzetelnej popularyza-
cji.

Wezmy dla przyktadu feljeton Wina-
wera z 12 nr. Wiadomosci Literackich, p. t.
»(Drugi sad nad Sokratesemd{ Czytamy
tam miedzy innemi:

»Fizyka juz w pierwszem natarciu —
przed ¢éwier¢wieczem — obalita slupy gra-
niczne (filozofji — dop. mdj) i zajeta tere-
jny, okupowane od wiekéw przez gadatli-
wych nudziarzy* — kilka wierszy dalej:
»Sprawe Jdzstrzygneli matematycy, ba-
dacze laboratoryjni, Michel«>n, Mirljy
Minkowski, Eddington, nie Bergson“. My-
slimy: Co za kategoryczne sady! Moze au-
tor ma racje? Niechze teraz uzasadni ten
swoj sad o stosunku fizyki i filozofji. Czy-
tamy dalej:

,»,Dzi$ juz nikogo nie dziwi obrazek...:
fizyk Einstein i astronom de Sitter... dys-
kutujg nad granicami wszechswiata... Ni-
kogo nie dziwi, ze.. Millington z Jeansem
splerajg _si¢ o to, czy Swiat powstaje jesz
cze dzisiaj, czy tez roztapia si¢ w promie-
niowaniu... Fizycy roztrzasaja -Dis kwe-
stje, czy prawo ,,przyczynowoscid ma dalej
obowigzywac, czy atomy majg wolng wo-
le, czy przysztos¢ moze by¢ wyprowadzona
z danej nam przesztosci!“

A wiec jak ten atak Winawera na filo-
zofje i twierdzenia o wszechmocy fizyki
i astronomji rozumie¢? Wiec prawdziwi
uczeni ,,dyskutuja, spierajg sie, roztrzasa-
ja“, a tylko p. W. apodyktycznie twierdzi
i hatasuje. Tylko ten reporter wynikéw
ich pracy jest taki gtosny, bo gdyby za-
brat glos ktorys z uczonych, sad jego
brzmiatby napewno znacznie skromniej. A
teraz w ,'akiz to rzeczowy sposob informu-
je nas Winawer o pracach uczonych. W re-
cenzji z ,,Mrowek” Ewersa (nr. 13 W. L.)

owiada: ...dzi$ Eddington, Jeans i Milli-

an przerzucaja si¢ kosmosami na zjezdzie
londynskim4. Sliczna zabawa. Recenzja z
»Mrowek | jest charakterystyczna dla po-
stawy Winawera. Wymysla w niej na E-
wersa za to, ze ,wpada w naiwny, bez-
krytyczny antropomorfizm®, a sam przed-
tem usituje wmowi¢ w czytelnika, ze owa-
dy, a szczegOlnie mrowki, sg madrzejsze od
cztowieka, ze mozna sie od nich nauczy¢
, rozwigzania waznych problematéw zycia
zbiorowego4. Uszczypliwie powiada w tej
recenzji: ,,Skrzydlata bra¢ literacka urza-
dzata gto$ne wyprawy na gwiazdy i ma-
szerowata ttumnie po Drogach Mlecznych.
Woyparli ich stamtad uczeni...”“, a w innem
miejscu: ,,Jest mndstwo takich badan (o
owadach) w najnowszej literaturze nauko-
wej i tu dopiero z drzeniem w sercu do-
cieramy do ,wielkiej zastony““. Gdzie
Rzym, gdzie Krym? Gdzie konsekwencja?
Raz rozwiazanile wszystkich problemow
(przez p. Winawera), a potem jakas ,wiel-
ka zastona“.

O c6z wiec ostatecznie chodzi? Chyba
o0 ten krzyk i tupanie na filozofje? Okres-
litbym dziatalnos¢ Winawera Jjego wia-
snemi stowami'

~Gadanie dla gadania, przypieranie
stuchacza do muru, zonglowanie stowami...
Mozna tem dziure;kw brzuchu wywiercic,
ale nie mozna odkry¢ promieni kosmicz-
nych, fal elektrycznych, zjawisk spektral-
nycht .

Wihadystaw Sebyta.

*) Podkreslenia moje.

filozofji z elementéw dla niej nieistotnych,
ktéremi musiata sie dawniej z koniecznosci
zajmowac. Tern samem rozwdj ten przy-
czynit sie do wyraznego odgraniczenia dy-
scyplin i zakresbw wiedzy tak bardzo roz-
norodnych. Nalezy tedy pamietaC, ze po-
szczegodlne nauki przyrodnicze, sg to hipo-
tetyczne i eksperymentalnie sprawdzane
opisy pewnych wycinkéw rzeczywistosci;
wycinki te stanowig nienaturalne wykroje
z catosci wszechswiata, bedacego w istocie
jednym organicznym splotem zjawisk. Na-
tomiast filozofja jest to wiedza o rzeczywi-
stosci samej w sobie, 10 jej przyczynowo-
Sci, celowosci i prawach, o bycie i 0 wie-
dzy wogole.

Otoz prymitywne umysty, ktore o sen.

U

nie mozna przeptyng¢ oceanu, najwiek-
szym, okretem nie mozna przebrng¢ pusty-
ni. Trudno, katamarz nie jest szczoteczka
do zebow i na to niema rady.

Z tego, ze p, Winawer nie rozumie fi-
lozofji, nie mozemy mu robi¢ zarzutu. Jest
to smutne, ale nie wszyscy zostali jedna-
kowo uposazeni przez Stworce. Karygod-
nym natomiast faktem jest S$wiadome
wprowadzanie czytelnika w biad. Trud-
no bowiem przypusci¢, by kto$ ze Sred-
niem nawet wyksztatceniem, mogt opo-
wiada¢ o Sokratesie podobne banialuki:
~Sokrates byt doprawdy jakas$ hatasliwg
maszyng, nhastawiong na ,bieg wolny’
(na ,,Leerlauf) nie wykonywal zadnej
pracy, jego pytania i odpowiedzi przypo-
minajg stynne rozméwki z Oltendorfa, al-
bo ktotnie adwokatéw z Dickensa. Byt to
opoj i nicpon. Puszczat banki nosem 1 nic
wiecej“. Jezeli jednak zaszedt fakt tak
smutny, ze p. Winawer niczego wiecej o
Sokratesie powiedzie¢ nie moze, niechze
czempredzej uzupetni kompromitujace lu-
ki swego wyksztatcenia. Narazie polecamy
podrecznik ~ Terlikowskiego uzywany ’.
czwartej klasie gimnazjalnej. Dowie sie p.
W:nawer z tej pozytecznej ksigzeczki, ze
Sokrates byt nietylko genjalnym filozo-
fem, ale dzielnym zoinierzem i wzorem
obywatela. ,,Znakomity* popularyzator na-
uk Scistych, znajdzie w tym podreczniku
niejedng wiadomos$¢ z dziedziny historji ro
zwoju nauk matematyczno - przyrodni-
czych, bo jak wykazat jego ostatni arty-
kut i z tem jest bardzo krucho. P. Wina-
wer beztrosko cytujac za A. H. Compto-
nem, rozgtasza wszem wobec na tamach
.Wiadomos$ci FEiterackich ze ,,...nauka
grecka — po Swietnych poczatkach — ze-
szta na manowce, roztopita sie w taniem
medrkowaniu, uschia, nie wydata owo-
cow*“., A wszystkiemu temu winien... So-
krates, ,,0p0j i nicpon... wstrzymat postep
na stulecia cate... i gledzit{. W zdaniu tem
tkwi podwojny absurd, bo gdyby istotnie
rozwoj nauk zostat wstrzymany przez
Lednego cztowieka, to trudno przypuscic,
y mogt to uczyni¢ opdj i nicpon. Musia-
faby to uczyni¢ jakas niestychanie potez-
na indywidualnosé¢, a zreszta wszyscy wie-
my, ze tak nie bylo.

Ciagtos¢ nauki greckiej, poczawszy od
Talesa az po uczonych szkoty aleksandryj-
skiej nie doznata zadnej przerwy. Mysl
grecka w zaraniu dziejow tgczyta w oso-
bach sw?/ch przedstawicieli fizyke z filo-
zofjg- Klasyczny okres filozofji greckiej
przypadajacy na wiek V — IV-y doprowa-
dz.!" jedynie do nieuchronnego, a zarazem
niezwykle doniostego roztamu pomiedzy
filozofjag a poszczeg6lnemi naukami. Nie
zatamowato to bynajmniej ich rozwoju,
jak biada p. Winawer za A. H. Compoto-
nem, lecz wprost przeciwnie — przyczy-
nito sie do podzniejszego ich rozwoju. Po-
ziom nauk od wspdtczesnego Sokratesowi
Demokryta nie obnizy! sie w nastepnych
pokoleniach. W pierwszej potowie czwar-
tego wieku mamy obok spekulatywnej
filozofji platonskiej, znakomitych uczo-
nych pitagorejskich, z Archytasem na cze-
le. Tytaniczna posta¢ Arystotelesa po-
nownie faczy w sobie filozofje z naukami
empirycznemi. Juz w nastepnych pokole-
niach dochodzi jednak do ostatecznego
roztamu pomiedzy temi dyscyplinami, roz-
tamu, ktory odtad miat trwac¢ wieki. Na
okres ten przypada rozkwit nauk mate-
matyczno - przyrodniczych, ktére moga
_si(i( pochwali¢ takimi przedstawicielami,
jak: Teofrast, Arystarch (prekursor Kep-
rlera i Kopernika), Archimedes. Szkotla
aleksandryjska, zatozona w potowie IV
wieku, staje sie niebawem centrum badan
naukowych, majac przedstawicieli tej
miary, co Euklides, Apolonjusz, Ptole-
meusz, Eratostenes. Takiemi oto postacia-
mi moze sie poszczyci¢ mysl grecka po
destrukcyjnej“ dziatalnosci Sokratesa. A
trudno mniemac, jak stusznie zauwazyt p.
Stanistaw Ossowski, by: ,,...zgubne wpty-
wy Sokratesa zaczety dziataC dopiero w
pareset lat po jego $mierci®

Widzimy wiec, na jak Scistej podsta-
wie oparte sg wywody p. Winawera i jego
protegowanych.

Jeszcze jedno stowko. P. Winawer na-
maciwszy Wodg, wycofuje sie tchorzli-
wie, piszac: ,,O tym drugim sadzie nad
Sokratesem, musiatem moich czytelnikéw
zawiadomi¢. Trudno — obowigzek kroni-
karski. Ale tu zndéw podkreslam wyraznie
i zaznaczam dobitnie: nie ja nazwatem So-
kratesa greckiego idjotg, chociaz go moze
za idjote uwazam®. Otoz jezeli p. Wina-
wer informuje nas o tym gfupawym sadzie
i ksigzce Moszkowskiego p. t. ,,Sokrates
der Idiot* zapytuje, dlaczego w kronice
swojej zaprzata gtowy podobnemi bred-
niami? A moze to poprostu camera obscu-
ra? Jezeli tak, to zwracam mu honor i
serdecznie Winszut; trafnego doboru za-
bawnych nowalijek.

Bolestaw Micinski.

sie i zasadach filozofji majg bardzo luzne
i mgliste wyobrazenie, sktonne sg sadzic,
ze nauki przyrodnicze majg co$ istotnego
do powiedzenia w sprawie t. zw. zagadki
bytu, ze w przeciwienstwie do abstrakcyj-
nego filozofowania, wspierajg sie one na
jakich$ murowanych, konkretnych danych.
Tymczasem rzecz ma sie wprost przeciw-
nie. Wysitki przyrodnikdw majgc do czy-
nienia z nieprzejrzang, galaretowatg, bo
pozbawiong jakiegokolwiek szkieletu a-
priorycznego masa faktow, bigkaja sie po
manowcach przypadku, zawsze w obawie,
ze jakie$ nowe odkrycie, wywotane udos-
konaleniem narzedzi, rozbije nagle w puch
caty gmach wysnutych przez indukcje
prawidet. Fitozofja za$, podobnie jak ma-
tematyka i logika, gruntuje sie zawsze na
kilku przynajmniej niezmiennikach, kilku
zasadach apodyktycznych, bedacych tres-
cig samego czystego rozumu.

Astronomowie i fizycy zaczynajg so.
bie coraz bardziej zdawac z tego sprawe.
Przed kilkunastu jeszcze laty wypowiada-
li sie oni z zuchwatg pewnoscig siebie, pty-
wajac na wydetym pecherzu materjalisty-
cznego Swiatopogladu. Dzi$ materializm
jest w stadjum panicznego odwrotu. Fizy-
ka staneta u wrét otchtani. Okazuje sie,
ze poza tkaning pozornie prostych i dos-
wiadczalnie wykrytych elementow $wiata,
roztacza sie dziedzina sit i przyczyn, kto-
rych istoty nie sposob przeniknaé.

Inteligencja polska pochtania dzi$ cie-
kawe ksigzki Jeansa, angielskiego astrono-
ma, popularyzatora najnowszych odkry¢ fi-
zycznych, nie wiadomo jednak, czy umie
ona wyciggna¢ wnioski z zawartych tam
stwierdzen. Czy dostrzega, jak zwolna po.
przez zmudne dociekania przyrodnikow,
przebtyskiwa¢ zaczyna problemat filozlofji,
ten zenit i cel najwyzszy wszelkiej wie-
dzy?

Ostatnie potwiecze byto hodowlg ,,spe.
cow*. Wszechwiadny przed wojng pozyty-
wizm nastawit umysty analitycznie, uczyt
je rozszczepiania i rozproszkowywania w
nieskonczonos¢ faktéw i zjawisk. Syzyfo-
wa praca rzemieslnikébw naukowych usy-
pata cate gory doswiadczen, pracowicie
szufladkowanych. Nagromadzono tyle ma-
terjatu, ze dzi$ juz zaden, najgenialniej-
szy mozg Swiata, nie zdotatby go ogarnac.
Powstata prawdziwa wieza Babel, w ktorej
10.000 uczonych réznych specjalnosci po-
tworzyto mnogie jezyki i narzecza nauko-
we, wykluczajgce moznos$¢ wzajemnego
porozumienia.

Jakiz rezultat tej masowej kultur}
»specow od wyrostka robaczkowego#?
*Przypatrzmy sie fizyce: Zakwestjonowano
imaterje. Teorja kwantéw ukazata wszech,
Swiat, jako uktad weztdw energji. Einstein
buduje Swiat czterowymiarowy, neguje
przestrzen euklidesowg na rzecz pél ma-
gnetycznych, sprowadza wszystko do
wzglednosci, czy gry wzajemnej stosun-
kow, nie widzac, ze samo pojecie wzgled-
nosci powotuje juz absolut Genjalny de
Broglie upraszcza obraz fizyczny rzeczywi-
stosci do maksimum, bo widzi w nim juz
tylko systemat fal (tozsamo$¢ teorji falo-
wej Huyghensa i emisyjnej Newtona), wy-
stepujacych raz pod postacig Swiatta, a
drugi raz materji. Wreszcie wkracza na
arene indeterminizm. Prawa nie rzadzg
juz z matematyczng Scistoscig zjawiskami.
Ro6zne niesplodzianki i odchylenia kaza po-
stawi¢ paradoksalng hipoteze ,,wolnej wo-
li“ elektronow, ktére zachowujg sie w je-
dnych i tych samych warunkach zupetnie
nieprzewidzianie.

Wiasciwie jednak niema, ani materji,
ani Swiatta, ani nawet fal, ktore stracity
z piedestatu demokrytowskie fetysze-ato-
my, sg tylko kierunki napie¢, czy tez sit,
sg wreszcie pewne wielkosci matematyczne
i one to pioze sg wiasciwemi elementami
Swiata czaso - przestrzennego. Jeans po-
wiada w jednej ze swoich ksigzek, ze Bog.
Stworca Jest niezbednym postulatem fizy-
ki nowoczesnej, ze wzgledu na nadprzyro-
dzong celowos¢ proceséw  klosmicznych.
ale ten Bog zdaje sie by¢ matematykiem,
ktory poza zasiegiem naszych dusz i moéz-
gow pnowadzi sam dla siebie wieczysta
gre rozumowg, ukladajac i rozwigzujac
swoje gigantyczne réwnania.

Stop! Tu fizyka wkracza w sfere zagad
nien transcendentalnych. Kt6z nam zabroni
mniemac, ze caty organizm kosmosu wraz
z miljardami Drog Mlecznych i rojami pla-
net zamieszkatych przez zywe twory — to
poprostu symboliczne rozwiniecie stynne-

go wzoru energji: e = (1 y1)

Ale dlaczego Bog ma by¢ tylko mate-
matykiem? Gzy fizyka nie stanetu tu u
wrot otchtani? Dawniej przyrodnicy twier'
dzili, ze Stworca jest mechanikiem. Dzi$
nastgpit awans, bo $wiatopoglad mechani-
styczny (okazat sie niewystarczajgcym i
naiwnym. Jutro moze fizyka dojdzie defi-
nitywnie od przekonania, ze procesy kos-
miczne wykraczajg poza sfere matematy-
cznych probleméw. Powie sie wtedy, ze
Bdg jest filozofem i snug'le sobie systemat
pojecC a priori. Tu kres hipotez panéw od
metody doswiadczalnej. Ale zagadnienie
dyscypliny transcendentalnej w tem miej-
scu dopiero sie zaczyna.

Tylko filozofja moze dotrze¢ do rdze-
nia tej Wielkiej Niewiadomej, ktéra nie-
Smiertelny medrzec krélewiecki nazwat
.rzeczg samg w sobie”. Tylko filozofja da¢
moze odpowiedZz na odwieczne pytanie du-
cha ludzkiego o prawde (problemat spe-
kulatywny), o dobro (problemat praktycz-
ny) i o piekno (wzniosty problemat teleolo-
gji estetycznej). Tylko ona dzwigng¢ moze
rozum ludzkosci catej ku samej istocie
rzeczywistosci absolutnej. Tylko ona za-
tozy¢ moze wreszcie prawdziwg encyklope-
dje nauk, wyznaczajagc tym poszczegol-
nym dyscyplinom ich prawa i problematy,
wysnute i rozgraniczone, a priori.

a-. Stan. N.



Wilnho

2. W. Charkiewicz, sekretarz redak-
cji Stowa", autor feljetonu ,,Hajze
na Stplioowerow — prezentuje nam sig¢ w
glorji przyznanego mu powyzej pieknego
przydomku, ktory zresztg sam sobie nadat,
Jak sie to okaze ponizej. Stwierdza on bo-
wiem melancholijnie w zakonczeniu swe-
go Weso}eﬂo artyku%u, ze ,w zadnym z
walczgcych obozow (mowa o nas i o ,,Wia,
domosciach Lit. * — przyp. mdj) nie widac
zwartych wilenskich szeregow". ,,Czyzby —
pisze dalej — w Wilnie w wygodnych o-
kopach siedziatly same ciury obozowe?"

Nie jesteSmy tak ztego zdania o Wilnie
i literatach wilenskich. Wierzymy w ich
site moralng i zdrowy instynkt narodowy.
Natomiast p. Charkiewicz, ktory sam wy-
stepuje jako symboliczny reprezentant ciu-
row, bo obserwuje ,z wygodnego okopu
i zbywa kpinkami rozploczety boj o wiel-
kos¢ i czystosC polskiej kultury — kwali-
fikuje sie sam jako ,.ciura nad ciurami”.

A teraz sprostowanie: Ani ..Gazeta Lite-
racka", ani ,Zet* nie powstaty dla walki
z ,Wiadomosciami Literackiemi” z tg
gromadkg ,,Soplicoweréw ’, jak nazywa
wcale dowcipnie p. Charkiewicz réznych
Grydzewskich, Stonimskich etc. Bytoby to
za wiele zaszczytu. ,,Gtdwnym celem”
tych pism jest rzezbienie oblicza duchowe-
E(_) wspotczesnej  Polski  diutem nowego,

istorjozoficzneglo stylu, a takze wydoby-
cie intelektu Folskiego i sztuki pobkiej z
odmetu szkodliwych miazmatéw. w jakich
tong. Motywem naszego wystgpienia jest
pozytywny program, ktory wbrew wszel-
kim sceptykom i cynikom—bedziemy kon-
sekwentnie realizowac.

Ale nie nalezy sie dlziwi¢ S$lepocie p
Charkiewicza. ,, Takie widzi $wiata koto,
jakie tepemi zakresla oczy" — jak mowi
Mickiewicz. Dlatego jego dretwa i osowia-
ta mysl nie drgneta nawet na zew idej, sta-
nowiacych kosciec pojeciowy 1-go numeru
»Zet ¥ nie dostrzegta wagi i nagtosci pro-
blemoéw, poruszonych przez nas, a posta-
wionych Swiatu catemu i Polsce przez
rzeczywistos¢ historyczna.

P. Charkiewicz zauwazyt tylko, dwa
momenty, wsrdd tylu innych sktadajgcych
sie na tre$¢ ideologiczng *Zetu 1) walke
z ,,Wiadomosciami Lit.", cho¢ zajmuje ona
tylko pét szpaltv na czterdziesci, 2) strasz-
ng dlan posta¢ Hoene-Wronskiego ktdrej
nietylko sie leka, ale i nienawidzi.

To drugie budzi refleksje, jak bardzo
aktualnym i wspotczesnym jest Wronski,
«koro dzi$, w tyle dziesigtkéw lat po jego
$mierci, niektorym ludziom wystepuje pia-
na na usta, gdy postysza jego nazwisko. P.
Charkiewicz ma racje: analogja z Chrystu-
sem nasuwa sie sama przez sie. Kto zzyma
sie na dzwiek imienia Arystotelesa, Ceza-
ra, czy sw. Augustyna? Ale imig Chrystusa,
dzi$ jeszcze, po dwu tysigcach lat. Scigane
jest i bezczeszczone przez jednostki, lorga.
nizacje i cate systemy spoteczne.

P. Charkiewicz zdradza sie ze swoja
nienawiscig do Wronskiego nietylko tom,
ze trzykrotne wymienienie jego nazwiska
i zamieszczenie jednej cytaty z niego, na
catej przestrzen ,,Zetu* juz gh zdotato roz-
drazni¢ tak, ze czerwona mgta przestonita
mu pozostatg czes¢ numeru; nietylko przez
swoj szyderczy ton i probe zdyskredyto-
wania Wronskiego w opinji spoleczenstwa
polskiego. Konkretny dowod tej nienawi-
sci miatem na odczycie, wygtoszonym prze.
zemnie w wilenskim Zwiazku Literatow
(z ktérego zreszta mam jaknajpiekniejsze
wspomnienia), gdzie wiasnie p. Charkie-
wicz wystgpit z przygotowanemi zawczasu
cytatami, majgcemi zdyskredytowaé Wron-
skiego w oczach wilenskiej elity umysto-
wej. Nie zrozumiat on — jak sie zdaje
ani stowa z popularnego wyktadu spotecz-
no-politycznej czesci doktryny Wr., zato
posiat kakol rozdraznienia szowinistyczne,
go i nienawisci. Wysunat wowczas te sa-
me demagogiczne zarzuty, ktéremi widocz-
nie w kétldo szermuje: 1) stosunek Wron-
skiego do cara rosyjskiego i 2) stosunek
jego do Mickiewicza. Stuchacze pamietajg
niewatpliwie, czy dostatecznie nieodparcie
zbitem te zarzuty. Ale p. Charkiewicz nie
styszat tego, bo gdy zaczatem mu odpo-
wiada¢ — catkiem nopriostu wyszedt ze sa-
li.

Mimo tego nietaktu odpowiadam tedy
raz jeszcze:

1) Hoene-Wronski przewidywat, ze Eu-
ropa zachodnia nie bedzie juz umiata stwo.
rzy¢ autorytetu umystowego i polityczne-
go, na ktérym mogtaby si¢ oprze¢ prawdzi-
wa unja ludzkoscl. Szukat tedy autoryte-
tu tego na Wschodzie, zwracajgc sie do
cara (podobnie zreszta, jak i Mickiewicz)
i przemawiajgc mu do ambicji nawotywa-
niem do realizacji prawdy w zyciu spotecz-
nem i ‘Politycznem. (Niezaleznie od tego
zwracat sie réwniez do papieza, i do szere-
gu wybitnych osobistosci). Rosji przypisy-
wat arcywazng role, jako najwiekszemu
mocarstwu wérod Stowian, powotanych do
rozpoczecia nowej ery dziejowej i jako
najwiekszej sile materialnej, ktéra mo-
gtaby dac oparcie polskiej ideji mesjanicz-
nej. Kto zna ,,Les cent pages décisives” ten
zrozumie, ze Wronski miat na mysli nie.
Owczesnego cara, lecz przysziego wiadce
odrodzonej Rlosji. ktéry odda ja niejako
pod komende polskiej mysli i polskiego
ducha. Obawiat sie jednak, ze Rosja ru-
nie w odmet rewolucji i misji swojej nie
wypetni: wtedy trud ten jiodejmie i zreali-
zuje Polska, ktorg zwat ,,schroniskiem
Opatrznosciowem ludzkosci".

2) Stosunek jego do Mickiewicza zabar-
wiony byt poczuciem strasznej krzywdy,
jaka wyrzadzit jego doktrynie pseudo-me.
sjanizm Towianskiego. Racjonalistyczny
fnesjanizm Woronskiego, ugruntowany na
matematycznych pewnikach i olbrzymiej
wiedzy filozoficznej, zostat skompromito-

Dwie odpowiedzi

Ciura nad ciurami

wany we Francji przez pojawienie sie nie-
udolnego plagjatu, mistycznego ,,mesja-
nizmu * Towianskiego, ktory -opinja $wiata
naukowego utozsamiata z doktryng Wron-
skiego. Dzieto pracy catego zycia, system
prawd, ktore miaty uratowac¢ ludzkosc
przed zblizajgca sie zagtadg — zjostat uni-
cestwiony. Skadze mogt wiedzie¢ Wronsk'-
samotnik, ze sam Mickiewicz byt w tej
sprawie nieszczesng ofiarg, zwichnietg u-
mystowo i obezwtadniong tworczo przez
Towianskiego?

Jezeli wspotczesna mysl filozoficzna Eu.
ropy ,nie liczy sie iz Wronskim" — jak to
konstatuje szyderczo p. Charkiewicz — to
ztozyty sie na to przyczyny tatwe do zro.
zumienia; wyjasnimy je w ,Zecie". Nie
cata jednak mysl filozoficzna, jesli idzie o
Scistosc, méjh anie! Oto opinja jednego z
najwiekszych wspoétczesnych  myslicieli
francuskich, Francis Warraina, wyjeta z
dzieta jego ,L'armature métaphysique
d'apres la Loi de Création de Hoene-Wron-
ski™:

»hie Smielibysmy podjac tej proby Wia-
zania metafizycznego, gdybysmy nie zna-
lezli juz drogi, gteboko wytorowanej przez
filozofa nazbyt mato znanego, Hoene-Wron-
skiego, ktory, wykreslajgc nature stosun-
ku podstawowego pomigdzy bytem i wie-
dza, sprawit nastepnie dedukcje genetycz-
ng kanonu wymaganego dla zatozenia na-
szego wigzania“,

A we wstepie do ksiegi li-ej ,,Wigzania"
p. t. ,,Rozwiniecia transcendentalne mysli™
pisze tenze filozof:

»Zamierzamy tutaj wytozy¢ i wyttuma-
czy¢ Kanon Filozoficzny Wronskiego, na-
zwany réwniez Prawem Stworzenia wszel-
kiego systematu rzeczywistoSci. Prawo to
zdaje sie nam ziszczaC systemat ontolo-
giczny najdoskonalszy, jaki kiedy odkry-
to“. — Pisze dalej lo tern Prawie, ze po-
winno ono wystarczy¢ na kilkaset lat po-
stepow ludzkiej wiedzy.

Ale c6z méwi¢ Slepemu o kolorach. U-
myst p. Charkiewicza nie znalazt sie nigdy
nietylko w sferze poje¢, jakie stanowig
rdzen doktryny Wronskiego, lecz nawet w
tej nizszej sferze, ktéra otwarty przed
myslag filozoficzng dociekania Arystotele-
sa lub Kartezjusza — nie méwigc juz o
Kancie, tym stupie granicznym metody
transcendentalnej.

Na zakonczenie dodam jeszcze, ze bacz-
ny obserwator kampanji prowadzonej w
Polsce przeciw osobie | doktrynie Wron-
skiego, ze zdziwieniem i politowaniem po-
stawi¢ musi pytanie, dlaczego, a raczej cui
bono Polacy bronig sie tak rozpaczliwie
przed przypuszczeniem, ze nardd polski
mogt wydac mysliciela rébwnego genjuszom
filozoficznym innych krajow; w tern nie.
zrozumiatem wierzganiu przeciw opinjom
zagranicznych nawet uczonych w tym
wzgledzie, tkwi jaki$ paradoks. Czyzbys-
my naprawde chcieli uchodzi¢ za naréd
idjotéw?

.Widowisko to jest tak dziwaczne, ze nie-
wiadomo co w nim sie kr&/je: tragifarsa,
%vojakieé wielkie, zamaskowane tajdac-
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Poradnik dla nieukdéw

Duzoby byto do powiedzenia na temat
smutnego dokumentu chwili, ktéry autor
jegfo p. Tadeusz Zaderecki zatytutowat:
»Tor., w okularach ¥ Lepiej jednakowoz o-
graniczy¢ sie do stwierdzenia, ze publicy-
sta pisma bedacego organem stronnictwa
narodowego, zielenieje ze strachu na mysl,
ze polska dioktrgna filozoficzna moze byc¢
»prawdg naszych czasow“ i ze u polskich
, romantykow"™ mozna szuka¢ rozwigzania
dreczacych wspdtczesng ludzkos¢ proble-
mow. Dziefa tego okresu, w ktérym mysl
i sztuka polska.wzbita sie na niedoscignio-
ne wyzyny, nazywa ten pseudo-narfodowy
pan — ,,starg $piewka oklepang do znudze-
nia* (dodajmy prlzytem, ze dziet tych nie
zna i nie rozumie). Pytajnikami i wy-
krzyknikami oburzenia opatruje on twier-
dzenia nasze, ze ,,Rosja europejsko-azja-
tycka zabrneta w absurd gospodarczio-spo-
teczny" i ze Polska posiada .niezrealizo-
wane dotad koncepcje historyczne i idee,
ktore dawniej przedwczesne, stajg si¢ ak-
tualne w dobie obecnej*.

Biedne, wczorajsze mozgi, zaczadzone
niewolg duchowg i polityczng, uchylajgce
si¢ tchorzliwie przed postulatem  wielko-
Sci, niezdolne do dzwigniecia mi swoich
barkach brzemienia odpowiedzialnosci hi-
storycznej.

Ale p. Zaderecki nie jest lak bardzo wi-
nien. W artykule jego niem: tego jmlu i
tej ztej woli, co w stowach i. flurkiewi-
cza. Jest tylko napuszony, metworezy scep-
tycyzm, wszczepiony umystem polskim

Zycie teatru

~Sprawa Moniki" M. Szczepkowskiej
(teatr: Reduta); — ,,Widowisko rybattow-
$kie (teatr im. St. Zeromskiego na Zolibo-
rzu); — ,,Car Lenin" Franc. Porche (teatr:
Ateneum).

Walka (0 teatr artystyczny, nie poprze-
stajgcy na zaskrzeptej rutynie i wyprobo.
wanych, wyswiechtanych chwytach — to-
,czy sie zarowno na platformie sceny, jak i
.samej sztuki dramatycznej. Bywa przeciez,
ze teatr daje nam utwor wysoce interesu-
jacy w niewtasciwej oprawie, zacierajacej
szereg godnych podkre$lenia i wyzyskania
momentow. Bywa i przeciwnie: utwor prze-
cietny, tuzinkowy potrafi zal$ni¢ niezastu-
zonemi blaskami. Najsilniejsza przynetg
obecnego teatru jest obsada sztuki. I nie-
watpliwie, wielki aktor przycigga, hipno-
tyzuée, urzeka ttumy.

tusznie zauwazyt niedawno K. H. Ro-
stworowski, ze w wiekszosci wypadkow
idziemy do teatru nie na te czy inng sztu-
ke, lecz na aktora (czy aktorke), ktory jest
atrakcjg wieczoru. Ale, zeby do tego
ogranicza¢ teatr? — Przesada! Nie-
bezpieczna przesada, bb ludzie gotowi u-
wierzy¢, ze naprawde po to przychodzi sie
do teatru, zeby zobaczy¢ pare popular-
nych ,gwiazd", zeby postysze¢ ze sceny
nieco dobrych kawatéw wplecionych do
zywej, przyjemnej akcji.

Nie jesteSmy bynajmniej doktrynera-
mi jakiej$ abstrakcyjnej estetyki, nie li-
czacej sie z psychologjg widza lub czytel-
nika, z jego zainteresowaniem dla wypad-
kow i problemoéw zyciowych (na scenie).
Jesli rzecz jest zrobiona inteligentnie, czy-
sto, jak np. ,,Sprawa Monikil' (a raczej jej
dwa ostatnie akty) — mozemy szczerze
przyklasng¢ widowisku.

Jest to sztuka ,z tezg Wystepujg w
niej tylko trzy kobiety; mezczyzna zazna-
cza swa obecnos¢ jedynie przez telefon,
lecz whasnie dookota niego obraca sie cata
»sprawa . Monika i jej przyjaciotka... sg
kobietami pracy, majacemi fach w reku.
Wszakze, gdy dla Moniki tragedja mitos-
na zatamuje jg psychicznie i moralnie...
potrafi opanowac serce, uratowaé swe zy-
cie od kleski; praca (zawdd architekta)
pochfania jg i pasjonuje. Slepem narze-
dziem dramatu jest stuzgca, ktéra okazuje
sie kochankg ukochanego meza Moniki. Po
straszliwem zatamaniu psychicznem Mo-
nika dowiaduje sie, ze jej przyjaciotka
ongi$ takze kochata Jerzego, lecz usuneta
sie z drogi, widzac, ze nie warto wypetniac
zycia wylgcznie ta sprawa... Monika posta-
nawia by¢ *mocna = Jak widzimy jest tu
ze strony autorki pewne uproszczenie spra-
wy. Troche nieprawdopodobna wydaje sie
nieSwiadomos$¢ Moniki co do postepowania
meza, z ktorym przeciez zyta tak blisko.
Watpliwosci te budzg sie mimowoli, ponie-
waz sztuka jest ujeta naturalistycznie;
*zyciowe ' pretensje sg uzasadnione. Prze-
ciez talent autorki, sita ekspresji utworu
sprawia, ze pochtania nas samo zagadnie-
nie, samo postawienie kwestji i jego o$wie-
tlenie w toku Z*sprawy '. Akt | zapowiada
raczej rozplotkowang po kobiecemu, zgu-
biong w szczegotach histerjg. Dwa dalsze
akty mito rozczarowujg, tworzac zwartg,
przejrzystg catosc.

W inscenizacji potoz/ono nacisk na dra-
mat wewnetrzny, na subtelne wycienio-
wanie przezyC. Moznaby sie kiocic, czy w

sztuce nawskro$ ideologicznej, wyraznie
dyskusyjnej, majacej uzmystowi¢ nam
spoteczny

pewien problem ot()jyczajowo -
— ta wihasnie metoda jest odpowiednia.
Przyjawszy jednak intencje realizatorow
mozemy tylko pochwali¢ wykonawczynie,
a zwiaszcza p. Matynicz ktora z roli rezc-
nerskiej wydobyta maksimum ekspresji.
W teatrze im. Zeromskiego na Zolibo-
rzu wystawiono ,,Widowisko rybattow-
tie zlozone z trzech utwordéw z wieku
Xvll, nalezagcych do popularnego podéw-
czas typu Ssatyryczno - alegorycznego.
Wiek Xvl i XVII przyniést szereg wido-
wisk w rodzaju ,,Rozprawy o fiesopuscie
(XVI w.), albo ,,Satyra polskiego na twarz

Rzeczypospolitej (XVIlI w.), poruszaja-
cych w formie lekkiej, zartobliwej, nieraz
rubasznej rézne aktualne sprawy. Kryty-
kuje sie w nich i utyskuje ,na cigzary i
opresje thtopska , na podatki, rozpanosze,
nie i swawole wojsk zacieznych, chciwosc
egoizm bogaczOéw, prozniactwo, lenistwo
hotyszow it‘p. Widowiska rybattowskie od-
grywaty role dzisiejszych . .feljetoindw, sa-
tyryczno - ironicznych wycieczek publicy-
stycznych. ,,Dziewostgb dworski, gwoli za-
bawom uczciwym przez Macka Pochlebce
R. P. 1620 Hapisany i ,,Komedja rybattow-
ska nowa" @ r. 1615) zawierajg sporo ta-
kich spotecznych akcentow, natomiast
»Miesopust albo Tragicomedia na dni mie.
sopustne dla stanéw rozmait)éch zabawy
podana R. P. 1622" jest krotochwilg na te-
mat_pijanstwa, w ktorej zbiera laury jako
opoj p. Kijowski.

Wystawiono rzecz, idac za wskazOw-
kami L. Schillera, specjalisty od tego ro-
dzaju widowisk w stylu prymitywu. Sprzy-
jaja temu wybitnie kostjumy W. Daszew-
skiego, oraz ,,Spiewy i sinfonje” K. Pale-
stra, jak rowniez wiasciwa teatrowi im.
Zeromskiego inscenizacja (bez rekwizytow
dekoracyjnych, bez wyodrebnionej sceny).
Utrzymano catos¢ w tonie naiwnego, szop-
kowego spektaklu, w rodzaju obrzedu czy
obchodu  tradycyjnego. Jest to ciekawy
eksperyment rekonstrukcyjny. Widowisko
dla smakoszéw, ,,bibljofilskie danie“.

Autor ,,Cara Lenina", Franciszek Por-
che dotychczas miat opinje ,,podrzednego
Rostanda“, pisat ozdobnym, afektowanym
stylem (poezje i dramaty wierszem). Obe-
cnie wystawiono w Paryzu jego najnow-
szy utwor pt. ,,Blgdzaca rasa”, w ktdrym
autor zajmuje sie problemem zydowskim.
,»Car Lenin", grany w swoim czasie z po-
wodzeniem w Paryzu (temat jest niewat-
pliwie atrakcyjny) zawiera skrét donio-

Kronika

Bogdana Karpackiego tom poezji pt.:
»Marsz po prochnie" ukazal sie na pot-
kach ksiegarskich: w najblizszym czasie
ukaza sie dwa nastepne tomy: ,Ludzie w
hetmach” i ,,Na oczach trybun *

Jerzego Zaiwieyskego powies¢ pt.-
,»Gdzie jeste$ przyjacielu?!" (nakt. F. Hoe-
sicka str. 532) omowimy w nastepnym nu-
merze ,,Zetu".

Sad” konkursowy Nagrody Literackiej

Termin posiedzenia sadu konkursowe-
go dla przylznania w rb. nagrody literac-
kiej m. stot. Warszawy w wysokosci
10.000 z+. wyznaczony jest na dzien 11
kwietnia. W _sktad jury wchodzg pp.: St.
Wilczynski, Z. Stominski, 1za Moszczenska,
Juljusz Kaden-Bandrowski, Ignacy Balin-
ski, prof. J. Ujejski, Kleszczynska, Rzz-
mowski, dr. Zawistowski, St. Mitaszewski
i J. Hertz. )

Adrjan Zagorna przygotowuje obszer-
niejszg prace zawierajacg szereg Krytycz-
nYch rozwazan na tle polskiej produkcji
filmowej pt. ,Biate cienie z dzikich pol™.

»Cien Parakleta”, powies¢ Jerzego
Brauna (Czes¢ I-sza p. t. ..Wiktor") ukaza-
ta sie naktadem F. Hoesicka, Warszawa,
1932. str. 290. . o )

Gagzety Literackiej nr. 7 poswigcony w
catosci K. Fl. Roztworowskiemu zawiera
artykuty: K. Czachowskiego, T. Kudlin-
skiego, K. IT. Roztworowskiego, J. Gatu-
szki, M. Rusinka, wiersz A. Gatuszki i fra-
gment z dramatu K. H. Roztworfiwskiego
p. t. ,,Czerwony Marsz“ (red, Krakow
Stoneczna 15, m. 9).

REDAKCJA: Warizewa—Jerzy Braun, Inzy-
nierska 7 m. 30 tal. 10-20-58. Krakéw—Ta-
deusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9. Lwoéw
Tymon Terlecki, Marka 12, tek 27
ADMINISTRACJA: Warszawa: Inzynier-
ska 7 m. 30. tel. 10-20-58
Krakow. Feliks Setkowicz Stoneezna I1Srn.9
Lwow: Joézef Radal minski.Strzata 8 te®.40-35
Konto P. K. O.: 153.210
Prenumerata : kwartalna 3 zit.,
5 zt., roczna 10 zt.

poétroczna

stych wydarzen dziejowych. Porche ukazu-
je Lenina w czterech fazach: dziatalnosci
na emigracji w Paryzu, podczas wielkiej
wojny w Szwajcarji, podczas rewolucji
bolszewickiej i wreszcie — zmozonego cho_
roba.

untor przestudjowat, jak sie zdaje,
materjaty dotyczace zycia Lenina i stosun-
ki rosyjskie w tym okresie. Zresztg Porche
zna Rosje z autopsg. Nie brak w jego sztu-
ce elementow publicystycznych. Nieraz
wplata on do dialogéw autentyczne cytaty
z pism Lenina. Wszakze nie jest to modny
dzi$ reportaz sceniczny. Wydarzenia zy-
ciowe sg tylko pretekstem, niejako pod-
murowka pod posta¢ Lenina i obraz rewo-
lucji. Lenin ukazuje nam sie jako czito-
wiek zaciety, surowy, uporczywie dgzacy
do celu. Nie obchodzi go szczescie jedno-
stek, — jedynie masa, ttum przedstawia

.wartos¢, konkretna. . ;
Akcja sztuki ‘toczy sig na plaszczyz-

nie irrealizmu. Jest zwiezta, niekiedy
wprost pobieznie przelatuje od zagadnie-
nia do zagadnienia. Ale trudno byto po-
stgpi¢ inaczej, chcac da¢ catoksztalt, ro-
dzaj filmu, zwigzanego z historjg Rosji i
Leninem. Autor wprowadza na scene od
czasu do czasu rodzaj choru, szereg sym-
bolicznych postaci, reprezentujgcych spo-
teczenstwo rosyjskie. Przytem przechodzi
swobodnie np. od realistycznego obrazka
z zycia domowego Lenina do fantastyki.
Przeplata i krzyzuje (zwlaszcza w czesci
I1) rozne nurty akcji, operujac przewaz-
nie krotkiemi a charakterystycznemi epi-
zodami. Nie rozwija szczeg6tow. Potraca o
moc zagadnien, zostawiajac je wpét dro-
gi, gdyz interesuje go przedewszystkiem
posta¢'samego Lenina. Przykladem takie-
go btyskawicznego pospiechu moze byc
obraz przetoméw w Rosji od r. 1917 (w as-
ce Il). Znamienny rys psychologiczny za-
wiera scena podczas zwycieskich poste-
pow rewolucji w Petersburgu, kiedy to
Trocki i Lenin zapowiadajg ttumowi dal-
szg walke. zotnierze bolszewiccy majg sie
okopa¢, zaciggna¢ druty od strony wojsk
biatych. — ,,Wiec znowu zacznie si¢ to sa-
mo*“1? — wota z rozpacza w gtosie jeden z
zotnierzy. Lenin — nie liczy sie z niezado-
wolonemi grupami a tembardziej jednost-
kami. Rewolucja to nie jest romantyczny
gest, to jest zadanie matematyczne — po-
wiada. Dlatego musi by¢ teror, muszg by¢
.ofiary. Naprozno idealista Markéw przypo-
mina mu wspolne, miodziencze marzenia
0 wolnosci, o uszcze$liwieniu wszyslkich.
Nic z tego. Taka wolnos¢ nie zdotataby sie
utrzymac na wzburzonej powierzchni zy-
cia... Wiec znowu rozpoczyna sie zaciety,
nieubtagany taniec o wiadze. Jeszcze Le-
nin jest dyktatorem, a juz stalinowcy zdo-
tali przeciggna¢ na swa strone ¥czeice .
,»Car Lenin" konczy swdj zywot spara-
lizowany, nie ntogac nawet podczas ,,éwi-
czen wymowy" powtorzy¢ za dyktandem
zony: ,Niech zyje rewolucja ~ — ,,Rewo-
lucja“ to juz za trudne stowo dla chorego.
Z ust umierajacego Lenina pada inne sto-
wo: imie brata Saszy, jrowieszonego nie-
gdys éjrzez carskie wiadze. )
montowanie takiego widowiska n:e
byto rzeczg tatwg. — Powigzac rozpierzchte
sceny; skoncentrowac rwacg sie akcje:
przefadowang publicystycznemi tyradami,
uczyni¢ zrozumiatemi symboliczne zjawy
— oto trudnosci, ktére miat do pokonania
teatr. Jakoz, dzieki Swietnemu talentowi
Jaracza (Lenina) i inteligentnej rezyserji
Iwo Galla (wraz z St, Danitowiczem) otrzy-
malismy spektakl nieprzecietny. Caty ze-
spot zastuguje na uznanie; wymienic tu je-
szcze trzeba W. Malinowskiego (Martow),
St. Danitowicza (Dzierzynski). Z. Turow-
skiego (zotnierz). Troche ktopotu przzspa-
rzajg Osoby symboliczne: mowig niekiedy
w cieniu, tak, iz niezawsze wiemy, ktora
z nich przemawia. W kazdym razie na m
znanie zastuguje teatr ,, Ateneum®, jako
placowka rzetelnych wysitkéw artystycz-
nych (strone plastyczng oméwimy w 5-im
numerze). Jarostaw Janowski.

Druk. ,,Nowogrodzka" Warszawa, Tarczynska 4. Tel. 680-20

grzez przedwojenny pozytywizm Jest tez
rak pojemnosci na wysokie problematy
rozumu I brak wyksztatcenia fdozoficznego
— niestety tak powszechny dzi§ w Polsce
(nietylko "dzi$ zresztg!) ,

Dlaczego sadze, ze p. Zaderecki da sie
jeszcze wyratowac i wyprowadzi¢ ze smut
nego kregu chochotowego tarica na Swia-
tlo dzienne. Trzeba tylko by nabrat on
nieco skromniejszego mniemania o0 swej
wiedzy i zrezygnowat z autorytatywnego
wygtaszania opinji o sprawach, na ktérych
sié zupetnie nie rosumie.

Aby utatwi¢ mu przejscie do rzetelnej,
pozytywnej pracy nad soba, zmuszeni je-
steSmy przedewszystkiem wyjasni¢ mu. ja.
ko rzecz dlan podstawowa, roznice pomie-
dzy pojeciem ,metafizyki* a pojeciem
~mistyki“, gdyz jak to sie czesto zdarza
laikom, miesza on je wcigz ze sobg bardzo
naiwnie.

Oto6z sg to pojecia wykluczajgce sie
wzajemnie, przeciwstawne. Mistyka — jest
to pozarozumowe szukan e istoty rzeczy-
wistosci; naczelng jej cechg jest kontem-
placja, a rezultatem rozrost niekontrolo-
wanej wyobrazni i biernego, receptywne-
go stosunku do t. zw. przez nig ,,sit wyz-
szych". Dlatego mistycyzm paralizuje w
ludziach samorzutnos¢ = rto-zumu, po czem
fatwo go odrézni¢ od wszelkiej dyscypli-
ny naukowej. Natomiast metafizyka — to
czysto rozumowe dociekanie istoty rzeczy-
wistodci: fundamentem tej filozoficznej
dyscypliny jest t. zw. metoda krytyczna,
poszukiwana przez Flume a, a po raz pierw-
szy zastosowana przez Kanta. Zadaniem
tel metody byto — poditug stow Kanta —
,okresli¢ zupetnie i wedtug zasad ogdélnych
caly zakres czystego rozumu zarO6wno co
do jego granic jak i tresci — a to byto
wihasnie tem, czego potrzeba metafizyce,
by mpgla wznies¢ swoj system wedtug bez.
piecznego planu

| pisze dalej Kant o prawdziwem po-
znaniu metafizycznem, co nastepuﬁ)e: WA
wiec podstawg tego poznania nie bedzie
ani doswiadczenie zewnetrzne, ktére stano-
wi zrodto wiasciwej fizyki, ani wewnetrz-
ne, ktore stanowi podstawe psychotogji
empirycznej. Jest wigc ono pognaniem a
priori, czyli poznaniem z czystego rozsad-
ku i czystego rozumu.

Radzimy p. Zadereckiemu, najtagodniej
1 najzyczliwiej, aby przemyslat (rretylkio
przeczytat) to ostatnie zdanie. Radzimy mu
tez, by — zrobi_wszpl uprzednio matg po-
wtorKe z historii filozofji — przestudjowat
doktadne narazi¢ Kanta . Prolegomena do
wszelkiej przysztej metafizyki ¥ abv mogt
na CP,rzysz}oéé unikng¢ podobnie razacych
btedow.

*

‘Na zakonczenie zwracam sie do obu
niewczesnych krytykéw z apelem, abv nie
mieli mi za zte stbw nazbvt ostrych. ,,i\ie
ja bije — rozga bije To nie ja rozpra-
wiam sie z nimi — czyni to czysta, rzetel-
na i bezstronna dyscyplina filozoficzna. Nie
chciatbym by $lepy gniew i obraza iOisobi-
sta — zamknety im droge nawrotu do
Erawd, bezcennych nietylko dla catej ludz-

osci. ale i dla kazdego poszczegdlnego in.
dywiduum.

Albo nawet: niech gniewajg sie na mnie,
ale niech sie ucza, uczg i jeszcze raz ucza.
J. Braun.

L,otart®

Stowarzyszenie mitosnikéw filmu arty.
tycznego ,Start’ urzadzito zamkniety
pokaz dwoch filmow-studjum abstrakcy]-
nego Oskara Fischingera na tle muzyki
Brahmsa i_retrospektyw: ,,Gabinet Dr. Ca.
ligari * Wiene'go.

fischinger, w transpOnowaniu akustycz.
nych zjawisk na odczucie wzrokowe jest
niewymyslny, szczery i przez to zrozumia-
ty Kazdy zapewne tak samo wyobrazithy
sobie forte w postaci wypietrzajgcych sie

unkIEg')WY i allegro jako rozptywajace sie
reski.

Naturalnie; nie na tem mitem przezy-
ciu znanej mclodji Brahmsa polega war-
tos¢ pokazu, ale na wnioskach wyptywaja,
cych zen, co jest istotg filmu i jakie bedg
jego przyszte drogi. Suprematyzm ekranu
moze byC jednym z czynnikow filmu, ale
nigdy jego wiasciwg istota.

Kalejdoskop S$wiatet i form dlobry na
krotkg mete, przy dtuzszym metrazu “stat
Ly sie ilustracjg muzyki, nowoczesnem li-
brettem operowem, lecz nigdy nie bytby
,W stanie zastgpi¢ i wyrugowac dotychcza-
sowych zdobyczy filmu. Nie mniej, jako
ciekawy i mato znany w Polsce ekspery-
ment moze nasung¢ niejedng mys$l ptodng
w skutki.

Dzwigajacy ciezar dziesieciu lat ,,Ga.
binet Dr. Caligari“ ¥dienc unaocznia
rozwoj filmowej techniki uwydatniajac za-
Jrazem wszystkie wartosci prawdziwie arty-
stycznego obrazu, ktérych zab czasu nie
jest w stanie rozkruszyc. Odrzuciwszy sze-
reg zewnetrznych momentéw-, pozostanie
sam pomyst fascynujgcy do dzisiaj; a za-
tem — literatura. Jak za dz esiec lat bedzie
wyglada¢ wspoétczesny film montazo
polegajacy w Iwiej czesci na zewnetrznych,
coraz to bardziej doskonalgcych sie zdoby-
czach filmowej techniki?

Stowarzyszeniu , Start' za jego prawdzi-
wie kulturalng prace nalezg sie stowa
uznania i zyczenia jaknajwdekszego roz-
woju.

A Z

Sprostowanie. W l.szym numerze ,Ze-
tu“ podpis pod artykutem ,,O cel widowi-
ska scenicznego" winien brzmie¢: Wiady-
staw Dobrowolskg a nie — jak to omyitko-
wo wydrukowano — Tadeusz Dobrowolski,



