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Tragedja Ligl

Teza:

Indywidualno$¢ i powszechnos¢,
to dwie zasady, warunkujace sie na
wzajem. Powodujg one dwoistosc,
dwubiegunowos¢ wszelkiej rzeczy-

wistosci — a wiec i rzeczywistosci
cztowieka. Indywidualnos¢ jest za-
sadg bytu, powszechno$¢ zasada

miedzy. Gdy indywidualnos¢ (byt)
chce istnie¢ bez powszechnosci —
ginie. Podobnie, gdy powszechnosé
(wiedza) chce istnie¢ bez indywi-
dualnosci — rowniez musi zginac.
Wynika stad postulat harmonji, ko-
ordynacji miedzy indywidualnoscig
j. powszechnoscig. Dopiero ta tgcz-
no$¢ urzeczywistnia prawdziwy byt
wiedzy — zycie.
Nawigzanie do konkretu:

Rozumowanie to wyglada na ja-
towg abstrakcje, nie dajaca sie za-
stosowac¢ konkretnie. Ludziom .bo-
wiem wydaje sie, ze prawa i zasady
rozumu obowigzujg tylko na pa-
pierze, w logistycznej gimnastyce
umystu. Jest to myslenie ,,oderwa-
ne". a wiec zupetnie niepraktyczne.
A ludzie chcag by¢ praktyczni.

Ludzie ci urzadzaja $wiat po swo-
jemu. Wszystkie Srodki uszczesliwia-
nia ludzkosci sg w ich mocy. Om
maja wiadze, finanse, autorytet, sile
militarng, system administracyjny i
prase. Posiadaja wszystko czego
trzeba do urzadzenia sSwiata procz
jednej tylko... znajomosci zasad na
podstawie ktorych powinien by¢ u-
rzadzony. Niewielki ten brak pozo-
staje niedosirzezony, dopoéki budowa
rozpoczeta przez nich nie dzwigni
sie pod dach; wtedy dopiero caty
P‘ad konstrukcji staje sie widoczny
i Y”~zadta gmachu rozluzniajg sie, a
Sciany zaczynajg sie walic.

Dorodd:

lakie widowisko przedwczesnego
lecz zastuzonego rozkiadu przed-
stawia Liga Naroddéw, ten twor su-
mienia znekanej wojng Swiatowa
ludzkosci, wt ktérym zogniskowaty
sie tesknoty wszystkich niemal spo-
teczenstw  cywilizowanych. Cala
tworcza daznos¢ dziejéw, pragnaca
zmieni¢ to co jest, na to co by¢ po-
winno — wecielita sie w ten tchnacy
miodoscig | opromieniony nadziejg
pierwszy szkic Federacji Ludow,
oddawna przeczuwanej i oczekiwa-
nej.

Tworey i rzadey Ligi rozporza-
dzali poteznym kapitatem zaufania.
Moze juz nigdy nie powtoérzy sie
moment tak sprzyjajgcy urzeczywi-
stnieniu koncepcji znazkn panstw,
jak wtedy. Mozna rzec — postugujac
sie allegorja poetycka, ze po wojnie
Swiatowej ludzkos$¢ jak po potopie
chciata koniecznie ujrzec ,tuk przy-
mierza“.

Ta chwila i ten kapitat zostaty
zmarnowane. Mit Ligi zszarzat i
spowszedniat. Sama jej nazwa budzi
nieche¢ i ironje. Zjawisko to ma
swoje psychologiczne uzasadnienie.
Szerokie masy poczuty sie zawie-
dzione, wyprowadzone w pote. Lu-
dzie w cylindrach i z walizkami
dyplomatycznemi jezdzili do Gene-
wy, gadali i przemawiali na bankie-
tach, wydawali biuletyny, obiecy-
wali Bég wie co — a tymczasem
zamiast ,,nowej ery“ wali sie na
ludzko$¢ najstraszliwszy kataklizm
ekonomiczny, rosnie prawdopodo-
bienstwo gorszej jeszcze rzezi Swia-
towej. W powietrzu wisi wyscig
zbrojen, a sama Liga Narodow chwie
je sie. jakby miata runac.
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Dlaczego?

Pytanie to rozbrzmiewa dzisiaj
zarowno wsréd dyplomatéw  jak
wsrdd przecietnych obywateli, ,,lu-
dzi z thtumu*®

Z powrotem do tezy:

Gdy ludzie myslg tylko o swej
indywidualnosci — powstaje chaos,
anarchja, walka wszystkich prze-
ciwko wszystkim, w imie egoistycz-
nego, zwierzecego bytu; w rezultacie
jednostki cierpig ucisk nie do
zniesienia. Wowczas powszechnos$c
upomina si¢ 0 swoje prawa. Powsta-
te koncepcja zrzeszenia indywidudw,
aby — odbierajac im wolno$¢ samo-
woli — ostoni¢ je jednocze$nie tar-
czg wspolnego prawa. Przychodzi
do gtosu rozum samorzutny, wiedza,
ktorej zadaniem jest stwarza¢ za ;3-
zek, tagcznos¢ prawng pomiedzy od-
rebnemi indywiduami (bytami). Ten
pierwszy zwigzek, dajgcy wolnosc i
dobrobyt przez ograniczenie — to
panstwo.

Prawa rozumu majg te szczegol-
ng i dobroczynng ceche, zc gdy sie
je neguje, w imie egoizmu indywidu-
alnego—traci sie wszystko, gingc bez
ratunku; gdy sie je natomiast za-
twierdza, poddajgc sie interesowi
powszechnemu i sktadajgc mu ofiare
ze swoich aspiracyj osobistych
zyskuje sie wszystko, osigga petnie
zycia. Ludzie odosobnieni zyli jak
zwierzeta w dzungli w ustawicznym
leku o wiasne zycie. Dopiero, gdy
zwigzali sie w panstwa, znalezli
warunki, umozliwiajgce olbrzymi
rozwoj osobowosci, kultywowanie
sztuk i nauk, spokojne zycie, zabez-
pieczone uzywanie bogactw, itp.

Ten stan spoteczno - polityczny
zostat osiggniety juz w Swiecie kla-
sycznym, gdzie zaréwno ustréj pra-
wny, jak i dobrobyt gospodarczy
stanowity juz wzgledng do owych
czasow, doskonatos¢. ldea tgcznosci
indywiduéw w zrzeszeniach zwa-
nych panstwami, zostala woéwczas
urzeczywistniona. Dalszy proces
historyczny poszedt juz w innym
kierunku, przygotowujac wyzszy
etap dziejow. Nie tu miejsce rozwa-
zac¢ cechy przewrotu moralnego, do-
konanego przez chrystjanizm; dos¢
powiedzie¢, ze w ciggu kilkunastu
wiekOw przetworzyt on tak dalece
zycie spoteczne Europy, ze przygo-
towat grunt pod wielkg przebudowe
psychiki zbiorowej. Jej rezulta-
tem bylo w okresie nowozytnym
uformowanie sie indywidudéw wyz-
szego rzedu, powstatych przez zespo-
lenie catych grup etnicznych w $wia
dome organizmy dziejowe.

Te nowe indywidua, byty to na-
rody.

Zdawacby sie mogto, ze narody
istniaty i przedtem; bytoby to jed-
nak mniemanie niestuszne. W staro-
zytnosci i w Sredniowieczu byty
wprawdzie plemiona i ludy, grupy
etniczne o wspolnym jezyku i oby-
czajach — nie byto jednak .Smiado-
mosci narodowej. Grecy byli jednym
narodem, a przeciez stanowili
caie rojowisko oddzie nycli republik;
odwrotnie Imperjum rzymskie zZa-
mieszkiwaty najl 6znorodniejsze
grupy etniczne, ktoére uwazaty sie
mimo to za Rzymian. W Sredniowie-
czu klasyczny przykitad podobnego
indyferentyzmu odnosnie do wspol-
noty narodowej stanowity Wiochy,
ztozone z mnostwa zwalczajgcych
sie panstewek; powstawaty woéwczas
panstwa, o posiadtosciach rozrzu
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nych po catej Europie. Hiszpanja
znajdowata sie zaréwno na potwys
pie iberyjskim, jak w Neapolu i
flolandji. Istniata natomiast wspolna
Swiadomos$¢ religijna, wybuchajgca
tak spontanicznie w okresie wojen
krzyzowych.

Az do pdznego Oswiecenia narody
europejskie przezywaty swoj okres
dzieciecy. Z chwilg wyjscia ich z
tego stanu t. zn. z chwilg, gdy u-
Swiadoimity one sobie swoje Ja, swa
osobowos$¢ zbiorowg, gdy scemento-
waly Jg uczuciem patrjotycznem i
poswieceniem — powtdrzyto sie to
samo, co byto niegdys$ z indywidua-
mi pierwotnemi, nizszego rzedu.
Problemat stosunku indywidualnosci
do powszechnosci wytonit sie z mgta
wicy nowozytnej Europy i napetni!
Swiat zgietkiem rewolucyj i wojen.
Nyt razem indywiduami! bytly na-
rody, a powszechnoscig ludzkos¢ ca-
ta, przynaleznos¢ do ktérej odczu-
wano jeszcze bardzo niewyraznie i
abstrakcyjnie. Gdy :ndywidua po-
czuty swa odrebnos¢, przedewszyst-
kiem uzbroity sie i rzucity na siebie
jak zwierzeta w dzungli, ulegajac
popedowi swych egoizmoéw, intere-
sow politycznych, checi zaborczych,
pchajgcych je do zagarniania pod-
stepem i przemoca doébr sasiadow.

Gdy byt indywidudéw wtracit
Swiat w stan chaosu, anarchji sto-
sunkéw miedzynarodowych — na-
tychmiast odezwata sie wiedza, pra-
gnienie zwigzku, przez ktdry rozum,
odrdzniajagcy fakty, dazy nieodpar-
cie ku ich syntezie. ldeat powszech-
nosci zrodzit sie po raz pierwszy
wyraznie w moézgu Napoleona. Ale
dopiero wojna swiatowa — okropna
rzez wzajemna narodoéw — obudzita
naprawde wszechludzki gtos sumie-
nia. Przerazone narody zatesknity do
prawa powszechnego. Prezydent
Wilson, uszematyzowat ten nowy
ideal moralno - polityczny w styn
nych 14 punktach, zawierajgcych
ziarno nowego tadu miedzynarodo-
wego. Liga Narodoéw stata sie faktem
dokonanym.

Gdyby swiat byt woéwczas zrozu-
miat, ze ofiarg z aspiracyj egoistycz-
nych na rzecz powszechnosci, daje
wiasnie zysk stokrotny, petnie zycia
i dobra spotecznego — Liga Narodow
stanetaby na zasadach niewzruszo-
nych. Ale umysty realizatorow kon-
cepcji Woodrowa Wilsona nie do-
rosty do wielkiego zadania. Ciasne,
biurokratyczne dusze, przenikniete
krotkowzrocznym materjalizmem
nie zgtebity ogromu zagadnienia, nie
wiedziaty co czynig. Czystosc inten-

cyj Ligi, majgcej urzeczywistnic
nowg forme zwigzku rozumowego
miedzy indywiduami, stanowiacg

prawdziwy ideat dziejéw — zostata
skazona wzgledami niskiemi, moty-
wami zwierzecego bytu. ldealne za-
sady zwigzku panstw nie zostaty
zrozumiane i zatozone. Zapomniano,
ze tak jak panstwa powstaty dla
sprawiedliwosci i zabezpieczenia
godnosci ludzkiej, a nie dla dobro-
bytu fizycznego tak i zwigzek
panstw winien stuzy¢ idei moralnej,
a nie potrzebom materjalnym, idei
dobra absolutnego catej ludzkosci.
Wszelki zwigzek polityczny mie-
dzy ludzmi i miedzy narodami, musi
miec¢ cel moralny, a nie gospodarczy.
Jesli narody bedg szukaty wytacznie

dobrobytu fizycznego, nasycenia
swej indywidualnosci —  straca,
wszystko i zging; jesli za$ beda

Narod

«leczne
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szuka¢ Prawdy i Dobra, tych celow
powszechnosci, rozumu samorzutne-
go — wtedy zyskajg wszystko, osig-
gna niebywaty rozkwit we wszyst-
kich dziedzinach zycia. Wowczas
byt kazdego z narodéw bedzie tak
doskonaty i wszechstronny, w po-
robwnar. 0 z bytem wspotczesnym,
jak doskonatym i wszechstronnym
jest byt cztowieka cywilizowanego
w poréwnaniu z bytem obywateli
epoki kamiennej.

Aby to nastgpito, ludzkos$¢ musi
wprzod zrozumie¢ ,,abstrakcyjni
zasade* harmonijnego zwigzku mie
dzy indywidualnoscig a powszech-
noscig, aby przyszta federacje
panstw nie dawata przewagi, zadnej
z tych dwu sit przeciwstawnych
Dwa bowiem niebezpieczenstwa
groza jej zaréwno: 1) albo indywi-
dualnosci narodowe bedg sie wyta-
mywac z ram prawa, niszczac auto-
rytet powszechnosci, 2) albo powsze-
chno$¢ uczyni zamach na indywi-
dua usitujgc zniszczy¢ odrebnos.
narodéw i rozkopie je w morzu ja-
kiejs nieokreslonej miedzynarodéw-
ki. Obydwie perspektywy sa
jednakowo zgubne. Tak jak panstwo
ma za cel gwarancje niezaleznosci i
wolnosci osobistej swych obywateli,
tak i zwigzek panstw musi w peb
zagwarantowac niezaleznos¢ i wolng
samorzutno$¢ twoércza swych czton-
kow.

Obecna Liga Narodow to rojowi-
sko egoizmOw, intryg, zwierzecego
strachu przed sgsiadami, zamasko-
wanej nienawisci. Wszyscy chcg
iam tylko bra¢, a nie dawac. nie pe
mm, ze w Swiecie moralnym kto
daje — ten zyskuje, a kto bierze —

Walter Scott

Angtja obchodzi uroczyscie setng rocz-
nice zgonu wielkiego barda Szkocji, Wal-
ter Scotta, ktorego dzieta wywarty niegdy$
powazny wplyw na ksztattowanie sie ro-
mantyzmu.

Scott zaczagt swojg dziatalno$¢ pisarska
od zbierania piesni ludowych, w ktorych
— jak Wiem)é — weczesny romantyzm tak
bardzo sie lubowat; owocem tej pracy byt
niezwykle bogaty /zbiér piesni i ballad
szkockich, wydany w r. 1802 p. t. ,Pies-
niarstwo pogranicza”. Twdrczos¢ ludowa
natchneta go juz wtedy do pisania ballad
w starym stylu szkockim. W r. 1804 podjat
juz wieksze przedsiewziecie literackie, pi-
szac powies¢, ktora miata odmalowaé w ca-
tej petni tto obyczajowe Szkocji z potowy
18-go wieku, jej ustroj klanowy, Ipieéni,
ubiory oraz wal i‘Powstahcze z anglikami.
Prace te przerwat jednak wkrotce, aby
Erzerzucié sie do CPowieéci poetyckich, ta-

ich jak ,Rapsod ostatniego minstrela”,
lub stynna ,Dziewica z jeziora™: oba te
poematy (jak réwniez i trzeci, ,,Marmion®)
wskrzeszajg przed oczami czytelnika wiek
XVI-ty. Ale stawe powiesci poetyckich
Walter Scotta zaémit wkrotce lord Byron,
piewca Wschodu, wstawiony udziatem w
powstaniu greckiem, zatozyciel t. zw.
szkoty satanicznej. Scott ustgpit z pola i
powrocit do niedokonczonego ,,Waver-
ley‘a“, stwarzajgc pierwszy romans histo-
ryczny. W tej dziedzinie dopiero stawa je-
go ugruntowata sie naprawde, mimo, ze
przez szere% lat ukrywat sie pod pseudo-
nimami. Publiczno$¢ dowiedziata sie rych-
fo, kto jest autorem rozchwytywanych ro-
mansOw; odtad stat sie popularny I zyt w
dostatkach, czerpigc dochody z wydaw-
nictw. Z powiesci jego wymieni¢ trzeba
takie jak ,,Antykwarjusz“, ,,0ld Mortality*,
»Serce Midlothian", zwiaszcza za$ ,.tucje
z Lamimermour" i ,lvanhoe“, gdzie autor
bierze za tto historyczne koniec XII w., a
wiec okres formowania sie charakteru
angielskiego wysp brytyjskich. Inne jesz-

ow

ten traci. Zamiast da¢ bogate zasoby
swej wiedzy, swych idej morainych,
swego tworczego ducha narodowego
do wspdlnego skarbca ludzkosci, na-
rody w assamblu myslg tylko a 'em,
bv brr: korzvs<i materjalne, cudze
terytorja, pozyczki i przywileje
celne. Biedni ludziska nie widza, ze
tam, gdzie nikt nic nie dat — nic tez
i wzig€ nie mozna; ze ze skarbu, kto-
rego nikt nie napeinit — nikt tez sie
nie wzbogaci.

W tej nicosci wiedzy, planu, sity
moralnej i autorytetu jest cata nicos¢
Ligi. | musi mie¢ tragiczny epilog
widowisko trzody narodéw, ktore
pragnac osiaggng¢é WSZLSTKO. u-
czynity NIC swym pasterzem i bo-
zyszczem.

Gdy budowano Lige, kiadziono
we fundamenty tej nowej wiezy
Babel wszystko, oprécz Rozumu.
Rozum ten podawat wprawdzie roz-
tropnie inicjator Ligi, dla ktérego
idea ta miata znaczenie moralne, a
nie ekonomiczne. Ale ten kamien
wegielny odrzucono precz. Byt nie-
praktyczny.

Kiedys moze aa gruzach stare
przedwczesnie zmurszatej instytucji
zwigzkowej, wzniesie sie gmach no
wy, dobrze ugruntowany na czysto-
$ci moralnej i na prawdziwej wiedzy.
Wezmg zen darmo rade i moc naro-
dy dobrej moli. Wtedy pokdj pow-
szechny okaze si¢ zagadnieniem nie-
trudnem. Bo wokét stotu nowego
Zwigzku Fanstw zasigdzie moze na-
reszcie areopag rozumu.

Aby stato sie tak. jak moéwi Pis-
mo:

»Kamien, ktory odrzucili buduja-
cy, ten stat sie glowg wegielng™.

(1771 —1832)

cze powiesci, to: ,IOpat" (czasy Marji
Stuart), ,,Kenilworth" (czasy krélowej
Elzbiety), ,,Quentin Durward * (czasy Lud-
wika XI i Karola Smiatego), ,,Talizman“
(wyprawy krzyzowe Ryszarda Lwie Serce
do Ziemi $w.), i t. d. Poziom artystyczny
dziet Walter Scotta ulega pod koniec jego
zycia znacznemu obnizeniu. Dramatycznym
epizodem tego okresu schytkowego byto
bankructwo firmy wydawniczej, ktorg
czesciowo finansowat: wzigt wowczas aa
siebie wszystkie dtugi, splacit je olbrzy-
mim wysitkiem, ale te przejscia zrujnowa-
ty jego zdrowie. Umart 21 wrzesnia 1832 r.
w Abbotsfordzie.

Nagrody Min. Oswiaty
za najlepsze wystawienie
dramatow Wyspianskiego

Aby specjalnie uczci¢ przypadajace w
tym roku 25-lecie Smierci Wyspianskiego,
postanowito Ministerstwo Os$wiaty wyzna-
czyC¢ trzy nagrody teatralne (kazda po 2000
zt.): 1) rezyserowi, ktory w miesigcach zi-
mowych (listopad, grudzien) wystawi jeden
z utworéw Wyspianskiego w najlepszej i
najbardziej artystycznej inscenizacji, 2)
malarzowi-aekoratorowi, za najbardziej
celowg oprawe tego_dzieta, 3) artystce lub
artyscie za najlepiej przemyslang i odtwo-
rf((_)na kreacje aktorskg w dziele Wyspian-
skiego.

Przy przyznawaniu nagrod bedg wziete
pod uwage wszystkie przedstawienia dziel
Wyspianskiego dane w czasie od 15 listo-
pada do 15 grudnia przez ubiegajace sie 0
nie teatry polskie. Oprocz nagrodzonych
kandydatow, ma komisja prawo roznic
dwoch rezyseréw, dwuch malarzy-dekora-
torow i 5 artystow dramatycznych.
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Historja a Prawo Postepu

. Krytycyzm Kanta

StwierdziliSmy juz: 1) ze idea celowo-
Sci dziejow zaklada sie sama przez sie,
2) ze warunkiem dziejow jest problemat
przejscia od rzeczywistosci danej, do rze-
czywistosci poszukiwanej i 3) ze koniecz-
nos¢ celu absolutnego w rozwoju_postepo-
wym ludzkosci nie da sie obalic przez
zaden argument rozumowy.

Historja ukazata nam w ten sposob
swoj charakter moralny, uwarunkowany
przez dwoisto$¢ natury samego podmiotu
dziejow, cztowieka. Olbrzymi, niezmiernie
zrozniczkowany proces rozwojowy, odby-
wajacy sie na tylu kontynentach naszego
globu i w tak odmiennych warunkach
czasowo - przestrzennych, proces, ktérego
poczatek gubi sie w mrokach mitow i
mglistych tradycyj, a ciag dalszy i zakon
czenie zdajg sie by¢ jedng Wielka Nie-
wiadoma — otrzymuje swe uzasadnienie
logiczne, zarys i kosSciec jednolitej kon-
strukcji. W dalszem rozwinieciu tych roz-
wazan zobaczymy, jak z powyzszych
stwierdzen wyprowadzajg sie z oczywisto-
$cig wprost matematyczng prawa pochod-
ne, powodujace taki a nie inny bieg hi-
storji, kolejnos¢ i cechy charakterystyczne
réznych epok.

Przedtem jednak trzeba przypomniec
sobie, jak powstawata wiedza o dziejach.
Dlaczego rozwineta sie ona tak pozno i
dlaczego dotychczas nie stata sie dyscy-
pling naukowqi w catlem wazkiem znacze-
niu tego stowar

(Odpowiedz na te dwa pytania nie jest
zbyt trudna:

PowiedzieliSmy juz, ze w samej istocie
rozumu ludzkiego zatozony jest akt umy-
stowy: ,,dlaczego?* — bedacy wieezystem,
nigdy niezaspokojonem pytaniem o wa-
runki rzeczywistosci, 0 przyczyny i cele
zjawisk. Wszelka wiedza da sie sprowa-
dzi¢ in concreto do tego pytania, ktore na-
zwatem poprzednio  postulatem rozumu.
Gdyby cziowiek nie zadawat sobie tego
pytania, wiedza nie miataby swego punktu
oparcia, swego zrédta, a wiec nie mogtaby
powstac¢ wcale. Dlatego to jest ona wylacz-
nym atrybutem cztowieka; zwierzeta nie
moga jej stworzyc.

Podobnie jak wszelka wiedza, tak i
wiedza 0 dziejach musi mie¢ podstawe w
powyzej okreslonym postulacie rozumu.
Historja musi miec iswoje ,,dlaczego™, swa
racje bytu. POki nie bedzie ona odnale-
ziona, poty wiedza o dziejach nie posiada
zadnego ugruntowania, nie ma sie o eo za-
czepi€. Te] niezbednej, fundamentalnej
racji bytu, podanej ogolnikowo w poprze-
dnim artykule nie odkryt niestety zaden
historjozof przéd Wronskim, ani jjpwet GFo
Wronskim (nie nalezy zapominac, ze do-
ktryna Wronskiego nie byta znana nauce
w ubiegiem stuleciu i stanowi tem samem
— z puuktu widzenia systematyki nauko-
wej — zupetng nowalje); i ta nieznajo-
mos¢ samego warunku dziejow uniemozli-
wita wszystkim badaczom nowoczesnym
osiggniecie wynikdéw pozytywnych w tej
dziedzinie.

To wyjasnienie nie moze jednak wystar-
czy€. Jest to tylko zwykle stwierdzenie
faktu, ze: 1) nauka o dziejach nie moze
powsta¢ bez poprzedniego odkrycia ich
racji bytu. (przyczyny i celu);
2) nikt procz Wronskiego  nie roz-
wigzat tego problemu racji bytu dziejow.
W stwierdzeniu tem niema jeszcze wy-
ttébmaczenia, dlaczego odkrycie to nie zo-
stato dokonane?

Ot6z naturalnem jest, ze wiedza ludzka
musiata rozwija¢ sie stopniowo, stawiajgc
naprzdd zagadnienia fatwiejsze, a potem
dopiero przechodzac ku trudniejszym. Ko-
lejno$¢ ta rozumie sie sama przez sie:
Cziowiek jest istotg dwoistg, duchowo-
fizyczna, przyczem fizyczno$c jego jest tem
co bezposrednio dane, za$ duchowo$¢ ma
by¢ dopiero rozwinieta; stan fizyczny jest
zasadg cztowieczenstwa, stan duchowy zas
problematem. Proces przejscia od Nie - Jit
do Ja w cztowieku i w catej ludzkosci od-
bywa sie bardzo powoli. Tak jak dziecko
odbiera najprzéd wrazenia zzewnatrz, za
Eoérednictwem zmystow, apercypujac tyl-

0 to co dostrzegalne i namacalne, tak i
nauka w swem stadjum poczatkowem
zwraca sie zrazu nazewngtrz, ku rzeczywi-
stosci przedmiotowej, badajac Swiat rzeczy
na drodze empirycznej, doswiadczalnej.
Musi uptyna¢ bardzo dtugi okres czasu,
zanim mysl, zaabsorbowana wytgcznie
Swiatem zjawisk zewnetrznych, zdota sieg.
na¢ od przedmiotu do podmiotu, od Nie-Ja
do Ja, skupiajgc uwage na samej sobie
Pytanie brzmi naprzod: ,,Czem sg rzeczy
0 ktérych mysle?“ — a pdzniej dopiero-.
»Czem jest sama mysl, ktéra myéli 0 rze-
czach?" Powstanie tedy naprzod proble-
mat: ,,Dlaczego Nie-Ja?“, a potem proble-

mat: ,,Dlaczego Ja?"

Ten postepowy tryb rozwoju wiedzy,
uwarunkowany  strukturg  psychiczng
cztowieka, sprawia, ze nauki majgce za
przedmiot budowe fizyczng wszechswiata,
zaktadajg sie i rozwijbajéai wczesniej od
nauk traktujgcych o budowie moralnej
wszech$wiata, dzieki ktérej rzeczywistosc
ma swojg architektonike nietylko w prze-
strzeni, ale i w czasie. :

Nauka $wiecka pozostawiata dotgd pro-
blemy moralne retigji, ktéra istotnie bar-
dzo weczesnie stworzyta ideje celowosci
dziejow, a nawet dostrzegta — przez ob-
jawienie — same ich warunki, uznajac pro-
lemat upadku cztowieka i problemat nie-
Smiertelnosci za swoje podstawowe dog-
maty'. Zdawato sie, ze rozum ludzki nie mo-
ze siegna¢ ku tym zagadnieniom, ze sg one
sprawg uczucia, a nie poznania. W ten
sposéb madros¢ Swiecka i madros¢é duchow,
na, t. j. filozofja i religja zostaty rozszcze-
pione i dotychczas nie ustalono pomiedz
niemi zadnego zwigzku, majgcego uzasad-
nienie logiczne i Jistoryczne

Wiedza ludzka pytata tedy zrazu o wa-

runki i racje bytu tego, co jest, a nie
tego, co by¢ powinno. Badata ona S$wiat
fizyczny, jako bezposrednio nam dany i ja-
ko stworzony niezaleznie od naszej woli.
Dlatego dzieje, jako Swiat moralny, ktor

dopiero powstaje i ktory uatsza whasna wola
ma stworzy¢ — znajdowaty si¢ poza obre-
bem dociekann. Odkrywajac prawa, rzg-
dzace przyroda, rozum poznawat rzeczywi-
stos¢, bedacg poza nim; tu natomiast nale-
zato pozna¢ samego siebie. Zagadnienie to
byto przez dtugie wieki ponad sity naszego
rozumu. Przed XIX-em stuleciem wiedza
filozoficzna nie mogta siegna¢ po rozwig-
zanie zagadki, noszacej nazwe: cztowiek.
Musiataby ona bowiem poznaé¢ wprzod za-
sade transcendentng absolutu, czyli rze-
czywistosci, ktoéra warunkuje sie sama
przez sie.

Jest to rzecz bardzo dziwna, ze prawdy
najprostsze sg zarazem najtrudniejsze i
moga by¢ odkryte tylko przez samorzutny
akt stworczy rozumu. Do takich prawd za-
licza sig i prawda dziejow, ktora zawiera
sie catkowicie w pytaniu i odpowiedzi o
strukturze niezmiernie uproszczonej.

Pytanie: DLACZEGO sg dzieje?

Odpowiedz: Dzieje sg skutkiem pytania
,DLACZEGO?"

Kto przeczytat uwaznie poprzedni arty-
kut, ten zrozumie, ze definicja zawarta w
powyzszem, jest arcy-prosta i arcy-trudna
zarazem.

Nauka nowozytna nie mogta jednak po-
stawi¢ w ten oczywisty sposob problematu
dziejéw, dopodki krytycyzm Kanta nie o-
czyscit metafizyki z empiryzmu i dogma-
tyzmuj i dopoki ideja absolutu nie zostata
poznana przez mysl ludzka w samej swej
Istocie transcendentnej.

Dlatego pierwsze proby historjozofji
pplegaty jedynie na zbieraniu materjatow.
na mozliwie Scistym opisie faktow’, notowa-
nych w porzadku chronologicznym — w
oczekiwaniu na genjusza, ktory uczyni z
tego chaotycznego = rumowiska zdarzen
prawdziwy przedmiot wiedzy.

Niema potrzeby przypomina¢ tu, jak
powstawaty te pierwociny materjatéw hi-
storycznych. Byty niemi zarowno szczatki
mitéw i ustnych tradycyj, jak wszelkiego
rodzaju pomniki, okazy ‘numizmatyczne
i archeologiczne: zar6éwno niedotezne, na-
Wﬁ()} koloryzowane, zapiski kronikarzy,
jak archiwa miast, instytucyj panstwowych
i koscielnych,  sadow' 1 t. E Czy-
tano historje z wierszy i z wykopalisk,
z pieczeci i z tabliczek klinowych, z ,,Ana-
basis* i z ,,Gomentarii de bello
gallico". Poznawano w  ten  spo-
sob nieprzejrzang .. mnogos¢ )
wiadywanc- SI? 0 Istnieniu autonomicznych
cywitizacyj i ludéw, probowano przebrngé
gaszcz wedrowek i najazdow, wojen i po-
wolnych przemian spotecznych — im bar-
dziej jednak powiekszat sie zasob tych
wiadomosci przypadkowych, tem trudniej
byto dojrze¢ w nich linje i wigzadta
jakich$ praw koniecznych.

Ogrom dziejow przyttaczat. Zdawato sie
niepodobienstwem ustali¢ jakie$ powszech-
ne prawo rzadzace tem calem rojowiskiem
ras, plemion, ludéw, tym kalejdoskopem
ruchow i odruchéw, powodowanych jakby
przez Slepy irracjonalizm., Poste‘p? Przy-
czyiry? Ceie? Historycy nie pytali jeszcze
0 to: ich ambicje nie siegaty tak daleko.
Zadowoleni byli, gdy im sig udato wykryc
jakis$ zwigzek i przenikanie kultur pomie-
dzy dwu sasiadujgcemi $rodowiskami, u-
staTi¢ kolejnos¢ dynastyj, daty panowania
monarchéw, wazniejszych bitew i t. p.
Punktem oparcia dla syntezy byto impe-
rjum rzymskie, ktére dawato obrazowi
historycznemu czasow’ klasycznych i pierw-
szych wiekow' po Chrystusie wzgledng je-
dnolito$¢. Ale juz zwigzek miedzy cywili-
zacjg arabska, a chrzescijanska z trudno-

Scig dawat sie wytuskac¢; coz. dopiero mo-
wi¢ 0 szukaniu zwigzku miedzy starozyt-
nemi Chinami, a cywilizacjg Inkasow pe-
ruwianskich, lub tez wogole o celowosci
i wspdlnocie rozwoju dziejowego wszyst-
kich $rodowisk i epok.

Dzieki powyzszym badaniom powstata
koncepcja historji, jako dyscypliny naukou
wej. Metoda, jaka sie postugiwata ta nowa
gataz wiedzy, wzieta byta z nauk przyrod-
niczych i tem samem pozostawala w
sprzecznosci z samg istotg dziejow. Byta to
bowiem metoda indukcyjna, wnioskujaca
z faktow o prawach, dobra dla nauk, ma-
jacych za przedmiot Swiat fizyczny, gdzie
rzadzi koniecznos¢ i przyroda, ale zupetl-
nie niewtasciwa w historjozofji, gdzie cho-
dzi o $wiat moralny, uwarunkowany przez
wolnos$¢ i rozum samorzutny.

Dlatego mysl lucfeka nie mogta na tem
poprzesta¢. Préby poznania praw dziejow,
podejmowane na tej drodze, okazaty sie
rychto bezwartosciowe. Trzeba byto sieg-
na¢ wyzej, ku samym warunkom dziejow,
szukajgc dla nich jakiej$ zasady transcen-
dentnej. Ale aby to uczyni¢, trzeba byto
wyjs¢ poza ramy indukcji, odwracajac ca-
ty dotychczasowy tryb badan; trzeba byto
uzbroi¢ historjozofje w metode dedukcyj-
na, a wiec nie wnioskujagcg o0 prawac
z przypadkowych faktéw, lecz ttdmaczacy
fakty przez zgoéry zatozone, aprioryczne
prawa.

W tym Kkierunku poszta niemiecka filo-
zofja transcendentalna, dokonujac w hi-
storjozofji poteznege przewrotu. Przewrot
ten polegat na tem, ze w miejsce historji,
stworzono juz iilozofje historji. Rzecz pro-
sta, ze filozofja historji nie mogta powstac¢
przed Kantem, przed jego Kkrytycyzmem
transcendentalnym. Aby okreslic istote i
racje bytu dziejow, ktérych podmiotem
i tworcg jest przeciez sam cztowiek, trze-
ba byto wprzod poszuka¢ warunkéw rze-
czywistosci rozumu ludzkiego.

Krytycyzm  kaniowski dokonat tego
przetomu, zwracajagc mysl poznawczg ku
wiasnym jej zasadom. W miejsce pytania
»Dlaczego Nie-Ja?“, postawit to drugie:
»Dlaczego Ja?“ Wykryt przez analize sys-
tem podstawowych praw czystego rozumu
i dojrzat u zbiegu tych praw i zasad ideje
absolutu, rzeczywistosci samej przez sie,
ku ktorej osiggnieciu rozum nasz dazy u-
stawicznie, przez sam fakt poszukiwania
warunku najwyzszego dla wszelkich mozli-
wych zjawisk. Doniostosci tej reformy wie-
dzy nie umniejsza wcale btgd Kanta, pole-
gajacy na twierdzeniu, ze idea absolutu
Jei-t tylko regulatorem rozumu, ze rozum,
znajdnjéfc sie w wiecznej pogoni za abso-
lutem, nigdy go nie doéscignie.

Samo wyrazne postawienie i ugrunto-
wanie idei absolutu w rozumie, czyli w czy
stem Ja ludzkiem, wystarczyto juz, by po-
budzi¢ mysl filozoficzng do dalszych, u-
porczywych dociekan. Zresztg btad Kant:,
ogranicz]yi si$ do dziedziny spekulatyw-
nej. W filozofji praktycznej, ktora nas tu
specjalnie obchodzi, bo historjozofja nale-
zy do jej zakresu — uznat Kant rzeczywi-
sto$¢ absolutu w ludzkim rozumie. Ujrzat
on ja mianowicie w stynnym swoim ,,impe-
ratywie kategorycznym®, w prawie moral-
nem, ktore jest zasadg catkowicie autono-
miczng i nie potrzebuje zadnego warunku
zzewnatrz. Wyznacza ono cztowiekowi spo-
sob postepowania zgodny z samorzutng
daznoscig czystego rozumu, a wiec dagz-
noscig ku celom wiasnym, okreslonym
przez samo Ja (sam Rozum), w niezalezno-
sci od skionnosci i popedéw narzucanych
cztowiekowi przez jego byt zmystowy, jego
Nie-Ja. Ta autonomiczna zasada moralna,
ten sagd rozumu nad samym sobg — za-
ktada isie sam przez sie, a wiec jest AB-
SOLUTEM.

Metafizyka moralnosci jest szczytowym
punktem doktryny Kanta, tytutem jego
do niesmiertelnej stawy. Wznosi ona czto-
wieka ponad S$wiat fizyczny, wykazujgc
niezbicie, trybem naukowym, ze natura
jego rozni sie zasadniczo od natury wszyst-
kich innych istot zyjacych. Ten S$wietny
systemat filozofji praktycznej ukoronowat
Kant podajac definicje prawa moralnego:
moralnos¢ jest to — podtug niego — praw-
uos¢ czynnosci samorzutnej cziowieka, tj.
zdatnosc jej do stawania sie prawem pow-
szechnem. (,,Czyn tak, aby prawidto twe-
go posteﬁpowania mogto stac sie prawem
powszechnem*).

tatwo pojgC ogromne znaczenie tej my-
$li dla historji. Przeciez samorzutna czyn-
nos¢ cztowieka, to nie co innego, jak usta-
wiczna_ daznos¢ czystego. Ja, rozumu, do
osiggniecia wyzsztej rzeczywistosci, za-
kfadajgea w nas problemat wyzwolenia sie
z warunkow bytu wzglednego, aby uzy-
skac¢ czysty byt wiedzy, byt absolutny. Je-
zeli daznos¢ ta, jako wiasciwa kazdej isto-
cie moralnej (rozumnej), podatna jest do
stawania sie prawem powszechnem, to
znajdujemy w niej punkt archimedesowy
dziejow, a zarazem dzwignig doskonatego
ustroju spotecznego, nadajgcego sie jedna-
kowo dla wszystkich ras, ludow i klas, a
wiec realizujgcego ideat spotecznosci glo-
bowej. Wystarcza tylko: 1) uzna¢, ze pod-
miotem historji jest cztowiek, bedacy celem
sam w sobie: 2) zatwierdzi¢ prawo dgze-
nia do rzeczywistosci absolutnej, jako po-
wszechne prawo cztowieka: 5) zorganizo-
wac tad moralny czyli polityczno-spotecz-
ny, pod katem widzenia tego prawa, jako
system urzadzen utatwiajgcych ludzkosci
osiggniecie jej najwyzszego celu.

Kant nie wysnut ze swego odkrycia tych
wnioskow. Poprzestat on na Scistem okres-
leniu moralnosci, przygotowujgcem tylko
umystowos$¢ ludzka do poznania warunku
dziejow. A przeciez idea celu absolutnego
historji byta juz bardzo bliska. Wronski,
piszac o tem odkryciu Kanta, wskazuje na
to wyraznie: ,wiasnie w moralnosci jawi
sig przyroda wiasna i odrebna cztowieka,
gdy sie go rozwaza, jako Istote rozumna,
I wihasnie z tg przyrodg wiasng istoty ro-
zumnej winien byC wspotmierny cel ab-
solutny ludzkosci“ (Filozofja pedagogji,
str. 16). Dlaczegéz tedy Kant nie posunat
sie 0 krok naprzod, aby zatozy¢ podwaliny
pod ginach prawdziwej filozofji historji?

W odpowiedzi na to pytanie poda¢ moz-
na dwie zasadnicze przyczyny. Pierwsza
z nich byfa natury praktycznej: mianowi-
cie okreslenie a priori prawa moralnego
b‘}/’fo tak wielkim triumfem wiedzy, ze na-
gfosc i wzniostos¢ jego ols$nita zaréwno Kan-
ta, jak wspotczesnych mu myslicieli; uzna-
no Je za definitywne i przestano sige zajmo-
wac problematem filozofji praktycznej,
tembardziej, ze teza ,,niepoznawalnosci rze-
czy w samej sobie* w filozofji spekulatyw-
nej Kanta, pobudzata umysty do zwrdcenia
catego wysitku w tym wiasnie Kierunku
(Problemat nierozwigzany neci i przycia-
ga zawsze wiecej, niz problemat, Ktory
zdaje sie by¢ juz rozstrzygniety). Wazniej-
szg jeszcze byta druga, spekulatywng przy-
czyna: Kant, ipimo catego swego genju-
szu nie iznozumial, ze nie wystarcza okres-
lic a priori prawo moralne; trzeba je tak-
ze ugruntowac a priori. Roznica miedzy te-
mi dwoma pojeciami jest pozornie nieistot-
na. Ale tylko pozornie. Kant bowiem wy-
kryt w moralnosci tylko jej byt (to co
jest), a nie jej wiedze (to co by¢ powinno);
powiedziat on, czem jest moralnos¢, nie
ukazat jednak dlaczego oma jest tem (nis
okreslit racji bytu samego prawa moral-
nego).

Jezeli powiemy, z? moralnos¢ jest to
dazenie cztowieka do celu absolutnego i-
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Ghandi przed obliczem Swiata

O tylsiac mil od Europy, w angielskiem
wiezieniu w Bombaju, rozpoczat gtodowke
maty, suchy cziowieczek w okularach, o
zwiedtej, pomarszczonej twarzy. Materjal-
nie rzecz biorqc, nie stato sie nic szczeg()l-
nego. Dlaczegoz wiec zadrzaty na wiesC o
tem serca ludzi we WSZYStkICh czesciach
Swiata? Dlaczego 300-miljonowy kraj zyt
przez kilka dni w niebywatem podniece-
niu, a depesze émlaaiy ponad oceanami we
wszystkich kierunkach? Dlaczego nastroj
nieznos$nego oczekiwania rést z kazda go-
dzing i nacisk opinji moralnej Swiata stat
sie tak nieodParty? Dlaczego wreszcie
Londyn ustgpit, znoszac ustawe o odrebnej
kurji wyborczej dla kasty parjasow?

Wszystko to bylo wynikiem zastosowa-
nia nowej broni w walce politycznej, broni,
ktora zdawata sie by¢ dotgd czem$ ab-
strakcyjnein i nieuchwytnem. a nawet nie-
zrozumiatem dla dyplomacji europejskiej,
wychowanej w kulcie realnych, materjal-
nych elementéw sity, mierzacych historje
iloscig pancernikéw, armat i tankdw.
Ghandi zaryzykowat probe tej nowej bro-
ni. 1 wygratl. ,,Postannictwo moje spetnio-
ne — rzeki. — Satyra-graha (bierny opor)
zwyciezyta".

Woprowadzono w ten sposoL  zupetnie
jawnie czynnik moralny, w walke o nowe
oblicze Swiata. Sto tysiecy uzbrojonych
Hindusow, atakujacych wszystkie budyn-
ki rzadowe w Indjach nie osiggnetoby
zwyciestwa, ktore uzyskat jeden stary i
chorowity cztowiek. (Okazato sie, ze wola
jednostki, uzyta ofiarnie i bezinteresownie
dla dopiecia celu moralnego, a rzucajgca
na szale zycie wiasne, nie zycie przeciw-
nika — moze by¢ najskuteczniejszym atu-
tem

Caly Swiat patrzyt zdumiony na pojedy-

nek starego Hindusa z najezong armatami
Wielkag Brytanja. Zrozumiano, ze dokonuje
sie rzecz wielka. Ze w miejsce rozpetywa-
nia w walce politycznej ciemnych, ztych
i drapieznych instynktow zakotatano do
wzniostosci i wszystkich  szlachetnych
uczu¢ ludzkich. Ghandi potozyt sie spokoj-
ne, lecz stanowczo, jak glos sumienia, jat
ow ,imperatyw kategoryczny“, ktory nie
grozi, lecz wzywa — na drodze tajnych
rachub pozbawionej skruputéw moralnych
polityki imperjalistycznej, zmierzajacej
do rozdwojenia Indyj, do zaszczepienia za-
razy nienawisci kastowej na nowo.

Dzieje ludzkosci sa procesem moralnym,
albowiem istotg moralng jest sam czto-
wiek. Biada tym,ktérzy w swym tepym,
zezwierzeconym materjalizmie  przecza
tej prawdzie i chcieliby w organizacji spo-
teczno-politycznej Swiata ten czynnik mo-
ralny pominalii, wytepi¢ lub oszukaé. Biada
tym, ktorzy kiamig wzniosty idealizm hu-
manistyczny. uzywajac go tylko jako re-
torKcznej ozdoby — a mysla tylko o ce-
lac przyziemn?/ch, fizycznych.

Rak materjalizmu toczy Europe. W jej
zyciu politycznem rzadzg cyniczne maksy-
my i metody, jej ideat spoteczny zdegra-
dowat sie do petnego zotadka, do hedoni-

WITRAZE WITKIEWICZA OCALONE.

Dzieki interwencji urzedu konserwa-
torskiego w Krakowie—witraze Stanistawa
Witkiewicza nie ulegng zniszczeniu przy
zamierzonej obecnie restauracji kosciota
parafialnego w Zakopanem, lecz pozostang
w nim nadal, natomiast przygotowywane
dla tegoz kosciota witraze art. mai. Kotar-
binskiego beda musiaty by¢ umieszczone
gdzieindziej.

stycznej ,,madrosci“ uzycia. Dlatego zmie-
rza ona w szybkiem < pie do masowego
samobojstwa w wojnie gazowej i chemicz-
nej. Ma stuszno$¢ Merezkowski porownu-
jac ten oszalaty kontynent do nowej At-
lantydy, ktora sama sobie kiedy$ urzgdzi
potop 1 zagtade.

Czy mozna sie dziwi¢, ze naookoto Euro-
py rosnie dzis wat obrzydzenia i pogardy,
ze Hindusi, Mahometanie, Chinczycy pod-
dajg cywilizacje biatej rasy surowej kryty-
ce, stwierdzajgc coraz czesciej jej nizszosé
moralng w poréwnaniu ze staremi, zacofa-
nemi ludami Azji.

Nikt nie moze zanegowac olbrzymiej,
decydujacej rolijakg odegraty narody
europejskie w ksztattowaniu najwyzszych
farm Kultury, nietylko materjalnej, ale i
duchowej. Tu przyjeta sie przeciez naj-
doskonalsza etycznie religja, tu mysl ludz-
ka osiagneta wyzyny spekulacji, tu kul-
tura ludzkosci  osiagneta  niebywatg
wszechstronno$¢ przejawow.

Ale to, co sie dzi$ dzieje — jest zapo-
wiedzig upadku. Europa wzbifa sie tak
wysoko, ze gdy runie w ddt, moze skrecic¢
kark bez ratunku. Dlatego trzeba uwazac
za prawdziwg opatrznos¢ dziejowg fakt,
ze naookoto Europy powstajg nowe centrg
promieniowania idej, nowe inkarnacje su-
mienia globowego, jakiemi sg dzi$ Indje,
a jutro.moze bedg i inne cywilizacje (Swiat
mongolski, czy muzutmanski). W zetknie-
ciu z ich postawa moralng Europa opamie-
ta sie moze i nawréci do wiasciwego to-
zyska dziejow, stawiajgc ponownie na pie-
destale wielkie postulaty moralne i cele
transcendentalne, ktorych urzeczywistnia-
nie i osigganie byto i bedzie zawsze jedy-
ng prawda i dobrem, jedyng rzeczywisto-
Scig cztowieka.

stot rozumnych, bedziemy mieli racje. Ale
CZY daliSmy przez to definicje samego tego
celu absolutnego? Gdybysmy nawet podali,
ze celem tym jest Ja transcendentne, czyli
czysty byt wiedzy, (czego zresztg Kant nie
uczynit), pojecie tego celu nie przestatoby
by¢ nieuchwytne i abstrakcyjne, bo nie
wyjasniatoby ono, na czem polega ten czy-
sty byt wiedzy. o )

Kant byt Zanadto przenikliwy, by nie
dostrzegt potrzeby blizszego  okreslenia
celu moralnosci. Ale zamiast ugruntowac
go a priori na drodze spekulatywnej, co
byto zadaniem jego jako filozofa, uwa
zat za wystarczajgce odnies$¢ sie do religji.
Stwierdzit mianowicie, ze moralno$¢ zawie-
ra w sobie dwa postulaty: 1) postulat nie-
$miertelnosci duszy, jako czystego bytu
wiedzy ludzkiej, oderwanej od swego Nie-
Ja, od warunkow fizycznych — i 2) po-
stulat istnienia Boga, Najwyzszego Sadu
moralnego, nagradzajgcego za czyny zgod-
ne z isamorzutnem dazeniem czystego ro-
zumu.

Rzecz prosta, ze Kant rnusiat sie zwrocic
do religji po ratunek, gdy pojat niemoz-
nos$¢ rozumowego ugruntowania moralno-
sci. Religja bowiem oddawna juz podsu-
wala, jako gotowe rozwigzanie, ideje wy-
tworzone pnzez nig w catym ich fascynu-
j%fym majestacie: ona pierwsza dojrzata
charakter moralny procesu dziejowego i
okreslita w ten sposob najwyzszy proble-
mat, pole%ajacy na przejsciu ludzkosci od
zta do dobra, od rzeczywistosci fizycznej,
zwierzecej, do rzeczywistosci czysto du-
chowej, absolutnej.

Ale rzeczg filozofa jest zatozy¢ gmach
wiedzy na poznaniu prawd przez rozum,
a nie na objawieniu ich przez uczucie reli-
gijne. Kant powinien byt wyprowadzi¢ i
okresli¢ ideje celu absolutnego moralnosci
(a wiec i ludzkosci) na drodze autonomicz-
nej, z samych zasad absolutnych rzeczywi-
stosci. Nie uczynit tego, poniewaz — jak
to widzieliSmy powyzej — mysl jego za-
trzymata sie przed skokiem w nieskonczo-
nos¢, przed okresleniem samej istoty ab-
solutu. Filozofja spekulatywng Kanta u-
znata niePozZnawalno$¢ absolutu.  Rozum
ludzki dazy wcigz ku absolutowi w wie-
czystym poscigu, ale zasada ta pozostanie
nazawteze niedoscigniona.

Absolut-Bog jest sam przez sie. Jest to
czysty byt wiedzy, ktory nie potrzebuje
do swego istnienia zadnych warunkéw fi-
zycznych. Religja ujrzata ten absolut w
zenicie dziejow, jako ideat najwyzszy, cel
ostateczny procesu moralnego, bedacego
rozwojem postepowym ludzkosci. Prawo
moralne, to zyjacy w nas nakaz (im-
peratyw) dazenia do tego celu. Cziowiek
walczy przez cale zycie o te przyobiecang
mu rzeczywisto$¢ absolutng, ,,na obraz |
podobienstwo Boze*. Ale jakze ma jg o-
siggnac, staC sie nig, skoro jegio roizum sa-
morzutny, a wiec duch jego nigdy nie do-
wie sie, na czem ona polega, nigdy jej nie
doscignie, . o

Jak widzimy, problemat dnegéw, za-
wierajgcy w sobie warunki filozofji histo-
rji, nie zostat rozwigzany przez kantowska
doktryne krchznq. Ale w Swietle tych
zmagan mysli ludzkiej z tajemnicg przy-
czyn i celow wszechswiata, odstonit sig i
uwypuklit plastycznie caty ogrom zagad-
nienia. Historjozofjla przestata by¢ pry-
mitywem, nieudolng prébg dyscypliny
naukowej. Od bezmyslnego zapisywania
faktoéw, przeszta do ich zwigzkéw rozumo-
wych (wykrycie tych zwigzkéw jest wias-
nie zadaniem wiedzy), a wreszcie do
poszukiwania ich Zrddta najwyzszego, w
postaci ogdlnego prawa rzadzacego rozwo-
Jjem ludzkos$ci. Tem samem juz znalazia sie
na wiasciwym gruncie. Zagadnienie zostato
po raz pierwszy dobrze postawione, zro-
zumiano bowiem, ze tworcg i sitg pope-
dowg dziejéw jest sam rozum samorzutny,
w swojej gigantycznej walce z Slepg przy-
rodg — sam czlowiek, o

Przestawiono zwrotnice. Uwaga myslicie-
li skupita sie juz teraz wytgcznie na pra-
wach. Zbieranie i ustalanie faktéw, wazne
niewatpliwie jako materjat dowodowy,
sprawdzian konkretny — pozostato udzia-
tem badaczy pomocniczych, tych pozytecz-
nych rzemie$lnikow wiedzy. Zaczety pow-
stawacC systematy historjoznficzne, zrazu
bardzo jeszcze niedoskonate, nieudolnoscig
swojg Swiadczace o nadludzkiej wprost
trudnosci zagadnienia, ale tem niemnigj
pouczajgce i zaptadniajgce umyst ziarnem
nowych koncepc¥j. Omowienie tych préb
historjozofji odkladam do nastepnego ar-
tykutu, zaznacza{?c t{lko, ze w»rod nich
systemat Hegla byt koncepcjg najsamo-
dzielniejsza, za$ pomyst djalekt&/ki dzie-
jow polaka, Augusta Cieszkowskiego byt
szczytem tego, co mogta osiagnac filozofja
historji przed odkryciem celu absolutnego
ludzkosci, dokonanem przez tworce Prawa
Postepu, Jozefa Hoene - Wronskiego.

Dopiero ten ostatni filozof, ktory po raz
Fierwszy w dziejach mysli ludzkiej zdo-
al okresli¢ ostatecznie warunki rzeczy-
wistosci samej przez sie, odkrywajac isto-
te wnetrzng (essence intime) absolutu —
mogt: 1) ugruntowa¢ moralnos¢ a priori,
wyznaczajac jej cel absolutny, 2) ustali¢
catkowicie punkt wyjscia i mete dzinow,
? wyjasni¢ na czem polega czysty byt wie-
zy, a wiec problemat kazdego zycia ludz-
kiego, 4) wyprowadzi¢ z jednego ogdlnego
prawa, wszystkie etapy rozwoju historycz-
nego ludzkosci — zarowno te co byty, jak
te co sa i te co beda., )

Ideje tego mysliciela bedg przedmiotem
dalszych rozwazan w mych artykutach.

Jerzy Braun

¥ Zwigzek ten znalazt Hoene-Wronski,
okreslajac go nastepujgco: Religja pierw-
sza dostrzega problemat dziejow (przez
uczucie); zas filozofja winna rozwigza¢ ten
problemat (przez poznanie).



HOENE-WRONSKI

Prawo Tworzenia

Cata filozofja Wronskiego opiera sie na odkry-
tem przezen t. zw. Prawie Tworzenia (Loi de Création
de toute Reéalité). Dajemy czytelnikowi popularny
wywod tego Prawa, "wyjety z ,,Notnothétliique
Wronskiego, str. 114 i nast.

Aby zatozy¢ byty czy wiedne fakty odr e b ne, co jest wa-
runkiem wszelkiego systematu rzeczywistosci, rzeczywistos¢
absolutna musi koniecznie wprowadzi¢ INDYWIDUALNOSC
w przeciwstawieniu do POWSZECHNOSCI, ktéra to ostatnia,
utrzymujac jednie absolutu, umozliwia to zatozenie indywi-
dualnosci; t. zn. w kazdym systemacie trzeba pojgc: z jednej
strony — tryby odrebne i miedzy sobg niezalezne, dla indywi-
dualnego wytwarzania bytéw lub ich stosunkéw; z drugiej
za$ — tryb powszechny tego wytwarzania, by utrzymac lub
odnales¢ jednie pierwotng miedzy temi bytami lub ich wied-
nemi zwigzkami. Ten podwadjny konieczny wzglad wprowa-
dza tym sposobem w kazdy systemat, naukowy czy filozoficz-
ny, dwie czesci podstawowe i nader odrebne: jedng zawiera-
jaca poniekad tryby indywidualne wytwarzania
przedmiotow tego systematu; druga, najrzeczywisciej zawie-
rajagcag tryby powszechne ich wytwarzania.

Woystarczy- cho¢ troche zbada¢ odnosne cechy indywidu-
alnosci i powszechnosci, z ktérych pochodzg dwie czesci pod-
stawowe wszelkiego systematu, jakeSmy je tu wyprowadzili
z samej tylko rzeczywistosci absolutu, aby stwierdzié, iz in-
dywidualno$¢ ujawnia sie bezposrednio w istnieniu fak-
tycznem przedmiotow tego systematu, gdy tymczasem ich
powszechnos$¢ jest dopiero koniecznym postulatem samej moz-
liwosci tego istnienia. Dlatego tez pierwsza, tj. indywidual-
nos¢, stanowi przedmiot bezposredni naszego poznania, druga
zas, tj. powszechnos¢, moze staC sie przedmiotem naszego po-
znania tylko pos$rednio, t. zn. stajgc sie zgoéry celem spekula-
cji, a zatem przedmiotem woli.

Pod tg oto ostatnig postacig przedstawiliSmy zrazu te dwie
czesci podstawowe w naszym ,,Wstepie do filozofji matema-
tyki“, przypisujac, jako ich odnosne przedmioty: pierwszej—
poznanie bezposrednie TEGO, CO JEST, t. zn. nature czyli
budowe ilosci, drugiej zas§ — poznanie posrednie TEGO, CO
NALEZY UCZYNIC, aby osiggnaé¢ miare czyli obliczenie ilosci.
W pierwszym dziale ,,Filozofji Technji“ wzniesliSmy sie na-
stepnie do pierwszego stanowiska, gdzie sie odkrywa prawdzi-
we pochodzenie tych dwu czesci podstawowych wszelkiego
systematu rzeczywistosci, polegajacych na trybach indywidu-
alnych i powszechnych — lub wiasciwie na samejze indywi-
dualnosci i powszechnosci w wytworzeniu przedmiotow tego
systematu. To tez, trzymajgc sie pierwszej postaci, tj. bezpo-
Sredniego poznania indywidualnosci przez rozsgdek (katasko-
pe), oraz posredniego poznania powszechnosci przez wsta-
wiennictwo woli (pragmateia), wskazaliSmy w matematyce te
dwie czesci podstawowe: pierwszg — pod nazwa teorji, druga
zas—pod nazwa technji. A dzisiaj, biorgc pod uwage, ze w po-
staci, ktérej odpowiadajg te nazwy, wchodzi w gre samorzut-
nos¢ naszej wiedzy, otwierajgca pole istnieniu celéw, zacho-
wujemy te miana teorji i technji dla czesci podstawowych
wszystkich systematéw naukowych i filozoficznych, aby w
ten sposéb zaznaczy¢ te samorzutnos¢ wiytworczg naszej wia-
snej wiedzy. Nie nalezy jednak traci¢ z oczu prawdziwego
pochodzenia tych dwu czesci podstawowych, polegajgcego,
z naciskiem to powtarzamy, na indywidualnosci i powszech-
nosci w wytworzeniu odnosnych przedmiotow, ktore sie skia-
daja na omawiane réznorakie systematy; a to tembardziej, ze
W tern pierwszorzednem rozréznieniu, przez sprowadzenie
Wszystkiego do powszechnosci w wytworzeniu tych odnos-
nych przedmiotow tkwi gtéwny warunek wielkiej reformy
nauk i filozofji, reformy, ktérej nalezy dokona¢ ostatecznie,
jak to lepiej zobaczymy ponizej.

Tak tedy w kazdym systemacie, naukowym i filozoficz-
nym, mamy Kkoniecznie dwie czesci podstawowe, teorje
i technje, z ktorych pierwsza ma na widoku indywidual-
nos¢ przedmiotéw tego systematu, a druga — powszechnosc
tych przedjmiotow; obie za$§ pochodzg z samejze rzeczywisto-
$ci absolutu. Przystagpmy do dalszego ich rozwoju.

Przez zatozenie indywidualnosci w rzeczywistosci absolutu,
kazdy przedmiot indywidualny otrzymuje tylko oznaczong
czes¢ catosci tej rzeczywistosci absolutnej; i ta oto czes¢ rze-
czywistosci powszechnej stanowi wiasciwie ISTOTE czyli
1RESC tego przedmiotu indywidualnego. Cata reszta rzeczy-
wistosci powszechnej musi pozosta¢ obca temuz przedmioto-
wi indywidualnemu i moze postuzy¢ witasniez tylko do deter-
minacji jego indywidualnosci; tak, ze ta determinacja indywi
dualnosci pewnego przedmiotu, t. zn. stanowigcej jego istote
czesci rzeczywistosci powszechnej, ktora to determinacja po-
chodzi od calej reszty rzeczywistoSci powszechnej, usta-
nawiazkolei, w tymze przedmiocie indywidualnym, jego
SPOSOB BYCIA czyli FORME. Tak wiec, we wszelkim sys-
temacie przedmiotow indywidualnych wytania sie naturalnie
wzglad na istote czyli tres¢ tych przedmiotéw, oraz wzglad
na ich sposob bycia czyli forme. Na(wet w powszechnosci tego
systematu musi koniecznie zachodzi¢ ten podwojny wzglad,
gdyz podstawowa jednia rzeczywistosci absolutu moze sie cat-
kowicie utrzymac¢ w jakimkolwiek systemacie rzeczywistosci
li tylko przez te wiasnie podwodjng powszechnosé, w tresci
i formie tegoz systematu. Dlatego tez trzeba rozrézni¢ w kaz-
dej z dwu czesci wszelkiego systematu, naukowego czy filozo-
ficznego, t. zn. w teorji i technji, dwie dalsze czesci, z ktérych
jedna ma na celu istote czyli tres¢ przedmiotéw tego systema-
tu. stanowigcg wiasciwg ich GENERACJE; drugg zas — spo-
so6b bycia czyli forme tychze przedmiotéw, co ustanawia ich
wzajemng RELACJE. W ,Filozofji matematyki“ wskazalis$-
my te dwie nowe czesci: pierwszg — pod nazwg ustroju nau-
kowego, drugg zas — pod nazwa poréwnania naukowego. Po-
nadto, zwazywszy, iz przedmiot matematyki czystej polega
wytacznie na pewnem uzyciu naszych wiadz umystowych,
ktorych istotg czyli trescig rzadza prawa transcendentalne,
formg zas prawa logiczne, dodaliSmy do rozréznienia omawia-
nych dwu czesci, tj. ustroju i poréwnania, odnosne wzgledy
ng punkt widzenia transcendentalny i punkt widzenia logicz-
ny. Ale tych dodatkowych wzgledéw nie nalezy stosowac¢ do
mnych nauk, ktorych przedmioty réznig sie od naszych
"wiadz umystowych: wystarczy wowczas trzymac sie pierwot-
nego rozrdéznienia pomiedzy trescig czyli generacjg a formg

czyli relacjg przedmiotow, nalezacych do tych innych syste-
matéw, naukowych. ) . 111

ROZNOSC przedmiotow, sktadajgcych sie na jakikolwiek
systemat rzeczywistosci, wyptywa pierwotnie z podstawkowej
réznosci, tkwiacej w samejze rzeczywistosci absolutu; a jaka-
badZ jest ta r6znos¢, to znowuz WSPOLISTNIENIE albo ra-
czej POLACZENIE tych przedmiotéw w jednym systemacie

JOZEF CZECHOWICZ

DOM SWIETEGO KAZIMIERZA

Spokojnie, miekko sSmieci chmila bez godziny,
Twarz opada nad ksigzkg — rosa — moze granat.
Widze, zamsze samotny, tuske moéd w zlocie gliny;
bor iskrzy sie sosnami, patrz, gmiazda zrodlana!
gmiazda zrddlana innych...

O wszystkie mosty Paryza serce sie ttukio i ttukto —
Brooklyn przydeptat rece — sptynety pasma krmi —

Notre Dame me snach dygotata, zbtizata tmarz wypukia...
Krzyknag¢: ,,Polska!“—zbudzi¢ sig, powieki smutne odwingé—
mogt 'sen lat wielu ming¢, ten takze musi mingc

zamkniete przytutku drzwi,

zamkniete przytutku drzwi.

Poranek: ploty naprzeciw, szyn kolejowych platowisko,
dzwon gasnacy z bliskiego kosciota msrod drzem,
zakonnic $piem, ptacz dzieci — chyba juz mszystko.

Nie mozna chwiac sie jak sosna pod gwiazdg —

palce na pidrze “miniete cierpko, cierpigco,

graja niby na flecie naszg Syberje, nasz dom, )
gonig przed oczy $niadag rol naszych gorgcosc.

Kraju bliski, tak bliski, [ze catujesz,

ze setka ludzi chodzisz od skroni do skroni,
kraju, ktory bocianich gniazd zatujesz

i chleba kruszyny nie ronisz...

Fabryki ciepto ryczg do pracy. tze ptosza zaranna.
Nie mozna chwiac sie jak sosna pod gwiazda zrédlana,
Naroéd czeka i nie wie,

stoi w Adama gtosie,

sypia m Juljusza $piewie.

(Przerwa przeczuwa finat. Ubogim karawanem

za miasto — do Montmorency.

Wsuwa sie trumna w ulicy ciehn od lisci pstry.

W deskach — czemu, czemu nie sg z sosny? —

palec srebrnym pierscionkiem, chudy i zatosny,

uderza w seki na wybojach —

jedyna zbroja.

A miasto — Jeszcze mosty tetnig —

przeczucie chtodne jak szyba wskazuje palcem te droge.

Na wspolnej bratniej mogile wiencow nie bedzie, nie
i [zwiedna.

Z Bogiem, prochu wielkosci, z Bogiem...)

Potudnie przechodzi tedy. Spieszy sie na zachdd.
Zapominajcie, okna, o laurowym zapachu.

On jest stotno i ciato. Stowo jasne, ach, gotgb!
Ciato ciezkie ku ziemi ciezy lamom i stolom.
On, gdy szyby tej celi zastania Wielkie(Oblicze
mierszom daje imiona z ksztattu, trudu, myliczen.
Smugami teczomemi mijg sie zmitki papieru

z niebieska smutne, laskame, lecz gorace,

parzg i palg czoto, jak bryzgi eteru.

Wychodzg niespodziewane strofy, ,
wotajg, podnoszac dionie:

,»,chaosu dosyc¢!*

,,linja! koto! koniec!”

Zrywajg sie —[pamietasz konie

na antycznym tuku wspinajgce sie, prychajace bronzem?
Na bruku milczenie spadajg

— takze bez miencoém i wstag —

i leza na kamieniach wkrag

orty piorunami pobite.

Mysli

ladu i spekanych rak
korabiami na falach niebieskawych kartek.
Jakze daleko stad,

iak daleko od lat osiemdziesiatych

sg zrenice na Paryz otwarte!
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Bywa, ze posrdd czadu czarnych lokomotyw,

gdy ludzie chca skierowac linje bardzo prosto,
serafin schodzi z chmury, trzepocgc jak motyl
pomagac dtoniom, pierwszym aniotowym siostrom.
Piszagc na stotku, w stoncu, ktdre ciosa izbe

ustang palce, takze siostry serafindw,

palce rozprute marzeniem, ociekajgce przez liczbe,
ku dolom rozkopanym, ku ztocistym glinom,

linjg inna.

Ach, patrz, duch puscit szyne na gwozdzie i szpaly,
duch Im skrzydtach jeczy, znagla taje w atmosferze.
Przy dzmonie — rekopisy Polske obsiewaly —

kto aniota wyzwolit z obtoku — sam nie zyt.

Spokojnie, miekko Ismieci chmila bez godziny
ostrza sie na kamieniu zorz lotki jaskétkom.
Bramo przytutku, okna przytutku —

tej nocy tuski Sekmanu zahrzekna:
,,Norwid..."

Brzek wszerz niemieckiej krainu

do Wisty doleci,

a tam struny w fortepianach pekna...

zalezy od tozsamosci podstawowej, ktdra, w rzeczywistosci
absolutu, wigze zawartg w niej rdéznos¢ pierwotng. Totez
w kazdej z czterech czesci odrebnych, jakiesmy wyprowadzili
dla wszelkiego systematu rzeczywistosci, wytania sie ponadto
Scisty wzglad na réznos¢ pierwotng przedmiotoéw tego syste-
matu, oraz roéwnie Scisty wzglad na potgczenie czyli wiez
wzajemng tych odrebnych przedmiotéw w uksztattowaniu ich
systematu. Pierwszy z tych dwu nowych wzgledoéw wiedzie
naturalnie do zatozenia prawdziwych ELEMEN TOW omawia-
nego systematu; drugi za$ prowadzi podobniez do zatozenia
£ ACZNOSCI SYSTEMATYCZNEJ tych elementéw. Dlatego
tez we wszelkim systemacie, naukowym czy filozoficznym,
rozroznimy w kazdej ze wspomnianych czesci dwie czesci
dalsze: elementarng i systematyczna.

Zobaczmy teraz, jakie sg roznorakie elementy niezbedne
w kazdym systemacie rzeczywistosci i jaka musi by¢ ich row-
nie niezbedna tgcznos¢ systematyczna. W. ten sposéb poznamy
zespot powszechny wszelkiego systematu bytow czy wiednych
faktow; a tern samem bedziemy mieli obchodzace nas Prawo

Tworzenia. | ;oL

ZaznaczylisSmy juz, ze r6znosc¢ przedmiotow, sktadajgcych
sie na systemat, zalezy pierwotnie od réznosci pierwotnej,
tkwigcej w samej rzeczywistosci absolutu. Owd0z, nie wzno-
szac sie tu az do istoty wnetrznej absolutu, gdzie ta r6znos¢
podstawowa zaktada sie sama przez sie w gtdwnych czesciach
tej istoty, mozemy juz rowadzié¢, z samej tylko rzeczywi-
stg)éci a%/ olutu, te;ygmav\oli)a/\ﬂa ROZNOSC PIEf? OTNA: i)s/}clt\nlt-
nie, z samej rzeczywistosci absolutu wynika bezposrednio, ze
czesciami rdzennie odrebnemi w samejze istocie absolutu sg
Bil i WIEDZA; wszelka bo wogole rzeczywisto$¢, a zwiasz-
cza rzeczywistos$¢ absolutna, jest to niejako neutralizacja wie-
dzy i bytu. Zresztg, by uniezalezni¢ ten wywdd od prostej ana-
lizy rzeczywistosci absolutnej, zauwazmy, ze istnienie
PRAWDY ! DOBRA, ptynacych droga syntetyczng z rzeczy-
wistosci absolutu, wiedzie nas wprost do tej r6znosci pier-
wotnej, polegajacej na wiedzy i bycie; rzecz bowiem oczywi-
sta, ze prawda nie jest niczejm innem, jeno RZECZYWISTO-
SCIA WIEDZY, dobro za$ tuczem innem, jeno RZECZYWIS-
TOSCIA BYTU. Ta wiec oto atrybucja, wiasciwa tym dwu
sktadnikom absolutnym, wiedzy i bytowi, jak sie one jawig
w rzeczywistosci absolutu, a zatem i w odpowiedniej rzeczy-
wistosci Swiata; ta oto, powtarzamy, podwdjna atrybucja
pierwotna winna przeswitywa¢ w elementach kazdego posz-
czegllnego systematu rzeczywistosci.

Tak tedy we wszelkim systemacie jakichbgdz przed-
miotoéw winny koniecznie istniec DWA ELEMENTY PIERW-
SZORZEDNE, z ktérych sie sktada caty systemat i ktorych
odnosne cechy winny mniej lub wiecej uczestniczy¢ w prze-
ciwstawnych atrybucjach dwu elementéw pierwotnych, tj.
wiedzy i bytu, jak te sa dane w samejze rzeczywistosci abso-
lutu. Dlatego nazwiemy je, w kazdym wogodle systemacie: je-
den — elementem - wiedzg, drugi zas — elementem 1 bytem;
zaznaczajac, ze sa to niejako dwa bieguny, do ktérych sie
odnosi dany systemat. (4 !

Ale w pierwotnej rzeczywistosci absolutu, z ktorej wypro-
wadzamy tu wszystkie mozliwe systematy rzeczywistosci
istnieje koniecznie (jak to juz zresztg zauwazyliSmy w rze-
czywistosci absolutu) odrebna NEUTRALIZACJA tych dwu
elementéw przeciwstawnych, tj. wiedzy i bytu; gdyz bez tej
neutralizacji rzeczywisto$¢ absolutu stanowitaby dwie rzeczy-
wistosci réznorodne, co przeczy pojeciu absolutu. Nadto ta
neutralizacja wiedzy z bytem, ten zwigzek podstawowy ele-
mentoéw pierwszorzednych, ktéry poniekad indywidualizuje
TOZSAMOSC PIERWOTNA POMIEDZY WIEDZA A BY-
1EM, stanowi prawdziwa ceche rzeczywistosci absolutu, jak
juz uznaliSmy wyzej, przynajmniej co do tej tozsamosci pier-
wotnej, w logotezji, czyli zatozeniu autotetycznem prawdy,
jak go dokonat krytycyzm, ktérego metody trzymamy sie tu-
taj tymczasowo, lak wiec w kazdym systemacie rzeczywisto-
$ci winna zachodzi¢ odpowiednia neutralizacja miedzy jego
dwoma elementami pierwszorzednemi, i winna ona tym sposo-
bem stanowi¢ trzeci element pierwotny, ktory nazwiemy ele-
mentem-neutralnym. Nadto zgodnie z naszemu spostrzezeniami
co do natury rzeczywistosci absolutnej, ten element-neutralny
winien oczywiscie stanowi¢ ceche wiasciwg kazdemu poszcze-
gllnemu systetmatowi rzeczywistosci, w ktoérym on zachodzi.

Mamy wiec w kazdym systemacie rzeczywistosci TRZY
ELEMENTY PIERWOTNE: element - wiedza, element - byt i
element - neutralny. Majg swe zrodto w odpowiednich trzech
dyspozycjach, zawartych w samejze rzeczywistosci absolutu;
to tez odnosne atrybucje tych trzech dyspozycyj absolutnych
winny przeswitywaé¢ w trzech elementach pierwotnych kaz-
dego systematu. Ze za$ w rzeczywistosci absolutu, a zatem w
rzeczywistosci wszechswiata, wszelka dalsza r6znos$¢ pochodzi
koniecznie z tej trojakiej dyspozycji pierwotnej, jasne jest, ze
podobniez, w kazdym poszczegdlnym systemacie rzeczywisto-
sci, wszelka dalsza r6zno$¢ musi POCHODZIC od tych trzech
elementéw pierwotnych.

Ot6z wsrdod rozmaitych przedmiotow, ktére w pewnym
systemacie rzeczywistosci pochodzg od jego trzech elementow
NTrpr'7xr?C’ *stn*eift takie, ktorych wyprowadzenie jest KO-
NIECZNE, t. zn. dane jako nastepstwo czy wspoétwniosek sa-
mej natury tych trzech elementéw pierwotnych tego systema-
tu, oraz inne, ktérych wyprowadzenie jest czysto PRZYGOD-
NE (kontyngentne). Pierwsze, wskutek swej koniecznosci,
ustalajgcej ich liczbe, stanowig jeszcze prawdziwe elementy
tego systematu, i tym sposobem sg czescig samych zasad tej
nauki lub tej gatezi filozoficznej, ktéra ma za przedmiot 6w
specjalny systemat rzeczywistosci. Drugie, ktorych liczba jest
nieoznaczona, sg tylko mieszaning czy odmiang prawdziwych
elementéw i sg przeto podporzadkowane zasadom nauki czy
gatezi filozoficznej, odpowiadajgcej owemu systematowi rze-
czywistosci. Irzeba wiec nam tu wydedukowac jedynie przed-
mioty konieczne w kazdym naukowym i filozoficznym syste-

koni”cznosci’ stanowia prawdziwe
ELEMENTY POCHODNE tegoz systematu.

Ciag dalszy nastapi.

Spolszczyt Cz. Jastrzebiec-Kozlowski.



Stosunek wzajemny nauki | filozof]

Whbrew ztudzeniom niektérych, co do
mozliwosci przystgpienia do rzeczywisto-
§ci bez zadnych zgory powzietych ideji,
twierdze, ze niema Swiatopogladu, ktéryby
odrazu, z punktu nie tkwit juz gteboko
swemi korzeniami w pogladzie zyciowym.
Nawet solipsyzm — ta najkonsekwentniej
sza z bezsensownych istotnie teorji agno-
stycznych—(co innego jest ustanowienie
.granic poznania, a co innego zupetne za-
przeczenie jego mozliwosci) — ma swoj"
zrodto w jednosci i jedynosci Istnienia | o-
szczegOlnego we Wszechswiecie, a mimo
wszelkich wysitkdw oczyszczenia inicjal-
nego punktu, w ktérym rozpoczyna sie
budowa filozoficznego systemu, psycholo-
gizm i fenomenologizm nie spetniajg obiet
nic, ktére ich autorzy robig na samym po-
czatku, przed rozpoczeciem samego budo-
wania.

Na najprymitywniejszym szczeblu roz-
Woju zyciowego mamy juz te jego pojecia
zasadnicze, w ktorych tkwig I nauki Sci-
ste i przyrodnicze i cala filozofja ze
wszystkiemi swemi odmianami, ktorych
mozliwosc—jesli nie nawet koniecznosc¢ po-
wstania—zawiera sie¢ w istotnych wiasci-
wosciach kazdego mozliwego Istnienia.
Wiasciwosciami temi sg np.: 1) czaisowos¢
i przestrzenno$C lIstnienia, ktore to wia-
Sciwosci stanowig jedno$¢ w bezposred-
niem przezywaniu lIstnienia Poszczegolne-
go = indywiduum, czyli stworu zywego;

1. 1) Zrodia pojec filozoficznych w pogladzie zyciowym

2) wynikajgca stad dwoistos¢ Istnienia,
ale dwoisto$¢ w jednosci, bo forma Czaso-
wo-Przestrzenna jest jedna; 5) dwoistos¢
inna, polegajaca na tein, ze zawsze bedzie-
my mieli jedno, jedyne samo dla siebie
Istnienie Poszczeg6lne, przestnzenno-cza-
soiwe ,,ja“, w przeciwstawieniu do wszyst-
kiego co niem nie jest — do reszty $wiata:
4) fakt, ze zawsze bedzie srodowisko ,,ma-
terji martwej*“ dla danej wielkosci Istnien
Poszczegolnych i ze ostatecznie materja
ta sprowadzalna bedzie do wielosci Istnien
Poszczegodlnych, skiadajacych cate Istnie-
nie, na tle zasady Wielkich Liczb, czyli
zasady statystycznej; 5) zwigzany z po-
przedniem zagadnieniem problem Nieskon-
czonosci Istnienia tak w matosci, jak w
wielkosci, ktora sprawia, ze Istnienie w
istocie swej musi pozosta¢ tajemnica
dla ograniczonego indywiduum i t. d. i t. d.

Zaleznie od akcentu, kfadzionego przez
réznych filozofow na pewnych koniecz-
nych elementach Istnienia — co byto fak-
tycznie w zwigzku z ich temperamentem
cyklotymicznym lub schizotymicznym —
powstawaty rézne Kierunki  filozoficzne,
ktore jednak—wbrew mniemaniu laikbw—
nie stanowig chaosu dowolnych wywne-
trzen réznych ludzi, tylko pewne grupy,
ktorych  charakter uwarunkowany jest
proporcjg uwagi zwréconej na konieczne
wiasciwosci rzeczywistosci. Filozofja jed-
nak dazy w swej historji do systemu

Polskie koncepcje Zwigzku

Memorjat kréla Stanistawa Leszczyn-
skiego o zabezpieczeniu pokoju powszech-
nego. (Memorial de PAffermissement de la
Paix Generale). Wydat i wstepem zaopa-
trzyt Jerzy Zycki. Przedmowa Augusta
Zaleskiego, min. Spraw Zagr. Warszawa
1952, str. 54. Skiad gt. w ksieg. F. lloesicka

Ksigzeczka ta skiada sie z dwu czesci.
W pierwszej zatytutowanej ,,Polskie tra-
dycje pokojowe * dat Zycki kroétki zarys
informacyjny ksztaltowania sie idej poko-
ju powszechnego i zwigzku panstw w Pol-
sce, wykazujac, ze ideja ta, zgodna z tra-
dycyjnym pokojowym duchem narodu
naszego, znalazta gtebokie ujecie w szere-
gu pism najwybitniejszych polskich me-
z6w stanu 1 myslicieli. Czes¢ druga, to
sam memorjat krola Leszczynskiego, po-
dany w oryginale, w jezyku francuskim;
memorjat ten zawiera koncepcje Ligi Na-
rodow, zadziwiajacg ujeciem tego proble-
mu, niezwykle przenikliwem i zblizonem
do wspotczesnego.

Pacyfizm wyrosty z podioza prawdzi-
wego ducha chrzescijanskiego i z zasad
moralnych, wyznawanych nietylko stowem,
lecz i czynem — zakorzeniony byt gteboko
w psychice spoteczeristwa polskiego. Zy-
cki przypisuje wczesny rozwdj pacyfizmu
w Polsce szczegdlnemu potozeniu w jakiem
znalezlisSmy sie juz z koncem XIV-go
wieku z powodu sojuszu z poganska Litwa;
idea nawracania pogan z bronig w reku,
tak rozpowszechniona w Europie, a repie
zentowana przez Krzyzakéw w stosunku
do Prusakéw i Litwy, nie mogta mie¢ w
Polsce zyczliwego przyjecia. Pawet Wiod
kowic z Brudzewa pierwszy zakwestjono-
wat woéwczas prawo do nawracania nie-
wiernych mieczem, piszac traktat o wojnie
godziwej i niegodziwej. Jednakowoz nie-
zaleznie od tych szczeg6lnych warunkéw
historycznych, bezinteresowne nastroje
pokojowe powstawaly samorzutnie, na
podtozu niecheci do gwattu i rozlewu krwi,
wiasciwej wogole stowianom, a narodowi
polskiemu w s-zczegblnosci. Antywojenne
usposobienie szlachty z okresu Jagiellonéw
i krélow elekcyjnych jest nam dobrze
znane z historji; wiadomo, ze najtrudniej
byto u nas przeprowadzi¢ uchwate powiek-
szenia sit zbrojnych, lub wypowiedzenia
wojny sgsiadom. Zycki przypomina pacta
conventa, ktoremi skrepowano Henryka
Walezjusiza. Ale moznaby przytoczy¢
mnostwo innych paktow, uchwat i faktow
historycznych, Eotwierdzajqcych pacyfizm
Polski przedrozbiorowej; pacyfizm ten byt
przeciez jedng z przyczyn upadku Rzeczy-
pospolitej.

Autor broszury zestawia w sposob
interesujacy cytaty z piSmiennictwa nasze-
go w wieku XVI-ym, charakteryzujgc ow
powszechny nastroj pokojowy. Na pierw-
szem miejscu stawia stusznie modlitwy
zotnierskie, utozone przez ks. Piotra Skar-
ge, bedace chyba unikatem w tej dziedzi-
nie, ze wzgledu na nasycenie ich prawdzi
wym kultem pokoju, a nienawiscig do
wojny:

».pokoy zawzdy lepszy, .y w nim
wtszystko dobre kwitnie, a wojnami ginie:
przetoz prosze Majestatu twego, aby sie
nam pokoy wrécit, dla ktérego otrzymania
y te trudnosci woienne podeymujem...
Wolimy Panie zotnierskie serca nasze na
duchowne nieprzyiaciele obraca¢; a czar-
ta, grzechy, ztg wole, zte sktonnosci y po-
zadliwosci przeciw rozumowi naszemu Yy
woley twoiey biigce woiowac, y nad nimi
wygrywac...”

Zycki przytacza piekne i gtebokie opin-
je takich gtow, jak Wawrzyniec Goslicki,
autor dziefa ,,De optima Senatore', znane-
go w calej owczesnej Europie, ks. Jozef
Wereszczynski, wybitny pisarz polityczny,
Sebaistjan Petrycy, ttdbmacz Arystotelesa i
inni. Wzniosty humanizm promieniuje ze
stdw Krzysztofa Warszewickiego, autora
dzieta ,,De Legato et Legatione®, gdzie tak
pojmuje role dyplomaty:

»..Kt0Z bedzie potrzebniejszy i drozszy
od tego, ktéry stowem bron z rgk wytrag-
ca... ktdz Swietszy od tego, ktory powota-
niem swojem wyobraza jakby samego
Gabryjela zwiastujgcego Swiatu pojedna-

nie i pok()lj, ktory nie zbrojg i szyszakiem
grozny, ale prawem narodow uzbrojony,
gdzie i jak chce przez ten Swiat przechodzi
Jako apostot pokoju, i zgody".

W podobnym tonie zabierajg gtos:
kanclerz Jan Zamojski, Andrzej Frycz
Modrzewski, autor dzieta o naprawie
Rzeczypospolitej, Stanistaw  Herakljusz
Lubomirski ,,Salomonem Sarmackim*“ zwa-
ny. Arjainie polscy otwarcie wyrzekajg sie
wojny, noszac drewniane szable, jako sym-
bol swej mitosci pokoju; poglady polskich
myslicieli arjanskich sg tak radykalne w
te] dziedzinie, ze az przyjaciel ich Hugo
Gnatius polemizuje z nimi w dziele swem
»De jure belli et pacis”.

Wiek XVIII-ty przynosi dwa polskie
projekty zwigzku panstw, zabezpieczajgce-
go pokoj powszechny: krdla Stanistawa
Leszczynskiego i Kajetana Skrzetuskiego.
Jakkolwiek we Francji Owczesnej idea
pacyfistyczna byta juz dyskutowana (abbé
de St. Pierre i J. J. Rousseau), memorjat
kréla Leszczynskiego nie wykazuje wply-
wow obcych, zawierajagc mysli nader ory-
ginalne i wyprzedzajace epoke. Jego po-
myst Ligi Narodow Swiadczy o wybitnym
zmysle rzeczywistosci i ostroznosci w pro-

gnozach politycznych. ,,Czystg chimerg
jedynie — pisze — jest owa republika
chrzescijanska,ktora  miataby  uczyni¢

sprawe wspolng ze wszystkich sprzecznych
intereséw narodow i utrzymac je wszystkie
w sprawiedliwych szrankach™. Obmysla
on tedy tylko sposoby unieszkodliwienia
panstw, prowokujacych konflikty zbrojne,
zwigzek stanowiagcy co$ w rodzaju systemu
prewencyjnego.

Liga Narodéw w ujeciu Leszczynskiego
nie jest ,,nadpanstwem* (idea lansowana
dzisiaj, lecz niewatpliwie chimeryczna, a
nawet zgubna), lecz zwigzkiem miedzy-
panstwowym, polegajacym na gwarancji
niezaleznosci kazdego posizczegdlnego
cztonka Ligi przez wszystkie pozostate. W
tej formie jest on bardzo zblizony do obe-
cnej Ligi. Zwiazek ma sig¢ gruntowac na
istniejgcych traktatach, a postugiwac sie
arbitrazem.

Zycki cytuje réwniez w swym komen-
tarzu najwazniejsze punkty projektu
Skrzetuskiego, oraz przypomina pozniejsze
koncepcje polskie zwigzku panstw, m. i.
koncepcje =~ Haene - Wronskiego, oraz
Eokrewny projekt ks. Adama Czartorys-

iego, dalej Konstytucje Stanow Zjed-
noczon%/ch Europy pomystu Wojciecha
Jastrzebowskiego, powstanca z 1851 r.,
wreszcie plan federacji Europy opracowa-
ny w r. 1867 przez Stefana Buszczynskiego,
autora znanego dzieta ,La decadence de
I'Europe*. -
j- b.

Przed

Zbliza sie proces Miriama-Przesmyckie-
go z redakcjami ,,Jutra Pracy“ i ,Zet" --
I oto juz pojawiajg isie w prasie ustuzne
préby urabiania i suggestjonowania opinji
publicznej. W ,,Kurjerze Warszawskim* z
dn. 17 wrzesnia br. znajdujemy list Zyg-
munta L. Zaleskiego, list 0 dziwnie mglistej
frazeologicznej tresci, peten panegirycz-
nych zachwytow na Mirlamem. Z. L. Zale-
ski usprawiedliwia sig, ze tak p6zno zabie-
ra gtos w tej sprawie, cho¢ punktem wyj-
Scia ,,incydentu* stato sie studjum jego 0
Hoene-Wronskim pt. ,Le dispensateur de
1'Absolu®, zamieszczone w ,,Mercure de
France®. Istotnie w sprawozdaniu z tego
studjum, wyrazono na tamach }Zet zdzi-
wienie, ze autor jego nazywa Miriama
najznakomitszym biografem Wronskiego,
skoro dotychczas zadnej takiej pracy bio-
graficznej nie wydat.

W liscie wspomnianym Zaleski dodaje
do dawnych pochwat nowe, stwierdzajac,
ze Zenon Przesmycki to ,prawdziwy
mistrz wiedzy o Wronskim, rozkochany w
swym przedmiocie - bohaterze, przezywa-
jacy goraco epopeje jego zycia i mysli*
Nie podzielamy tej opinji. Wydaje sie nam

0golnego, ktéryby stanowit pogodfzenie
koniecznych sprzecznosci Istnienia, w jed-
nym pogladzie jednolit?/m. Jakkolwiek
jest to, wedtlug terminologji James'a, da-
zenie ,,absolutystyczne” w przeciwienstwie
do empirycznego, to jednak w mojem zna-
czeniu, nie ma ono nic wspadlnego z t. zw.
dazeniem do ,absolutu” i do wyprowa-
dzenia z niego wszystkiego innego: pojecie
»~absolutu”, zawierajgcego w sobie ,,byt*
i ,,wiedze“ (nawet w znaczeniu ,okreslo-
nosci’) uwazam za niejasne i zaciemnia-
jace problem poznania.

Tak wiec widzieliSmy, ze kierunki da-
zace do wyjscia jeoynie z tego, co jest dla
nas absolutnie pewne, to jest z naszych
przezyé, w znacz;eniu .zyciowem —
wzglednie czystych jakosci jako ich ele-
mentow — nie dajg wiele, pozostawiajgc
wszystkie problemy filozoficzne, a przy-
na&mniej dwa gtowne, t. zn.: stosunek lo-
giki do psychoiogji i, mowigc popularnie,
»ducha“ i ,,materji, czyli Scislej pogladu
psychologistycznego i fizycznego, nieroz-
wigzanemu Ostatecznie i w wypadku psy-
chologizmu Corneliusa (niepoprawionego)
i w wypadku fenomenoloigji Husserla, ma-
my do czynienia z tern, co Husserl nazwat-
by sam ,eidetyczng psychologjg" t. zn.
naukg nie opisujagcg praw psychicznych
zjawisk danego gatunku stworzen, np. lu-
dzi, tylko formutujagca zasady ostateczne
mmozliwosci Swiadomosci wogdle, zasady
zwigzkdw ,istotnych" (Wesenzusammen-
hange) w znaczeniu Husserla. Jako meto-
da badania roznych .sfer — poza psycholo-
gja nawet — moze by¢ fenomenologja bar-

zo warto$ciowa. Ale trzeba sobie zda¢
sprawe, na podstawie dtugiego juz istnie-
nia obu wspomnianych Kkierunkéw i ich

nikdw, ze znaczenie ich, jako takich, dla
filozofji jest przez ich tworcow przecenia-
ne: dla ontologji nie mogg one mie¢ zna-
czenia, poniewaz problem istnienia jako
taki jest w nich w pewien sposob wyeli-
minowany. Jest istotne i wynikajace z
najgtebszych praw “istnienia (rozdwoje-
nia na jedng jazn sama dla siebie i reszte
Swiata poza nig), ze w terminach pogladu
psychologistycznego (a juz nie tak zupetl-
nie w terminach pogladu tenomenologji)
da sie wszystko opisa¢, przy pozornem
wykluczeniu zagadnienia stosunku —psy-
chicznego do fizycznego, ale opis ten nie
moze nas zadowolni¢ z punktu widzenia
rzeczywistosci  Swiata poza nami, ktorg
musimy zatozyc¢, aby nie wpas¢ w bezptod-
ny solipsyzm lub pojecia takie jak ,har-
monia przedustanowiona" i“eionuza lub
inne, pojecie to w pewien sposob zastepu-
jace, a stwierdzajgce, ze porzadek w
Swiecie i zwigzek miedzy ~-sychicznem a
iizycznem byc musi, przy jednoczesnem
WI)(/kIuczeniu objasnienia jego genezy z
jakiego$ ogolniejszego punktu widzenia.
W pogladzie zyciowym, ktérego najprost-
sze elementy mozna okresli¢ jako poje-
cia: ¥a cielesno - duchowego, innych ta-
kich jednostek nam podobnych i innych
stworow zywych, $wiata materji martwej
i Swiata wogole, zawarte sg rowniez pod-
stawowe pojecia filozofji, o ile ma ona
mie¢ za zadanie pojeciowe zdanie sprawy
z rzeczywistosci, ktora jest jedna, jak je-
dng i rzeczywistg jest Przestrzen, w ktorej
sie ona znajduje, a nie by¢ zupetnie do-
wolng. fantazja, ktorej zresztg podstawy
réwniez tkwic bedg w pewien sposob w
pogladzie zyciowym. Trzeba sobie raz po-
wiedzie€, ze rzeczywistosci obejs¢ i wy-
migac sie od niej niepodobna, i ze, o ile wo
goéle zdanie sprawy z Istnienia w jednoli-
tym systemie poje¢ jest mozliwe, to musi
by¢ ono w powyzszem znaczeniu realisty-
czne, to znaczy, ze ani skrajny materia-
lizm, ani idealizm nie moga w tym wypad,
ku catkowicie wystarczyC. Filozofja musi
wzigé z pogladu zyciowego to, co w nim
jest absolutnie pewne, rozwina¢ to i w od-
powiedni 'sposob pojecia tego pogladu
zmodyfikowac, nie karykaturujgc ich is-
totnej tresci. Chodzi wiasnie o okreslenie
zakresu tego, co ma charakter absolutnej
pewnosci i co odrzuci¢ sie nie da. W tym
wypadku fenomenologja mogtaby stano-
wi¢ podstawe dla systemu Absolutnej
Prawdy, gdyby nie wprowadzata pojec
»Skrotowych", jak akt, przedmiot, pojecie,
znaczenie itp. jako pojec¢ prostych, .ostate-
cznych. Za podstawowe pojecie filozofji,
ktérego dostarcza nam poglad zyciowy,
musimy przyja¢ pojecie Istnienia wogdle
i zbadac, jakie pojecia i twierdzenia poje-

rocesem

przedwezesnem pasowanie Miriama na mi

strza wiedzy o Wronskim, skoro dotad, w
ciggu kilkudziesieciu lat, nie dowiodt tej
wiesz niczem. Nie istnieje dotad ani jeden
przektad Wronskiego i ani jedno dzieto o
nim, piéra Miriama. Mimo usilnych poszu-
kiwan bibljogiaficznych nie udato nam sie
nawet znalez¢ artykutéw jego i utamko-
wych studjéow z tego zakresu. Podobnie
i 0 odczytach i wyktadach publicznych nic
nam nie wiadomo. Sprawiedliwo$¢ nakazu-
je stwierdzi¢, ze Miriam jest najvvybitnielj-
szym zbieraczem prac Wronskiego, ale
zbieracz-bibljofil, a ,,mistrz wiedzy" to nie
jedno i to samo.

M itos¢ Miriama do Wronskiego i dziel
jego — jezeli ma nawet miejsce — jest
najzupetniej ?Iatoniczna; gdyby byto ina-
czej, to staratby sie on szerzyC kult tego
mysliciela i znajomos$¢ jego doktryny w
spoteczenstwie polskiem, ktore (rzecz ha-
niebna i smutna!) nie wie nic prawie, 0
tym najwiekszym genjuszu, jakiego naréd
nasz wydat w ciggu catych swych dziejow.

Bardzo naciggniety jest argument Z. L.
Zaleskiego, uzyty w obronie ,,niewydajiio-
sci' Mirlama, ze jakoby widomy dorobek

cie to bedzie implikowac¢ w sposob koniecz-
ny, t. zn. taki, bez ktérego zadne wogéle
istnienie pomysle¢ sie nie da. Wtedy zoba-
czymy, ze rozdziat Istnienia na nas samych,
t. zn. na ,,ja", jako jednos¢ osobowosci
Istnienia Poszczegblnego, czyli indywi-
duum czasowo - przestrzennego albo stwo-
ru zywego i na cos, co jest poza niem, jest
koniecznym w znaczeniu absolutnem 1 ze
nie wychodzimy w tern zatozeniu poza
pierwsze twierdzenie zasadnicze pogladu
zyciowego.

Nie mozemy sobie przedstawic¢ Istnie-
nia jako jednos¢, bo to bytoby réwno-
znaczne» z zatozeniem Nicosci Absolutnej,
ktorej sprzeciwia sie bezposrednio dany
fakt nalszego istnienia i- istnienia $wiata
poza nami. Musim%/ przyja¢ wielos¢ Ist-
nien Poszczegdblnych, o ile nie chcemy po-
zosta¢ w solipsyzmie. Jednos¢ absolutna
Istnienia, w ktérem nicby sie nie wydzie-
lalo jako istnienie samo dla siebie (t. j.
istnienie osobowosci, niezaleznie od tego,
czy istnieje ona dla_czegos innego jako w
zwigzku jakimkolwiek z niem pozostaja-
ca), w ktoremby sie nic nie zmieniato 2co
juz implikuje wielo$¢) jest nie do pomy-
Slenia.

Dalej niewyobrazalne jest Istnienie
Poszczegblne, w ktérego trwaniu nichy sie
nie zmieniato. Niezmienno$¢ réwnoznacz-
na bytaby tu z nieistnieniem samem dla

Nr. 13

siebie. Dlatego trwanie to musza wypet-
nia¢ jakosci, odpowiadajgce istnieniu prze-
strzennemu tego indywiduum i $wiata po-
za niem, z ktérym ono musi by¢ w jakims
zwigzku, na mocy jednosci Przestrzeni, w
ktorej obie te istnosci sq zanurzone — ja-
kosci te muszg by¢ ze sobg w zwigzkach,
co wynika z jednosci osobowosci, bez kto-
rej cigglo$¢ istnienia samego dla siebie
jest nie do przyjecia.

Widzimy wiec, ze w poczatku poglad
zyciowy i filozoficzny idg jakby dwa bieg
nace z réwng szybkoscig pociggi po réwno,
legtych torach. Dlatego to dla niektérych
Boczqtki filozofji ontologicznej moga ro-

ic wrazenie steku truizmoéw. Potem jed-
nak tory te rozdzielajg sie w miare jak z
poje¢ pogladu zyciowego wyprowadza sie
pojecia i twierdzenia, przekraczajgce go,
transformujace i uzupetniajgce. Niestety,
co do absolutnej koniecznosci takiego u-
zupetnienia nie bedziemy mie¢ nigdy zu-
petnej pewnosci. Jest to pewno$¢ granicz-
na, osiggana przez eliminacje rzeczy bez-
wzglednie fatszywych i niemozliwych —
ten stan rzeczy implikowany jest przez
Tajemnice lIstnienia, polegajagcg na ogra-
niczonosci Istnienia Poszczegdlnego w Nie-
skonczonosci Czasowo - Przestrzennej lak
w matosci jak i w wielkosci i na tern, ze
nie wszystkie pojecia moga by¢ zdefinjo-
wrhne.

S. I. Witkiewicz.

Wystawa wrzesniowa w T-wie
Zachety S. P.

Jan Biernacki (ur. 1879 — zm. 1950).

Aby unikng¢ zwodniczej sugestji dziet
powstatych w ostatnich latach zycia Bier-
nackiego, — koniecznein jest uswiadomic
sobie, ze tworczos¢ tego rzezbiarza wyro-
sta ze sztuki wieku zesztego, wieku, ktory
wypowiedziat sie w nieustannej walce
plastycznych idej a w koncu w zupetnej
ich destrukcji. Pierwsze kroki jakie
Biernacki postawit na tak zdewastowanym
terenie sztuki — byty decydujace dla jego
chorobliwie przewrazliwianej psychiki. Ta-
lent jego przesigkt denerwujgcg atmosferg
»fin de siecle'u”, w ktdérej wyzwolone z
doktryn indywidualnosci artystow — mio-
taty sie bezradnie w meczacej gonitwie za
utraconym tadem form. Trzeba byto miec
genjusz Rodin‘a, zeby w takich warunkach
— moc zdoby¢ sie na prawdziwie wielkg
moc tworcza. Biernackiemu nie byto prze-
znaczonem znalez¢ skrystalizowanej idei
plastycznej. Na goragczkowem jei szukaniu
strawit on cate zycie. Stad to takie niesty-
chane motywy ruchu, przeptywajacego
nawskro$ przez wszystkie formy, — moty-
wy utrwalone nawet w reprezentacyjnych
portretach. Stad tez charakterystyczny
brak Scistego  precyzowania zar6wno
ksztattow, jak i proporcyj, — w wiekszosci
jego rzezb.

Nie jeist bez znaczenia fakt, ze najwie-
cej ekspresji posiadajg drobne ¥szkice w
Imie (czgsto wypalanej), ktore przy ca-
ej swej .jszkioolwosci”, nie sg szkicami,
ale skonczonemi istnieniami artystyczne-
mu Takg jest np. polichromowana majo-
lika p. t. ,Sw. Franciszek z Assyzu", stwo-
rzona w momencie jakiego$ ekstatycznego
podniecenia wyobrazni. Jest to forma po-
siadajgca w sobie co$ ptynnego, nieokres-
lonego, — forma, ktoérej granice zdajg
sie wymykac¢ oczom, kazac im bigdzi¢ po
gwattownie poruszonej powierzchni; for-
ma nerwowa, drgajgca zyciem, — daleka
od wszelkiego rozumowego schematu. Nie-
spokojna wyobraznia Biernackiego nie zno-
sita bowiem zimnych, abstrakcyjnych
ksztatltow, a jega indywidualizm, niemal
chorobliwy, — nietatwo ulegat dyscyplinie
estetycznej

A’jednak spojrzawszy na rzezby Bier-
nackiego z ostatnich lat jego dziatalnosci,
moznaby pzypuszczaé, ze zaszta tu jakas
rewolucyjna przemiana w tworczej woli
artysty, przemiana idgca w kierunku no-
woczesnego, médzgowego opanowania for-

my.

ySumienniej jednak analizujac, musimy
dojs¢ do wniosku, ze ta przemiana dotkne-
ta tylko najbardziej powierzchownych
warstw plastycznej wyobrazni Biernackie-
go. Wezmy np. jedng z sejmowych ptaska-

pracy literatéw i uczonych nie jest potrze-
bny 1 ze duch ludzki przez takie ,,szlachet-
ne wyjatki‘“ wypowiada swoje veto ,,prze-
ciw zalewowi powszechnej Zabiegliwosci .
Miara ta jest bardzo krzywdzaca i niemo-
ralna, bo wywyzsza drzewo nieptodne po-
nad drzewa niosgce owoce; gest to praw-
dziwe przewrdcenie poje¢, bo jesli czto-
wiek nietwérczy ma by¢ ,szlachetnym
wyjatkiem®, to wyréznienie takie musi
by¢ zniechecajgce dla ludzi tworczych i
wydajnych w swej pracy.

Ale wszystkie argumenty Zaleskiego
trafiajg w proéznie wobec faktu, ze *Zet
nie ma pretensji do Miriaima o jego wy-
dajnosé, lecz o krzywde, jaka wyrzadza
kulturze polskiej przez zwloke w wydaniu
dziet Wronskiego (jest on przeciez preze
sem specjalnej komisji Akademji Umie-
jetnosci, stworzonej dla tego celu) i zapo-
wiadanych, wtasnych komentarzy do spus-
cizny naukowej tego filozofa. Przeciez,
gdy! ylncie wysitki innych Iudzil, ktorzy
nie ogladajac sie na Miriama, jeli sie tej
pracy, by{Joa[)y w Polsce dotadl gtucho o
W ronskim.

rzezb, ktorej odlew gipsowy mamy teraz
na wystawie. Kompozycja ta, mimo pewnej
symetrji w roztozeniu figur, jest petna
chaotycznego ruchu, ktéremu zupetnie
brak nowoczesnej dyscypliny. Cala pta-
skorzezba ogromnie gorgczkowa w swojem
ozywieniu — zostata na powierzchni samej
— uproszczona geometrycznie i przekreslo-
na wzdluz jakiems niepotrzebnem, suchem
otkolem, — w wielu za$ punktach posie-
ana ostremi, jakby drewnianemi nacie-
ciami (oryginat jest kamienny). W rezulta-
cie otrzymuje sie wrazenie przykrego dy-
sonansu miedzy usitowaniem geometryzo-
wania kompozycji i faktury — a impul-
sywng i wulkaniczng naturg artysty.

Podobnem nieporozumieniem jest gtowa
»Nike“, lub ,,Dziecko z koszykiem kwia-
tow , a nawet w drzewie cieta ,,Matka
Boska“. Syntetyzowanie i kubizowanie
formy jest tu niemniej powierzchowne,
naskorkowe.

Jasno z tego wida¢, ze Biernacki pod
koniec zycia chciat stworzy¢ sobie Swiat
form zamknietych, dokonanych, — form,
ktore jednak istotg swojg obce byty jego
niespokojnemu  temperamentowi. aty
bowiem sens sztuki Biernackiego zamyka
sie w szarpigcem mdzg i serce — namiet-
nem szukaniu ekspresji, wytadowujacem
sie w ruchu mas chwiejnych i niestabilizo-
wanych, ktére w rzadkich tylko biomen
fach krystalizujg sie w jasno ograniczong
forme. Dlatego to — forma wiasciwa na-
turze Biernackiego nie posiada okreslonej
wartosci powierzchniowej, ani okreslonych
zamknietych w sobie proporcyj.

Jesli zatem chcemy pozna¢ prawdziwg
fizjognomje artystyczng tego rzezbiarza,
to przyjrzyjmy sie jego biustom i figu-
rynkom zwierzat, a przedewszystkiem tym
szybkim Wﬁiadowaniom fantazji, jakiemi
sg jego ,.szkice", w mokrej glinie lepione.
Tam, w gorgczkowym ruchu ptynnych,
nieuchwytnych prawie, a zyciem wibrujg-
cych ksztattow, — wypowiedziat sie talent
Biernackiego najpetniej.

Grupa ,,Fresk*,

Zbytecznem jest chyba przypominac, jak
ciezkie sg dzis warunki rozwoju dla ma-
larstwa freskowego. Trudno tez wymagac,
zeby poswiecajacy sie mu artysci—docho-
dzili do olsniewajgcych rezultatow. Trze-
ba by¢ wobec nich nietylko jaknajbardziej
wyrozumiatym, ale tez jaknajbardziej go-
rgcym w zachecaniu do dalszej pracy.

Z malarzy, zgromadzonych w ,,Zachecie *
pod znakiem ,,Fresku"—godng uwagi wy-
daje sie by¢ Helena Dowkontt. Jej ,,Deko-
racja bibljoteki ¥ rysowana mocno i syn-
tetycznie, ma tektonike bardzo monumen-
talng, ujetg subtelnym, spokojnie tonowa-
nym kolorytem.

Bardziej konserwatywnym i drobiazgo-
wym jest W. Szyndler, ktorego dekoracje
mauzoleum Ostroteckiego posiadajg ten-
dencje klasycystyczne (zgodne zresztg z
charakterem architektonicznego wnetrza,
ktore majg zdobic).

Z trzech projektow dekoracji absydy
kosciota $w. Jakdba — najbardziej intere-
sujacym jest wykonany przez 1. Minska
Golinska. Brak mu jednakze prawdziwie
monumentalnego zatozenia.

Wilenskie T-wo niezaleznych artystow
sztuk plastycznych jest grupg o poziomie
bardzo przecietnym. Z dwudziestu malarzy
paru zaledwie zastuguje na wzmianke: P.
Siergiejewicz, W. Dunin-Marcinkiewicz i
T. Schwanebach.

Kolekcja prac Cz. Wierusz-Kowalskiego
(z Wilna) wywotuje niesmak swoim stod-
kawo - mdtym kolorytem i pretensjonalng
manjerg kompozycyjng, lubujaca sie w
jakichs rozmiektych kragtosciach.

Woystawa ogo6lna, jak zwykle — uboga.
Jest oczywiscie kilka poprawnych ptdcien.
Wymieni¢ mozna Karnieja, Nehcinga i
Rymkiewiczowg, ktéra w ,,Portrecie mes-
kim“ osiggneta mocny wyraz — efektami
szerokich barwnych mas. Interesujgcym
akcentem wystawy ogoélnej sg monotypjc
T. Waskowskiego (z Krakowa). Jego ,,Gto-
wa dziecka ma w sobie duzo ekspres}i,
osiggnietej najprostszemi, lekkiemi pla-
mami barw. St, E. Rogoyski.
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Cztowiek howoczesny

AKTOR DRAMATU.

A chociaz przed cztowiekiem dzisiej-
szym roztaczajg sie perspektywy radosne
i bardzo szerokie, zamyka on jednak przed
niemi oczy. Przyczyna tego z jednej stro-
ny jest instynktowne przywigzanie do
przesztosci, z drugiej za$ strach przed
jutrem. Pierwsza z tych przyczyn wyrasta
z dumy i lenistwa nie pozwalajgcego oder-
wac sie od starxch przyzwyczajen, — dru-
ga zniowuz z kompletnej “nieSwiadomosci
swego stanu. Jest bowiem bardzo charakte-
rystyczne, ze nikt w XIX stuleciu nie
przeczuwat ‘szybkiego konca (cywilizacji
przemystowej. Powszechng dezorjentacje.
wyniklg z tej racji, pogtebia -szcze kon-
flikt pomiedzy przesztoscig a ] vsztoscia.
Przesztos¢  zakorzeniona jest umysle
ludzi. Migkszos$¢ ich tkwi jeszcze ? wra-
zeniach starych czaséw, kiedy to normal-
nym $rodkiem lokomocji byt kon. To tez
nie wyszli oni jeszcze ze slanu bezruchu.
Jezyk ich rowniez pozostaje w tyle za zy-
ciem.

Ten ucisk przesztosci na sfere umystu i
wyobrazni nie oszczedza tez naszego zycia
materjalnego. Wiadomo bowiem ze ani
dom, ani droga zbudowane starym syste-
mem niezdatne sa dzi$ do uzycia.

W tej sprzecznosci materjalnej miedzv
przesztoscia i terazniejszoscig Fortunat
Strowski widzi symbol sprzecznosci ducho-
wych, ktére paralizujg umyst dzisiejszego
cztowieka i nie pozwalajg mu na powzie-
cie decyzji. Sprawe pogarsza to, ze mozg
tych biedakow czuje sie zmeczony i zuzy-
ty. Ongi$, kiedy ludzie mieli mato do-
Swiadczenia, kiedy nowiny ze Swiata przy-
chodzity rzadko, a stan rzeczy nic sie pra-
wie nie zmieniat—zycie umystowe nie mia-
fo innej drogi, jak medytacja i refleksja.
Naturalnym systemem byta analiza. Wy-
chowanie szto w tym samym Kkierunku;
nauczyciel nie dawat dziecku zadnej meto-
dy, ktéraby organizowata wielos¢ zjawisk,
do obrzydzenia natomiast watkowat naj-
mniejszy drobia_zgi(. ) )

Dzisiaj cztowiek innym prébom jest pod-
dany. Od rana do nocy mozg jego draznig
wstrzasy roznego rodzaju, takie jak de
nerwujaca lektura gazety, lub po stokroc¢
przeklinany dzwonek telefonu, nakazuja-
cy momentalny przeskok w toku mysli.
Niemniej charakterﬁstyczne sq rozrywki
dzisiejszego czlowieka. Radjo napetniajace
jego mieszkanie chaosem dzwigkow i ryt-
mow z catego $wiata, oraz kino nie znosza-
ce umystu refleksyjnego, deduktywnego, a
wymagajace bardzo zwinnej  wyobrazni.
Pedagogja, ktora w tych warunkach powin-
na grac decydujacg role, faktycznie jest
okropnie zacofana. Zaden pedagog nie za-
stanawia sie w jaki sposéb mo6zg ma wpro-
wadzi¢ fad wsrod tej niezliczonej masy
atakujacych go wrazen.

Takie to sg — zdaniem Strowskiego —
zewnetrzne przyczyny stabosci wspolczes-
nego cztowieka.

0 do przyczyn wewnetrznych, to autor
dopatruje sie ich przedewszystkiem w wy-
czerpaniu wojng swiatowa, no i w depry-
mujacej atmosferze dzisiejszych zbrojen,
paralizujgcej wszelkie poczynania ludzkie.
Wojna przytem obudzita w wyobrazni
cztowieka pojecie zta samego w sobie, rza-
dzgcego Swiatem. Zrodzit si(—‘B wskutek tego
rodzaj powszechnej potrzeby zta, rodzaj
anarchistycznego okrucienstwa w jedno-
stkach nawet najbardziej zdyscyplinowa-
nych, najbardziej mieszczanskich i naj-
lepiej wychowanych. Konsekwencje, a za-
razem przyczyne tego zamieszania widzi
Strowski w panoszacej sie dzi$ na Swiecie
doKtrynie Freuda. Odbito sie to jaskrawo
we wspotczesnej literaturze, a usankcjo-
nowane zostalo przez psychologje no-
woczesng, ktora nietylko ze zbrodnie j
btedy ludzkie sprowadzita z dziedziny ety-
ki, w dziedzine psychopatologii, ale i na-
mietnoSci  wszelkie  chce wytlumaczy¢
ptciowym popedem. Tych sugestyj nic juz
nie powstrzymuje, ani wstyd, ani duma
ani zdrowy rozsadek, ani poczucie odpo-
wiedzialnosci. | to wtasnie sprawia, ze czto-
wiek nowoczesny nie moze pozbyc¢ sie wa-
hania, strachu i ostupienia.

Mato tego; od pewnego czasu jego wiara
w realnos¢ wiasnej osobowosci mocno zo-
stata zachwiana. Zdaniem Strowskiego,
wojna Swiatowa znacznie do tego si¢ przy-
czynita, budzac w ludziach nieprzewidzia-
ne mozliwosci charakteru. Niejeden bier-
ny funkcjonariusz" odkryt w sobie za-
pas%q inicjatywy i energji, a wielu dziel-
nych ludzi okazato sie w okopach marny-
mi tchérzami. Miedzy 1014 a 1918 nokiem
notowano nieskonczone ilosci takich wy-
padkéw, Swiadczacych, ze rozdwojenie
osobowosci nie jest bynajmniej fantazja.

Literatura zainteresowata sie tern za-
gadnieniem niemniej zvwo, jak psycholo-
gja. Tern tlumaczy sie kolosalne powodze-
nie Pirandella, dla ktorego jednoitiki ludz-
kie nie posiadajg same,przez sie odrebnych
osobowosci, okreslong osobowos¢ osiagajg
za$ wtedy dopiero, gdy posigdg uleje tej
osobowosci; a ideja ta moze byc mi narzu-
cona albo przez demiurga, albo Prz"z in-
nych ludzi, albo przez okolicznosci. Oczy-
wiscie, ze doktryny Pirandella nie sg po-
wszechne, ale faktem jest, ze staly sie one
synonimami wspotdzeslnosci. Ta ,,deperso-
nalizacja™ w pofgczeniu z poprzednienn za-
gadnieniami podcieta ostatecznie psychike
dzisiejszego cztowieka. Najmniejszy cien
na drodze wytrgca go z rownowagi I przy-
prawia o drzenie.

Destrukcyjny ten proces tern szybciej
postepuje, ze miat grunt przygotowany w
ciggu paru dziesigtkbw lat. Za prekursora
bowiem pirandellizmu uwaza Strowski
Bergsona, ktoéry dajac intuicji przodujace
miejisce przed dialektyczng inteligencja,

*) Fortunat Strowski: LTtomme moderne.
Paryz 1931. Wyd. Grasset, 8°, str. 221.

wyzwolit ludzkos$¢ z wiezéw XIX-wieczne-
go dogmatyzmu. Bergson nauczat, ze nalezy
wiecznie samemu sie stwarza¢ i tem sa-
mem wiecznie regenerowac wszechswiat.
Wierzyt, ze czas nie liistzczy, ale gromadzi
przesztos¢, sekunda po sekundzie, nie prze-
stajac jej rozbudowywac i przeksztatcac.

Swiat jednakze utracit dzi$ rados$¢ zy-
ciowego rozmachu i ttumaczac ,,a rebours"
bergsonowitkg filozofje, chce w niej znalez¢
wytlumaczenie wiasnej stabosci. Cztowiek
dzisiejszy watpi w osobowos$¢ wihasnej 0so-
bowosci; a Bergson pomaga mu w tem bez-
wiednie, moéwiac: ,,Indywidualnos¢ nigdy
nie Jest doskonata: czesto trudno jest po-

wiedziec, co to jest indywiduum, a co niem
nie jest"”.

To wrazenie, w potaczeniu z catym sze-
regiem innych wyliczonych juz wrazen,
stwarza o0g6lng atmosfere — atmosfere
prowizorycznosci. Ktdz bowiem dzisiaj —
pisze Strowski — moze sie poszczyci¢ po-

siadaniem w sobie, lub poza sobg czegos,
coby nie byto prowizoryczne? Prowizorycz-
ng Jjest zardbwno nasza osobowos$¢, jak i
nasz dom, prowizoryczne sg stosunki poli-
tyczno-socjalne, a maszyna jest niemniej
prowizoryczna, jak sztuka. Ta prowizo-
rycznos¢. ktéra wywodzi sie z wiasciwej
ludziom potrzeby odmiany, stata sie teraz
chorobg, ktéra podminowuje naszg site i
odwage.

Na niezdrowy ten stan cztowiek nie
umiat dotychczas znalez¢ lekarstwa, nawet
w nowych zdobyczach wiedzy.

Koniec XIX-go wieku byt okresem wia-
dania nauki. Nie byla to nauka dzisiejsza,
dobroczynna w swoich efektach i zastoso-
waniach zyciowych, ale nauka butna !
pewna siebie. Nauczata o istnieniu, lub nie-
istnieniu Boga. Mianowata sie sedzig cu-
dow. A osgdzata, jako umystowo nienor-
malnego kazdego, kto jej nie stuchat.

Ale niedtugo daty na siebie czekac re-
wojty przeciwko temu nieubtaganemu
doginatyzmowi. Nauka ta odglqdana zbliska
nie potrafita juz ukry¢ dziur na SV\(/jym
ptaszczu, ktéry przestat wkoncu uchodzic¢
za ptaszcz boski. W tym to momencie in-
terweniowal Henryk Poincare. Uderzyta
FO bezczelnos¢ z jaka ignoranci rozprawia-
1 0 wszelkich mozliwych przedmiotach.
Poincare postanowit podnies¢ nauke, przy-
pominajgc granice poznania. Sprawit to,
ze przestata ona byC widmem straszacem
ludzi,. — kazat jej zy¢ pomiedzy ludZmi,
jako dzietu ludzi réwnie niedoskonatemu,
Jak oni sami. Poincare nie byt bynajmniej
sceptykiem, nie byt nawet czystym prag-
matysta. Nauczal on mianowicie, ze teorja
fizyczna nie daje uam nigdy wyttumacze-
nia praw doswiadczalnych. Nigdy nam nie
odkrywa rzeczywistoscl, ktéra chroni sie
poza dotykalnemi pozorami. ,,Ale im bar-
dziej teorja fizyczna doiskonali sig, tem
bardziej przeczuwamy, ze osSwietla ona
porzadek logiczny, w jaki zamyka prawa
doswiadczalne, — porzadkiem ontologicz-
nym; tembardziej przypuszczamy, ze sto-
sunki, jakie ustala ona miedzy danemi do-
Swiadczalnemu odpowiadajg stosunko,m
miedzy rzeczami.

Jednakze nie zrozumiano doniostosci po-
dobnﬁch konkluzyj, ktore podnosity nauke
wysoko ponad czysty pragmatyzm. Wyko-
rzystano je natomiast skwapliwie do po-
twierdzenia wzglednosci nauki. Miodzi lu-
dzie poczuli sie wyzwoleni z jarzma zbyt
twardego. Mogli oni, jak im sie podobato,—
wierzyC lub nie — w ludzka wolnos¢, w
dusze, w nieSmiertelno$¢ i w Boiga. Na nie-
szczescie wspotczesni nie wiedzieli, jak
spozytkowac te wolnos¢. Poincaryzm spot-
kat sie z tym samym losem, co bergsonizm.
Pomogt do rozpowszechnienia przesgdow,
?}%sz_qcych prowizorycznos¢ rzeczy i niemoc
udzi. ,

Stosowat sig poincaryzm do teorji fi-
zycznych, ktore obejmujg wielkg liczbe
zjawisk i ktore kondensujg prawa empi-
ryczne pewnych szerokich potaci natury,
jak elektrycznos¢, swiatto, dzwigk, ciepto
1 t. d. Uwierzono, ze on teorje te (zachwiat.
Niedtugo potem zjaw ity sie tez watpliwosci
co do samych praw empirycznych. Postep
bowiem techniki, udoskonalajgc instru-
menty, pozwolit uczonym dokonywac¢ do-
Swiadczen znacznie doktadniejszych, niz
dawniej i obserwacyj o wiele szerszych. W
rezultacie prawa dawnej fizyki, czy daw-

nej chemji okazaty sie nie falszywe
wprawdzie — ale grubo niekompletne w
swojej starozytnej prostocie. Nalezato

skomplikowac¢ .je i nada¢ im gietkos¢. No-
we rezultaty, otrzymarte w nastepstwie, nie
dal'i/ nam bynajmnie{' pewnikow, ale za-
czelty bez przerwy zbliza¢ nas do odlegtej
prawdy. Jest to wspaniaty prawdziwie do-
wod zywotnosci ludzkiego rozumu, a nie
oznaka jego niemocy. Owe zblizenia nie
doprowadzajg bowiem umystu do inercji;
otwierajg mu one natomiast w starej ksie-
dze prawdy — marginesy, na ktorych co-
dzien wpisuje sie korekte do wydrukowa-
ne%(\)l tekstu. o ) ) .

szystko to nie jest niespodziankyg i
zdrowego moézgu nie powinno zbi¢ z tropu
Jednakze nasze czasy, dalekie od roztroj
nosci i odwagi Pascala, pospieszyty krzyk-
naC, ze prawa naukowe stracity catg swo-
ja site 1 ze inteligencja ludzka powinna
odtad liczy¢ tylko na przypadek, w swoich
usitowaniach odkrycia prawdy.

JUTRO.

Nie nalezy zatem dziwi¢ sie, ze cztowiek
nowoczesny chwiejm/ jest i nieSmiaty.
Duch jego ostabt. "Musimy powiada
Strowski'  wyleczy¢ to chore dziecko, mu-
simy da¢ mu wiare w przysztos¢. Nie le-
kajmy (sie przytem trudu walki, bo w po-
wiktaniach i w walce sprzecznych elemen-
tow doskonali sie sumienie i genjusz czto-
wieka. Pedagogja ma tu otwarte pole
dziatania. Racjonalnie zorganizowana, mo-
ze w bardzo niedtugim czasie wyplenic¢ z
gromad ludzkich uczucie niepewnosci

(Dokonczenie)

Cztowiek odwazy sie wtedy rzeczywiscie
by¢ cztowiekiem. Nieodzoiwnem przytem
jest, zeby wychowanie przestalo opierac¢
sie na medytacji i na dedukcyjnej reflek-
sji. Nowa metoda wychowawcza musi przy-
stosowa¢ m6zg nowoczesnego cztowieka do
momentalnego reagowania na wielkg ilos¢
wrazen, ktore trzeba klasyfikowac¢ od jed-
nego rzutu, zachowujac z nich tylko naj-
wazniejsze. Najwazniejsze! Oto do czego
zmierza¢ powinna nowoczesna pedagogja.
Jakze do tego dojs¢" Nie inaczej, jak przez
kultywowanie tajemniczej zdolnosci,
tkwigcej w kazdym inteligentnym czto-
wieku, a bedacej mieszaning wyobrazni i
zdrowego rozsadku. Najwyzszy czas dac jej
pierwsze miejsce przed wszystkiemi iune-
mi zdolnosciami. Mozg ufortyfikowany w
ten sposdb od wewnatrz, nie bedzie juz
wiecej narazony na omamienia z zewnatrz
idgce. Zniknie wowczas napewno owo pa-
ralizujgce Swiat dzisiejszy widmo nowej
woijny. | te wieczne skargi, ze cztowiek jest
zty, ze rozpoczeto sie panowanie djabta,
ze wszelki pocigg do zycia jest seksualng
chorobg, ze Swiat caty to zbiorowisko irre-
alnych zjawisk — wszystko to ustanie, gdy
ludzkos¢ wyleczywszy umyst, zacznie pra-
cowaé¢ W' spokoju i ufnosci.

Wzmocniona i odmiodzona, nie bedzie
juz wtedy potrzebowata ograniczac sie pra-
wami zewnetrznemi, fizycznemi. Cztowiek
nowoczesny znajdzie granice w sam¥m So-
bie. Ale do tego konieczna jest gteboka
znajomos$¢ prawdziwej natury ludzkiej.
Otwiera sie zatem droga dla nowego hu-
manizmu, droga jedyna, ktora moze za-
prowadzi¢ ludzkos¢ do powszechnego wy-
zwolenia. W tej wedrowce za przewodnika
radzi Strowski wzig¢ Montaigne‘a, a prze-
dewszystkiem Pascala, ten bowiem zbudo-
wat catg swojg wiare w zycie wieczne na
gtebokiej znajomosci cztowieka.

Starodawny humanizm jednakze nie wy-
starczy dzisiejszemu Cztowiekowi, Kitory
ostatecznie jest panem ziemskiego globu.
Ale glob ten jest tylko Czastkag Kosmosu.
To tez nasz humanizm bytby bardzo nie-
kompletny, gdyby nie byt w zgodzie z
prawami Wszech$wiata. Powinnismy wobec
tego pojs¢ za wezwaniem Pascala: ,aby
cztowiek kontemplowat nature w jej wy-
sokim i_petnym majestacie”. Bez tej kon-
templacji  nasz 1 humanizm pozbawiony
wszelkiego punktu oparcia i wszelkiej moz-
nosci poréwnywania — stanie sie pustg
gadanina.

Sizukajmy zatem — powiada Strowski.
Jeden z uczonych, podobny do wielu in-
nych natrafit juz na $lad wlasciwy. Ein-
stein jest kuszacym prawdziwie przykia-
dem nowoczesnego cztowieka. W jego mo-
zgu wylegi sie projekt wielki w swojej
zuchwatosci. Einstein nie podejmuje tyc
dawnych pretensyj, jakiemi pysznita sie
ongi$ nauka; nie naucza on, co to jest do-
bro, a co jest zto, nie zamyka tez granic
naszego poznania, ani nie zabrania Istnie¢
Bogu. Podejmuje natomiast ambicje Ary-
stotelesa, Descartes'a, i Newtona, ambicje
stworzenia teorji, ktdraby objeta wszystkie
fenomeny Wszech$wiata. W XyH wieku
Descartes dazac do identycznego celu,
skonstruowat metode, ktéra przez dhugi
czas wydawata sie niezawodng. Podzielit
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W n-rze 9-tym miesiecznika ,,Droga“
znajduje sie interesujgcy artykut Romana
Kotonieckiego' p. t. ,0 przyszto$¢ naj-
miodszych pisarzy w Polsce”, uskarzajgcy
6ie stusznie na kryzys literatury i obojet-
nos¢ spoteczenstwa w stosunku do ksigzki
artystycznej, ale tez peten twierdzen nie-
przemyslanych i sprzecznosci. Ujecie trud-
nego zagadnienia przez autora jest bardzo
miodociane, ale juz samo ambitne podej-
Scie do przejawOw- rzeczywistosci wspot-
czesnej skiania do podjecia z nim dyskusji.

W catym artykule pobrzmiewa nuta
skargi. Autor skarzy sie na zmiane posta-
wy publicznosci w stosunku do pisarzy,
skarzy sie na nadmierne wymagania sta-
wiane literatom przez dzieh dzisiejszy,
skarzy sie na daznosci tendencyjno-spo-
teczne w literaturze, wretszcie na trudne
warunki pracy, maty popyt na ksigzke,
brak wydawcow i t. d. Ostatnie jego stowa
brzmig: Poszukujemy mecenasow!

Na samym wstepie wywodow Kotoniec-
kiego natrafiamy juz na twierdzenie nie-
ostrozne, $wiadczace o matem jeszcze zro-
zumieniu samej istoty piekna i sztuki. ,,Mi-
nat juz bezpowrotnie okres, w ktorym ka-
ptanstwo i wodzostwo byto Swiadomym
atrybutem tworcy” — pisze apodyktycz-
nie, nie przewidujac, ze rzeczywistos¢ mo-
ze zadaC klam jego tezie. Zdaniem jego,
»~wtargnat w sferg sztuki niebywaty nattok
problemow i narzucit jej zadania konkret-
ne, Scisle okreslone, usuwajac na drugi
plan zatozenia metafizyczne i transcenden-
talne". Jest to bledne pojmowanie meta-
fizyki i transcendentu; transcendencja i
immanencja, plan duchowy i fizyczny,
przenikajg sie nawzajem tak Scisle, ze nie-
sposOb odtgczy¢ od siebie tych dwu biegu-
néw rzeczywistosci. Konkret i abstrakt
jednakowo nalezg do metafizyki. Gdzie sg
problemy, tam jest i rozum, ktory je chce
rozwigza¢, a gdzie jest rozum, tam sitg
faktu jest i metafizyka; mysl i rzeczywi-
stos¢ to dwa fenomeny najistotniej trans-
cendentalne. Zresztg sama tworczos¢ grun-
tuje sie tylko na uczuciu metafizycznem i
im bardziej jest sobg — tem gwattowniej
pocigga nas ku problemowi absolutu.

Koloniecki stwierdza, ze pisarz jest
dzi$ osamotnionym parjasem, ktorego spo-
teczenstwo nie potrzebuje. Réwnoczesnie

on zjawiska na rodzaje i podrodzaje, spla-
tat z nich rownolegte fancuchy, upraszcza-
jac je bez przerwy; unikat przedewseyst-
lem ich zlewania sige; duch szedt z jednej
strony, materja za$ z drugiej. Pascal po-
wzigt ideje zupetnie odwrotna, nieskoricze-
nie wiecej nowoczesng. Poistawit on jako
zasade powszechng wspotzaleznos¢ rzeczy:
»zatem... uwazam za niemozliwe poznanie
czesci bez poznania catosci, tak samo jak
poznanie catosci bez poznania poszczegol-
nych czesci“.

Einstein stanat na przeciwlegtym biegu-
nie niz Descartes; mozna go Smiato zali-
czy¢ do rodziny Pascala. Nie podzielit on
bowiem, ale naodwr6t — potaczyt pojecia,
ktore dla wygody ludzie dziela: przestrzen,
czas, elektrycznos$¢, Stwiattoi, grawitacje.
Odnalazt te naturalne, a niewidoczne wie-
zy, ktére ,tacza rzeczy najbardziej odda-
lone i najbardziej rézne". A zatem dat on
ludziom to, co ongi$ dat im Newton —
Kosmos. Ludzko$¢ poizna teraz swoj udziat
w _powszectinym koncercie Stworzenia, f
pojedna sie z Bogiem.

Mocng te wiare w przysztos¢ Strowski
wspiera gtebokiem przekonaniem, ze Zza-
den stan Tudzkiego bytowania nie jest sta-
ty i nie jest niozem innem, jak przygoto-
waniem do stanu jeszcze wyzszego.

Na poczatku cztowiek zalezny byt od
bardzo niewielkiej ilosci warunkow zew
netrznych. Praca jego nie miata charakte-
ru przymusu i koniecznosci. Zycie jego
nie roznito sie wiele od wegetacji dzikich
zvxt/Jierzqt. Ale byt on zato wolny. | byt sam
soba.

P6zniej potrzeby wzrosty i skompliko-
waly sie; zadowolni¢ je bylo juz znacznie
trudniej. Warunki zycia wydawac sie za-
czely bardziej niewdzieczne.

Z czasem uksztattowaty sie wysepki
bardziej wyrafinowanej cywilizacji, na
ktorych szczupta elita potrafita realizowac
sizczescie prawie, ze nowoczesne. Ta elita,
chcac uzupetni¢ swojg rados¢ zycia, ota-
czata sie artystami, poetami, filozofami.
Stan dobrobytu tych ludizi o tyle réznit
sie od nowoczesnego, ze realizowat sie po-
przez bezwzgledne wiadanie nad stabymi
I nieSwiadomymi. To trwato az do przyj-
Scia Chrystusa. Praca nastepnych stu-
leci polegata na rozprzestrzenieniu owego
dobrobytu na wszystkich ludzi.

Dzisiaj demokracja pozwala na korzy-
stanie z ddbr tego Swiata wszystkim lu-
dziom, nierbwnomiernie wprawdzie, ale
powszechnie. Rozwoj jej zatrzymany jed-
nak zostat przez nowg faze dziejowa. Lu-
dzie przypuszczaé zaczeli, ze obfitos¢ débr
materjalnych i pomnazanie sztucznych
potrzeb zwigksza ich szczescie. Cywiliza-
cja przemystowa niewyczerpanie produku-
jac, skomplikowata cywilizacje demokra-
tyczng. Pozornie duch demokracji pozostat
nietkniety. W rzeczywistosci skazanv zo-
stat na $mier¢. Poniewaz, jak to juz po-
wiedzieliSmy, fabryka zmuszona jest po-
Swieca¢ cztowieka dla maszyny. Robotnik
dzisiejszy moze czu¢ sie wolny, wedtug
pogladéw Forda, ale jest on przytem ro-
wnie SciSle podlegty maszynie Forda i
kalkulacjom inzynierow Forda, jak staro-
zytny niewolnik swojemu panu. W rezul-
tacie dzieki jakiemus niestychanemu pa-

ta ska

skarzy sie, ze spoteczenstwo zada od pisa-
rza Bog wie czego, chce w nim widziec re-
formatora, proroka, wodza duchowego i L
d. To znowu S$wiadczytoby, ze potrzebuje
ono pisarza — wbrew obawom autora —
chciatoby tylko, by byt on kim$ innym,
niz jest obecnie; ma ono, jak widac, bar-
dzo wysokie mniemanie o tworcy i jego
zadaniach, wyzsze niz sami artysci. Dobrv
to znak, bo moze popyt wywola podaz.
,Literature obarcza sie nowym obowigz-
kiem: podsuwa sie jej pytania, ktére nie-
raz daremnie silg sie rozwigza¢ umysty
najswietniejszych socjologéw, prawnikow,
i ekonomistéw i zada sie Salomonowej,
ostatecznej na nie odpowiedzi". Kotoniec-
kiemu wydaje si¢ to okropne; czy jednak
nie jest to krzyk cziowieka, ktéry, jak
dziecko drzy przed odpowiedzialnoscia, bo
nie potrafi, nie umie, nie podota? Jakaz
przyczyna tego leku? Ta mianowicie, ze
autor piszac o tworcach ma na mysli kogos
zupetnie innego, bo odtworcow. Pisze prze-
ciez:,,trudno od najwnikliwszego odtworcy
rzeczywistosci zada¢, by dawat réwnoczes-
niedjej pozytywng interpretacje". Widzim(?/
stad, ze wyobraza on sobie catkiem bted-
nie role sztuki. ,Pisarz stat sie poprostu
najwierniejszym stenografem zycia“
wota; czegoz zatem chcg jeszcze od niego.
Otoz wiasnie, mozemy go zapewnic, ze
chcg czego$ wrecz przeciwnego. Fotogra-
fem, stenografem, odtworca, Kkopistg rze-
czywistosci moze by¢ byle gryzipidrek.
Ale prawdziwa sztuka tworzy rzeczywi-
stos¢ nowg. Nie ma to nic wspolnego ze
zdradg muz, z oddawaniem sie na ustugi
tendencyj, programow, instytucyj spotecz-
nych. Przeciez sama sztuka, sama twor-
€zo$¢ czysta i samorzutna — jest progra-
mem, cetem zycia, istotg rzeczywistosci,
najwyzszym ideatem cztowieczenstwa. Spo-
teczenstwo, wiedzione nieomylnym instyn-
ktem, przeczuwa, jaka potezng role inspi-
racyjng odegra¢ moze sztuka w ksztatto-
waniu jutrzejszej epoki. Gdy Kotoniecki
zastanowi sie nad tem glebiej, moze to
zrozumie. Powotuje on sie wcigz na Nor-
wida, a przeciez taki n. p. ,,Promethidion”
to nic innego, jak owa rymowana publicy-
styka, ktorej sie Kotoniecki tak obawia.
Organizowanie wyobrazni narodowej, to
kierowanie uwagi spoteczenstwa na bez-

radoksowi, obfitos¢ produktow obrocita
sie w powszechng ruing. W ten sposéb cy-
wilizacja przemystowa stworzyta o0gdlng
atmosfere cierpkosci, monotonji i znuze-
giq.l ktora wygnata dobro, piekno i ra-
0s¢.

Strowski wierzy jednak, ze ta kosz-
marna atmosfera roznroszy sie bardzo
niedtugo. Stanie sie to wtedy, gdy produ-
kcja przestanie opiera¢ sie na mece ludzi,
a zaprzegnie do pracy nowfoczesng ma-
szyne. Natura wolwczas trudzi¢ sie bedzie
dla cztowieka, chroniagc go od zatruwaja-
cego organizm zmeczenia miesni. Czlowiek
dzi$ nie jest juz niczyim niewolnikiem.
Jedynem niewolnictwem, jakie mu odtad
bedzie znane, bedzie niewolnictwo wias-
nej namietnosci i wiasnej niewiedzy.
Najwiekszem staraniem ludzkosci prze-
stanie by¢ zdobywanie w pocie czota
chleba, ale zdobywanie pokoju przez wy-
sitek sumienia. Maszyna nowoczesna sama
bedzie znosi¢ trud i znuzenie. Stabos¢
ludzka bedzie lodtad dawata sie odczuc
nie w muskutach, ale w dufezy. W ten spo-
sob praca wstgpi w dziedzine spirytualiz-

mu.
Na takim to wysokim szc%ycie znalez-
liSmy sie dzisiaj powiada Strowski.
Jest to najwieksza rewolucja materjalna,
0i.-a<| ludzie znajdujg sie na ziemi I naj-
wieksza rewolucja moralna, odkad Chry-
stus gtosit (stowa mitosci religijnej.

Jest to Swit cywilizacji artystycznej
i Swietej.

Po dwuch znakach rozezna¢ bedzie mo-
zna zdaniem Fortunata Strowskiego mo-
ment, w ktorym ludzko$¢ wstapi na te
nowa, gorng droge: po radosci i po zywot-
nosci (Pallégresse et la vitalité). Ludzkos¢
pozbawiona radosci i zyciowego rozmachu,
— taka jak jg zrobita cywilizacja przemy-
stowa — jest jeszcze bardjziej oddalona
od szczeScia, niz starozytny niewolnik,
ktory miat przynajmniej beztroske, jako
antidotum na swoje nieszczescia. Dzieki
zywotnosci i radosci, kazdy dzien przyno-
si¢ bedzie rekompensate — i Smier¢_krok
po kroku oddala¢ sie bedzie od ludzi.

Najpewniejszemi warunkami  rozwoju
dla zywfotnosci jest wrazliwos¢ i Czystos¢
serca. Niewyezerpanemi za$ zrodiami ra-
dosci sa: sztuka, piekno, bohaterstwo,
inteligencja, ktora rozumie, mito$¢, ktora
oddaje sie i ktora daje.

Torowanie tych nowych droég, dotad
znaczonych tylko meka éWi(;tYCh, nie moze
obejs¢ sie bez trudu. Rodzaj ludzki jednak
préb stale doswiadcza. Doprowadzajac do
konca prébe materjalng, moze on przewi-
dywaé poczatek innej, zgota odmiennej
Er()by. Proba ta, a raczej walka, przee

torg indywidualnie przeszli juz Swieci
i genjusze, winna by¢ w przyszlosci roze-
grana az do pelnego zwyciestwa przez
ogol istot ludzkich, tworzacych jedno cia-
fo. Dziesieciu sprawiedliwych nie star-
czy do zbawienia spoteczenstwa. pote-
czenstwo winno cate zastuzy¢ na swoje
zbawienie. Jezeli teeo sie wyrzeknie, to
przez to samo skaze sie na Smierc, albo
co jest prawdopodobniejsze — powr6ci do
bytowania niskiego i materjalnie srogiego.

St. E. Rogoyski.
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interesowne motywy tworzenia, na czysta
celowos$¢ Piekna (a wiec zarazem Prawdy
i Dobra), ktére ma racje bytu w samym
sobie. Jest to wiasnie jedyna droga ku
uwrazliwieniu wyobrazni i duszy zbioro-
wej na cele transcendentne. Kotoniecki
fatalnie sie omylit, szukajgc deski ratunku
w Norwidzie. Istota prometeizmu norwi-
dowego jest wihasnie czem$ wrecz przeciw-
nem: pisaliSmy o tem w n-rze 1l-tym, w
artykule ,, Testament noirwidowy".

Kotoniecki pyta, jak postgpi¢ wobec
»przemoznego postulatu”, ktéry kaze mu
zerwac z rolg biernego obserwatora I ste-
nografa zycia. Dziwnie to zagmatwane;
widzi on dwie drogi: albo ulec naciskowi i
odda¢ sztuke swag na ustugi zycia, albo
wytrwaé¢ w dawnej tworczosci, ktérej ,,je-
dyng ideologjg jest zycie“. Czy to nie jed-
no i to samo? Zycie jest wszedzie — i nie to
{'est problematem dla pisarza. Pytanie na-
ezatoby sformutowac inaczej: czy pisarz
ma bycC twoércg, czy tylko odtworcg
zycia. Ot6z nam sie zdaje, ze jednem |
drugiem; powinien notowa¢ to 00 jest, a
tworzy¢ jednoczesnie koncepcje tego, co
by¢ powinno. Powinien wciaz by¢ w dro-
dze, wcigz dazy¢ naprzod, ‘w kierunku
»wskazanym przez rzeczywisto$¢“. Ale to
ostatnie okreslenie winien rozumie¢ nie
jako pusty frazes, lecz pyta¢ naprawde,
czem jest rzeczywistos¢ i' jaki kierune
wskazuje nam ona. Nie ulega¢ naciskowi
»posiadania zdecydowanego Swiatopoglg-
du , ale posiada¢ go, jako swag wiasnosc,
swoéj wiasny stosunek do zycia. Nie opi-
sywac rzeczywistos¢, ale jg stwarzac, oczy-
wiscie pidrem, w ramach funkcji spotecz-
nej samejze sztuki.

Artykut Kotonieckiego wykazuje, jak
tatwo szafuje sig u nas stowami: rzeczywi-
stos¢, zycie i t.p., nie wnikajac zupetnie w
glebie tych okreslen. To, co kto$ uwaza za
abstrakcyjne, niezwigzane z rzeczywisto-
$cig — dla innego cztowieka stanowi¢ mo-
ze przeciez rzeczywisto$¢ najcielesniejszg
i najkrwawszg. To co dla jednego jest zy-
ciem — dla drugiego moze niem nie byc.
Tam, gdzie kto$ widzi upadek i zdrade
sztuki, tam wiasnie trysng¢ moga naj-
zywotniejsze, najbardziej spontaniczne
zrédta twérczoscei.



Jubileuszowa wystawa

Z W. AIrt.

Zwigzek Artystow Plastykéw ,,Sztuka
Podhalanska" w Zakopanem wznowi! w ro-
ku biezacym ozywiong dziatalno$¢. Wysta-
wa zimowa, Szopka Zakopianska, szereg
balow, wystawa w Morawskiej Ostrawie,
Smiata inicjatywa budowy Daniu Sztuki,
ktorg oméwimy nastepnym razem i 50-ta
jubileuszowa letnia wystawa — oto Swia-
dectwa ruchliwej zywotnosci Zwigzku.

Dos¢ obszerny, lecz z odstraszaj?ciim
zwiedzajacy rh, nietatwym dostepem, lokal
wystawowy gromadzi pokazng ilos¢ eks-
ponatéw, pi jewaznie obrazéw. Niedocenia-
na przez artystow zakopianskich sztuka
stosowana ma na wystawie jednego tylko
przedstawiciela, St. Sobczaka, ktory swo-
Ja szlachetng ceramikg usituje przeciwsta-
V\((I_(’) hsie pladze t. zw. pamigtek zakopian-
skich.

Najsilniej reprezentowane malarstwo'
sztalugowe nasuwa paradoksalng mysl, ze
kryzys ekonomiczny sprzyja rozwojowi
malarstwa: sprowadzone do minimum szan-
se sprzedania obrazu usuwajg poniekad
pokuse dostosowywania sie da wymagan
publicznosci (i tak nikt nic nie  kupi),
skierowujgc uwage malarzy na niezalezne
wypowiadanie sie. Moze wiasnie dlatego
powddz zoto-niebieskich i niebiesko-
atramentowych Czarnych Stawéw na wy-
stawach w Zakopanem ma sie ku koncowi,
czego dowodem jest obecna jubileuszowa
wystawa Zwigzku Plastykéw, wyrdznia-
jaca eie staranniejszym doborem prac,
wiekszg roznorodnoscig tematéw i udzia-
tem miodych malarzy, dla ktérych barwa
przedmiotu, a nie sam przedmiot, odtwa-
rzany z mniejszg lub wiekszg fotograficzng
dokfadnoscig, stanowi pretekst do two-
tzenia (Chlebus i nieco chaotyczny J.
Sliwka).

Bohaterski magik pojednania realizmu
z ekspresjonizmem, Rafat Malczewski, ro-
bi nam niespodzianke zainteresowaniem
sie problemami czysto fakturalnemi: lase-
runek, szpachtla, przecierka i inne figle
techniczne umiejetnie i z umiarem stoso-
wane dajg przyjemna i urozmaicong po-
wierzchnie  obrazu, zalete nowg u tego
llawskrés indywidualnego malarza.

Ponure IpodW(')rko huty szklanej, zakop-
cony profil lokomotywy — tematy, ktorych
nie tknatby przecietny malarz tanich na-

strojow wschodzaco-zachodzgcego stoca,
a ktoére dopiero sita ekspresji zawarta w
obrazach tego artysty niejako rehabilituje
w oczach nawyktej do rzeczy ,,cacanych”
ublicznosci, potwierdzajgc niezbicie indy,
erentno$¢ tematu w malarstwie. W tern
wiasnie lezy dodatkowe, niezmiernie waz-
ne znaczenie tworczosci popularnego dzis
Malczewskiego — znaczenie wychowaw-
cze i propagandowe.

Osobne miejsce nalezy sie obrazom St.
I. Witkiewicza. Niestety, szczupte ramv
niniejszej recenzji, oraz wielos¢ I powaga
zagadnien, jakie nasuwajg dzieta tego
znakomitego bezsprzecznie twércy, nie po-
zwalaja na przeprowadzenie dokladnej
analizy krytycznej. Nalezy zaznaczyé¢, ze
portrety zaprezentowane na ostatniej wysta
wie sg raczej studjami psychologicznemi,
osiggnietemi przy pomocy artystycznych
srodkéw, niz konstrukcjami formainemi,
zblizonemi do Sztuki Czystej.

W rozwodnionych tonach czerni obo-
jetnej ptawig sie doskonate w ruchu, Swie-
tnie rysowane konie, J. Gasienicy Szosta-
ka, dobrego akwarelisty, ktory bez powo-
du zaczat unika¢ koloru i nowych niewy-
prébowanych tematow.

Poza Gasienica Szostakiem, akwarelg
postuguja sie St. Barabasz, Genga, Mazur-
kiewicz i J. Rykata. Ten ostatni wiele zy-
skat na zamianie oleju na akwarele, acz-
kolwiek trzyma sie ram objektywnego,
chwilami tepego naturalizmu.

Objektywny naturalista Marjan Klaklik
w dwoch krajobrazach i portrecie kobie-
cym stangt na martwigco martwym punk-
cie. Rzecz u miodego artysty nie niebez-
pieczna, lecz przykra.

Pare portretow pokazali St. Gatek (sze-
roko, z brawurg malowany portret prof.
R.), zblgkany w brudnych sosach i zakta-
many w rysunku tonicki, Rekucki (grub-
sze nieporozumienie) i gos¢ z potudnia,
butgar Prestaw Karszowski.

Portrety Karszowskiego, zawsze ,,w cha-
rakterze®, komponowane z wiasciwg ma-
larstwu butgarskiemu surowg prostotg i
spokojem (nasuwa sie analogja z Majstorg
Dymitrowym), odznaczajg sie przede-
wszystkiem zrozumieniem | poprawnoscig
Swiadomie upraszczanego rysunku. W
kazdej pracy wyczuwamy wyzwalajacy sie

Plastykow w Zakopanem

z wiezéw akademizm, zadny niepokojow
eksperymentowania tern:—ament.

Karygodng natc-.;._ol' zdawataby sie by¢
rozbieznos¢ mieuzy znajdujaca si¢ na war-
sstaeto doswiadczalnym ,,clapkowatg ‘ fak-
turg dawnych impresjonistow, a stanowczo
zbyt brudnym, jak na potudniowca kolo-
rytem, gdyby nie pewnosc¢, ze temperament
i uzewnetrzniajgca sie w pracach dyscy-
plina wewnetrzna pokona wszystkie trud-
nosci.

W matej salce, w kaciku za portjerami,
jakgdyby ~ wstydzac sie korzystania ze
zdobyczy formizmu, zawieszono dwie do-
skonate, dowcipnie skonstruowane kary-
katury Moroszczaka. Szkoda, ze tak mato.

Jak zwykle dominuje krajobraz.

St. Gatek nie wystawit ani jednego Mor-
skiego Oka, ale powetowat sobie te ,,strate”
Swietnie wyczutym pejzazem zimowym.
Niebanalny jest duzy pejzaz Rekuckiego
i z szczerg prostotg i bezposrednio$cig ma-
lowany ,,Zautek” I. Czaja.

Niemniej szczere sg pejzazowe studja
Biatvnickiego-Biruli. Nie wnoszg nic no-
wego A. Terlecki, W. Hoffman, K. Ktosow-
ski (poza wycinankami) i wyjatkowo Zle
reprezentowany M. Haneman.

Niezwykle frapujace natomiast sg pra-
ce Tadeusza Malickiego. Celowa twardos¢
zestawien, klujgca oczy widza ostroscig
kontrastow, odpycha, drazni, oburza, aze-
by po chwili zasugestjonowa¢ imponujaca,
niepospolita odwagag i wysitkiem w Kie-
runku poszukiwan dekoracyjnego rozwiga-
zania tematu. Niema tu miejsca na zasto-
sowanie sie do ktorej$ z uznanych teoryj,
niema stodkich efekcikéw, przypadkowych
niedomoéwien, jest natomiast zazarta wal-
ka -0 wiasny styl. Artysta wie, ku czemu
zmierza i to jest bardziej obiecujace, a-
nizeli malowanie t. zw. nieszkodliwych ob-
razkow.

Patrzac na odwazne prace malarskie T.
Malickiego, tego malarza/, organizatora,
mowcy i spotecznika, nie mozemy_ oprze¢
sie uczuciu pewnosci i wiary, ze niemniej
odwaznie zapoczatkowana i Kkierowana
przez niego akcja budowy Domu Sztuki w
Zakopanem, ma petne szanse powodzenia
i ze wkrotce ujrzymy nowg placéwke kul-
turalng, ktéra stanie sie I. P. S.-em w let-
niej stolicy Rzeczypospolitej.

Wactaw Waskowski
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Przeglad Prasy

PRAWDZIWY LAMBRO.

Bohater powiesci poetyckiej Stowackie-
go ,,Lambro" nie by} postacig fantastyczna.
Byt to rzeczywisty korsarz-powtstaniec gre-
cki z konca XVIII stulecia, ktérego naréd
grecki uwaza za prekursora swych walk o
wolnos$¢, zakonczonych wreszcie w w.
XIX-tym wyzwoleniem z pod jarzma tu-
reckiego. Zycie tego korsarza — majace
oczywiscie inny przebieg niz w poemacie
Stowackiego — jest tematem studjum hi-
storycznego autora greckiego P. S. Maja-
kosa p. t. ,,O Lambros Katsonis“ (Ateny
1932), ktérego streszczenie znajdujemy w
dodatku literackim ,IlI. Kurjera Codzien-
nego“ w n-rze z dn. 26 wrzesnia b. r.

Juz jako miodzieniec Lambros wziat
udziat w powstaniu r. 1770, trwajagcem az
do zawarcia pokoju miedzy Rosjg a Tur-
cjg w r. 1774; po upadku powstania udat
Sif ha Krym i tam osiadt wraz z innymi
emigrantami greckimi. Stuzyt w wojsku
rosyjskiem w stopniu porucznika; po wy-
buchu nowej wojny rosyjsko-tureckiej
(1787 r.) mianowany zostat dowodcg okre-
tu wojennego, na morizu Czarnem. Ma-
rzenie jego 0 wznieceniu nowego powsta-
nia w Grecji urzeczywistnito si¢ wkrotce,
gdy Potemkin wystat go w misji politycz-
nej do Triestu; Grecy triestenscy ufundo-
wali mu okret, ktory nazwat na czes¢ Ka-
tarzyny I, ,,Ateng Potnocy”, (Grecy ocze-
kiwali od niej wskrzeszenia imperjum bi-
zatynskiegoi). Z tg jedng korwetg zdobyt
na Turkach 9 statkow i na czele tej flotyl-
li sial postrach na catej wschodniej pofaci
Morza Srodziemnego. Odniost wowczas ca-
ty szereg zwyciestw. Turcja przerazona,
ofiarowata mu ksiestwo udzielne na jednej
Z Wysp i wysokg sume pieniezng. Ale
Lambros odrzucit te propozycje. 6 maja
1790 r. odniést najwieksze swoje zwycie-
stwo koto Wyslgy Andros, w dwudniowej
bitwie z trzykrotnie przewazajgca flotg
turecka, ztozong z 31 jednostek bojowych.

Wkrotce potem Lambros posiadat juz
24 okrety i poczat mysle¢ o zdobyciu Kon-
stantynopola. Ale te ambitne plany unice-
stwit rozejm miedzy Rosjg a Turcjg, a w
Slad za tern pokoj w r. 1792, przynoszacy
Grekom tak wielkie rozczarowanie. Lam-
bros nie ugiat sie. Wydat manifest do na-
rodu, podejmujac walke na wiasng reke.
Woéwczas Francja przyszta z pomocg Tur-
cji, by go unieszkodliwi¢. Po strasznej bit-
wie w Porto Kajo na Peloponezie, w ktorej
polegto 4,000 Turkéw, Lambros wycofat si
I rozpuscit swych marynarzy. Przebywa

przez jakis$ czas na Ithace, a potem udat sig
do Rosji. Cesarzowa odmoéwita mu swej
taski, ale nastepca jej Pawet | okazat sie
hojniejszy. Lambros zamieszkat na Kry-
mie, gdzie zmart w r. 1804, liczac lat 52,
prz&gngbion kleska powstan greckich.

K t.OWIANSZCZYZNIE MORSKIEJ.

W nrze. 8 ,,Floty Morskiej“ znajduje sie
artykut Radostawa Krajewskiego pt. ,,Ku
Stowianszczyznie morskiej“. Autor jego,
gorliwy krzewiciel idei wspétzycia gospo-
darczego i kulturalnego, a nawet sfedero-
wania sie krajow stowianskich w jeden or-
ganizm polityczny — pisze m. i.:

,uczeni obcych narodow (Spengler, Edi-
son) sg zdania, ze era Stowian nadchodzi,
ze wszystkie narody biatej rasy juz stwo-
rlzyty swojg Swiatowg historje, swoje kul-
tury, jedni Stowianie sg ciggle jeszcze
jakby w letargu, nie wystepujg na wido-
wnie Swiata ‘.

Autor przypomina, jak wrogo odnoszo-
no sie do ruchu wszechstowianskiego w
Polsce i jak potepiano go z tego powodu
»jako zdrajce sprawy polskiej, wowczas
gdy wiasnie owo dobro sprawy polskiej
wymaga jak najbardziej wzmozonego ru-
chu wszechstowianskiego, sfederowania
Stowian w postaci Rzeszy, wzglednie Sta-
noéw Zjednoczonych stowianskich, sfede-
rowania na razie chocby tylko w zakresie
zewnetrznej polityki gospodarczej i kolo-
nizacyjnej*.

PO dziesieciu latach dziatalnosci wspo-
mnianego Stowianskiego Towarzystwa, i
jego sympatykéw, do ktorych juz nalezy
prawie cata elita naszej umystowosci; po
zorganizowaniu przez to Towarzystwo pos-
rednio lub bezposrednio kilkudziesieciu w
wolnej Polsce zjazdéw wszechstowian-
skich: etnografow, geograféw, filozofow,
historykéw, filologéw, lekarzy, weteryna-
rzy, nauczycielstwa szkot srednich, kobiet,
naukowcéw roznych gatezi wiedzy, artys-
tow réznych dziedzin sztuki, sokolstwa;
po licznych zjazdach miodziezy szkdl
wyzszych, miodziezy wiejskiej, roznych
zwigzkéw sportowych, po dokonaniu li-
cznych wycieczek do Polski i z Polski do
braci stowianskiej, po utworzeniu na tych
stowianskich zjazdach statych zwigzkdw,
instytucyj, po utworzeniu w Kkraju i za-
granicg szeregu zwigzkéw o charakterze
stowianofilskim, sprawa stowianska stata
sie bardziej popularng®

W dalszym ciqgu autor opowiada sie za
ekspanzjag morskg Stowianszczyzny, bo
tylko na tej drodze zdoby¢ mozna potege

SEDAKCJA: Warszawa — Jerzy Braun, Inzynierska 7 in. 30.

ADMINISTRACJA: Warszawa,

Inzynierska 7 m. 50.

iJsenumerata: kwartalna 3 zt., pétroczna 5 zt., roczna 10 zt

i wptyw na dalsze ksztattowanie sie loséw
ludzkosci.

»,Dotychczas Stowianszczyzna byta lg-
dowa.

.Przyszta Stowianszczyzna moze byc¢
tylko morska lub me by¢, to znaczy nie
istnie¢ jako zbiorowisko ludzkie, majgce
odrgbng przeszto$¢ dziejows, odrebne na-
stawienie psychiczne, odrebng dziedzicz-
nos¢ duchowa, urode i pigkno i odrgbne
zadania do spetniania w wielkim pocho-
dzie ludzkosci w jej lepsza przysztosc".

».Nie my — Stowianie, inne narody bu-
dowaty i budujg wielkg potege gospodar-
czg, cywilizacyjna, polityczna, przewodzi-
ty | przewodza rodzajowi cztowieczemu.
Byly to i sg wytacznie, nie maluczkie na-
rody ladowe, lecz udate, odwazne, przed-
siebiorcze narody morskie*,

~Stowianszczyzna zbyt mato byta przed-
siebiorcza i bezwzgledna, by calg petnig
swych isit Swiatowtadnych wyjs¢ na morze,
by sie przeciwstawi¢ spychaniu jej z mo-
rza" .

Tu prlzypomina autor w jaki sposéb od-
rzucano i odcinano Stowian sprytem i
przymusem od wybrzezy morskich.

,Mimo to Polska w ostatnich kilku la-
tach stata sie panstwem wybitnie mor-
skiem; w og6lnym obrocie towarowym
panstwa obrét morski stanowi juz 62% .

| dlatego Polska winna $miato posta-
wic¢ teze: Bez tworzenia i realizowania
wszechstowianskiej polityki gospodarczej
i kolonizacyjnej nie do pomyslenia jest
nasze poczesne stanowisko w ludzkosci,
szacunek narodow dla naseej rzeczywisto-
sci*,

Takie ujmowanie przez autora proble-
mu ekspanzji i misji dziejowej Stowian
jest stuszne, lecz nieco jednostronne; na-
lezy sie spodziewac, ze jest ono przystoso-
waniem sie do przedmiotu i typu pisma,
dla jakiego artykut ten zostat napisany.

Nie watpimy bowiem, ze R. Krajewski
docenia tworczg misje Stowian na innej
ptaszczyznie, a mianowicie w dziedzinie
ducha. Dzi$ bowiem, gdy ludzkos$¢ staneta
na rozdrozu, w obliczu grozacej zagtady
cywilizacji ~ chrzescijanskiej, — jedynyir
czynem dziejowym, godnym  Stowiansz-
czyzny, jako S$rodowiska ~nowego, 0 nie-
zuzytym genjuszu rasy — moze by¢ stwo-
rzenie i rzucenie Swiatu wielkiej, madrej
idei, zdolnej pogodzi¢ sprzecznosci, zapro-
wadzi¢ pokoj i tad moralny i zbudowaé
nowg rzeczywisto$¢ spoteczng, nowego
cztowieka.

Pot

mysli

Wspomnienie tukasiewicz« cofa nas
pot wieku wstecz, w czasy galicyjskiej
epopei naftowej, kiedy to ubogie Podkar-
Pacie stato sie widownig goraczki iscie ka-
ifornijskiej. Na tle tego wyscigu chciwosci
i brutalnosci ludzkiej jaskrawo odbijl?}y
wowczas dwie postacie w iscie polskim
stylu: Ignacy tukasiewicz, inicjator prze-
mystu naftowego, cichy pracownik i dzia-
facz spoteczny o dobroczynnosci prawdzi-
wie ewangelicznej i Stanistaw Szczepu-
nowski, kontynuator jego dzieta, cztowiek
o olbrzymiej energji i polocie, organizator,
dziatacz, pisarz i publicysta.

Ale wspomnienie to budzi réwniez inne
refleksje, natury glebszej jeszcze. Pozna-
jemy mianowicie na tym przyktadzie zdu-
miewajaca site przeksztatcajgca tworczej,
wynalazczej mysli ludzkiej. Jakze potezng
lawine poruszy¢ moze jedna mys$l nowa,
pozornie mafa i niedostrzegalna, jak zroé-
detko gorskie, jak kamyk potragcony reka.
Oto uboga, zaledwie sklecona buda pierw-
szej destylarni, zbudowanej przez polaka
na zapadtem, nieznanem Swiatu Podkarpa-
ciu—a oto dzisiejsze kolosy naftowe, prze-
mysty o miljonie szybow i tysigcach rafi-
neryj, okrety, auta i samoloty, pedzone

Plastyka

W gabinecie rycin przy muzeum w Cas-
sel, prof. W. Seectow z Getyngi odkryt
nieznany rysunek Direra.

W Monachjum otwarta, w ,,Deutsche
Muzeum®, doroczng wystawe niemieckiej
sztuki. Liczba eksponatow jest, jak zwykle,
zawrotna; siega do 2500. W tym roku,
mocniej niz za dawnych lat, odzywajg sie
krytyczne g’rosg przeciwko celowosci tak
monstrualnie obfitych wystaw.

Amsterdam z wielkg starannoécig zor-
ganizowal wystawe dziet Rembrandta w
salach Rijksmuseum. Zgromadzono 42 pt6t-
na (m. in. stynni ,,Sukiennicy*), 125 rysun-
ki oraz wszystkie prace graficzne aftysty.

Starozytna budowla maurytanska. wiel-
kiej wartosci zabytkowej — kosciot Sw.
Mikotaja w Grenadzie 8dawniej meczet)
— sptonat doszczetnie w czasie ostatnich
jiburzen hiszpanskich.

Z Rzymu donosza, ze w poblizu Wiel-
kiego Cyrku odkryto szczatki Swiatyni
Mitry (z Il w. po n. Chr.). Natracono
przytem na bardzo dobrze zachowane pta-
skorzezby sakralne.

Jesienig b. r. zorganizowana bedzie w
Belgradzie (a pOzniej przewieziona do Za-
grzebia) wielka wystawa XIX wiecznej
sztuki francuskiej.
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ropg i benzyna. Niepozorny wynalazek
zmienia w ciggu kilku dziesigtkow lat ob-
licze $wiata.

Ten cudotwdrczy fenomen inicjacji, do-
konany w danym wypadku na plaszczyz-
nie zycia materjaln%go ludzkosci, skiania
do analogji w dziedzinie idei, na ptasz-
czyznie kultury duchowej. Mysl, ideja
rozrasta sie w postepie geometrycznym, w
trybie potegowania. Jedna ideja, jedna
nowa koncepcja, niewidoczna zrazu jak
cichy strumyk pod skotlowang, rozlegty
Eowierzchniq zgietkliwego targowiska lud?

iego posiada moc przetworzenia epoki,
wezbrania w wody Missisippi, wtargniecia
falg we wszystkie zakatki zycia, dzwignie-
ia ku niebu nowej architektury zyue
spotecznego.

*) W najblizszych dniach ma stang¢ w
Krosnie, miasteczku podkarpackiem, pom-
nik dlugo zapoznawanego, a dzi$ wskrze-
szonego w pamieci ogotu wynalazcy pol-
skiego, Ignacego tukasiewicza. odkrywcy
nafty, i pierwszego jej destylatora, oraz
konstruktora lampy naftowej. Pomnik
diuta J. Raszki, wzniesiony zostat 2e skia-
dek publicznych.

zagranica

M. Whittemore, dyrektor Instytutu Bi-
zantyjskiego U. S. A, — konczy w tym
miesigcu prace nad wydobyciem z pod
warstw tynku — dekoracji moizajkowych,
ktore w tym roku odkryto niespodzianie
na $cianach narteksu Aja-Sofji w Konstan-
tynopolu.

Akademja Sztuk Pieknych w Paryzu
zabrata sie na nowo (po przerwie spowo-
dowanej wojng $wiatowa) do redagowania
wielkiej encyklopedji, majgcej sprecyzo-
wac¢ terminy techniczne i wyrazy stownict-
wa artystycznego. Obecnie opracowywana

jest litera ,,H*

Na skwerze przed Sorbong paryska
wzniesiono pomnik Montaignea.

Znakomity karykaturzysta paryski Sen-
nep wystawit w galerji Hcébertot swoje
kapitalne prace. Pierre du Colombier na-
zwat dowcipnie sztuke Sennepa — alge-
brg artystyczna.

W galerji Paul Rosenberga otwarto wy-
stawe znanej w Paryzu malarki — Marie
Laurencin. Sztuka jej graniczy z jednej
strony z dekoracjg, — z drugiej zas z po-
ezjg: jest ogromnie kobieca, subtelna i
vy;&rafinowana, ale glebi wielkiej nie po-
siada.

Kronika

Krakowskie Sukiennice w Clevelandzie.
W Clevelandlzie U. S. A. ma by¢ otwarta
wystawa regionalna stanu Ohio, w ktorej
wezmg udziat wszystkie grupy narodowo-
Sciowe zamieszkujgce Cleveland (a jest
ich 31), miedzy nimi Polacy. Wystawa be-
dzie otwarta od 19 listopada do 27 tegoz
miesigca. Komitet wystgpit w zwigzku z
tg wystawg z projektem, aby pawilon pol-
ski byt kopja krakowskich Sukiennic.

»-Nowa Generacja“ w Towarzystwie
Przyjaciét Sztuk Pigknych we Lwowie.
Nowo powstate zrzeszenie malarskie ,,No-
wa Generacja“ urzadzito wystawe swych
prac w Lwowskieni Towarzystwie Przyja-
ciot Sztuk Pieknych. W wystawie tej wzieli
udziat m. in. Leon Chwistek, Tﬁtus Czy-
zewski, Leon Dotzycki, Henry Gottlib,
Tymon Niesiotowski, Jan Hrynkowski, J.
Fedkowicz, J. Jarema, K. Hiller, J. Cybis,
H. Cybis, Rudzka, Strzeminski, M. Rouba
iin.

Panstwowy Instytut Sztuki Teatralnej
w Warszawie. Szkota dramatyczna, istnie-
jaca dotad jako oddziat pnzy konserwator-
ium warszawsk., zostata zmieniona rozpo-
rzagdzeniem Min. W. R. i O. P. w odrebny
Instytut Sztuki Teatralnej. Dyrektorem
Instytutu zostat mianowany Aleksander

Zelwerowicz. Instytut posiadac bedzie dwa
oddzia}P/: aktorski i rezyserski (w przysz-
tosci filmowy i teatralogiczny). Wyktadac
bedg m. in. Stefan Jaracz, S. Broniszowna,
W. Bieganski, L. Schiller, St. Stanistawski,
J. Turowiczéwna, L. Pomirowski, K. Hu-
sarski i in.

Stanistaw Czernik, autor niedawno
wydanego tomu wierszy, opracowuje ob-
szerng publikacje informacyjng pt. Ksiega
poetow Polski Odrodzonej (1918 — 1933):
zyciorysy, bibljografja, wyjatki z ocen
krytyki, antologja. Autor, mieszkajac na
prowincji, nie posiada kontaktu z szersze-
mi sferami literackiemu, za naszem wiec
posrednictwem prosi o adresy, materjaty
I wskazowki. Adres: Ostrzeszéw WKp.

Woystawa Sztuki w Krakowie. Na po-
cz%ek sezonu jesiennego wystawit krako-
wski Patac Sztuki Bunscha, Krola, Mata-
chowskiego, Rafalowskiego i lgtowskiego.

W Poznaniu otwarto wystawe obrazow
Tytusa Czyzewskiego, Taranczewskiego,
Potworowskiego i Lama.

Prof. J. Benesicz opracowuje obecnie
thumaczenie 111-go tomu ,,Chtopow“ Rey-
monta i prz¥gotowuje podrecznik nauki
jezyka serbsko - chorwackiego dla Pola-
kow, wraz z obszernym stownikiem.

Odpowiedzi redakcji

E. Hirsz. ,,Co to jest prawda“. Nie sko-
rzystamy. Artykut chaotyczny i do tego
fatalng polszczyzng napisany.

W. B. ,Sens S$wiata“. Przeczytatlem
wiersz, Panski skrupulatnie. Nie skorzy-
stam jednak z niego, poniewaz cato$¢ nie
jest utrzymana na jednym poziomie. Po-
czatek dobry, zaréwno tresciowo, jak for-
malnie — dalsza czes¢ banalna i o wiele
stabsza.

P. Januszowi M. — Otwock. Prosze przy-
jecha¢ we wtorek m. 5 a 6-tg, bede czekat
na Pana.

Autorowi ,Mowy Ludowej“. Za list

dziekuje. Jedno zyczenie, jak Pan widzi
juz zalatwitem. Na reszte odpowiem ob-
szerniej — ale dopiero po 15-tym bm,, li-
stownie.

P. Z. B. Bakowce. Serdecznie dziekuje-
my za tak zyczliwe stowa. Listy takie sg
dla nas doprawdy najlepsza zacheta do
wytrwania. Mamy nadzieje, ze tym razem
pesymisci nie beda mieli racji. Za adresy
dziekujemy — skorzystalismy.

P. E. K. Warszawa. Oblicza Pan stusz-
nie. 1l potrocze zaczyna sie z nr. 15, tj. L
X br. Adres chwilowy: Chmielna 68 m. 37.
— pbzniej, od 15.X staty: Dobra 59.

Krakéw — Tadeusz Kudliniski, Stoneczna 15 m. 9.

Konto P. K. O. 153.210.

Druk. ..Nowogrodzka“, Warszawa. Tarczynska 4. tet. 680-20.



