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,, 1rust moézgow” a rzad rozumu

Mesjanizm prezydenta Roosevelta, gd
go rozpatrujemy w oderwaniu od pré
praktycznxls naprawy amerykarnskiego
gospodarstwa spotecznego, posiada trzy cc-
chy charakterystyczny: 1) stawia dobro
0golne ponad interes jednostki, budzac w
spoteczenstwie amerykanskiem nieznany
mu dotychczas heroizm_ obywatelski, zwig-
zany z ideg posSwiecenia dla, Pahstwa, 2
degraduje plaski idea! osobistego dobro-
bytu materialnego, a zastepuje go ideatem
wszechstronnej czynnosci tworczej, jako
zaspakajajace] zyciowe aspirac‘lje_ cztowie-
ka w wyzszej mierze, 3) powofuje wiedze
i metode naukowsa do czynnej roli w or-
ganizowaniu porzadku spotecznego.

Ten trzeci punkt programu ideowego
Roosevelta znalazt swoj wyraz w stynnym
juz dzis ,Truscie Modzgow", ktérg to na-
zwa obdarzono rade przibocznq prezyden-
ta, ztozong z ludzi nauki, wypracowuja-
cych w tem nowein laboratorjum ustawo-
dawczem plany, urzeczywistniane przezen
nastepnie z szerokim rozmachem. )

Koncepcja ,,Trustu Mozgow" ma swoje
zalety, ma i wady. Zaletg jej IJest $Smiatos¢
i optymizm z jakiemi zaapelowano tutaj
do jedynej wiasciwej instancji, zdolne]
rozwigzac¢ trudne pr_oblem\x/ istoryczne,
t. j. do rozumu ludzkiego. Wada natomiast
jest polowiczno$¢ tego pieknego przedsie-
wziecia, wynikajaca z niejasnego wyobra-
zenia, jakg to wiasciwie role moze i po-
winna odegra¢ wiedza w niebezpiecznym,
iScie krytycznym okresie, jaki dzi$ ludz-
kosC przezywa. . .

Znamiennosc i wazno$¢_ koncepcji ,, Tru-
stu Moézgow", juko zjawiska historyczne-
go polega na tem, ze sygnalizuje ona po-
trzebe nowego, czysto rozumowego samo-
okreslenia SI% ludzkosci w Je% zyciu zbio-
iowcm. Od biernego laissez fair yzinu, od
wszechwladzy czynnikéw uczuciowych w
?rze politycznej, 'od mitdw Kklasowych i
etYszow partyjnych, przechodzi sie po-
"»i do autorytefu ponadgrupowego, po-
naitinrly*i“uainego, catkowicie bezintere-
sownego i niepodlegtego terrorowi dema-
g°Sj>, jakim powinna by¢ nauka, nie uzna-
jaca nikogo i niczego précz pewnosci i
prawdy.

Ze taki autorytet zagorowac kiedy$ mu-
si, ze ludzko$¢ — chcac czy nie chcac —
zostanie poprostu zaghana“ przez grozne
burze dziejowe do jego przystani, o tem
nie watpimy, loeat ten okreslilisSmy na ta-
mach naszego pisma juz dawniej, jako rzail
rozumu.Ale, zdajgc sobie sprawe z powa-
gi i rozlegtosci fego zagadnienia, ktdrego
zby¢ niejasnym ogdlnikiem n‘c , mozna,
uwazamy za konieczne, rozwazy¢ je ob-
szerniej, biorac za punkt wyjscia nastgpu-
Jace pytania: s — ==

A. Jaki jest rodowodd biologiczny i hi-
storyczny tej idei? )

B. Jaki ma zwigzek koncepcja ,trustu
Mozgéw' z prawdziwym rzadem rozumu?

jakie sg nieodzowne warunki urze-
czywistnienia tej idei? o

OdpowiedZ na pierwsze pytanie nie be-
dzie zbyt dluga, chcemy bowiem przejs¢
jak najszybciej do samej istoty problemu.
"1tz w istotach nizszego rzedu przyroda
sama reguluje ich proces zyciowy, przez
Bewmn automatyzm dziatania, dajacy so-

ie rade z prostemi stosunkowo momenta-
mi tego procesu, a popularnie zwany in-
stynktem. Sg jednak zadania j problemy,
z ktéremi 6w automatyzm poradzi¢ sobie
nie moze, gdyz wymagaja one — bedac juz
problemami ~natury nie fizycznej, lecz
mysinej i moralnej” — wdania sie Swiado-
niego» Samodzielnego rozumu. W rozwoju
jednostki zaobserwowat mozna doskonale
momentv przejsciowe w Kktdrych instynkt,
6w automatyzm regulujacy, przestaje juz
dziata¢, a rozum Swiadomy jeszcze go za-
stgpi¢ nie umie: widzimy wowczas stan
bezradnosci i wahania, a nawc _czynnosci
bezsensownej, jakby panicznej, “bynaj-
mniej nie wiodacej do celu. Ale sprawnos¢
autonomiczna rozumu rosnie szybko i obej-
muje wreszcie w catosci te role. ktoig daw-
niej petnit instynkt, spetniajac ja bez po-
rownania _wszechstronniej 1 wzbogacajac
niepomiernie zycie psychiczne jednostki.
Podobne fazy rozwojowe przechodzi¢ mu-
szg zespoty indywidudw, a wiec i najwiek-
szy z nich, jakim jest ludzkos¢, ktorej zy-
cié mierzy sie glganti/)gznaz miarg historji.

Historycznie rzecz biorac, okres takiego
obudzenia sie samorzutnosci rozumu w
zbiorowym organizmie ludzkosSci, powsta-
je réwnoczesnie z poczuciem, ze sity przy-
rody, ktére wydawaty si¢ cztowiekowi
groznemi, nieprzeniknionemi tajemnicami,
panujacemi nad jego zyciem, — dadzg sie
ujarzmic i reigulowaé podiug naszej woli,
St ?/ll, ze mysl ludzka = staneta juz ponad
fctl mechanizmem, w pozijli inzyniera
.wobec jego matematycznych konstrukcyj,

a_nawet tworcy wobec tworzywa. Z poczu-
cia takiego, uswiadomionego juz w stopniu
dostatecznym, rodzi sie idea planowej go-
spodarki i wolnej organizacji zycia zbio-
rowego. . . .

Nié Lest to_jednak narazi¢ niczem wie-
cej, jak uSwiadomieniem sobie problema-
tu. Drugg faza tego procesu jest stan roz-
stroju, gdy formy P%przednle okazujg sie
niew ystarczajace i tad spofeczny, bez opa-
nowania go twérczym rozumem, grozi cat-
kowitem ~ rozpadnieciem sie. Problemat
przemienia sie woéwczas w' postulat, widzi-
my bowiem, ze ludzko$¢ nie tylko moze,
ale i musi wzig$¢ sie do tego dzieta. A wte-
dy proces przejscio wchodzj w trzecig
faze, w ktorej “postulat przemienia sie w
zadanie, doktadnie juz sprecyzowane. Ludz-
ko$¢ podejmuje jego rozwigzanie, Swiado-
ma zaréwno Jego zewnetrznej konieczno-
§ci, jak i wewnetrznej wolnosci rozumu,
ktory czuje sie. w petni przygotowanym
do_odegrania tej roli. . ) )

d pierwszej "do_trzeciej fazy jest je-
szcze daleko, tak jak daleko jest od idei
planowej gospodarki, do prawdziwego rza-
du rozumu: Ot6z dzi§ znaJdUJeme sle wy-
raznie w fazie drugiej, gdy problemat stat
sie juz postulatem, a my nie wyobrazamy
sobie jak go rozwigza¢, przezywajac stan
wahania, lub tez panicznego, bezsensow-
nego miotania sie¢ od prawych do lewych
skrajnosci socjalnych,

Aby lepiej zioZumie¢ te trzy charakte-
rystyczne fazy, zobrazujemy jé jeszcze na
innym przyktadzie: Miedzy "ideg plano-
wosci, a rzadem rozumu jest podobna roz-
nica, jak ,m_ledz?/ ideg socjalizmu, a Wolna}
spotecznoscig globowa. Socjalizm powsta
Z niewyraznego poczucia, ~ ze zadaniem
przysztej ludzkosci bedzie stworzy¢ samg
siebie (tak_rozumiat socjalizm  Stanistaw
Brzozowski, Sorel i inni), Byt to jednak
tylko problemat, niewyrazna utopja, stusz-
nie okreslona jako mit spoteczny. Dzi$
stat sie on ]Juz. postulatem i oto socjalizm
obnazyt, catg swoja niedorostos¢, upioro-
wos¢ “historyczng. "Nastgpit okres konwul-
syj ideologicznych pomiedzy tcorja a rze-
czywistoscia. Ludzkos¢ powinna by¢ i byc
musi, — ale Je* jeszcze niema. S tylko jej
abstrakcyjne” famy i dorywcze, paniczne
proby jej urzeczywistnienia.

Szukajmy teraz odpowiedzi na 2-gie py-
tanie.

Podobienstwo miedzy ,, Trustem Mézgow
a rzadem rozumu jest tylko jedno: oby-
dwa odwotujg sie do zasad miedzy. Roznic
natomiast jest wiele. Najwazniejsze z nich,
to: odmienny punkt wyjscia, odmienny za-
kres dziatania i odmienna metoda.

Aby zrozumie¢ réznice w samym juz
punkcie wyjscia, wyobrazmy sobie olbrzy-
mia. niezmiernie skomplikowang machine,
ktorej przeznaczenia nie znamy. Maszyna
ta jest popsuta i chcemy ja pusci¢ w ruch
z powrotem, nie szukamy jednak wyna-
lazcy machiny, aby sie wprzéd dowiedzie¢
od niego, jakle jest jej przeznaczenie i w
jakim stosunku pozostajg do niego_po-
szczegblne jej czeSci  skladowe, — jako
Srodki do jednego celu — lecz prébujemy
zmontowa¢ jg na $lepo. Badamy i napra-
wiamy szczegoty, Sruby, korby, tryby i
pasy transmisyjne, a rozebrawszy w fym
celu machlng, usitujemy potem Zztozy¢' ja
w catos¢. G a/by si¢ nam to nawet udato,
stajemy przed nielada problemem: jak pu-
§cic w ruch to sklecone, lecz martwe Zze-
laziwo; a gdyby nawet i z tem powiodto
nam sie upora¢, machina porusza sie w
prozni, bo nie znamy jej celu, a wiec i za-
stosowania... Inaczej bedzie, gdy zwrdci-
my sie do wynalazcy, a on wyjasni nam
jel przeznaczenie i ‘logiczng Konstrukcje.
Wtedy dopiero naprawimy ju bez trucju
i zuzytkujemy w sposob zgodny z nig sa-

j’ierwszy punkt wyjscia _obiera ,, Trust
Mozgow", w drugim umiesci¢ sie powinien
prawdziwy rzad rozumu. Maching jest
spoteczenstwo globowe, jako olbrzymia
konstrukcja, przeznaczona dla jakiegos ce-
lu i ztozona z mnéstwa sit, narodow, In-
stytucyj, dziatan zbiorowych jako po-
szczegblnych czesci skladowych, a wiec
Srodkow do tego celu. Wynalazcg jest
cztowiek-ludzkos¢, czyli sam rozum, roz-
wdjajney sie i dazacy ku czemu$ w hi-
storji, a bﬁgacy motorem dziatania kaz-

dej jednostki, a wiec i ogdtu jednostek,
ktory nazywamy ludzkoscia. Jezeli od-
rzucimy celowg czynnos¢ rozumu, po-

padniemy w absurdalng sprzecznos¢, gdyz
uznamy rozum za rzecz najbardziej
bezrozumng, wowczas jednak musimy za-
tozy¢ rece 1 powstrzymac sie od jakiego-
kolwiek dziatania i préb naprawy, gdyz:
1) organizm zbiorowy ludzkosci jest kupg
bezsensownych przedmiotéw, nie mozna go

wiec porzadkowac, 2) to za pomoca czego
chcemy organizm 6w uzdrowic, jest samo
sita _bezmyslng i bezrozumna.

»Trust Mozgow* uznaje rozumng ce-
lowos¢ organizmu spotecznego, poniewaz
chce go naprawia¢ i oczyszcza¢. Podcho-
dzi jednak do tego or%anlzmu od zew-
natrz. jak do machiny, ktérej przeznacze-
nia nie zna, zamiast zasiegna¢ porady u sa-
mego W){nalazgy_ machiny, t. j. tworczego
rozumu Tudzkosci, budujgcego “sobie narze-
dzie w dziejach. )

Rzad rozumu bada samg istote rozumu
ludzkiego i z niej dopiero wnioskuje o jej
wytworach: o ustroju  panstwa, budowié
spoteczenstwa, grze sit ekonomicznych, —
kontrolujac je, 0 ile sa zgodne z przezna-
czeniem 1 dazeniami ludzkiemi, w czem za$
niedomagajg i powinny by¢ zmienione.
,» T rust M()z%éw" analizuje te wytwory, nie
wiedzac dobrze, czemu “one stuza. W tem
wiasnie jest odmiennos¢ ich punktu wyj-
Scia.

Stad pochodzi i réznica w _metodzie:
Metoda ,, Trustu Mozgéw* bedzie zawsze
doSwiadczalna, a wiec taka, jaka stosuja
nauki przyrodnicze, odnosi si¢ bowiem do
zjawisk, obserwowanych zzewnatrz. Meto-
a ,rzadu rozumu" musi by¢ transcenden-
talna, wiasciwa filozofji krytycznej, gdyz
odnosi sie do samej istoty rozumu, badanej
od  wewnatrz. etoda  doswiadczalna
stwierdza tylko pojcdyncze fakty, ewentu-
alnie ich powtarzalnos¢, i te nazywa pra-
wem; prawa te jednak sg hypotetyczne, a
wiec nie_daja pewnosci statej (sa pseudo-
prawami), gdyz notujg Jedé/nle, ze W _po-
dobnych” ooklicznosciach’ dane  zjawisko
ZW)ﬁde sie powtarza, — nie wyjasniaja je-
dnakowoz. racji, dla ktorej te zjawiska sg
nam w ten sposob dane. Natomiast meto-
da transcendentalna spetnia ten warunek,
stwierdzajac bowiem istnienie jakiego$ sta-
nu rzeczy, poo_la{e_ wyzszg racje (przyczy-
ne i cel) tego istnienia, a przytem ogarnia
catoksztaft zjawisk (przez synteze), a nie
poszczeg6lne™ ich dzialy, niepowigzane z
innemi. Dlatego wyttémaczenia jt?j bedg

0

miaty  maksimum” prawdopodobierstwa
(beda zaw.jera¢ najmniejszy procent omy-
{elg) I ukazg najpowszechniejsze i najsku-

teczniejsze Srodki do celu, gdy zajdzie po-
trzeba dziatania. . .
_Z potaczenia odmiennego punktu wyj-
Scia i odmiennej metody, wyniknie oczy-
wiscie odmienny zakres dziatania dla ,1 ru-
stu Moézgow* i dla rzadu rozumu. ,,Trust
Mozgow'" jest t{lko pr0W|zo_r?{czn|e — i ja-
ko zjawisko lokalne — mozliwy, gndyz: 1)
ograniczony do badania samych “tylko
faktow (a wiec_przypadkowych zjawisk),
nie moze ogarnia¢ zbyt rozlegtego terenu,
na ktorym musialby Si¢ w ogromie i me-
zliczonosci faktéw bezradnie zgubic: 2) mu-
si iS¢ od etapu do etapu, nie bedac zdol-
nym do przewidywania  na  dalsza mete.
Poniewaz za$ wspotzaleznos¢ polityczna |
ekonomiczna catej ludzkosci jest = dzisiaj
rzecza powszechnie stwierdzona i nieunik-
niona, wiec zawsze obce, zewnetrzne czyn-
niki wtargna na teren jego dziatalnosci,
chocby sie¢ zabarykadowat najwyzszemi
barjerami celnemi I doktrynami ,,non-coo-
peration” z resztg $wiata, — co zgory unie-
mozliwia trwate powodzenie i skazuje te
robote na_polowiczno$¢ i doczasowosc.
Natomiast _dziatalno$¢ rzadu rozumu
moze by¢ pojeta tylko w skali globowej,
a .Przynajmnlejl na calem terytorjum cy-
wilizacji ‘nowozytnej i moze “okaza¢ swa
skuteczno$¢ tylko w takich ramach, ma
bowiem za swdj przedmiot nie pewien wy-
cinek przeobrazen dziejowych ludzkosci,
klase, czy nardd, ustréj panstwa, czy tez
mechanizm gospodarczy jednej  czastki
globu, lecz samego czfowieka ‘powszech-
nego i 'Lergo twory. .
Ze ,,Trust Mozgéw p. Roosevelta idzie
w kierunku powyzej okreSlonym, dowodzi
tego fakt powotania don t. zw. fachowcow,
ktorzy — chocby posiadali najogélniejsza
wiedze — bedg zawsze tylko ,.specami od
poszczegolnych dziatow. Rzady fachowcow
widzielismy juz nieraz i okazaly sie one
niewystarczajgcemu_Nic dziwnego, bo cho-
roba “ludzkosci tkwi gdzieindziej i nalezy
uchwyci€ ja u samego Zrodta. Spece sg nie-
watpliwie potrzebni takze i w rzadzie ro-
zumu, ale tylko jako wykonawcy, pocho-
dne cztony catoSci nadrzédnej. lymczasem
w instytucjach takich, jak rada przybocz-
na Roosevclta jest miejsce tylko na inzy-
nierow' i ekonomistow (specow od mecha-
nizmu przyrody, w technicznem i spotecz-
nem jego znaczeniu), ewentualnie na praw-
nikéw 1 socjologoéw (specow’ od wspotzy-
cia moralnego jednostek w spoteczenstwie),

ale nie na filozoféw' - myslicieli, zdolnych
do krytyki samej istoty ludzkiego "ro-
zumu i jego przejawow' w  dziejach,

tymczasem tylko ci jedni potrafiliby ob-

ja¢_umystem catoksztatt zagadnienia, oce-
niajac wszystkie jegho cztony z punktu wi-
dzenia prawdziwych przeznaczen ludzko-
Sci.

Zapyta moze kto$ jednak, co majg
»przeznaczenia i cele ludzkoSci” do prze-
zywanego przez nas kryzysu powszechne-
go? Odpowiemy na to ‘réwniez Pytanlem:
A jedli caly ten kryzys wynikt stad, ze
ludzko$¢ wspotczesna rozwija sie whbrew
swoim wiasciwym  przeznaczeniom, czyli
nie zdaza tam, gdzie iS¢ powinna? Czy nie
wolno nam przypusci¢, ze ludzko$¢ w o-
statniem stuleciu zamiast iS¢ naprzéd ku
swemu celowi, zaczeta sie cofaé wstecz i
kryzys stanowi tylko opatrznosSciowy ha-
mulec, groZzne zaburzenie w_organizmie,
buntu1qc¥m sie przeciw uzyciu go w spo-
sob niewtasciwy? )

Kazda istota i kazdy wytwor majg swa
racje bytu, czyli swoje przeznaczenie. O
rzeznaCzeniu tem powiadamia nas sama
budowa tej istoty sity, zdolnosci i wiadze,
akiemi rozporzadza. Krowa posiada szcze-
i przystosowane do zucia, I nic ponadto,
dlatego pozostanie bydleciem przezuwaja-
ccm na wieki, jest to bowiem zgodne z jej
przeznaczeniem. Tygrys posiada sile, spr(?-
zystoS¢ i krwiozerczos¢, przystosowane do
utrzymywania sie z walki i przemocy, i nic
ponadto; przeznaczeniem jego jest byc
zwierzeciem walczacem i pozerajacem inne
istoty. Cztowiek posiada rozum, t. j. twor-
czg Samorzutno$¢, szukajaca racji bytu ca-
fej rzeczywistoSci wszech$wiata, czyli
Prawdy, oraz dazaca do_zapewnienia So-
bie nieskoriczonego trwania swej osobowo-
$ci, czyli Dobra; posiada idee Boga, idee
wolnej” woli, stwarzaiqcej wszystko sama
przez ‘sie, idee wspolnoty wszechludzkiej,
czyli tadu moralnego. Dazenie do prawdy
i dobra, do absolutnej wolnosci stwdrczej
na podobienstwo Boga, jest tedy zgodne
z jego przeznaczeniem. Skoro za$” ludzkos¢
postanawia, ze ideatem jej jest spokojne
przezuwanie pokarmu w ’ilosCiach nieogra-
niczonych, lub tez panowanie przez prze-
moc i walke nad innemi istotami, przy-
wiaszcza sobie atrybuty krowy i tygrysa,
czynigc samobodjczy zamach ™ na~ swoje
w fasne przeznaczenie. )

Nieuchronnym skutkiem takiego posta-
nowienia jest rozstrdj i zawalenie sie
wszystkich™ urzadzen spotecznych ludzko-
Sci, Jako to panstwa, Kosciota, organizacji
ekonomicznej, wigzadet prawnych i etycz-
nych i t. p,, gdyz wszystkie one byty na-
rzedziami, wytworzonemi przez rozum, ja-
ko Srodki do” wyzej okreSlonego celu. Mia-
ty one sens tylko 'w zwigzku z prawdzi-
wem przeznaczeniem ludzkosci, sg za$ cat-
kowicie pozbawione sensu w zwigzku z
przeznaczeniem tygrysa i krowy, czego
najlepszym dowodem” jest, ze istoty te u-
rzadzen takich nigdy nie miaty i mie¢ nie

bed\% . > :

N momencie, gdy ludzkos¢ zapomina o
swoim celu, a wiec 1 0 przeznaczeniu $rod-
kow jemu tylko podporzadkowanych, sta¢
sie. musi rzecz przerazliwa: Ludzie zaczy-
najg bra¢ te Srodki za same cele i powia-

daja, ze nardd, panstwo, kosciot, klasa spo-
feczna, partja polityczne wreszcie i pro-
dukcja ekonomiczna, sg celem same w so-
bie i" dokota_nich powinno wszystko kra-
zy€ postusznie. 1 oto rodzg sie fikcje i fe-
tysze historyczne, batwany istniejgce nie-
wiadomo poco, ale.kandydléjalgel do roli ab-
solutéw. Poniewaz za$ ludzkos¢ rozpada
sie na poszczeg6lne grupy, z ktorych kaz-
da obrata sobie innego Tfetysza, powstaje
nieuchronna sprzeczno$¢ pomiedzy niemi;
a gdy okazuje sie, ze batwochwalcza czesc
danego fetysza nie sprowadza wecale raju
na ziemie, rodzi sie przesadne przeswiad-
czenie, zC winne sg temu inne grupy, stu-
zace innym fetyszom. Stad nienawi$C wza-
jemna i wojna” wszystkic Erzecwyko uro-
Jjonym wrogom, gdyz ludzkos$¢ nie zdaje
sobie sprawy, ze ma tylko jednego wroga,
t. j. swoj whasny nie-rozum. Wojny, rewo-
lucje, walki religijne i partyjne, ktore z
tego wynikaja, powoduja kolosalng strate
energji “tworczej, ktora, zamiast stuzy¢ do
osiggniecia prawdziwego celu, zuzywaha
jest na oddalanie sie od niego,

Aby wyzwoli¢ sie z pod jarzma_ tych
przesagdow, ktére ssg krew ludzkosci, jak
upiory, nie trzeba wcale obala¢ instytucyj,
ktore sg ich zrodtem, lecz tylko powrdcic
do wiasciwego przeznaczenia cztowieka we
wszechéwiecie, a _instytucje te uznac za to,
czem sa w istocie, t. j. za szereg warun-
kow, rzeczyw-istych a ‘wiec widocCznie nie-
zbednych, ~ ktére gwarantujg = rozumowi
ludzkiemu harmonijny rozwoj i postep je-
go samorzutnosci twaorczej.

_ Powr6t ten nastgpié moze tylko pod
kierownictwem rzadu rozumu,” ktdrego
najwazniejszem zadaniem winno by¢ o-
kreslenie przeznaczen ludzkos$ci i dostoso-
wanie praw’ wspotzycia spotecznego do te-
go celu. Zadanie to moga wypetic tylko
umysty zdolne do rozumowania_transcen-
dentalnego, czyli ludzie o filozoficznej dy-
scyplinie myslenia. Oni najtatwiej podpo-
rzadkujg sig prawdzie, uchylajac si¢ od
przesadow. o
~ldeat ten jest dzi$ jeszcze tak odlegty,
jak odlegty jest ,, Trust Mozgoéw" od rzadu
rozumu. Ale i , Trust Mozgow", gdziekol-
wiekby on powstat, moze zblizy¢ sie do
tego ideatu, przynajmniej przedwstepnie,
jesli_dopetni ~ nastepujacych  warunkow:
I) Osiagnie _ bezinteresowng znajomo$¢
praw dynamicznych zycia gospodarczego
I opanuje je nie przez ich zmiane (jak to
sie dzieJe w Sowietach), lecz przez celowe
poddanie sie ich dziataniu, — tak bowiem
osigga sie w nauce zuzytkowanie technicz-
ne sit przyrody; 2) pozna do gltebi motywy
Woln){ch czynnosci ludzkich, t. j. praw
moralnych, = ktére stanowig podstawe
wspotzycia_politycznego: 3) przywréci po-
wage religji, jako tej normie zycia, ktora
wigze sie z samorzutnem dgzeniem jedno-
stek do osobistej doskonatosci: 4) wytwo-
rzy kult prawdy, jako najwyzszej normy
wiedzy, ktorej tak jednostki, jak cate spo-
feczenstwa muszg sie podporzadkowacé w
imie wspolnego autorytetu, jakim by¢ wi-
nien dla ludzkosci Rzad Rozumu.

MAKSYMILJAN WOLOSZYN

Stonice wiencem ognia sie ominie,
sptynie upat m ciemnych struzek zwal.
Ottarz ofiar stamiam na pustyni,

na szerokich barkach nagich skat.

Z sekom snami zywica tchngcemi
mech i trame i li$¢ bede kiadt

i ogniowi, co jest jencem' ziemi,
ztote skrzydta rozpuszcze na wiatr.

Buchng ziota ptomieniem ponsomym
ztotociemnym a siwym jak kon

i ulecg, tumanem tifjomym

gorzki, cierpki dym i lekka won.

O, Likejos, o Fojbos, tys blisko,
Eojos, zarem gniewu mnie strasz,
ale, boze, z stonecznego dysku
ukaz mi bltyskajgcg swa twarz...

*o Tium. j. Czechowicz.
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Tto zagadnienia polsko-niemieckiego

Niebywaty rozwo6j nauk przyrodni-
czych odcisngt swoiste pietno na catem
naszem zyciu. — Mysli nasze sg tak sil-
nie przepojone poj(%giami, ktére powstaty
w laboratorjach " fizycznych, biologicz-
nych i t. p., ze pojecia te weszly niejako
w krew i wydaja sie nam prawie wrodzo-
ne. — Rozmawiajac z ludzmi, spostrzec
mozna na kazdym kroku to niezatarte
pietno naszej epoki. — Widzimy np., ze
ludzie przywykli rozpatrywac sity psy-
chiczne w™ ten sposob, jak rozpatrywane
bywaja sity mechaniczne, a nasze stosun-
ki ekonomiczne, czy polityczne ujmowane
bywajg tak mniejwiecej, jak analogiczne
przejawy gromadnego zycia zwierzecego.

— Wielu ludziom wydaje sie, zc prawa
natury .51 jednolite w obrebie catej przyro-
dy — i ludzie ci nie wierza, aby w pan-
stwie cztowieka mogly rozstrzygaé inne
zasady, niz te, ktore sg czynne w pan-
stwie zwierzecia.—Nastawienie tego_ rodza-
ju opiera sie na_pewnej analogji, jaka
niewatpliwie istnieje pomiedzy czitowie-
kiem a zwierzeciem — ale niemniej jest
ono wynikiem lekkomyslnego upraszcza-
nia zjawisk i prowadzi do btedéw bardzo
zasadniczych 1 niebezpiecznych.

Dlatego tez uwazam za wskazane, po-
Swieci¢ na wstepie dzisiejszych rozwazan
troche czasu na rozpatrzenie tego proble-
mu i mam nadzieje, ze mysli, jakie sie
przy tern nasung, okazg si¢ uzyteczne dla
oSwietlenia powiktan spotecznych, w ja-
kich nam zy¢ wypadto — powiklan nie-
zaprzeczenie dziwnych, niezaprzeczenie
groznych, i niezaprzeczenie palgcych.

Znane sg wszystkim proby literackiego
opracowania psychiki zwierzecej. Czyta-
jac Kiplinga, Curwooda, czy Londona ule-
%amy sugestywnej sile talentu tych wy-

itnych autoréw 1 nie razi nas zgota fo,
ze zwierzeta przedstawione sg tam prawie
taksamo, jak ludzie. Pomijajac strone
artystyczng tej rzeczy, nalezy stwierdzic,
.ze "popularyzacja antropomorficznego uj-
mowania zwierzat przynosi spoteczenstwu
szkodg, poniewaz wypacza poczucie rze-
czywistosci, i tak juz bardzo dzisiaj nad-
watlone.

Analizujgc psychike zwierzeca, nalezy
w zasadzie pomija¢ zwierzeta domowe,
oraz wyjatkowe indywidua; te ostatnie
stanowig materjat nieodpowiedni dlatego
wilasnie, ze sa wyjatkami, pierwsze za$
dlatego, ze w zetknieciu z cztowiekiem na-
braty cech zupetnie swoistych, ktére za-
macaja obraz zycia zwierzecego.

Jezeli tedy, uwzgledniajac powyzsze
zastrzezenia, obserwowac bedziemy rozne
zwierzeta, i postaramy sie wczu¢ w ich
wewnetrzne przezycia, to dojdziemy nie-
watpliwie do wniosku, ze te przezycia
roznig sie jednak bardzo zasadniczo od
ludzkich. Gdybysmy usitowali w ludzkiej
mowie razi¢ “doznania zwierzat, wywo-
tane bodzcami zewnetrznemi, wzglednie
wewnetrznemi (t. j. majacemi zrédto w_or-
%anlzmle samego zwierzecia), to musieli-
ySmy przedewszystkiem pominagC zupet-
nie stowo ,,ja“. Zwierze nie przezywa ni-
gdy tego, co przezywa cztowiek, kiedy
mowi np. ,,ja sie ciesze”, albo ,a]a jestem
gtodny", ,ja marzne" i t. p. Gdyby cho-
dzito o to, aby w stowach da¢ przyblizony
wyraz temu, co dochodzi do Swiadomosci
zwierzecia, to nalezatloby uzywac raczej
zwrotow takich, jak np.: ,jest radosnie",
njest gtodno”, ,jest zimno". Moznaby po-
wiedzie¢, ze zwierze nie poddaje sie roz-
nym emocjom, ale wyzywa si¢ w nich:
ono staje sie niejako” samo ta emocja.
Zwierze nietyle jest gtodne, wzglednie zte,
co racze] samo staje sie gtodem, wzgled-
nie ztoscia.

Podobnie tez rzecz sie ma z procesami
mys$lowemi. Zwierze nie wysnuwa ze sie-
bie myslowej tresci, ale poddaje sie bier-
nie, a raczej rozptywa si¢ w obrazach,
jakie snuja sie poprzez jego Swiadomosc,
Z tego stanu mozemy sobie poniekad zdac
sprawe, gdy sobie ~przypomnimy nasze
wiasne obraz¥ senne. Przeptywajg one
przez dusze, bez zadnego wspotdziatania
z naszej strony: ,mysli sie nam", a nie
»my myslimy".  Tak wiasnie mysli sie
zwierzetom. W tych mys$lach niema czyn-
nika ,woli". Zwierze nie moze chciec¢
my$le¢ i to wiasnie chcenie, zwigzane z
tréScig naszego ,ja" stanowi jadro psy-
chiki_cztowieczej, w odréznieniu do zwie-
rzecej.

W naszem ,ja" tkwi izasada ,,woli"; a
ta zasada woli jest réwnoczes$nie zasadg
,wolnosci". Dalsze rozwazania uwypukla
moze nieco te zwigzki, tak bardzo niedo-
stepne dla naszego myslenia; obecnie
zwréce jeszcze na to tylko uwage, ze
zwigzki te, tak bardzo tajemnicze, znala-
zty wyraz w naszej mowie: stowo ,,wola"
ma w polskim jezyku ten sam zrédiostow
jak stowo ,,wolnosc*. )

Niepodobna sie tu zapuszczaC w nie-
zgtebiony dylemat wolnej woli, ale jednak
mozna wskazaé, ze istnieje w cztowieku
pewna aktywno$¢ wewnetrzna, pewne
»chcenie”, ktérego trudno dopatrzec¢ sie w
zyciu zwierzecem. To chcenie wyptywa
z pewnego centrum czlowieka, ktore okre-
Slamy stowem EIJa" i ono jest wyktadni-
kiem zasady indywidualnej.

Zwierzi jako jednostka ulega Slepym
afektom, ktorym towarzysza bierne ma-
jaki myslowe, a wyrazajac sie S$cislej,
zwierze “jest samo temi afektami I nie mo-
ze im, jako jednostka, przeciwstawic¢ zgio-
ta niczego . Zwierze jest niejako rozkoty-
san%/m zywiotem _emocjonalnym. Jedne
afekty zastepuja inne i wytwarzajg gre
nieuporzadkowana, w ktorej nie bytoby
zadnej jednolitosci, zadnego sensu, gdyby
nie istniata zasada wyzsza, nazwana in-
stynktem. Kto zyl blisko ze zwierzetami,
ten wie, ze zwierze nié rozporzadza zadng
sila, ktorgby mogto opanowac jakie$ emo-
cjonalne napiecie, jezeli wiec cztowiek
pragnie to napiecie- w zwierzeciu zwal-
___ musi stara¢ si_? wzbudzi¢ w niem
jakie$ inne napiecie, silniejsze, np. strach,
wstyd i t. p. Otoz istnieje jakas tajemni-
cza sita, ktora reguluje w ten sposob wia-
$nie wewnetrzne zycie zwierzecia; Jasnem
jest, ze sita ta, zwana instynktem, nie wy-
ptywa ze zwierzecia jako jednostki, ponie-

waz ona to wiasnie rzadzi zwierzeciem,
bez jego wiedzy. Sita ta jest wyrazem
pewnej madrosci, a mianowicie tej ma-
drosci, ktora sie troszczy o gatunek. W in-
stynkcie znajduje swoj raz to, co moz-
naby nazwac ,,ideg dgatun u". W instynk-
cie vyysteEUJe_plrze_ nami zasada, Ktora
rzadzi afektami i Kieruje niemi w ten spo-
sob, aby czyny zwierzecia nabraty pew-
nego ,,sensu’, a mianowicie tego sensu, ja-
ki tkwi w idei danego gatunku. Jestto
wiec zasada jednolita, a pTzytem zasada
o0 tresci ,,myslowej". Ze jest zasadg o tre-
sci myslowej, mozna stwierdzi¢, analizu-
jac jeJ dziatanie myslg ludzks. Obserwu-
Jac pszczoty, bobry, czy bociany, musimy
wiasng inteligencja uznaC sens owego Kie-
rownictwa; czyli musimy uznac, ze Kkie-
rownictwo to jest ,,inteligentne”. Co uo
jednosci za$ tej zasady, to nie mozemy o
niej watpi¢ z chwila, gdy stwierdzamy,
ze porzadkuje ona, chaotyczne w swoim
najgtebszym charakterze zycie emocjonal-
ne. tatwo jest uzasadni¢, ze wszelkie po-
rzadkowanie czy uzgadnianie jest zawsze
wecielaniem zasady jednosci w pewng chal-
tyczng wielo$¢. Wprawdzie ludzie chetnie
sie tudza, ze mozna uzyska¢ uzgodnienie
bez wytonienia zadnej jedno$ci naczelnej,
ale chwila uczciwego namystu powinna
wystarczy¢ kazdemu, aby stwierdzi¢ nie-
realno$¢ takiego stanowiska. Juz sama
logika mowy poucza nas, ze wszelkie
»zJednoczenie" jest realizacjg jakiej$ Jed-
nosci; a gdy uczciwie rozpatrzymy rozne
uktady zorganizowane, to przekonamy sie,
ze wszedzie wykry¢ zdotamy jakas jednag—
i zawsze tylko jedng naczelng zasade ak-
tywna, ktora organizuje. Odnosi sie to za-
rowno do budowy atomu, jak do catego
systemu planetarnego, zaréwno do kazde-
go dzieta sztuki, jak do kazdej organizacji
spotecznej.  Zresztg najprostsza logika
zmusza nas do zrozumienia, ze nie mozna
uzyska¢ zadnego uzgodnienia przy réwno-
ezesnem dziataniu dwaoch, wzglednie kilku
réwnorzednych czynnikéw porzadkuja-
aych, o0 Ile te czynniki nie zostang pomie-
zy soba uzgodnione, czyli podporzadko-
wane jednej zasadzie wyzszej. [ak wiec,
zaréwno proste wnioskowanie, jak sumien-
na obserwacja, prowadza nas do ustalenia
ogolnej prawdy, a mianowicie ze kazde
uzgodnienie, uporzadkowanie, kazda orga-
nizacja, kazda harmonja, powstaje zawsze
pod dziataniem jakiejs jednej, wyraznie
jednej zasady porzadkujacej, czy rzadza-
ce

JObecnie pragne potozy¢ mozliwie naj-
wiekszy nacisk na cztery rzeczy poruszo-
ne dotychczas: Po pierwsze na to, ze w
zwierzeciu, jako jednostce, dziatajg -
tacznie czynniki emocjonalne, oraz majaki
myslowe; po drugie, ze te afekty i majaki
myslowe, zalezne w zasadzie od bodzcow
zewnetrznych oraz wewnetrznych, sg sa-
me w sobie zupetnie bierne; po trzecie, ze
obok bodzcow wewnetrznych, majacych
zrédto w organizmie zwierzecia, pojawia
sie pewna taﬂ'(emnicza sita, porzadkujaca
te bierne afekty, oraz ze sifa ta, zwana
instynktem, jest zasadag jednolitg i ra-
za idee gatunkowa; a wreszcie, ze bez kie-
rownictwa instynktu gatunkowego zadne
zwierze niemogtoby wogoble egzystowac,
poniewaz chaos zycia emocjonalnego mu-
siatby bardzo szybko doprowadzi¢ do uni-
cestwienia kazdego organizmu zwierze-
cego.

gJeieli z zyciem zwierzecem poréwna-
my zycie pierwotnego cztowieka, to tatwo
mozemy ulec ztudzeniu, ze napotykamy
tu jedynie iloSciowe, a nie jakosciowe roz-
nice. ~Mamy tu istotnie uo czynienia z
afektami, ipowstajacemi niejako automa-
tycznie, pod wptywem bodzcow zewnetrz-
nych i wewnetrznych: mamy do_czynie-
nia z bierng grg majakow ~ myslowych,
rzadzonych réwniez niejako automatycz-
nie prawami asocjacji — i wreszcie mamy
do czynienia z zasadg porzadkujaca, bar-
dzo podobng do instynktu zwierzecego.

Jezeliby w psychice ludzkiej nie poja-
wiat sie zaden czynnik nowy, to istotnie,
podobienstwo pomiedzy cziowiekiem a
zwierzeciem bytoby bardzo wielkie. Po-
dobienstwo to istnieje — ale réwnoczesnie
istniejg bardzo istotne rdéznice. RoOznice te
dotyczg przedewszystkiem dziedziny in-
stynktow i mysli; w zakresie atektow bo-
wiem, niewiele znalezé mozna u cztowieka
doznan, ktoreby nie miaty odpowiednikéw
u zwierzecia, bympatja i autypatlja, ztos¢,
zazdro$¢, wstyd, stracn, rados¢, glod, zme-
czenie i t. p., stanowig przedze wspding
ludziom i zwierzetom.

inaczej rzecz sie ma ze sprawg in-
stynktu. Wprawdzie u cztowieka pierwot-
nego dzialajg niewatpliwie liczne Instynk-
ty analogiczne do zwierzecych, jak np.
instynkt macierzynski, samozachowawczy
i t. p.,, ale obok nich wystepujg jeszcze
inne przejawy, zupetnie zwierzetom nie-
znane. Wystarczy np. rozpatrze¢ takie
zjawiska, jak religje, albo sztuke cztowie-
ka pierwotnego, aoy stwierdzi¢, ze mamy
tu uo czynienia z czem$ niewatpliwie po-
krewnem instynktowi, ale z czems zupel-
nie swoistem, z czem$ specyficznie czio-
wieczem,

Jezeliby sobie kto$ nawet wyobrazat,
ze sztuke cztowieka da sie nawigzaC bez-
posrednio do pewnych przejawow zycia
zwierzecego, to jednak musialby w religji
uzna¢ zasade wytacznie ludzka. Wiadomo
jednak, ze sztuka byta w odlegtej staro-
zytnosci zwiazana bardzo silnie z religja.
Zwigzek ten byt tak Scisty, ze mozna ar-
chaiczng sztuke nazwac religjg, a religje
sztuka. Literatura, architektura, muzyka,
taniec, byly poprostu przejawami kultu
religijnego — i mozna powiedzie¢, ze w
sztuce znajdowata religjg zmystowy wy-
raz swojej duchowej tresci.

Jezeli rozpatrzymy sztuke starozytnej
Azji, Egiptu i nawet jeszcze Grecji — a
potem sredniowieczng kulture epoki ro-
manskiej, gotyckiej i do pewnego stopnia
nawet jeszcze renesansowej, to musim?;
stwierdzi¢, ze to, co w owych epokac
stanowito rzeczywistg tres¢ sztuki, a mia-
nowicie to, co wyrazato sie ,stylem" nie
da sie w zaden sposéb ujac¢ inaczej, jak

tylko jako wyraz przezy¢ intuitywnych,
zwigzanych bezposrednio z_religja. Mozna
powiedzie¢, ze sztuke i religje wypetniata
zupetnie ta sama tres¢, a wobec tego trze-
ba uznaé, ze sztuka ta byla wyrazem ja-
kiejs zasady ideowef').

Nie zamierzam obecnie polemizowac ze
wspotczesnemi teorjami sztuki, ktére pra-
?nq tendencje ideowe uzna¢ za nalecia-
0S¢, wttoczong do twordw artystycznych
niejako sztucznie i jakoby niepotrzebnie;
chce tylko wskazaé, ze przez bardzo iicz-
ne tysigclecia istniata sztuka wybitnie
ideowa 1 ze ona wiasnie wytonita “formy
najszlachetniejsze i najdoskonalsze w swej
krystalizacji. Mamy petne prawo formy
te uznaC za wyraz artystycznej tworczosci
cztowieka i przeciwstawic je tym formom,
jakie wytworzyly zwierzeta.

Jezeli z tego stanowiska rozpatrzymy
Spiew stowika, czy rechot zaby, taniec
cietrzewi, a takze 1 ozdobne skrzydfa mo-
tyli czy ptakéw, to wyczujemy latwo, zc
inema tu owego pierwiastka ideowego.
.RoOznice pomiedzy sztukg cztowieka, a
tein, co nalezaloby nazwac¢ gatunkowa
sztukg zwierzecia, moznaby zatem krotko
scharakteryzowa¢ w ten sposéb, ze pierw-
sza kazuje zdecydowane tendencje ide-
owe, ilruga za$, tendencje Sciste wrazenio-
we.

Dla unikniecia nieporozumienia, nalezy
zaznaczy¢, ze wszelka artyst?/czna enia-
nacja polega na wytonieniu lormy zmy-
stowej, a wiec lormy dziatajgcej na zmy-
sty i wywotujacej wrazenia; rdznica po-
lega na tern, ze zwierze wyzywa sie wy-
facznie w samejze dzieozime wrazeniowej,
a cztowiek zdolny jest do tego, aby po-
przez te wrazenia dazy¢ do dziedziny
idei, czy ideatow.

Jak wspomniatem, wiekszo$¢ teorety-
kéw i artystbw wspobtczesnych odrzuca
Eowyiszq charakterystyke i stara sie sztu-

e ludzkg zamknaé w sierze zmystowej;
ludzie ci wskazujg czesto na architekture
i muzyke i stwierdzaja, ze niema tam zad-
nej tresci ideowej, poniewaz niema zadnej
treSci pojeciowej, trudno jest przeciwsta-
wic sie temu zarzutowi, a to z lego wzgle-
du, ze trzebaby rozpatrzy¢ stosunek my-
$li pojeciowej do idei, czy ideatu. Trzeba-
by wykazac, ze istniejg idee niedajace sie
wyrazi¢ pojeciami, a jednak posiadajace
tres¢ zupetnie realng i jakosciowo zupetl-
nie rézng od afektow. Takie idee przezy¢
mozna bardzo zywo witasnie w religf'i i
w sztuce, ale nie mozna ich naturalnie
zamkng¢ w pojeciach, poniewaz nie sg po-
jeciami.  Mysl pojeciowa lJ'est_ wobec za-
rzutu o ktérym mowa, wihasciwie prawie
bezsilna; nie zamierzam tez spekuiatyw-
nie uzasadnia¢ mojego stanowiska; zwro-
ce tylko uwage na dwie rzeczy, ktore mo-
ga mie¢ znaczenie dla ludzi ,,dobrej woli".

Najpierw zwroce uwage nha to, ze na-
sze poczucie jezykowe potwierdza ideowe
zatozenia sztuki; bez wzgledu na stano-
wisko teoretyczne, mowimy wiasciwie
wszyscy o idei gotyku, o idei muzycznej
Wagnera, czy Szopena o0 ideale piekna
greckiego i t. p. W Zzrodtoslowie stowa
nideat" tkwi niewatpliwie czynnik ideo-
wy, a wiec czynnik o charakterze myslo-
wym, przeciwstawiajgcy sie  zasadzie
emocjonalnej. Sztuka dazaca do ,,ideatu”
piekna zawiera wigc przez to samo w swo-
jkGJ. tresci co$, co sie w poczuciu naszem

ojarzy z zasadg myslowa.

Druga uwaga dotyczy tormalnej budo-
wy kazdego prawdziwego dzieta sztuki.
Whikliwa analiza jakiegokolwiek dojrza-
fego tworu artystycznego, zarowno w dzia-
le architektury jak literatury, muzyki, cz
plastyki obrazowej, wzglednie ornamental-
nej, prowadzi zawsze uo wykrycia jedno-
litej krystalizacji tego tworu, la krysta-
lizacja polega na tern, ze napiecia stopniu-
ja sie 1 wytwarzajg jeden punkt kulmi-
nacyjny. Dazenie do wytworzenia tego
jednego punktu kulminacyjnego nalezy
,uznaCc za podstawowg ceche sztuki praw-
dziwie cztowieczej, w zestawieniu z ga-
tunkowsq sztukg zwierzecg. Ot6z, zasada
wigzania i sprowadzania do jednosci sta-
nowi najgtebsza ceche nietyiko kazdego
ideatu i kazdej idei, ale wogdle kazuej
czynnosci myslowej.  Zasada elementu
emocjonalnego jest rézniczkowanie i da-
zenie do wielosci; zasadg elementu myslo-

Podobno ,,kobieta nie oddziela szacunku
od mitodci". Czy tylko kobieta?... Padaja
dzi$ u nas gtosy o W&/zszoéci fitozofji fran-
cuskiej uau niemiecka, trudno sig¢ oprze¢
wrazeniu, ze wpot-Swiadomym tego moty-
wem jest rosnagca — nie z naszej chyba
winy — niechec do Niemiec politycznych.
Boc merytorycznie jest rzeczg wrecz nie
,do wiary, by kto$ powaznie Chciat zanego-
waé olbrzymig i przetomowg reforme 11-
jozofji, dokonang przez Niemcow w w.
XJA. Mozna sie spiera¢ o wyktad — i tu
»trankofile” bez trudu odniosg zwycie-
stwo: czyta¢ naukowg prace francuskg —
to roszkosz, niemieckg — meczarnia. Ale—
suum cuigue tnbue. VW ubiegiem zwiaszcza
Stuleciu, trancuzi byli mistrzowskimi ztot-
nikami, cyzelujagcymi piekne Klejnoty ze
Ziota, dostarczonego badz co badz przez
Kanta i jego rodakéw. Pocdz mielibySmy
niewdziecznie temu przeczy¢?

filozofja polska zawdziecza Niemcom
bardzo wiele; bez medrca krolewieckiego
pie bytoby moze Woronskiego i Irentow-
,skiego, bez Hegla — Cieszkowskiego, lej
prawdy nie trzeba ani niedocenia¢, jak to
czynig filozoficzni germanofobi, ani zno-
\Wwuz przejaskrawia¢, jak ci co twierdzg,
ze nasz mesjanizm, to jeno boczna Sciezka
niem. idealizmu. Nieco pobieznie lecz traf-
nie ujat te sprawe prof. Tatarkiewicz w
swej pieknej ,,Historji fitozofji".

Stusznie pisze ks. Michat Klepacz w dzie-
le, o ktérern main dzi§ mowicly;, ,,Wielu
tworcéw z dziedziny literatury pieknej do-

wego, oraz ideowego, jest dagzenie do jed-
nosci. Jezeli zatem stwierdzamy, ze kaz-
de, nalezycie skrystalizowane dzieto sztu-
ki cztowiecze], wykazuje tendencje do
wytworzenia Jednego centrum Krystaliza-
cji, to w gruncie rzeczy stwierdzamy row-
noczesnie, ze tkwi w niem jaka$ zasada
myslowa, wystepujgca pod postacig idei,
a wzglednie ideatu. Owa tres¢ ideowa,
owo dazenie do ideatu odréznia sztuke
cztowieczg od gatunkowej sztuki zwierze-
cej, majacej charakter czysto wrazeniowy.
* *

Tak wiec religjg i sztuka stanowig nie-
watpliwie naiwyisze przejawy intuicji
plemiennej cztowieka i odpowiadajg po-
niekad temu czynnikowi, té(rjy u zwie-
rzat nazywamy instynktem. Zdaje mi sie,
ze trudno jest tej analogji nie odczuc.
Nawiasowo = zaznaczam, ze istnienie tej
analogji bytoby czems$ niestychanie dziw-
nem, _gd)&by w religji i sztuce nie byto
pierwiastkbw myslowych; wiemy bowiem,
ze tres¢ instynktow daje sie w zupetnosci
uja¢ myslowo.

Ale, jezeli nawet uznamy teoretycznie
powyzsze stanowisko, to jednak niepokoi¢
nas musi ten fakt, ze ani sztuki, ani tez
w gruncie rzeczy religji nie mozna opa-
nowa¢ myslowo, a raczej, ze nie mozna
ich zaku¢ w formy pojeciowe, podczas gdy
tre$¢ instynktéw Jjest 'w zasadzie zupeie
dostepna dla Ioneé? Jest to jedno z tych
pytan, ktérych odpowiedzi ludzko$¢ musi
sie dopiero dopracowac; narazie pragnat-
bym wskazas tylko tyle, ze w instynkcie
sza sie madro$¢ jakiejs zasady nie-
jako juz ustalonej, jakiej$ formy bytu juz
zrealizowanej, juz osiagnietej; w Intuicji
.artystycznej i religijnej Swita za$ ma-
dros¢, ktéra dopiero ma by¢ wcielona.
Jawi sie tu co$ narazie nieosiggalnego —
jawi sie to, co nazywamy ,ideatem". Po-
Jecia nasze wykuta przesztos¢; czyz wiec
mozna sie dziwi¢, Ze nie sa one zdolne
ujaC tresci, ktéra ma sie zrealizowa¢ do-
piero w przysztosci?

) Religjg i sztuka sa wyrazem tesknoty;
i ta zasada tesknoty — ten instynkt siega-
jacy w przysztosc¢, stanowi sife zupehnie
nowg — czysto ludzka. Ta sita oznacza,
ze ,cztowiek" nie jest wartoscig juz okre-
$long, ze cziowiek jest czem$, co sie do-
piero staje, i dlatego w intuicji plemien-
nej wyczarowuje on formy nieistniejgce
jeszcze w zyciu, formy, ktore przeto nie
majg jeszcze odpowiednikdw pojeciowych.

Zestawiajac gtowne punkty dotychczas
poruszone mozna powiedzie¢, ze w psychi-
ce ludzkiej istnieje dziedzina aiektéw,
bardzo pokrewna tej, jaka stwierdzi¢ mo-
zemy u zwierzat; dalej] mozna powiedziec,
ze u czlowieka istnieje rowniez cos po-
dobnego do instynktu gatunkowedqo zZwie-
rzat, ale do tej zaswiadomej dziedziny do-
tacza sie u cziowieka czynnik zupetnie
nowy. Czynnik ten moznaby okresli¢ ju-
ko tesknote, Ktdra znajduje swoéj wyraz
w ideach, czy idealacu, stanowigcych” po-
dioze sztuki 1 religji. Te dziedzine, odpo-
wiadajgcg poniekad zwierzecym instynk-
tom gatunkowym, mozna u cztowieka na-
zwac dziedzing intuicji, lak pojeta intu-
icja stanowi zasade porzadkujaca zycie
emocjonalne cztowieka, ktore pozbawione
tego regulatora, rozsadzi¢by musialo wszel-
kie lormy bytu, zarowno spotecznego, juk
indywidualnego. Alekty pozostawione sa-
me sonie wytworzytyby beztad, zarowno
w ramach wewnetrznego zycia jednostki,
jak w ramach zycia zbiorowego.

Powyzszy obraz nie jest jednak petny;
.wyrazu on tylko plemienne cechy czito-
wieczenstwa; ale me wyraza zgoia czto-
wieka jako jestestwa indywidualnego i sa-
moistnego, u Wtasnie w tym imiywiudai-
nyin bycie wyczuwamy przedewszysiwicm
swojg trest; 1 swoj sens, Juko ruuzie. » du-
szy AUzuego z nas zyje ouazicine ,ja , i
z tein to ,ja zespafa sie nierozerwalnie
pasz iiiuywtuuaniy rozhm i nasza inuy-
wiuuania“ swiauomosc. nozumna i swmuo-
ma jaz.u stanowi bezsprzecznie najgtebsza
tresc ludzkiej jestestwowoset. Ona to w
gruncie rzeczy przezywa owe tesknoty i
Po_a_uale sie intuicji artystycznej, oraz re-
igijne] — ule, juk zobaczymy, ona row-
niez przeciwstawia sie im i przez to staje
sie zrodlem zametu 1 dezorganizacji.

kna ksig

czekato sie wszechstronnych opracowan i
jnonogratji. Gorzej natomiast przedstawia
£ie sprawa ze spuscizng filozofow pol-
skich. Wprawdzie niektérzy z nich, np.
Irentowski, Goluchowski, sg opracowani
monograficznie, a o innych powstato wie-
le cennych przyczynkéw; ale tez jest
prawda, ze wiele prac filozoficznych tego
okresu lezy jeszcze w rekopisach i
wielu  myslicieli  czeka na
biografow ~ i krytykow". — Ob¥2 te
stowa staty sie zacheta dla miodego
pokolenia ~naszych humanistow!  Miast
piadac nad rzekomem nieistnieniem samo-
dzielnej fitozofji polskiej; miast, wpadajac
w drugg krancow osc. gornolotnie wywyz-
sza¢ w czambut wszystko, co mysl polska
wydala, nalezy skrzetnie i krytycznie sie
rozejrze¢ w bogatej pusciznie wieku XIX.
Duzo przecieknie przez oka wiecierza; ale
jez duzo skarbéw zostanie w' sieci.

Prace ks. Klepacza czytatlem z radoscia.
Oto sigzka, ktora wzbogaca, Kktorej
przestudjowanie daje nam Pocz_ucie, iz za-
.\warte w niej tematy zostaty nie poprostu
poruszone, czy umdwione, ale naprawde
zatatwione w sposdb mniej wiece)
ne varietur. Ksigzka, ktora nie zadaje kla-
uni pierwotnemu znaczeniu wyrazu ,dzie-
to": ksigzka — czyn. A przytem, ze swem
nieprawdopodobnie rozlegtem oczytaniem i
erudycja Autor faczy wybitny dar stylu i
przejrzystego, eurytmicznego  wyktadu.
.Czytamy i dziwimy sie, ze to taka tatwa,
taka ciekawa, taka wcale nie bakalareka

swoich

W odroznieniu od zwierzecia, okresla-
my! cztowieka czesto przymiotnikiem ,,sa-
piens®. Tym przymiotnikiem wyrazamy
owg swoistg wiasciwos¢ indywidualnego,
Swiadomego, a przedewszystkiem aktyw-
nego myslenia. Majaki myslowe zwierzat
poddane sa w zupetnosci prawom _asocja-
cyj, i przeptywaja przez mozg zwierzecia,
jak same chca; cziowiek, jak to juz za-
znaczylem, moze z centrum swojej jazni
wytoni¢ wole — moze ,.chcie€ myslec", i
w tej checi wyraza sie najsilniej misterjum
cztowieczenstwa, jako zasady znajdujacej
w samej solne punkt oparcia.

Zestawiajac = czynnik ,woli“ indywidu-
alnej, wyrozniajacy ludzkie myslenie, z
czynnikiem ,tesknoty", wyrdzniajacej in-
stynkt cztowieczy, czyli intuicje, mozemy
stwierdzi¢, ze oba te przeja cechuje
aktywno$¢, w _przeciwienstwie do pasyw-
nego bytu zwierzecego. Aktywnos$¢ intui-
cji i aktywnos¢ rozumu, oto jest najistot-
niejsza wiasciwos¢ duszy ludzkiej — oto
jest najgtebsze zrodto ludzkiej ewoluciji.

Ewolucja ta przedstawia obraz niesty-
chanie skomplikowany, poniewaz wigze
sie bezposrednio z rzecza najbardziej ze
wszystkich skomplikowana, a mianowicie
z psychika ludzka. ~Procesy, jakie si¢ do-
konujg w ciggu tysigcleci, mozemy osSwie-
tlac z wielu punktow widzenia, ale peinej
ich treSci nie zdotamy nigdy wyczerpac.
Obecnie pragnatbym  przedewszystkiem
zwrocié uwaae na stosunki, jakie sie w
rozwoju ludzkosci wytwarzaty pod wpty-
wem wspotdziatania omowionych wiasnie
czynnikéw aktywnych, a mianowicie in-
tuicji plemiennej i indywidualnego rozu-

mu.

Chronologiczny przeglad najwazniej-
szgch kultur ludzkosci poucza nas w spo-
sOb zupetnie oczywisty, ze im dalej sieg-
niemy wstecz, tern bardziej decydujaca
role przypisa¢ musimy intuicji artystycz-
nej i religijnej; im bardziej zas zblizamy
sie ku terazniejszosci, tern wiecej musimy
bra¢ pod uwage Swiadomy rozum. Ujmu-
jac rzecz najogolniej, moznaby powie-
dzie¢, ze rozum w)ﬁple_ra_ stopniowo intui-
cje i zajmuje niejako jej miejsce; chociaz
rownoczesnie karmi sie niejako sam tre-
Scig tejze intuicji, Opierajac sie na po-
wyzszem spostrzezeniu, moglibysmy sobie
w  wyobrazni dopetni¢ ten proces rozwo-
jowy — i wtedy musielibysmy przyjac ja-
i$ stan poczatkowy, gdzie cztowiek wy-
zywatby sie wytacznie w intuicji, oraz ja-
ki$ przyszty stan koncowy, gdzie cztowiek
wyzywatby sie wytgcznie w indywidual-
nem, $wiadomcm mysSleniu. Wielka intui-
cja religijna razifa ten proces w obra-
zach: raju — drzewa wiadomosci — wy-
pedzenia z raju — w dziwnie wymownem
dla naszej sprawy obrazie Abla i Kaina —
a wreszcle w obrazie majagcego nadejs¢
krolestwa Bozego na ziemi, ba to pra-
stare, petne najglebszej madrosci intuicje,
malujace w geujalnych skrotach symbo-
licznych istotng tre$¢ dziejow cziowieka.

Patrzac z tego punktu widzenia, moz-
naby catg ewolucje ludzkosci ujac jako
stopniowe przelewanie sie pewnej tresci
z dziedziny plemiennej intuicji w dziedzi-
n% rozumu indywidualnego. W przed-
chrzescijanskich ~ okresach ~ kulturalnych
dominowat w psychice ludzkiej wyraznie
ton artzstyczny i religijny; inteligencja
jednostki podporzadkowana byta tej in-
tuicyjnej madrosci i byta niejako jej na-
rzedziem. Jednostki szczytowe, t. J. wiel-
cy artysci i prorocy zdolni byli uchwycic¢
wihasng mysla co$ z tej madrosci intuityw-
nej i to, co uchwycili, wyrazi¢ artystycz-
nie, albo nawet pojeciowo. W ten sposob
cztowiek moze w Swiadomej jazni swojej
przezywa¢ do pewnego stopnia pozaswia-
doma madros¢ plemienng i wiasnie na tej
drodze stwarza formy religijne, artystycz-
ne, a nawet i pojeciowe. Te prace jazni
moznaby nazwaC rowniez Swiadomem
.wnikaniem we wiasng gtab.

Rownoczesnie dokonuje aktywna jazn
nasza innej pracy. Przetrawia ona wra-
zenia zmystowe, ptynace ze Swiata otacza-
jacego i buduje samodzielnie prawde o
.rzeczywistosci zewnetrznej — buduje ,,na-
uke".” Te dwie tendencje przeciwstawiaja
,sie sobie i rownoczesnie dopetniajg sie
wzajemnie, dazac do pewnej syntezy w
posE%ci fi+0)zofji. Karol tiomolacs.

. C.on).

rzecz — raz po raz przytoczy¢ opinje stu-
myslicieh na przestrzeni 25 wiekowi

Nin. artykut podziele na dwie nierowne
pzesci: najpierw podam zwiezty konspekt
tresci, nastepnie sposobem czysto przy-
czynkarskim przytocze szereg luznych
uwag, jakie mi sie (gtdwnie ze stanowiska
wroiiskizmu) nasunety przy lekturze.

Konspekt.

W obszernym wstepie dalje. autor rzut
oka na rozwoj filozoiji polskiej (zresztg i
W calej swej pracy, przy omawianiu kaz-
dej poszczegolnej kwestji, podmalowuje
szerokie tto historyczne), oraz zyciorys i
ogoing charakterystyke Cieszkowskiego.
czesci 1, traktujacej o idei Boga jako cen-
tralnej idei historjozotji C-ego, mamy
prawdziwie tworcza probe syntetycznego
léjqcia pogladéw tego mysliciela. Cze$¢ 11
.daje wcale wyczerpujacy przeglad metod
poznawczych w filozoiji- C-ego, jako pod-
stawy do badan nad ideg Boga na tle ow-
czesnych teoryj epistemologicznych. Czes¢
HI, rozpatruje problemat istnienia Bogu
wedtug c.-ego, na tle préb rozwiazania te-
go zagadnienia w fitozofji i teologji, przy-
czein Autor o$wietli! w udzielnych roz-
dziatach poglady intuicjonizmu, fitozofji
chrzescijanskiej, i polskiej fitozofji religij-
((-'iag dalszy na 3-gj stronie).
1 ldea Boga w historjozofji Augusta

Cieszkowskiego na tle 6éwczesnych pradéw
umystowych. 430 str. Kielce 1933,
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,,O zmierzchu fyrwi..."

Fragment poematu.

Generat Kornitou)

7 obie $piewam, bialogwardyjska anabazis,

nad brzegiem rzeki w ciemno$¢ wpatrzony xenofont.
Szum dalekiego $wiata stuch madj porazit

i echo kleski podaje zdtawionym strofom.

Za ostatnim fortem, gdzie koczujg strzaskane lamety

krem zgasta na slodkawy opar —

krokiem imwdymf nieuslepliiuijm> jak rozpacz

szta kolumna zotnierzy w szeregach ztamanych tesknota.
Ple¢ ziemi

wytryskujgca fontanng krzemom, strumieniami lgk
niewinna grzechu pozuje natchnieniu:

rece takng ksztattom — drza.

Widnokrag rozpiety, jak husty na zapomnianych Kkrzyzach
w smutek cmentarny wszczepione msie i miasta —

dtugo bigkat sie putk, jak znaromiony myzel —

w chmurze zieleni nad domem stowiki kwilg o gniazdach,
w ogrodach eksplodujg drzewa,

bryzga za oknem mie$ pszeniczng ulema.

Marzyt o glosie serca, w ktoérymby Spiewat Swiat caty
0 spojrzeniu ukutem z blaskom ziem wszystkich i moérz
0 ustach co w pocatunkach beda Chrystusa zsytaty
gdy przyjda z pozdrowieniem dali, biekitnej z sidstr

0 rekach, przez ktére mitos¢ zakwitnie

bo ziemia nato stworzona, by mozna o niebo pytac...

Stowa kipigce w sercu gniewow i zemsty furja,

idgce zwolna, w zatobie, noga za noga,

niech nienawiscig nie krzycza poleglym dawno centurjom,

niech wiencem kwiatéw opadng na trumne wroga.

Gdy raz ponocng godzing kto$ na ulicy zaptakat

wstat nikty chtopiec m mrok wyrzuciwszy dionie —

rankiem oslupit miasto mobilizacyjny plakat

opart sie dtoniom heroizm, dreszcz ttumow przebiegt po nim

i odtad grzebat, jak zwitoki cztery bolesne lata

ale z tym smutkiem najcichszym, smutkiem wiednacych
kwiatow.

Chyba juz bujng tramg ten szlak stepowy zarost,
ktorym ku Smierci ciggnat tragiczny Kornilow.

Znowu Zrenice mi pali ptomien pozaru

i lat nastepnych nie pomne — jakby ich nigdy nie byito.

Kurzawg rosty grzywy konskich karkow

gasnacemu stoncu na morzu.

tuna Swiecita nad stepem.

| znowu czkawkg salw stekaty chatupy Slepe:

na odsiecz twoim putkom nadchodzit generat Markom.

Za miele byto switow, co hanbe przyniosty dniom!

Zycie szalone w splotach. W palbie pekajacych ulic

omamit mas swad kul i fioletowy czad prochu

skazancy na kawatek chleba, poeci, co mlasne serca druga
Marsyljartka mytruli

Ws$rod min dzikich gréb biaty spoczywa:

wkoto morze brzeg z ciszy obmywa,

dal zmartwiata na cisze, na liSciach sie wazy goraco,
motyle zbieraja kolory w zawrotnych mlyrcach

i tylko bor ssie niebo, chtéd kosi stonce

daleko $miecg tgkami, jak lampki olimne kaczynce.

7 obie $piewat ludzkosci ten hymn hymnoéw ostatni

stow dymiacych mitoscig przeszta przebojem awangarda

O czem milczgcy tmoj cien m te noc sie rozkrzyczat,
gdy$ batatjony pomierzal przemozu czétnom

i nad szeroko rozlanym m mroku Manyczem

z garbonosego donca oczy zmracale$ na pétnoc?

zycie na pastwe snom!

Za ostatnim fortem, gdzie koczujg strzaskane lamety
trwa wiek bogaty w literature i wystepne kobiety:

o zmierzchu krwi byt cztowiek, co poezjg chcial szczescie

niestety — wczesniej niz zycie zabija aniotom legenda...

(Ciag dalszy art. Piekna Ksigzka).

nej. Czes¢ IV, bardzo obszernie rozwaza
istote, czyli nature Boga w historjozofji
C-ego. W tejze czesci, jako ostatni roz-
dziat, podana jest ogdlna ocena ostatecz-
nych wynikéw badan C-go nad ideg Boga;
jedyny to rozdziat, gdzie Autor przemawia
we wiasnem niejako imieniu.

Luzne umagt.

,O. nie ipisal systematycznego wyktadu
filozofji" (str. 17). — jest to, mojem, zda-
niem. punkt niezmiernie wazny, bodaj roz-
strzygajacy dla oceny wartosci a b s o-
) utnej danego mysliciela. Z antimeta-
fizycznego nastawienia w ostatnich kilku-
dziesieciu latach przed wojng ptyneta nie-
che¢ do globalnych systematow w filozo-
fji — dos¢ zrozumiata, jesli zwazymy, ze
wszelkie proby w tym kierunku kolejno
zawodzity. A jednak wiasnie systemat sta-
nowi ideat filozofji, chcacej zdobyé praw-
de absolutna, t. j. wywies¢ wszystko z jed-
nej zasady. U&ema fragmentaryczne ~ za-
wsze beda tylko m_nieL lub wiecej donio-
stemi przyczynkami, ktérych bezwzgled-
nej prawdziwosci ani apodyktycznie zbic,
ani obroni¢ nie mozna, wiasnie dla braku
henotycznego sprawdzianu powszechnego.
Gtowng wielkos¢ Wronskiego upatrujemy
w tem, ze dat systemat doskonale spoisty

od pierwszych zasad do ostatnich konsek-
wencyj.

,Gdybysmy koniecznie chcieli ochrzcic
I -go, Jakim$ imieniem, wzietem z katalo-
gu kierunkow filozoficznych, moglibysmy
go z calg stusznoscig nazwa¢ woluntary-
sta czy pragmatysta...” (29). — Spostrze-
zenie nader trafne. Pamietam, ze przeddja-
Jtiemi 10 laty podobng teze przeprowadzit
dr. B. Suchodolski, w ciekawym artykule
zestawiajgc C-go z W. Jamesem. — Czy-
sty woluntaryzm, jako kierunek gtoszacy
elementarne pierwszenstwo woli, zdaje sie
by¢ nietylko spekulatywnie btednym, lecz
i “praktycznie niebezpiecznym. U Wron-
skiego Wola — to uwienczenie catej psy-
chologji’); a*e eo JPSO nie jest ona wia-
dza elementarng, lecz systématyczna, a
zatem niejako poprzedza ja intellekt; ta-
kie jest rowniez stanowisko $w. Tomasza.

..C. powiada o abstrakcji, ze jest ona

czcza, urojona, i dopiero gdy pojecie
stanie  si¢ ~ konkretne, wowczas = ma
ono Warto$¢ i znaczenie" (29). — Z tgq kon-

kretnoscia, to cos jak ze stawetnem ,,zy-
ciem realnem”, ktére ma byc¢ ultima ratio
wszystkiego, dle samo rozptywa sie w zu-
petnej nieoznaczonosci. Wartoby nareszcie
/dac “sobie Scisle sprawe z wiasciwej roli
i natury” abstrakcji. ,,Mamy trzy stopnie
abstrakcji (por. Arystoteles,” Metaph. 1. to,
c. 3; In Boet. De Trin. qu. 5, a. 1): 1) Ab-
strakcja fizyczna, ktérg postuguja sie na-
pki przyrodnicze, pomija tylko materje
zmystowg jednostkowa, Czyli wszystkie
szczegoty jednostkowe, | odrywa myslg nia-
terje zmystowg ogoélng czyli zmystowe ja-
kosci. 2) Abstrakcja matematyczna pomi-
ja materje zmystowa 0g6lIng i wszelkie zmy-
stowe przymioty, ujmujgc myslg tylko
ilos¢. 3) Abstrakcja metafizyczna, ktorg
postuguje sie metafizyka, logika i filozofja
moralna, pomija wszelkg materje czyli
wszelkie szczegoty jednostkowe 1 jakosci
zmystowe, a odrywa mysig byt jako taki
i przedmioty jegod).

,,Przypomina on (C.) pod tyin wzgledem
pofezngposobowoéé( V?/rgr’lski%/go“. (91‘3. —
Zaznaczam, ze Wronski (ktérego C. znat
osobiscie i ktéremu prawdopodobnie wie-
le zawdzigcza) pochlebnie sie wyrazat o
umystowosci autora ,,Prologomendw".

»Byl on (C) przytem mistykiem... Czy
wolny bedzie od tego (t. j. od mistycyzmu)
Mickiewicz, Stowacki? Czy nie ,,objawie-
niem" dla Hoene-Wronskiego byt dzier 15
sierpnia 1803, kiedy to odkryt swojg praw-
de absolutng i prawo tworzenia?" (34). A
dalej: ,,Czem jest dla C-go mistycyzm?...
Nie jest on brany przez C-go w znaczeniu
teologicznem, ale w sencie teorjopoznaw-

rozpetac

czym i teozoficznym®.(92)—Ot6z sadze, ze
w tym sensie nie sposob przypisywa¢ mi-
stycyzmu Wronskiemu, ktory owszem bar-
dzo gwaltownie zawsze sie od niego od-
2e}gn vat, widzac w nim _trucizne obez-
wiadniajacg rozum. ,,Objawienie” z 15
sierpnia byto chyba nie bardziej mistycz-
ne niz heurekal  Archimedesa. Wszelkie
oswiecenia, intuicje i t. d., podobnie jak
i empiryczne dane zmystow, traktuje
Wronski, jako materjaty dostarczone rozu-
mowi, ktéry ostatecznie pozostaje jedynym
.autorytatywnym sedzig prawdy.

»Czy rzecz sama w sobie... jest pozna-
walna? Kant odpowiada przeczaco: ,,nou-
menon”, ,.das Ding an sich“, jest niepo-
znawalne? (52). — Poglad ten, stanowiacy
kamien wegielny kantyzmu, subtelnej kry-
tyce poddat J. Lewkowicz w swem dziet-
Ku o Salomonie Majmonie, str. 26: ,Istnie-
jiie rzeczywistosci, niezaleznej od umystu,
samo przez sie pewnem nie jest, poniewaz
pewnos¢ taka (bezposrednig) posiada¢ mo-
zemy z natury rzeczy tylko co do wiasnych
P(rzeiy@', t. { faktow Swiadomosci.  Otoz

ant,” jakkolwiek daleki byt od naiwnego
realizmu, samo istnienie rzeczywistosci,
zupetnie niezaleznej od umystu, przyjmo-
wat jednak w samem zatozeniu swej te-
orji poznania (jako co$ pewnego przez Szﬁ)’
twierdzac, ze gdy rzeczywistosc ma dla
nas istnie¢, musi na nas oddziatywac, i
pojmujac nasze usmiadomianie sobie rze-
czy zewnetrznych, jako skutek oddziaty-
wania takich rzeczy. Poniewaz jednak
samo oddziatywanie pewnej rzeczywisto-
Sci, jako takie, nie tlomaczy jeszcze moz-
liwosci poje¢ o tej rzeczywistosci, to Kant
nasze pojecia o przedmiotach wyprowadza
z tworczej czynnosci umystu, t. J. najbar-
dziej zasadnicze pojecie o rzeczywistosci
uwaza za syntezy podmiotowe, za katego-
rjie umystowe, z czego wynika zndw, ze
pojecia te nie powinny by¢ stosowane do
rzeczy samych w sobie. W ten sposéb Kant
wpada w_sprzeczno$¢ z samym soba, po-
niewaz z jednej strony pojecie same%? ist-
nienia uwaza¢ musi za Kategorje, ktorej
stosowa¢ nie mozna wzgledem ~rzeczywi-
stosci samej w sobie, a z drugiej strony
oddziatywanie tej wtasnie rzeczywistosci
uwaza za warunek Swiadomosci rzeczy ze-
wnetrznych". — U Wronskiego cate to za-
gadnienie traci witasciwie swg aktualnosc,
a to przez wyzsze rozwigzanie problema-
tu samej Rzeczywistosci (ob. moje Rozmy-
$lania, 9). Dla Wronskiego Byt (czyste ist-
nienie), to skladnik rzeczywistosci réwno-
rzeny z Wiedzg, lecz od niej niezalezny.
Totez nie zgodzitbym sie z czcigodnym ks.
Klepaczem, ktéry na str. 58 zalicza Wron-
skiego do idealistéw; z zupetnie réwna ra-
cja moznaby go nazwac realista. Idealizm
w_ostatecznej konsekwencji neguje rzeczy-
wisto$¢ zewnetrzng, jako nie dajgcg sle
udowodni¢. Ale chocby tak byto, to jed-
nak nasz rozum wyraznie dzieli rzeczywi-
sto$¢ na wewnetrzng (ja) i zewnetrzng
(Swiat); otoz jesli Swiadectwo rozumu wy-
starcza, bym uznat istnienie rzeczywisto-
§ci wewnetrznej, to w Scisle tej samej mie-
rze wystarcza ono do uznania rzeczywi-
stoéci._zewnetrz_nelj. Argumentu tego nie
rozwijam tutaj, lecz uwazam go za nader
wazki.

,»Caly tworczy dorobek C-go opiera sie
przedewszystkiem na t. zw. metodzie dia-
lektycznej"- (0n). Swietng  krytyke tej
.mefody, chcacej ies¢ wszelky rzeczy-
wisto$¢ z gry dwoch skfadnikéw, z kto-
rych jeden jest nie uzupetnieniem, lecz
zaprzéczeniem drugiego, dat Fr. Warrain
w swem ,,Wigzaniu metafizycznem®,

,Analogja jest cechg logiczna poje¢ me-
tafizycznych”. (77). — Postugiwanie sie
analogja implikuje przypuszczenie, jak to
subtelnie zauwazyt Gratry, ze istnieje jed-
no wszechogarniajace prawo. W naszem
przekonaniu prawem tem jest Prawo Two-
rzenia Wronskiego.

rzucit w ulice serce, pokoju zwiezty biuletyn!
to jest ostatnie natchnienie, co czeka swojego barda!

»Zdaje sie, ze autor Prolegomendéw jest
w bledzie, stawiajgc Kartezjusza obok Spi-
nozy“. (80). — Sadze, ze do zestawienia
tych dwu myslicieli sktonit C-go dualizm,

znawany przez obu, cho¢ w sposob b.
odmienny: u K. nieprzezwyciezony, u S.
rozwigzany przez pojecie substancji (abso-
lutu). Ostateczne atoli rozwigzanie upa-
trujemy w elemencie — neutralnym Wron-
skiego.

»Jezeli chodzi o stosunek wiary do ro-
zumu, Sobor (watykanski) zajat takie sta-
nowisko: Miedzy wiarg i rozumem istnieje
przedewszystkiem  réznica pochodzenia
pbydwu zrédet poznania: wiara opiera sie
.na powadze Bozej i nie moze istnie¢ bez
wptywu taski, podczas, gdy kryterjum
poznania prawdy rozumowej stanowig ra-
cje zewnetrzne rzecay. Poniewaz przymio-
ty wiary nadprzyrodzonej, jako tez 1 zré-
dto jej poznania sg wyzsze od przedmiotu
i zrodta poznania rozumowego, wiara prze-
wyzsza rozum. Przytem jednak nie moze
by¢ sprzecznosci pomiedzy wiarg i rozu-
mem, gdyz tworca obydwu jest ten sam
mBog. Jezeli za$ zachodzi miedzy niemi wal-
ika, to zrodtem jej sg bledy subjektywne,
nie_za$ rocje przedmiotowe™. (94). — Filo-
zofja Wronskiego, wlasniez, jako filozofja,
wysuwa oczywiscie prymat rozumu; prze-
ciez i wwierzycC moze ostatecznie tyl-
ko on. Ale ogromny nacisk, jaki Wronski
ktadzie na heteronomji (i co go rézni od
idealizmu niem.), odcina go kategorycznie
od wszelkiego ateizmu lub chocby pante-
jzmu. Rdéznica pomiedzy poznaniem nad-
przyrodzonem  przyrodzonem zaciera sie
u niego nie przez odrzucenie taski, lecz
owszem przez uznanie, ze sam dar rozumu
jest wiasnie taska naljwyzsza. — Bardzo
ciekawe w tym wzgledzie jest orzeczenie,
ktore szan. Autor przytacza na str. 99:
»,Eadem sancta mater Ecclesia tenet et do-
et, Deum, rerum omnium principium et
inem naturali humanae rationis laming
e rebus creatis certo cognosci posse.

»Hume jest agnostykiem, empirykiem,
czy sensualistg” (113). — Wotatbym go na-
zwac¢ tylko sceptykiem, ileze  uznawat
aprioryczno$¢ matematyki i apodyktycz-
nos¢ jej sadow.

~Stwarzamy Swiat, a nawet Boga“!
,(210). — Zarzut ten nie moze dotyczy¢
Wrornskiego, gdyz u niego jest mowa o
subjektywnem, a nie objektywnem stwa-
rzaniu Boga. To¢ nawet w poznaniu em-
pirycznem tkwi moment tworczosci rozu-
mowej, a c6z dopiero w poznaniu tran-
scendéntnem.

»Jesli do tego dodamy, ze dusza, bedgc
formg ciata, z natury swego stosunku do
niego, nie moze wejs¢ z innem ciatem w
podobny zwigzek, przekonamy sie o wiel-
kich brakach nauki o metempsychozie*.

— Uwaga ta wydaje mi si% nader
gteboka. (Por. moje Rozmyslania, 37).

»W systemie _antyobjethW|styczr_1ym
Kanta nie byto miejsca na filozofje hisw-
rji’. (254). — Zdaje mi sie, ze Kant rozu-
miat konieczno$¢ zatozenia filozofji histo-
ql’ ° lom $wiadczy jego rozprawa
»ldee zu einer allgem. “Geschichte, etc"),
ewymieniona przez Autora na str. 412.

, bdstwie Chrystusa wypowiada sie
Wronski  negatywnie (por.” ,,Stworzenie
absolutne ludzkosci®, str. 20). (377). — Wi-
docznie zaszta tu jaka$ pomytka w cyto-
wanem bowiem dziele Wronski tej kwestji
nie porusza wcale. Natomiast w swyc

Prolegomenach®, t. I, 202 — 5, daje ob-
szerne filozoficzne uzasadnienie wiary w
Boskos¢ Chrystusa.

Konczac te recenzje, pragne raz jeszcze
podkresli¢ niezwyklg erudycje, rzetelnosc¢
w dociekaniu prawdy i talent literacki au-
tora tej pieknej ksigzki.

Cz. Jastrzebiec-Kozlowski.

3) Ob. moje Rozmyslania, XXIII.
3) A. zychlinski: Teologja, jej istota,
przymioty i rozwoj.

Generale, generale bez skazy

cesarz juz umarh!
Idgcej gromadzie tat nic sie nie oprze!
Naprozno twoja odmaga i oficerska duma
na progu ptonacej twierdzy
sztandarem zatknietym wpoprzek.

Gdys salutowat wzniesione wgére papachy
i wodza witata okrzykiem druzyna mierna,
miate$ m Zrenicach zmruzonych bez strachu
bliskie mogity Wrangla, Kotczaka, IJngerna.

Z rekag na kolbie, czujnie podany m siodle,

z biekitng mstegg Kubani na piersi meskiej,

ponad zwtokami ojczyzny drzacemi usty sie modlit
ostatni Rosji bayardzie,

nieztomny rycerzu kleski...

Tak wiasnie byto potrzeba
krwawy na wargach usmiech
ordery gwiazd spadajgce na oczy zagaste.
Pod czarng ziemig kozacka spokojnie usnij.
Juz nikt nie pamieta odzewu.
Nikt nie odpowie na hasto.

I nie zamaci twego na stepach spoczynku

ani poruszy brwi Sciagnietej gniewem srogim
piesn oficerska w dalekim lubelskim szynku,
niby na ttumu pijang ucieche dzwonigce ostrogi.

Patrzac na dtonie bijgce w struny gitary
generale,

0 tobie mysle, ciebie wspominam
i zduszonemu bdlem, spitemu gorzkim ptynem
tmdj proch na oczy zlatuje popiotem szarym.

Wiec, gdy oplacze skron skrzypiec srebrzysta kaskada
przedza jedwabng niesiong na skrzydtach wiatru,
zatosng gtowa na stét splamiony opadam

i dlawie w sercu te pie$n, ktéram sie upit i zatrut.

HENRYK ZAStAWSKI.

Odpowiedz wojnie

Zmacitem jasne powietrze ruchami rak:
miesza sie cios pionowy z poziomym,
wojenny dzwoni gong

nad huczacym wrzawg aerodromem.

Skad. Dzwiegk. Dzwiecza. Ptaki.

Pancerne ciata, stalowe skrzydia, stery.

Chodzi lam i napowr6t gigantyczny dzwig,

wznosi sie ramie maszyny z za bambusowej barjery.
Skad. Dzwiek. Dzwiecza. Ptaki.

Skad. Gwar. Warkot. Smig.

Geometrja lotow, strzelistych linij.

Bedzie sita wojenna — falanga samolotow —
mignie na globie srebrzysta tasma:

potudnik Greennich,

dalej ekran oceanu na niebo pas¢ ma —
gamy rycza, ze gotow.

Zmace powietrze $miga, Smigne nad Europg
(ujrzatem fabryki armat, koszary, tanki, kulomioty).
Bestja sie czai, czyha za okopem,

omotana fjoletowym gazem,

ptomieniem, zniszczeniem, wybuchem, zelazem.

Gardto moje strzelito Smiechu pocisk zloty
w glupstwo tetnigce glorja i podbojem.
Poco!

Wszystko i tak jest moje!



Rozmyslania

(Wstep do Wronskiego, specjalnie do jego filozofji psychologii)

XXIV. UZUPELNIENIA.

78. — Konczytem juz te Rozmyslania,
gdy wpadta mi w rece piekna ksigzka dr.
med. R. Radziwiltlowicza p. t. ,,Mysli o
mysleniu. Szkice psychologiczne®. Ponie-
waz autor postugiwat sie metoda nietylko
odmienna, ale, rzec mozna, wrecz przeciw-
ng niz Wronski i my, warto zaznaczyc
szereg uderzajacych zbieznosci. — .
wyobrazenie jest luzne, oderwane; czucie
(zmystowos¢) taczy je z wiednoscig (for-
malnie: z uwaga). Radziwitlowicz: ,,Oczy-
wiscie najwazniejszem zrédtem pod_tym
wzgledem jest istnienie w postrzeganiu po-
budzenia obwodowego narzadu = zmysto-
wego, Czego niema w wyobrazeniu... Po-
strzeganie cechuje wieksza stato$¢ dozna-
wanego obrazu,” w przeciwiefnstwie do
zmiennosci, kalejdoskopowego, migajacego
charakteru, przypominajacego obrazy nik-
nace, obrazu zachodzacego w wyobraze-
niu... Inna jest rola uwagi w postrzeganiu,
inna w wyobrazaniu. W postrze(};]anlu jest
ona, jak mowimy, przy zmystach, w
obrazaniu jest ona od nich jak najdalej".—
My: absolutne NIE! jest jatowe. Radz.:
»,Myslenie, ktére zatrzymuje sie na fazie
krytycznej, zadawalnia sie rozbiorem, nie
zmierza do fazy dogmatycznej, nie doko-
nywa scalenia rozebranych sktadnikéw,
jest mysleniem niepetnem, zatrzymuje sie
w pot drogi, wykazuje pewieu zasadniczy
brak... Dwufazowo$¢ myslenia stanowi za-
sadniczg ceche petnego ‘aktu myslenia; nie
przeczenie, lecz twierdzenie jest ogniwem
zamykajgcem moment czynnosci psychicz-
nej w mysleniu*.—My: Swiadomosc to wied-
nos¢ jazni (,wiem, ze wiem"). Radz.: ,,Po-
staC Swiadomosci, ktéra ujmuje jazn, sta-
nowi samowiedze. Samowiedza i jazn nie
pokrywaja sie wzajemnie. Jazn jest rozwo-
Jowo weczesdniejsza i obszerniejsza niz sa-
mowiedza; znaczne zakresy fainl pozo-
stajg nieobjete Swiadomoscia, leza w dzie-
dzinie podswiadomosci". — O roznicy czu-
cia a uczucia: ,,Klinika choréb _nerwo-
wych przed psychologjg stwierdzita wia-
sciwy charakter bolu, jako pewnej postaci
zmystowego doznawania, wykazata, ze
bol nie jest uczuciem, lecz pewng postacig
czucia nie rozng od innych”. — My: wied-
nos¢ jest zawsze czynna; jej formg jest
uwaga. Radz.: ,Uwaza¢ — znaczy byc¢
duchowo czynnym". — My: JW (wola) —
to systematyczne odtworzenie EN (wied-
nosci czyli uwagi). Radz.: ,W ujeciu po-
wyzszem ,uwaga” i ,wola" wydajg sie
zlewa¢ w jedno, i tak jest w rzeczy sa-
mej. Im bardziej uwaga, zapoznawana
(sic& dotychczas dosy¢ powszechnie w psy-
chologji, podlega badaniu, tembardziej
ustala sie poglad, ze obie te sprawy s3

wihasciwie tylko roznemi nazwami jednej
i tej samej czynnosci duchowed'". — O ce-
lowosci ewolucji: ,,Przeprowadzony przez
szczeble hierarchji zwierzecej plan budo-
wy nerwowego ukladu wykazuje wyraz-
nie na kazdym szczeblu teleologiczny cha-
rakter tego planu”. — O chceniu przyczy-
nowem a celowem: ,Wolna wola w zna-
czeniu bezprzyczynowej dowolnosci poste-
powania nie istnieje, a przynajmniej nie
znajduje potwierdzenia w doswiadczeniu.
Nie znajduje go réwniez i determinizm w
rozumieniu zaleznosci catkowitej czynéw
od wplywow zewnetrznych, zupetnej bez-
silnosci caynnikéw wewnetrznych  pod
tym wzgledem... W miare posuwajacego
sle rozwoju rosnie coraz bardziej znacze-
nie czynnikow wewnetrznych, ich wptyw
na bieg i charakter zycia jednostkowego.
Dojrzewa coraz bardziej jazn moralna,
coraz bardziej doskonali sie sprawnos¢
myslenia. Rosnie ich wpltyw na postepo-
wanie. Zamiast czynow, podyktowanych
'przez _vis a_tergo  instynktowych pope-
doéw i Slepej namietnosci, pojawiajg sie
coraz czesciej czyny dyktowane rozwaga
i zastanowieniem, kierowane przez pewng
vis a fronte celu, ktéry przedtem zanim
zostanie urzeczywistniony, musi by¢ uzna-
ny za dobry, zgodny z jaznig moralng
cztowieka".

79. — Podswiadomos¢ jest obecnie b.
modna. Jej empiryczne badanie jest waz-
ne, ciekawe i owocne; ale filozoficznie
mamy tu, zdaje sie, much ado for no-
thing. Stawetna podswiadomos¢ — to bo-
daj poprostu wiedza, catkowicie zwrdcona
na swoj przedmiot, zneutralizowana z nim,
a przeto nie mogaca w danej chwili zajgc
sig dodatkowo jeszcze i wiasnym aktem:
gdy to uczyni, przedzierzgnie sie w Swia-
domo$¢. — Korzystam ze sposobnosci, by
zwrdci¢ uwage czytelnika na cenng prace
dr. T. Bitikiewicza p. t. ,,Zagadnienie zy-
cia", gdzie autor zbija — jako niedorzecz-
ne — pojecie podswiadomosci, a takze
zwalcza filozoficzny monizm (przyczem
atoli_wpada w znaczne trudnosci, ktore u
Wroiiskiego rozwigzuje EN).

80. — Twdrczos¢ (creatio) a wytwoOr-
czo$¢ (productio). Dzietem Boga jest nie-
tylko bytowe podtoze Swiata, lecz réwniez
Zzmystowos¢ (czucie) istot zyjacych, czyli
ich spos6b reagowania na owo podioze.
Dlatego w elementarnych czynnosciach
naszej wiedzy tkwi pewien determinizm.
pewna heteronomja: kamien jest wpraw-
dzie kamieniem tylko dzieki mej wiedzy,
ale znowuz ta moja wiedza nie jest wiad-
na uczyni¢ go czem$ innem. Nasz stosunek
do rzeczywistosci fizycznych jest wiec
wytworczy; bytby twdorczym.

gdyby nasza zmystowos$¢ byta wiasnem
naszem dzietem; bytby stworczym
(genetycznym), gdybysmy na to nie po-
trzebowali zadnego heteronomicznego po-
dtoza bytowego.

81. — Metempsychoza. Teozofowie eu-
ropejscy podajg przesadne naogdt wiado-
mosci 0 powszechnej rzekomo wierze w
reinkarnacje wsrod filozoficznych religij
Wschodu, a zwilaszcza w buddyzmie. Oto
np. co czytamy w dziele ,Les mystiques
et magiciens du Thibet" wytrawne] znaw-
czyni przedmiotu, Aleksandry David-Neel:
,Laicy wyobrazajg sobie powszechnie, ze
buddysci wierza w reinkarnacje duszy,
nawet w metempsychoze. To pomyika.
Buddyzm uczy tylko, ze energja, wytwo-
rzona przez czynnosci umystowe i fizycz-
ne danego jestestwa, wywotuje pojawie-
nie si¢ nowych zjawisk umystowych i fi-
zycznych w dobie pozniejszej, gdy je-
stestwo samo zostato juz unicestwione
Erzez_ SmierC. Zbyteczne podkreslac, ze tyl-

o0 elita jest w stanie poja¢ koncepcje filo-
zoféw".

82. — Jednos$¢ wiedzy. Ciekawa rzecz,
ze do podobnegoz wniosku przychodzi na
drodze czysto empirycznej dr. E. Osty,
czesto i z upodobaniem podkreslajacy swa
pogarde dla wszelkiej metafizyki: ,,Der-
riere les individualités humaines que nos
sens découpent dans la continuité de la
nature, s‘entrevoit un immense monde
.mental sous-jacent aux apparences, et dans
lequel les entités particulieres semblent se
relier dans une inconcevable vie psychique
colgect)ive". (La connaissance supra-normale
. 311).

P 83. — Czy Absolut jest przedmiotem?
Nader gteboko ujmuje te sprawe E. R¢-
céjac w swym ,Essal sur les fondements
de la connaissance mystique" (nb. u Ré-
céjaca trzeba cum grano salis czyta¢ wy-
raz,,_,mistyczngﬂ', gdyz autor nie ma na
mys$li  tego Dbiernego, poza-rozumowego
wyczekiwania prawdy, ktore, pod mianem
mistycyzmu, tak ostro zwalcza Wronski):
,,Pamieta{'my, ze chodzi tu nie o poznanie
przedmiotowe, w empirycznem i bezpo-
Sredniem znaczeniu stowa ,,Eodmiot", lecz
0 analogje mistyczng, ktorej celem—
uprzedmiotowi¢  Absolut w innej, o
wiele wnetrzniejszej i gtebszej plaszczyz-
nie $wiadomosci, niz p’raszcz?/zna Swiata
zewnetrznego. Rzeczy sie tylko przeciw-
stawiajg jazni:  Absolut wprawdzie prze-
ciwstawia sie jazni, lecz im bardziej sie
ujawnia, tern bardziej dazy do wszczepie-
nia sie w jazn (do stania sie¢ moim pod-
miotem. Cz. J.-K.): a to jest odwrotnoscig
Abstrakcji". Cz. Jastrzebiec-Kozlowski.
KONIEC.

Wsrod ksigzek czeskich

Ostatnio naktadem firmy Sfinks, B.
Janda w Pradze w wydawnictwie Pyra-
mida ukazato sie dzieto Ivana Olbrachta
,-Nikola Szuchaj rozbdjnik". Ivan Olbracht
jest pisarzem proletarjackim. Z posréd

sigzek, ktore dotychczas wydat pierwsze
miejsce bezsprzecznie zajag¢ musi powyzsze
dzieto. Rzecz dzieje sie po wojnie w zaraniu
ksztattowania sie_panstwowosci czeskiej na
Rusi Podkarpackiej, gdzie, podobnie jak u
nas na Podhalu, zyja jeszcze legendy o
stawnych rozbgjnikach. Jednym wiasnie z
nich jest Nikola Szuchaj, ,ktéry bogatym
brat, 'a biednym dawat,” nigdy nikogo nie
zabit, jak tylko w samoobronie, lub ze
sprawiedliwej zemsty”. Czeska krytyka
podnosi ogromng prostote, prostolinijnos¢
I bezsprzeczng warto$¢ artystyczrjg dzieta,
stawiajac je w rzedzie czotowych powiesci
ostatniego roku.

Podkreslic nalezy, ze Ru$ Podkarpacka
wabi inteligenta czeskiego swa egzotyka,
Eodobnle, jak u nas Tatry. zieto "OlI-

rachta napisane z Brawdziwym i dy-
skretnym umiarem, gleboko wstrzgsajace
liryka rzeczy prostych a wiecznych ujg¢
musi kazdego czytelnika.

Z wydanych poprzednio (w r. 1932) ksiga-
zek dawnictwa Pyramida na uwage
szczegolng zastuguja: Ladislava Klimy:
»Slaona Nemezis" i Viktora Dyka ,,Des
z pré$zdna™.

»Slavna Nemezis" jest dzietem zmarte-
go przed 5 laty wybitnego filozofa czeskie-
go, ktérego, niestety, za zycia nie umiano
nalezycie oceni¢. F. X. Szalda, zapoznaw-
szy sie doktadnie z twdrczoscig Klimy, na-
zwat go: wspaniatym po6tnocnym moty-
lem", a Otokar Brzezina zaliczyt go do
krggu takich ludzi, ktoérzy rodzg sie raz
jedyny na stulecie.

»olavna Nemezis" jest zbiorem prozator-
skich opowiadan. Czeska krytyka dopa-
truje sie w nich wielu cech “zbieznych z
tworczoscig Edgara Allana Poe. o

»Des z prazdna" (Strach przed proznig)
jest powiesciag wykonczong tylko w naj-
gtéwniejszej swej czesci z_powodu przed-
wczesnej tragicznej Smierci autora w roku
1931 na morzu. ,,Des z prazdna" powies¢ o
gtebokim podktadzie ideowym. W niej
przyszto do glosu sumienie i uczucie naro-
dowe. Trescig swa siega czaséw po r. 1848,
kiedy to narod czeski zmagat sie nietylko
z tragicznem pytaniem ,by¢ — albo nie
by¢" ale i z zagadnieniem istnienia w
catej petni lub tylko potowicznie. Powies¢
przedstawia losy Wactawa Szarocha, jed-
nego z tych bohaterskich bojownikéw, kto-
rzy stawili meznie czoto owemu ,stracho-
wi przed zagtada i nicoscig”, petajacemu
wszystkie czyny narodu i wieszajgcemu sie
mgta nieuchwytng a zdradliwg na wszel-
kich narodowych problemach.

Wiktor Dyk zajmuje w literaturze cze-
skiej wybitne stanowisko.

Wydawnictwo Pyramida ma ambicje do-
starczania czytelnikowi czeskiemu najwy-
bitniejszej prozy czeskiej. Redakcje wy-
dawnictwa prowadzi Emil Vachk. Do-
tychczas wydano 25 ksigzek. Wydawnictwo
istnieje od 4 lat. Trzeba przyznac, ze za-
rowno wybor ksigzek, jak i graficzny u-
ktad oraz oprawa S$wiadczg doskonale o
poziomie wydawniczym firmy.

*

Naktadem najwybitniejszej firmy na-
kfadowej ,,Melantrich" "w wydawnictwie
,»uroda", ukazata sie w wydaniu 4-em trzy-
tomowa powie$¢ historyczna Jaroslava
Durycha p. t. ,,Bloudeni”. (Bfadzenie). Jest
to powies¢ o zwyciestwach 1 klesce Al-
brechta Wallensteina, epopea trzydziesto-
letniej wojny, epopea tragedji narodu cze-
skiego. J. Durych otrzymat za to dzieto
nagrode panstwowg w r. 1930. ,,Bloudeni”
wprowadza nas w owe burzliwe czasy,
przywodzi przed oczy nasze peine koszma-
row i grozy walki i okrucienstwa niszcza-
cej dtugoletniej, Wojn%/,_ moéwi  réwniez o
mitosci jasnej "i czystej.

Jaroslav Durych dzietem tern wysunat
sie na czoto pisarzy czeskich. F. X. Szal-
da pisze o tej ksigzce: ,,Bloudeni" Dury-
cha jest naprawde dzietem mocnem i piek-
nem. Jesli wezmiesz po niem do reki wspot-
czesng powies¢ historyczng, jest ci tak,
jakbys 80 $pizu i marmurze brat do reki
gling lub trociny".

Warto bytoby fowies:é. te, jako jedyna
z okresu wojny 30-letniej, jako najwybit-
niejsza w literaturze czeskiej ostatnich lat,
przetozy¢ na polski. Czytelnicy polscy za-
znajomiliby sig z najtragiczniejszym okre-
sem dziejow bratniego narodu, poznaliby
ile cierpien, targan i trwogi przezyt naréd
czeski 1 podziwialiby, jak z tej niemal
ostatecznej zagtady potrafit ujSC i zato-
zy¢ swojg dzisiejsza panstwowosc.

Naktadem Melantricha, jako 42 tom wyd.
LUrody" wyszta w tym roku, otrzymujac
pierwsza nagrode tego wydawnictwa, po-
wieSC Bozeny Beneszowej p. t. ,,Tragicka
duha™ (Tragiczna tecza), trzecia cze$¢ try-
logji wojennej (pierwsza — ,Uderzenie",
druga — ,,Podziemne ptomienie™). Wielka
to trylogja obejmuje lata: 1914 — 1918. W
niej znakomita autorka potrafita w do-
skonatym umiarze sharmonizowac pier-
wiastek tworczy z faktem historycznem
wielkiej wojny. Autorka mocno i zdecy-
dowanie skreslita postaci bohateréw, od-
czuwajac gteboko istote buntu i rokoszu
duszy “czeskiej wobec wojny Swiatowej,
wojny narzuconej narodowi. ,,Tragiczna
tecza” obejmuje ostatnie miesigce wielkigj
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wojny, akcja jej rozwija_sie na Morawie,
w Pradze i'w Innych miejscowosciach cze-
skich. Sledzimy w niej, “jak wielku woj-
na at_mosf_er? grqzy i zniszczenia przenika
losy i zycie ludzi prostych i matych. Dzie-
to Jest doskonale skomponowane. Autorka
powiada o niem: ,,Powie$¢ usituje uchwy-
ci¢ zewnetrzny i obyczajowy przetom do-
by wspoétczesnej, probuje wskaza¢ na nie-
ktére odwjeczne uczucia ludzkie — macie-
rzynstwo 1 mitos¢ — jako na zyciodajne i
tworcze czynniki przysztosci. Mottem mo-
jej powiesci mogtoby by¢ hasto: ,,Naprzod
musisz znalez¢ spokéj 1 przebaczenie win
we wiasnem sercu, a dopiero potem be-
dziesz miat_prawo sadzenia wspotczesno-
$ci". Trylogja Bozeny Beneszowej jest jak-
by powiescig catego narodu fej epoki.
Z_ ksigzek ubiegtego roku tegoz wydaw-
nictwa wymieni¢ nalezy jeszcze dobrg po-
wie$¢ spoteczng Egona Hos_tovskeqo p. t
»Straceny §lin. (Stracony cien) 111 wyd.
nagrodzona nagrodg m. Pragi, oraz Jana
Czepa ,,Letnice™ (Zielone Swieta). Jan Czep
jest mtodym prozaikiem. ,,Letnice” zawie-
rajg 5 nowele. Podnie$¢ nalezy prostote,
oszczedno$¢ i surowy stosunek autora do
stowa tworczego, oraz wnikliwe i bystre
spojrzenie jego w psychike bohatera. Czep

dat poprzednio w tern wydawnictwie
ksigzke p. t.: ,,Zemezluc" (Centurja).
_Wszystkie ksigzki wyd. ,,Uroda" maja
piekng i dobrze skomponowang oktadke.

W ostatnich miesigcach firma Melantrich
rzystapita do wydawania dwutygodnika
iterackiego p. t.: ,,Listy pro umeni a Kri-
tiku". Czasopismo redaguje dr. Fucik przy
wspotudziale naLwybitniejsz?/ch_kr ykow
i pisarzy. Dotychczas ukazafo sie 6 nume-
row.

Naktadem Morawskiego Kola Pisarzy
wyszty drobne opowiadania Josefa Cipra
p. t. ,,Po zakonu srdce” (Wedtug praw ser-
cs%/, oraz ksigzka E. Sokola p. t.: ,Zapas"
(Walka). Powies¢ ta ukazata sie po raz
pierwszy w r. 1900 i jest dzietem z okresu
miodosci tego Wybltneﬁ(o morawskiego pi-
sarza, ktéry umart kilka lat temu. Obie
Eowyzsze ksigzki sg roczng premjag ksigz-
owa dla czionkéw Moraw. Kola Pisarzy,
ktére to stowarzyszenie skupito w gronie
swem wszystkich niemal wspdtczesnych
Eisarzy morawskich, jako czynnych czfon-
6w Kofta oraz kilka tysiecy cztonkow bier-
nych, optacajacych = niewielka skfadke
roczng (25 koron czeskich) i otrzymuja-
cych za nig bezptatnie 3 ksiazki jako pre-
mje oraz wszystkie inne wydawnictwa
Kola po cenach znizonych.

A. Madej.

Prenumerata: kwartalna 3 zt., pétroczna 5 zi., roczna 10 zt.

Nr. It

,,Ksiazki”

Mieczystaw Lisiewicz: ,,U 53". Krakow
Towarzystwo Mitosnikéw Ksigzki, 1931;
str. 2?2 + 1 nl.

Proba poemaciku jako cato$¢ dos¢
rzecietna 1 bez wyrazu. P. Lisiewicz usi-
owat podo+aé_Wqutkowo trudnemu zada-
niu. lemat ciagle jeszcze przez pismien-
nictwo piekne niewyzyskany, najgltebiej
tragiczny, wstrzasajacy, 0 _nieporowna-
nych w swej straszliwej oryginalnosci wa-
lorach emocjonalnych — ilez wyobrazni
pisarskich kusit juz moze dotychczas"
Zywcem grzebani znalezli w Poem tworce,
ktdry potwornos$¢ i groze ich przezy¢ od-
dal z przeszywajaca, bolesng sitg. O tych,
co umarli w dziesigtkach zatopionych lo-
dzi podwodnych — literatura milczy.

Jakby nikt nie miatl odwagi przemowié
ich ustami...

U nas — jak i pod tylu innymi wzgle-
dami — Zeromski byt tu wielkim wyjat-

kiem, kreslac w ,,Wietrze od morza" owg
wspaniatg sceng schwytania niemieckiej
todzi podwodnej przez francuski krgzow-
nik — scene zgruntu liryczng zresztg i
chyba nic z naturalnym przebiegiem tego
rodzaju tragedji nie ma{acq wspolnego?
P. Lisiewicz jest matym talentem, ale
nalezy oceni¢ te akcenty szczerosci, ktore
w jego ksigzeczce odnajdujemy. Kilka
fragmentow posiada tu wcale zywe zabar-
wienie  uczuciowe,  usprawiedliwiajgce
fakt, ze ich autor odwazyt sie mowi¢ o
nieszczesliwcach z zatopionej ,,U 35"

Juljusz Grot: ,,W przededniu”. War-
szawa, F. Hoesick, 1933; str. 62 + 2 nl.

Poezje Grota, czasem az naiwne w swej
beznadziejnej programowosci, zdajg sie

Kronika

Z poczatkiem jesieni r. b. na terenie
wojew. lubelskiego zaczng sie ukazywac
5 pisma literackie (miesieczniki). Zwiazek
Literatdw przystepuje do wydawania swe-
go oficjalnego organu p. t. ,Strefa". Re-
dakcje = powierzono J. Czechowiczowi.
K. A. Jaworski zorganizowat w Chetmie
pismo literackie p. t ,,Kamena", ktorego
p!erwslz)y numer ukaze sie jeszcze w sierp-
niu r. b.

Précz tego J. tobodowski przystepuje
do druku swojego organu ,,Diwigary",
ktéry bedzie kontynuacjg ,,Barykad™.

*

Aniela Fleszarowa pracuje nad wieksza
powiescig z zycia osadnikéw wojskowych
na kresach wschodnich.

*

Zwigzek Literatow w Lublinie szykuje
¥ wznowienia: drugg, uzupetniong edycje
LJArchaniota  jutra F.  Arnsztajnowe]

(ksigzka ta ukaze sie p t. ,,Legenda"),

mie¢ jednak u swych zrodet ten najbar-
dziej wazki czynnik, ktory nazwacby
mozna surogatem patosu. Odrobina de-
klamatorskie] pozy to nie jest jeszcze
najciezszy grzech poety. Dopiero wypa-
czenia manieryczne, manijne decydujg o
zagubieniu artystycznej drogi.

Grot ktadzie nacisk na rytmiczng stro-
ne wiersza. Ale jego rytmika nigdy nie jest
skomplikowana, zawsze prosta, twarda,
jakby zgrubsza ciosana, we wszystkich
wierszach ta sama. Owa monotonja ryt-
miczna obok przygnebiajacej programo-
wosci  kazdej str0|¥ sg przyczyng znuze-
nia i znudzenia, ktére nas pod koniec
lektury ,,Przededniu” opanowuja.

Draznigcy wrecz jest widoczny u Gro-
ta rzerost instynktu poréwnawczego.
Tembardziej, ze chodzi tu nie o sama tyl-
ko nadprodukcje poréwnan, ale o ich ja-
kos¢. ,W, przededniu" roi sie od potwor-
kow i niesamowitosci takiego typu jak
np. ,dzien o oczach podbitych, sinych,
lepkich, jak masto (Switem matowym wy-
biela niebo, okopy i twarze)* lub ,(Runie)
Smier¢ z gwiazdzistego nieba prosto w
usta splesniatym kartoflem". Przerazliwa
literacko$¢, doskonata papierowos¢ tych
poréwnan robi bardzo zle wrazenie.

A jednak, czynigc sprawiedliwosci za-
dosé, trzeba kwalifikowaé tomik Grota
jako zapowiedz wyzszych, doskonalszych
form. Pewne drobne jeszcze, dynamiczne
szczegoly w  wierszach ,,Przedednia"
Swiadczg wyraznie na korzys¢ takiego
przewidywaria.

Zygmunt Jarosz.

lubelska

oraz nowe wydanie ,Kamienia" J. Cze-
chowicza.

*

J. W. Klossowski

ski konczy tom nowel
p. t. ,,Glodna ziemia".

*

) Anto_logé'(—;- poezji lubelskiej ukoriczono
i rekopis doreczono Tow. Przyj. Nauk w
Lublinie, ktore jeszcze w sierpniu przy-
stgpi do druku ksigzki. Antologja opraco-
wana przez J. Czechowicza, K. Gluszew-
ska, A. Madeja i . Zastawskiego obej-
muje 47 utworéw poetyckich 16 autoréw
oraz wstep historyczno-literacki.

*

Chodzg pogtoski, ze Mag. m. Lublina
nosi sie z zamiarem ufundowania nagrody
literacko-naukowej, ktéra bylaby przy-
znawana co 2 lata. Za jedno dwulecie na-
gradzanoby prace literackg, za drugie —
naukowa.

Varia

,.MasarykuD Sloonik Nauczny" ukazat
sie wreszcie w catosci. Nad tg encyklope-
djag pracowano lat 8. Pierwszy tom uka-
zat sie w r. 1926 w 75-lecie urodzin Masa-
ryka. Ostatni, si6dmy tom ukazat sie w ro-
Ku biezacym.

Korespondencje Liszta z panig d'Agoult
wydat u Grasseta w Paryzu Daniel Olli-
vier. Koresgondenqa ta odnosi sie do lat
1835 — 1840.

Pamietniki Gorkiego ukazaty sie (Paryz,
Grasset) w jezyku francuskim p. t. ,,Sou-
venirs de ma vie littéraire".

Listy Dickensa, wydat W. Dexter —pod
tytutem: ,,Dickens to His Oldest Friends.
Lettors of a Lifetime from Charles Dic-
kens to Tomas Beard". (Nowy Jork, Put-
nam). . ‘

Monografje Galsworthylego dal u
Didieragw f:?aryzu Edouar)(/j uyo\{[\{y.]est to
pierwszy tom publikacji (I. Le
cier).

Ksiazka o Arystofanesie, ukazata si
ktadem Uniwersytetu oksfordzkiego.
torem jej jest G. Murray.

Zyciu Turgieniewa, R/Ioswiecona jest ksigz-
ka, "ktorg naktadem Mercure de France

roman-

na-
uto-

wydal E. Semenéw. Tytut: ,La vie doulou-
reuse d'lvan Tourguéneff, avec les lettres
inédites de Tourgueneff a sa fille".

,.Flaubert w Swietle swej koresponden-
cji" — pod tym tytutem ukazata sie (Pa-
ryz) ksigzka "Heleny Frejlich.

Sylwetki literackie Rimbauda, Onofri‘ego
i Paléry'ego, ukazaly sie w serji ,Scrit-
tori nuovi® w Genui, naktadem Orfini'ego.
Autorem pracy jest A. Luzzatto.

Uniwersytet w Birmingham wydat sze-
reg broszur, obrazujacych naukowe zycie
%r’]stw stowianskich. = (Tytut: Research

ork in Slavonic Countries) Wydawnictwo
to ma na celu z jednej strony informowac
inne narody o pracach naukowych Sto-
wian, z drugiej strony dopomaga koordy-
nacji  wysitkbw w poszczegélnych gafe-
ziach wiedzy. Ostatnio wyszly zeszyty, po-
Swiecone Polsce i Czechostowacji. o

isma zebrane Mussoliniego (,,Scrittie
discorsi") ukazaty sie w ,,Edizione Natio-
nale“ 1(MlIanQ). atos¢ obejmuje osm to-
mow. Tom pierwszy rozpoczyna sig¢ przy-
faczeniem si¢ Wioch do wojny Swiatowej
(15 listopada 1914). Tom 6smy zamykajg
pisma i przeméwienia z r. 1933.

Bibljoteka Zet

S. |. Witkiewicz.
Bolestaw Micinski-

Jozef Hoene Woronski.

,O Czyste] Formie®
hleb z Giet semane*

,,Prawo Tworzenia“

Cena 1 zt. 50 gr.
cena 3 zt.

Cena 1 zt. 50 gr.

spolszczyt: Czestaw Jastrzebiec Koztowski
Karol Homolacs. Zasady ksztattowania formy w sztuce

plastycznej.
Konstanty Regamey. TreSC i Forma W muzyce. cenat

Cena 1 at.

BO Br.

W przygotowaniu:

Czestaw Jastrzebiec - Koztowski.

Absolut a Wzglednosé.

Wstep do Wronskiego

Jerzy Braun.

Norwid. Prolegomena.

DO NABYCIA

w Redakcji

Konto P.K.O0; JERZY BRAU "
Skiad Gtowny: DOM K S I R Z K |

.,Zet”

1®3.21°
POLSKIEJ S. A.

Kraikow — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.

Zaktady Graficzne Tow. Wyd. ,,BLUSZCZ", Warszawa, Solec 87.

Konto P. K. O. Warszawa — Jerzy Braun 153.210



