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W bezdennych gtebokosciach nie-
ba, w czarnej otchtani, posréd mi-
ljarda wirujacych galaktyk, mgta-
wic i konstelacyij — glob. Na jego
kontynentach, jakze miniaturo-
wych z tej perspektywy kosmicz-
nej — miasta nabrzmiate zgietkiem,
Swiattami i ruchem. Na ptytkich
basenach mérz — lilipucie floty wo-
jenne i handlowe z brytyjskim lwem
na masztach, z japonskiem stoncem
wschodzgcem, z amerykanska
gwiazdzistg banderg. Caty ten ba-

az mknie dookota stonca, trzydzie-
sci kilometréw na sekunde, z mate-
matyczng precyzja trzymajac sie
wyznaczonej orbity, a kazdy obieg
oddzwania na zegarze kosmicznym
rok nowy i karuzela przyrody kreci
sie z cykliczng monotonjg, jesienie,
zimy, wiosny, lata, i znowu: jesie-
nie, zimy, wiosny, lata...

Zdawatoby sie, ze nic sie nie zmie-
nia w tem regularnie powtarzajgcem
sie widowisku. A jednak... Gdy na-
krecona jak mechaniczny automat
przyroda trzyma kurczowo zestan-
daryzowany astronomicznie glob w
swych kleszczach, kazac mu krazy¢
od miljonéw lat pomiedzy Marsem
i Wenus, sto czterdziesci osiem mi-
ljonéw kilometréw od stonca. — co$
sie przeciez odmienia, co$ sie posu-
wa naprzéd na tym najpiekniej-
szym ze Swmtow. Zapalajg sie Swia-
tla idej, gasng ksiezyce zmartwia-
tych, przestarzatych epok, przelatu-
ja nagle meteory genjuszéw, po-
wstajg coraz nowe mglawice kul-
tur, coraz nowe konstelacje poli-
tyczne. Ustawiczny, twoérczy ruch
wre w tym dziwacznym tyglu, kto-
remu na imie: Historja. | niestru-
dzony Prometeusz-Cztowiek pnie sie
wcigz wyzej z pochodnig rozumu
wyrwang niebiosom, konstruuje co-
raz niebotyczniejsze masywy archi-
tektoniczne, w nienasyconem daze-
niu ku btyszczacemu nad nim w ze-
nicie wieczystemu znakowi zapyta-
nia. wieczystemu DLACZEGO?

Nowy obrét globu dookota storica,
obrét naznaczony przez cztowieka
cyfra: tysigc dziewieéset trzydziesci
cztery, przygotowuje nam niewat-
{iliwie wiele niespodzianek. Na ca-
ym obszarze zjawisk politycznych,
spotecznych i gospodarczych odby-
wa sie pospieszne przegrupowywa-
nie sit, zmiana scenerii tak fascy-
nujaca, jakiej nie ogladaliSmy od
czasu traktatu wersalskiego i towa-
rzyszacych mu przeksztatcen na
karcie Europy.

.. Teatr stajgcej sie historji“ roz-
Swietla sie ztowrdzbnemi Kolorami
Reflektory zaborczych doktryn rzu-
cajag snopy Swiatta uplastyczni%'az—
ccgo groze przysposabianego wido"
wiska: oto z lewej, tam pod czerwo-
na gwiazda, defilada krasnoarmiej-
cow, dobrze uposazonych w bron
techniczng, maski gazowe i tanki; i
oto z prawej, pod czarng swastyka,
zmasowane, S. A.,w brunatnych k<>
szulach, czarne sztafety ochronne,
go{yskuj ca helmami stalowemi

eichswehra. Posrodku, pomiedzy
temi po mistrzowsku rezyserowane-
mi grupami niszczycieli, co$ jakby
okret zagnany w Scylle i Charybde
mstorji, jakby bastjon ostatni, na
ktéry powoli zwracajg sie oczy
wszystkich ludéw ziemi, zahipnoty-
zowanych niezwyktoscig sytuacji.
Na szczycie tego bastjonu znana,
biatoczerwona choragiew.

Niepokojacy ferment zaczyna sie
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Polska... nad Europa

i w innych fragmentach sceny.
Daleko na Zachdd, gdzie$ poza pra-
wa kulisg, bezrobotni z pod nowo-
jorskich i chicagoskich fabryk, co-
raz czesciej urzadzajg kocig muzy-
ke swemu cudotwoérczemu prezy-
dentowi. A gdzies$ daleko na Wschad,
w kulisie lewej, musztrujg swoje
bataliony przed decydujaca roz-
grywka ci sami skosnoocy, ktorzy
potrafili, w ciggu trzech dni zrobi¢
rumowisko z Szanghaju. Blizej
rierwszec?o planu, w starej Europie,
luczy od bomb anarcho - syndyka-
istbw Hiszpanja, narazie jeszcze
zszywana jakotako $ciegami z kara-
binow maszynowych, Mussolini li-
czy swoje ,,balille* — poczawszy od
siedmiolatkbw — jak sie maszeruje
z karabinem na wojne za nowe im-
perium romanum, w parlamencie
francuskim niewidzialna reka oba-
la rzad za rzadem, jak marjonetki,
przygotowujac nieuchronnie prze-
tom 1 dyktature, za$ wielki angiel-
ski pajak snuje ustawicznie sie¢ in-
tryg w tréjkacie Berlin — Rzym —
Londyn.

Ten nowy, karnawatlem witany,
tysigc dziewieéset trzydziesty czwar-
ty, zapowiada sie wecale interesuja-
Co...

Jesli spojrzymy teraz na te $wia-
towg maskarade intryg i haset przez
inne, bardziej syntetyzujace okula-
ry, zatrg nam sie szczegoty spekta-
klu, znikng widziadta wojsk, swa-
styk, czarnych koszul, palonych ko-
Sciotéw, $¢mig sie na ekranie olbrzy-
mie maski Stalina, Mussoliniego,
Hitlera, zgtuszg  transmitowane
przez radjo enuncjacje i mowy.
Wszystko sprowadzi sie do dosy¢
prostego  procesu historycznego,
wiernie odtwarzajgcego starg legen-
de biblijng. Bedzie tam jeden sym-
bol: genewska wieza Babel, z tkli-
wym napisem ,,Pax vobis“, uwien-
czonym przez angielskg Armje Zba-
wienia i inne tym podobne organi-
zacje, zaS ponad wiezag chmura,
wiatr i mrok, a ponizej r6zne naro-
dy, pakujace pospiesznie swe ma-
natki i chronigce sie za mury swych
nacjonalistycznych ideatow, pod-
Wyzszone jeszcze przez barjery cel-
ne. Ujrzysz tam tylko strzepy pro-
tokutow z tysigca i jednej kon-
ferencji Swiatowej, ustyszysz za$
betkot jezykow, pomieszanych tak
dalece, ze nikt nie rozumie tam juz
mowy sasiada. Jedynie u szczytu,
w samej kopule Ligi, wre jeszcze
ruch. Gniezdzi sie¢ tam konspiracja,
majgca swoj poczatek w ,pakcie
czterech®, a usitujagca — pod batu-
te1 Mussoliniego — przetworzy¢ ide-
alistyczny instrument miedzynaro-
dowego porozumienia, na catkiem
konkretny plan nowego rzgdu nad
Swiatem, ztozonego z kilku, dziela-
cych sie wptywami, wielkich mo-
carstw.

Czyja reka Bod}ozyia ogien pod
kunsztowng Babel, Mussoliniego czy
Hittlera? Trudno da¢ na to odpo-
wiedz. W kazdym razie niebezpiecz-
niejszy to pozar od wznieconego w
Reichstagu. A moze odpowiedzial-
nos$¢ obcigza tych ,,sternikéw histo-
rjii obydwu razem i kazdego z osob-
na? Moze pierwszy podkiadat ogien
dyskretnie, podtug tradycyj Mac-
chiavela, a drugi, jak kaze ,,furor
teutomcus , rozwala gmach otwar-
cie. kamienng maczuga?

Mozemy tylko powiedzie¢ to jed-
no, ze z chwilg, gdy wieza poczeta

dygota¢ We wszystkich swoich prze-
stach, rozpoczety sie w podziemnym
labiryncie Europy dwa goraczkowe
wyscigi: pierwszy to wyscig tajnych
kurierow dyplomatycznych, pedza-
cych z gorszemi od bomb ekrazytu
tekami instrukcyj, po korytarzach
zburzonego mrowiska, od jednej sto-
l'icy do drugiej, — drugi to wyscig
laboratorjow, gdzie sie pracuje w
biatych chatatach i w maskach o-
chronnych nad wyrobem gazow tru-
jacych. Swad tajnej dyplomacji i
ponury czad gazow czu¢ teraz wsze-
dzie na tym nieszcze$liwszym od
Atlantydy kontynencie.

1934. ,Na froncie histrorjl bez
zmian®,

Wali sie Liga Narodéw. Przygo-
towania do wojny Rosja contra Ja-
ponja ukonczone. Najwieksze pan-
stwo kapitalistyczne Swiata zawie-
ra sojusz gospoc arczo - militarny z
komuna, zbudowang na trupich,
czaszkach miljona wyrznietych bur-
zujéw. Francja i Rosja kochajg sie
na umoér. Dwie stolice niemieckie,
Berlin i Wieden, dysza wzajemng
nienawiscia. W Niemczech hitle-
ryzm wskrzesza poganstwo, krzy-
czac: Juda-Chrystus verrecke! po-
wotujgc rownoczesnie do rzadu Je-
zuite O. Muckermanna. Przymuso-
wa sterylizacja mezczyzn i oficjal-
na wojna z zydostwem Swiato-
wem. Nici sympatji i wspoétpracy
nawigzane ipiedzy panstwem So-
wietéw a faszyzmem. Hitler planu-
S opanowanie Austrji, Szwajcarji,

olandji. panstw battyckich 1 po-
dziat Rosji przy pomocy zrewolto-
wanej Ukrainy. Przymierza i koali-
cje tworzg sie we wszystkich mozli-
wych kombinacjach, a wkrotce two-
rzy¢ sie bedg i w niemozliwych. Nie-
ma nic statego. Panta rei. ,,Kto wie,
czy $w.at potrwa jeszcze dwa ty-
godnie...”

1934. ‘Z,Na froncie historji
zmian...",

bez

Dzieje sie rzecz dziwna na tym
najpiekniejszym ze Swiatéw. U we-
zta dwu obiegow globu dookota
stonca, na przetomie lat 1933—34,
sprawdzac sie poczyna przystowie:
,.Kazda droga prowadzi do Rzymu*“.
Jakikolwiekby sie nie wytworzyt
nowy ukiad warunkéw politycz-
nych. ktoredykolwlek chce sie prze-
drze¢ spieniony nurt wypadkéw
przez napietrzone katarakty histo-
rji, — wszedzie, jak Deus ex machi-
na wyrasta Ona, Polska.

Polska ,,Bufforstaat”, uboga krew-
na Francji, chimeryczny wytwor
»Sprawiedliwosci dziejowej, sorzet
niepotrzebny w powojiennem ume-
blowaniu uropy, biad Wersalu,
niewygodne ognisko konfliktéw, —
ogromnieje naraz u zbiegu wszyst-
kich perspektyw, staje sie potrzeb-
na, kojgca jak balsam, pojawia sie
na ustach narodéw, jako gwarantka
pokoju, straznica tadu, tama prze-
ciwko barbarzynstwu, jezyk u wa-

Pniaka przewidziata bieg wy-
padkéw, Polska nie wierzyta w Lo-
carno, Polska ostrzegata Francje,
Polska nie chciata paktu czterech.
Polska pozostata wierng Lidze, ale
w stosunku do nieobecnych w ge-
newskim patacu, Polska zdecydo-
wata sie budowac¢ pokdj i poza Liga.
Polska ma armje gotowa do odporu,
nie chce stysze€ o rewizji granic, ale
wycigga uczciwie reke do zgody.

Gdy Francja staje na strazy Wer-
salu, misjadjej nie da sie petnic¢ bez
Polski. Gdy Mata Ententa buduje
tame przeciwko planom rewizyj-
nym Mussoliniego i Hitlera, musi
sie wesprze¢ plecyma o Polske. Gdy
Sowiety lub Niemcy zagrazajg nie-
podlegtosci panstw battyckich, trze-
ba im patronatu silnej Polski. Gdy
Japonja chce realizowac¢ swoj pro-
gram ekspanzji na kontynencie azja-
tyckim, zaczynajac od zaboru Sy-
berji sowieckiej, wzrok jej biegnie
ku usadowionej na tylach przeciw-
nika Polsce. Ale [juz 1 Rosja, widzac
grozbe Dbliskiego konfliktu, zabez-
piecza sie od strony Polski paktem
0 nieagresji, bojac sie sztychu w
plecy.

Az oto staje sie rzecz najbardziej
niespodziana. Dwa wrogie Swiaty,
faszyzm niemiecki i komunizm, wy-
rostszy naprzeciw siebie i gotujac
sie do straszliwej rozgrywki, ujrza-
ty sie rozgrodzone, zaszpuntowane i
ohamowane przez Polske. | gdy Hi-
tler zarébwno, jak Stalin, poczynaja
goragczkowo szukaC przeciwko sobie
kamratéw w Europie, gdy Paul-Bton-
cour rozmawia z Litwinowem, a
Goering z Mussolinim, Polska znaj-
duje sie w pozycji oblubienicy, o
ktorg ubiegajg sie na teb na szyje
dwaj zalotni rywale. ,,Moskwa wi-
dzi w Polsce przedmurze przeciw
zaborczym planom Hitlera — pisza
francuskie dzienniki — ale Hitler
chce miec Polske przeciwko Rosji za
sobg. Narazie w Warszawie mocnigj-
szg Jest pozycja Berlina“. W Sowie-
tach pisze sie dzi$ wiele o polskiej
tolerancji i kulturze, w Niemczech
znowuz pochlebia sie polskiemu
patrjotyzmowi, odwadze i zrozu-
mieniu idei narodowej. Licytacja to-
czy siie dalej. Rownoczes$nie przez
szczeliny naszego domu wsacza siie
chytrze i nieustannie, z fatalizmem
biegnacej, przeciekajgcej wody, la-
wina dwu sfanatyZowanych ideolo-
gij, z pod piecioramiennej gwiazdy
I swastyKki.

Polska i Polska... Nawet na wie-
cach wzburzonego przesladowaniem
w Niemczech zydowstwa grzmig raz
wraz owaclje dla Polski, jako tej,
ktéra odwaznie staneta w obronie
swoich — zydowskiego pochodze-
nia — obywateli.

Czy polski rozum stanu da sig
uwies¢ wszystkim tym dziwacznym
koniunkturom, chimerom rozstaj-
nych drég, necacym i schlebiajacym
propozycjom? Ajjesli go one nie o-
durza, jesli pozostanie wierny ucz-
ciwej tradycyjnej linji politycznej,
czy nie zda sie na madros¢ opatrz-
nosci, ktora widocznie mysli za nas,
skoro tak pieknie wszystko sie
uktada wokoto naszych granic? Czy
przeniknie te tajemnice dziejow, ze
oto, gdy narod wydobyty z dna u-
padku przez przedziwne zawalenie
sie wszystkich trzech mocarstw za-
borczych, zaczyna rés¢ w znaczenie
i potege, ponad swa wiasng moc i
zastuge, jest to dowod wielkiej, po-
stanniczej roli historycznej, jaka
powinien odegrac?

| czy uswiadomi sobie zwigzang
z tym podsuwanym opatrznosciowo
obo_wie;)zkiem, odpowiedzialnos$¢ stra-
szliwg’

p U wstePu do roku 1934 widzimy
Polske na stanowisku kluczowem w
Europie. Widzimy ja na skrzyzowa-
niu drég, ktéremi bucha ekspanzja
Zachodu na Wschod i Wschodu na
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Zachoéd. Widzimy ja, wposrdd nocy
barbarzynstwa zapadajacej nad
Swiatem, jako straznice kultury du-
cha przeciwko $lepo rozhulanej ma-
terji. Widzimy ja. wsrdd rak potrza-
sajacych mieczami, z gatgzka oliw-
ng pokoju i rzetelnego medjator-
stwa miedzy powasnionymi. Ona,
jedyna juz dzi$ prawie, trwa przy
dobrze pojetej idei wolnosci demo-
kratycznej i praw jednostki, prze-
ciwko dzikim dyktaturom partyj i
doktryn, rasizmem, proletaryzmom,
i deptajgcym osobowos¢ ludzka ko-
lektywom. Ona ostata sie, jako je-
dyna juz niemal opoka religji chrze-
Scijanskiej i kosciota, gdy w catej
Europie rozbrzmiewajg hasta bez-
boznictwa i neo - poganstwa, gdy
czerwieniejg nad ludzkoscig okrop-
ne tuny palonych swiatyn.

A gdy poruszg sie nareszcie, nie-
Swiadome jeszcze swej sity i swego
Swietnego postannictwa, narody sto-
wianskie, gdy podejma dzieto budo-
wy prawdziwej Unii, prawdziwego
tadu moralnego i solidaryzmu spo-
tecznego, gdy, zachowujgc wszyst-
kie zdobycze cywilizacyjne Zacho-
du, poczng dodawaé¢ do nich wyz-
sze pietra kultury, wiedzy etyki i
tworczego rozumu, — ktéz jak nie
Polska, stana¢ dzis moze, jako -pri-
mus inter pares” na ich czele? Ktéz
im dostarczy ideologji, wzoréw, si-
ty realnej i heroicznego pos$wiecenia,
jak nie Polska Hoene - Wronskich
i Trentowskich, Polska Mickiewi-
cz6w i Norwidbéw, Polska Batorych

i Sobieskich, Kopernikéw i Skar-
gow?
Oby rok 1934 dokonat cudu

ockniecia sie i poteznego rozwoju w
Polsce, twdrczej, postanniczej Swia-
domosci narodowej. Oby — tak jak
Anglicy mawiali, ze byly ciemnosci

ziemi i stat sie lzaak Newton —
mowita o nas przyszia historja, ze
byta noc straszliwa nad Swiatem...
i STALA SIE POLSKA.

Stan sie! Przybywaj! Zwyciezaj!

W bezdennych gtebokosciach nie-
ba, w czarnej otchtani, posréd mil-
jarda wirujagcych galaktyk i kon-
stelacyj, — glob. Dookota storica,
trz%idz_ieéci kilometréw na sekunde.
A kazdy obieg oddzwania na zega-
rze kosmicznym rok ntowy.

A wiec ,,na froncie przyrody bez
zmian?..."

Ale niestrudzony Prometeusz -
Cztowiek, pnie sie wcigz wyzej i
wyzej, z pochodnig rozumu wyrwa-
na niebiosom, w nienasyconem da-
zeniu ku blyszczacemu nad nim w
zenicie, ognistemu znakowi zapyta-
nia: DLACZEGO?

Slavics

Jako ?2 tom Pism zebranych Lma Tot-
stoja ukazat sie zbidr, zawierajacy 366 li-
stdw napisanych miedzy rokiem 1899 a
1900, z tego 242 nigdzie nie drukowanych.

Rysunkom Puszkina poswiecona jest
praca A. Efrosa p. t. ,Risunki poeta®, wy-
tdarr]]a w naktadzie ,,Akademji“ w Sowie-
ach.
~ Wiodzimierz Leontomicz, znany FPisarz
i publicysta ukrainski zmart w" Pradze
czeskiej.” Byt autorem szeregu opowiadan
z zycia ludu, np. ,,Panstwo i ludzie, ,,Sta-

re” i nowe“, ,Wspomnienia uciekiniera“.
Ostatnio pracowat w ,Slavische Rund-
schau“, referujac dziat literatury Ukrainy
sowieckiej.

,,L'Ukraine. La_ nie d'un peuple™ — oto
tytut ksiazki napisanej przez Rogera Tis-
seranda i wydanej w’ Paryzu. Autor jej
stara sie ,,odkry¢” dla Francji ten wielki
naréd, posiadajgcy — jego zdaniem —
wielkg przyszto$¢, zaréwno

] ulturalng, jak
polityczna.
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Zagadka teatru Wyspianskiego

(Uwagi o ,,Tajemnicy Genjusza“)

i.

Trudno dodac co$ istotnego do studjum
A. t. Cybulskiego ,, Tajemnica Genjusza",
zaopatrzonego skromnym podtytutem: ,Z
zapiskow o Wyzwoleniu" (,Zet , nr. 16 i
17). Autor, jako interpretator, lub raczej:
rewelator tajnikow teatru Wyspianskiego,
jest dzi$ najwyzszg instancjg w t)&m Za-

resie; nikt z posrod najbardziej kompe-
tentnych badaczy Wyspianiskiego nie moze
sie z nim réwnac. Jego zazylos¢ z teksta-
mi_tworcy ,,Wyzwolenia" jest wprost za-
dziwiajaca. Wydaje sie jakby w kazdym
momencie miat w pamieci wszystkie sceny,
fragmenty, symbole i frazy tego ogromu,
jakby w’ labiryncie teatru” Wyspianskiego
poruszat sie z tatwoscig z zawigzanemi o-
czyma, znajac na wylot wszystkie kory-
tarze, pietra i tajemne przejsScia, jakby
operowat stu oddawna skonstruowanemi
kluczami do stu najg+%bszych zagadek
Sfinksa. Totez, jezeli zabieram glos i ja
w tej sprawie, czyni% to dlatego, by: 1)
sprostowa¢ wtasng _bledng interpretacje

enjusza (w recenzji mojej z ,Wyzwole-
nia", w girudnlu ub. _roku;; 2) ?ostawu': o-
bok problematu Genjusza problemat Kon-
rada, aby w dalszej sew_entualnej), dysku-
sji, zagadka ,\Wyzwolenia" wyjasnifa sie
ostatecznie, o tyle przynajmniej, o ile wy-
jasni¢ ja moze 'stowo; 3) wysnuc z przesta-
nek A. t. Cybulskiego pewne dalsze kon-
sekwencje, nasuwajace sie same przez sie.

Whbrew zarzutom niektorych krytykéw,,
gniewajacych sie na rzekomg dowolnos¢
interpretacyj Cybulskiego na wyolbrzy-
mianie i hypostazowanie kreacyj Poety, u-
wazam, ze w Wyspianskim odczytuje sie
nie to, co sie_chce, lecz to co sig umie.

Kto sie zajmuje robieniem babek z pia-
sku, dla tego problematyka architektury
drapacza chmur _jest niezrozumiaty, irra-
cjonalna, a conajwyzej obojetng. Podcho-

zi¢ do teatru Wyspianskiego jak do epi-

zodu historji literatury, epizodu do$¢ nie-
WYgodnegQ, a wymagajacego jednak ska-
talogowania i skomentowania z punktu wi-
dzenia przejsciowej mody literackiej — to
znaczy poprostu: zamkna¢ sobie droge do
zrozumienia tam czegokolwiek. , I'rzeba
wprzéd wyzby¢ sie wielu przesadow, Kto-
re pokutuja w umystach krytykow dziet
sztuki i uniemozliwiajg im dostep do rdze-
nia psychiki artysty, trzeba mie¢ wiasny
Zystem poje¢ i Swiatopoglad, trzeba soli-
aryzowac sig z autorem w jego problema-
tyce i stosunku do rzeczywistosci (a nie
prébowa¢ udowodni¢ mu, Ze taka proble-
matyka i taki stosunek nie majg wogdle
sensu!), trzeba wreszcie zdoby¢ sie na twor-
cza, samodzielng metode badan, — aby za-
stuzy¢ na miano krytyka i interpretatora
fenomendéw_tak niezwyktych, jak Stani-
staw Wyspianski.

Cybulski poszedt tg wiasnie droga, nie
lekajac sie nagémlelszh/ch hypotez i zastcr
sowania metod, dotychczas w krytycznem
rzemiosle niepraktykowanych. 1 rezultaty
teﬂo widzimy: 1) nie wykraczajac poza
teksty Wyspianskiego, opierajac sié na wia-
snych *ego wypowiedziach "o roli teatru
éspeqa nie w studjum o Hamlecie), doszedt
o koncepcji ,teatru stajacej sie historji",
jakim jest ten teatr; 2) odstonit ideje Sto-
wa i Stawy, jako kluczowe dla_catej jego
architektoniki; 3) odnalazt, powigzat i ‘wy-
ttomaczyt wszystkie naczelne motywy i
symbole, do jakich da sie sprowadzi¢, nie-
rozwiktalna napozor, symbolika teatru Wy-
spianskiego.

I oto wytonit sie przed nami z owego
chaosu i z mrokéw, w jakich miotali sie
dotad bezradnie kr%tycg i komentatorowie
Wyspianskiego, zrab “olbrzymiego gmachu,
o0 zadziwiajaco precyzyjnej strukturze, na-
brzmiaty wszechludzkim i nadludzkim sen-
sem; pomiescity sie w jego murach wszyst-
kie odwieczne problemy mysli i woli, wszy-
stkie wielkie style sztuki tragicznej, wszy-
stkie wreszcie elementy rozwijajacych sie
dziejow, w ich zwiazku teleologicznym z
przeznaczeniami ostatecznemi ludzkosci.

1.

Zagadka Genjusza zostata w ostatnich
artykutach  Cybulskiego, zamieszczonych
w ,,Zecie“, rozwigzana definitywnie (przy-
najmnie%' dla mnie). Moznaby jeszcze do-
dac do tej interpretacji pewne rozwinigcia
spekulatywne, moznaby szuka¢ analogij w
tekstach™ ksigg proroczych Starego Testa-
mentu, w Ewangeljach i w Apokalipsie
(jest bowiem teatr Wyspianiskiego sam jak-
by nowoczesng Apokalipsa udramatyzowa-
nag), moznaby rozprowadzi¢ szerzej to, co
Cybulski zarysowat w %g()lnych, powscia-
gliwych rzutach, — beda to jednak juz
tylko mnleg lub wiecej wazne przyczynki.

W konfrontacji z powyzszem "dostrze-
gam_jasno niewtasciwosc pierwotnego okre-
Slenia przezemnie Genjusza ,,Wyzwolenia"
jako Szatana; zmylita mnie tu Kksigzka, sa-
mego Cybulskiego pt. ,,Z mroku jasniejace
Stowo", " gdzie motyw Genjusza-Chochota
nie jest do konca rozwiniety (brak syste-
matycznego rozdziatu_pomiedzy znaczenia-
mi tych dwu symboli), oraz sfowa samego
Wyspianskiego ~ (,,Szatan to czy Bég?”, a
takze poczatek scenarjusza: ,Scena wielka
otwarta, kosciét Boga, czy czarta?“.).

. TreScig teatru Wyspianskiego jest tra-
giczny dylemat kazdego zycia indywidual-
nego, bedacy zarazem dylematem" historji,
OW0 ,,zawieszenie _mledzel Piektem a Nie-
bem" (0o ktérem pisze Cybulski) t. j. po-
miedzy ideg Zta a ideq Dobra. Wszystko,
co sie’tu dzieje, ma swoj ,sens szatanski",
i ma swdj ,sens boski". Dlatego chwiej-
no$¢ interpretacji jest niunikniona, dopdki
nie odbedzie sie sad ostateczny, dokonany
f>rzez samg rzeczywisto$¢ dziejowa, dopokKi
udzkos¢ nie zdeCyduje sama, jaka obierze

droge. )

_ggdnak architektonika teatru Wyspian-
skiego, rozwazana sama w sobie, jako
aprioryczny plan ,,stajacej sie historji", do-
starcza nam niewatpliwie kryterjum oce-
gy charakteru (boskiego czy szatariskiego)

enjusza. PordwnujaCc mianowicie ,,Wese-
le", ,,Wyzwolenie", ,Legjon" i ,,Akropolis*,
zobaczymy w nich cztegl, coraz to glebsze
przekroje ‘tego samego dylematu dziejowe-
90: na powierzchni maskarada szatanska,
eatr marjonetek, ktorych sznurki pocigga

Czar-Chochot-Zto, wiadnace sceng (,,Wese-
le); gtebiej antynomja tragiczna zasad:
boskiej 1 ludzkiej, reprezentowanych przez
Genjusza_i Konrada (,,\Wyzwolenie®); jesz-
cze gtebiej, konflikt idei apollinskiej i
Chrystusowej, Konrada-Wallenroda i Mic-
kiewicza ,,Legjonu”, ,,$lubujacego sie krzy-
zowi", przyczem Kkrzyz 7zwycieza (,Le-
gjon*); u_samej zas podstawy, bedacej ro-
wnoczesnie  zenitem  historji, tozsamos¢
Chrystusa i Apolla, uosobiona w stonecz-
nym Salvatorze (,,Akropolis®).

Zagadka redukuje_sie.tutag' do odwiecz-
nej sprawy wyzwolenia si¢ cztowieka z wa-
runkow fizycznych, czyli — maczei mo-
wigc — do problemu deifikacji cztowie-
czenstwa, okreslonej w doktrynie mesjani-
cznej Wronskiego jako stworzenie sie wia-
sne ‘cztowieka ,,na obraz i podobieristwo
Boze* (Bog-Cztowiek).

. Tpoteoza_ta, jako cet najw_yzszY historji,
jest oczywiscie przeznaczeniem ludzkosci,
a wiec tem, co Grecy zwali — w przybli-
zeniu: — Fatum, a chrzescijanie: predésty-
nacja. Ale przeznaczenie to nie moze byc
dopetnione inaczej, jak przez akt tworczej
i wolnej woli. Problemat tak postawion

zdaje sie byC nierozwigzalny, a jedna

glob i historja istnieje tvlko poto, by zo-
stat on rozwigzany. Pozorna antynomja
pomiedzy przenaczeniem naszem a naszg
wolna wola, pietrzy te wszystkie nieprze-
niknione zagadki zycia, dajace sie sprowa-
dzi¢ w alegorji do prostej zagadki Sfinksa,
zadanej Edypowi.

Tragiczny dylemat zawiesza nas pomig-
dzy doczesnosclg a wiecznoscia, bytowa-
niem ziemskiem a nieSmiertelnoscig poza
grobem, wzglednoscig ludzka a absolutno-
Scig_boza. "Wyzwolenie z tej dwoistosci,
dzwigniecie sie ku erze nowej, w Nowe Je-
ruzalem, w Krolestwo Boze na ziemi, ku
ktoremu chce wie$¢ ludy Mickiewicz ,,Le-
gjonu*, staje sie postulatem imperatyw-
nym, bamletowem ,,by¢ albo nie byc¢" dla
Wsziistklch istot rozumnych. Ale z samej
struktury tej dwoistosci ludzkiego istnie-
nia WYnIka, ze droga do wolnosci prowa-
dzi tylko poprzez dopetnienie przeznacze-
nia.

Gdy samo $lepe przeznaczenie wiada
scena, jak to ma miejsce w ,Weselu", nie-
obecng wole ludzka zastepuje sprytnie Sza-
tan i pcha marjonetki ku swoim wiasnym
celom; w masce Tajemnicy-Sfinksa (Gho-
chola) uwodzi dusze ludzkie, az poczng
tanczyC¢ bezwolnie, jak on im zagra. Gdy
za$ na scene teatru dziejow wchodzi $wia-
doma ludzka Wola (,Wyzwolenie®) i sta-
nie oko w oko z przerazajacem nadludz-
kiemi_zadaniami Przeznaczeniem, rodzi si¢
konflikt tragiczny: cztowiek nie chce isc
poprzez $mier¢ do wolnoSci w niebie, on
chce budowaC potege i szczescie swoje nie
tam, lecz tu, na ziemi. Dopiero kleska, ja-
ka ponosi cztowiek w zuchwatej probie
wyzwolenia si¢ poza drogami przeznacze-
nia, — kaze mu poddac  sie. wzniostemu
jarzmu, i uzy¢ Woli swej Swiadomie jako
narzedzia dopetniajacego ‘sie Losu (Mickie-
wicz ,Legjonu®); straszliwa otchtan smier-
ci czeka nieuchronnie na tym szlaku dzie-
jowym, ale smier¢ wiasnie jest koniecznym
warunkiem Wniebowstgpienia. | gdy juz
Wola dopetnita czynow, dyktowanych
przez prawa wielkiej, dziejowej Sceny,
dwie linje rownolegte przecinajg sig, otwie-
ra sie wolny lot w nieskoriczonosc. Zio i
Smier¢ zapadajg sie w nicoS¢, Los i Wola
utozsamiajg sie w cztowieku, dajac mu
moc samostwdrcza, ciatem sie stajace Sto-
wo. (,,Akropolis®).

Opanowac Los-Wole, oto problemat hi-
storji, a zarazem problemat sztuki tragicz-
nej 'w catym je d2|e10W?/m rozwoju. ~ Ge-
nezy poszczegolnych, kolejnych stylow w
teatrze, szukaC nalezy nie gdzieindziej, jak
w réznych trybach I koncepcjach opano-
wywania Losu przez Wole.

Gdy siegniemy do pierwocin teatru,
Znajdziemy Je w prastarych,taneczno-obrze-
dowych misterjach zamierzchtej starozyt-
noscl. Podlug Cybulskiego, sens tych mi-
sterjow %olega’f na probie opanowania Lo-
su sposobem magicznym. Gtéwnym akto-
rem ich byt zrazu Krél plemienia, ktéry
taficzyt w otoczeniu Kkukiet i masek, usi-
*UHQC wzlecie¢ nad ziemig, przezwyciezy¢
sity przyrody; poczem zabijano EO' a miej-
sce lbegq zajmowat miodzieniec, krol nowy,
symbolizujacy zmartwychwstanie s;a_rego
krola. Trickiem tym oszukiwano niejako
przeznaczenie, udajac przed sobg, ze czto-
wiek rozwiazat zagadke istnienia, przezwy-
ciezyt smier¢, bo zgingwszy, mimo to zyje.
Pbozniej role te obejmowali zastepcy, a
wreszcle kukty, paloné, lub topione w”wo-
dzie. Charakterystycznem jest, ze krol tan-
czyt w mitrze o “ksztatcie przewigzanego
snopa zboza, chochota. Pozostatos¢ tego
teatru pierwotnego widzimy dzi$ jeszcze
pod postacig obrzedéw karnawatowych i
réznych OerQl?,éW agrarnych, napotyka-
nych u wszystkich ludow, a postugujacych
sie réwniez czesto wigzkg wymidconej
stomy

Idac po tej linji genetycznej Odnajdzie-
\r/r\])/ fatwo analogon ustosunkowania: Los-

Vola, w nastepnych epokach rozwoju sztu-
ki teatralnej. Bohaterowie teatru greckie-
go podejmujg walke z Losem z heroizmem
swiadomym, usitujac wznie$¢ cztowieka do
bogow; ale bogowie odtracaja Smiertelnych
od bram Olimpu, nieubtagane Fatum trium
fuje zawsze, powalajac heroséw swoim
nieprzemozonym cigzarem. Im_gwattow-
niej przytem miota sie cztowiek, chcac
zejS¢ z drogi narzuconego mu Przeznacze-
nia, tem szybciej i nieuchronniej mu ulega,
nie widzac, ze Kazdy jego kroK przeciwko
Fatum, jest wihasnié przez nie podykto-
wany.

Misterjum chrzesScijanskie wzniosto sie
jeszcze wyzej w hierarchji trybéw opano-

ania "Losu, gdyz bohaterem jego byt
sam Chrystus, zwyciezca Smierci, Bog-Czto-
wiek. Dyktuje on sobie sam swo¢j Los,
przychodzac zgory poto, by go dopetnic
t. j. zosta¢ umeczonym i zgingC, dla odku-
pienia ludzkosci z pod wiadzy zta i Smier-
ci. Ale ten triumf Woli nad Losem nie
moégt wystarczyC¢ sztuce tragicznej, bo byt
triumfem istoty boskiej, w ktorej element

nadprzyrodzony przewazat a priori nad
przyrodzonym,” ludzkim.
Stad nowa epoka w rozwoju sztuki tra-

Iq'icznej,_ kulminujaca w szekspirowskim
amlecie. Idac jakby za przyktadem ar-
cywzoru misterjow chrzescijanskich, Ham-

let usituje rozwigza¢ swe ,byC albo nie
by¢* w ten sposob, ze zamiast ,wierzgac
Erzeuwko oscieniowi“ obejmuje sam role
karzacego Losu, cho¢ wie zg6ry, ze w po-
jedynku z Laertesem musi zging¢. Doczes-
ny Hamlet staje sie tu narzedziem wiecz-
nego Hamleta, "uzytem Swiadomie poto, by
zto — w osobie Klaudjusza — zostato uka-
rane, by Sprawiedliwosci stato sie zados¢.
W teatrze pierwotnym i w misterjum
chrzescijanskiem przewaza pierwiastek u-
czuciowy i daznos¢ do opanowania Losu
E_rzez. Smier¢, poza grobem. W teatrze grec-
im i szekspirowskim na pierwszy plan
wysuwa _sie pierwiastek poznawczy, wraz
z daznoscig do triumfu Woli nad Losem w
sferze doczesnej, na ziemi. Nie trudno wy-
sublimowa¢ teraz obydwa te typy: ziem-
ski (apollinski) i niebianski (chrystusowy),
dostrzec ich wyrazng antynomje, i szukac
ich zréwnowazenia, a_nawet utozsamienia
w nowym stylu sztuki tragicznej, obejmu-
acym Juz w sobie wszystkie etapy teatru
I historji. Bedzie to wiasnie teatr, o jaki
chodzito Mickiewiczowi w kursach parys-
kich (,stowianski teatr przysztosci®), teatr
ktérego podwaliny znajdujemy w ,,Dzia-
dach', w ,,NlebQSkleé Komedji", w ,Sa-
muelu Zborowskim" Stowackiego, a ktory
stworzyt, jako petnie w sobie zamknigtg i
Swiadomg " Stanistaw Wyspianski.
Najczystsza_ sublimacje obydwu typéw
antynomji tragicznej ujrzymy tutaj w Kon-
radzie (typ apollinski, doczesnos¢), i Genju-
szu (typ chrystusowy, wiecznosc) ,,Wyzwo-
lenia”.  Jezeli teraz przepotowimy jeszcze
dzieje teatru i historje na ere przedchrze-
Scijanskyg (przed objawieniem Stowa) i po-
chrzescijanska (po objawieniu Stowa), zro-
zumiemy jakie to elementy nadajg obydwu
tym postaciom sens szatanski, clgzacy w
sfere immanentna, ku ziemi, i sens boski,
dzwigajacy je w sfere transcendentna, ku
niebu. To, co jest w Genjuszu z Chochota,
owego krola misterjow pierwotnych, kary-
katu(rjy Boga-Cztowieka, umierajacego za
nar6d, nadaje mu zabarwienie, tudzace po-
zorami zfa, Smierci, grozy; i to co jest w
Konradzie, z Edypa-Orestesa tragedji grec-
kiej, Sciganego przez szat Krwi i zemsty,
przez Erynnje, nadaje mu réwniez pozory
piekielne, antychrystowe (aniot ciemno-
sci we wieAcu zmij z mieczem zemsty w
dioni — scena ostatnia ,,Wyzwolenia®).
Zagadka Sfinksa postawiona tu jest wy-
raznie, kto umie mysle¢, sam jg rozwigze.

AV
Charakterystyczng cechg nowego Stylu
w teatrze, powstajacego przez tworczag syn-
teze stylow, powstatych w epokach poprze-

dr!ich,djejst jego uniwersalno$¢, t. j. przej-
Scie_od in idualnego konfliktu Losu i
Woli, do ich konfliktu w skali powszech-
nej globowej. Jakkolwiek juz w mister-
jum pierwotnem i w misterjum chrzesci-
Janskiem pierwiastek spoteczny byt uwzgl
dniony (krol umierat za naréd, Zbawicie
za ludzko$¢), — w przeciwienstwie do tea-
tru greckiego i szekspirowskiego, gdzie do-
minowat raczej problemat jednostki — to
facznos¢ Losu “indywiduum™ z losem po-
wszechnosci dopiero w teatrze stowiariskim,
zwhaszcza za$ w Woyspianskiego ,teatrze
stajgcej sie historji“ zostata zamanifesto-
wana nieztomnie, jako postulat i prawo
najwyzsze; odpowiada tej fgcznosci row-
niez “tacznos¢ sfery doczesnej i wiecznej,
ziemskiej i pozaziemskiej (,,Teatr moj wi-
dze ogromny, Ludzie go petnig i cienie).
_ Teatr ten, rozszerzgijac tak niepomier-
nie, dokonuje jeszcze jednej, zdumiewaja-
cej metamorfozy sztuki tragicznej; prze-
staje byC odbiciem, obrazem rzeczywisto-
Sci, a posteriori, a staje sie jej przeduje-
ciem, nieomal nig sama, planem tworzacej
sie historji, a priori. On konstruuje Iogike
sceny, on dyktuje wypadkom ich bieg
przyszty, wydarzenia majg odtad dziac
sie "tak, jak® on postanawia. Sztuka tra-
giczna staje sie realng sitg, warunkujaca
tok historji. Prototyp tego fenomenu mam
w ,,Dziadach* (w_,Widzeniu ks. Piotra®),
rozwiniecie w ,,Nieboskiej komedji" Kra-
sinskiego, petne urzeczywistnienie w tea-
trze Wyspianskiego.

»Widzenie ks. Piotra“, é'ako prototyp
teatru stajacej sie historji, daje tez w zjar-
nie synteze ~ jednostki- z powszechnoscig
(Cztowiek - Ludzko$¢ = BLAWA  Totez
Wyspianski bierze je za punkt wyjscia i
baze swego_teatru, szczegolnie w -, Legjo-
nie", ktéry jest poprawionem, zrekonstruo-
wanem i tworczo rozwinigtem ,,Widze-
niem" (wykazuje to dowodnie Cybulski w
swym ostatnim _artykule?; poprzez jego
mot)Q(vy, etapy i symbole odstania on [os
Polski 1 Stowianszczyzny, a za ich posred-
nictwem takze los Kosciota i catej ludzko-
Sci.

Tajemnica postannictwa Polski i ida-
cych za nig narodéw stowianskich zawiera
SI? tu cata w dylemacie Los - Wola. Obez-
wiadnienie Polski przez przemozny czar
Piekta, beznadziejne krecenie sie w kotko
w takt muzyki chocholej, zapoznanie po-
stannictwa — to ,,Wesele". Bunt wolnej
woli narodowej przeciwko swemu prze-
znaczeniu, ucieczka od postannictwa nad-
przyrodzonego, a proba spetnienia go w
sferze doczesnej, politycznej, — zte uzycie
postannictwa — to ,,Wyzwolenie". Powrot
woli na droge boska przeznaczenia, przy-
jecie. Smierci _dla dokonania Wniebowsta-
pienia i dla Stawy, dopetnienie postannic-
twa na ziemi — to ,Legjon". Zwycigstwo
Woli nad Losem, wyzwolenie catkowite

ludzkosci z warunkéw fizycznych, utozsa-
mienie pierwiastka apollinskiego i Chrystu-
sowego w nowem widzeniu rzeczywistosci,
w nowym #fadzie moralnym (Jeruzalem No-
we), dopetnienie postannictwa w niebie —
to ,,Akropolis*®,

Aby unaoczni¢ absolutng Scistos¢ wy-
znaczen, jaka operuje teatr Wyspianskie-
go, zwr6Ce uwage na jedno jeszcze: oto
Konrad, w zgodzie z reprezentowanym
przezen pierwiastkiem apollinskim, imma-
nentnym, uosabia Panstwo w jego ambi-
cjach wytacznosci i wszechwiadzy na zie-
mi (., Zwycieze na tej ziemi, z tg ziemi
PANSTWO wskrzesze™); podobnie Genjusz,
reprezentujacy pierwiastek chrystusowy,
transcendentny, uosabia Kosciét w jego hy-

ostazie niebianskiej, wiecznej, poza gro-
em ,Przez wrota grobu do KOSCIO-
LAl Odpowiednikami sa tu réwniez:
idea miecza i sity u Konrada (Cezaryzm
zwigzany z koncepcjag imperjum), oraz
idea_ducha i postannictwa przez sztuke u
Genjusza  (Polska jako  zatozycielka
Wszech-kosciota).

Nie tu mie{sce na uzasadnienie 'zwigz-
ku nierozerwalnego miedzy pojeciami Ko-
Sciota, Postannictwa, Sztuki i Smierci, tak
dobitnie podkreslanego w ,,Wyzwoleniu*
(naprzéd w rozmowach z maskami, po-
tem za$ w stowach Genjusza). Wystarczy,
Edy powiem, Ze zwigzek taki istnieje i ze

oncepcja ta_znajduje potwierdzenie row-
niez w filozofji absolutnej Wronskiego (kto-
rej zreszta Wyspianski nie znat): mianowi-
cie stworzenie sie wihasne, bedace prze-
znaczeniem ostatecznem ludzkosci, — doko-
na¢ sie moze tylko w momencie $mierci,
dokonanie za$ tego aktu jest postannictwem
istot rozumnych we wszech$wiecie (mesja-
nicznos$¢); akt samostworzenia jest tez hy-
postazg ‘samegoz czystego aktu stworcze-
go, hypostazg pokrywajaca sie z pojeciem
PIEKNA absolutnego. Gdy dodam jeszcze,
ze — podiug Wronskiego — sztuka bedzie
w przyszlej erze dziejowej najwyzszym
przejawem  kultu religijnego w Kosciele,
Jako bezposrednia uprawa aktu stwoércze-
go, krag analogji bedzie chyba zamkniety.

Jako przyczynek jeszcze stow kilka:
charakteryzacja Genjusza na posag Mic-
kiewicza, jako zalecona przez samego Wy-
spianskiego, jest czem$ bezspornem (zreszta

enjusz wystepuje juz, jako Mickiewicz, w
»Legjonie"); uwazam jednak za wskaza-
ne, w przys\;\’?/ch przedstawieniach sce-
nicznych ~,Wyzwolenia“, potaczy¢ rysy
Mickiewicza z rysami Sfinksa z pod Pira-
mid, dla podkréslenia uosobianej przez
Genjusza zagadki Przeznaczenia. Nie be-
dzie to nawet trudnem, gdyz podobienstwo
obydwu tyh masek jest uderzajgce.

Jerzy Braun.

*) Patrz:

Hoene - Wronskiego
Absolutna.

Unja

Francis Warraina Magnum opus

Francis Warrain L'oeuvre Philosophi-
que de Hoen¢ - Wronski. Textes commen-
taires et critigue — Preface de M. le Pro-
fesseur Z. L. Zaleski. Tome premier. XXIV+
274 p. Les Editions Véga. 43, rue Madame.
Paris. 1933. Prix 35 francs.

Zbyt rzadko, niestety, ma sie sposobnos¢
omawia¢_wydawnictwo tak wielkiej i nie-
przemijajacej wartosci, jak to, ktére przy-
chylni ~ bogowie roztozyli oto na mojem
biurku. ) ) ) )

_ Pan Francis Warrain, jeden z najwy-
bitniejszych — cho¢ moze nie najgtosniej-
szych™ — wspoétczesnych  filozofow  fran-
cuskich, szczesliwie pozatem tgczacy w so-
bie,g{febok intuicje artystyczng (sam jest
rzez mrzerﬁ) i rozlegta~ wiedze matema-
tyczng, dobrze sie zastuzyt Polsce, od Kil-
ku juz dziesiecioleci pracujac — jakze
owocnie! — nad wielkim jej synem, Hoene-
Wronskim. )

La Synthese concréte (1906), La Triade
de la Réalité (1906), L'Espace (1907), Con-
ception psychophysique de la gamme
(1921), L'Armature mejcapha/mque, etablie
d'apreés la Loi de Création de Hoene-Wron-
ski (1925), Quantité, Infini, Continu (1928),
La Matiere, I'Espace (1930), L'Oeuvre Psy-
chobiophysique de Charles Henry (1932). —
Oto wazkie kamienie milowe tej drogi, u-
wienczonej obecnie dzietem najobszerniej-
szem, prawdziwie pomnikowem, o ktorem
mam szczescie dzis mowic.

Wydawnictwa tego (odbitego na dosko-
natym papierze, w dogodnym formacie,
ozdobionego pieknie wykonanym  portre-
tem Wronskiego) nie mozna wiasciwie na-
zwac reedycja prac polskiego filozofa. Jest
to raczej chrestomatja, utozona z ,,francu-
ska“ — w najlepszem_tego stowa znacze-
niu — przejrzystosciag 1 metodycznoscia,
czynigca z niej wprost nieoSzacowane
encheiridion dla wszystkich przysztych ba-
daczy Filozofji Absolutnej.

Na czele tomu I. znajdujemy przed-
mowe, W plekn? francuszCzyznie, skreslo-
ng przez prof. Z. L. Zaleskiego. U przeko-
nanyh wronkistow, tre$¢ tego szkicu nie-
wqt£I|W|e wywota pewne zastrzezenia.

wraca uwage szlachetnie sformutowa-
na dedykacja; oto jej brzmienie w prze-
ktadzie:

. »Hotd i wdzigcznos¢ tym, ktorych ini-
qa’glwa, i wspaniatomysInos¢  pozwolita
wydoby¢ z zapomnienia wielkiego niedo-
cenioneégo Mysliciela. Obyz jego dzieto mo-
gto staC si¢ natchnieniem zbawiennych Kie-
runkéw w te,l epoce zametu umystowego
i spotecznego!™

_ Stowa te, ktére p. Warrain zwraca do
niepospolicie ofl_arnegio mecenasa, jakim
jest p. Ernest Britt, filozof muzyki i kom-
pozytor, oraz do jego matzonki, — z nie-
mniejszg wcale stusznoscig mogg by¢ skie-
rowane do niego samego takze.

CatosC obliczona jest na siedem tomow.
Podaje zwiezty przeglad ich zawartosci:

Tom 1. Istota, cel i zadania mesjanizmu.
Podziat filozofji na jej trzy czesci zasadni-
cze: metafizyKke, architektonike i metodo-

logje. Roz?ran_iczenie filozofji a nauki
Absolut, byt, wiedza. Wtadze psychologicz-
ne cztowieka. Obszerne uzasadnienie meto-
dologji.

_ Tom Il. Prawo Tworzenia, jego deduk-
cja krytyczna i genetyczna. ,Filozofja
Achrematyczna“ (pierwodruk niezmiernie
doniostych rekopisow Wronskiego). Zwigzki
Prawa_Tworzenia z architektonika filozofji
czystej i filozofji nauk.

Tom _11l. Architektonika Wszechswiata,
czyli siedem systematow rzeczywistoscl
podstawowych (ze Stworzeniem sie wia-
snem Boga na czele) i trzynascie systema-
tow pochodnych. —W ogolnych zarysach,
bedzie to zatem przedruk olbrzymiej ,,Apo-
dyktyki“, opatrzonej wieloma” wykresami.

Tom V. Streszczenie matematycznych i
naukowych prac Wronskiego — 0 tyle tyl-
ko, o ile si¢ to przyczynia do lepszégo zro-
zumienia jego zatozen czysto = filozoficz-
nych. Polityka. Ekonomja spoteczna. Pan-
stwo, Kosciot, Unja Mesjaniczna. Metapo-
lityka.

Tom V. Rozwdj postepowy i cel osta”
teczny ludzkosci. Prawo Postepu. Historjo-
zofja.  Wspotczesna antynomja spoteczna.
Pochodzenie i cechy zgrai mistycznej.

_ Tom VI. Historja filozofji, czyli stop-
niowego rozwoju autonomji ludzkiego ro-
zumu.  Nomotetyka. Prawda i Dobro.

_ Tom VII. Jednia koncowa filozofji i re-
ligji. Odrodzenie duchowe cztowieka i je-
go stworzenie sie wiasne. Zagadnienie Zta
absolutnego. Objawienie religijne [,,Nie za-
mierzam, — pisze p. Warrain, — broni¢ tu
pogladéw Wronskiego wobec kompetent-
nych wiadz koscielnych. Ale, mimo ewen-
tualne btedy, co_do "niektérych punktow,
trudno chyba nie uzna¢, ze w pogladach
tych zawarte sa prawdi/ dg’rebokle, godne
przemyslenia,, i ktore wtadzom duhownym
mogtyby nasunac zbawienne zarzadzenia“).

Ponadto, zamierzony jest dodatkowy
tom VIII, poSwiecony uczniom i kontynua-
torom_Wronskiego, tak w dziedzinie filo-
zofji, jak i matematyki.

W uktadzie swej olbrzymiej pracy,
p. Warrain postepuje w taki sposéb: naj-
pierw gromadzi metodycznie wszystko, co
Wronski na dany temat napisat, przyczem
unika zbednych ‘powtorzen i odbiezni, kto-
rych tak wiele w dzietach naszego mysli-
clela, wydawanych dorywczo i w arcy-
trudnych warunkach. (Taka chrestomatja
nie moze, rzecz prosta, catkowicie zastgpi¢
oryginatow, ale zato niezmiernie uprzy-
stepnia poczatkowe studja nad Wronskimi.
Nastepnie daje — odmiennym, drobniej-
szym drukiem — wiasne komentarze, przy-
pisy i ewentualnie krytyki, niekiedv bar-
dzo obszerne, czasem kilkuwierszowe za-
ledwie, ale zawsze w iscie mistrzowski
sposob oswietlajace, historycznie i episte-
mologicznie, omawiany przedmiot. ,Wy-
wody Wronskiego,—powiada p. Warrain,—
sa W_najwyzszym stopniu zwiezte i wy-
magaja od czytelnika wielkich uzdolnién
do abstrakcji metafizycznej. Staratem sie

je. udostepni¢ zapomocg rozwinig¢, ktére
mi one poddaty™.

Tom | zawiera, poza objasnieniami
przedwstepnemi i przedmowami, nastepu-
jace dziaty:

A) Mesjanizm: 1. Przedmiot i istota
mesjanizmu. 2. Rozumowa determinacja
mesjanizmu. 3. Prawda. — B) Filozofja:
1. Podstawy. 2. Nauka a filozofja. 3. Po-
dziaty filozofji. — C) Rozwinigcia metafi-
zyczne: 1. Absolut. 2. Byt i wiedza. 3. Wie-
za cztowieka. — D) Metodologia filozo-
fji: 1. Wiadze i metody. 2. Cecha roznora-
kich metod. 3. Metody, wiasciwe filozofji.

_ Korekta nie bez zarzutu. Wynotowatem
kilka waznych omytek; czytelnik dobrze
uczyni, jesli je sobie sprostuje przed lek-
tura: str. 80, w. 23 ma byC génération
zam. genéralité); str. 87, w. 4: subjective
zam. objective); str. 137, wiersz ostatni:
la dépondance " (zam. l'indépendance); str.
146, w. 16: nécessité (zam. liberté).
_ Sadze, ze polskie instytucje naukowe,
bibljoteki, oraz gtebiej myslacé osoby pry-
watne winny jak "~ najgorecej poprze¢
wzniosta i w najpiekniejszem = znaczeniu
bezinteresowna Inicjatywe  francuskich
Przyjaciot filozofji polskiej.

Czestaw Jastrzebiec-Kozlowski.

Varia

Monografie Mickiewicza wydaje wkrot-
ce prof. Juljusz Kleiner. Praca ta ukaze
sie specjalnie ,,na czasie*, wobec drukowa-
nych Dziet zebranych poety w wydaniu
sejmowem i bedzie tego wydania godnem
uzupetnieniem.

Nowy tom Pism zebranych Juljusza
Stowackiego wyszedt naktadem Ossolineum
we Lwowie, w”opracowaniu prof. Juljusza
Kleinera (Juljusz Stowacki. Dzieta wszyst-
kie. T. XI). Wieksza cze$¢ tomu zajmuje
»Beniowskl“ podany wraz w _trzech™ wer-
sjach, ze szkicami, warjantami. Reszt?L-
petnia fragment ,,Ksu}; za Marka. Bibljo-
grafje opracowat prof. Wiktor Hahn.

Na Norwidowy numer miesiecznika
,»Droga”, ktory ukazat sie w grudniu, skia-
da sie bogaty materjat zaréwno poetycki,
jak Kkrytyczny. M. in. artykuty swe w o-
gromnym (bo liczacym 220 stron_druku!)
zamiescili: Wiad. Arcimowicz, Witam Ho-
rzyca, Kazimierz Wyka, Stefan Kotacz-
kowski, Kazimierz Jaworski, K. W. Zawo-
dzinski, Manfred Kridl, Tadeusz Mako-
wiecki i in.

Dwutomowg prace o podstawach socjo-
logii wydaje znany socjolog Florjan Zna-
niecki. Tytut pracy: ,,Analytic Methods in
Sociology* i ,,Social Conduct".

Monografie o Tymonie Zaborowskim,
zapomnianym romanti/ku ogtosita Marja
Danilewiczowa. Tytut ksigzki: ,,Tymon
Zaborowski. Zycie 1 tworczos¢. 1799—1828".
(Nakt. Kasy Mianowskiego, Warszawa).
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KOLUMNA POET OW

BOLESEAW MICINSKI

(fragmenty dramatu)

MOTTO: Gdym rzeki, pocieszy mnie loze mo-
je, i ulzy mi narzekania mego posciel moja:
— Tedy, mnie straszysz przez sny, i przez wi-

dzenia trwozysz mna.
I OB. VII, 13—14.

Prolog.

(Scena. Pierwszy plan wolny. Drugi przestoniety mglistg za-
stong. Na drugim planie rekwizyty rozrzucone, bryty geo-
metr]}{czne spietrzone pod zastong no fantastyczne schody.
Z sufitu zwisajg sznury i przewody elektryczne. Aktorzy snu-
ja sie wolno, jakby w lunatycznym transie od gtebi sceny, az
po mglistg zastone).
Mowia kolejno:
L cien.
Oto jest akwarjum snow.
2 cien.
Osiemdziesigt metréw szesciennych odgrodzita od widowni
szktanna szyba.
3 cien.
Kosmate liny zwisajg z blokéw na podobienstwo wodorostow.
Zmieszane glosy.
Tam i z powrotem — tam i z powrotem — miekiemi biatemi
mackami dioni przylegamy do twardej zimnej szyby.
4 cien.
Oh! Nie wyptyna¢ nam w mroczne jezioro widowni pomiedzy
krzesta...
Zmieszane gtosy.
W dét i w gore po szybie szklanej, jak cienie, jak cienie.
5 cien.
Albo w mrocznych katach sceny brodzi¢ w gestwinie lin
i sznuréw, ktére oblepiajg nasze ciata zielonym lepkim pa-
smem morskiej trawy.
1 cien.
W dzien mozg cztowieczy, maty system stoneczny krgzy ryt-
micznym obrotem dwdch przekrwionych potkol, | w skurczu
bolesnym szuka podstawowej zasady istnienia, ktéra na po-
dobienstwo ziarnka piasku w muszli pertoptawa kaleczy bia-
te, miekkie zwoje, a w nocy — w nocy kwitnie pgsowym
kwiatem maku.
Zmieszane glosy.
Maaak — maaak — wilgotne czerwone piaty przylgnety do
naszych twarzy.
7 cien.
Twarze nasze podobne sg biatym chustkom w krwi uma-
czanym.
Zmieszane gtosy.
Maaak — maaak.
8 cien.
—otulit Zrenice nasze ptatkiem czerwonym pod obrzmiatemi
zielonemi pgkami powiek. Dlatego oczy nasze tyskajg mdiym,
matowym Swiattem.
1 cien.
nocy z dnia 27 lutego na 28 tysigc dziewiecset trzydziestego
drugiego roku, urodzitem sie w zakatku jego mézgu, w ko-
morce, ktdra nosi dtuga tacinska nazwe. 1 anczylem na zytce
kruchej i wiotkiej, jak wietek swiatta, ktdry biegnie od gwiazd
w H arkoczu Bereniki.
Smigatem dwie krwiste pomarancze.
(Spiewa wolno, rytmicznie poruszajac rekoma):
Pomarancza to stonce,
Cytryna ksiezyc,
Umiem dobrze zonglowad,
Bo mam rece gibkie jak weze.
Tancze, tancze, na watlej niktej niteczce, jezeli peknie i krew
wysaczy sie z niej na senne potfcie mézgu, oczy jego zwrécone
teraz w gigb czaszki plongcemi kroplami Zrenic — zgasna.
2 cien.
iri, ~&Sna:" z$asng?- Swiatto gornego leja zgasto, gdy monter
babine swiatet wytaczyt kontakt. Cienkie rozza-

trzeP°taly sie chwile r6zowym blaskiem i zgasty.
e J lej spi teraz ja% dSza émg 0 stL\JAI,%)/nych skrzyd’fagh. Y

ANTONI MADEJ.

Potem zapachto zywica.
Krzykiem odwrzasly rzeki.

pod redakcjg Jozefa Czechowicza

Juliran Apostata

3 cien (gwattownie).

Roztamcie skrzydta ¢my! Czy z nerwOw rozgatezionych i zyt
podobnych do widkien klonowego liscia sptynie krew?
Roztamcie wiotkie kosmate skrzydta ¢my! — nie sptynie krew!
— a przeciez na krwi zbudowane jest wszystko, i ona odkupi
dusze grzesznych.

1 cien.
— Ergo — czy zyla, na ktorej tancze ma peknagc?

3 cien.
— Ergo — mddimy sie za ¢my nocne, ktdre nie majgc Me-
sjasza co dzien krzyzowane sg przez zte dzieci — rozpinane
czterema szpileczkami w kolekcjach motyli.

9 cien.

Koszyk daktyli i czterdziesci fig, oto jest Cwiczenie retoryczne
Libanjusza.

3 cien.
...Jest punktem przeciecia dwoéch linji pod katem prostym. Na
krzyzu rozpinaja Chrystusa ¢my i parabole
Aktorka w biatej sukni.
Jestem Ofelja, na_rzeczong dunskiego krolewicza Hamleta
i Heleng, zong Juljana Odstepcy.
(Spiewa).
Na zapadtym grobie
Rosng lilje rdzawe,
Krew kapie na liscie,
| trawe.
9 cien.
Koszyk daktyli i 40 fig. Oto jest cwiczenie retoryczne
Libanjusza.
10 cien.
/ chwycita_go sSmier¢ purpurowa i potezna moc przeznacze-
nia — a to jest werset z lljady.
Zmieszane gtosy. (Co raz szybcigj).
Tam i z powrotem — tam i z powrotem. Migkiemi biatemi
mackami dfoni przylegamy do twardej, zimnej szyby.
4 cien.
Oh! Nie wyptyng¢ nam w mroczne jezioro widowni pomiedzy
krzesta!
5 cief. (Co raz szybciej).
Usta blade przyklejone do szkta na podobienstwo baniek po-
wietrza lub ssawek matwy.
6 cien.
Mébzg — mozg — szybkiemi obrotami przerzuca nas z jednej
komory w druga, z jednej komory w druga.
Zmieszane gtosy. (Co raz szybciej).
W do6t i w gore — po szybie szklanej — jak cienie — jak cie-
nie cieni.
1 cien.
A to jest ruch atomow i rzeki ognia...
2 cien.
I pneumy i zwatdw ognistych...
3 cien (gwattownie).
.1 wiatru, ktéry roznosi ptatki popiotu wiotkie, jak mak —
jak mak, ktéry owinat nasze Zrenice.
Zmieszane gtosy.
Aaaaaaaaaal... o )
(Rozdzierajg zastone — wysypujg sie na plan pierwszy).
Fragment 1 aktu.
(W gtebi ogromne okno, na granatowem tle przeptywaja
gwiazdy. Na pierwszym planie gabinet anatomiczny, niski
szeroki, marmurowy stof- na nim zwioki mtodego mezczyzny.
Nad stotem pochylony Orybazy z lancetem w reku, obok Jul-
jan. Nizej, na prawo Poeta siedzi na stopniach, skurczony.
Podrzuca cytryne i pomarancze).
Orybazy.
W rdzeniu pacierzowym identyczne formy powtarzajg sie
rytmicznie.
(dtugie milczenie)
Zgrubiaty w jamie czaszki... medulla oblongata... dalej... ner-
ous nagus wysyta gatezie do krtani...
Poeta.
Ze gtos tamie sie i wiezgnie w gardle?

linjami dwiema
przekreslit Swiat.

Orybazy.
...innemi gatgzkami regutuje ruchy serca, ze bije predzej lub
wolniej, tkwig w nim osrodki bolu pragnienia i rozkoszy.

(dtugie milczenie) \
Fatdki szarej substancji w przekroju mozdzku. Przekréj jego
podobny jest do liscia paproci, i nazywa sie arbor vitae.

Juljan.
Drzewo zycia?

Poeta.
,.| drzewo zywota w posrodku sadu, drzewo wiadomosci do-
brego i ztego... Ale z drzewa wiadomosci dobrego i ztego, jes¢
zniego nie bedziesz; albowiem dnia, ktérego jes¢ z niego be-
dziesz $miercig umrzesz“.
Orybazy.

Praca 600 miljondw komorek gangijonowych kory mozgowej
jest zrodtem mysli i wspomnien. W niej jest poczatek rachun-
ku rézniczkowego, ona dyktuje szybkos$¢ promieniom $Swietl-
nym, w niej sg wspomnienia usmiechow, ktore umarty w cza-
sie.

(Odktada lancet, odchodzi na lewo. Myje rece w marmurowej
miednicy, Juljan odchodzi za nim. Poeta trzymajgc w lewym
reku cytryne 1 pomarancze, skrada sie do stotu prosekcyjnego.
Pochyla sie nad trupem).

Poeta.

Macki nerwow oplotlty twoje serce, jak gatazki jemioty.
Galazki botu, pragnienia i rozkoszy.
— Twardy jest uscisk bélu, pragnienia i rozkoszy.
(Pochyla sie nad trupem, bierze jego gtowe w dtonie, otwiera
mu oczy i usta).
| gdzie sg teraz wspomnienia usmiechdw, ktore umarty w cza-
sie?

Orybazy (do Juljana).

Zycie wszechéwiata, to przedzierzganie sie energji w nieskori-
czong ilos¢ form, energji, ktdra istniata zawsze, energji, ktora
nigdy nie ulegnie zniszczeniu.

(Podchodzi z Juljanem do okna).

A postanowienia nasze tak sg wyznaczone przez swoje wa-
runki, jak zjawiska przyrodnicze.

Jubljan (zamyslony).
Wyznaczeni zgory?
Wigczeni w nieustanny proces rozktadu, dojrzewania, falowa-
nia, btyskow, pelgania cieni, fermentowania, wibracji
dzwiekow?
— Wiaczeni w tancuch, ktéry ruch mojej reki zwigzat z lo-
tem zwiedtego liscia, rozwojem motylej larwy, pecznieniem
ziarnka fasoli i obrotem ciat niebieskich?

(milczy).
A gdybym jeden ruch — btysk usmiechu wytamat z tancucha
nastepstw, czy zachwiatbym harmonjg wszechswiata, czy
wykrzywitbym droge ptanet i bieg swiatta?

Poeta.

(zrywa sie — staje na stole prosekcyjnym. Rzuca na ziemie
cytryne i pomarancze. W tej chwili cien jego uwietokrotnia
sie. Ogromne czarne cienie chwiejg sie na $cianach. — Krzy-

czy):

,,X)gwiazdy niebieskie padaty na ziemie, tak jako drzewo fi-
gowe zrzuca z siebie figi swoje, gdy od wiatru wielkiego by-
wa zachwiane.

A niebo ustapito jako ksiegi zwinione, a wszetka gora i wyspy
Z miejsca sie swego, poruszyty*.

Te sg stowa Jana Sw. Teologa, ucznia Pana naszego Jezusa
Chrystusa, Pana naszego, ktory zbawit ziemig!

Orybazy (do Juljana).

W kategorji ciat niebieskich, ziemia natezy do najmniejszych,
miljon razy mniejsza od stonica, a storic mamy okoto 30 tysie-
cy mitjonodw. Przypuszczalna ilos¢ gwiazd, wyraza sie w cy-
frze 2X10 do potegi 24-¢j.

Ziarnko — miljonowa cze$¢ ziarnka.

(Wychodzg).
Poeta (Zostaje sam — zdumiony):

Jezeli ziemia istotnie jest tak niklym pytkiem, jakze wen
wprawi¢ mogli drzewce krzyzowe, ktére wedtug $-tej Heleny
byto wysokie na 4 sgznie?

Misterjum ziemi:
fale zycia —

Krzyz

Gora, dotem

wszechswiat rozsnuty na noc wiecznosci
krazyt kotem.

Potem — w kagpieli bozej —

byt sie wyproszyl z nicosci,

ozyt.

Nadchodzg, nadchodzg cienie.

Bezdomne, zte psy —

grzmoty —

Niebo wstrzgsa sie furja,

chaosu betkotem.

Tak

spietrzone w ogniu wieki

szly.

Za wiekami w czelusciach mroku wrzalo
btyskaniem,

odmetéw morzem.

Wiosna staneta w pogorzu.

— O podaj twarz w blask,
w dzien wschodzgcy wejdz,
w niebo task!

Wykreslit sie szlak cztowieka
w bezmiernosé dni,

przez wszelaki ziemi czas.

Nadchodza, nadchodzg cienie.

Z klatwy smiertelnej grzechu
sypato sie prochno zia.

Samotny kroczyt ziemig
wielekro¢ umeczony
duch,

i wyrzeczone byto stowo:
przez pot, i bél, i krzyz
postapisz krokiem wzwyz.
Krzyz,

ofiary znak,

Sktadajg sie Swiete stowa:

— ,,W Imie¢ Ojca i Syna...”
niewidzacy wieczystych Sciez
z mrokow niechaj wyptyng
w biekit.

.., Ducha"...

W odlocie otwartg Zrenica
wzlatujaca niechaj uchwyca
gotebice.

ZasiewacC ugory spekane,
oddawac serce wszystkiemu,
przez bol

pod ciezarem milczenia i$¢!
Stoéw beznamietne paciorki.
Ucieczka.

Mrok i noc.

O nie sprosta¢ srebrnemu nowiu!
1 gwiazdom i runi traw!

krag wod gtebinowych —
wydtuzone twarze cierpieniem.

Mitujemy, Mitujemy.

W skupionem Swietle btyskawic,
w ognistym wiencu burz,

w wichrow zawiei

ten jeden

jedyny znak

krzyz —

symbol nadziei.

Tablice z przykazaniami
nad klamane wynosimy sny,
szepczac:

niechaj sie stanie

wola Twa, Panie!

Amen!
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Filozofia narodu | klasy

Mowigc o dwu réwnolegtych kierunkach potoku dziejowego, t. j.
o kierunku autotetycznym i autolgenicznym_, mamy zawsze na mysli dwa
wysublimowane w metaﬂzzce rzozowskiego, tryby zycia: ten, ktory
jest spontanicznem, przez konieczno$C narzuconem, utrzymywaniem sig
w istnieniu. a ma za warunek i ideat zycie, jako dzieto Swiadomie przez
nas stwarzane, — oraz ten, ktory, bedac celowem i wolnem samowytwa-
rzaniem swej rzeczywistosci, ma za warunek zzue, jako organ najwyzszy
autokreacji: rozum stwoérczy. Pierwszy z tych dwu wspoétrzednych try-
bow zycia zamyka si¢ w obrebie indywidualnosci rozumnej, 1dzie tu bo-
wiem, nawet w jego autohypostazie, o dana, poszczegélng jednostke bio-
logiczno-kosmogoniczna, o zachowanie przez nig tozsamosci z sobg sama,
0 Jej odgraniczenie zewnetrzne od innych samostwarzajacych sie jazni.
Drugi natomiast tryb zycia — jak to juz zaznaczyliSmy poprzednio —
powstawa¢ moze tylko gromadnie, w_pewnym ukiadzie spotecznym istot
rozumnych, w ramach powszechnosci, idzié tu bowiem o autohypostaze
danego juz a priori (kosmogonicznie) wspotistnienia wielu jazni — w ich
zwigzek absolutny, polegajacy na wzajemnem wyznaczeniu sie i usto-
sunkowaniu w te] nowej suprarzeczywistej wspolnocie, ku ktérej zmie-
rza historja. . . . . L , Lo

Uzasadnienie powyzsze zbiorowosci procesu autogenicznego nie jest
jednak jeszcze wystarczajgce. Ma ona i inne racje, rownie donioste, a mia-
nowicie: 1) ograniczono$¢ poszczegdlnych zy¢ wzglednych w stosunku
do arcyproblematu dziejow, ograniczonos¢, sprawiajaca, ze kazde z nich
moze — w uggu swego trwania — wykona¢ tylko drobng cze$¢ zadania,
przyblizy¢ ludzko$¢ o krok tylko do jej absolutnego celu, 2) koniecznosc
stworzenia i utrzymania w bycie nowych sposobéw dziatalnosci, nowych
hypostaz aktu tworczego, nie dajgcych sie pomysle¢ i zrealizowac bez
wspotudziatu wielu istot.  Wielogtowos¢, wielojazniowos$¢ kreacyj takich,
jak panstwo, koscidt, produkcja i wymiana ekonomiczna, a nawet rodzi-
na, szkota, sad, teatr (podaje przyktady pierwsze, jakie mi sie nasuwaja)
rozumie sie sama przez sie. Ale i nauka, sztuka, filozofja, religja t. J.
pewne kreacje napozér bardzo oderwane, jezeli tylko ujmiemy je w ic
ciggtosci, w atrybucie rozumnego rozwoju, nie moga powstaé¢ i trwac
inacze{/,vjak w ramach organizacji s&o’recznej. S
. ustepie zatytutowanym: ,,Kosmos ‘tworem historji*, ukazatem,
jak radykalnie pojmowat Brzozowski te zbiorows tworczos¢ historyczng
I jak dalece uzalezniat utrzymywanie sie jej na poziomie osiggnietym,
oraz jej dalsze potegowanie, od istnienia organicznych wspolnot spotecz-
nych: narodéw. Stanowisko to byto wysoce konsekwentnem. Jesli sie
bowiem uznato wole rozumna za warunek tworczej i celowej dziatalnosci
ludzkiej, to najwazniejszem  zagadnieniem bedzie teraz wydobywanie
jaknajwigkszej 1losci tej woli ze Srodowisk spotecznych. |, z tego punktu
widzenia, narod bedzie najdoskonalsza organizacja ZbIOI’OWBlj woli, dzwi-
gajacej na sobie wszystkie te olbrzymie, niezmiernie skomplikowane hy-
postazy dziatalnosci tworczej.

Naréd i mowa

Mowiac o narodzie, ma Brzozowski na mysli nie tyle wspo6lnos¢
warunkoéw biologiczno-kosmogonicznych, w jakich rodzity sie i zyty obok
siebie poszczegdlne, w skiad jego wchodzace, jaZnie, ile — przedewszyst-
kiem — jednos¢ mowv (nic dziwnego, skoro warunki biologiczno-kosmo-
goniczne okreslaja — podtug niego — przyrode jazni, jeJ indywidual-
nos¢, a w danym wypadku Idzie przeciez o powszechno$c, historje). Mo-
wa, jako najdawniejszy i najdoskonalszy organ wzajemnego porozumie-
wania sie, towarzyszy od pierwszej chwili samowytwarzaniu si¢ narodu.
Narod nie moze powsta¢ bez jezyka, czyli bez zindywidualizowanej,
skonkretyzowanej jako realny ‘twor historyczny, mowy. Wszystko, co
stworzyta historja, ustala si¢ 1_przechowuje w mowie, w jezykach. Bez
nich nie mozna sobie wyobraziC zadnego aktu Swiadomosci, utrzymuja-
cej sie na_poziomie historji. Mowa zawarta w sobie wszystkie okreSlenia
wszechswiata-zycia, ktére juz zostaty stworzone przez ludzi i ktére moga
by¢ przez nich komunikowane sobie wzajemnie. Od najpierwotniejszych
wyobrazen o Swiecie, mitow, wierzen, obyczajow, az do catej, wszech-
stronnie rozbudowanej techniki naukowej, organizacji prawnej I tworczo-
Sci kulturalnej (filozofja, sztuka), wchioneta w siebie mowa niezliczone po-
stacie skrystalizowanej w mowione i pisane stowo dziatalno$ci tworczej po-
kolen. Kazda nowa_jédnostka, przychodzaca na swiat w Srodowisku hi-
storycznem, znajduje sie — dzieki niej — odrazu w samym nurcie poto-
ku dziejowego, wchodzi w kontakt z wszystkiemi, dokonanemi i przy-
swojonemi przez dany nardd, kreacjami ~historji. Ksztattuje tez ona
psychike jej tak intensywnie, ze jednostka taka poczyna z koniecznosci
mysle¢ o Swiecie w kategorjach swojego Srodowiska i dotgczaC swoje
czynnosci do organizmu czynnosci zbiorowych, ’ . o

.. Mowa nadaje pewng stato$C, statycznos¢ nieskonczonej, dgzacej
wcigz ponad siebie, autohypostazie zycia. To, co wewnatrz nas dzwiga
sie z ustawicznego wysitku woli, jako nicwystowna moc: rozum stworczy
w dziele stwarzanem, — przybiera w Kkategorjach mowy pozér Swiata-
rzeczywistosci, istniejacego niezaleznie od nas, mimo nas, poprzedzaja-
cego nasze wiasne istnienie. Dlatego nardd, ll_ako zbior jazni, uzywaja-
cych wspdlnego_jezyka, tworzy sobie specyficzne wyobrazenie Swiata,
wiasciwe tylko jemu, od.r()_znla{(ace go od innych narodéw, a zalezne od
stopnia wyrobienia tegoz jezyka, organu zbl_orowe!( wypowiedzi. Brzo-
zowski formutuje to tak: ,,za byt uznajemy instynktownie tg tylko, co
umiemy wypowledzie¢ bez wysitku w naszem Srodowisku®. ,,Swiat, jako
przedmiot “uspotecznionego wypowiedzenia musi byC wartoscig dajaca
sie bez trudnosci przekazywac od jednostki do jednostki, musi by¢ nie-
zaleznym od wszelkich cech indywidualnych, a w tej liczbie i od uzdol-
nien, mocg ktorych jedynie istniejg dla ludzi wogole jakiekolwiek tresci"
(,,1dee” — str, 337—338). . L .

. Oczywiscie jest to jeszcze jedna z fikcyj gotowego $wiata, albo ra-
czej ta fikcja podstawowa, na ktorej wspierajg sig inne. Brzozowski oczy-
wiscie zdaje sobie z tego sprawe doskonale, uwaza jednak mowe za na-
rzedzie nieodzowne, bez ktorego potega dziejotwoércza narodu nie databy
sie zorganizowaC. Niebezpieczng staje sie ta fikcja dopiero wtedy, gdy
powstaje w narodzie roztam pomiedzy warstwa intelektualng i warstwa
wytworcza, t. j. gdy ﬁlervvsza przestaje rozumieC ksztattujacg moc zycia,
jako czynu i swoj kontemplatywno-spekulatywny stosunek do Swiata
uwaza¢ zaczyna za absolutne Kkryterjum rzeczywistosci. Wowczas bo-
wiem mysl, postugujaca sie kategorjami mowy, traci bezposredni kon-
takt z samostworcza dziatalnoscia zycia, zapomina o poteznym wysitku
woli, utrzyAiujacym na powierzchni jg sama i narzuca zyciu swoje
wtérne, poznawczo-uczuciowe tresci, jako Kkierujace i normatywne. Dzia-
fa wtedy hamujaco i destruktywnie na dazno$¢ spotecznosci historycznej
poza i ponad wszelkie kreacje juz dokonane, ku suprarzeczywistej auto-
telji aktu stworczego, bedacej ideatem dziejow. )

- Brzozowski Ktadzie wielki nacisk na wysoka klase metafizyczng
pojecia narodu, $miesznoscig bytoby wogole wyobraza¢ sobie, ze kreacje
oiologiczno-kosmiczne blizsze s3 istoty Absolutu, niz_kreacje historyczne.
Rzecz_ ma si¢ wprost przeciwnie. Im wyzej pniemy sie po szczeblach hie-
rarchii t. zw. wartosci kulturalnych, w tem bezposredniejszy wchodzimy
kontakt z rzeczywistosScig absolutng. Brzozowski najwlecei' podziwiat
w Heglu to, ze" filozof ten, mimo swego krancowego intelektualizmu,
umiat transplantowac abstrakcyjllny »,rozum*“ racjonalizmu nowozytne-
go — w historje, Ze jego ldea byta czcm$ w rodzaju arcykultury, czems
w samem sobié nawskro$ humanistycznem. Zdaniem Brzozowskiego, z im
bardziej pojedynczem, czgstkowem zjawiskiem mamy do czynienia, tem
dalej jes.tesmz od Absolutu, tem wiekszy to abstrakt w “poréwnaniu
z najwyzsza konkretnoscig metafizyczng jego istoty. Proces analityczno-
syntetyczny dziatalnosci tworczej prowadzi nas don najprostsza —droga.
Im_bogatsze rozcztonkowania, tem doskonalsza jednos¢. Dlatego to_zycie
pojete jako prawdziwa metoda genetyczna, dazy do samostworzenia sie,
Jako organ podatny do wszelkich ustosunkowac, jako zupetna, absolutna
totalnosC sposobéw dziatalnosci tworczej; tylko taka posta¢ zycia zrea-
lizuje kreacjonizm niewarunkowy, oderwane od S$wiata stworzonego
achrematyczne concretum stworcze: o

~ Oto6z nardd jest w_hierarchji wielogtowych kreacyj historji, w rze-
dzie coraz bardziej zrézniczkowanych zbiorowosci, kreacjg niezmiernie
wysoko zaawansowana. Jezeli idzie o ekstenzywno$¢ metafizyczng, o po-
jemnos¢ i wszechstronnos¢, o zdolnos¢ do pomieszczenia i udzwigniecia
na sobie wielu rdznorodnych sposobéw _dziatalnosci tworczej, wielu cia-
gtoSciowycb symbol6w i arcytypow istnienia, — to nardd, jak dotad, jest
osiggnieciem dziejowem najwyzszem. Przeciez wszystkie te kreacje, kto-
Te wymienialiSmy_ poprzednio, *.ako samookreslania historyczne “niewy-
stownej istoty zycia, takie jak: Tilozofja, religja, sztuka, prawo, polityKa,
nauki, ekonomja, panstwo, Kkoscidt, rodzina I t. p,, mogg wspotistniec,
utrzymywac sie i_rozwija¢ w tonie kazdego poszczegélnego narodu,
wszystkie naraz. Znaczy to, ze wsrod jazni, sktadajacych sie na dany
naréd, znajdujemy wszystkie mozliwe uzdolnienia i potencjalnosci twor-
cze, bedace indywidualnymi warunkami zaktadania, przechowywania
w _inwentarzu spotecznym i rozwigzywania najwyzszych problemow
dziejowych; masa woli i" wynalazczosci stworczej,” nieodzownej do istnie-
nia 1 doskonalenia si¢ tych zbiorowyh kreacyj, jest tu ustawicznie wy-
dobywana i wcigz na nowo_ reprodukowana:  Daje to narodowi ceche
wcigz rosnacej, coraz bardziej abstrakcyjnej powszechnosci, przy réwno-
czesnej wzrastajacej konkretyzacji i indywidualizacji, dzigki poteznieniu
Swiadomosci narodowej, zrozumieniu swej misji historycznej i urzeczy-

wistnianiu heroicznej dyscypliny militarno-moralno-religijnej.  Dlatego
Brzozowski uwaza za mozebne mowi¢ o Francji, Niemcach, Rosji, Pol-
sce, jako hypostazach Absolutu niezmiernie wysokiej klasy.

Warstwa Intelektualna i wytworcza

__Ale w tonie kazdego poszczegélnego narodu (a wiec i w fonie catej
cywilizowanej ludzkosci) dokonuje 51? powoli, z biegiem stuleci, nader
charakterystyczne rozszczepienie. Od pnia wielkiego masywu wytwor-
czego, bezposrednim wysitkiem — t. J.J)rze_z prace — utrzymujacego sie
w bycie, odgcza sie i wyrasta w pien drugi coraz liczniejsza grupa istot,
ktorych istnienie polega na mysleniu, a nie na_wytwarzaniu:_istoty te
maja do czaln_le_nla nie z Swiatem woli zywej, dzwigajacej na sobie wszyst-
kie najbardziej podstawowe typy dziatalnosci tworczej, lecz z Swiatem
wtornym, zastygtym w kategorjach mowy, tym, ktory zwie Brzozowski
»przedmiotem spotecznego wypowiedzenia“. ,Mysl zyje fikcja, ze dos¢
jest ujac, poznac, wreszcle wypowiedzie¢; poniewaz sg to Aej najwazniej-
sze, najgtebsze czynnosci, wiec urastajg one w jej oczach w najgtebsze
wiasciwosci bytu. Swiat staje sie czem$ stalem, gotowem, jednem dla
wszystkich, niezaleznem od zadnych wiasnosci indywidualnych, od zad-
nych wreszcie wiasciwosci, od samego zycia“. x,ldee“ — str. 338). Ta
warstwa intelektualna, unoszona na grzbiecie Atlasa historji, biorgca
w procesie historycznym udziat tylko posredni, zajmuje sie¢ myslowem
opracowywaniem “dostarczanych jej przez zycie tresci i klasyfikuje je,
racjonalizuje w sposéb martwy, podlug szablondw, szematéw i teoryj,
ulegajac ztudzeniu, ze Swiat-rzeczywistos¢ da sie zamkna¢ w tych teore-
tycznych szematach. Nie wie ona, ze rzeczywisto$¢ jest samostworczem
zyciem, ktore w cyklopowym wysitku pnie sie wcigz wyzej, rozbijajac
wszystkie skorupy™ okreslen, jakie mu nadaja bierni obserwatorzy, be-
dacy zreszta sami tylko czastkami ca}klé]ali:eml jego olbrzymiego, hyper-
fizycznego_ procesu; ze ono, zawsze niedokoriczone, zawsze niewystowne
w kategorjach mowy, dazy ku celom ponadkosmicznym i ponadhisto-
rycznym w_sfere boskg kreacjonizmu_niewarunkowego, ku samostwarza-
jacej ‘sie nieSmiertelnosci osobowej i ku absolutnemu zwigzkowi istot
rozumnych.

_Tworz?i sie w ten sposdb osobna, wystarczajagca samej sobie rze-
czywisto$¢ ekonomiczna, podtrzymywana przez niezalezne od mysli teo-
retycznej sity zyciowe, oraz rzeczywistoSc intelektualistyczna, zamknie-
ty “Swiat mysli, ‘opracowujacej wyniki tamtego procesu, ‘jako $wiat ,,za-
stany“. Reprezentujg te dwie rzeczywistosci: pierwsza t. zw. klasa pra-
cujaca, druga inteligencja, specjalnie jej czes¢ nietworcza, pasorzytnicza.

~ Stosunek ich, z punktu widzenia tv_vorzac%] sie historji, da sie okre-
$lic w _nastepujacy sposob: Grupa pracujaca ludzkosci przechowywataby
indywidualng, - biologiczno-kosmogoniczng moc tworczg zycia, wykonu-
jac w ustawicznem napieciu woli czynnosci wytworcze, przez ktore jazn
utrzymuje sie w_bycie. Grupa intelektualistyczna (zwtaszcza w jej pro-
metejskim okresie, przed bankructwem, jakie dzis przezywa) dokony-
wata, w oderwaniu od bezposredniej walki o byt, wielkich kreacyj na-
rzednych, czysto inteligibilizacyjnych w stosunku do problemu istnienia,
Erodukumc nauki, sztuki, systemy filozoficzne, ro6znorodne postacie

omfortu duchowego, wogdle™ caty Swiat pojeC powszechnych, abstrak-
tow, kulminujacych w wystarczajacym sobie racjonalizmie nowozytnym.
Ale jej proby dotarcia do absolutu na drodze czysto poznawczej, mysl-
nej, zatamaty sie wreszcie, zawisty w prozni. W XIX-tym wieku mysl

GUSTAW KRKLEC

Wspomnienia miodosci

Skad w wieczor ten
szklany, p6zny, milczacy,
kiedy czas stanat i Swiat,
jak burza bezkres thacy,
gwizdem przeorat niebo
meteor jasny i spadt?
Skad?

W wieczor ten?

Lub, moze to nie byt wiecz6r?
Dziecinstwo przeptywa tajemnie,
jak lasem bezgtosny strumien.
Lub, moze to nie byt meteor?

Oto mysl jedna gwattowna,

jak krzyk podniosta sie we mnie.

O, jak zboze dojrzewa iJ)achnie bujna trawa,
0, jak rano bose stgpa zdradziecko

przez modry, daleki sad,

w ktérym spi dziecko.

(Tak padta jednego dnia
w noc duszy dziecinnej,
jak zapalona pochodnia
0 Bogu i Rosji mysl.

1 tak uderza

na $pigca dziecinng dusze
(Jak w jaki dziw)
ptonacej mysli moc.

Lecz gdy jest nad dzieckiem noc,
bezkreSna — szeroka, modra
I wiosna, mtoda, szalona.

Thum. Zdzistaw Kempf.

Poduszki

Dzi$ rano rzeczy to martwe ciata

z martwemi zamknietemi oczyma

z bladg woskowg twarzag

dzis rano szary ptaszcz

nakryt caty pokoj

i barwy ponure jak jesienne mysli

kiedy ciezkie krople deszczu bijg w szyby.

Dzi$ rano mgty wlokty sie pod mojern oknem

jak ponure wdowy

i szyby zamulone mleczne i siwe

i pokdj peten zaspanych snow.

IV mrocznym kacie stato zamglone zwierciadto

jakby mu ostatnia réza wiedta w martwych gtebinach.
!

Tylko poduszki wesoto Spiewaty piesn

o biatem ciele kobiety.

Thum. K. Namystowski.

europejska dotarta do granic spekulatywizmu, do samych rubiezy chre-
matyzmu; poprzez rozdarte ,przestony ideologiczne” dojrzano teraz ar-
cyproblemat woli dziejotworczej, 6w slup krwawego wysiku, na ktérym
trzymaioy 5|1§ przez wiele tysiacleci wszystkie te pojeciowe hypostazy
! R?zPrTst, $19 materjahzm i energetyzm kosmiczny, poprze zag)a,c
{é}l\(})by ludzkos¢ i hlstorjtjn, rozpryst sie idealizm, umieszczajacy s,u_ie -
e wytYOry ! zYlazk jazni ludzkiej w rzeczywistoscii»b-
jektywnej. Dotarto do cztowieka, jako kryterjum zewnetrznosci do woli
Jako warunku tworczych i wytworczych czynno$ci ludzkich, do indeter-
minizmu, ponadlogizmu, poprostu do samego zycia. ,Nie bvlo wola
Europy stworzy¢ mole: wole bezwzglgdngj_swobody, samowiedneo-0 two-
rzenia® cztowieka przez cztowieka. Dzi$ jednak ta niezmierzona wola
istnieje i_nie mozemy tego”zmlenlé. Nie byto planem dziejow, bvSmv
mogli dzieje planowac, dzis jednak mozemy mysle¢ o dziejach tylko
jako o wlasnem naszem samowiednem dziele, lub” musieliby$Smy nie my-
sle¢ wogole . (,Idee — str. 344). y

L, ™My’ redykowa rzez wars intelektualistyczna,
Sseii sw o/”&l ia V%stuijaqu czom" ptw%rczego,wjygko Warunﬂu Péecz§-
wistosci-swiata, jako ich podpory autogenicznej. | zatozyta ludzkosci
problemat tak prometejski, ze infeligencja, stangwszy z nim oko w oko,
ujrzata sie bezradna; aby go rozwiazac, trzebaby uzy¢ catej masy wolL
dyscypliny moralnej, tworczego, heroicznego mestwa, a warstwa ta nie
posiadata tych zalet. Ale oto pod powierzchnia, przekutturzonego, znie-
wiesciatego " zycia, dostrzezono tamta, pierwszg warstwe, po_dporg auto-
nr wJ"gkMrCZyWK<0SCi‘'SWla  zywa ,rzeczywistos¢ ekonomiczna? ,,Swiat
pracy , ktéry zachowat w sobie dzieki warunkom swego twardego wy-
tezonego bytowania, wszystkie te cechy, jakich brak byto do opanowa-
nia historji’ przez rozumny, celowy czyn tworczy. p wa

u progu XX-go stulecia mysl europejska, z catym swoim orome-
btoketo Pn°iezdHem \°zum\dmorczeS® ujrzata sie zamurowanqd W Su-
od le2do,Pg do. wyjscia w sfere realizacjl konkretnej, oderwang
od tych sit zyciowych jazni, ktére zagpewniajg jej tozsamosc i ciastosc
indywidualng”i poZzwalajg nam czyni¢ zycie ‘wiashem, przez nas “tma-
rzanem dzielem. 1 oto znalazta ?na» tuz _obok siebie, konkretnego wyko-
nawce swych abstrakcyjnych planow. Postulat mysSli (rezultat procesu
dziejowego At) znajduje odpowiedz i narzedzie w potedze pracu (rezul-
tat procesu dziejowego A2), t. j. w. globowej spotecznosci pracownikow
zdolnej do wytwarzania masy “woli, heroizmu, dyscypliny oraanizacyi-
nej, potrzebnej do wykonania tego nadludzkiego zadania. Dlateao to
mysi europejska uczepita si¢ tak® kurczowo mitu o klasie pracutacei
0_Swiecie pracy, ktéry — pod jeg')_kigerow_nictwem! a nawet jako samol
nib A PP T wchidanlaJ®cy w siebie inteligencje, jako warstwe pracow-
nikéw umystowych — z tatwos$cig rozwigze najwyzsze problemy historji.

mi zdhzkni"102™7; ~  Brza?owskieg® styka sie tutaj z_ podstawowe-
mu zatozeniami materjek(llzmu historycznego ‘Marksa; zaraz jednak wcho-
w hkt Z marks,zm<m. jako praktycznie stosowang doktryna.
+  stud-fum swem ,Anti-Engels "ukazuje on. jak socjalizm, w interpre-
tacji ucznidw i wspotpracownikow Marksa, staje sie’ czem$ odwrotnem

i d° jeg<> Zat°n Podstawowych. Marks stworzy! pewng kon-
strukci:e, plan_przysziej ,hlstorJl, idea! Karmiony jego wiashg wolg | czv-
pPStoSsI?N"! kt0O? P?mPen Tymczasem EngiJs
toké nd~mle tworcza konstrukcje, jako ,,poznanie“ czego$ gotowego,
jako odkrycie ?raw .automatycznegQ rozwoju, Jako co$, < sic zrobi Sa
mo bo taKi jest konieczny proces ‘djalektyczny dziejow. Zrobit On z s£-
cjalizmu organizacje nowej eksploatacji z?ﬁ:la, nowe?o pasorzytnictwa
ni elektuahstycznego, gilotynujac za jednym zamachfm Swtetne poshi

id2deSam®S WarZa'la Sle czlowleka ! ludzkosci, zawarte w pierwotnym

Nie ulega watpliwosci, ze Brzozowski wyidealizowat same te Dod-
stawowe zatozenia marksizmu, wktadajac w nie wiasny swoéj umitowany
arcyproblemat historji. Udowadnianie ‘tego nie lezy jednak w programie
mniejszego stu?}nm. Dlatego poprzestane tu na Krytyce stanowiska sa-
megd BrzozowskKiego.

., Otéz, przeocza on w swoim szemacie dziejowym: mysl — praca,
ze ich_stosunek wzajemny polega na catkowitej réwnorzednosci (conai-
mniej.). O ile mysi, w swym prometejskim zapedzie, ujrzata si¢ na kra-
wedzi otchtani, nie mogac is¢ dalej bez oparcia si¢ o zorganizowang pra-
ce, 0 tgle i praca, w swym instynktownym procesie zyciowo-wytwor-
czym, byta — az do ostatnich dziesiecioleCi XIX-go wiekKu — $lepa_ nie-
znajaca siebie samej sita, i bez pomocy mysli, nie mogtaby sie ani wy-
zl\(/vollé, ani tfmb_qrleeA odegra¢ tej gigantycznej roli, jakg Jej Brzozow-
ski w przysztosci wyznaczat. UXZUZOWV

Krytyka szematu: ,,mysi-pracal*

. Sam Brzozowski mowi niejednokrotnie o tej us$ ionei, nieuswia-
domionej potedze pracy, o roli Stuzebnej, jakg dotychczas) odgrywata
0 nacisku $lepej koniecznosci zyciowej, jaki byt potrzebny, aby wydo-
zlznac7aarzeWy _1.* jej czynnosci wytworcze, Sam
zaznacza, ze — aby wola ta byla wcigz w te] same] ilosci wydobywa-
na, — nleodzowdwq byta rgamzacga nc]llltarno-rell |Hna spoteczenstwa,
panstwo 1 narod. = Stwierdza tez Ze gdyby warunki zyciowe sTa"y sto
nagle tatwiejsze, gdyby nacisk hierarchji i organizacji, polegajacej na
grzymusie, zmniejszyt sig, energja wytworcza mas niewatpliwie grubo
y ostabia. Totez za najwazniejsze zagadnienie socjalizmu uwaza on to
tylko: jak sprawie, by praca wyzwolona, rzgdzaca sobg sama, pozostata
conajmniej réwnie wydajna, co” praca skrepowana.

Z drugiej strony docenia Brzozowski tworcza, konstruktywng role
wiedzy w kreowaniu coraz nowych sposobow dziatalno$ci-istnienia.
JNaiiki stanowig przeciez nowe samookresSlenia sie wszech$wiata-zycia
pnacego sie w nas ku kreacjonizmowi niewarunkowego, samookreslenia
niezwykle subtelne i skomplikowane, nie dajace sie¢ nawet pomysle¢ na
Poziomie przyrody jakim jlest ostatecznie poziom autotetvczny dziejow.
W funkcjach warstwy intelektualistycznej przejawia sie wigc sam i owa

n?lazczo'é stworcza, owa celowo$C autogeniczna, kryje}ca sie w istocie

etrzneJ Logosu-wiedzy. 73- A
. Jesli teraz umiescimy Siﬁ w samym owym arcy-problemacie dzie-
jow i spojrzymy z tej perspektywy na dwoisty proces zmierzajacy ku
Je&o_rozwigzaniu, dojdziemy do nieodzownego wniosku, Zze w procesie Ai
sublimowata sie jakby sama antogenja rozumu stwdrczego, a w proce-
sie A2, sama aufotezja dzieta stwarzanego, a wiec dwa wspotrzedne
aspekty rzeczywistosci absolutnej. Epoka wsdpéiczesna, z jej charakte-
rystycznym fermentem, bytaby tedy dla obydwu tych proceséw, w ich
izolacji wzajemnej, epokg graniczng. Dale] juz zaden z nich iS¢ nie
moze bez oparcia sie o drugi, bez skoordynowania dziatalnosci mysli
i pracy. Obydwa kierunki utkwityby w prézni, znalaztyby sie w bez-
nadziejnym 1mpasie gdyby aspekt spekulatywny i aspekt praktyczny
Absolutu nie zalozyty sobie problematu utozsamienia, w zastosowaniu
najwyzszego narzedzia wiedzy: rozumu stwoérczego, do najwyzszej auto-
kreaCji bytu: dzieta stwarzanego; to za$ dokonaC sie moze tylko w stwo-
rzeniu przez niewyslowny akt stworczy wszechdwiata-zycla — swoiei
hypostazy absolutngj, nieskoriczonej a petnej zarazem totalnosci sdoso-
bow istnienia, czyli nieSmiertelnosci osobowej.

A wiec ,,organizacja wytwoércza" (samorzad $wiata pracy) nie by-
taby najwyzsza kreacja historji, owa postulowang spotecznoscig globo-
wa, konkretyzumcakw sobie abstrakcyjng ideg¢ ludzkosci, — podobnie
jak nie bytaby ta kreacja najwyzszg 1 ,,0rganizacja militarno-religijna“
(narod). Obydwie one bytyby “dopiero przestankami bytowemi (%ssen-
cialneml) dla tego zwiagzku absolutnego istot rozumnych, przyczem prze-
stankami wiednemi (narzednemi) bytyby tu: Kosciot | Panstwo, co gdzie-
indziej rozwine i uzasadnie. Dopiero “synteza uuji wytworczej 1 unji
intelektualnej, w oparciu o zwigzek panstw i o kosciot powszechny,
i « a mo® a absolutng unje istot rozumnych, czynigca z ludzkosci (idei
dotad arcy-problemat cznejz 0Wo L'Jfragnlone_ concretum metafizyczne-
przyczem owa UNJA ABSOLUTNA, stanowiagca istotnie w doktrynie
Hoene-Wronskiego Prawo Najwyzsze historji, winna by¢ organizacjg
stworzong wytacznie dla celu absolutnego dziejow, dla celowego i Swia-
domego spetnienia przeznaczen ostatecznych ludzkosci, okreslonych po-
wyze| trafnie, jako autohypostaza aktu stworczego, dajgca nam jedno-
czed$nie wiedze absolutng” (odkrycie istoty wnetrznej Boga) i byt abso-
lutny (nieSmiertelnos¢ osobowa):

_ Zagadnienie -tak postawione, rozwigzane jest w historjozofji Wron-
skiego w sposob tak PrZEJrzysty ze tworcze antycypacje Brzozowskiego
zdaja sie by¢ jego celowem, prol_egomenlcznem przygotowaniem. Miano-
wicle: potega autogeniczna mysli jest tam okreslona, jako element mol-
nosci ludzkiej, za$ potega autotetyczna pracy (samozaktadanie sie¢ w by-
cie), jako element przyrody ludzkiej. Harmonja, tworcza koordynacja
obydwu tych elementéw, majaca bYé dokonang w epoce wspotczesnej,
ukazuje nam sie jako Prawda Absolutna (od strony rozumu stworczego
i Dobro Absolutne (od strony dziela stwarzanego). Przyszia za$ era, era
doskonatego tadu kosmiczno-mesjanicznego, bytaby tozsamoscig celu fi-
zycznego' (samowytwarzanie) i celu hyperfizycznégo (samo-stwarzanie)
urzeczywistniajgca ideat nowego cztowieka i nowej ludzkosci.

Jerzy Braun.
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Leon Chwistek - Demon

Tu wystepuje analogja Swiata skon-
czonego ze Swiatem pogladu zyciowe-
go. Tak jak przez wzglednos¢ czasu
I przestrzeni w znaczeniu Einsteina t.
zn. zaleznie od . szybkosci, obserwator
(czv. w postaci zywego stworzenia, czy
przyrzadu) wlazt w réwnania fizyki, jako
co$ ostatecznego, tak samo jak szybko$¢
Swiatta i stata Plancka sg stalemi nie do
wyeliminowania (a przeciez na statej szyb-
kosci Swiatta opiera sie teorja wzglednosci)
i ubezwzgledniajg wszystko w pewien spo-
sob, tak samo jest z fg (chocby zmienng,
ale zmienng wedtug jakiego$ prawa) skon-
czong_wielkoscig $wiata, ktéra w zwigzku
z temi wielkosciami statemi nabiera nowej
ceche/ bezwzglednosci:  wielkosci te ubez-
wzgledniaja sie jakby wzajemnie. Wiasnie
to, ze linja prosta (nasza euklidesowa, nie
0golna, Kktéra moze by¢ wielkiem kotem,
czy czort wie czem) jest nie do zdefinjowa-
nia przy pomocy pojeC czysto geometry-
cznych, nadaje jej specjalné znaczenie ist-
nieniowe,, rzeczywistosciowe — dowodzi, ze
ona -wiasnie jest istotng i od niej pochodne
sg _pojecia inne, jak n. p. linji geometrycz-
nej i ze nasza rzeczywista przestrzen Ist-
nienia jest euklidesowa. Nazywajac rézne
krzywe prostemi mozemy oczywiscie twier-
dzi¢, ze wszystko zalezy od tego, czy po-
stugujemy sie prostg euklidesowa, czy rie-
manowska — ale to nazwanie nie pozbawi
zasadniczych niesprowadzalnych cech linji
proste_f'( euklidesowej. Na podstawie tego,
ze najkrotsza d.rogbq na Giewont jest $ciana
od Strazysk, nie %?e twierdzit, ze prostg
jest w tvm wypadku (wycieczki na Gie-
wont) linja ,,giewontyczna’ przedstawiaja}-
ca te droge. W kazdym razie opieranie tyl-
ko na tem ze ,intuiCyjnie tylko prosta eu-
klidesowa jest mozliwa, a analitycznie mo-
zliwe sg te inne ﬂatunkl prostych ,krzy-
wych* ?i na jakich$ bardzo zawi’chh spe-
cjalnych wyjatkowych wypadkach z ma-
tematyki) Brymatu czyste] analizy w sto-
sunku _z bezpo$rdnio danych naprzekér
oczywistym danym pogladu zyciowej rze-
czywistosci, Jlest koncepja sztucznag, po-
zvv_alajgcg tylko na podwazanie wszelkiej
najbardziej oczywistej rzeczywistosci na
podstawie drobnych wyjatkéw, dla zado-
wolenia instynktownej “potrzeby pluraliz-
nu’  sceptycyzmu, relatywizmu, wogdle
myslowego™ bataganu empirystow, ponad
ktorym tylko logika formalna_unosi si¢ jak
widmo prawdy, ale wyblaktej, sformalizo-
wanej, pozbawionej wszelkiego zastosowa-
nia, nierealnej — znaczki i reguty opero-
wania niemi. — oto wszystko — gdzie, w
jakim $wiecie, poco — hikogo to nie po-
winno obchodzi¢. = Dzieje sie i staje sie
niepojeta rzeczywistos¢,” ,,zgrubsza“ " tylko

dajaca sig opisa¢, a w niej — czy ponad
nia raczej] — sa znaczki i requlty — dosc.
Oto jest beztroska wizja Chwistkowo-Rus-

sellowskiego Swiata, nieporzadnego, za-
gwazdranego w swej istocle, wieloznaczne-
go i logicznie brudnego, w ktérym mozna
umystowo tarza¢ si¢ dowoli we wszystkich
kierunkach, a na odpoczynek przebywac
w ,eksterytorjalne(:} jakby czysciutkiej ka-
binie logiki, " ptodzac tam setki i tysiace
twierdzen, moze absolutnie prawdziwych,
ale bezptodnych w stosunku do ujecia tej
Pogwazdrane], czy wielorakiej tylko i po-
garda nieobcigzonej rzeczywistosci.

:nHWr?eaj”~c do nieszczesnych ,,systemow

ualnych®“, zaznaczy¢ nalezy, ze
nieeo n*e P°daje_zupetnie jakie wedtug
ktor, P°winni przejs¢  przygotowanie ci,

nia ,,L" ,zarnerzali zabra¢ si¢ do tworze-
ia cn¢ 1Ca systeméw. Nie wiemy czy ma-
tica | . (n- P- Principia Matema-
_siasr L Wielo$¢ Rzeczywistosci), czy tez
ZY Marrin™0™ML * Pisa¢’, Przykfad o wie-
hvooteza *Przemawia za tg ostatnig
ciez dotad . iWprost P«twome, Prze-
stemy indywidualnel(ll? w'ast?e tylko sv

»NW~ nsi,,- - ane °le»z wiarg "'w moz-
Bvo nrzve_ eCl° PraWda/. abs«lutneh b Io
Vi0 przyCzyng, ze W Kazdym z nich bvio

zlarenko prawdy i ze ostatecznie — pomP
jak_\/"T r°dnOSC typtT Kierunkoéw. filo-
zoficznych — w przysziosci w istocie do
jednego sprov_vadz_a!na?_ da}y__wxraina linje
postepu w dziedzinie Tilozofji, ktérego plu-
ralistyczni empirysci zupetnie nie uznaja
Nie wiemy zupetnie jakie sa kryterja war-
tosciowania tych systemow i tej zasady
Chwistek absolutnie ze swego stanowiska
podac nie jest w stanie, poza banalnemi re-
gutami. dotyczacemi wogoéle kazdego mysle-
nial). To, ze poréwnujac dwa systemy indy-
widualne przenosimy sie automatycznie do
s¥ster_r_1u wyzsze%o, typu, _jest ztudzeniem
Lteorji typow*, ktora (o ile dobrze jg ro-
zumiem — watpliwos$¢ ta w tych parazach

le dowodzi Jeszcze zupetnego idjotyzmu
r;yt“Jaceg®> zrodzona tylko dh ‘uniknie-
oK ara“’kséw, z ktéremi nie mogta daé
legata rnayn!°gik z tradycvjaa i ktore po-

ws7ystkic.“lle\WW asciwem uzywaniu stowa
neeo&stotnergﬂvsfyscy ] kt@é nie ma zad-

afnefo nsnnlr zna<:zénia, procz czysto wer-
veﬂ mvs?0w J)m’\ Z‘bytpmoze skrupulat-
, N i WsPomniana/ch para-
RS SR IBBRONR R Fh SRRy i
zoryczne — Jes\/© ““al*“y?tszy werbalizm.
ktory wiasnie C hwistek niestusznie zarzu-
ca Husserlowi i Ingardenowi, bo mimo ze
mozemy sie nie zgadzac z ugeuem rzecz
i terminologja tych autoréw, to faktem jest,
ze w sferze fenomenologji mamy przeciez
do czynienia w kazdym razie z realnemi
problemami, a nie fikcyjnymi rozwigzania-
mi tychze, jak to jest wedtug mnie ze sto-
sowaniem praktyczncm teetji tepow. si-e-

rarchia tWi@FdZ@Ji _ﬁj{est niepotrzebna ni-,» analogicznie do
- Zi

gdzie = POWIE sam
Wediug cie. A
przejs¢ swego Mistrza i popada w czysty
werbalizm. ,,Specyficzne zrodta poznahia
nie bedace ani doSwiadczeniem (w Scistem,
nie Kantowskiem znaczeniu), ani rozumo-
waniem (rozumowanie nie moze by¢ zr6-
dtem poznania, tylko $rodkiem, przy zato-
zeniu  pewnych " poje¢ i ich stosunkow)
tkwig w systemie pOng koniecznych, po-
chodnych czeéciowo od systemu pojec po-
gladu zyciowego. Tylko przez analize tych
poje¢ i ich kombinowanie i tworzenie ko-
niecznych nowych, postugujac sie rozumo-
waniem i_sprawdzajac pewne niki do-
Swiadczeniem a nie tworzeniem ,,konstruk-

Znowu fTilozofja ()

cji“ i to czeSciowych mozemy rozszerzy¢
nasze ogolne, nie empiryczne,” poznanie." |
0 to chodzi wiasnie fenomenologom w mo-
jem zrozumieniu. Moznaby sobie wyobra-
zi¢ .fe,nomenololgje nominalistyczng, bez
zatozen szkoty Husserla i z tg,”chyba sam
nawet Chwistek mogtby sie co do metod
jej zgodzié.

Do kwestjiwielosci rzeczywistosci po-
wroce poézniej, zaznaczajac tu tylko, ze
problem sadu 0 rzeczywistosci jako ele-
mentu rzeczywistosci jest problemem po-
zornym. Poprostu zaktadamy moéwigc o
rzeczywistosci, ze sady nasze€ do niej nie
naleza, ale tak samo zaktadamy, ze wo-
goéle nie nalezg do niej wszelKie wogdle
sady pisane i drukowané — caty Swiat_po-
je¢ ‘wogole, traktowany nie jako zjawisko
sychiczne w danem indywiduum “(to na-
ezy bezsprzecznie do rzéczywistoscl) tyl-
ko jako suma elementéw znaczeniowych.
A wiec do rzeczywistosci naleze¢ bedzie
ksiazka ,,Krytyka czystego rozumu“ Kanta
i przezycia autora przy pisaniu (bedzie to
rzeczywistoS¢ byta — bez poje¢ Czasu i
Przestrzeni méwienie o rzeczywistosci nie
ma zadnego sensu) jakotez przezycia (czu-
cia, mysli, wyobrazenia, zrozumienia itp.)
kazdego .czytaqucego, ale do rzeczywistosci
nie bedzie nhalezeC sama koncepcja Swiata
Kanta jako taka, ktéra bedzie tylko in-
dywidualnem przezyciem kazdego, a na
podstawie wspolnosci poje¢ i ich zrodet
I wogole wspdlnych wiasciwosci réznych
ludzi, moze by¢ wydzielona jako to, co
Husserl nazywa ,ideale Bedeutung“, ob-
jektywnie, czyli inter - subjektywnie. Be-
dzie ona wydzielona d’ako_to, €O _ WSZYyscy
rozumiejacy ja doktadnie i istotnie (idjocCi
n. p. czytajacy mechanicznie musza byc¢
wykluczeni) uzna¢ muszg za jej istote —
poza swemi czysto indywidualnemi prze-
zyciami. To samo stosuje sie do _kazdego
wogole znaczenia zdania i pojecia. Jesli
sie jest realistg i uznaje sie wielo$C rze-
czywistych psycho-fizycznych indywidu-
6w, to niema wtedy w problemie_intersub-
jektywnosci, traktowanym nominalistycz-
nie i realistycznie, zadnych tajemniczych
gtebi. Taksamo niema Broblemu nieszcze-
snego chwistkowego ,,obserwatora mnoza-
cego sie w nieskonczono$¢” o ile prz?/jmle
sie ciagtos¢ osobowosci (Chwistek ,.dla fa-
sonu“ "1 epatowania lubi i temu zaprze-
cza¢’), Ktora jest oczywista, a nastepnie
mozliwos¢ —"a wiasciwie koniecznosC —
przezywania wspomnien czego$, co aktual-
nie kiedy$ byto. Wtedy nie potrzebujemy
przechodzi¢ do coraz wyzszych® (?) ty-
poéw obserwatora, tylko poprostu rozpatru-
jemy naszg osobowos¢ z przed minuty,
czy dwoch lat, a nastepnie rozpatrujemy

Wernyhora |

Wyszedt tom XI Dziet wszystkich Sto-
wackiego pod redakcja prof. Kleinera wy-
d_awa_n%ch przez Zaktad nardd. im.. Osso-
linskich we Lwowie. Tom obejmuje po-
Smiertne_ piesni Beniowskiego, juz w swo-
im czasie przez prof. Kleinera ogtoszone
w Bibljotece Narodowej (wydanie drugie
wyszto w r. 1923). Wstep I objasnienia zo-
staty opracowane na nowo. tad poema-
tu, ustalony poprzednio, pozostat ten sam,
ale ulegt [‘EWIZ{I opartej o ponowne prze-
studjowanie autograféw, czesciowo daw-
niej niedostepnych; stad drobne zmiany !
wzbogacenia_oraz_szereg nieznanych war-
jantow. Jesli nie jako uktad — ktéry choc
przekonywujacy, zawsze bedzie mogt byc
pojety inaczej — to jako tekst, mozna to
wzorowe wydanie uwaza¢ za definitywne.

Piszagcego oczywista interesowato naj-
bardziej zobaczyc, co w tem nowem opra;
cowaniu stato Sie z Wernyhora. Istotnie
jest postep. W lat trzydziesci dwa po We-
selu a w szesnascie po wstepie do fran-
cuskiego przektadu — gdzie po raz pierw-
szy wskazano, czem Wernyhora jest za-
rowno u Wyspianskiego jak u Stowackie-
go — czyta si%juz takie zdania pod pi6-
rem polskiego historyka literatury: .Zara-
zem pieSniarz-prorok necit i niepokoit ta-
jemniczo$cig niesamowitg”. Nasuwaly sie
widocznie mysli o wptywie ujemnym,” sko.
ro niby pierwszg ,,duchow éwuf_tﬁ/ch wojne
dwietg 1| poeta zaznaczyt konflikt miedzy
lirnikiem a ks. Markiem* (str. 10). L przy-
pisku do_,ujemnych“ wnosi¢ mozna, ze
prof. Kleiner o téj ujemnosci dowiedziat
sie _dopiero od p. Bcleskiego; widze, ze i
moja praca nieznang mu nie byta, skoro
w objasnieniach (str. 383), cho¢ bez poda-
nia zrodta, zuzytkowuje to, co w ,stowie
(str. 125) moéwie o pochodzeniu Wernyhory
Wesela.  Ale wazniejsze jest inne echo mo-
ich pisanin. Nowe "wydanie Beniowskiego
prostujac _objasnienia do ,,Odmiennego
opracowania Historji Wernyhory (str. 407)
usuwa definitywnie batamuctwa, ktore wy-
znanie ,,Bo ja nie Kozak — ino duch_ pie-
kielny* ktadly w usta Bogu ducha winne-
go Zaboja, — co pozwalato nie rozumiec¢
tego ustepu i czego tak uporczywie cze-
piali sie ci, co za wszelkg cene chcieli prze-
aniela¢ Wernyhore.

Zapewne to gwoli ich pocieszenia, prof.
Kleiner probuje jeszcze co$ uratowac z le-
gendy. ,,Pomyst ten — pisze w d. ¢, zdan
cytowanych — nie zdotat sie utrwalic,

, nik zajat stanowisko doradcy i opiekuna

sedziwego ™~ karmelity 1

ussell i miat 'Stwierdzi¢. wohec tego nalezy: 1) ze uste-
mnie racje. Ade Chwistek chce Pamj w ktSryBﬁ V\?grnyhora zda}e sie wo-

bec Polakow odﬁryyvac' zyczliwg role, sa
w pierwszej redakcji rady dawane Beniow-
skiemu (Piesn XII)" zas w drugiej, wstrzy-
manie walki z Kozakami (Piesn VII B); 2)
ze nic w zachowanych piesniach i frag-
mentach nie wskazuje, by te poczynania
Wernyhory, byly w' jegd zamierzéniach,
dla sprawy polskiej prz%/jazne;_ 3) ze prze-
ciwnie piekielny charakter lirika, w tych
ustepach z tym samym naciskiem podkres-
lany co w innych, ktadzie te hipoteze mie-
dzy bajki. . Pomyst konfliktow z ks. Mar-
kiem nie zdofat sie utrwali¢? Pomyst u-
krainskiego wieszcza ktamigcego przyjazn

te-ze przeszta chwile naszej osobowosci,
ktO?a tap ech r%ana«v&mta mna

chwile. To samo jest z kazdym sadem w
znakach zafiksowanym. ZaznaczyC trzeba,
ze ogromnie fatwo jest pluralistyczno-scep-
tycznie rozbabra¢ ten batagan”i sta¢ nad
nim z tryumfem, z wylupionemi oczami i
tryumfowaC wiasnie z tego powodu, ze
wszystko jest tak ptynne i pojecia tak wie-
loznaczne'i ptynne réwniez, ze nic si¢ po-
wiedzie¢ na ten temat nie da. To jest ta;
nie, jak ,pistoliet w_bazarnyj dief za tri
kopiejki“. Ale wtasnie wybrna¢ z tego, nie
obrazajac ,,Swietych" przekonan pogladu
zyciowego, t. zn. nie stojac z_nim w sprze-
cznosci, ani z logika — to jest zadaniem
trudnem i o to wiasnie chodzi i chodzito w
filozofji, a nie o beznadziejne konstatowa-
nie swojej ostatecznej bezradnosci. To jest
bezptodny banat. Jakkolwiek ostatecznie
filozofja nigdy nie znajdzie rozwigzania
pozytywnego, ‘ktérego spodziewali sie da-
wni medrcy, to jednak — procz pewnych
zdobyczy_negatywnych — nawet sama dro-
ga rozwoju z wilarg w osiagniecie celu byta
piekna i wartoSciowa sama w sobie, —
»clena nie w tom, czto my naszli, no kak
my etowo iskali*.

Co do _determinizmu i_indeterminizmu,
WKQaJe mii sie ze dyskusja na ten temat,
jakie prawo rzadzi $wiatem, bez uprzednie-
?p rozjasnienia problemoéw podstawowych
ilozofji i wypowiadanie przedtem jakich-
kolwiek sadéw — jak to czyni sobie od nie-
chcenia Chwistek — nie ma zadnego ocnsu.
Pogad na te sprawy zalezy oo ugo, uo I|a-
kiego typu pogladéw nalezy ogélny poglad
danego autora. Wedtug mnie cata skala
systeméw idealistycznych, od solipsyzmu
az do_ idealizmu "uznajacego realnosSc in-
nych IJaz_nl, a nie uznajacego realnosci (bez
okreslenia narazie czem on by¢ moze) swia-
ta miedzy - jazniowego, nalezy do strony
fatszu, implikowanego w pewnym sensie
przez samo Istnienie, przez jego "konieczng
dwoistg strukture: 1) czasowo-przestrzen-
ng, a dalej 2) przez to, ze zawsze musi by¢
jedno lIstnienie Poszczegdlne w przeciwsta-
wieniu do catego nieskoniczonego Istnienia

0za niem. _Pog,lad?/ te implikowane §qbw
em znaczeniu, ze O?ICZHIe moga by¢ bez
zarzutu (nawet do solipsyzmu z tego punk-
tu widzenia_ przyczepi¢ sie nie mozna), a
przy pewnej deformacji — nie dajacej. sie
absolutnie mys$lowo wyeliminowaé, a “jed-
nak mimo to bardzo wyrazZnej, lecz dla pe-
wnych typow mdys’_lowych (schizoidalnych)
przyjemnej — zdajg w, pewien powierzcho-
wnie zaoqug?lony sposOD sprawe z catosci
probleméw Istnienia, przg pomocy  pew-
nych zalozen dodatkowych i pozornie nie-
sprowadzalnych pojec¢3) z catosci proble-

ié)rzeklinaé'qcego proroctwem, utrwali¢ sie
zdotat w Snie srebrnym. A cho¢ nie wia-
domo, czem by sie¢ Historja Wernyhory by-
ta stata w Beniowskim — pewnem jest, ze
nic w tym poemacie stwierdzi¢ nie pozwa-
Ia,_bly. towacki kiedykolwiek te posta¢ wi-
dziaf inaczej niz ja widzi ks. Marek; by
kiedykolwiek z ks. Markiem na rowni, ja-
ko naszego doradce i opiekuna, chciat sta-
wia¢ Szatana. o

. Prof. Kleiner zapewnia, ze wprowadze-
nie Wernyhory do Beniowskiego odpowia-
dato daznosciom ludowym, demokratycz-
nym, autora i Ze wzbogacito ideologje poe-
matu _przez to, ze ,lira zebracka“, uosobie-
nie piesni ludowej, ,wzniosta si¢ na piede-
stat harfy wenedyjskiej* (str. 11). Jest to
zawsze to samo, gdy o Wernyhore idzie,
wyczytywanie w Stowackim tego, co po-
pisali"inni n. p. Czajkowski. Stosunek poe-
ty do tych sgraw jest bardziej skompliko-
wany niz te banaty. Stowacki na te z Dja-
blem przeciw Polsce sprzymierzona Ukrai-
ne patrzy sie nietylko okiem artysty roz-
mitowanego w jej pieknie, ale i cztowieka,

moéw _ filozofji. Dalej idzie bez ciggtosci
przejscia realizm pot-idealistyczny a%czysty
I »nalwnY + a w istocie mocno ,prze-
sofistykowany realizm, jako monizm ab-
solutny Macha jest absolutnie nic-do-utrzy-
mania) w roznych swoich postaciach, jako
Wdyna wedtug” mnie doktryna prawdziwa.
obrebie idealizmu mamy absolutny in-
determinizm czystej jazni, a wszelkie ogra-
niczema jego naleza do sfery ,,doSwiadcze-
nia = (pojetego najszerzej) i_sa nieistotne.
Koniecznos¢ zas fizykalna jest wynikiem
»przyporzadkowania_ (co$ w rodzaju har-
monji przedustanowionej Leibniza). We-
diug realizmu, uznajacego, ze Swiat sktada
sie tylko z jednego rodzaju bytéw i to ist-
niejacych samych w sobie jako czasowo-
przestrzenne IStnienia Poszczegdlne (takie
Jak n p. m%/__saml) w réznych stopniach
swej hierarchji, swoboda tych indywiduéw
jest wzgledna, podobnie jak w pogladzie
zyciowym, a pozorna absolutna fizykalna
koniecznoSC (czy tez statystyczna, przybli-
zona w okreslonych granicach) jest wias-
njes wynikiem statystyki ,myslowego rze-
0", a_mianowicie: sumowania sae_vv,zglg -
nie nieoznaczonych dziatan Isthien " Po-
szczegdlimych, czyli stworzen z ch w
wymiarach dos$¢ dalekich co Jo" wielkosci
i matosci od danego rozpatrywanego ,,stwo-
ru’, n. p. nas samych. Koniecznosc, (ktorej
pojecia nie trzeba bynajmniej czyni¢ po-
chodnem od pojecia przewidzialnosci, im-
plikujacego kogos, dla ktérego co$ jest ko-
niecznem jak u Franka n. p.) jest przybli-
zong, a W istocie panuje wzgledna swobo-
da indywiduéw (w znaczeniu stworzen zy-
wych). W ten sposob rozwigzuje sie do
Pevynego stopnia fcwestja stosunku psycho-
ogistycznych _nieuniknionych zatozen i fa-
ktow “bijologji, w stosunku do po%(lqdu fi-
zykalnego, rowniez do przyjecia koniecz-
nego. Wydaje mi sie to jedynem rozwig-
zaniem, myslowo koniecznem, wedtug pe-
wnych _istotnych dla kazdego, mozliwego
Istnienia zatozen, jednak doSwiadczalnie
niesprowadzalnem i implikujacem pojecia
graniczne i zwiazane z niemi pojecie Ta-
jemnicy lIstnienia, ktére w pewnym sensie
narzuca sie i w pogladzie Ioglcznym4}]1ako
niemoznos$c zdefinjowania wszystkich™ po-
je¢ i jakiegokolwiek ich systtmu. Roz-
strzygniecie kwestji indeterminizmu dprzez
Chwistka przy pomocy zasady ,na dwoje
babka wrozyfa“ jest zupetnie tanim fraze-
sem, o ile nie poda si¢ istotnego swego po-
gladu, na ktérym on sie opiera. W ten spo-
s6b mozna Wo?ole zaznaczy¢ tylko proble-
matyke filozoficzng i na tem” poprzestac;
ale to_uczyniono juz dawno przed Chwist-
kiem i w tej chwili, gdy filozofja walczy
0 swo0j ostateczny, samobojczy poglad, te-

Intelektu

go rodzaju negat_ywizm¥ nie majq_iadr]ego
la_niej znaczenia. O ile sie jest idealista,
mozna sie¢ wymiga¢ przy pomocy. Sztucz-
nych konstrukcji i dopasowac je” jako ta-
ko do pozornego chaosu rzeczywistosci; 0
ile sig jest realista, nie mozna poprzestac
na tanich stwierdzeniach banalnych sta-
noéw rzeczy — trzeba powiedzie¢” co$ po-
zytywnego, a to jest trudne i niebezpiecz-
ne.” Kazde pozytywne twierdzenie (z wy-
jatkiem formalnych) musi by¢ — dla umy-
stu tego rodzaju co Chwistek, t. zn. ptyn-
nego, empirystycznego, sceptycznego, rela-
tywistycznego,” pluralistycznego, ~ wogole
umystu, ktory dobrze sie czuje w niepo-
rzadku, w pojeciowym bataganie (z wyjat-
kiem nieobowiazujacej do niczego i wszy-
stko, wszystkie zatozenia mogacej strawic,
byleby béz jawnej sprzecznosci, Sfery for-
malnej) — torturg nieznosna, jak to sam
autor ‘wyznaje: mowi on, ze ‘woli nawet
gwatt fizyczny niz to, jeSli mu kto$ co$
chce narzuci¢ jako prawde. Gezywiscie —
zalezy od sposobu narzucania — sposobo-
wi dialektycznemu nic zarzuci¢ fii. mozna
— mozna tylko nie stucha¢ danych wywo-
doéw, co tez nasz Demon stale” czyni, nie
odpowiadajac na zarzuty wprost i operu-
jac jadowitg aluzja.

S. 1. Witkiewicz.
(C. d. n)

¥} Pilnie wszystko notowac, unikac

sprzecznosci i t. p.

’) Natomiast nie lubi dtuzszej rzeczowej
dyskusji. Nie odpowiada, a potem wybu-
cha z gniewem apodyktycznie i miazdzy.
»I1 est agréable d'écraser les hommes lors-
qu'on est jeune — mais ce n'est pas agré-
able d'étre écrasé, lorsqu'on commence a

vieillir'" — oczywiscie zawsze na to mozna
odpowiedzie¢: ',z takim jak pan nie ga-
dam“ — ale to juz jest brudnaweryzm: li-

czenie na gtupote ofoczenia.

’) Pojeciami takiemi sa: ,intencjonalna
odrebna” od ,,hyletycznej” (wrazeniowej)
Swiadomo$¢, pojecie ,aktu“, a zatozeniem
n. p. przyjecie "pojecia ,,przyporzadkowa-
nia' (dla objasnienia zwigzkow w S$wiecie
w pogladzie fizykalnym) jako pojecia pier-
wotnego.

¥) To jest pogladzie, w Kktérym rozpa-
trujemy formy stosunkow pojec, przyjmu-
jac_pojecie pojecia jako nie Eo_dlegajqce_
definicji i okreslone implicite aksjomatami

logiki.

prof. Kleiner

ktéry wspoétczuje krzywdom — wzajem-
nym. | co$ podobnego mimo wszystko zy-
wic dla nas Kaze Wernyhorze. Ale ten ton
liryczny, ktéry n. p. “w Snie srebrnym
brzmi “nawet” poprzez straszliwg ironje
przeklerstwa, w niczem nie zmienia faktu,
ze demoniczny lirnik — zgotfa zresztg nie-
demokratyczna figura = — reprezentuje nie
,narod éplqcy, tér%/ juz we $nie umieraé
zaczynat”.... (str. 295) "ale nardd, ktory sie
z grobu obudzit i chce sie oderwac z fan-
cucha a dla Polakéw ma tylko zemste i
zdrade. Te strofy o lirze, ktoremi si¢_hip-
notyzujemy jak idjoci, przeciez one nie do
polskiej piesni ludowej si¢ odnoszg — ale
do ukrainskiej. | przeciez po to, by ta li-
ra, ktéra ongi ,imie Boga“ w polskie progi
wnosita (str. 158), nie dostata sie w rece
Wernyhory — by jej ,.straszne nie wziely
Anioty* (str. 207) — roztamac ja probuje
i spali¢ przykazuje jej ostatni posiadacz,
rzedstawiciel _dawnej Polakom oddanej
krainy. Na jaki zas piedestat ,lira ze-
bracka™ sie wznosi w Bieniowskim — mo-
wi ten, ktorego prof. Kleiner, by ukonten-

towac¢ wszystkich, promuje Wernyhory ko-

lega:
QIgaa lira... w trumien znaleziona rdzeniach!
Juz jej gtos serce narodu ostabit,

A na niej szatan czarny gra w ptomieniach
I luda juz pét z Baru mi wywabit!
Jak waz, co btyszczy swa korong w cie-

niach
| blaskiem Sciaga stowika, by zabit:
Tak Ow kozacki pot-duch na zte radzi,
I swojg smetng piesnig gdzie$ prowadzi
Na zaginienie!™ ) )
mowi to_samo_co Wesele. Kt6z u licha,
gdybg nie istnienie historykow literatury,
mogtby kiedys zrozumie¢, ze w Polsce w
okamgnieniu~ mozna bylo odbronzowac
Mickiewicza, ale lat pot kopy nie wystar-
czyto na odbronzowanie Djabla? A. L. C.

*) ,Pana na nim zna¢ byto“ (str. 80),
,b0 ja nie_ stuga, lecz brat jestem panow"
(str. 208), i t. d. Stad ,pan-dziad z lirg".
Wesela, gdzie u Wernyhory te same ,,stras-
nie polskie miny*“, ale .deraoKratyzmu" —
tyle co w tym z Beniowskiego.

ra

O polichromie Wyspianskiego

w kosciele O. O. Franciszkanow w Krakowie

Poruszajac piekaca sprawe zbiorow po
Stanistawie =~ Wyspianskim  zagrozonych
rozproszeniem i przejsciem w niepowofane
rece, wspomnieliSmy réwniez o niebezpie-
czenstwie, jakie grozi przepu';;kn'(\e)I poli-
chromji, wykonanej reka Poety-Malarza,
w_kosciele O.O. Franciszkanéw w Krako-
wie. Polichromjg ta niszczeje z roku na
rok i juz dzis restauracja jej pochtonetaby
znaczne sumy; w przysztosci jednak im-
preza ta bedzie znacznie kosztowniejsza
jeszcze, nie moéwiac juz o tern, ze kazdy
dalszy rok zwtoki utrudnia¢_bedzie niepo-
miernie prace rekonstrukcyjng tym, Kto-
rzy sie jej podejma. Dlatego po$piech jest
i tu konieczny. "Widok tej ruiny wielkiego
dzieta artysty jest tem’ bolesniejszy, ze
daje razaCy "kontrast w zestawieniu ze
zdobigcemi_ten sam —tak ukochany przez
Wyspianskiego — kosciot, witrazami, te
bowiem nieSmiertelnem swojem, zawsze
zywem_pieknem, jakby maskujg to smut-
ne zaniedbanie.

~ Co do kosztéw ewentualnego odnowie-
nia, to Kkustosz konwentu O.O. Francisz-
kanéw oSwiadczyt, ze mogg oni tylko bar-
dzo niewielkg kwotg przyczyni¢ sie do te-
go dzieta. Totez wydaje nam sie, Zze po-
winny je pokry¢: gmina miasta Krakowa,
wraz” ze swemi mslgltuqaml finansowemi,
takiemi _jak Kom. Kasa Oszczednosci, Ka-
sa Powiatowa i. in., oraz czynniki rzgdo-
we, do ktérych powinnaby sie udac_ dele-
gacja ztozona z przeora O. O. Franciszka-
néw, oraz wybitnych przedstawicieli Swia-
ta_ artysglqz_nego, oczywiscie fachowych w
tej dziedzinie. Najbardziej powotanym do
zaopiekowania si¢ tg sprawg bytby oczy-
wiscie Departament Sztuki i Kultury.

$li¢ _kosztorys catego przedsiewziecia ko-
misja fachowych ~ artystéw, specjalnie
stworzona dla tego celu. .

Zanim jednakowoz znajda sie fundusze
na samo — bardzo kosztowne niewatpli-
wie — odnowienie, nalezatoby przedtem, i
to w jak najblizszym czasie "dokonac sze-
regu czynnosci przygotowawczych, w po-
rzadku "nastepujacym:

1) Najwiernjejsze sfotografowanie wszy-
stkich pol polichromji w obecnym jej sta-
nie (rzecz najpilniejsza, gdyz proces ni-
szczenia_postepuje niezmiernie szybko, ry-
sunek ginie, a farby sie zameram%;

2) sporzadzenie jaknajdoktadniejszych
kartonéw z szczeg6towem zanotowaniem
kolorystyki polichromji, w obecnym jej
stanie, co mogliby zrobi¢ uczniowie Aka-
demji Sztuk Pieknych pod kierunkiem ar-
tysty, Ktéremuby " powierzono prace re-
stauracyjne; . )

3) odnalezienie i zgromadzenie zachowa-
nych kartonow, ktére Wyspianski wyko-
nat w zwiazku z pracami nad B_ollchromja,
a ktorych niemato istnieje w zbiorach pry-
watnych i muzealnych;

4) wydobycie klisz, ktére Wyspianski
kazat robi¢ ‘podczas malowania kosciota i
po ukonczeniu malowania_ (zdjecia foto-
graflczne robione dla nlego?], oraz klisz ro-

ionych z polecenia innych ludzi do roz-
{nlitIS(yCh publikacyj (np. do pisma ,,Archi-
eKl)

5). wydobycie zdje¢ fotograficznych, ca-
tosci i fragmentoéw polichromiji;

_ 6) poczynienie koniecznych krokow, —
juz przed renowacjg, — by zapewni¢ od-
nowionej ﬁo!ichromji wszystko, co nowo-
czesna technika uczynic¢ jest w stanie dla

Rzecz prosta, ze przedtem musiaiaby okre-zapobiezenia, przyszi€mu niszczeniu (prze-

dewszystkiem wptywom wilgoci),

7) zdecydowal rozwaznie i rzetelnie, ko-
mu z artystow nalezatoby powierzy¢ kie-
rownictwo prac rekonstrukcyjnych, aby
sprawa nie dostata sie w rece ludziom nie-
powotanym, niedorostym do tego dzieta
talentem, lub tez nie dajagcym dostatecznych
gwaranc_y{, ze poOjda po linji jaknajwiek-
szego pietyzmu dla pierwotnego tworcy
polichromji i jego artystycznych zamie-
rzen.

Wsz*ystkie te nieodzowne kroki wstep-
ne, zwiaszcza za$ pierwsze dwa Eunkj[y,
muszg by¢ poczynione w bardzo krotkim

rzeciggu czasu, gdyby bowiem nawet ca-
a ta impreza musiata by¢ z tych czy in-
nych wzgledéw na dtuzszy czas odtozo-
na, —; wykonanie ich stworzy gruntownag
podstawe pod wszelkie przyszte prace re-
nowacyjne,  zachowujac = przynajmniej
wierny “obraz obecnego stanu polichromjL

I w tej sprawie zwracamy si¢ z gora-
cym apelem do wiadz, do gminy miasta

rakowa, tak dbatego o charakter sanktu-
arium pamigtek narodowych, jaki ma gréd
podwawelski, do prasy artystyczno-lite-
rackiej i codziennej, wreszcie do szerokich
kot spofeczenstwa: Ratujmy polichromie
franciszkanska!

Przypominamy tym czytelni-

kom, ktdrzy dotychczas nie

odnowili prenumeraty za

kwartat biez, ze bedziemy

zmuszeni wstrzymac¢ Im dal-
szg wysyitke ,,Zetu*.



Misterja Norwida

Zofja Szmydtowa: O misterjiach Cy-
prjana Norwida. Wyd. Kasy im. Mianow-
skiego. Warszawa, 1932. Str. 194.

wszystkich  dotychczasowych  stu-
djéw i prac o Norwidzie, ksiq‘lzka ta posia-
da bodajze najwuifej zalet. Glebokos¢ uje-
cia przedmiotu, tak rzadkie u kobiet i)oczu-
cie syntezy, dociekliwo$¢ i przenikliwos¢
w odgadywaniu symbolow i alegoryj kon-
struowanych przez poete, zzycie sie ze sty-
lem tak lakonicznie lapidarnym i petnym
charakterystycznych ,przemilczen®, ~—
wszystko to predysponuje autorke do roli
wybitnej interpretatorki ,,norwidianow".
A’rola to wielce odpowiedzialna dzis, w
okresie zywego zainteresowania twoérczoscig
norwidowg, ktorej brzemienny trescig
owoc kryt sie w tupinie zbyt twardej dla
ludzi ubiegtego stulecia.

»~Monografja, obejmujaca catoksztatt
dziatalnosci literackiej Norwida, nalezy do
przysztosci ze wzgledu na braki w zakre-
sie ‘'wydan i opracowan pism poety“ — pi-
sze autorka. Dlatego ogranicza sie ona
skromnie do studjum krytycznego o ,,Kra-
kusie“ i ,,Wandzie“, dwu" misterjow reli-
gijno - narodowych Norwida, do Kktorych
przyktadat on specjalng wage, skoro napi-
sat je ponownie, ,,gdy teksty pierwotne
zaginety, czego poeta w podobnym W¥
padku z innemi pismami nie czynit“. Ale
wyniki jej pracy nad tym fragmentem
tworczosci poety, rzucajaNéW@ﬂo i na jej
catos¢, na swiatopoglad Norwida, na jego
osobowo$¢, oraz na jego metody kompo-
zycji i realizacji artystycznej. Nie pomija
ona bowiem niczego w Swem ‘studjum, wni-
kajagc zaréwno w sam sens i cel ideowy
tych utworéw, jak w ich (?eneze w umy-
$le poety, zaréwno w Zrodta historyczne,
iakiemi ‘sie postugiwat, jak i w _sz_czeg()g/
Ludowy obu misterjow 1 w tajniki ,,trud-
nego* norwidowego stylu. MitoS¢ dla przed-
miotu i czujna postawa badawcza potaczy-
ty sie wiec — jak widzimy — w tej ksiaz-
ce z sumiennoscig rzadko spotykang, da-
jac w rezultacie rzecz piekng i Cenna.

Najwazniejsze tezy autorki podaje w
skrdcie:

1) Misterjum oznacza_u Norwida tra-
gedie o charakterze religijnie wigzacym lo-
sy ludzkosci z Bogiem, ujawniajgca zatem
celowosc¢ _na(:iprzyrodzor]al| historji i udziat
narodow i epok ‘we wcieleniu sie tej celo-
wosci w tok dziejow (wyrazna analogja do
poje¢ Mickiewicza o nowym teatrze sto-
wianskim, oraz z Wysplansklego teatrem
stajacej sie historji“ przyp. moj);

2) podania i mity stworzone u wstepu

dziejow narodu, sg rzutowang w przeszto$¢
wizjg jego przysziych losow, ukazujac w
ten sposob krag zamkniety, gdzie koniec
wigze sie z poczatkiem, — przeto ,,0dpo-
mina¢ sie musza pod koniec narodu dzie-
jow i pod konce czasow*, jak wyjasnia sam
Norwid;

3‘) misterja o ,,Krakusie* i ,,Wandzie*
sg stowianska alegorjg - powtdrzeniem po-
stannictwa Chrystusa, jego meki, Smierci i
zwyciestwa nad Szatanem.

Tezy te, ktorych stuszno$¢ jest przez
autorke, na podstawie tekstéw 1 pogladéw
samego Norwida, wszechstronnie uzasad-
niona, moznaby konsekwentnie sprowadzi¢
do jednej: Misterja Narwida odstaniajg
nam alegorycznie "przyszty los Polski, jej
postannictwo dziejowe analogiczne do ofia-
rY Chrystusowej, zakonczone triumfem nad
ztem i podZwignieciem ludzkosci do Boga.
W tern ujeciu Sa one wyrazng antycypacjg
teatru Wyspianskiego, rewelujgcego — jak
to stwierdza Cybulski — zagadke przezna-
czen Polski i ludzkosci, zwycieskg walkg z
Szatanem.

P. Szmydtowa wprowadza rozrdéznienie
hierarchiczne miedzy ,,Krakusem* a ,Wan-

' w Elerwszem misterjum zwyciestwo
nad_smakiem, szczatkiem wieczystej ema-
nacji Zta, zwyci zonegodjuz niegdys$” (przez
Smier¢ Zbawiciela), w drugiem starcie sa-
mejze glowy Szatana, uosobionej w Ryty-
gerze, nasuwajgce na mysl motyw Niewia-
sty depczacej teb weza (z Pisma $w.). Zno-
wuz przypominam tu wyrazne skojarze-
nie postaci Rytygera z Antychrystem, w
,Legendzie" W vspianskiego, z uwzglednie-
niem nawet cech zewnetrznych, uzywanych
przy jego opisie (,zwierz biatowtosy*).

Oczywiscie, jak tego wymaga istota i
forma misterjow, poczatek i koniec dzie-
jow organicznie sie tu Erzenlkajaz, tak ze
wszystko, co_ sie w nich dzieje odnies¢
mozna ze Scistoscig do dawnej, mitycznej
Polski, gdy sie umiesci akcje w momencie
narodzin " ery chrzescijanskiej: motyw
Smierci_Chrystusa, $wietnosci juz mierzch-
nacej Rzymu i budzacej sie zaborczej eks-
panzji germanskiej (na Wschod i na Potud-
nie) splataja sie tu w _jeden hlstor?/cz_ny we-
zet; przytem postannicza rola Polski da sie
umotywowac tern, ze juz wowczas, w okre-
sie mitycznych dziejow, Polska pierwsza w
Europie pojeta i wcielita w sobie ideg ofia-
ry, stajac si¢ a priori ludem Chrystusowym,
ludem  Bozym. )

Autorka podkresla nastepujace charak-
terystyczne momenta/:_WaweI jako centrum
Swiata¥ (w ,Wandzie“), zderzenie praw-

dziwej idei narodu reprezentowanej przez

Polske, z podobnem hordzie zdobywczej
..koczowiskiem germanskiem®. I Niemcy I
Polska stojg tu u wro6t nowej ery, ale gdy
,furor_teutonicus” chce ja realizowa¢ mie-
czem i potegqhtrzeiwego, _poganskiego ro-
zumu, rozmachem woli, cichy stowianski
lud wesprze ja na fundamencie ducha,
tworczej ofiary, harmonji i tadu.

_»Tak wiec akcja misterjum gruntuje sie
nietylko na ziemi polskiej, w sferze "dzia-
fan wrogich sobie plemion, nietylko w bla-
sku Rzymu i idgcych przez Polske wpty-
wow Europy i Azji, ale w miejscu, ktore
dla swej mlsH'i posmiertnej wybrat Chry-
stus (podkreslenie moje!). Stat sie przez to
grod Wawelski jakby centrum Swiata, sku-
piajacem najistotniejsze dazenia i wy-
darzenia epoki, wyniesionem ponad bie
czasu ijego ideaty w sfere celow wyzszyc
i ostatecznych' (Str. 57). Autorka przypo-
mina tu znang teorjde srodka stworzong
przez Norwida (,,$rodek po polsku sposéb
znaczy"); Polska jest tu $rodkiem stajg-
cych sie dziejow, centrum epoki i globu, a
przez to_ i sposobem najdoskonalszym
dzwigniecia nowej ery.

~Rywalizacja Rakuza z Krakusem (Nie-
miec z P_olskq# 0_dopetnienie misji zniszcze-
nia zfa i ocalenia ludzkosci, konczy sie w
»Krakusie* upadkiem pierwszego, mimo je-
go woli zwyciestwa, sity i pospiechu; stra-
ca_go pycha i zadza wiadzy, a smoka za-
bija witasnie cichy i pokorny, w cieniu po-
zostajacy Krakus. W ,,Wandzie" Rytyger
uosabia $Swietng inteligencje, wole i potege
germanska, jego mitoSC do Wandy objawia
sie w checi przykucia jej do swePo rydwan
nu, wprzegniecia w swoje cele. Wanda
(Polska) ulega jego urokowi, ktory ja
obezwiadnia, paralizuje i wtraca w dziw-
nag rozterke wewnetrzna; mimo to otrzasa
sie ona z tej mitosci, odsuwa Rytygera i
zdobywa sie na akt najwyzszej samoofia-
ry, bedacy zarazem wyrwaniem ludzkosci
Z sidet szatana i z mrok6w $mierci.

W charakterystyce tych przeciwstawio-
nych sobie postaci, wysuwa sie na plan pier
wszy w Rakuzie i Rytygerze moment dy-
dynamiczny (dziatania, pospiechu, sify,
ufnoSci. w_wage planéw rozumu), za$ w
Krakusie i Wandzie moment statyczny,
oparcie 0 niewzruszong moc Boga, pokora
i spoko¢j, jakby niedostrzeganie grozacych
niebezpieczenstw, w ktére " idg oboje bez
trwogi. ]. b.

*) Por.: idea centralna Wawelu w tea-
trze” Wyspianskiego.

O rekopisy Zeromskiego

. Wactaw Borowy, jeden z .najwybit-
niejszych krytykéw i badaczy Zeromskie-
go, pisze w_ przedmowie do ,Elegij* (po-
Smiertny zbior drobnych pism Zeromskie-
go, opracowany przez Borowego, a wyda-
ny u Mortkowicza): i

,»,53 jednak zapewne jeszcze inne drobne
utwory Zeromskiego, w rekopisach i w dru-
ku, ktore tu nie zostaty uwzglednione dlate-
go, ze wydawca nie zdobyt o nich wiadomo-
sci, albo dlatego, ze — majac wiadomo$¢
zbyt mglista — nie zdotat ich odszukac I).
By¢ moze, ze wyjda one najaro po zbada-
niu zbiorom wycinkowych 1 rekopismien-
nych, ktére Zeromski zapisat Polskiemu

lubowi Literackiemu, a z ktérych nie
mozna_jeszcze korzystac. By¢ moze, ze
tom niniejszy (ktérego druku nie wyda-
wato sie rzeczg stuszng odwlekac) sktoni
wiedzacych do ogtoszenia uzupetnien.

Boro pisat to w listopadzie 1927 ro-
ku, jednakowoz ,wiedzacy ¥ w przeciggu
lat p|<—‘i0|u t. j. do grudnia 1932 uzupetnien
nie ogtosili. Sprawa spuscizny rekopiSmien-
nej po Zeromskim przedstawiata sie nieja-
sno, dajgc podstawe do réznych domystow
i pogtosek. Proces miedzy ~Miriamem —

Przesmyckim a redakcjg ,.Zetu“ i red. Je-
rzym Horzelskim, miat ten dobry skutek —
mllgd;y innemi — Zze wyswietlit nieomal
definitywnie te zagadke. Na podstawie ze-
znan Swiadkéw: Anny Zeromskiej, wdo-
po pisarzu, Janiny Mortkowiczowej,
whascicielki ksiegarni ~wydawniczej, oraz
Ferdynanda Goetla, prezesa Pen-Clubu,
mozna juz sobie wyrobi¢ w miare doktad-
ny obraz, co zawiera ta zagadkowa donie-
dawna spuscizna i w jakim znajduje sie
stanie.
W I-szej instancji_nie dowiedzieliSmy
sie niczego istotnego. Byta tam mowa 0 le-
gacie, Brzekazanym przez Zeromskiego
Pen-Clubowi, ktorego jednak Pen-Club, w
braku odpowiedniego pomieszczenia, nie
mogt przeja¢ (Zeromski postawit za waru-
nek doreczenia legatu posiadanie przez Pen-
Club wikasnego lokalu); legat znajduje sie
wiec narazie u wdowy po pisarzu w Kon-
stancinie. Byfa tez mowa o jednym tylko
zeszycie, zawierajgcym pamietnik z lat
miodzienczych, Ktory zreszta — na wy-
razne zyczenie Zeromskiego — nie moze
b%/_é opubllkowar&y; styszeliSmy tez co$ o
zbiorze korespondencji.  Wszystko co na-

Ksigzki | czasopisma

Albin Dziekonski: Dwa glosy. Warsza-
wa 1933. Skt. gt. Gebethner 1 Wolff, str. 45.

Zygmunt Tyski: Pegazowe zotzy. War-
szawa 1933. Skt gl. Dom Ksigzki Polskiej.
Str. 60.

Rocznik Literacki pod redakcja‘ Zygm.
Szweykowskiego Warszawa 1932." Instytut
Literacki. Str. 3823. Kotaczkowski St.: Li-
teratura polska 1932 r.; K. W. Zawodzinski:
Liryka; St. Adamczewski: Dramat; L. Pi-
winski: Powie$¢: St. Pigon: Wznowienia;
Przektady; W. Borowy: Literatura angiel-
ska; W. Chwalewik: Literatura anglo-
amerykanska; St. Essmanowski: Literatura
hiszpanska; J. Gotgbek: Literatura jugo-
stowianska; L. Piwinski: Literatura nie-
miecka: R. Bliith: Literatura rosyjska; St.
Kotaczkowski: Literatura skandynawska;
St. Pazurkiewicz: Literatura Wegierska;
M. Brahmer: Literatura wioska; Z. Czerny:
Literatura francuska; Literatura rumun-
ska; K. Gorski: Literatura podréznicza;
St. Furmanik: Literatura dpami(gtnikarska;
St. Kossuthowna: Ksigzki dla_dzieci i mto-
dziezy; J. Krzyzanowski: Literatura pol-
ska; St. Furmanik: Literatury obce; J. E.
Skiwski: Laureaci 1932 r.: H. Elzenberg:
Estetyka; L. Ptoszewski: Czasopisma lite-
rackie; P. Grzegorczyk: Literatura w en-
cyklopediach; M. Twarowska: Estetyka
ksigzki polskiej; P. Grzegorczyk: Litera-

tura polska w przektadach. Teatr: Wt Za-
wistowski: Uwagi ogélne; Teatry war-
szawskie; Wt Miedniak: Teatr katowicki;
M. Rusinek: Teatr krakowski; T. Terlecki:
Teatry Iwowskie; B. Dudzinski: Teatr
tédzkie; St. Papce: Teatry poznanskie;
topalewski: Teatr wilenski.

Kamena (nr. 4 — grudzien 1933). K. A.
Jaworski: Na marginesie ,, Tygodnia Ksigz-
ki Polskiej“: wiersze: J.” Czechowicza,
Grzegorza Timofiejewa, Jana Brzekowskie-
go, Konrada Bielkiego, Zenona Wasniew-
skiego, Antoniego Madeja, Wita Kasper-
skiego. Antoni Madej: Wspodiczesna liryka
stowacka; przektady z poezji czeskiej i
stowackiej: wiersze "Jana Smreka, Stefana
Krczmery, Emila Lukacza, Jar. Bednarza.
Kronika “stowianska; polonica w Stowian-
szczyznie.

Kultura Lwowa (z. X. Listopad 1933).
K. Lewandowski: Do Wodza; Miecz. Opa-
tek: Na cmentarzu tyczakowskim; M. Opa-
tek: Lwowskie wiechy i godta; dr. Zygm.
Zborucki: Wychowanie estetyczne a szko-
ta; prof. Zygm. Zurawski: Generalicja
Iwowska na strazy polskiej kultury; arch.
L. Reiss: W sprawie uregulowania ruchu
ciezarowego ulicznego przy starych bu-
dynkach zabytkowych; dr.” Jakob Schall:
Ghetto zydowskie 'w dawnej Polsce; Al
Semkowicz: Oprawa ksigzki w historycz-
nym rozwoju (c. d.); Varia.

»INFORMACJA PRASOWA POLSKA*

jest to jedyny u nas o$rodek informujacy swych abonentéw o wszystkiem

co daje prasa, zarowno
gadnien zycia dob
CO ma znaczenie

krajowa, ja
biezacej, z uwzglednieniem przedewszystk em
la Polski i jej rozwoju.

i obca, w zakresie wszelkich za-
tego,

dawato sie do wydania, zostato juz wydru-
kowane w ,,Elegjach", co stwierdzita pod-
czas rozprawy dobitnie p. Mortkowiczowa,
osoba dostatecznie miarodajna w tym
wzgledzie, gdyz firma. Mortkowicz byta
stafym wydawcg pism Zeromskiego.

W Sadzie Apelacyjnym sprawa okaza-
fa sie bardziej skomplikowang. Przede-
wszystkiem juz po rozprawie w I-ej in-
stancji, w grudniu 1932, zostaty opubli-
kowane pierwsze z tak upragnionych przez
Borowego uzupetnien. Firma Mortkowicz
wydata” mianowicie, w opracowaniu Han-
ny Mortkowiczéwnej ,,Dziennik z podro-
zy™, zamierajacy myimki z kilku zeszytom
(dokfadnie przez H. Mortkowiczdwng w
przedmowie opisanych) z zapiskami ,,0
charakterze pamietnikarskim®, dajacemi
Lrewelacyjne materjaty” dla przysztych
biografow Zeromskiego, zwiaszcza” w “za-
kresie charakterystyki metody jego pracy
pisarskiej.

Hannie Mortkowiczéwnej uzyczyta ich
wdowa po pisarzu, ktéra stwierdzita tez
obecnie, ze tych kilka zeszytow stanowi
rzecz osobna, niezalezng od pamietnika, o
ktérym byta mowa w I-szej instancji. Co
do sqmengof)amletnlka, _okazato sie, ze
wersja 0 jednym zeszycie wynikta z nie-
zrozumienlg, nazbyt pobllezn_Kch zreszta,
zeznan p. Zeromskiej. Pamietnik sktada sig
z 19 grubych zeszytéw, ktorych tres¢ nie
jest nikomu znana™ (sama p. Zeromska nie
czytata ich rowniez); niestety, dostef‘(p do
tych skarbow jest zamkniety, Zeromski bo-
wiem, wyrazit zyczenie, by byty one opu-
blikowane dopiero w 50 lat po jego Smier-
ci. Co do powyzszych kilku ze szytow za-
strzezen tych nie byto, nadaja sie wiec one
do ogtoszenia drukiem. Précz owych 19 +
kilka zeszytéw, znajduja sie w Konstanci-
nie skrzynki z korespondencjg, posegrego-
wang i uporzadkowang przez samego Ze-
romskiego (z zeznan wynikatoby, ze jest
tego bardzo duzo).

Ze stow prezesa Pen-Clubu, Ferd. Goet-
la, okazuje sie, ze spuscizna ta (w pierw-
szym rzedzie byta mowa o legacie dla Pen-
Clubu) nie jest dotychczas zinwentaryzo-
wana, tak ze nic pewnego 0 niej powie-
dzie¢ sie nie da. Ze strony Pen-Clubu zaj-
mowat sie temi sprawami Wactaw Boro-
wy; ale Borowy bawi od lat w Londynie,
wobec czego nikt fachowy nie opiekuje sig
tg spuscizng. Taki stan rzeczy musi budzic
Eowazne_ zastrzezenia, i to zaréwno z nau-
owego i literackiego, jak i ogéIno-narodo-
wego punktu widzenia, gdyz spuscizna po
wielkich pisarzach jest skarbem catego spo-
teczenstwa i nie moze pozostawac bez nad-
zoru.

Ostatnio pracowity krytyk Wiktor Do-
da wykazat na dosadnych przyktadach,
jak niechlujnie, z dowolnemi przekrecenia-
mi tekstu, ‘wydawano dzieta Zeromskiego.
Podobny dowod braku pietyzmu mamdytw

oty-

faktach rzitoczonych powyzej, a
czacych braku kompetentnej opieki nad
spuscizng po wielkim pisarzu. Trudno nie

wota¢ gtosno o naprawe tych niewesotych
stosunkow.

*) Podkreslenia nasze.

REDAKCJA: (tymczasowo) Jerzy Braun, Krosno, Rafinerja nafty (Matopolska).

ADMINISTRAC JA: Warszawa, Chmielna 68 m. 37

Prenumerata: kwartalna 3 zt., pétroczna 5 zi., roczna 10 zt.

Gorzki

Kazimierz Wierzynski: Gorzki urodzaj.
116 str. J. Mortkowicz. Warszawa 1933.

Rara avis: tomik wierszy, napisany
przez — gprawdzwv,ego)_ poete. )

Charakteryzowa¢ Wierzynskiego niema
potrzeby: jest sizeroko znany. Wypada
scharakteryzowa¢ — z koniecznosci nader
zwiezle — niniejszy tomik.

A jest w nim, jak zwykle u tego auto-
ra, znamienne rozdwojenie: optymizm

ragmatyczny, a reflekKsyjny pesymizm.

emperament, wraz z chei(t_nle ulegalch
mu wola, ostrozy Wierzyniskiego w bujny,
zywiotowy, czasem dionizyjski rozped; ale
jego refleksja niemal zawsze jest gorzka i
obolata. Ta rozterka wewnetrzna, ta dwoi-
sta postawa, jest wyborng_ in concreto ilu-
stracjg tego, co w filozofji absolutnej roz-
rozniamy in abstracto jako Technje (to
co uczyni¢ nalezy; rzeczywistoSC przez nas
wytwarzana; dziedzina celow, a wiec moli
a Teorje (to co jest dane; rzeczywistosc
od nas "niezalezna; dziedzina poznania).
Wspotczesna mysl, niedo$¢ jeszcze samo-
dzielna, kurczowo si¢ trzyma tej drugiej,
uparcie przeoczajac wiasng role twor-
cza we WszechéW|ec_|e;.stql((j owo $mier-
telnie bolesne nastawienie, ktérego jakze
plean)K/_m wyrazem poetyckim jest Wie-
rzynskiego wierszyk p. t. ,Tu™

»Przyslismy tu, by powtorzy¢ Wszyst-
ko, co byto przed nami, Raz jeszcze wzbié
sie i burzy¢ | gasng¢ pokoleniami. Prze-
by¢ raz jeszcze to samo, Co juz bolesnie
przebyto, Malenk jatrzlyé sie rang. Nad
wielkg pustka niebytu. I' w beznadziei tej
do dna Otchtanne zmierzy¢ bezbrzeze, Do-
trze¢, gdzie SmierC niezawodna Ostatecz-
nosci swej strzeze". ) )

Im za$ giebsze poznanie tragizmu
tego, co jest, tern okrutniejszy bél uczu-
cia i wspotczucia; az chce sie zawotac:

»Daj mi serce kamienne i gtuche... Mo-
ze to mnie uleczy, uwolni od bolesnej nad-
ludzko czutosci...”

Nr. 19

urodzaj

Ale wiasnie ten ,absolut w naszem
uczuciu", hipostazowany pod nazwa Ssu-
mienia, nieprzeparcie i wbrew biernej re-
fleksji moéwigc nam o naszej odpowie-
dzialnosci, pcha nas przemoznie do
uznania tworczej roli naszego rozumu. Po-
wiadamy sobie wowczas: Poza zyciem jest
nicos¢?... To cdz! My na niej, jak na ekra-
nie bezwolnym, rozepniemy swoja_wolng
tworczos¢ — jak ON, Ktory ze Swej mysli
powotat Swiat do istnienia.

Te autogeniczno$¢ rozumu ludzkiego

dobrze wyczuwa Wierzynski, kiedy mowi
o Liryce — a wiec o_zupetnie autonomicz-
nej tworczosci naszej — ze jest ona poto,
b
y” ..nocg zguby, gdy Swiaty runa, Na
samo dno sie zwalg rozbicia, Trwac oca-
latg, Swietlista tung Nad sensem S$mierci
i zycia".

Stowo jest Wierzynskiemu przedziwnie
postuszne; czesto uktada mu sie ono w
esencjonalnie poetyczne obrazy, ktore ucie-
s-z3 Bremonda w jego S$wiezym grobie:
Ksiezyc, to ,zielony w niebie staw platy-
ny*; ‘stowik ,gulgoce grochem na szpicu
jezyka®; Nowy York to ,Neapol nasztorc
whity"; Santa Monica: ,,miasto w stonecz-
nej oliwie, domy w zielonej pogodzie";
wiosna ,lezac na wietrze. Od Karpat pod-
ptywata skro$ bzy namoknieta... Jak wie-
czor, ktory w niebo lat ztotg oliwe, Jak
noc, ktéra sitowie czesata na wodzie".

Rym przewaznie tradycy{'(ny, czestokro¢
bardzo szukany. Rytmika prawie za-
wsze regularna, wiersz w prawiatowe ukita-
dajacy sie strofy. (Czy moja mitos¢ do te-
go wihasnie ksztattu — to tylko staroswiec-
czyzna?... Czy nic jest on”moze odbiciem
{/e\;;o ,wolnego przymusu", utozsamienia

olnosci i Koniecznosci, bedacego samym-
ze rdzeniem Aktu Absolutnego?).

Cz. Jastrzebiec-Kozlomski.

Wronskiana

1) Godofredo Garcia, prof, uniwersyte-
tu Sw. Marka w Limie (Peru), o_ktérego
pracach z zakresu mechaniki niebios Hoe-
ne-Wronskiego niejednokrotnie juz wspo-
minaliSmy w naszem pismie, a ktory po-
dane przez Wronskiego prawo najwyzsze
mechaniki wyprowadza w sposob wrecz
odmienny (rozwazajac ruch wzgledny i
postugujac sie na samym poczatku rozu-
mowania pojeciami tak momentu, jak i
sity), w ostatnim zeszycie ,,Boletin de la
Sociedad Geografica* umiescit rozprawe
z dziedziny mechaniki nieba, rozpoczyna-
jaca sie temi stowami: ,,Prawo empirycz-
ne cigzenia powszechnego, przyjete przez
Newtona, potwierdzone prawami Keplera
i Kopernika i udowodnione przez prawo
podstawowe Wronskiego, poprowadzi nas
do utwierdzenia zasady powszechnego cia-
zenia". — Tak tedy, Polak zapoczatkowat
mechanike niebios,” Polak ja zakonczyH

2) Paulin Chémiez w ,,Dniu Polskim“
(warszawskim) i ,,Czasie” (krakowskim)
z d. 5 grudnia, w artykule p. t. ,,Wskrze-
szenie Hoene-Wronskiego“ uwydatnia co-

raz bardziej wzmagajacy sie w catym
Swiecie cywilizowanym ruch dokota dok-
tryny Wronskiego i omawia $wiezo wy-
dany w_Paryzu pod redakcda_l W opraco-
waniu F. arraina t. | dziet H.-Wron-
skiego.

3) Jozef Jankowski w Nr. 11 ,Pionu"
z d. 16 grudnia pisze o rozpoczetem we
Francji zbiorowem daniu dziet filozo-
ficznych Hoene-Wrorniskiego. Artykut zdo-
big trzy portrety: H.-Wronskiego, F. War-
raina (naukowego kierownika catego wy-
dawnictwa? i E. Britt'a (hojnego mecena-
sa, ktory finansowat Wydawnictwoz).

4) W najblizszych dniach ma by¢ od-
s’ronl_?ty pomnik 'H.-Wronskiego na .jego
mogile” na cmentarzu w Neuilly (koto Pa-
ryza). Rzezbe wykonat dobrze znany w
Polsce Franciszek Black (urodzony w War-
szawie).

5) "Artysta-rzezbiarz Adam Krzemien
(z Wilna) "ofiarowat Towarzystwu Hoene-
Wronskiego (w Warszawie) popiersie Hoe-
ne-Wronskiego.
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Kronika

~ ,,Wybrane czteromiersze" Omara Chaj-
iama w thumaczeniu z perskiego orygina-
u przez Andrzeja Gawronskiego) ukazaty
sie naktadem Wydawnictwa Zakiadu Nar.
im. Ossolinskich. Pieknie przez niezyja-
cego juz ttumacza (zmart w r. 1927) prze-
tozone wiersze bedg pierwszym dokona-
nym na jezyk polski przektadem z orygi-
natu perskiego — zostaty wydane w prze-
pieknej szacie zewnetrznej.

Kazimiera Illakowiczdémna wydata na-
ktadem wydawnictwa Zaktadu "~ Nar. im.
Ossolinskich zbiér wierszy p. t. ,,Ballady
bohaterskie”. Na zbior ten skiadajg sie
nastepujace cykle: Ballady bohaterskie
(Warnenczyk, Zatosne piesni o Barbarze i
Auguscie, Czarniecki, Zeligowski, Wiersze
belwederskie (i Ballady zwyczajne) Kwia-
ty przy drodze, Stuzace, Obrazki z podré-
Zy po Czechostowacji, Wiersze dorazne,
Obrazki na tle ,,Don Karlosa®).

Ukazat sie nowy, szésty zeszyt ,,Pro-
mu* poznanskiego o charakterze dostownie
takim, jak poprzednie. Najwidoczniej
dtuzsza przerwa w ukazywaniu sie pisma
nie wptyneta na rewizje estetyki i poetyki
redaktorow.

_Ksigdz dr. Ludwik Zalewski, znany bi-
bljofil i historyk ukonczyt prace p. t.
,Dzieje part%/zantki Zaliwskiego. W setng
rocznice 1833—1933 r.*.

Lublinianka, Sabina Ekielska, otrzyma-
ta | nagrode na konkursie tygodnika ,,Co
tydzien powie$¢”, za utwor p. t. ,Na fali
zycia". Jest to obok Hanny Malewskiej
druga zkolei pisarka lubelska, zdobywaja-
ca nagrody konkursowe. .

»Refleksy”, nowa ksigzka milczacego
oddawna krytyka, Feliksa Araszkiewicza,
obejmie szereg jego prac pomnlejs%jych I
to zarowno drukowanych, jak i niedruko
wanych.

Bibljoteka Zet

S. I. Witkiewicz.
Bolestaw Micinski-

,O czystej
»Chieb z Gietsemanet

Form e* Cen. i zi. 50 Sr.

cena 2 zt.

Poezje.

Jozef Hoene Wronski.

»Prawo Tworzenia‘“

cena 1 zt. 60 gr.

spolszczyt: Czestaw Jastrzebiec Koztowski
Karol Homolacs. Zasady ksztattowania formy w sztuce

plastycznej. Cena 1 Zt.

Konstanty Rigamey. TresS¢ | Forma w muzyce, cenaizt. oogr

Czestaw Jastrzebiec - Koztowski.

Absolut a wzglednosé.
Wstep do Wronskiego

cena 2 it,,

W przygotowaniu:

Jerzy Braun.
Jerzy Braun
Jerzy Braun

Norwid. Prolegomena.
Historja a Prawo Postepu
Metafizyka pracy

DO NABYCIA

w Redakcji
Konto P.K.O.: JERZY BRAU
Skiad Glowny; DOM KSIAZKI
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Krakow — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.

Zaktady Graficzne Tow. Wyd. ,,.BLUSZCZ*, Warszawa, Solec 87.

Konto pTkTO. Warszawa — Jerzy Braun 153.210



