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Ferment

Zaczeto sie to juz w r. 1933, wia-
Sciwie jednak dopiero w ostatnich
miesigcach r. 1934 przybrato forme
jaskrawg. Jak z rogu obfitosci sy-
pig sie na zdumiong publicznos¢
polskg pisma literacko-spoleczne,
artystyczno-publicystyczne, literac-
ko-polityczne, toczg sie na jej oczach
polemiki i walki ideowe, miedzy po-
szczegOlnemi grupami miodych ar-
tystow, odbywajg sie gorgczkowe
fuzje, a czeSciej jeszcze roziamy,
powstaja wolne sceny i scenki, ma-
Jace wywies¢ z impasu teatr w Pol-
sce (w samym Krakowie scenek ta-
kich mamy juz trzy czy cztery).
Jakze odmienny to widok, od tego
zatosnego ugoru, o jakim pisaliSmy
w lecie 1932 r. w artykule ,,Alarm w
Tebaeh®. Jeszcze przed kilku mie-
sigcami, gdy w Zecie ukazat sie apel
p. t. ,,/galwanizowac trupy!*“, nasza
elita intelektualna grzezta w maraz-
mie, z ktorego oficjalna, urzedowa
»akcja kulturo - tworcza“ z Aka-
demig Literatury i biurokratycznem
r.K.K.T. na czele, nie imog-ta jej W?/-
doby¢. Dzisiaj w szeregach tej eli-
ty, zwilaszcza w jej mtodszych rocz-
nikach, daje sie zauwazyc¢ ferment
tak gwaltowny, jakiego nie byito
chyba od lat kilkunastu w polskim
Swiecie literacko-artystycznym.

Znamienne zjawisko: kupiecka,
merkantylistyczna bezideowosc¢, tak
charakterystyczna dla ,.ery* pano-
wania Skamandra i catej kliki ,,Wia-
domosci Literackich®, juz sie kon-
czy- Sztuka w Polsce odzyskuje
swoj impet kulturo - tworczy. Ar-
tysci przestaja byC biernymi spek-
tatorami i opisywaczami zycia, oni

freorzy¢. Z ,,ciurdw histo-
rjii przeistaczajg sie w f'ej oddzia-
ty szturmowe. Bez wzgledu na to,
czy stajg oni po prawej czy lewej
stronie barykady, bez wzgledu na-
wet na szkodliwos$¢ doktryn spotecz-
nych, ktorym wielu z nich hotduje
w sposéb radykalnie bezkrytyczny,
musimy stwierdzi¢, ze ten powrot
ludzi sztuki do roli inspiratorskiej,
tworczej, przodowniczej w ksztatto-
waniu oblicza spoteczno-polityczne-
go nowej rzeczywistosci polskiej,
jest objawem pomys$inym i godnym
poklasku.

Gdzie zrédia tego fermentu? Ja-
kiemi drogami szta mioda polska
mys$l tworcza ku tej zadziwiajgcej
metamorfozie? Skad ta nagto$¢ w
pojawieniu sie jej porywczych pra-
dow powierzchni polskiego zy-
cia. Czy (jest to nowa inkarnacja
historycznego ,,Deus ex machina®,
czy tez wytrysk ten byt juz przygo-
towany przez dtuga, uporczywa, su-
mienng prace mdzgoéw i pior, ztobig-
ca mu tor poprzez jatlowe pokiady
impotencji ' obojetnosci og6tu?
Sprébujmy odpowiedzie¢ na te py-
tania.

Fermenty i przegrupowania, jakie
odbywaty sie w roku ub. na ,,fron-
cie miodziezowym*, bylty moze naj-
wazniejszem  wydarzeniem  tego
okresu wewngtrz Kraju, nie mniej
doniostem od $miatych posuniec
polskiej polityki zagranicznej naze-
wnatrz. Ot6z fermenty te, nie mo-
gac wytadowac sie w postaci bru-
talnej walki politycznej, przelaty sie
na teren preznosci kulturo - twor-
czej, ktora w ostatnich czasach po
odzyskaniu niepodlegtosci, tak bar-
dzo w Polsce ostabta. Objaw to wy-
soce pomysiny. Przestrzegajgc na
tamach Zetu i Gazety Literackiej
przed zaawanturowaniem sie w

bezmysIiny ruch ,kolorowych ko-
szul“ (patrz: ,,Miljon koszul w po-
szukiwaniu wodza“), wyraziliSmy
przekonanie, ze ferment miodziezo-
wy moze by¢ procesem prawdziwie
zbawiennym, jezeli przesunie sie z
ptaszczyzny $lepej sity fizycznej na
ptaszczyzne mysli i twérczosci kul-
turalnej, tu bowiem tkwi postannic-
two historyczne nowoczesnej Polski
i tu rzezbic sie bedzie nomy typ czto-
wieka, zdolny do zawiadniecia rze-
czywisto$cig spoteczng, spietrzong
w chaos problemow, przerastajg-
cych mysl 1 wole ludzi dzisiejszych.
Przesuniecie to dokonuje sie na na-
szych oczach. Impet miodych,
wdzierajgcych sie w literature, pu-
blicystyke spoteczng, krytyke, wo-
gole w ramy t. zw. elity intelektual-
nej, zaczyna porywacC za sobg i
starszych, ktorych pogtebiajacy sie
konflikt miedzy starymi a miodymi
najwidoczniej zdenerwowat i zdo-
pingowat. ArtySci, pojawiajacy sie
na froncie spotecznym, czyto rady-
kalizujacym, czy narodowym, czy
tez panstwowotwdérczvm. wniesli —
obok niepokojacego nierzadko cy-
nizmu, bedacego zresztg naleciato-
$cig z czaséw ,,skamandrowych* —
duzo przebojowej brawury, bezinte-
resownosci, ruchliwosci intelektual-
nej. ldea tworczego obywatela, lan-
sowana przez czynniki oficjalne, na-
brata naraz dzieki nim rumiencow
zycia, jako ze ich stosunek do rze-
czywistosci wyraza sie sitg rzeczy
w kategorjach stosunku tworcy do
dzieta. Puls zycia kulturalnego przy-
Spieszyt sie gwaltownie, przynaj-
mniej w tonie samej ,elity” (szersza
publiczno$¢ nie data jeszcze odzewu,
tak, ze narazie caty ten nagle wzbu-
dzony rozmach idzie w prdoznie).

Niewatpliwie ozywienie to pozo-
staje w zwigzku z akcjg urzedowsg
owych ,,zastrzykéw kulturo - twor-
czych®, rozpoczetych za czas6w p.
Jedrzejewicza; jednakowoz ane-
miczno$¢ i sztywnos¢ formalistycz-
na instytucyj takich jak Akademja
Literatury, Tow. Krzewienia Kultu-
ry Teatralnej, ,,Pion“ i t. p. dowo-
dzi, ze jest to tylko forma ramowa,
ktorej — bez owych fermentow mio-
dziezowych — braktoby zyciodaj-
nej tresci.

W grubszym zarysie sytuacja
przedstawia sie nastgpujgco: Mam
dzi§ w Polsce (w styczniu 1935 r.
24, dostownie: dwadzie$cia cztery pi-
sma literacko - artystyczne, wydat-
nie zresztg zaangazowane w publi-
cystyke spoteczno - polityczna, co
jest ich cechg najbardziej moze zna-
mienng; przed trzema laty, gdy Zet
i Gazeta Literacka wystepowaty do
walki o renesans samoistnej kultu-
ry polskiej, pism takich byto najwy-
zej 6—8. Conaijmniej 50% z tych
dwudziestu przeszto perjodykow
powstato w ostatniem potroczu. Po-
niewaz tempo tej prokreacji wcigz
wzrasta, nalezy sie spodziewaé dal-
szego przyrostu w najblizszych mie-
sigcach. Nie jest to objaw catkiem
zdrowy, dowodzi bowiem chaotycz-
nosci I rozstrzelenia wysitkéw (przy
czem nie mozna unikng¢ rozrzutne-
go trwonienia energji tworczej), sta-
nowi on jednak jaskrawy wskaznik
preznosci duchowej mitodej ,.elity
intelektualnej* Polski u wstepu ro-
ku 1935. Trzeba zresztg odroznic
chaos, jako wynik zaniku sit Zvcio-
tworczvch i rozktadu, od tego chao-
su, ktory panuje zawsze w duszy
twolrcy w okresie przygotowywania

elementéw przysziego dzieta; chaos
ten jest poprostu wzmozonym ru-
chem wyobrazni, nieskoordynowa-
nym potokiem pomystow tworczych,
narazie niczem niepowigzanych, po-
trgcajacych o siebie beziadnie, za-
nim genjusz artysty nie wyznaczy
im miejsc w strukturze kompozy-
cyjnej obmys$lanego utworu. Po-
dobnie genjusz zbiorowiska: spote-
czenstwa, narodu, przygotowuje so-
bie — w okresach wzmozonej dyna-
miki — luzny materjat twérczy, w
postaci spontanicznej, indywidual-
nej gry ambicyy, talentow, idej, z
ktorych buduje sie potem uniwer-
salny gmach kultury narodowej, be-
dacej zawsze réwnoczesnie wielkim
dorobkiem og6lnoludzkim.
»Wiadomosci Literackie“, rozpo-
rzadzajgce calg falangg wytresowa-
nych publicystéw, wytworzylty w
Polsce specyficzny typ umystowosci,
bez ko$cca, bez ideatu, kosmopoli-
tycznie sprostytuowanej. Wszystkie
odpadki, trujgce produkty uboczne
wspotczesnego kryzysu duchowego
Europy, podawane tam byty w pi-
kantnej, korzennej przyprawie,
techcacej niewybredne podniebie-
nie zbarbaryzowanego, powojenne-
go inteligenta polskiego, jako ,,krzyk
epoki“, komfort intelektu, Smietan-
ka nowoczesnego humanizmu i kul-
tury. Mozna byto mie¢ powazne
obawy, ze miode pokolenie pisarzy
padnie ofiarg tej zabdjczej infiltra-
cji. ,,Wspodlny pokoj“ Unitowskie-
go, ,,Szczury“ Rudnickiego i tym po-
dobne dokumenty smutnej, a nie-
dawnej przesztosci, odstonity nam
przerazajgce dno tej psychiki, roz-
ktadajacej sie juz u korzenia, prze-
zartej ciemng mistykag zmystow, he-
donizmem, pan - seksualizmem, cy-
niczng bezideowoscig, bezwiladem

umystowym, obojetnoscig na
wszystkie arcy-ludzkie problemy
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spoteczne naszej epoki. Ot6z zazna-
czyC trzeba, ze nowa prasa literac-
ko-artystyczna, bez wzgledu na swoj
kierunek ideowy (panstwowa, na-
cjonalistyczna, a nawet komunizu-
jaca) zdradza wyrazng awersje do
»Wiadomosci Literackich“ i do typu
cztowieka, jaki one w Polsce $wiac o-
mie czy bezSwiadomie wytwarzaty.
»Zycie Literackie”, ,,Gazeta Arty-
stow*, ,,Glos“, ,Polska Druga“,
»,Bunt Milodych”, ,,DZwigary*, czy
»~Problemy*, z réwng zarliwoscig
atakujg te brzydkag naro$l na na-
szym organizmie duchowym i wy-
powiadaja jej walke bezwzgledna.
Swiadczy to, ze jednak impet twor-
czy, element samorzutnosci, wzigt
gére, Swiadczy to rOwniez o tern,
ze wybujatos¢ wptywu ,,Wiadomo-
$ci Literackich® na nasze zycie kul-
turalne juz sie skonczyta 1 zostaty
one — po okresie zrecznego fatszo-
wania rzeczywistosci polskiej —
sprowadzone nareszcie do roli pi-
smu temu wiasciwej. Nie sg one juz
~jedynym reprezentantem* kultury
jolskiej, za jakiego dotad uchodzi-
y w opinji publicznej, zarébwno w
craju jak zagranicg, lecz poprostu
jednem z wielu odgatezien bujnego,
rozro$nietego we wszystkich kierun-
kach drzewa tej kultury. | teraz
dopiero, gdy sie zatamat sztucznz
monopol skamandrowy, widaé, ja
gleboko siegat ten falsz umiejetnie
ustabilizowany. W przeciggu dwu-
trzech lat wyptyneto na powierzch-
nie literatury, publicystyki, krytyki
tyle nowych nazwisk, ujawnito sie
tyle sit tworczych, ktore przedtem
nie miaty sie¢ gdzie wypowiedziec,
ze starczyto ich na zasilenie szeregu
innych pism, (z ktérych Kkilka osia-
gneto juz o wiele wyzszy poziom in-
telektualny i literacki, niz organ p.
Gryd zewskiego).

Ta zywa gra talentow i idej, kto-
ra sie dzisiaj w Polsce rozpoczyna,
odbywa sie jeszcze wewnatrz ,.eli-
ty“, bedac jakby jej przegrupowy-
waniem i sublimacja pod katem no-
wych zadan i nowych ideatow; spo-
teczenstwo nie dato sie jeszcze w nig
wciggnac i pozostaje wcigz obojetne
dla sztuki, nauki, literatury, wiel-
kich problemoéw kulturalnych epoki.
Gdyby to rozszczepienie miato sie
utrzymywac przez czas dtuzszy, wy-
tworzytby sie stan rzeczy niezno$ny
i niezdrowy, nie da sie¢ bowiem po-
mys$le¢ normalny rozwdj historycz-
ny narodu, ktérego warstwa kultu-
ro - tworcza produkuje nadmiar
dobr duchowych, przez ogél niekon-
sumowanych. Nalezy jednak miec
nadzieje, ze ruch u goéry przyspie-
szy krazenie krwi i w reszcie orga-
nizmu spotecznego; trzeba tylko
wttoczy¢ je w ten nowy ukiad sto-
sunkoéw przez wielkie 1 $miate im-
prezy artystyczne, sceny wyzwolo-
ne, lotne odczyty i dysputy publicz-
ne na temat aktualnych zagadnien
polskiej i wszechludzkiej kultury.

Idea cztowieka twdrczego powin-
na by¢ osig tych poczynan, moze
ona bowiem sta¢ si¢ nowym kano-
nem zycia dla wszystkich i sprzy-
mierzy¢ warstwy produkujgce kul-
ture z innemi warstwami spoteczne-
mi. PrzepoiC prace elementem twor-
czosci, zwigzac ja z pieknem, kon-
strukcja, celowoscig harmonijng we
wszystkich dziedzinach zycia go-
spodarczego i panstwowotworczego,
oto rozlegle zadanie, ktore fascyno-
wato juz Norwida. Jedynie zycie
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sub specie twoérczosci samorzutnej
moze zapewni¢ wolng koncentracje
wysitku indywiduéw w jednej uni-
wersalnej, skoordynowanej wspol-
nocie; jedynie na tej plaszczyznie
nastgpi¢ moze racjonalne rozwigza-
nie problemu prawdziwej ,.elity”
w petnem historjozoficznem znacze-
niu tego terminu; jedynie w ten spo-
séb zwiekszy¢ mozna do maksimum
tworczg wydajnos¢ spoteczenstwa,
w drodze swobodnej gry sit, bez
uciekania sie do tak prymitywnego
srodka, jak przymus.

,Prawo do twdrczosci" (definicja
jednego z mtodych publicystow obo-
zu narodowego), prawo do wyzwole-
nia sie z jarzma warunkow fizycz-
nych, do przemiany zycia-przymusu
biologicznego i spotecznego w zycie-
tworczos¢, prawo do przezycia tych
kilkudziesieciu lat bytowania na
ziemi w sposob jaknajpelniejszy,
wszechstronnie wydajny — to fun-
damentalny kanon nowej epoki, u
progu ktérej stoimy. Ale prawo
to — jak kazde zresztg prawo —
nosi w sobie i twardy obowigzek,
imperatyw kategoryczny: obowig-
zek tworczosci pod nieustannie czuj-
na kontrolg intelektu i moli, t. j. mie-
dzy i sumienia. Totez ferment twor-
czy powinien rownoczesnie wynies¢
na piedestat dziejowy ideat dyscy-
pliny intektualnej i ideal nieskazi-
telnej konduity moralnej. Konsta-
tujemy z zadowoleniem, ze ideaty
te sg coraz powazniej i kategorycz-
niej stawiane w polu widzenia mio-
dej elity polskiej. Brak tylko jesz-
cze wyraznej daznosci do renesan-
su tworczej mysli filozoficznej, do
przywrocenia filozofji tej roli, jakg
petnita w wielkich epokach historji
I w wielkich narodach (Grecja,
Francja za czasOw Kartezjusza i
Malebranche'a, Niemcy w epoce
Kanta, Fichtego i Hegla). Niechluj-
stwo umystowe, rozpanoszone w
glowach naszych pisarzy, Kkryty-
kow, publicystow typu Stonimskie-
go, Boya, Nowaczynskiego, ten bar-
barzynski indeferentyzm w dziedzi-
nie najwyzszych, najuniwersalniej-
szych zagadnien spekulatywnych,
pokutuje wcigz jeszcze i wsrod
miodych. Filozofja jako bohater-
ski, najczystszy humanizm, filozo-
fja jako metoda zycia duchowego,
wigzaca jednostke z calem Univer-
sum inteligibilnem, filozofja, jako
kanon wolnego, tworczego zycia,
nie zostata jeszcze przez nich ,,od-
kryta“. Ku temu ladowi bezkres-
nych, wspaniatych mozliwosci ste-
rujmy nazwe rzeczywistosci pol-
skiej. Tylko w oparciu o kregostu
jasnego Swiatopogladu, klarownyc
poje¢, tylko pod kontrolg zawsze
czujnego sumienia, tej busoli czto-
wieczenstwa, ktéra nas wywiodia
ze Swiata zwierzecego, z ,,domu nie-
woli“, dzwigna¢ mozemy w Polsce
typ cztowieka, jakiego nie byto do-
tad nigdzie, czlowieka, umiejgcego
zy¢ na poziomie historji, wiadaja-
cego wszystkiemi rzeczywistoscia-
mi, jakie gdziekolwiek ludzkos¢
stworzyta w ciggu dziejow, Polska:
resume wszystkich epok, Polska:
ostateczna klamra historji, Polska:
petnia wartosci duchowych, wypro-
dukowanych przez filozofje, reli-
gje, nauki, prawo, moralnos¢ spo-
teczna, sztuke i prace, — oto owa
»Ziemia obiecana“ nowych klerkéw,
najwyzsza realnos¢, dla ktérej war-
to zy¢, ktorg trzeba planowac, kto-
ra zobowigzani jesteSmy tworzy¢.



Wronski

»~Dzwigary”, numer pierwszy, rok pierw-
sg. KonéynuaCja ,»przedwczesnie zgastych
.Barykad”. Jest rzeczg interesujgca, ta
ekspanZng_m’rodego Lublina. Krkqgos’rup ide-
owy, publicystyczny i poetycki ,,Dzwiga-
row” to nge Lobodowsk}(, Iubllnlan?n,
znany czytelnikom ,,Zetu" z paru wierszy
drukowanych w Kolumnie P°®t°w, redago.
wanej przez Czechowicza. Wiersze tobo-
dowskiego podobajg mi sie,. nmno sweg
marksistowskiego rewolucjonizmu.  Jest ‘W
nich surowy patos epicki, unerwiony po-
rywcza  heroiczng lirykg rewolucyjng
patrz ,,Generat Kormtow 1 ,,Do baolszewi-
kow”). Podoba mi sie tez jego podejscie do
problematyki historiozoficznej, choc jego
temperament spekulatywny dfawi sie "raz
po raz tvm niezno$nym hurra-marksistow
skim socjologizmem 1 ekonomizmem (uwa-
zam, ze zwroty takie jak ,interes klas p
smda;gcycbh“, ostabienie . |nst¥nktu klaso,
wego™? fub ,taktyka burzuazil”, powinny
by¢ karane grzywna). Spotkatem sie z £
bodowskim na odczycie moim w Lublinie
moéwitem o konsekwencjach spotecznych,
politycznych i gospodarczych wronskizmu,
gako »howego fadu moralnego , — dysku-
owal ze mng inteligentnie i lojalnie mimo
ostrej negacji moich tez ideowych. Pamie-
tajgc o tein, wziatem do reki 1-szy numer
»Dzwigaréw" z prawdziwem zainteresowa-

n'ClAlie«iecznik po$wiecony sprawie pol-
skiej kultur proletariackielj“, tak brzmi
podtytut. Numer jest przetadowany ,ro-
syjskoscig”, jakby na potwierdzenie, ze in-
teres IH.ciej Miedzynaroddwki podporzad-
koyvan[)(/ jest bq_zwz%lednle interesowi rosyj-
skiej kompartji. uzo przektadoéw z po-
ezji rosyjskiej, duzo nazwisk rosyjskich w
czesci  publicystycznej i krytycznej. Ale
redakcja usprawiedliwia sie, ze to nie” re-
guta. Nastepny numer ma byc ukrainski.
Zobaczymy. Zapowiadajg numer grudnio-
Wy, ja go jeszcze nie otrzymatem.

Pismo redagowane intéligentnie, z dba-
toscig o poziom, wydane starannie. ,”r2@-
zuaczone — jak pisze redakcja — nie dla
mas, lecz dla ,,radykalizujaceéi sie inteli-
gencji* | taka zapowiedz: ,,Chcemy spro-
wokowac dyskusje na tematy artyStyczne
i ideologiczne, aby przeciwstawiajac sie
swoim wrogom, jédnocze$nie przeciwsta-
wia¢ sie gtoszonym przez nich ideom, nie
droga apriorycznego odrzucania lecz prze-
zwyciezenia“. Bardzo piekne. W Polsce tak
mato jest ludzi, chcacych sprowokowac ja-
ka$ zasadniczg dyskusje, ze ukazanie sie
ich na horyzoncie powita¢ nalezy okrzy-
kiem zadowolenia. Tembardziej, gdy odra-
ZU z miejsca, nie czekagap na odzew_ swego
apelu, podejmujg frontowy atak, jak To
czyni tobodowski w swym artykule ,Li-
kwidatorzy Marksa“. Chcecie dyskusji, be-
dziecie ja mieli. Chwytam za piéro 1) ja-
ko fanatyczny zwolennik rzetelnej dysputy
ideologicznej, 2) jako zdecydowany wrég
Marksa i komuny, ,najbardziej ekskluzy-
wny*, jak to stwierdza tobodowski, 3) jako
beZposrednio zaatakowany wronskista 1 re-
daktor Zetu. Bytbym niezmiernie rad, dz-
by kto$ zapragnat ,,przezwyciezy¢* dok-
tryne Wronskiego, dotad bowiem nikt tego
nje dokonat, gdyz ci nieliczni, co sie do tego
zabierali, przewracali sie odrazu na pierw,
szym progu. Taka to juz twarda skata, ze
sit na nie] wykruszajg kazde zabki.

Ptaszczyna dyskusji

tobodowski tak stawia kwestje: Dawniej
europejska mysl filozoficzna nie zajmowata
sie marksizmem, jako doktryng rev_voluc;@j-
nego proletariatu, bo burzuazja nie czufa
sie jeszcze zagrozona w samych podstawach
swego bytu. “Dopiero dzi$,” po zwycieskim
pizewrocie w Rosji, gdy burzuazja zrozu-
miata, ze ,,potezna idea nie da sie zlikwi-
dowac zapomocg reprcsyj administracyjno-
prawnych”, filozofja rusz%’fa na obrong jej
zagrozonych pozyc%/j..’rro odowski nie ne-
guje racjonalnosci takiej taktyki, przyzna-
jel ,,zeby zabi¢ komunizm, nalezy go prze-
zwyciezy¢ na jego wiasnym ideologicznym
terenie“. Twierdzi tylko, starym marksow.
skim natogiem, Ze akcja ta ,,0dstania spo-
teczng i klasowg role tych wszystkich, kto-
rzy rozpoczynajg walke* na terenie filozo-

flczvr:)/m. i

_Wotatbym, zeby w artykule tobodow.
skiego nie bylo tégo stereotypowego ,,de-
runcjatorstwa klasowego*, Tembardziej, ze
w danym wypadku jest ono catkiem chy-
bione. "Ani ks. Jakubisiak, mysliciel nieza-
lezny i bynajmniej nie konserwatywny
(skoro daje jeszcze radykalniejszg wersje
einsteinowskiego relatywizmuy), ani filozo-
fja chrzeScijanska, bronigca tez transcen-
entnych. mato majacych wspolnego ze
sprawami doczesnemi, ani tembardzieJ Hoe.
ne-Wronski, wychodzacy z zatozen absolut-
nych, wolnych od jakiegokolwiek warunku
objektvwnego, — nie dadzg si¢ zamkna¢ w
wygodnym ~ nawiasie ,,obrony interesow
klas posiadajacych®. Co do mnie, jako szer-
mierza wronskizmu, zastrzegam sie dobit-
nie przeciwko imputowaniu mi jakichs ,,in-
tencyj kiusowych®, Wyznaje bez ogrodek,
ze interes tej Czy innej klasy nie obchodzi
mnie wcale. Bronie poprostu — w swej
walce z marksizmem — interesu cztowieka,
jako gatunku kosmicznego, bronie prawdy
przeciwko btedowi, bronie dobra, czyli za-
sady twérczej, konstruktywnej, przeciwko
inkarnacji zta metafizycznego, daklej do-
patrzytem sie, b° uwaznych badaniach w
marksizmie, a zwiaszcza w jego wersji ko-
munistycznej. | nietylko bronie. Wie 0 tern
dobrze™ t.obodowski, " skoro Elsze: ,Dziatal-
no$¢ grupy wronskistow skupionych koto
?_lsma.,, et* zmierza w kierunku filozo-
icznej krytyki komunizmu i réwnolegtego
rozwijania wtasnej doktryny ze wszystkie-
mi ‘Je] konsekwencjami natury kulturalnej,
spofecznej i politycznej"l). Ktoby sadzit, ze
affirmujemy to co jest, mylitby 'sie grunto-
wnie: idzie nam 0 nowg rzeczywistosc,
o catkowite przekomponowanie fadu spo-
tecznego, o wzniesienie gigantycznej ar-
chitektury ustrojowej, rozbudowanej na
fundamencie prawdy" absolutnej.

Zarzut ,,podejscia do marksizmu post
factum® nie da sie zastosowa¢ do Wronskie-
go,dja_ko, ze zyt on 100 lat temu i przepro-
wadzit krytyke filozoficzng doktryny re-
wolucyjnego proletarjatu a priori 1 in ab-
stracto, Kiedy burzuazja europejska nie
zdawata sobie nawet sprawy z istnienia i
konsekwencyj historycznych tego ruchu.

Co do wspdtczesnych likwidatoréw ,,post
factum“, to tobodowski wie réwniez, ze
stosunek nasz do doktryn takich, jak fa-
szyzm czy narodowy socjalizm (o ile ru-
chy te wogdle zastuguja na nazwe doktry-
ny w spekulatywnem Znaczeniu tego stowa)
iest_zdecydowanie negatywny.

Tak wiec zasadnicza ptaszczyzna dysku-
sji pomiedzy nami ograniczy¢ sie winna do
antynomji’  wronkizm <heglo - markizm
plus wszystkie konsekwencje tego sporu.

Marks a religja

Mimo to zaczne od krétkiego wypadu

na teren naturalnej antynomji: Rzym —
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(I}/(I)c\a\?s_\’\lla\'/v gs%%;mI art kulg;'.: lawa_zca) '(_)?1, %g P-
lozofia chrzescijanska ,,jest uajlcpici o_z -
gotowana do przeciwstawienia si¢ marksi-
zmowi”, gdyz wysuwa przeciwko poieznej
idei powszechnosci (komunistycznej zbio-
rowosci) réwnie potezng ide¢ osobowosci;
dlatego gtowna_walka... musi si¢ rozegrac
miedzy chrzescijanstwem a komunizmem .
Test to w zasadzie stuszne, z tein zastrzeze-
niem, ze katolicyzm — idzie tu gtownie o
ten odtam chrystjanizmu, gdyz inne sg zbyt
stabe, by przeprowadzi¢ te rozgrywke
jest dobrze Igrzygotoyvany do oporu, do
obrony swoich pozycyj, ale nie do przezwy-
ciezenia marksizmu na jego wiasnym tere-
nie. Jest to niezmiernie wazne, unaocznia
bowiem rozstrzygajaca role tej nowej, su-
werennej tegi, jaka jest n"\°? yp’j,
ZWtaszcza ﬁﬁ)ggha é%sglu{na. PodziaYRchz-
kosci wspotczesnej na dwa odtamy, niema
na dwa odrebne gatunki: zachowawczy
postepowy, fideistyczny i laicystyczny, jest
najwaznl_eisz%m produktem ery nowozyt-
nej, o wiele bardziej zasadniczym, niz no-
wa rzeczywisto$¢ ekonomiczna, zwigzana z
rozwojem techniki przemystu maszynowego
i z roztamaniem spoteczenstw na t. zw.
Swiat pracy i Swiat kapitatu. Podziat ten,
klucz historjozofji Wronskiego (é)atrz: pro.
blemat antynomji spo’feczne?), e.cydUch%
0 przejsciowosci i rewolucyéjnosql naszyc
czasow, wytworzyt jakby dwa jezyki od-
rebne, ktore jak teza i antyteza heglowska,
nie moga sie z sobg porozumie¢. Jest to juz
fakt metafizyczny, ze jezyk wiary stal sie
chinszczyzng dla ludzi, postugujacych sie
jezykiem nauki, scientyfizmu, empiryczne-
go racjonalizmu. To tez rozgrywka pomie-
dzy tymi dwoma typami ludzkimi, nieja-
ko™ dziedzicznie obcigzonymi odmiennem
widzeniem rzeczywistosci, nie moze sie od-
by¢ na ptaszczyznie mysli, lecz sity. lym-
czasem sity obydwu obozow sg rowne. Nie
moga.c sie wzajemnie_przekonac, zywioty te
beda sie jedynie tepic, co stwarza niezbyt
zachecajacg = perspektywe  historyczna.
Wyjscie jest tylko jedno: wkroczenie
doktryny,  ktora dostarczy kryterjum
?_ewnoscu ludziom o nastawieniu scienty-
icznem, a obroni precyzyjnem rozumo-
waniem podstawowe prawdy dyktryny
chrzescijanskigj. .

tobodowski,” (pozostawiajac na uboczu
swoj_ ostry krytycyzm w stosunku do sa-
mej idei bJIaW|en|a, jako Kryterjum praw-
dy nieaktualnego ]J'uz W _epoce nauk przy-
rodniczych, chciatby widzie¢ powod nie-
checi_mas proletarjackich do religji nie w
przeciwienstwach 1deowych, lecz™ w _roli
LKlasowej“, jaka od?rywa Kosciot, stajiq__cy
Jakobv po stronie klas posiadajacych.” Fo.
winda on: ,Nieche¢ do religji | 'Kosciota
tkwita u Zrodet wszystkich rewoluc¥J| So-
cjalnych”, zanim jeszcze powstata filozo-
ficzna antynomja religijnej zasady osobo-
wosci i marksowskiej ~zasady kolektywu.
Argument chybiony. Rewolucja francuska
byfa wprawdzie przed Marksem, ale u zro-
det tej rewolucji tkwita juz antynomja re-
ligijnego fideizmu i scjentyficznego racjo-
nalizmu; masz_ zostaly tam rozagitowane
przez masonski laicyzm encyklopedystow
(,.ecraser | infame!*), a wiec graty role nie
wzgledy klasowe, lecz ideowe.

Marksizm zwalcza kazda reljgje, a zwra-
cam uwage, ze nie wszystkie religje sa per-
sonalistyczne. = Buddyzm nip. roztapia bez
resztv “indywidualnos¢ w powszechnosci,
osobowos$¢ “w bezosobowym absolucie (ni-
rvana). Przeciwienstwo miedzy komuni-
zmem a religjonizmem jest wiec ({ebsze i
szersze niz miedzy osobowoscia a kolekty-
wem. Polega ono na tern, ze marksizm
idac w tem za Heglem — neguje wszelka
heteronoinje cztowieka, a z nig wszelki au-
torytet nadprzyrodzony. Jest to radykal-
ny “autonomizm cztowieka, pan-humanizm,
wykluczajacy samg nawet idee Boga, a
implikujacy = oderwanie cztowieczenstwa
od béstwa i ugruntowanego na niem pra-
wa moralnego. Marksizm Idzie w tem dalej
od heglizmu, affirmuje tylko rzeczywistosc,
w jej zakresie biofizycznym, a utraca cat-
kowicie moralno$¢ z jej wiecznym proble-
matem odrodzenija duchowego 1 przejscia
od rzeczywisto$ci wzglednej, przyrodzonej
— do absolutnej. Dlatego Marks pisze: ,,He.
gel nie zaktada wecale problematu. Zaktada
on tvlko djalektyke..." "Jako radykalny im-
nanentyzm, bedacy w opozycji~ przeCiwko
transcendentvzmowi religji, marksizm zu-
petnie materjalizuje idee ruchu djalektycz-
nego_rzeczywistosci (= rozumu powszech-
nego). Marksizm jest czystym determini-
zmem, zakitada tylko przyrodnicza, mecha.
nistvczng djalektyke rozwoju (stad jego
symjpatje do darwinizmu). Wskutek tego
jest on wrogiem samej idei wolnosci_samo-
rzutnej, stworczosci, kreacjonizmu nieuwa-
runkowanego. Oto podstawa antynomiji:
Mai ks — religja.

Klika sztychow w obronie
religji

tobodowski nazbyt wierzy w niezawod-
no$¢ metody socjologicznej. Sadzi on, ze
wystarczy sie powotac na socjologiczne po-
chodzenie i rozwqj religji, aby ja przyprzec
do muru. Argument ten zwraca sie nie-
uchronnie przeciwko temu, kto sie nim po-
stuguje. ,,Prymitywny totemizm* jako za-
lazek religji, to juz wyeksploatowane przez
Salomona Reinacha w jego idjotycznym
,Orfeuszu". Brzozowski” mocno~ napietno-
wat w ,ldeach* ten nowoczesny przesad,
ze wystarcza odkry¢ socjologiczne pocho-
dzenie Jaklegoé zjawiska, ‘aby odmowi¢ mu
znaczenia. Czy przez to, ze religja dojrze-
wata razem zé spotecznoscia, nie moze by¢
prawdziwg? Skadze zatem pretensje, ze
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nauka, ze filozofja daje nam poznania
prawdziwe? Czyz nauka, filozofja, panstwo,
sztuka, prawo, nie sa zwigzane — conaj-
mniej w réwnej mierze — z_soc;ologlcz—
nem " pochodzeniem i rozwojem? | czy
marksizm nie wyro6st z filozofji i scienty-
fizmu, bedacych produktami rozwoju? Je-
zeli  przyjjmiemy ten punkt widzenia,
markizm i religja bedg miaty réwne szan-
se, a raczej stang sie jednakowo proble-
matyczne. o o
Metoda socjologiczna staje sie absur-
dem, gdy zgtasza pretensje do wytacznosci;
jest ona natomiast wspaniatem narzedziem
poznawczem, gdy sie uwzglednia jednoczes-
nie i drugg strong medalu. Mowi Norwid:
~Prawda sie razem dochodzi i czeka“. A
Kant stwierdza, ze zmienna jest tres¢, ma-
terja fenomenologiczna zjawisk, natomiast
formy rozumu sa state, aprioryczne, nie-
zniszCzalne. W pionowym przekroju rzeczy-
wistosci takie, jak sztuka, nauka, filozofja,
religja, panstwo i t. p. zachowujg sie wiecz-
nie, choC ksztatt ich ulega transformacjom.
Smieszni sa ci, ktorzy powiadajg;: ,,socjoto-
8]6_! wykazata, ze normy moralne sg w kaz-
ej epoce i w kazdem S$rodowisku, inne, a
wiec moralno$¢ nie istnieje; wiasnie po-
przez ptynnos¢ norm_poszczegolnych tem
potezniej stwierdza SI%_ moralno$¢” wogole,
Jako norma sama w sobie, jako prawodaw.
czos¢ aprioryczna czynnosci ludzkich, ktore
tem sie roznig od biomechanicznych funk-
cyj zwierzecych, ze sa moralne (pozytyw-
nie, jako dobro i n_ega'?/vynle, jako zfo). Nie-
stety i tobodowski daf sie wzia¢ na haczyk,
gdvz pisze, ze pojecie powszechnej i nie-
wzruszonej moralnosci ,,zostato podwazone
juz dawno przez socjologje, opierajaca sie
lia materjale obyczajowym wszystkich ras
o B%%%Wski: »Chrzescijanstwo rezygnuje
Z czynnego organizowania zycia, opartego
na normach naukowych... . P
la: Mozna rowniez organizowac zycie
vr oparciu 0 normy moralne. Co wiecej,” ten
tryb organizacji zycia blizszy jest samej
istocie CztowieCzenstwa i naturze historji,
gdvz nauka to kanon organizacji przj/rody/,
za$ moralnos¢ to kanon organizacji ludzkicn

tobodowski: Fikcja jest ewangeliczna

idea przerobienia ztych na_dobrych., Nie-
mozliwem jest tak radykalnie zmienicC czto-
wieka przez wychowanie. Jest to edukacjo-
nizm, ktéry juz dawno zbankrutowat.

Ja: Dla marksistow zty jest ,cztowiek
burzuazyjny", dobry za$ ,,cziowiek prole-
tariacki®“. Komunizm sam chce stworzy¢
nowy typ czlowieka, wyzwolonego z psy-
chiki burzuazy jno-mieszczanskiej i organi-
zuje w tym celu olbrzymi_aparat wycho-
wawczy, Tvlko, ze edukacjonizm sowiecki
ostuguje sie przymusem, jest wiec_tylko
resurg,” za$ edukacjonizm” chrzescijanski
odwotuje sie do najwyzszych cech ducho-
wych osobowosci, “dziata” przez wolnosc,
jest bardziej ludzki, wiec ma wieksze szan.
se powodzenia.

Eqbo_dowski: Jednakze chrystjanizm
»realizuje swg moralno$¢ od 2000 lat i nie
moze Jej zrealizowaC , musi wiec ustgpi¢
mlejsca nowym systemom. .

a: Wystarczy przestudjowac pierwsza
z brzegu objektywng historje cywilizacji,
aby przekonac sie, jak olbrzymie przeobra.
zenig dokonaty sie w Europié w ciggu dwu-
tysiaclecia pod wptywem doktryny chrze-
Scijanskiej. Poréwnajmy moralno$¢ Babi-
lonii, Assyrji, Egiptu, moralno$¢ judaizmu
(dzisiaj jeszcze), moralnos¢ Swiata klasycz-
nego z przecietnym kanonem etycznym
wspotczesnego chrzescijanina. Obecny roz.
ktad moralnosci spowodowany zostat w
pierwszym rzedzie _kontrakqg laicyzmu,
oraz rozdzwigkiem miedzy zasadami moral-
noéci prywatnej a uroszczonym _amorali-
zmem_instytucyj publicznych; najblizszem
zadaniem chrzesci {aﬁstwa jest _rozszerzenie
ethosu na sfere stosunkow miedzynarodo-

wych.
Znowu o Heglu

) I\(Ioljﬁm zdaniem ks. Jakubisiak popet-
nit wielka nieostroznos¢ taktyczng (juz nie
mowie o

/ tedzie merytorycznym&,_oéwiad-
czajac — w swym ataku na marksizm, za-
mieszczonym swego czasu w ,Drodze —
ze svstem Marksa jest ostateczng konse-
kwencja catego intelektualizmu unitary-
stycznego i nie sposob rozprawi¢ sie z Ko-
mung, zanim sie nie obali wszystkich wiel-
1 ?h systemow, wyrostych z idei powszech-
nosci_wiedzo (Platon, eleaci, stoicy, Spino-
za. Fichte, Hegel itd.). Dat on przez to
bron w reke apologetom marksizmu i pod-
niost tego bekarta”heglizmu do rangi spe-
kulatvwnej, ktéra mu wcale nie przystu-
guge._ tobodowski wykorzystuje to w spo-
sob inteligentny i przemysiny, wykreslajac
dumne rownanie: markizm "= intelektua-
lizm. Takie rozszerzanie platformy sporu,
jakiego dokonat ks. Jakubisiak, jest dowol-
ne, nieuzasadnione, ze juz nie powiem: in-
tencjonalne (wytadowat on w tej formie
swog)a nienawisc do uniwersalizmu, wiado-
mo bowiem, Ze jego system polega na rady.
kalncm_ zaprzeczeniu powszechnosci wiedzy,
a rozbiciu_rzeczywistosci, na chaos indy-
widudw, niezwigzanych niczem. procz nie-
Poznawalnej — a wiec irracjonalnej — wo-
i Boze)). . ,

Aby utraci¢ marksizm od stronv_sneku-
latywnej wystarczy zlikwidowac djalekty-
ke Hegla, kidra jest czem$ posredniem mie.
dzy metodg transcendentalng a genetyczna,
nie bedac ani jedng ani druga, przez co nie
zdaje ona sprawy ani z budowy logicznej
mysli, ani ze sposobu powstawania rzeczy-
wistosci. Nie znaczy to, by metoda dialek-
tyczna nie miata W swoim czasie doniosto-
§ci heurystycznej; zastuzyla sie ona juz
chocby tem. ze rozbita fikcje sztywnych
poie¢,” jednakze dzisiaj uzytecznosc jej jest
zadna. Pisatem o tem, w , LiScie otwartym
do Karola Radka“, wykazujac, ze rachuby
jego na ,,nowy, wspaniaty Swiat“, jaki ma
stworzy¢ djalektyka zastosowana do nauk
przyrodniczych, sg zupetnie iluzoryczne,

obodowski zarzuca mi sprzecznosc:
,rfaz pisze: ,Warrain obalit definitywnie
triade heglowskal:, —  kiedyindziej
oSwiadcza: _,,krytyka traiscendentalna te-
go prawa nie zosfata dot%d u samych jmd-
staw przeprowadzona“. Jest to chwyt po-
It miczny catkiem bezuzyteczny. Rozumie
sie samoO przez sie, ze szto mi 0 publiczna,
dostepng Swiatu naukowemu krytyke tej

metody; wiadomo, ze dziet Wronskiego i
Warraina, éego komentatora prawie nikt
nie zna, lub nie umie sie przez nie prze-
gr¥i¢, .ze wzgledu na ich ,trudnosc"” (nie-
nellglbllnosc?{ Cz&sto uzywam tej me-
tody w swych artykutach: pisze, ze co$
nie zostato zrobione, aby zaskoczyc czytel-
nika twierdzeniem, ze dokonat tego jedy-
nie Wronski i aby zwrdci¢ przez to ‘uwa-
ge na potezng przetomowos¢ tej doktryny.

Teraz dalej: nie pragne ‘bynajmniej
»skompromitowa¢ Hegla", bo uwazam dgo
za jednego z najwigkszych genjtiszow ludz-
kosci. Stwierdzam jedynie, ze przeholowat
on w Kierunku antropo-teizmu, absolutyzu-
jac przedwczesnie cztowieka, oraz, zc sy-
stemat jego jest jednostronng Iogolqgga.
Jednostronnosci takie spotykamy w his
rji filozofji na kazdym kroku (wykaczny
monizm, czy dualizm, realizm czy nomina-
lizm i t. d.i a jednak nie n.egnujemy tar.
tcsci danych systemoéw, gdyz historja filo-
zofji jest” procesem catkujgcym stwarzania
sie prawdy i z wielu jednostronnosci moz-
na zbudowal wreszcie Jednolltg, wszech-
stronng_cato$¢. Tutaj ma tobodowski od-
powiedZ i na nastepny zarzut: affirmacji
spekulatywnej, a negacji praktycznej he-
glizmu., ~Nie jest to zadna volta. Z punktu
widzenia stwarzajgcej si¢ prawdy jedno-
stronne aspekty majiqbswm walor “spekula-
tywny. jako materjat budowlany samookre-
$lajagcego s:je rozumu; natomiast lad spo-
teczny, zbudowany na jwmysle jednostron-
nym, musi sie zawali¢, gdyz rzeczywisto$¢
~realna™ jest konkretem, catostka zupetna,
i aby przezwyciezy¢ ja taka jaka jest, a
stworzy¢ takg jaka podtug nas by¢ powin-
na, musimy sie oprze¢ na prawdzie absolut-
nej, wszechstronnej. Nie bylo to potrzebne,
poki byt w mocy determinizm historycz-
ny, t. J. poki cztowiek sam nie planowat
dziejow, bo wtedy tworzyta za niego sama
ta rzeczywisto$¢ konkrétna; teraz, gdy
cztowiek, chce przeja¢ na siebie jej funkcje
kierownicze, musi Jg okres$li¢ i" zrozumiéec
bez reszty.

Parady i wypady

Kontynuujac mojg szermierke polemicz-
ng prostuje w dalszym ciagu: nie twierdzi-
fem, Zze ,wystarczy  wprowadzi¢ moment
Objawienia, aby mie¢ stusznosc¢*, lecz ze,
gdy sie apeluje nie do rozumu lecz do wia-
ry, mozna by¢ subjektywnie usprawiedli-
wionym, uchylajac sie od dyskusji. Objek-
tywnie mozna i w takim wypadku zastu-
Zy¢ na protokut jednostronny. .

O pogardzie socjologji nie moze by¢
mowy. Wronskizm sam Jest socjologja ab-
solutna, bo czemze innem jest Prawo Po-
stepu, stanowigce Kkosciec historiozoficzny
teJ doktryny jak nie uktadem wzglednosci
epok, kt()re%o komplikacja pomnozona jest
jeszcze o uktady wtérne potencjatu stat?_/c_z_-
nego ras i rozwoju dynamicznego religij
Ta wzgledno$¢ w' czasie i przestrzeni jest
jednakze u Wronskiego zréwnowazona
ﬁrzez ebsolutnos¢ samegoz Prawa Postepu,

tére warunkuje sobg wszystkie tamte wa-
runki czaso-przestrzenne i nadaje im lo-
iczmg celowos¢, jako $rodkom™ i narze-
ziom do najwyzsZego celu: stworzenia sie
wiasnego cztowieka zapomocg historji.

Nie zapominam ,,ze socjalizm istniat in
potentia juz wtedy, gdy nie byto jeszcze
doktryny heglowskiej”, odrézniam tylko
socjalizm, jako dgznosc ery nowoczesnej
ku 'samostworzeniu sie Spoteczenstwa abso-
lutnego, od heglo-marksizmu, ktory zjawit
sie jako nieproszony akuszer tego ruchu,
spaczyt go i zapedzit w bezwyjscie, a teraz
na nim pasorzytuje. Niech sobie £obodow-
ski przeczyta rozprawe Brzozowskiego ,,An-
ti-Engels”, druzgocace oskarzenie engel-
sowskiej wersji marksizmu, ze zeskamoto-
wata ona tworczg daznos¢ epoki do wy-

O Wyspianskim
~ Wadzieczny jestem p. B. Raczynskiemu,
ze zrozumiat co byto Jedr\%m z celéw me-
go artykutu, o jego ,.Wspomnieniach".
ragnagtem istotnie wytknieciem niedo-
ktadnosci dat opowiedzianych przez nie-
go zdarzen dodaC — jak pisze - tym opo-
wiastkom koséea i sfruktury, bez 'ktorych
mogixbg by¢ zlekcewazone przez prz¥-
sztych badaczy. Nie wiem czy mi sie 1o
udato, ale wiem, ze nie osiaggnatem dru-

iego celu, ktérym byto wydobycie z p.

-go uzupetnieri’ co do spraw przez niego
poruszonych n. p. co do podw%nelwersn
»Zegara stonecznego" i t. p. Zatuje tego
tembardziej, ze jak_ Swiadczy szczegdt o
premjerze "Warszawianki podany w nrze
67 ,Zetu", pamie¢ p. R-go niezawodnie
przechowuje jeszcze niejedno czemby
S|%Nwarto. podzieli¢ z drugimi.

W wyjasnieniach przestanych ,Zeto-
wi" sprostowa¢ musze jedno: nigdy nie
miatem na mysli ani nie napisatem, ze
Przybyszewski byt w stanie z ,,partytu-
ry orkiestrowej Walkirji zagra¢ na for-
tépianie wstep "do 1'11-go aktu" i nie ro-
zumiem, w jaki sposob to zdanie u p.
R-go znalez¢ sie mogto — w cudzystowie.
Szlo oczywista o wycigg fortepianowy, a
cho¢ zgadzam sie z p. R,, ze Przybyszew-
ski byt tylko pianistg - dyletantem i ze
jego interpretacja Szopena byta dos¢
problematycznge& wartoscl — zdaje mi sie
ze, jednakze nikt z tych, co go blizej zna-
li, nie moze zakwestjonowacC jego duze|]
wrodzonej muzykalnosci i muzykalnej kul-
tury. Byt w kazdgm razie wystarczajaco
ukwalifikowany, by orzec czy kto$ znat
lub nie znat Walkirje i in. opery Wagne-
ra. Ze za$ Wyspianskiego specCjalnie w
sercu inie nosif, nie ma racji — zwiasz-
cza wobec innych analogicznych $wia-
dectw — podawaC w watpliwos¢, cytowa-
nego_przezemnie ustepu jego przedmowy
do~,,Dziet malarskich” ani tez ustepu je-
go_ pamietnika, gdzie pisze: ,,Wyspian-
ski kochat muzy ?( a moze mato kto w
Krakowie znat "tak doktadnie Wagnera,
jak wiasnie on*... . .

Epizod, na ktoéry sie powotuje p. Ra-
czynski, mianowicle, jak to po jego po-
wrocie z bawarskich ~, Festspielow™, Wy-
spianski ubawiony historja o tym Niem-
cu, ktory z domownikami porozumiewat
sie  zapomocg ?ledama wagnerowskich
motywow, prosit go o kilkakrotng demon-
stracje sposobu, w jaki sie to odbywato—
nie dowodzi niczego, skoro tu najwidocz-

zwolenia sie z warunkéw, do swobodnego
kreacjonizmu, a w miejsce_jej wprowadzita
spowrotem przekleta ‘wizje *,,Swiata goto-
wego“, bezwiadny determinizm i ponizaja-
CY ideal” zgma, jako zorganizowanej eks-
ploatacji dobr materjalnych.

To nie my, wronskisci, nawracamy ku
»Zzréodtom filozoficznym rzeczywistosci za-
stanej”, lecz marksizm, kt6érego wizja Swia-
ta jest przed-kantowska (wypowiadam to
jako obelge!), nietworcza, ‘przedmiotowa,
chrematyczna. Tylko wronskizm, jako
pierwszy integralny systemat achrema-
tyczny, wyzwalajaCy definitywnie czto-
wieka z rzeczywistosci zastanej, moze ura-
towa¢ ludzko$¢ przed ta gigantyczng
omytka, éakq_ otuje jej komunizm
i Jego ezwiedni = kombatanci, tacy
jak faszyzm i hitleryzm.  Twierdze
z calg stanowczoscia — i podejmu-
{e sie to uzasadni¢ na zagdanie, ze prole-
arjat stat sie ofiarg mistyfikacji, hekatom.
ba szantazu, urodzonego w gtowach zawie-
szonych w ﬁréznl historycznej inteligentow
radykalnych z potowy "ub. wieku, ktorzy
wyrzuceni z szyn prawa postepu, jako pro-
dukt konspiracyjnego mistycyzmu socjal-
nego, nastawili nan te fatalng putapke.

Wronskizm a Marksizm

Wronskizm zwalcza marksizm za jego:
1) determinizm ewolucyjny, 2) fatsz
»socjalizm”, 3) negacje ideatu kreacjoni-
stycznego naszej ery, 4) wulgarny racjonar
lizm, 5) antyhistoryzm, 6) antypersonalizm.
Nasz ekskluzywizm w tej walce wynika
stad, ze dostrzegamy catoksztatt straszli-
wych konsekwencyj  marksizmu, ktorych
inni jego przeciwnicy, w_braku doktryny
i metody absolutnej, nie isg w stanie ogar-
nac.

azWysuwamy \Wronskiego ,,prawo stwo-
rzenia" contra darwino-marksowski ewolu.
cjonizm; wysuwamy Wronskiego ,,prawo
,postepu” contra materjalizm historyczny,
ktor?/ sprowadza dproblemat ke rozumu
absolutnego tylko do formy (ruch djalek-
tyczny), a materja jej czyni jedynie zywiot
przyrodniczy, ekonomiczny dziejow, ogra-
niczajac do minimum zakres idei kultury.

ronskizm to wyzwolenie z warunkow,
marksizm to absolutna, beznadziejna wa-
runkowos¢; wronskizm daje réwnanie w go
re. marksizm to rownanié na dot. .

Wronskizm, aby zwyciezy¢, stawia sobie
za zadanie: spetni¢, zintegrowa¢ wszystkie
kreacje historji i kultury; marksizm aby
zwyciezy¢, musi wykorzeni¢ wszystko co
byfo przed nim: unicestwi¢ historje i czto-
wieka, jako jej owoc.

Wronskizm rozbit elementy i procesy
ekonomiczne na proste funkcje matema-
tyczne, opanowujac w ten sposob definity-
wnie zjawiska gospodarcze, ‘jako przyrode
historji; marksowski ekonomizm Jest taka
samg “fikcja, jak i materjalizm, dzi$ gdy
rozbito materje na system fal i na abstrak-
cyjne wielkoSci matematyczne.

Wronskizm goruje technicznie nad he-
glo-marksizmem conajmniej o tyle, o ile
metoda gﬁnetyczna (ll_absolutna) goruje
nad djalektyka logologiczna.

Wronskizm jest mobilizacja mysli i war-

stwy wytwarzajacej mysl, przeciwko su-
premacji zywiotu _w¥tworczego, czy bedzie
nim ,zmowa Kkapitatu"”, czy ,,zmowa pra-
cy"; Jest on samoobrong Logosu historji
przeciw zalewowi irracjonalnego Biosu,
przed ktérym marksizm kapituluje.
. Doktryna ta musi zwycu%zy,c, chocbx w
interesie samego zywiotu wytworczego, kto-
remu ona dopiero zapewni¢ moze prawnosé
absolutng i rozumng teleologje istnienia.

Jerzy Braun.
J) Podkres$lenie moje.

— przy kominku

niej szto o co$ innego, jak o poznanie sa-
mych_motywow. Nawiasem mowigc, gdy-
bﬁp. R. zadat byt sobie trud pozna¢ chocby
»Raptularz" — wiedziatby, ze to zdarze-
nie miato miejsce nie, jak piszg, w .
1901, ale w trzy lata pozZniej, jak stwier-
dza zapiska pod datg 14 sierpnia 1904;
»Raczynski oi. przynosi ,Bayreuth" i
»Prinz Regent - theater" z Monachjum*
(ksigzka Alex. Brauna ,Das Prinzregen-
ten Theater in Minchen® — notuje prof.
Ptoszewski — zachowata sie w bibljote-
ce W-go), nie byty to w kazdym razie
motywy z Lohengrina, Tannhausera lub
Parsivala, ktore wtedy dopiero poznawat
autor Akropolis, gdyz te — podobnie jak
mot oper cytowanych przez Przyby-
szewskiego a takze innych, jak ,,Zmierzch
bogow", ~ktére mu grywat Opienski —
znat doskonale, skoro w okresie pisania
Bolestawa Smiatego .jprzez szereg mie-
siecy, prawie codziennie" grywata mu je
z partytur fortepianowych prof. Juljano-
wa Nowakowa (poréwn. R. Bergel ,Do
Zrédet dramaturgji W-go“, Pamietnik li-
teracki r. XXVII { Jakie za$ dzieta Wa-
gnera — w Monachjum a potem w Pary-
zu — styszat ze sceny, a styszat ich nie-
watpliwie Kilka, powie zapewne korespon-
dencja. — By Wyspianskl, co zresztg jest
obOJIetne, nawet " ,,nut nie znal" — "po-
zwalam sobie watpi€. Lekcje gry na forte-
pianie, ktore mu dawata matka a potem
p-na Leontyna Bochenkéwna i p-na
Opienska, mogty nietrwa¢ dtugo, trudno
jednakze przypuszcza¢ by nawet nie wy-
szty poza to stadjum, cho¢ prawdopo-
dobnie na odczytywanie, zwiaszcza czy-
sto stuchowe, chochy mato skomplikowa-
nych kompozycji nie pozwalaty.

Nie watpie, ze gdy p. Raczynski -
zbedzie sie reszty swych ,,zawodowych"
uprzedzen — tych, ktore sprawity, ze z
muzykalno$ci Wyspianskiego zaczgt so-
bie sprawe zdawaC dopiero po Jego smier-
ci — odnajdzie co$ wiecej jak zrozumie-
nie tylko dla homofonicznej melodyki w
teatrze, ktérym w pierwszym rzedzie jest
na werbalne walory przetransponowana,
polifoniczng konstrukcjg. Na te forme, do
_zadnelj innej niepodobna, jesteSmy dotad
jak Slepi i sad o rozlegtosci muzycznego
pojmowania jej tworcy — jak sad o
wptywie na nig muzyki Wagnera — le-
piej bedzie odtozy¢é na poézniej.

A L C
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Przez diugie lata Lwow_ milczat. Nie
znaczy to, by nie brat udzialu w tworze-
niu nowych form zycia kulturalnego w
ramach odbudowanej panstwowosci; wy-
chodzity stamtad jednostki aktywne, in
telektualnie wartosciowe. Ale Lwow ja-
ko regjon, jako catostka autonomiczna w
nasze| kulturze, nie dawat znaé¢ o" sobie,
byt dla innych miast Polski jaka$ odle-
gta, nlewyraénaP mg}awm%. Zdystanso-
wat go Krakéw, Poznan, Wilno. Niedawno
zaowocowat Lublin, obfitujacy w mitode
talenty poetyckie (kilka z nich debjuto-
walo na famach ,.Zetu ); o Lwowie byto
jednak wcigz gtucho. Obecnie metamor-
foza: budzi sie nowy, ambitny, tworczy
Lwow, narazie jeszcze embrjon, ale o du-
zym potencjale mozliwosci rozwojowych.

Dotad wegetowaty tylko ,Lwowskie
Wiadomosci Muzyczne i Literackie”, or
gan dziwnie anemiczny. Teraz ruszyli sie
miodzi. Czy to teatr ,,monumentalny” Wi
lama Horzycy, wnidst ferment twoérczy w
atmosfere Lwowa? By¢ moze, Raczeg'] ed-
nak przypuszcza¢ nalezy, ze ruch ten
wigze sie z powszechng emancypacjg mto-
dych, ktérzy oderwawszy sie od starsze-
go spoteczenstwa, z jego zastygly juz
strukturg ideowg i socjalno - polityczna,
poszukuja nowych celéw i daza do wy-
tworzenia nowej formacji  kulturalnej.
Narazie na terenie lwowskim wynikty z
tego ,,Sygnaty“. Pismo o ktérem — pa-
trzac na Lwow z perspekywy Kkilkuset
kilometrow trudno powiedzie¢ czego chce,
czy sie wykrystalizuje i czy sie wogdle

(Dokonczenie.}

Ale jesli stworzona rzecz jest dzietem
sztuki 1 (wiekszem lub mniejszem — to
wszystko jedno) to dziata bezposrednio
przez swoja form?: bez procesu abstrakcji
zycie_staje sie tylko czems, co nadaje za-
barwienia jakoSciowe i dynamiczne na-
piecia kompleksom zjawisk w czasie na
scenie. Zaznacze jeszcze, ze Boy zu-
petnie dobrze wytrzymat ,,Kurke™ wod-
ng“, a nawet rzecz ta jeszcze w czyta-
Bili najwiecej mu sie z moich sztuk podo-
ata.

To, co_dla Irzykowskiego jest ,,psuciem
dynamiki" i psuciem tego, co iest ,namota-
ne", jest ,niewczesnym kawatem”, nazwa-
fem ,,perwersjg artystyczng", ktore to po-
jecie zdcfinjowalem we wspomnianej bro-
szurze. Dla tego,—kto nie patrzy na sztuke
artystycznie “bedzie to tylko negatywnem
odniesieniem sie do zycia w rzeczywistosci
i na scenie. Ale cztowiek tak artystycznie
pierwotny jak Irzykowski, po‘prostu jak
pierwszy lepszy zupetnie niekulturalny o-
sobnik najnliszeljI kategorji, mimo kultury
w innych sferach, nie moze reagowac ina-
czej na pewne perwersyjne wyrafinowanie
(mogace rowniez wyrazac sie brutalnoscig),
pochodzace z przesycenia si¢ dawnemi for-
mami.

Twierdzenie, ze w mojej metodzie jest
»jakas (1) megalomanja“ trzebaby udo-
wodni¢. Nie unikam nigdy dyskusji
z kim$ medrszym odemnie i staram sie pod-
nies¢, oczywiscie bez skutku poziom dysku-
sji wogole. To, ze musze moéwi¢ o sobie,

Prasa literacka w Polsce

utrzyma. Brak mu przedewszystkiem cia-
gtosci, tak jakby nie stat za'nim jasny
moézg i konsekwentna wola; mam wraze-
nie, ze zespot redakcyjny jest tam raczej
przypadkowy. ,,Sygnaly® “sa redagowa-
ne — excuser le- mot: — konwulsyjnie.
Nietylko dlatego, ze raz poraz dochodza
nas wiesci, ze pismo to przestato cho-
dzi¢, ani dlate?o, ze jest ono w jednym
numerze rewolucyjnem a w drugim za-
chowawczem, troche komunizujagcem, tro-
che prorzadowem, a troche nawet naro-
dowem, bo takich paradoksow mamy
dzis w Polsce bezliku (zreszta przewaza
tam naiwny rewolucjonizm, Kkokietujacy
z marksizmem, jak w catej prawie mio-
dej prasie_ literacko - artystycznej w Pol
sce). Nieciggto$C ta wyraza sie raczej w
tern, ze mimo czestegdo powotywania’ sie
na tradycyjne elementy ,tworczego Lwo-
wa'", liasta ideologiczne pisma zdajg sie
by¢ nieprzezyte, nieprzemyslane, jakby
importowane = zzewnatrz. ~,,.Sygnaty" sg
wcigz_ (jezeli jﬁszcze nie przestalty wy-
chodzi¢, bo tak mnie informowano “prze!
paru dniami) echem przemian zachodza-
cych od r. 1932 w psychice miodego po-
kolenia polskiego. )

»Sygnaty" maja za soba rok pracy. Naj-
powazniejszym “ich wyczynem jest ,nu-
mer lwowski“ (10 — 11, z dn. 1 wrzesnia
1954 r.), 34 stron duzego formatu, skupia-
jacy istotnie wszystkie pozytywne i kul-
turalnie aktywne indywidualnosci  star-
szego i miodszego Lwowa, zaczynajac od
Irzykowskiego, Kozickiego, Chwistka, Du-

Sygnat y“
nin - Borkowskiego, a konczac

! / C na KaW%.‘
nie, Terleckim, Zakrzewskim. Z notatki
redakcyjnej w tym numerze d0W|adude-
my sie, ze ustgpit dotychczaso reda-
ktor ,,Sygnatow", Tadeusz Hollender, kt6-
(rjy niniejszem przeniost swe lary i ﬁenaty
0 ,.Wiadomosci Literackich”, = jak _si
zdaje w zwigzku z ,,numerem lwowskim®“,
zanadto dlan neutralnym i zachowaw-
czym. Dla redakcji strata niewielka: typ
aroganckiego pseudo - intelektualisty, i
snobo - radykata. W ,Wiadomosciach
Lit." powinien czu¢ sie lepiej, w my$l za-
sady: ,wihasciwy cziowiek na wiasciwem

miejscu”, Trzon ideowy i publi((:}/s czny
,Sygnatow"  stanowia, ‘jak dotak.: tefan
Kawyrll, Z. Andrzej Kruczkowski, B. W.

Lewicki.

Genetycznie ideologja ,,Sygnatow" wy-
wodzi_sie z modnego w r. 1935 problemu
trzeciej strony barykady", aktualnego w
kotach miodziezy z organizacyj prorzado-
wych naskutek uswiadomienia sobie anty-
nomji: Wschod-Zachdd, oraz: faszyzm-ko-
inunizm. Pustka ideowa, tworzona w
Polsce po odzyskaniu niepodlegtosci + za-
gadnienie” rozstajnych drog, na skrzyzo-
waniu ktorych znalazta sie ona dzieki
swemu specyficznemu potozeniu geo-poli-
tycznemu i "geo - kulturalnemu. ™ Miodzi
odczuli te pustke szczegélnie dotkliwie,
gdyz znalezli si¢ na marginesie sponta-
nicznego procesu tworzenia sie rzeczy-
wistosci polskiej, zakorkowani w swej
preznosci przez obo6z zwycieski, ktory im
zatarasowatl dostep do wiadzy. Sytuacja

ta zna}g\dlge dobre oswietlenie w artyku-
le Z. Andrzeja Kruczkowskiego ,,Sprawy
nie ztotej mtodziezy™: ,My zas nie jeste-
$my zwyciescy, my nie jesteSmy zwycie-
zeni: jestesmy systematycznie ~gaszeni".
Niedawno pisat pewien publicysta ,,Kur-
jera Warszawskiego®, ze gwattowna ra-
dykalizacja miodziezy w ostatnich dwu
latach jest wynikiem brutalnego rozbija-
nia przez czynniki rzadzace kazdej orga-
nizacji mtodziezowej, bez wzgledu na jej
orjentacje polityczna;, w ten sposob zli-
kwidowano zaréwno _sanacyjng ,,Mysl
Mocarstwowa”, i ,Legjon Miodych”, jak
i nacjonalistyczny O. N. R. Ot6z A. Krucz-
kowski jest ‘innego zdania: wiasnie prze-
mysIna miekkos¢ i elastyczno$¢ obecnego
rzadu, ktéry ,wie kiedy pare trzeba w
kotle sprezyC, a kiedy ulzy¢ ttokom", obez-
wiadnia | gasi 6w przyrodzony, zywioto-
wy impet miodziezy. Totez ,rewolucji w
Polsce nie bedzie*. Natomiast daje sie za-
uwazyC inne zjawisko: ,Ruchy ideowe
mtodziezy zaczynaja sie usamodzielniac,
tracagc czeSciowo charakter wazkiego ar-
gumentu politycznego, lecz zyskujac roz-
mach i swobode w tworzeniu samdzielne-
go i wyraznego oblicza ideowego*“.
Artykut wstepny w Nr. 7-mym: ,,Wszy-
scy gytamy — dokad"... jest typowem
dla ,,Sygnatow" znamieniem chaotycznych
poszukiwan trzeciej strony barykady*.
Wiasciwie nie dochodzi sie tam jeszcze do
zadnych konkluzyj, procz tej jednej, ze
niema idei i ze miodziez wota o wielki
cel, mit, daleki ideat historyczny. ,,Cze-

eznadziejne porachunki

z nlepowrotnej przesztosci

wynika z tego, Ze jestem jedynym przed-
stawicielem “dazen™ w tym "rodzaju. A
zresztg jest to ostatni raz. Pozwdlcie mi
sie raz wybebeszyC i potem juz stowa nie
pisne, bo nie warto. Niech jednak zosta-
nie Swiadectwo, ze byt kio$, co chciat
zmniejszy¢ bagnisto$¢ atmosfery krytycz-
nej naszeégo kraju

_Co za$ do_tego ,,wyskoczenia ponad sie-
bie" — to kiep jest ten, co do tego nie da-
zy i gdyby nikt ponad siebie nie ,wyska-
kiwal" nie bytoby zadnego rozwoju 1 po-
stepu w Swiecie. ~Chodzi o to tylko, w jaki
sposob sie to robi. Jesli Srodkiem jest wy-
sitek umystowy i szczera praca artystycz-
na. a nié udawanie, nie mozna mie¢ 0 to
do nikogo pretensji. Co do mnie to chy-
ba jedno trzeba mi przyzna¢, ze w mojej
pracy nie goni¢ ani za pieniedzmi, ani za
stawa, mimo, ze sg to rzeczy dos$¢ przy-
jemne tylko od lat 20 narazam sie¢ na
»Smiech pospdlstwa” i nieuznanie, jedynie
z wewnetrznej koniecznosci bycia takim,
a nie innym. | jeszcze raz powtarzam:
do nikogo nie mam pretensji o to, ze mnie
nie- uznaje, tylko o sposoby postepowania
z racji tego nieuznania. A to znowu jest
kwestja ogolna, kwestjg zasad niezalezna
od tego czy moje artystyczne wytwory
bedg zapomniane, czy nie.

Co do weszenia tendencji w ,,Nowem
Wyzwoleniu™ to musze oswiadczy¢, ze nie
uzywam sceny jako Srodka do rozgtasza-
nia moich ideji, ktére w mozliwie Scistej
pojeciowej formie og’faszam w osobnych
piacach teoretycznych. W sztukach prze-

jawia sie to mimowoli i nigdy w iprecyzyj-
nem pojeciowem ujeciu, a nawet przedsta-
wione Jest w de ormac#l i karykaturze,
zaleznie od wymagan formalnych danej
rzeczy. To samo jest i w tej sztuce, ale
napewno niema w nle{ nic z ,,biczowania
samego siebie”. A utozsamianie mnie z
Florestanem Wezymordem, blagierem i w
zyciu i w sztuce, uwazam za gfupig ztosli-
wos¢, jak i wogole wszelkie inne takie utoz-
samienia i gadania o ekshibicjonizmie. Sa
to niskie sposoby szkodzenia autorowi i je-
go_pracy. . . .

Te wszystkie ,moze" Irzykowskiego
(Ryszard = dawne czas?/, Matka = Pol-
ska (1?) it p. sa to tylko ,moze", ktdre
z artYstyczna strona}a_rzeczy nie_maja nic
wspolnego. O tem lubig rozwodzi¢ sie kry-
tycy, chowani na opowiadankach ,,wia-
snemi stowami" w szkotach, nie majgc nic
do powiedzenia o dziele sztuki z punktu
widzenia formalnego. To samo_ stosuje sie
i do rozwigzania, ktére w rezyserii W?(-
gierki wyszto zbyt symbolicznie, jedna
nie uwazam, zeby ideje moje co do upadku
sztuki, religji i filozofji w dostatecznie
dalekim rozwoju spotecznym (,,Nowe for-
my w malarstwie”. Cz. IV) byty az tak ba-
nalne, bo nigdy sie z takiem ujeciem spra-
wy nie spotkatem i zbyt wielu ludzi w to
nic wierzy. To samo stosuje sie i do mojej
tcorji sztuki, a nawet $miem twierdzi¢ ‘do
niewykonczonej jeszcze definitywnie filo-
zofji. W kazdym razie jakie one sg to sg
(nie Irzykowski je oceni dodatnio czy
ujemnie, bo na to niema on $rodkow) sta-
nowig razem pewng strukture — za to od-

Alfabet oczu

Stanistaw Pietak: ,,Alfabet oczu®, Lublin
1935, biblj. poet. *®zwigarow

W poezji Stanistawa Pietaka, syna wsi,
nagromadzenie wrazen zwigzanych z przy-
godg i poprostu bezliku narastajacych w
przyptywie wzruszen wywotanych przez
przyrode — ran charakter giebszy od urze-
czonej kontemplacji: nietyle nawet w tem
znaczeniu, ze pejzaze wystepuja jako sym-
bole wewnetrznych przezyc, ile ze wiasnie
pod wptywem doznan od zewnatrz poeta
odnajduje, stwierdza przyrode w samym
sobie. W ten tajemny, w najwyzszym stop-
niu tkwigcy w pierwotnosci sposéb, przy-
roda u Pthaka_ nie istnieje jako co$ poza
obrebem ludzkiej struktury, jako co$ wy-
tacznie zewnetrznego — a zatem réwniez
granica miedzy cztowiekiem a przyroda
przesuwa sig z zewnatrz w gtab cztowieka.

1 to jest wiasnie zrodto, z ktoérego wy
pty we rozbiegany chaos, przedziwne po-
Vv.1lctanie — niemozliwe do rozdzielenia —

przezy¢ psychicznych z wrazeniami wyni-
kajagcemi z owej wspotzaleznosci cztowie-
ka | przyrody. Daje to swoiste zabarwie-
nie liryczne wierszom Pietaka, majgcym
niekiedy charakter bezksztattnego wylewu,
nie normowanego pietrzenia sie szczegotow
podpadajacych niezwyktej wrazliwosci i
chtonnej wyaobrazni poety. Stgd forma tych
wierszy, jakze niepodobna ? odbiegajgca
od tradycyjnego typu, wystepujaca jako
nowoczesny, zreformowany rodzaj werse-
tu, najbardziej odpowiadajacy tym faluja-
cym, rozedrganym wylewom uczué. Wy-
stgpienie tej formy nie odbyto sie bez wpty-
wu awangardy, ale dziatata tu przede-
wszystkiem naturalna gteboka przyczyna,
narzucona poprostu przez charakter twor-
czosci i napiecia lirycznego poezji Pietaka.

Poeta przechodzi obecnie ten okres roz-
woju w ktérym Swiat z catym nieodgadnio-
nym splotem zewnetrznych jego spraw
urzeka i pochtania wyobraznie bez reszty,

Bez w samolocie

Eugeniusz Zytomirski. Bez w samolocie.
Poezje. Bibljoteka ,,Kadry"”, tom Ill. Lite-
racki Instytut Wydawniczy, Warszawa 1934,
str. 64.

Moznaby zacza¢ charakterystyke tego to-
miku Tuwimowskiem: ,,nie straci! czaru ro-
mantyczny smet i zamknaC ostatniem
zdaniem zwrotki: ,,gdzie jest ksiezyc, jesti
aeroplan™. Autor uwidoczni! w tytule zbior-
ku sktonno$¢ do taczenia motywow nietyle
moze romantycznych, ile.raczej przedwo-
jennych z ,,nowoczesnemi * )

,,Bez w samolocie" brzmi Wprawd2|e'\§)o-
dobnie, jak ,,But w butonierce Ilub ,,Nie-
biosa na poétmisku”, lecz futuryzm jego jest
przygodny, nieistotny, nieco Tuwimowski.
Niemniej btakaja sie w tych wierszach ja-
kie$ echa jeszcze z czasow ,,Pro arte”, nprz.
Iwaszkiewiczowskie ,,problema": ,,Juz nie-
ma tej wody wiosennej, Marysiu, ej nie-
ma" — tak wyraznie wystepujgce w wier-
szu ,,Marysiu".

Poeta jest w okresie poszukiwania wia-
éuwei drogi poetyckiej. Narazie mierzy i
przeglada drogi innych, stusznie nie decy-
dujac sie na wybér. Ten brak decyzji do-
brze Swiadczy o_nie-nasladowczych aspira-
cjach Zytomirskiego. Ze ucierpiata na tem

catos¢ pierwszego tomu, przedstawiajgc
pewnego rodzaju mozaike takich przymie-
rzem — to inna sprawa. ,,.Bez w samolocie"
jest ksiazka obietnic, zapewne zamknieciem
Elerwszego okresu, w_ktorym, — jak zwy-
le bywa — réznie sie pisato. Po takim o-
kresie_przychodzi konieczno$¢ gruntownej
rewizji stosunku do poezji. Najtrudniejsza
to sprawa, trwa nieraz latami. Zdaje sie, ze
wczesniejsze podjecie tego zagadnienia jest
dla Zytomirskiego wazniejsze niz dla in-
nych, ze wzgledu na pewng sktonnos¢ do
predestynacji (,,Roztagka z muzq‘?. Zbyt
wielka wiara w natchnienie, w nagte otwar-
ci? ,,upustéw”, prowadzi do rozczarowan.
Nie wodospady natchnien, — chociaz i takie
zdarzajg sie — lecz codzienne, z trudem
sctkajgce kropelki ztobig droge poety.
I'ajlopsza czescig ksigzki sa niektore cro-
., . naturalne> jakby dobrodusz-
ne (,Jakze$ dziewczyng oczom”mo.m mita“
lub ,,W_lkllna“bvwre.sz_cle os$miowiersze ma-
b.lylnonjalne. yrézni¢ nalezy ,,Schodowg
klatke , ,,Pierwsze wspomnienie" i z nie-
ktorych wzgledéw ,, Tramwajem 21“
Z tych i innych wierszy wynika, ze zyto-
mirsKi jest t. zw. urodzonym poeta.
St. Czernik.

przewija sie przed irg w nieprzeliczonych
postaciach 1 domaga sie dla kazdej z nich

razu, ksztattu artystycznego. To jest
wiasnie 0w gnebigcy, gorzki mus tworze-
nia, 0 ktorym poeta dos¢ czesto wspomina,
czy jako 0 ,,umeczeniu wizjg" lub.

»Ach, jak bolesny !'est wybuch natchnie-
nia — plonacy krzak wzruszen

czy tez

».a ja dusitem sie,
ptonac stowami tetnigcemi od ziemi po naj-
wyzszy obtok".

| ta bezwzgledna i nieubtagana koniecz-
no$¢ mozolnego wyszukiwania dla kazdej
Lprzemykajacej mu przed oczami roz-
Swietlonej wizj?" wypowiedzi, petnej i je-
dynej, to nawiedzenie wizjami, ten szalony
i gorgczkowy podpiech, z jakim trzeba sta-
raCc sie im nadgzy¢ — nie pozostajg bez
$ladu i powodujg chaotycznos¢, nieoczeki-
wane skojarzenia, bezksztattnos¢ i beziad
lirycznych wynurzen.

Chaos to zresztg powierzchowny tylko.
Bo jednak caty ow strumien wrazen ma
swoj kierunek wyznaczony mu przez pier-
wotng. najtajniejsza logii«; rozwijania sie
pizezyC. A i w?zja Swiata, od.zewnatrz po-
gmatwana, niezrozumiata w mnogich sfor-
mutowaniach,  ekscentryczna, wybujate
subjektywna i budzaca liczne zastrzeze-
nia — jest wszakze mimo wszystko rzetel-
nie komponowana w architektoniczng ca-
t0s¢, architektoniczng od wewnatrz, wierng
wewnetrznej rzeczywistosci poety.

Inna sprawa, ze trud poetycki powinien
raczej zmierza¢ do uzgodnienia owej we-
wnetrznej wizji Swiata z jego konkretem,
gdyz witasnie konkretnos¢ daje poezji moc
zniewalajaca i podporzadkowujaca wy-
obraznie czytelnikow takiej a nie innej po-
staci spojrzenia na Swiat. W ,Alfabecie
oczu" jest kilka utworéw, na ktérych wi-
dac¢ juz wyzbywanie sie wkraczajacej nie-
kiedy w niezrozumialstwo dowolnosci, kto-
ra wyp?era owo dazenie do konkretu. Moze
to wigze sie organicznie z przywarciem do
ziemi, 0 czem mowi poeta w zakorczeniu
ostatniego wiersza zbiorku:

»Witaj mi, wptywajgca w moj wiersz wo-
o . n?3 wiatru i ziot,
nizinna, nieSmiertelna ziemio".

Hieronim Michalski.

powiadam — a nie mgtawy chaos idejo.
wych przybtedéw z roznych, obcych wza-
jemnie sfer. Pozatem pewne ideje o tyle
sa banalne, o ile banalna jest kazda praw-
da A z tego punktu widzenia_ tylko ideje
niezgodne z_ rzeczywistoscig i sprzeczne
same w sobie bytyby nie-banalne.  Jedli
nawet ostatnig scene, ktora dla mnie byta
tylko wtargnieciem pewnego artystycznego
kompleksu, roznego od poprzednich, sceng
wejscia ludzi wygladajacych na robotni-
kow, rozpatrywac bedziemy symbolicznie
t. zn. jako zwyciestwo zorganizowanej ma-
sy nad odpadkami dawnego indywiduali-
zmu i samopoOzerajaca sie kultura burzu,
azji to zdaje sie ‘mimo catej banalnosci
bedzie to zgodne z narzucajgcem si¢ prze-
widywaniem przysztoSci. Gdybym puscit
kréla z mieczem na tych pandéw i gdyby
on zrobit z nich kapuste (mogtbym to zro-
bi¢, gdyby artystycznie byto mi to po-
trzebne — ale wtedy catkiem inna bytaby
cata sztuka) Irzykowski zarzucitby mi pe-
wno_nonsens, poniewaz wzigtby to jako
symbol odrodzenia i zwyciestwa monar-
chizmu. Wtedy nie byfoby to banalne
z idejowego punktu widzenia, ale z praw-
dopodobienstwem 99% bytoby nieprawdzi-
we, poniewaz zdaje mi Sie, ze nawet ,.ce-
zaryczne typy" Spenglera, nie sa ekwiwa-
lentem dawnych wiadcow, chocby z_epoki
kofnca Rzymu, tylko sg narzedziami mas,
przez nie” same “emanowanemi.

Co do d]jalogu i zarzutu, ze figury moje
mowig o filozofji i o sztuce i moéwig na.
wet czasem moje wiasne zdania, nie wi-
dze w tem zadnej zbrodni, o ile rozmowy
te stanowig artystyczne ogniwa akcji, sg
nawet samg akcja, bez wchodzenia 1 wy-
chodzenia i biegania po scenie. A 0 czem
mieliby mowi¢? Tylko o stanach uczucio-
wych, o gietdzie, cenach zboza, szkolnic-
twie i kanalizacji — a moze o Kinie, He-
blu i patubizmie? Niema na to regu-
ty — Kryterja sg artystyczne — subjek-
tywne — zgadzam si¢_— ale takiem jest
juz przeklenswo sztuki — ,eine Wesens-
gesetzmassigkeit"”, jakby powiedziat Hus-
serl. Ale to dla Irzykowskiego jest wykre-
caniem_sie, szwindlem, blaga. C6z na to
poradzi¢ — w tem jest trudno$¢ problemu
I mam wrazenie, ze ja ja_rozstrzygnatem,
podczas gdy inni omijajg te ‘trudnosc
I wchodzg przez to na manowce. Tak jest,
panie Karolu — niema rady: sztuka istnie-
Je, mimo, ze pan zdaje sie jej nie dostrze-
ga¢. Wartosci i wielkoSci nie kwestionu-
Je, ale moje sztuki sg sztuka. Jakiego
stopnia — to inna rzecz. A propos: takie
zwrdcenie sie ,,panie Karolu", uwazam za
daleko przyzwoitsze, niz takie powiedze-
nie lrzykowskiego: ,,Gloucester czy York,
panie Witkiewicz?" To nie fadnie tak pi-
sa¢ w krytyce — tak mowig moze dyrekto-
rzy fabryk do swoich podmajstrzych, ale
tego tonu nie trzeba wprowadza¢ do pole-
mik. A pozatem jedyny ten rzeczowy za-
rzut jest wedtug mnie niestuszny. Planta-
geneci rozdzielili sig na dwie linje: Yorkow
I Lancastrow. To byty %'ui dodatkowe na-
zwiska tych rodow, ~“kiore dawniej bviy
tytutami. Tytut ksiecia Gloucester (Glo-
ster) bvt miodzienczym tytutem Ryszar-
da Ill-go za zycia starego Yorka. = Jesli
miata go_pani Tatjana przedstawi¢ Flore-
stanowi jako zwyklego ,.cywila”, to chy-
ba wymieniajac to wiasnie nazwisko, a nie
dawny tytut. Na zarzut ,taniej zabawy"
nic nie odpowiem, chyba poprostu: nie-
prawda, a co do ,rzetelnosci”, to kazdy
co czytat k(rjytyk_e Irzykowskiego, moja
sztuke i te odpowiedz, wyrobi sobie zdanie
sam, kto jest rzete_lr)lejsz?i: ja jako arty-
sta, czz Irzykowski jako krytyk. Nie cie-
kawa Kkrytyka i nie ciekawa musi byC od-
powiedZ, ale osSwietla metody, Kktore sie
powtarzajg u wielu moich ,wrogow", ra-
czej ,,pseudo-wrogéw". Oto na jakim po-
ziomie muszg staczane by¢ walki — ordy,
nerna bojka w suterenach Swigtyni po-
je¢ — niema co_narazie marzy¢ o wyz-
szych pietrach. Zamiast rozstrzygania po-
jeciowych subtelnosci niesmaczna zwada
0 programowe przekrecanie. | tak jest
prawic ze wszystkiemi. | to sg fllarg Kry-
tyki.. Przejdzmy do innych. (Chyba nie
przejdziemy).

Pisane w grudniu w r. 192?.
S. 1. Witkiewicz.

go my mamy dokonac¢? Wszystko prze-
ciez zostato przez was dokonane" — oto
charakterystyczny wyrzut pod adresem
starszego ~ pokolenia, ~pokolenia wielkiej
wojny. ,,Coz to znaczy? Niema czego do-
kona¢, niema przed nami trudnych 1 wiel-
kich prac_do dokonania, niema drog i
przysztosci?" Wyjscie z impasu tatwe, oto
dwie stereotypowe drogi: nacjonalizm i
komunizm. Artykut rozpatruje obydwie,
ale nie decyduje sie teoretycznie na zad-
ng (powiadam: teoretycznie, bo praktycz-
nie pismo sktania sie do ,ideologji swiata
pracy" w jej popularnem, marksistow-
skiem wydaniu). Kazimierz Zakrzewski
w swym ,,Krétkim djalogu o odnowieniu
kultury" probuje znalez¢ trzeci, synte-
tyczny punkt widzenia, pomiedzy tamte-
mi dwu Swiatopogladami. Do rozmowy
Piotra i Pawta (bardzo podobnej do dja
logu Piotra i komunisty ,,Rudego” w po-
wiesci Brauna ,,Cien ra.rakleta™) miesza
sie Jan, ktory chciatby osiggnaC niejako
stop dwu doktryn przeciwnych. ,Przy-
zwyczajony jestem do tego, ze mnie na-
zywajg to komunista, to znowu reakcyj-
nym faszystg". Pod}uP niego kultura jest
catoscig statyczna, ale w ustawicznym
rozwoju. Wyzwolenie proletarjatu, stwo-
rzenie spoteczenstwa bezklasowego wzbo-
Ig_;{au te catostke kultury o nowy element.
Rewolucja proletarjacka nie wyklucza re-
ligji, ona ,,umozliwi dopiero religje, jako
kroczenie cztowieka ku Bogu, religje, kto-
ra przestanie nareszcie stuzy¢ celom tego
Swiata..." Ostatecznie jednak Jan nie for-
mutuje tego trzeciego Swiatopogladu; nic
dziwnego, bo i tu — w Wleékszym jeszcze
stopniu' — nie mozna si¢ obejsC bez wiel-
kiej, uniwersalnej doktryny. Jesli t. zw.
~reakcja“ powotuje sie na stara, obejmu-
Jaca wszystkie dziedziny zycia doktryne
chrzescijanska, jezeli lewica ma swoj kre-
gostup w marksowskiej kontr-doktrynie,
ma%azcej podobnie = uniwersalne _ambicje
wyttumaczenia $wiata i zorganizowania
zycia, to Ow system trzeci, majacy za-
spokoiC dazenia obydwu tych grup spo-
tecznych i stworzy¢ ,,nowy kanon zycia"
tembardziej potrzebuje nowej, zaptadnia-
chej doktryny, zdajacej sprawe z cato-
ksztattu rzeczywistosci, im trudniejsze sg
jego zadania. - Nie wida¢ jednakze, by w
redakcji ,,Sygnatow* zdawano sobie z te-
go sprawe. ~Totez nic dziwnego, ze w re-
zultacie wraca ona ku linji najmniejsze-
0 oporu, zezujac ku komunie. W tym
ez Kkierunku ewoluuje A. Kruczkowski.
Jego artykut ,,Benedetto w onucach® (Nr.
12-ty) pretensjonalny w formie, a chao-
tyczny w tresci, chce by¢ wprawdzie pea-
nem na czes¢ tworczosci konstruktywnej
i precyzyjnej techniki matematycznej,
ropaguje ,,typ heroiczny"”, Kklerka-inte-
ektualisty, ale w praktyce affirmuje zu-
petnie ordynarny, prymitywny rewolu-
cjonizm, rodem z Moskwy. Mowa tu o
..bandytyzmie ustroju™ i t. p. sztancach.
Sztuka ma by¢ awangarda rewolucji; ina-
czej zdechnie, bo w spoteczenstwie kapita-
listycznem nikt jej nie potrzebuje. Ta-
kie' n. p. zdanko: *,,Akceptujemy” w 80%
Polske = widziang oczyma ~ Kominternu,
ale — bez Kominternu":

Bardzo pigkne sa tesknoty do ,,cztowie-
ka heroicznego”, dlaczegdz jednak szukac
0 trzeba w ,archiwach pollcyinych"?
zyzby Kruczkowski nie wiedziat, ze ci
,ludzie z pionem“, to zazwyczaj 'p’fatnl
agenci Kominternu, ze przestepca politycz-
ny to niekoniecznie prototyp heroizmu du-
chowego? Konspiracja, rewolucja, ter-
ror — bardzo pierwotne formy niepodle-
tosci ideowej. Istotne bohaterstwo, to
onsekwentna walka o prawde bezwzgled-
ng bronig czysto intelektualng, tu bowiem
wiecej czyha zasadzek, pokus i przeszkod.
To jest naprawde ,trudne" i tworcze, bo
to wymaga przezwycigzenia chaosu w sa-
mym sobie.

~Numer Iwowski“ otwiera artykut Ka-
wyna ,,Przestanki kultury Lwowa". Zda-
niem autora ,,tworczo$¢ kulturalna Lwo-
wa“ bierze swoj poczatek ,z irracjonal-
nych“ (ach, ten irracjonalizm! — przyp.
moj) potrzeb duszy cziowieka, organicz-
nie zwigzanego z wiecznoscia, z Boskim
porzadkiem rzeczy. Nie zatraca ona jed-
nak kontaktu z ziemia, z_ ktorej czerpie
soki zywotne i ktora staje sie dla niej
terenem realizacji prawd wiecznych,
Brawd Boskich. Wysoki diapazon! = Ze-
yz to Lwow naprawde peinit te misj
w Polsce _\Nsp(')’fczesnejb czemzeby sie sta
dla naszej Kultury. la Kawyna Lwow
to wiara ,w zwyciestwo ducha nad sitg
fizyczng“, za$ Iwowianin, to ,,typ roman-
tyka, walczacego... o prawo obywatelstwa
w zyciu polskiem dla najwyzszych war-
tosci duchowych”, ,,0 bohaterskiej posta-
wie wobec zycia”, o zywej wyobrazni, ale
wielkiej precyzji myslenia. Podpisuje sig
wida¢ pod tg opinja cata redakcja ,,Syg-
natow* skoro pisze, ze Lwow ,lezac na
przejSciu z Zachodu na Wschdod" umiat
wytworzy¢  tworcza syntezei;, ,»Synteze
wspotzycia i walki, synteze kultur, reli-
gij i garodéw". Tak mocna wiara W sa-
mych siebie zobowigzuje. Czekamy na
renesans Lwowa Szczepanowskich, Brzo-
zowskich i Kasprowiczéw.

~ Uwagi ogélne: W ,,Sygnatach®, podob-

nie, jak i w inych organach miodej prasy
literacko - artystycznej, daje sie zauwa-
zyC: 1) gorgce poszukiwanie nowego idea-
tu spotecznego, narazie jeszcze dos¢ chao-
tyczne i nie sie ajqzce w _gtab przeobrazen
uchowych epoki, 2) ubieganie sie 0 wy-
soki poziom intelektualny (gdy dawniej
ambicjg redakcyj byto poziom™ ten obni-
zy¢ do gustow 1 wymagan inteligentnego
przecietniaka), 3) wrazliwo$¢ miodej ge-
neracjl pisarzy na polityczno - ustrojowe
p.roblemz chwili obecnej, 4) zainteresowa-
nie polskg myslg tworcza, narazie jeszcze
dos¢ embrjonalne, przyczem taske znaj-
duje przedewszystkiem Brzozowski, kto-
9{ od roku stat sie modny i sztandarowy
dla wielu czasopism_literackich (da Bog,
ze przy1QZ|e kolej i na innych naszyc
myslicieli, ktorych nasi domorosli Kler-
kowie omijajg jeszcze z jakim$ zabobon-
nym ,lekiem metafizycznym").

Eug. Porebski-
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Krytyka rozumu tworczego

W procesie autotelicznym, stwierdzajgcym owg ,,tajem-
nicza" celowos¢ wiasng Sztuki, na pierwszy plan wystepuje
motyw autonomiji, a wiec ta nateznos¢ transcendentalna, ktéra
Crzenosi podmiot tworzacy z ptaszczyzny powinnosci uwarun-

owanej jakims$ nakazem zewnetrznym (= moralno$¢) na pta-
szczyzne powinnosci wolnej od jakiegokolwiek warunku
uprzedniego (— mesjanicznosc). Aby to lepiej zrozumie¢ Przy-
pomnijmy sobie, ze Duch, czyli czysta samorzutno$¢ tworcza,
ktorg artysta chce osiggng¢ poprzez proces autoteliczny two-
rzenia dziel Sztuki, jest jednocze$nie wolny i uwarunkowany:
wolny o tyle, ze czerpie swg potege genetyczng z samego sie-
bie, w zupetnej niezaleznosci od motywdw zewnetrznych,
uwarunkowany zas o tyle, ze jego proces samorzutny odnawia
sie tylko dzieki sgsiedztwu nicnaszej wiedzy absolutnej i nie-
naszego bytu absolutnego w Bogu. Otéz, gdy zanalizujemy
blizej elementy tego dualizmu, przekonamy sie, ze czynnik
niezaleznos$ci, powstajacy z wzajemnego pobudzania sie na-
stepujacych po sobie aktow stworczych i proceséw wytwor-
czych (t. j. Tresci i Formy czystej), to wiasnie Autotelja, o kto-
rej byta mowa powyzej. Czemze bedzie skolei 6w czynnik
uwarunkowania? Czy znajduje sie on catkowicie poza pod-
miotem tworzacym? Nie, bo polega on na wspolustosunkowa-
niu dwu elementéw granicznych procesu tworczego (warun-
kujacy i warunkowane) bedacych czescig integralng struktury
metafizycznej naszej jazni. A je$li tak to i ten czynnik uwa-
runkowania wchodzi¢ musi w skiad aktu woli estetycznej,
jako nowa nateznos$¢ transcendentalna podmiotu tworzgcego.
Jest to mianowicie celowos¢ obca, Heterotelja, od ktérej jazn
nasza nie moze sie wyzwoli¢, dopoki nie dokonata owej hyper-
kreacji nadrzednej, bedacej problematem bezposrednim czy-
stego rozumu teleologicznego, a wiec dopoki nie nastapita
w niej zamiana koniecznego aktu tworczego w wolny akt
stworzenia (t. j. indywidualnosci wzglednej, stworzonej, w in-
dywidualnos¢ absolutng istniejacg dzieki permanentnemu
aktowi samostwarzania).

Tak jak w rozumie spekulatywnym Uczucie absolutne
stanowi te ekstenzywnos$¢ samopoznajgcego sie podmiotu, po-
przez ktérg dostrzega on juz owg warto$¢ ostateczng, podoba-
jaca sie sama przez sig¢, a przedostajacg sie na teren tego rozu-
mu za posrednictwem biernej pojemnosci uczuciowej, bedacej
tylko luznem przeczuciem Pigkna absolutnego, — tak w rozu-
mie praktycznym Heterotelja jest biernem ogniwem transcen-
dentalnem, tgczacem rozum ten z problematyka, otwierajgca
sie przed podmiotem tworzgcym jeszcze wyzej, poza obrebem
arcysystemu powinnosci, Dzieki niej nasza indywidualnosé
stworzona: konieczny akt tworczy dgzacy do samoujmowania
sie jako przedmiot, moze graniczy¢ bezposredniio z rzeczywi-
stoscig absolutng Wszech$wiata w Bogu i by¢ objektem statej
interwencji wyzszej, t. zw. Opatrznosci, czyli czujnosci i wpty-
wu Stwoércy na los wszystkich indywidualnych czastek catku-
jacych Dzielg stwarzanego. Jazn moze siebie wyabstrahowac
przez wolny proces tworczy z tego catoksztattu rzeczywistosci,
z ktorego sie wyltonita i ktory warunkuje jej istnienie zapo-
mocg aktu: Dlaczego?, skianiajgcego jazn poszczegdlng do
zapetniania nicosci bytu absolutnego (Tajemnicy Istnienia)
swg wiasng czynnoscig samotworczg; ale rozpatrywana jako
koidcret metafizyczny jazn artysty jest wcigz tylko momen-
tem pojedynczym historji, zawieszajgcym swoje warunkowe
istnienie na narzuconym jej a priori problemacie samostworze-
nia. Zagadnienie przejscia od Konieczno$ci do Wolnosci, beda-
ce indywidualng sprawg kazdego wyosobnionego podmiotu,
jest rébwnoczes$nie sprawag uniwersalng catego porzadku mo-
ralnego wszechswiata, czyli wszystkich istot rozumnych.
wspolbytujgcvch w czasie i przestrzeni, i zwigzanych jednem
nieztomnem Prawem Postepu, kanonem genetycznym Histo-
rji. Jako moment dopetniajacy nieskorniczonego procesu sa-
mostwarzania sie Boga, dany podmiot tworzacy podlega pe-
wnemu apriorycznemu Przeznaczeniu, chocby przez to, ze
zostat postawiony wolg wyzszag w takie a nie inne S$rodo-
wisko spoteczne, w takg a nie inng epoke i warunki bytu,
oraz obdarzony zespotem cech wrodzonych, predystynujacych
go do danej roli w spoteczenstwie, a nawet do danego typu
psychicznego. Tu oto mamy trzecie pietro problematu: Tresé-
Forma, a mianowicie owg przeciwstawnos$c¢ koniecznosci (Fa-
tum), okreslajacej problematyke bytu naszego jako indywi-
dualnosci stworzonej w Bogu, oraz Wolnosci (Logos), ktéra
jest absolutng mocowtadnosciag stwarzania, posiadang przez
nasz podmiot absolutny: Wiedze samg w sobie. W tej sferze
Sztuki treScig jest nasze tajemnicze Przeznaczenie, jako istot
zaleznych opatrznosciowo od obcej, wyzszej woli, formg zas
Logos stworczy, ktéry je przezwycieza, czynigc je matenjg
wilasnego, autonomicznego Dzieta, kreacji autotelicznej. Wspo-
minatem ijuz, ze K. Homolacs przypuszcza biednie, iz pod-
stawa zachodzacego w artyscie procesu tworczego znajduje
sie poza nami, w Bogu; affirmujeon w ten sposob Heterotelje.
sztuke heteronomiczng, tymczasem Heterotelja jest jak to
juz zaznaczytem, jednym tylko i to mnieij istotnym wspot-
czynnikiem procesu tworzenia. Moze sie ona nawet sta¢ silg
hamujaca, wsteczng, gdy artysta zapoznaje wolnos¢ autono-
miczng swych kreacyj i zamiast traktowac¢ czynnos$¢ tworze-
nia (ten tajemniczy spos6b absolutny istnienia) tak jakby
ona byla jego wiasnem niepodzielnem dzietem, szuka moty-
wacji i podpér poza nig, w celach obcych problematyce arty-
stycznej swego Ja.

O ile Heterotelja jest ogniwem biernem, taczacem czysty
rozum praktyczny, jako generacje powinnosci z ukladem
wyzszym tego co jest tak jak by¢ powinno, ugruntowanym
na zasadzie racji bytu (= dlaczego?), o tyle swiadomosé ab-
solutna, czyli Rozumowos¢ Stworcza, stanowi wigzadto czyn-
ne pomiedzy temi dwu uktadami. Jest to ten stopien nate-
zenia osobowosci, w ktorym cata elementarna struktura aktu
tworczego (warunkujacy, warunek, warunkowe i warunko-
wane), powodujaca jako ,,absolut w Swiadomosci” 6w usta-
wiczny wstrzas biologiczny i myslny, podstawe naszego ist-
nienia, znajduje sie w polu doskonatej samowiedzy, przeista-
czajac sie z luznego, mgtawicowego agregatu w jazn czysta
Swiadoma siebie. Mowitem juz, ze Rozumowos$¢ Stworcza jest
bezposrednim celem Ducha i stanowi niejako ukoronowanie
jego samorzutnosci kreacyjnej. Osiggamy jg wowczas, gdy
nasza jazn autonomiczna, utrzymujgca sie — jako Wiedza
sama w sobie — poza wszech$wiatem w Bogu, podniesie ku
sobie element heteronomiczny swego istnienia indywidual-
nego tak wysoko, ze zdota go z sobg w petni utozsamic, t. j.
gdy problematyka naszego bytu ind(}/widualnego pokrywa
sie w zupetnosci z problematyka Wiedzy samej w sobie. Ten
typ osobowosci reprezentujg tylko genjalni mysliciele, twor-

cy religij i artySci, znaczacy nowe epoki w sztuce; ludzie,
ktorych zycie osobiste polega wylgcznie na realizacji celow
uniwersalnych Logosu samostworczego. 1 oni jednak wznoszg
sie tak wysoko jedynie w momentach wyjatkowej intenzy-
wnosci transcendentalnej, przechodzgcej az w transcenden-
cja. Czysta Rozumowos¢ Stworcza ugruntowac sie moze tyl-
ko na transcendencji permanentnej, czyli na doskonaleni wia-
daniu aktem achrematycznym samoujmowania si¢ podmiotu
absolutnego jako przedmiot.

Transcendencja jest to samorzutna (wiasnowolna) zdol-
no$¢ wyjscia poza rzeczywistosci stworzone, oraz obejmujgce
je warunki czasu i przestrzeni. Zdolno$¢ ta rozwija sie w pod-
miocie tworzacym dopiero wtedy, gdy umie on zerwac z wizjg
chromatyczng Swiata, rozumiejac, ze w daznosci swej do bytu
absolutnego jazn nie moze wyjs¢ poza obreb samej siebie.
Jest to ten wiasnie punkt widzenia, ktéry obraliSmy za pod-
stawe w niniejszej krytyce rozumu twoérczego, w ktorej opie-
ramy sie na zatozeniu, ze nic nie jest dane zzewnatrz,
a wszystko, co zachodzi w obrebie naszej jazni, konstruowa-
ne jest przez nig sama, bedac rezultatem samorzutnego two-
rzenia. Jazn, ktora wie, ze jest elementarnym aktem samo-
stwc-rczym, wspartym o warunek podstawowy koniecznego
samoujmowania sie jako przedmiot, i ze warunkowanie sa-
mej siebie rozbudowuje nzercmatrz niej caty olbrzymi syste-
mat uwarunkowan pochodnych (znanych nam juz jako ar-
cysystem istnienia, powinnosci, sadu teleologicznego) jest

ANTONI MADEJ

Rymanow
(Fragment z poematu: ,,ZWYKLA DROGA®)

Opadac trzeba coraz giebiej,

gdzie snow kolysze sie lad,

Daleko stad,

moze o mile, o nieskonczong odlegtos¢ lat.
za Swiatem potysku

widze chmure dymigca, ognisko,

rakiete gwiazd.

Przyptyw szumial wezbrany n> wieczornej fali wiatru,
w lesie opodal stal,

goragce me ciato tart,

wiat,

czubami drzew sie strzepit,

nawotywat, rwat.

W tej pustce, zimnem wiejacej, pustynig chmur
tecial aniot od bozych wrét;

ziemig trzast dreszcz, drzaty wzgdrza i od sinych gor
naptywat wieczor.

O Sciany pawilonu tomotat Spiew:
Spiewaty Swierki, zaszyte w gigb mroku,
wokoto cien ziemie okut,

nie byto iS¢ dokad.

Jak musi by¢ totnikowi w plgtawisku burz,
gdy o skrzydta bije wichru napér?

Mrok gestniat i rost,

tzami deszczu kapat.

Zapadac trzeba coraz giebiej,
gdzie puszczg chodzi jeleh —------
Tam odnalaztem siebie,

blask i zielen.

W pawilonach kolonij dzieciecych,
trzeba wiesza¢ na Scianach tecze!

Jakze moze by¢ chtopcu z ptongca rang w glowie:
Z rang wizyj i rang ciata?

Rymanéw dtugo mnie tulit, dtugo mnie gtaskat.
Spiewy, $piewy
kotysaty mnie swoja taska.

Pitem wode,

wode mdlawg i stong.

Smutny i blady chiopak

teraz ziemie z innej zaczatem obchodzi¢ strony.

Rano, gdy dton zgarneta z oczu sen,
a wiosow fale rozwiat wiatr,
patrzylem w biekitny nieba len

i na biate Sciany chat

inaczej teraz zdumiony.

Rymandw,
now,
rymy bilekitnych snéw!

wiasnie tern, co nazywamy Rozumowoscig Stwoércza. Rozu-
mowos¢ stworcza to Swiat i zycie konstruowane samorzutnie
przez jazn dla zapetnienia nicosci jej wiasnej Tajemnicy
Istnienia, a wiec dla urzeczywistnienia samej siebie, przez
dotaczenie do jej absolutnej samowiedzy odpowiadajgcego
jej bytu. Jest to samo-postaciowanie rGwnoznaczne z sarno-
stwarzaniem, czyli auiogeneracja ciggta przez Swiadome uzy-
cie ,,prawa stworzenia“ do produkcji samorzutnej swego ist-
nienia.

Mamy tu juz akt tworczy nietylko zaangazowany bez-
posrednio w proces tworzenia, jako bezosobowa potega, gene-
tyczna rozumu powszechnegol), lecz i ogladajacy sam siebie2),
jako wiedza Swiadoma, zindywidualizowana, znajgca juz
sposOb absolutny swego wiasnego istnienia jako o0sobnego
subjektu metafizycznego, poza wszechswiatem i Bogiem (in-
teligentia separata). Sposob ten to oczywiscie stworzenie.
Swiadomos¢ transcendentna oznacza wiec poprostu zaklada-
nie swego Ja i Nie-Ja przez ich permanentne tworzenie. Na
tej to idei stworzenia trzyma sig, (jako na swojej hypostazie,
caly uktad architektoniczny wiadz i narzedzi aktu woli este-
tycznej, czyli potencjalnosci tworczej, ktorej analize gene-
tyczng przeprowadziliSmy powyzej. Moéwitem juz, ze gen-
jusz, potencjalno$c, jest to stan zawieszenia jazni w zupeinej
prozni istnienia, ponad bytem wzglednym, ktéry ona uwaza
za co$ otbcego i iluzorycznego, a ponizej bytu absolutnego,
o ktérym wie ona, ze pi jeszcze niema, cho¢ by¢ powinien.
Z tej oto nieobecnosci bytu pochodzi 6w ferment nienasyce-
nia, pobudzajacy jazh potencjalng do ustawicznego wyteze-
nia ku zakladaniu sie w istnieniu przez samookreslanie sie,
jako system celéw, poszukujgcych dopiero rzeczywistoscl,
I. j. motywow, domagajacych si¢ wyrazu w dziele tworzo-
nem. W tym systemie celow, prowokujgcych wole, najwyz-
szym jest oczywiscie cel (problemat) samostworzenia. Byto
jednak dotad zagadka, skad sie wiasciwie wzigt ten impera-
tyw tworzenia wewnagtrz aktu woli estetycznej, ugruntowa-
nej jedynie na idei powinnosci. Zagadka ta rozwigzuje sie
dopiero teraz. Wprawdzie formg adekwatng potencjalnosci
jest czynno$¢, a nie tworzenie, a wiec w procesie autotelicz-
nym, zachodzacym wewnatrz rozumu praktycznego idzie
w gruncie rzeczy o autotelje czynnosci, dziatania technicz-
nego, ktore nie jest jeszcze sztuka, ale potencjalnos¢ ta, wraz
ze swemi wiadzami i narzedziami technicznemi trzyma sie
na Rozumowos$ci Stworczej, t. j. strukturze wnetrznej ko-
niecznego aktu tworczego, jako na swojej hypostaziie achre
matycznej; podobnie wiedno$¢ podstawowa rozumu speku-
latywnego, czyli samopoznajgca sie uwaga, skierowana na
to co jest w podmiocie, trzymata sie — jak to widzieliSmy —
na akcie woli, ktory rnusiat wprzéd wytworzy¢ w podmiocie
re stany, ktére miaty w nim by¢ przez wiedno$¢ dostrzezone,
/rodtem idei stworzenia jest wiec w rdzeniu czystego rozumu
praktycznego Rozumowo$¢ Stworcza, ,,absolut w Swiadomo-
sci“; “Swiadomos$¢ trancendentna tego co ,jest tak jak by¢
powinno*, czyli samegoz STWORZENIA. Ona to dofgcza do
idei powinnosci ideje stworzenia, te baze podstawowa czyste-
go rozumu teleologicznego, wskutek czego rozum praktyczny
czerpie wyobrazenia achrcmatycz-ne swych powinnosci (ce-
I6w) z owej rzeczywistosci wyzszej, w ktorej przedmioty tych
powinnosci dawno juz istniejg, cho¢ sg wyzute z realnosci
objektywneg) i z interesownosci subjektywnej stanowigc war-
tos¢ nowa, boska, nadrzedna.

Widzimy teraz, ze S$wiadomo$¢ transcendentna, bedac
niejako sklepieniem architektomki aktu woli estetycznej, jest
réwnoczesnie fundamentem nowego suwerennego arcysyste-
mu, stanowigcego trzecie pietro naszego rozumu stworczego.
Poniewaz zas idea Stworzenia, upersonifikowana w idei
Boga, jest transcendentng w stosunku do ukitadu warunko-
wania praktycznego i podtrzymuje z poza nas istnienie indy-
widualne naszego podmiotu absolutnego, zachodzi tu zdu-
miewajace zjawisko heterotezji, czyli podparcia naszego bytu
przez site obca, dostepng tylko posrednio naszemu poznaniu,
te, ktora wyobrazamy sobie jako indywiduum powszechne:
stwarzanie czyste bedgce Osobag. Tu wiasnie napotykamy
ideg Piekna absolutnego, ktora postaram sie zanalizowac
w dalszym ciggu niniejszego studjum.

Na tym stopniu intenzywnosci transcendentalnej, ktéry
nazwaliSmy Rozumowos$cig Stwoérczg, otwiera sie wiec nowy
aspekt achrematyczny: problem dosiegniecia istoty wnetrz-
nej absolutu, ktorej Rozumowos¢ Stworcza jest jedynie for-
matnem upostaciowaniem, jako mys$l stworcza o niej, a nie
rzeczywistos$¢ jej samej. Ta istota wnetrzna absolutu okazuje
sie czem$ innem jeszcze, niz Tajemnica sposobu absolutnego
autogeneracji Istnienia. Znajduje si¢ ona poza naszem ,,Ja“
stworzonem i aby jg osiggnacC, trzeba zbudowac¢ nowy pomost
metafizyczny ponad otchtanig transcendencji czystej.

Zanim jednak problemat ten zostanie przerzucony przez
jazn catkowicie w sfere rozumu teleologicznego, probuje ona
go rozwigza¢ zapomoca owego: Stan siel, czyli idei moco-
wiadnosci, absolutnej Stworzenia, zawartej wewnatrz Wie-
dzy samej w sobie, jako totalnosci zasad i problematéw achre-
matycznych. W daznosci do utozsamienia tego: Stan sie!
(stanowigcego najgtebszy motyw ,irracjonalny*“ Sztuki)
z Rozumowoscig Stworcza, znajduje czysty rozum praktycz-
ny baze tej nateznosci transcendentalnej, ktérg jest on sam,
w funkcji niewyslownego, nieinteligibilnego warunku wszel-
kiej powinnosci rnogoéle, a wiec i powinnosci stworzenia sa-
mej owej wartosci ostatecznej, ugruntowanej na istocie
wnetrznej absolutu. taczac ze sobg idee: Prawa Postepu,
jako absolutnego sposobu przejscia od ,,ja“ stworzonego
go ,Ja stworczego, i Prawa Stworzenia, jako sposobu ab-
solutnej generacji  wszystkich indywiduéw stworzonych
z istoty wnetrznej Boga, pobudowuje on cato$¢ nadrzedng
rzeczywistosci absolutnej, zamknietej klamrg idej: progresji
stworczej (Boga) i regresji twodrczej (Historyi). W len sposob,
nie wychodzac poza obreb arcysystemu powinnosci, dociera
on do najwyzszej syntezy myslinej swej wiasnej Wiedzy
wsobnej (Savoir-en-soi-meme) i arcy bytu w Bogu, pomy-
Slanego, jako indywiduum powszechne: Religja absolutla:
powstaje stad idea mesjaniczna Piekna absolutnego, uposta-
ciowanego w wyobrazeniu: Bog-Cztowiek.

Jerzy Braun.

*) Takg nieudang interpretacje aktu twodrczego daje systemat Hegla,
ala ktoérego prosta, bezosobowa samoTzutno$¢ tworcza (Duch) jest ab-
solutem.

2) Oto ,o0glad intelektualny” Schellinga, osiggniety przezen dzieki
idei tozsamosci bytu i wiedzy w absolucie.
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U kolebki Serbskiego Renesansu

Artykut ni_nief'(s.zy {est roz-
dziatem z ksigzki p. t. ,Jugo-
stawja“ (z teki podroznika i
obserwatora), ktora eikaze sie
wkrétce naktadem ,,Michali.
neum“ w Miejscu Piastowem.

(Red.)

W logike dziejow trudno czasem nie
uwierzy¢. Wikitorja wiedenska, traktat
Ligi Sw. (1684) z udziatem Polski, Austrji,
Wenecji przeciw Porcie Otomanskiej, uf-
no$¢ Stowian potudniowych w bliskg ju-
trzenke swobody, czestsze bunty i”w
zwigzku z tern coraz wiekszy ucisk bru-
talny Turkéw, masowe ucieczki do kra-
jow  naddunajskich. oddanie sie pod
skrzydta opiekuncze Austrji — wszystko
to scisle sie ze sobg taczy.

Pierwszem ogniwem tego tancucha jest
zwyciestwo ,,polaczkog kralja Joana'

MIRKO KOROLIJA

opiewanego w pie$ni ludowej Stowian po-
tudniowych, ostatniem -za§ ‘masowa emi
gracja (100 tys. Serbéw) pod wodzg pa-
triarchy Arsenija 11l Czrnojewicza z po-
tudniowej Serbji i Starej Serbji za Dunaj
(1690). Nawiasem wsjpomne, ze Sobieski
bawigc swojego czasu (1654 r.) na pot.
wysple Batkanskim przy poselstwie Bie-
anowskleg/o, ogladat obrazy kréla Wia-
ystawa IV — w ziemiach Serbskich, bos-
niackich, butgarskich, jako $w. Jerzego.
Czyz mogt wiedzie¢ wtedy hetman, ze
jako defensor Christianitatis bedzie i on
opiewany przy ~wtorze gesli przez, lud
potudniowo-stowianski.

_Turcy znecali sie nad ,rajg" co Kiedy$
ynie umieli by¢ panami* a téraz zachciato
im sie wolnosci. ,Matki rozdzielali od
dzieci, synéw od ojcéw, mtodych brali w
niewole, " w szeregl janczarskie, starcoOw
mordowali. Wtedy ludzie btagali o $mier¢.

Karadziordzie

Grube i ciezkie krople krmi goracej

Z wielkiego skrzydta leciaty na ziemie,

Dusze mi gniotly, parzyty mi ciemie
Ulema ognia, szty jak rzeka rmaca.

Gdzie ktora padta, ogien buchat slupem
t przed mem okiem, kruszac w drodze skaty,

Runeto krmi kipigcej morze cate,
Ponad odmety odor pomiat trupi.

| nagle czuje — podZmignieta reke

Gniotg mi ciezkie ze ztomu okomy —
Nadziemskim miasny moj gtos, gdy z blekitom

To caty Nardd, to Krélestmo Nome!

Az ustyszatem, jakby m $nie; rost dzmiekiem
Nadziemskim miasny moj gtos, gdy z biekitom
Wiada i huczy, jak piorun na szczytach.

Z serbskiego przetozyt Zdziatam Kempf

IVO ANDRIC

Rozmotdy z duszy

Nieubtaganie srogie i nieruchome gory patrza z oblocznych myzyn.

Wysoko sztymne niebo.
Twarda niemitosierna ziemia.

Nie, nic sie nie stanie! Nie, zbocza sie nie stoczg

Niebo zostanie dumne i zimne na wyzynach!

Porusza sie oddal, gubi dzmigk, barmy mra m szarzyznie: tak ze sie
midzi i czuje niemolnicze krmame serce, jak bije.

W gestwine i do obtokom przechodza przyszie stulecia i patrza na mo-
ja — hanbe. Przed oczyma pokolen lezy moja dusza naga, bez-

radna jak przetamany miecz.

Pali mnie laskame spojrzenie nieurodzonych.

Vv ¥

¥

Czesto siedze godzinami i patrze m chiodne jesienne kolory. Spokdj
przeznaczenia, ktére sie juz nie da zmieni¢, lodem mi sie $cina na

duszy i na twarzy.

Wszystko jest me mnie martme; tak mi jest dobrze.

Nie dolata mnie dZzmiek, umart moj mzrok

Wszystko zostato za wielkg brama, ktéra zamnknela sie gtucho za mna.

Stracitem mszystko i juz nie jestem cztomiekiem. tylko niespokojng sza-
long mysla, ktéra utonela i przyczaita sie na gtebokiem dnie a na-
demng sg niby nieprzejrzane zielone masy roocl, spokdj, odlegtos¢

i zapomnienie. —

Z serbskiego przetozyt Antoni Brosz.

ante cetineo

Umieranie ostathich

Wyzywieni minem otchlannie gitebokich zmierzchom i zorzy,
na miejsce nowego wiersza wykuliSmy starg troske,

i tak dopiero czujnie, ostatni $wieci, rybacy i konkwistadorzy,
bez popiotu na stonecznym ottarzu wygasamy po bosku.

Oddychamy dobrocia i pieknem wszystkiego m niebiesko tkanej odle-

potege naszych saracenskich przodkom zitagodzity w nas fale, niebo

delfiny rozniosty po gtebiach ich dtugie i wiotkie kosci,
i z mszystkich ich bojom o wiecznos$¢ i tup zostata nam niemoc i zrozu-

mienia chtéd.

$rddziemnomorskie poskromione gmiazdy Sg nasze siostry jedyne.
a bra¢mi nam sg wszyscy, ktdrym one po dalekich $miecg mierzejach,
précz wygasania. nie trmajg dla nas ani madrosci, ani klamstwa, ani

niemi sie nasze zmatpieniem przepalone wargi jeszcze od

mieczne pramdy:
Zlecinstwa

Umieja.

Niebo nas ojcowska rozpaczg Kotysze i usypia snem o istnieniu,
nawet i wtedy Snimy, kiedy nam wnetrznosci dzwon pogrzebowy roz-

. . . . . dziera:
n> przesniewamu Siebie i rzeczy czujemy jedyne i ostatnie pleEno.
z ktorego na nas sercem spetany mszech$mat spoziera.

Z chormackiego przetozyt Antoni Brosz.

a nie o zycic* — taki anonimowy zapis
dochowat sie z r. 1690.

To masowe przesiedlenie miato pierw-
szorzedne znaczenie dla przysztych' losow
kulturalnych serbskich. Pod panowaniem
tureckiem nie mozna nawet bylo marzy¢
o jakim takim postepie kulturalnym. Od-
rodzenie kulturalne miato przijs(_: od Ser-
béw monarchji austro-wegierskiej. Ci bo-
wiem znalaziszy sie w nowych warunkach
cywilizacyjnych i ekonomicznych, przy-
tem uswiadomieni narodowo, wnet zorjen-
towali sie, co moga, dla swo%ego postepu
kulturalnego przyja¢ od kulturalnie wy-
Zej_StOJQC_e?O srodowiska obcego. Te tery-
torja wziely na siebie trud myslenia za
(;Ia}y nardd, ktéremu nie wolno bylo my-
Slec.

Z poczatku (t. j. w XVII w.) dopoki
Austrja potrzebowata dzielnego zotnierza

serbskiego do wojen z Port%, dopoty . Ser-
bowie mieli pewne swobody religijne i
polityczne. Ale juz od w. XVIII" coraz

ngstsze sg zakusy centralizacyjne Wiednia
i Budapesztu. W starej ojczyznie spotykat
ich ,krwawi zulum®, tu — jak sami ma-
wiall — ,suvi zulum® Zaczeta sie bez-
krwawa walka o prawa kulturalno-poli-
tyczne. Szlachty serbskiej nie byto, wiec
ktéz miat sie troszczy¢ o oSwiaté jak nie
mieszczanstwo. Kupcy, rekodzielnicy ro-
zumieli, ze ,,droga przez oSwiate do wol-
nosci prowadzi“. Totez dbali o rozwdj
szkolnictwa i piSmiennictwa serbskiego.
To byli prawdziwi mecenasi kultury na-
rodowej. 1792 r. kupiec Dimjtrije Anasta-
sgewm’ zatozyt gimnazjum w Karlowcach;
1810 r. dzieki poparciu finansowemu kuB-
ca_Sawy Wukowicia ﬁOWStal'O drugie serb-
skie gimnazjum w Nowym Sadzie, gdzie
wyktadat Pawet Szafarzvk. W r. 1825 kil-
ku serbskich kupcéw zebrato sie w Buda-
peszcie i zatozyto Towarzystwo Literackie,
..Matica Srpska“, ktdrg wnet przeniesiono
do Nowego Sadu.

Przyszta im tez z pomoca Rosja. Ta
za_posrednictwem Kkolonistdw serbskich,
ktorzy w XVII w. osiedlili sie nad Dnie-
prem, wysyta nauczycieli, ksiazki cerkie-
wnoruskie, - elementarne. Maksim  Suwo-
row, organizator szkolnictwa serbskiego,
przywiozt ze sobg 70 egzemplarzy grama-

Prof. Juljusz

~ Pod tytutem Dma odczyty o Polakach
i 0 sobie,” ukazaty sie niedawno, jako druk
grywatny, wspomnienia _prof.” Juljusza

enesica. Czytam te ksigzeczke ze szcze-
rem i serdecznem_wzruszeniem. Sg to dzie-
je mitosci wiernej, romantycznej, cate zy-
cie trwajazceb—. mutosci Chorwata do naszej
ojczyzny. Uciemiezona, tragiczna Polska,
{Eas'mejapa blaskiem najwznioslejszej iw

urople poezji, niewatpliwie wywierata
czar na wszystkich ludzi, umiejacych czuc
i mysle¢; ale tylko wyjgtkowo zacna
i czuta dusza mogta sie tym czarem prze-
g€ tak bardzo, by cata sie odda¢ w stuz-
oe temu_ofiarnemu ukochaniu. Wiadomo,
ze my_ Stowianie jesteSmy tatwo zapalni;
ale tez wiadomo, ze zwykle konczy sie

?/ki Smotryckiego i 400 elementarzy Teo-
ana Prokopowicza. To sie niestety odbito
na_jezyku i ortografji serbskiej. “Powstat
dziwny, cudaczny konglomerat cerkiew-
no-rusko-serbski, _kt(’)r?/ usitowat usunac
Dositije Obradowi¢, ale dopiero definity-
wnie dokonat tego Wuk Karadzi¢, wpro-
wadzajac jezyk narodowy serbski.

Posta¢ “wspomnianego Dositija Obra-
dowicia, I](ego zycie i dziatalnos¢ — tak
jak 1 Wuka — urastajg do symbolu catego
postepu kulturalnego” Serbow. Obradowié
£1744f1811) ujrzat $wiatto dzienne w_ma-
ej wiosce Banatu i juz w 10 roku zycia
stracit rodzicow. Sierota o naturze wrazli-
wej pozera ksigzki, czyta banalne legendy
hagjograficzne, ktére "nie mogg nasycic
zywej i wcigz %’rod_n_e_j fantazji dziecka.

Jako mnich Dositije zamknat sie w celi
klasztoru  fruszkogorskiego w  Hopowo.
Czyta zywoté ojcow kosciotéw: = Jana
Chryzostoma, Grzegorza z Nazjansu i in-
nych. Za przyktadem wielu pustelnikow-
mnichow prowadzi zycie ascetyczne. Ho-
powo mu jednak nie starcza. Chciat
S|éa _daleé ksztatci¢, pozna¢ co$ wiecej. Ale
([;Jz_le? zy w tym zapadtym klasztorze?

ciekt z Klasztoru. V. Jagi¢ powiada, ze
ucieczka mnicha Dositija” byta tern dla
literatury serbskiej, czem ucieczka Maho-
meta z Mekki do Medyny.

Dalszego pokarmu duchowego dostar-
czylty mu _ podréze: Dalmacja, Grecja,
Azja Mniejsza, Niemcy, Francja, Anglja.
Widzimy go i w Zagrzebiu i w Wenecji,
TrieScie, Paryzu, Londynie, Lipsku, Wie-
dniu, na goérze Athos i w Smyrnie. W cza-
sie tych podrézy poznat nowe zycie, no-
we zZwyczaje, nowe jezyki. Zamiast takich
autorytetow blzanthSkICh jak: J. Damas-
cenius, Cyryl z Aléeksandrji i inni, czyta
Bacona, Lessinga, Fenelona i t. d.

_ Po dtugich podrézach zatesknit za kra-
jem ojczystym, ktéry moze wiasnie wtedy
najvv_u%pej potrzebowat takich ludzi i nau-
czycieli. Osiadiszy w 1807 t. w Serbji Ka_
radziordzia, ten ‘racjonalista stat sie pa-
trjarchg intelektualnym, Piotrem Wielkim
swojego narodu. On, ktory zwykl byt ma-
wia ,.starzeje sie uczac Sig“, powrocit do
kraju, aby naucza¢, trzebi¢ ciemnote, wal-
czyC z przesadem. Pisat dla wszystkich
Serbéw od Czarnogoéry do Smerediewa i

u nas na stomianym ogniu przelotnego
entuzjazmu. Tern wiec bardziej musimy
sobie ceni¢ takich nieztomnych i nieza-
wodnych przyjaciot, Lak Juljusz Benesic.

Juz” jako uczen szkolny, nawpot-przy-
padkowo wzigwszy z bibljoteki gimnazjal-
nej jaka$ polskag ksigzke w przektadzie
chorwackim, zainteresowat si¢ naszym je-
zykiem, naszym krajem, losem naszej oj-
czyzny. Nawigzat Korespondencje z ‘mio-
dymi - Polakami, uczniami szkolnymi_ ze
wszystkich trzech zaboréw. W~ Kkilku
wypadkach, z korespondencji tej powstata
przgjaih az dotad trwajgca. ie zatujac
trudu, bez []ICZWE{] pomocg, a lBrze_z ro-
dzing raczej zniéchecany do tak niepro-
duktywnej straty czasu, nauczyt sie mo-

Kronika stowianska

Trzeci tom _,,Koartu", czeskiego kwar-
talnika literackiego zawiera oprocz obszer-
nego wyboru_ poezyj oryginalnych i ttu-
maczonych (Jan Zahradnicek, Josef Hosa,
V. Obrtel, Fr. Hatas, Sv. Kadlec, Shake-
speare, James Joyce, L. P. Fargue, W. B.
Yeats (szere?( powaznych i nader interesu-
jacych artykutéw 7z “dziedziny estetyki i
filozofji np. F. W. J. Schellinga (Trans-
cendentalna filozofja sztuki) Sorena Kier-
kegaarda, Plotyna, Rollanda de Reneville,
Siergieja  Lewicky‘ego _ (Dostojewskij a
Kier egaard?, V. Navratila (Sztuka a filo-
zofja) I wiele innych. Wydawnictwo to —
jak zreszta prawle wszystkie wydawnic-
twa czeskie z dziedziny sztuki — oznacza
sie nader staranng szatg zewnetrzna, piek-
nym drukiem i uktadem graficznym.

Franciszek Springer, poeta czeski (dru-
kowalismy przekfady jego poezyj w ,Ze-
cie) wydat tom wierszy p. t.~,,Cypris“.
F. Springer ma w swym dorobku literac-
kim dwa tomy poezyj J) t. ,,Usmevy“ i
,»Jizni mosaika“, oraz" dwa tomy prozy:
,Dny v prilbjey” i ,,Rosa Vterin® ]

P. t ,Bez ~terytorjum"™ ukazata sie
ksigzka b. ministra_ spraw zagranicznych
Ukrainskiej Republiki Ludowej, Aleksan-
dra_ Szulhyna, obrazulgcaJ)owstame, ideo-
logie_* dziatalnos¢ rzadu U. R. L. na emi-
gracji.

Studjum porémnamcze o Tiutczomie |
Heinem™ mydal (w Moskwie) A. Lezniew

p. t. ,,Dwadi Foeci“‘
~Walke Bulgarji z wptywami biz_antyjs—
skiemi obrazuje” w nieduzym szkicu " S.

Bobczew. Broszura nosi tytul: ,,Byzance
et Bufgarie. La lutte du droit populaire
bulgare contre linluence byzantine* (na-
Kiadem Wydawnictwa ,La Bulgarie*
Sofja).

Na czem polega popularnos¢ Schillera
w Rosji? Na to pytanie usituje odpowie-
dzie¢ "Otto P. Peterson w Kksigzce p. t.
»Schiller in Russland 1785—1805. The Col.
le of the City of New York. Ksiazka Pe-
tersona stawla przedewszystkiem raczej
szereg zagadnien, niz znajduje na nie wy-
czerpujace odpowiedzi. Autor Konstatuje
przedewszystkiem, na podstawie wycia-
gow z archiwow szkoty i akademii "woj-
skowej, ze Schiller (wbrew dotychczaso-
wym mniemaniom) stykat sie czesto z Ro.

sjanami, gdyz w latach 1771—1793 kole-
gowat z _17-tu Rosjanami. Wsrdd nich
najznaczniejszg osobistoscig byt hr. Szere.
metjew.

Antologie piesni o rnahometanskim bo-
haterze Djerzelez'ie Alija ogtosit M. Had-
zijahi¢) ,,Narodne pjesme o Djerzelez Ali-
ja“ — Sarajewo, nakt. H. Ahmeda Ku-
jundzica).

Panczo Slawejkow dat ksigzke p. t.
.La poesie populaire Bulgare®. Stowem
wstepnem opatrzyt ja Mokolaj Danczew.
Ksigzka ukazata sie w naktadzie ,l-a Bul-
garie“ w Sofji.

Biografie Iwana Bunina ogtosit K. Zaj_
rew .w paryskiem wydawnictwie ,Para-
bola®, Ksigzka zajmujé sie obszernie twor-
czoscig laureata 'Noble, referujac jeno w
skrotach dane biograficzne. "Autor ujat
tworczos¢ rosyjskiego pisarza do$¢ po-
wierzchownie.

Historje literatury stowenskiej wydal
w Lublanie Antoni Stodnjak. Obszerna ta
praca, liczaca prawie 600 stron, nosi tytut
.Pregled slovenskega slovstva“. )

Korespondencji Czajkowskiego z panig
N. F. von Meck, ktorej tom I-szy, wydany
w ubiegtym roku, wywotat sprzeciw ze
strony rodziny Meckow, ukazat sie obec-
nie tom Il, zawierajacy listy z lat 1879—
81 (nakt. Panstwowego™ Instytutu Muzycz-
nego w Moskwie).

Biografja Drahomanoma, jednego z naj-
<zynniejszych nacjonialisow ukrainskich,
ukazata sié w Moskwie, w opracowaniu D.

Za}slavyjskie%o (tytut: ,,P. M. Drahomanow.
Kistorii u ralr']sklego. nacionalisma™). —
Ksigzka grzeszy nadmiernym brakiem ob.

jektywizmu. arto$¢ jej polega jedynie
na tern, ze ogtasza nowe materjaly, dotych-
czas niedostepne dla badaczy.

Mikotaj Bierdiajew_ wydat niewielki
szkic p. t.”,,Przeznaczenie cztowieka w dzi-
siejszym Swiecie“ (nakl. YMCA-Press —
Paryz).

Eugenjusz Malaniuk ogtosit tom liryk
p. t. ,Zemna Madonna". Jest to czwarty
tom poezyj mtodego tworcy ukrainskiego,
znanego naszym czyelnikom z Kkilkakrot-
nie umieszczanych przektadéw. Mtody po-
eta przygotowuje tom epiki p. t. ,,Poemv*
i monografje o” Gogolu.

\' \ S K

Banatu. On zapoczatkowat nowg ere w
literaturze serbskiej. Do jego wystapienia

zyli  Serbowie w™ duchowej atmosferze
wiekow $rednich. A on wyrwat nardd
serbski z tej Sredniowiecznej grecko-bizan-
tynskiej tradycji, wprowadzajac ducha
zachodu.

W XIX w., ktéry stusznie moznaby na-
zwac ,,saeculum slavicum®, budzi sie pod
wptywem pradéw kulturalnych Zachodu
nowe zycie wsréd Serbow. Coraz silnigj
Eoczynajq oni_ grawitowa¢ do wartoscl

ulturalnych Zachodu. Stowem zbliza sie
renesans. . o .

Po Kongresie Wiedenskim (1815) az do
»wiosny ludow* Eur_oEa odpoczywata po
wojnach Napoleonskich. Panstwa i nharo-
dy goity swoje rang, nadrabiaty opéznie-
nie cywilizacyjne. Do Serbéw wegierskich
coraz $mielej docierajg prady zachodnio-
europejskie. o )

_ Stara batkanska cywilizacja, przynie-
siona tu z dpo’rudm_a wraz z patrjarchali-
zmem i ,,zal rllj\%aml‘_‘ zanika pod wptywem
europeizacji. Mtodziez coraz czesciej wy-
jezdza do Wiednia, Budapesztu i po po-
wrocie zrzesza sie w liberalne, patrjotycz-
ne kotka. Zwiaszcza pod wptywem pradow
stowianofilskich i takich apostotow wspol-
noty stowianskiej fak Komara i L. Sztura
(oblialj Stowacy) mfiodziez serbska zatozyta
w Nowym Sadzie w 1866 r. stowarzyszenie
yLUjedinje na Omladina Srpska”. ~Celem
Jej byto budzenie ws$réd szerokich warstw
narodowego ducha, umitowania przesziosci
i _postepu kulturalnego. Stad rozchodzity
sie te idee na sasiednie ksiestewka serbskié.
Nic wiec dziwnego, ze to kulturalne S$ro-
dowisko wydato takie talenty pisarskie
jak: Zmaj — Jowan Jowanowi¢ (1835—
1904), Dziura Jakszi¢ (1832—1878), J. Ignia-
towiC (1824—1888), Laza KostiC (1841—
1910), Wlad. Kacianski (1830—1890) i inni.

Jakiz szal_oray postﬁp w  stosunku do
XV w., kiedy to literatura byta niemal
wytacznie w rekach mnichéw-moralistow.
kopistow i ttumaczy, kiedyto jeszcze kro-
nika Jerzego Brankowicia, pisana na wzor
Sredniowiecznych kronik zaczyna sie od
poczatku Swiata, kiedy to najptodniejszy
I gtdwny reprezentant szkoty = rusko-sto-
wianskiej J. Raji¢ E_lsa} moralitety, mi-
sterja wzorem rosyjskich z XVII w.

enesic

wic i pisa¢ po polsku, jeszcze przed uzy-
skaniem matury drukowatl po czasopi-
smach chorwackich przektady z naszej li-
teratury. Umitowanie Polski przerodzito
sie  w istng Qbseij. PW pierwszej
sposobnosci przyjechat do Warszawy, po-
znat osobiscie " swych  korespondentow,
zwiedzit nasz kraj, ktory odtad stat sie
naprawde jego druga ojczyzna. )

Przektadami dziet polskich na jezyk
chorwacki trudni sie coraz ng[theJ.
Przez  kilka, semestrow studjuje na
wszechnicy jagiellonskiej. Mowe nasza
opanowuje doskondle. W kroétkiej notat-
ce niepodobna przytoczyC spisu “wszyst-
kich jego tlumaczen, obejmujacego " ni
mniej, ni wiecej, t?llko 65 pozycyj! Ale
nieiciore podamy dla orjentacji- czytelni-
ka. A wiec:

Mickiewicza Sonety krymskie i inne
g(_)ez e, oraz Ksiegi ~narodu polskiego.
ienkiewicza Orso, Na polu chwael/v
Dzwonnik, W’spomnieiiia z Maripozy,
pustyni i puszczy. Wyspianskiego Pro-
tesilas i Laodamja, Sedziowie, Warsza-
wianka, Wyzwolenie, Bolestaw Smiaty,
Hamlet. Klgtwa. Niemojewskiego Branka.
Zutawskiego Eros i PsSyche. Zapolskiej
Mezczyzna, Moralno$¢ = pani _Dolskiej.
Weyssenhoffa Zywot i mysli Zygmunta
POdf_IleSklegO. Perzynskiego Lekkomysl-
na siostra, Storice majowe, Aszantka, Raz
w zyciu, Dziekuje za stuzbe. Stowackie-
go Lilia Weneda, Balladyna. W Szwaie?.-
W._ Nowaczynskiego Ludzkie mitosierdzje.

ielki Fryderyk. Rydla Na zawsze. Ze-
romskiego Dzieje grzechu, Uciekta mi
przepioreczka, Przedwiosnie. Przybyszew-
skiego Snieg. Krasinskiego Nieboska ko-
medja. Fredry Da.m}/J uzary. Struga
Mogita nieznanego zotnierza, Prusa Grze-
chy dziecinstwa i in. opowiadania. Rey-
_monﬁa Chiopi, Ziemia obiecana — i wiele
inych.

~ Po wojnie doktada nadludzkich staran
i wreszcie, mimo biernego oporu biuro-
kracji, dostaje w Warszawie urzad atta-
che ~kulturalnego = krélestwa Jugostawiji.
Niemal niezwtocznie przystepuje do zorga-
nizowania ,,Bibljoteki Jugostowianskie]*:
!est to druga faza je?Q niestrudzonej dzia-
alnosci na polu zblizenia dwu narodow
stowianskich — tym razem idzie o przekia-
dy dziet chorwackich i serbskich na jezyk
polski sam wyszukuje na to srodki finanso-
we, dobiera_sobie tfumaczy, osobiscie pra-
cuje z nimi, gdyz oni przewaznie jezyka
serbo-chorwackiego nie znaja, a wynikiem
tej pracy jest juz Kkilka ~toméw,” m. in.
olbrzymi poemat Gundulic¢a p. t. Osman.
. Ale i to nie_wyczerpuje jego. energii.
Pisze podreczniki~ jezyka polskiego dla
Jugostowian, opracowuje obszerng gra-
matyke i stoiwnik jezyka serbo - chorwac-
kiego dla Polakow.
...Chorwacja. Piekny to kraj, wydaja-
cy dorodne, napeczniate sokiem winogro-
-zielano " ztote, jak Ow ,beau soir
daolt , o ktorym moéwi Wronski w Pa-
‘W “* oronale. swej tablicy kolorow.
Dwakro¢ pigkny to_kraj, fodzacy tak
wczesne a $liczne kwiaty, jak piesn ludo-
wa o $mierci matki Jugovicow lub jak
Dubramka Gunduli¢a. Trzykro¢ piekny
to kraj, wydajacy tak wiernych i ofiar-
nyc_r(]: przyjaciot, jak profesor” Juljusz Be-

neésic.
Cz. J.K.



Kultura katolicka”

Pod takim tytutlem Naczelny Instytut
Akcji Katolickiej w Polsce, Ktérego “dy-
rektorem jest bardzo ruchliwy i na tem
BOIU wielCe zastuzony ks. Prafat dr. St.
ross, zapoczatkowat nowy dziat wydaw-
niczy. Jakkolwiek dziat ten powstat nie-
dawno, przed paru zaledwie miesigcami,
liczy juz dzi$ 6 tomdw, nie Ilczalg tych, kté-
re sg juz w druku, gdy artykuf ten pi-
szemy.” Kazdej publikacji poswiecimy Kil-

ka uwag.
Pierwszg pozycje ,,Kultulgy katolickiej*
wypetnia ksigzka ks. dr. Fr. Sawickiego

p ,t.: Filozofja mitosci. (1934. Str, 116)..

W czasach, kiedy duzo uwagi i publika-
cyj poswieca sie Erosowi, dobrg i pozytecz-
na dLeSt rzecza — co Autor w przedmowie
podkresla — da¢ mu_réwniez naSwietlenie
chrzescijanskie, katolickie. )
Ksiazka dzieli SI% na_trzy czesci zasad-
nicze. W cz. | ks. Sawicki roztrzasa i roz-
waza istote mitosci oraz jej postacie. W cz.
Il ujmuje mito$¢ raz jako poped naturalny,
przyrodzony, drugi raz jako przykazanie,
wreszcie przedstawia zyciowg jej wartosc.
W cz. III' pieknie_rozwija prawde, gtosza-
ca, ze Bog jest mitoscia. W ostatnim roz-
dziale catosci porusza Czcigodny Autor
problem_ cierpienia ludzkosci na “tle od-
wiecznej mitosci.

Filozofja mitosci ks. Sawickiego _jest
ksiazka, ktora kazdy |nt_eI|E_ent Z przyjem-
noscig 1 przytern z wielkim pozytkiem
przeczyta. Wywody swe Autor opiera nie.
ttylko na Pismie $w., listach apostolskich,
ilozofach starozytnych, ale i na uczonych
nowoczesnych i wspotczesnych, Swiatowe-
go znaczenia — to niebywale podnosi_juz
tak wysoka wartos¢ omowionej ksigzki.

Krzewiacy si¢ w Kosciele ruch liturgicz-
ny. zwkaszcza na Zachodzie i w Polsce zna-
lazt grunt jakotako podatny. Jesli dotad
strona prakytczna ruchu liturgicznego
przedstawia si¢ nie najgorzej, to strona teo-
retyczna, poznawcza doniedawna lezata
niemal zupetnie odtogiem. Przeto wielkg
zastugg = Redakcji ,,Kultury Kkatolickiej"”
jest, ze jako tom 11'i V tego dziatu, wy-
drukowata prace liturgiczne S. M. Renaty.
Tytut pierwszej ksigzki S. M. Renaty ﬁt. 1
L. Kult, kat.‘g brzmi: Sentire cum Ecclesia
(1934. str. 250). Sa to szkice liturgiczne,
Prze_ds’gawmmce podstawowe prawdy _Li-
urgji i ttumaczace poszczegolne pierwiast-
ki 1 sktadniki liturgji, jako gatezi wiedzy.
Autorka nagromadzita tu wiele materjalu,
dowodzac tem wielkiego oczytania. Jezyk
ksigzki jest piekny, nawet potoczysty. Czy-

ta sie mile.

Ksigzka druga S. Marji Renaty (t. V
LKult, kat.) p. t.: Liturgja a sztuka %934.
Str. 211) przedstawia liurgje, jako natchnie-
nie i przedmiot twoérczosci poetyckiej
Dante a Liturgja str. 1—25), muzyczne]
Beethoven a thurgi?.; Mozart i jego ,,Re-
giem" i in.), malarskiej i in. Ksigzka ta
zainteresuje nawet nieliturgiste.. Pigkna.

_ Kto pragnie pozna¢ zycie wewnetrzne,
jego istote i ducha, ten siegna¢ musi ko-
niecznie_po Il tom ,,Kultury katolickiej"
p. t.: ,, Trzy nawrOcenia i trzy drogi“, pio-
ra_ 0.  Garrigou_Lagrange'a. Wprawdzie
dziet i broszur, ‘poswieconych ze/cm we-
wnetrznemu jest juz_mnoéstwo, ale rzadko
ktéra tak syntetycznie, gteboko, a réwno-

Usty do redakcji

Wielce Szanowny Panie Redaktorze.'
Ostatnie wystapienie p. A. t. C. prze-
ciwko mnie {Nr. 16/64 ,Zetu") wykracza
z granic przyzwoitoSci polemicznej, tak
Scisle dotychczas przestrzeganej w tocza-
c&ch_ sie na tamach Panskiego ‘pisma dy
skusjach. ~Zamjast odpowiada¢ artykutem
pod ‘réwnie _stosownym i pe’m%r_n finezyj-
wch aluzyj tytutem .n. p. ,,Nicejskiemu

ernyhorze* lub ,,Gospodarz czv hote-
larz u Wyspianskiego i zastrzegaC sie
przeciw nigdy przezemnie niewypowie-
dzianym twiérdzeniom lub fantazyjnej
argumentacji p. A. £. C,, wole ninjejszem
oswiadczy¢, ze z polemiki tet vc\éycofUJe

s’e i na zadne zaczepki p. A. . odpo-

windac nie bede.
tacze wyrazy prawdziwego powazania

K. W Zawodzinski.

Przypominamy, ze czas od-
nowi¢ prenumeratg za IV-ty
kwartat 3-go roku wydawni-
Czego.

Ukazaty sie
dwa nowe wydawnictwa
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czesnie niezbyt trudno, daleka od drobiaz-
gowosci i zbytecznego dla_praktyki bala-
stu naukowego, temat niniejszy “potrakto-
wala, jak wiasnie ksigzka o Garrigou-La-
grgngea, ktorej ttumaczenie mamy przed
soba.

Aijluto_r, znar]P/ i wybitny uczony na polu
tetologiczno-filozoficznem, vv%/k%ada tu trz
fazy Tozwoju zycia wewnefrznego na tle
przemian duchowych Apostotdw, oraz trzy
nawrdcenia, bedace zapoczatkowaniem po-
szczegblnych faz. ) ) )

Wysokowartosciowcj stronie materjalnej
ksigzki towarzyszy zwarty i poprawny je-
zyk polski.

tom IV Robert Mader: Chrystus, Wielki
Monarcha. (1954, Str. 53). Autor z wiel-
kicm przekonaniem, a p_rzedewszP/s.tklem
zapatem, udzielajacym sie czytelnikowi,
charakteryzuje ludzkos¢ dzisiejsza = pod
Wzglgdem ie] ogolnego ustosunkowania sie
do Boga, do Chrystusa-Krola. Obecnej
ucieczce przed Chrystusem przeciwstawia
silnie nawr6t, oddanie sie zupeine Chry-
stusowi-Krolowi. Dzi$ trzeba by¢ zdecydo-
wanym. Dzisiaj wytworzyty sie takie wa-
runki, ze nie ma mowy 0 neutralnosci, o

kompromisach —; Krdlestwo Chrystuso-
we jest krolestwem uniwersalnem, Kktore
wszyscy musza uznaé, ktore dzi$ glosi¢
muszg ‘wszyscy katolicy. Dzisiaj milcze-
nie tam, gdzie trzeba czynu katolickiego —
jest zbrodnia. o

Ksigzeczke te powinni przeczytaC wszy-
scy katolicy, a juz w szczegolnosci jej
tre$¢ przezycC i przemysle¢ powinni czton-
kowie Akcji katolickiej.

Jako tom VI ,Kultury Kkatolickiej" w
ostatnich dniach ukazata™ sie ksigzka ks.
Fabera: ,,.Dobroc¢", ktorej niestety jeszcze
nie posiadamy.

W zakonczeniu podnie$¢ musimy wiel.
ka wartos¢ noonpwsta+ego wydawnictwa
LKultury Kkatolickiej“, ktorej~ powstanie
Jest jaKoby echem i c_heum zaspokcgenla
spragnionych i wotajacych — o dobra
ksigzke Katolickg — ludzi. Chetnie réw-
niez podkreSlamy pomystowg szate ksia-
zek, nowoczesng, oryginalng poniekad.
Jedno tylko pragnelibySmy wyrazi¢ zy-
czenie: mozliwie wigcej polskich, oryginal-
nych prac, drukowac, m_nleg tlumaczen. —

siedzu Pratatowi drowi St. Brossowi na.
lezy sie prawdziwe uznanie. M. Rode

PISMA OJCOW KOSCIOLA

W POLSKIEM TLOMACZENIU
pod naczelng redakcjg Prof. Uniwersytetu Poznanskiego

DR. JANA SAJDAKA

Tom |. Pisma Ojcow Apostolskich (Nauka dwunastu Aposto-
téw, Barnaba, Klemens Rzymski, Ignacy Antjochenski,

Polikarp,

Hermas), z greckiego ttumaczyt,
wstepami i objasnieniami Ks. A. Lisiecki.

zaopatrzyt
Str.  468.
Z 10—

Tom Il. Minucjusz Feliks, Octaoius, z taciny ttumaczyt, za-

opatrzyt wstepem i objasnieniami

Str. IXXI1 4- 100.

Dr. Jan Sajdak.
Zt. 450

Tom Ill. Euzebjusz z Cezarei, Historja koscielna, O meczen-
nikach palestynskich, z greckiego ttumaczyt, zaopatrzyt
wstepami, objasnieniami, skorowidzami Ks. A. Lisiec-

ki. Str. XXXII+ 646.
Tom IV.

Zt. 15—

$w. Justyn, Filozof i Meczennik, Apologja — Dia-

log z Zydem Tryfonem. Wstep, ttumaczenie z greckiego,
objasnienie, skorowidze — napisat Ks. A. Lisiecki.

Str. CXV + 380.

Zt. 20—

Tom V. Boecjusz o pociechach ilozofji, z taciny tlumaczyt,

dat wstep i objasnienia Ks. Dr. T.

Str. XXXV + 266.

JactiimowskKi.
Zt. 15—

Tom VI/VIIL. Jan Kasjan, Rozmoéw dwadziescia i cztery, z ta-
cinskiego ttumaczyt, zaopatrzyt wstepem i objasnieniami

Ks. Dr. L. Wrzot,

tom 1. i Il.

Str. XVII + 362 i 528.
| 7zt 15— 11 — Zt 16—

Tom VIII. sw. Wincenty z Lerynu, Pamietnik, z taciny ttu-
maczyt, zaopatrzyt, wstepami i objasnieniami Prof, Jan

Stachr. Str. LX + 82.

Zt. 5.50

Tom IX. $w. Augustyn, Wyznania, z taciny tlumaczyt, za-
opatrzyt wstepami i objasnieniami Ks. Dr. Jan Czuj.

Str. XVIX + 420.
Tom X. $w. Augustyn,

Pisma katechiczne,

Zt. 16—
z ‘tacinskiego

przettumaczyt, wstepem i komentarzem zaopatrzyt Ks

WL Budzik. Str. XVIII + 334,

Zt 16—

Tom XI/XII. Sw. Augustyn, Panstwo Boze, z tacinskiego prze-
ttumaczyt, wstepem i komentarzem zaopatrzyt Ks. Prof.
Kubicki, t. I. Str. XCV + 415, t. Il. str. 404

.zt 20—, 1I. Zt. 16—

I'om XIV. Wiktor z wizyty, Historja przesSladowania wiary
w Afryce, w ttumaczeniu Ks. Dr. J. Czuja. Str. 190.

Zt 4—

Tom XV. $w. Grzegorz z Nazjanzu, Listy, z greckiego ttuma-
czyt, wstepem i komentarzem ozatrzyt Prof. J. Stalir.

Str. LIV + 336.

' Zk 12—

Tom XV. Laktancjusz, Pisma wybrane, z tacinskiego prze-
ttumaczyt, wstepem i komentarzem zaopatrzyt Ks. Dr

J. Czuj. Str. 216.

Zt. 8.—

W DRUKU.

Tom XIII. Sw. Augustyn, Panstwo Boze (De cioitate Dei)
t. 1., w ttumaczeniu Ks. Prof. Wi Kubickiego.

Tom XVII. Sw. Ireneusz,

Przeciw Herezjom, w ttumaczeniu
Ks. Dr. Spikowskiego.

Tom XVIII. Apologenci Greccy Il wieku, przetozyt i opraco-

wat Ks. Dr. J. Czuj.

W PRZYGOTOWANIU:

Sw. Hieronim, Listy, 3 tomy w tlumaczeniu Ks. Bisk. Dr. St.

Okoniewskiego.
Tertuljan,

Apologeticus w ttumaczeniu

Dr. J. Sajdaka.

Sw. Grzegorz z Nazjanzu, Mowy, w ttum. Prof. J. Stahra.
Sw. Grzegorz z Nazjanzu, Pie$ni, w ttum. Prof. J. Birken-

majera.

Sw. Jan Chryzostom, Homilje o posagach w ttumaczeniu Ks.

Dr. Sobczynskiego.

Jan Kasjan, O urzadzeniach klasztornych w ttum. Ks. Dr. L

Wrzota

WYDAWNICTWO KSIEGARNI

UNIWERSYTECKIEJ

JAN JACHOWSKI

W POZNANIU, UL. KANTAKA 8-9.

Uwagal!

Czytelnicy Zetu mogg otrzymacé 20°0 znizki przy

zakupie ,,Pism Ojcéw Kosciota“

Nr. 20

atylda Conseillant

W r. 1853 na cmentarzu w Neuilly (koto
Paryza) Fochowe}np Hoene-Wronskiego. W
dziesieC lat pdZniej w tymze grobowcu spo-
czety zwioki zony je% Wiktorji Henryki,
z domu Sarrazin de Montferrier; w r. zas
1884 ztozono na wieczny spoczynek obok
{EJ przybranych rodzicéw Batylde Conseil-
ant. Te dwie kobiety, Swiatte, wierne, od-
dane pomocnice i towarzyszki, byty istnem
btogostawieristwem w niezwykle ciezkiem
a_La ze pracowitem_zyciu wielkiego samot-
nika. Nedza materjalna, wrogos¢ licznych
nieprzyjaciot, obojetnos¢ ogotu, brak uzna-
nia ze strony sfer urzedowych, — nic nie
zdotato ztamac hartu tych cichych wspot-
pracowniczek mistrza za jego Zycia a nie-
ustraszonych bojowniczek o czes¢ i stawe
jego imienia po Smierci autora mesjanizmu.

Obecnie, gdz $wiezo mija 50-lecie zgonu
§ p. Batyldy Conseillant, ze czcig i wzru-
szeniem godzi sie wspomnie¢ te wzniosty
niewiaste, ktora dostownie cate zycie ztozyta
na ottarzu wielkiej idei. Urodzona w r. 1822,
w wieku lat Kilkunastu usynowiona przez
Hoene-Wronskiego, niestrudzenie sekreta-
rzuje przybranemu ojcu, Ktérego otacza re-
ligijng niemal czcig i mitoscia. W zbiorach
Rapperswilskich przechowat sie egzemplarz
francuskiego zawiadomienia o $mierci Ba-
tyldy Conseillant; na odwrocie nieznana
owczesna reka skreslita po polsku nastepu-

jace wyrazy:

Plastyka

Listy malarzy impresjonistom wyszty
w Bazylei p. t ,Imipresionisten-Briefe".
Wydawca wybrat z Korespondencji Sis-
leya, Moneta, Renoira, Pizarra i Innych
malarzy te listy, ktore dawatyby ngid
w teorje impresjonizmu. Zadanie” to byto
nietatwe, poniewaz impresjonizm — wprost
przeciwnie niz np. surrealizm — nie po-
wstat jako teorja _estetﬁgzna, lecz byt
rzedewszystkiem kierunkiem malarskim,
torego sitag byly zdobycze formalne, na-
tomiast strong niezbyt mocng — sformuto-
wania teoretyczne.

Monografie o butgarskim
Imanie Lazaromie wydat Dimitr Iwanow
takze znany rzezbiarz butgarski Tytul
monografji: ,,Ilvan Lazarov, tvorcestvo i
tvorbi”. Ksigzke zdobi 51 reprodukcyj.

Niemieckie poszukimania za sztuka
czysto-gerrnanska musialy  zwr6ci¢  sie
przedewszystkiem Kku Zrodtom sztuki lu-
dowej, w niej usitujgc odnalez¢ mozliwo$¢
powstania nowej, na pierwiastkach ger-
manskich opartej tworczosci narodowe;j.
Rezultatem tych™ poszukiwan jest praca
prof. H. F. Geista p. t. ,,Die Wledergeburt

rzezbiarzu

des Kunstlerischen aus dem Volk* (E. A
Seeman — Lipsk). Ksigzke zdobi 126 re-

produkcyj.

Fragmenty ,,Sadu ostatecznego" Micha,
la Aniota wydat w_czterdziestu_nader sta-
rannych reprodukcjach, opatrujgc to wy-
dawnictwo niewielkim komentarzem, Boj -
em d’Agen (nak. TeLEdition, Paryz). Ty.
tut wydawnictwa: ,,Michel Angelo: Le
Jugement Dernier".

»Byfa to nieodstepna cérka przybrana
Wronskiego; z '_[e%o powodu kochata Polske
calg dusza... Cicha, spokojna, nikt prawie
jej nie znat. Kazdem stowem, jakie wymo-
wita w jakimkolwiek towarzystwie, zawBze
?/I\? chwalita, ze jest Polka, corka przybrang

roriskiego, i zé calem jej zyczeniem na tej
ziemi jest wyswobodzenie ~Polski. Zgasta
wolno, bo od 'szesciu miesiecy nic nie jadta,
zyta tylko litrem mleka na dzien. Jakkol-
wiek miata brata, zostawita swoim testato-
rcni Pana Niedzwieckiego®...

Jej niesrudzonej energji, a ofiarnosci

Jana hr. Dzialynskiégo zawdzigczamy ﬁlek_
ne wydanie licznych Prac posmiertnych na-
szego medrca; sg to 1l cz?(éé Propedeutyki,
olbrzymi tom P t. Apod ka, Nomotety-
ka, Rozw¢j filozofji absolutnej (zwyKle
zwany Prospectus), Kameralistyka oraz kil-
ka_pomniejszych, nader doniostych prac,
objetych wspolnym tytutem: ,,Siedem reko-
pisdw niewydanych".
_ Obecnie, gdy_filozofja absolutna zysku-
ie coraz liczniejszych 1 gorliwszych “zwo-
ennikbw na calym Swiecie, obowigzkiem
wdziecznosci jest wspomnie¢ gml?( oddanej
pomocnicy Wrornskiego w kraju, ktory ona,
rodowita Francuzka, uznata za swa oj-
czyzne.

Niech te kilka stow bedg skromnym wy-
razem naszego hotdu.

Redakcja

zagranicag

Prace o architekturze
wydat Jean Ebersolt t. ,,Momumeats
architecture byzantine”, naktadem Edi-
tions d'Arts et d'Histoire w Paryzu.

_ Studjum o Wspé}czesnelj rafice wios-
kiej ogfosit Lamberto Vitali ?I’ytu}: HLfin_
cisione italiana _moderna” — U. Hoepli,
Medjolan). Studjum to daje krytyczny
przegi(l_ald tworczosci. wioskiej w dziedzinie
rafiki. Ksigzka dzieli sie na dwie czesci.
ierwsza poswiecona jest grafice wieku
XIX-go, druga wiekowi XX_mu. Warto$¢
tego studium podnosi obfita bibljografjo,
oraz katalog nazwisk artystow. Ponad 50
tablic daje reprodukcje najwarto$ciow-
szych okazéw grafiki wioskieéj.
Monografie Giooannief;o Belliniego wy-
dat L. Dossier (Prestel-VIg, Frankfurt nad

bizantyjskiej

Menem).,  Autor =~ oswietlit  interesujaco
tworczos¢  Belliniego,  rozpatrujac  jego
~dwojstos¢* — zwigzek ze sztuka bizan-

tyjska, ktorej hotdowali jeszcze pdzniej
Viviani, Jacobello del Fiore i Giambono.
oraz z florenckim ,kregiem Kulturowym®.
Pozar patacu dozow, w ktorym zginat
szereg wielkich obrazéw w Berlinie nie po-
zwala nam dzi§ zrekonstruowac petnego
obrazu jego tworczosci. Wydang mono-
grafie uzupetnia 47 reprodukcyj.

Rysunki Rembrandta wydat Ryszard
Graub (Insel-Vlg., Lip$k?._ Jest to tylko
cze$¢ spuscizny po  wielkim twdrcy,” ta
czes¢, w ktoréj najbezposredniej wypo-
wiedziat si¢ Rembrandt. Wydawnictwo to
wykazuje, ze i w rysunku byt Rembrandt
przedewszystkiem ‘malarzem, to znaczy
operowat Swiattem i cieniem, a nie linja.

Ksigzki | czasopisma

Cypryan Noiwid: Litanie k Nejsvetejs;
Panne "Marii. Prelozil Jaroslav Janouch.
Stara Rise na Morave 1934. Na skl. u Mar-
ty Flor*anove. Str. 27.

Frantisek Sprin%;er: Cypris. Verse. V
Fraze 1953. Str. 47.

. Di. Otto Forst-Battaglia: Das katolische
Sdnifltum Polens. (Sonderabdruck aus
,,Katolische Leistun% in de Weltliteratur
der Gcgenwart™ (Frei ur%im Breisgau 1934
ggglg. Iletder et Co. Str. 281 — 500 i 565 —

Sergjusz Jesienin: SpowiedZz huligana i
inne poezje. Z rosyjskiego spolszczyt Kazi-
mierz Andrzej Jaworski. Chetm Lubelski
1935. Bibljoteka Kameny Nr. 3. Str. 48
i 10 linorytow w tekscie.

Maciej Szukiewicz: Maja. Sztuka w 4
aktach. "Krakéw 1954. Naki, ksiegari™ F.
Eberta. Srt. 192.

K. Lewandowski: Korale tady. Poemat
o mitosci. Lwow 1952. Nakt, autora. Str.
357.

Nowa Ksigzka (r. | Nr. 9) K. Lewicki:
K. _Chodynickiego ,Kosciét Prawostawny
a Rzeczpospolita Polska"; B. Sobocinski:
S. Goscickiego ,,Zagadnienia metafizyki‘;
B. Sobocinski: Ks. J. Pastuszki ,,Filozofja
wspoétczesna t. 1 F. A. Ossendowski: J.
St Bystronig ,,Alger”; A. Fischer: J. Gaj-
ka ,,Kogut w wierzeniach ludowych*
tempicki: _St. Z pz_yhskle%o ,Problem
wersyfikacji polskiej*; 1. hrzanowski:
Dobrzyckiego ,,Rodowo6d Telimeny*; T.
Grabowski:* W. J. Ostrowskiego ~,,Wy-

obraznia ejdetyczna Stanistawa Wyspian-

skiego™; S.” Cywinski: J. Kucharzewskiego
»Rzady Aleksandra Ill. — Ku reakcji"; O.
Halecfci: ,,Monumentu Poloniae Vaticana

t. V¥ S. Inglot: R, Piotrowskiego ,,Kartele
i trusty”; E. Winiarski: R. Piestrzynskie-
go ,,Nar6d w panstwie"; E. tozinski: M.
Ambroziewicza ,,Sztandar szkolny"; B. Su-
chodolski: H. Rowida ,,Rozbrojenie ducho-
we a nowa, szkofa"; K. W. Zawodzinski:
Fr. Arnsztajnowej i J. Czechowicza ,,Sta-
re kamienie®; K. W. Zawodzinski: St. Czer-
nika ,Przyjazn z ziemig"; H. Galle: M.
Jarostawskiego ,.Icek i Jacek na morzu";
K. W. Zawodzinski: W. Koscielskiego ,,Ter-
c&ny";_ J. Lorentowicz: J. Kossowskiego
,Rodziny Smuszkow"; P. Maczewski: |
Ligockiego ,,Prawnuczka Fausta"; S. Wit-
kowski; Plautusa ,,Komedje* | i II; J- Lo-
rentowicz: Z. Kwiecinskiego ,,Samorodny
teatr w szkole"; W. Mole: S. Machniewicza
»Estetyka zycia rodzinnego ; A. Rytel:
H. Higiera ,,I\_/IlFrena i stany pokrewne";
Kronika — Bibljografja — Prasa.

Bunt Mtodych (r. V, Nr. 17) Konstanty
Iroczynski: ~ Bezdroza  humanitaryzmu.
Spowodu kon(_:epclj(l Paneuropy; Stanistaw
Zcjmis: Miodzi 1 kombatanci; Jean Alexis
Neret: Miodziez francuska; Miecz. Pru-
szynski: Mioda endecja na rozdrozu. Roz-
mowa z d-rem Klaudjuszem Hrabykiem;
A Listowski: Na marginesie wspotczesno-
ci; Civis: To czego P. A. T. nie donosi;
| €0z dalej szary cztowieku?“. Korespon-
dencja z Sowietow.

SLOVANSKA REVUE

przynosi w kazdym numerze:

A.) Literatura: Stowianska proza, dramat.

B) Kultura wspoétczesna: Literatura. Estetyka. MuzyKa.
Teatr. Film. Sport i wychowanie
fizyczne. Krytyka. Aktualnosci.
Bjogralje i bibljograljc- Narodo-
znawstwo.  Folklor  slowmnski.
Turystyka. Szkolnictwo, ygiena.

C) Gospadarka narodowa: Rolnictwo. Przemys. 'manse.

Gieldy zagraniczne, naukowosc.
Reportaze ekonomiczne.

SLOVANSKA REVUE_

ukazuje sie co miesigc w objetosci jOo—“0 stron tekstu.
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