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Nowa

Ostatni kongres Kominternu w
Moskwie powzigt tak sensacyjne
uchwaty, ze powinny one byty po-
dziata¢ jak wybuch bomby na calg
opinje publiczng w Swiecie cywili-
zowanym. Jezeli tak sie nie stato,
jezeli skonczyto sie na uroczystym
protescie Stanéw Zjednoczonych i
nu ostrej replice zdeklarowanych
wrogéw komuny, przywodcéw po-
litycznych Irzeciej Rzeszy, dowo-
dzi to bezprzykiadnej, niewiaro-
godnej wprost slepoty europejskie-
go Zachodu na wsciekty malstroein
weciggajacych go w samobdjcze wi-
ry proceséow historycznych. Na
kongresie moskiewskim niszczyciel-
ska machina ,,permanentnej rewo-
lucji': Rosja Czerwona odkryta
tak cynicznie swoje Kkarty, ze -
zdawatoby sie — turopa zrozumie
nareszcie co sie dzieje, i uczyni ja-
ki$ rozpaczliwy wysitek zatrzyma-
nia sie na owej rowni pochytej, na
jakiej znalazta sie naskutek wpu-
szczenia Moskwy do Genewy.
Tymczasem +turopa brnie dalej
w tym sa.mvm kierunku jak zahi-
pnotyzowana.

Sensacjag kominternowskiej de-
maskarady jest fakt nagtego (choé
oddawna za kulisami przygotowy-
wanego) przejscia od komunistycz-
nego ekskluzywizmu partyjnego do
masowej, kolosalnie  zakrojonej
,.wspOtpracy”“ ze wszystkiemi ele-
mentami lewicowemi, demokratycz-
nemi, pacyfistycznemi i t. d. we-
wnatrz narodow europejskich. W
obliczu nowej konjunktury i no-
wych zadan Moskwa porzuca oto
teoretyczng pryncypjalnos¢ prze-
chodzac na catym froncie swej
akcji miedzynarodowej do roz-
myslnego oportunizmu praktyczne-
go, zarzucajacego sie¢ na ,,wszyst-
kie organizacje masowe o charak-
terze spoteczno-postepowym ,,nieza-
leznie od tego, przez kogo byty one
stworzone i w jakim celu®. Strate-
gja kominternowska ma by¢ odtad
na tem polu tak elastyczna, ze be-
dzie przystosowywac sie wszedzie
do specyficznych warunkéw miej-
scowych. Od akcji terrorystycznej
az do liberalnego parlamentaryzmu,
stajagcego w obronie humanitar-
nych ideatdw demokracji, od
zwiazku Scistego z masonerjg az do
wspotpracy z organizacjami kato-
lickiemi, od popierania dyktatury
nacjonalistycznej az do wojujgcego
internacjonatu, od organizowania
buntéw zotnierskich az do rzucania
hasta ,,Bij Zydow!“, rozposcierac¢
sie ma ten nowy ,wspolny front"
poddany moskiewskim i kominter-
nowskim dy rektywom, migotliwy
jak tuska smoka i wezowo gietki
w swych taktycznych posunieciach.
A wszystko to w celu stworzenia
wszedzie ,,zorganizowanej Kieren-
szczyzny“ i zniszczenia, sitami
swych przypadkowych i r6éznorod-
nych ,towarzyszow drogi“ (,,pO0.
putczykdéw*) swego najgrozniejsze-
go wroga: faszyzmu.

,.Jedyna sita, zdolng do walki z
komunizmem, jest faszyzm“ — oto
stowa Dimitroffa, prezydenta kon-
gresu moskiewskiego. ,,Wszystkie
sity, wszystkie S$rodki musza by¢
podporzgdkowane jednemu zada-
niu: walce przeciwko faszyzmo-
wi, temu najniebezpieczniejszemu
wrogowi* (,,Prawda®, 13. VIII).

Fanatyczna ta  proklamacja
~wojny cywilnej“, potwierdza w
stu procentach naczelng teze poli-
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polityka sowiecka

tyczng ,,Zetu“ o zblizajgcem sie
nieuniknionem starciu generalnem
pomiedzy faszyzmem a komuniz-
mem, temi dwu przeciwstawnemi
Swiatami ideowemi, siegajgcemi
drapieznie po rzad dusz w skali
globowej. Jest faktem, ze bolsze-
wizm przechodzi do ataku. Etap
pierwszy w rozgrywce tych dwu
sit- psychoza panicznego strachu
przed agresja bloku faszystow-
skiego: Japonji, Niemiec i Polski
(sic!), jest juz zakonczony. Rok
temu Rosja Czerwona, ze strachu
Erzed ta agresjg, porzucita polity-
e osamotnienia, wymyslita pakt
wschodni, majacy wciagnaé szereg
panstw ,,burzuazyjnych” w system
gwarancji powszechnej sowieckich
granic i wstgpita do Ligi Narodow,
ot v ulatwiC inspirowanej przez
sieAe Francji skonstruowanie tego
systemu. Polska udaremnita chy-
try plan Kremla. Ale od tego czasu
Rosja Czerwona zdagzyta juz usa-
dov. i¢ sie w Europie tak mocno, ze
mogta zkolei przejs¢ do ofenzywy.
A r~agu ostatnich dwu lat dokona-
ty Oowiety olbrzymiego wysitku
zbrojeniowego, stajgc sie bez-
sprzecznie najwiekszg potega mili-
tarng Swiata, co wzmogto réwniez
ich animusz bojowy.

Przypatrzmy sie tylko, co sie
dzieje: Woczoraj jeszcze, przed in-
tronizacja do Ligi, Sowiety byly
Swiatem  zamknietym, odcietym
od reszty ludzkosci, majagcym na
jej losy jedynie wplyw nega-
tywny. Kom-partje innych Kra-
jow, — te ekspozytury Moskwy,
pozostajagce na zotdzie Konnu-
ternu, — byty wszedzie niemal
Sciganemi przez policje poli-
tyczng organizacjami  nielegal-
nemi. A dzis? Moskwa prezy-
dujgca (do niedawna) Lidze Na-
rodow, Kierujgca z poza kulis jej
nedzng masonsko - pacyfistyczng
maskarada, — Moskwa usadowiona
w Paryzu, nadsytajgca dyrektywy
wszystkim  francuskim  stronnic-
twoui lewicowym, omal nie desy-
gnujaca i obalajgca gabinety fran-
cuskie (rekami masonerji, radyka-
téw i ,,Frontu Ludowego®), — Mo-
skwa okupujgca de facto sweini
wptywami Czechostowacije, z kto-
rej uczynita swe militarne przed-
pole, — Moskwa pchajgca sie na-
chalnie nad Dunaj, podporzadko-
wujaca sobie Rumunje, narzucaja-
ca sie na protektora Entencie Bal-
kanskiej, Moskwa na czele
wspoélnego frontu wszystkich sit an-
tyfaszystowskich (radykalno-lewi-
cowych) w Europie i pretendujaca
do kierownictwa w zbiorowym sy-
stemie bezpieczenstwa. Oto sytu-
acja, na widok ktérej witosy deba
stajg na gtowie. Co sie stato? Jak
i kiedy Rosja Czerwona — zdawa-
toby sie osadzona juz i unieszkodli-
wiona w swych swiatoburczych za-
pedach — zdotata wpakowac sie
wszystkiemi drzwiami i oknami do
Europy, wdazy¢ w jej najzywot-
niejsze osrodki, owinag¢ mackami
Polipa wszystkie instytucje mie-
dzynarodowej organizacji pokoju,
wedrze¢ sie na fotele prezydjalne,
wiamaé sie do polityki wewnetrz-
nej szeregu panstw, siegnaé¢ po he-
gemonje na kontynencie?

1 rzed rokiem, jedyni w Polsce,
napietnowalismy fakt wpuszczenia
Sowietow do Ligi, w alarmujgcym
artykule: ,,Hanba Genewy“. Po-
wiedzieliSmy woweczas, ze dyplo-

macja europejska zademonstrowa-
fa tym czynem catkowitg niezdol-
nos¢ do kierowania wielkiemi pro-
cesami dziejoweini, jakie przezywa
ludzko$¢ wspéitczesna, ze dyploma-
cja europejska, przez te bezprzy-
ktadng ignorancje i indyierentyzm
etyczny, wydala na siebie wyrok.
Ale glos .nasz pozostat wbdwczas
odosobniony  (nawet  ukrainski
»Wistnyk", w swej nieumotywowa-
nej, irracjonalnej -jerze w Zachad,
bronit przed nami Ligi Narodéw,
twierdzac, ze polit yka a moralnos¢
to dwie rozne rzeczy; i oto fatalne
skutki tego rozgraniczenia, tego
prawdziwego nierzadu moralnego
wspotczesnej umystowosci europej-
skiej niedaly na siebie czekac).

Widzac, ze nisze ostrzezenia
przed nastepstwa ni wpuszczenia
Rosji do Europy, Jaie sg przez ni-
kogo rozumiane, j odalismy, w art.
»,Dramat w czterech aktach” pla-
styczny zarys hi.hotrji Europy od
czasu woji.y Swiatowej, aby otwo-
rzy¢ oczy Slepym. Przypominamy
tresc tej syntezy;

Ud traktatu wersalskiego Europa
ma juz za sobg dwa wielkie etapy
historyczne: W pierwszym hege-
monje dzierzyla Francja, repre-
zentujgca ideat liberalno-demokra-
tyczny, o zabarwieniu radykalnem
i wsparta o systemat Ligi Narodéw.
Etap drugi to okres odgrywania sie
Niemiec, oraz reakcji przeciw ma-
sonskiemu duchowi Genewy, wy-
razajagcemu sie w pacyfistyczno-
humanitarnej frazeologji i jatowi-
Znie nieskonczonych konferencyj,
nieposuwajgcych w niczem sprawy
pokoju; okres ten cechuje odrodze-
nie nacjonalizméw i pochéd zwy-
cieski faszyzmu przez szereg kra-
jow Europy. Momentem kulmina-
cyjnym tego okresu byt triumf hi-
tleryzmu, 1 jako skutek: renesans
niemieckiego dazenia do hegemo-
nii w Europie. Wkroczenie Mo-
skwy na arene polityczng Europy
ktadzie kres tej ekspanzji haset
antydemokratycznych, przechyla-
jac szale z powrotem na strone ra-
dykalizmu, w ten sposob, ze po-
wstaje roéwnowaga chwiejna mie-
dzy dwu temi biegunami antynomyji
spotecznej w Europie. Rozpoczyna
sie etap trzeci, okres wyraznej he-
gemonji Rosji na kontynencie.
Centrum polityki miedzynarodo-
wej przesuwa sie ku wschodowi
(pakt wschodni, sojusz francusko-
sowiecki, podréze dyplomatéow do
Moskwy) i Rosja zaczyna wciggac
Zachod w otchtan demonicznej pro-
blematyki stepu eurazyjskiego.
Odgrywa sie teraz narazie demo-
kracja pod auspicjami komunizmu,
ale z poza niej, coraz wyrazniej,
wysuwa sie cien Ilwana Kality.
Kazde zwichnigecie rownowagi mie-
dzy faszyzmem a radykalizmem
grozi starciem wojennem. Polska
ratuje sytuacje, udaremniajac pakt
wschodni, i stabilizujgc zrecznie
rownowage miedzy Zachodem a
Wschodem Europy. Ale tymczasem
Rosja Czerwona utrwala swg he-
gemonje polityczng i obejmuje Kie-
rownictwo nad wspolnym frontem
zywiotow- lewicowych w Europie.

Ten bieg wypadkow, przewidy-
Wan?/< przez nas, przyspieszyt ostat-
nio Kongres Kominternu. Awantu-
ra wlosko-abisynska Mussoliniego
stworzyta dla nowej polityki so-
wieckiej niebywalg konjunkture.
Brutalna otwarto$¢ imperjalizmu

wioskiego zmobilizowata przeciw-
ko niemu dostownie caty Swiat. So-
wiety nie omieszkaty wygrac¢ tego
jako decydujgcego atutu w swej
rozgrywece z faszyzmem. Fala propa-
gandy poptyneta przez Swiat pod
hastem zniszczenia faszyzmu. Mo-
skwa uzyskata widoki na realizacje
swego planu cudzemi rekami, przy
pomocy ,,burzuazyjnej“ Europy.
Tu-klucz da zrozumienia aktualnej
polityki Kremla, ktéra streszcza sie
w trzech punktach: f) uchwycenie
steru polityki ,,integralnego poko-
ju® (co postawitoby Sowiety w roli
ambasadora ideowego catej ludzko-
§ci cywilizowanej), 2) objecia kie-
rownictwa wszystkich przeciwwo-
jennych, antyfaszystowskich sil
Swiata, 3) skompromitowanie, wpe-
dzenie w matnie i zlikwidowanie

»najpotezniejszego wroga“, faszy-
zmu.
Narazie ster polityki pokoju

znajduje sie w rekach Anglji, kto-
ra rzuceniem 200 okretéw wojen-
nych na basen srédziemnomorski
~przywrocita autorytet tidze (to
przywroécenie autorytetu jest oczy-
wiscie tylko pozorne, bo wszystkim
wiadomo, ze Anglja dziata we wla
snym mocarstwowym interesie, za$
Liga zademonstrowata tu wiasnie
catg swa chwiejno$¢ proceduralng
i bezsilnos¢ wykonawcza). Jednak-
ze Litwinow dazy wyraznie do
przelicytowania Anglji. Misja pa-
cyfistyczna Sowietow chce ucho-
dzi¢ za bezinteresowng, w przeci-
wienstwie do imperialistycznych
celéw Anglji. Kulisy Ligi petne sg
sowieckiej intrygi, w czem sekun-
duja Litwinowowi jego adherenci
w rodzaju Benesza i Titulescu- W
istocie nie idzie tu o utrzymanie
pokoju, lecz o przycisniecie do mu-
ru bloku faszystowskiego, chocby
za cene wojny. Trudno jeszcze po-
wiedzie¢, jakg w tem role odgrywa
Anglja; w kazdym razie angielski
front radykalny (masonerja, La-
bour-Party, pacyfisci), ulega dy-
rektywom Kremla; pewien wybi-
tny statysta brytyjski wyrazit sie
ostatnio, ze trzeba zniszczy¢ fa-
szyzm i hitleryzm, a wtedy zapanu-
je porzadek w Europie. Jest faktem,
ze Wilochom zagrozono sankcjami
dopiero wtedy, gdy juz sie zaan-
gazowali bezpowrotnie: dzis kapi-
tulacja Mussoliniego, bez rekom-
pensat zaspokajajagcych rozjatrzo-
ne ambicje wielkomocarstwowe
Italji, oznaczataby rewolucje, a w
kazdym razie krach moralny re-
gime‘u faszystowskiego; juz teraz
tajemnicze rece rozrzucajg we
Wioszech odezwy, nawotujgce do
zbrojnego powstania przeciw dyk-
taturze, ktora zapedzita narod w
Slepa ulice.. Rozumie to Litwinow,
i rozmys$lnie organizuje w Lidze
protest przeciw zadalekim ustep-
stwom Komitetu Pieciu. Jest to
Swiadoma gra na rozpetanie bu-
rzy. Gdyby nie Francja, i jej
trzezwoSC w obecnym momencie,
skonczytoby sie to juz katastrofa.
Ale tez stanowisko Lavala $cigga
na niego represje Moskwy, ktora
zmierza do jego obalenia rekami
Wielkiego Wschodu i ,,Frontu Lu-
dowego*.

Liga Narodéw czyni rozpaczliwe
wysitki, by ratowac¢ swoéj nadszar-
pniety prestige. Ale Liga przekre-
Slita sie moralnie juz wtedy, gdy
zaprosita do swego grona Sowiety,
obierajgc prezydentem Litwinowa.
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Dzi$ Liga, ta ,.ekspozytura ducha
masonskiego”“ jest rozsadnikiem
bakcyla miedzynarodowej kieren-
szczyzny. Europa ,ligowa“ zapla-
tata sie juz w sieci pajgka moskiew-
skiego.

Jak sie w tej konjunkturze za-
chowa¢ ma Polska? Polska ma wia-
sng misje historyczng, i w anty-
nomji: faszyzm — komunizm, win-
na zasadniczo pozosta¢ neutralna.
Faszyzmu Polska nie affirmuje; me
moze jednak pozwoli¢, by jg —
wbrew jej woli — wciggano w or-
bite systemu politycznego Kremla.
Replika min. Becka na ptaskie in-
synuacje Litwinowa dowodzi, ze
rzad polski zachowuje zimng krew
i prowokacjom nie ulega. Jest je-
dnak oczywistem, ze Sowiety chcg
Polske za wszelkag cene wytraci€ z
pozycji centralnej réwnowagi, kto-
ra uniemozliwia im rozpoczecie ge-
neralnej rozgrywki z faszyzmem.
Sowiety chcg albo zmusi¢ Polske do
wystgpienia po ich stronie, albo tez
pchna¢ ja w objecia Niemiec. Ne-
utralna Polska stoi napoprzek
wszystkim sowieckim planom, zmie-
rzajagcym do przypieczetowania o-
statecznego ich hegemonji na kon-
tynencie. Odepchnieta niegdys, w
r. 1920, Rosja Czerwona sadzi, ze
teraz uda jej sie zdepta¢ te nieznos-
ng zawade, dzieki olbrzymiej prze-
wadze fizycznej i militarnej.

Od czasu paktu wschodniego
Kreml wscieka sie na Polske i pro-
buje osaczy¢ ja zewszad swetmi
mackami. Jatrzac na poinocy Li-
twe, by udaremnié¢ stworzenie blo-
ku battyckiego pod egidg Polski,
popycha na potudniu Czechosto-
wacje do aktow prowokacyjnych
przeciw narodowi polskiemu. (Nie-
zalezno$¢ Czechostowacji jest dzi$
problematyczna; Kkraj ten, z winy
rzadzacej nim masonerji, stat sie
obecnie bezwolnem narzedziem w
rekach Moskwy). Jednoczes$nie u-
siluje Rosja Czerwona odebraé Pol-
sce sojusznika naturalnego: Ru-
munje, podporzadkowujac ja swo-
im interesom imperjalistycznym.
Mozna sobie wyobrazi¢, jaka furje
wzbudzito na Kremlu przeprowa-
dzone ostatnio porozumienie mie-
dzy Polska a Ukraincami. Przeciez
problem ukrainski (,,mazepinstwo*)
to postrach Rosji Czerwonej, a ruch
ukrainski w Polsce wykorzystywa-
ta ona zawsze do rozsadzania we-
whnetrznej spoistosci panstwa pol-
skiego. Moskwa ma ostatnio bardzo
nieczyste sumienie wobec Ukrainy,
(pjo strasznej, _barb_arzyrﬁsdkiej Iihkwi-

acji_jej aspiracyj narodowych na
terejnié . S. % R.)q‘otez pol\évlz kom-
promis wyborczy z ludnoscig ukra-
inska i oSwiadcznie przedstawicie-
la Ukrainy na kongresie mniejszo-
sciowym w Genewie 0 ,,wspolnych
zadaniach i misji obu narodow (pol-
skiego i ukrainskiego) na wschodzie
Europy“, byly z pewnoscig ciosem
dla Kremla. Tem zapewne ttuma-
czy¢ trzeba wzmozong agitacje So-
wietdw przeciw Polsce na terenie
miedzynarodowym.

Nasza sytuacja jest jasna. Nowa
polityka sowiecka zdeklarowata sie
wyraznie, do czego zmierza. Kto
idzie w stuzbe taktyki kominter-
nowskiej. ten staje sie awangarda
owej Polski sowieckiej ,,uchwalo-
nej“ na kongresie moskiewskim,
zdrajcg panstwowosci polskiej, re-
negatem polskiego postannictwa lii-
storjotwoérczego. A zatem ,datoj z
poputczikamy!“
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Opportet vos nasci denuo...

. »Rozum stworczy, idea samostworzenia. Nie, naprawde straszna to
wina zaprzeC si¢ wfasnego rczuniu i straszna_ zarazem kara, Zato jak
uzywalismy naszego rozumu samostworczego, jak sprawowalismy to ‘mi-
sierjum najwyzsze zycia, Rozum, bedziemy sadzeni nietylko przez in-
storje. Pismo Wasze zainteresowato runie wiasnie tern, ze tak mocno stoi
na strazy rozumu i na gruncie rozumu, i don sie zawsze odwotuje*.

Otwierajagc w imieniu ,Zetu“ zaproponowang nam przez W. K.
dyspute na temat stosunku wronskizmu do katolicyzmu, biore za motto
i za platforme dyskusyjng te wiasnie stowa Jego listu. Czynie to prze-
dewszystkiem dlatego, ze wypowiedziat je ktos, stojacy na_stanowisku
integralnego katolicyzmu, przypieczetowanego przez ,imprimatur® Ko-
Sciota, co dowodzi, ze — wbrew oskarzeniom | fatszywym Eozorom —
katolicyzm transcendentny byt, jest i pozostanie zawsze doktryng wy-
bitnie rozumowa, pow.tére za$ dlatego, ze platforma ta pozwala nam dy
skatowa¢ we wspolnym jezyku i sprecyzowaé wyraznie te zagadnienia,
ktorych zespét stanowi o istocie najwewuetrzniejszej stosunku filozofji
mesjaniczinej do religji objawionej.

O wspodlny jezyk rozumu i wiary

Niewyklarowany dostatecznie stosunek Kosciota rzymskiego do ro-
zumu i do jego mocy poznawczej byt (i jest dotad) zrédfem zasadniczych
kuntrowersyj i nieporozumien. W stosunku tym nalezy odrézni¢, jak sa-
dze, (dwa aspekty odmienne: praktyczny i spekulatywny, przyczem oby-
dwa miaty charakter przejSciowy, zalezny od doczasowej konjunktury
historycznej. Aspekt pierwszy, to istotna, doswiadczalnie stwierdzona,
niechec¢ (czy nawet nienawis¢) do rozumu, dochodzaca w niektorych kul-
minacyjnych okresach, az do umyslnego hamowania postepow  wiedzy
(Galileusz, Kopernik i t. p.); aspekt drugi, to zasadnicza, -metafizycznie
uargumentowac opozycja Wza*]em_na wiary i rozumu, ktora, od czasow
rewolucji francuskiej przerodzita sie w prawdziwy antynomje. Wydaje
mi sie, ze przed takK zasadnicza dysputa, trzeba rozpatrzyC uczciwie to
niebezpieczne zagadnienie, aby unikng¢ niedbmoéwien:

A. Pytanie pierwsze: skad w Kosciele nieche¢ do rozumu? Odpo-
wiedZz na nie zdaje sie by¢ bardzo trudna, skéro bowiem rozum jest tern,
co nas odroznia od zwierzat, to rozum, jako substrat naszej nieskoriczonej
wyzszosdci duchowej w stosunku do_catego Universum stworzonego wi-
nien by¢ wtasnie w doktrynie Kkatolickiej, najszacowniejszym skarbem
cztowieczenstwa. | w samej rzeczy tego wiasnie uczy nas doktryna. Po-
pularny ktad katechizmu katolickiego tak definjuje: ,,Cztowiek jest
to stworzenie, sktadajgce sie z duszy rozumnej i ciata organicznego®. Zas.
»Dusza rozumna jest to byt duchowy, obdarzony rozumem i wolng wolg
I nieSmiertelny..."” Poniewaz, w determinacji spekulatywnej, byt jest
czems$ absolutnie prostem i niezmiennem, za$ duch, to samorzutnos¢ tego
najprostszego, metafizycznego indywiduum, poniewaz dalej warunkiem
tej samorzutnosci jest interakcja ‘wspotrzedna rozumu i wolnej woli,
w ktore ten byt duchowy jest wyposazony, jest przeto oczywisitem, ze wa-
runkiem aktywnosci transcendentnej (nieSmiertelnosci) owego_bytu jest
jego wiedza: czysta, samowsobna rozumno$¢. W terminologji filozofji
transcendentalnej ,,rozum” = rozum teoretyczn (spekulatywn)%, zas ,,wol-
na wola“— rozum praktyczny, a wiec cztowiek to czysty, samorzutny ro-
zum, osadzany na fundamencie heteronomieznym “ciata organicznego.
W dodatku, w mysl madrego sformutowania doktryny katolickiej, nie cia-
fo, lecz wihasnie ,,dusza rozumna... jest w cztowieku pierwiastkiem wszel-
kiego zycia“ *). 1 wreszcie: ,,B6g uczynit cztowieka na obraz i podobienstwo
swoje, poniewaz uczynit cztowieka obdarzonego rozumem i wolng wolg,
u rozumem i wolng wolg cztowiek w osobliwy sposéb nasladuje naturg
Boza...2), oczywistem wiec jest, Zze nie ciato, lecz rozum (jego apperce-
pcja transcendentalna: ,,rozum® i jego aktywnos¢ samorzutna: ,,wolna
wola”) jest w nas pierwiastkiem rdzennej boskosci: podobienstwa Bozego.
1 tylko stopniem udziatu w tej rozumowosci samowsobuej i samo-dlasob-
ncj — ktora w cztow ieku jest ch]]Iedna i skonczona, a w Bogu absolutna
i nieskoniczona — rozni sie dusza ludzka od swego Stworcy, Boga. A sko-
ro tak to (powtérzmy pytanie): skad w Kosciele nieche¢ do rozumu?

Otoz przyczyny jej byly raczej formalne i praktyczne, niz essen-
cjaiuc i teoretyczne. Mianowicie: 1) zadaniem wytacznem niemal Kosciota
byto zachowa¢ wsrod ludzi wiarg w problemat soterjologiczny Jezusa
Chrystusa, zainim ludzko$¢ rozwinie w sobie te Bainorzutno$¢ rozumu, bez
ktérej rozwiazanie zbawczego tego problematu nie jest mozliwe, — wsku-
tek_czego rozwoj tego rozumu samorzutnego poszedt oddzielng droga,
niejako na marginesie rellggl i Kosciota; 2) w pierwszych etapach tego
rozwoju rozum, dla zamanifestowania swej niezaleznosci poznawczej,
zaczat podawac w watpliwos¢ i atakowa¢ namietnie prawdy objawione,
co spowodowato, jako naturalng reakcje, nieche¢ do rozumu, w tonie Ko-
Sciofa; 3) doswiadczenie historyczne stwierdzito, ze wodne badanie Pisma
Sw., wywotato liczne herezje, wynikle zresztg stad, ze ludzie, Czujac ko-
nieczno$¢ rozwigzania problematu Jezusa Chrystusa, probowali tego do-
kona¢ weczesniej, zanim powstata filozofja transcendentna, jedynie zdolna
przynies¢ srodki i metody poznawcze tego rozwigzania, — obawa za$
przed wypaczeniem prawdy objawionej, wynikiem ze zlego zastosowania
rozumu, przerzucona zostata na sarn ‘rozum; 4) niezliczone sekty mi-
styczne, w swej tradycyjnej nienawisci do rozumu, usitowaly tajnemi
drogami wprowadzi¢ "do “religji chrzescijanskiej 6w charakterystyczny
paraliz mistyczny rozumu, aby w ten sposob uniemozliwi¢ rozwoj samo-
rzutnosci tworczej, nieodzowny do rozwigzania problematu odrodzenia
duchowego3); 5) 'w dobie rewolucji francuskiej powstata, w tonie mi-
stycznych sekt tajnych (specjalnie: wolnomularskich) koncepcja wyzy-
skania nauk do zburzenia wszystkich dotychczasowych podstaw tadu mo-
ralnego, gtéwnie za$ kosciota 1 panstwa, 6w mit ,raju ziemskiego", zbu-
dowanego na zasadach organizacji naukowej; ten pseudoracjonalizm wy-
wotal w konsekwencji permanentng rewolucje socjalng i anityreligijna,
a ze podszywat sie pod godio ,,rozumu”, wywotat znowuz anti-.racjona-
listyczne represje ze strony Kosciota, cho¢ 6w ,racjonalizm™ materjali-
styczncj degryngolady jest wiasnie zdeklarowanym wrogiem rozumu.

. Oto prawdziwe, czysto akcydentalne przyczyny antyracjonalizmu ko-
Scielnego. Jest oczywistem, ze wobec sprzécznosci tych = uczuciowych
repujsyj z samemi_podstawami katolickiej doktryny, anty-racjonalizm
ten jest tylko przejsciowy, i skoro tylko europejska mysl filozoficzna
przezwyclezy swe tendencje odSrodkowe (agnostycyzm, relatywizm, irra-
cjonalizm), przywracajac_dazno$¢ podstawowa,_rozumu do absolutu, drogi
religji i filozofji (wiary i rozumu) napewno sie zbiegna.

B. Pytanie drugie: Skad antynomja (spekulatywng )rozumu i wiary?

Odpowiedz na to pytanie jest znacznie prostsza: antynomja ta jest
tylko warunkowa, podobnie jak antynomje kantowskie (odkryte przez
Kanta) wynikajace z heterogenicznoSci wzglednej rozumu i rozsadku-
w sferze niewarunkowej zasad stworczych znika ona zupetnie. W anty
nqrryl kaniowskiej zachodzi sprzecznos¢ — napozor niepojednalna —
miedzy ideg nieskonczonosci, bedacg postulatem rozumu, a ideg skonczo-
nosci, zawartg w rozsadku: pierwsza przerzuca nas w dziedzine transcen-
dencji, druga zamyka nas_koniecznie w kregu immanencji, przyczem oby-
dwie te daznosci zdajg si¢ by¢ jednakowo uzasadnione. Podobnie rzecz
sie ma z_antynomjg ,,wiary® i”,rozumu‘: wiara (odpowiadajgca tutaj
kantowskiemu pojeciu rozumu, a_bedaca — $ci$lej — zjawem tego rozu-
mu absolutnego w uczuciu religijném) przerzuca nas w transcendencje
i przeciwstawia sie ,rozumowi™ (kaniowski rozsadek), bedacemu w nas
wiadza specyficzng immanencji i dosSwiadczenia. Doswiadczenie, to me-
toda wszelkiego poznania naukowego, empirycznego, ktore jest wiedza
0 bycie; transcendencja, to postepowanie poznawcze, rdzennic wihasciwe
wszelkiej filozofji, Ijako wiedzy 0 samejze wiedzy. _Istnieje tedy anty-
nomja niezaprzeczalna miedzy nauka a wiarg, natomiast antynomja mie-
dzy filozofjg a religjg jest rezultatem fatalnego pomieszania poje¢. Prze-
ciwstawiajac wiare rozumowi, Kosciot méwi wyraznie o ,,rozumie stwo-
rzonym®", niezdolnym do przeniknigcia prawd transcendentnych religji,
czyli o rozsadku; w samej rzeczy, rozsadek, jako nasz punkt oparcia
w “bycie, odnosi sie we wszystkiem do Swiata doczesnego, stworzonego,
i zadanie swe spetnia o tyle, o ile pozostaje w kre% skonczonym dos$wiad-
czenia, w sferze fenomenologicznej rzeczy danych. Skoro tedy rozsadek
przekroczy¢ chce swoje uprawnienia i wyrokowac o Swiecie zasad stwor-
czych. gdzie nic nie jest bezposrednio dane, a przeto nie moze by¢ przezen
poznane, biadzi nieuchronnie, wpadajac w fikcje i ztudzenia. Na-
tomiast 6w kaniowski ,,rozum sam w sobie, “podmiot appercepcji trans-
cendentalnej, pozostajacy bez zadnego orzeczenia w $wiecie rzeczy stwo-
rzonych, tkwi swym " korzeniem w owym ,,mundus intelligibilis®, skad
czerpie swe idee transcendentne Boga i nieSmiertelnosci duszy (,,Boga nikt
nigdy nie widziat* — moéwi Pismo $w. ,Bog jest duchem"...{

Gdzie nie moze siegna¢ ,,rozum stworzony* warunkowy, tam znajdu-
je sie juz w swem odwiecznem ,,a priori“ rozum stworczy, absolutny, nie-
warunkowy, jako esscncjaluie (cho¢ nie substancjalnie) tozsamy z naturg
stw()rczg Boga. Pomiedzy tym rozumem a wiarg sprzecznosci by¢ nie
moze, gdyz wiara to nic’innego, jak samopostrzeganie sie rozumu Sstwor-
czego w postaci problematu odrodzenia swej wiasnej samorzutnosci,
ktéra utracit on naskutek grzechu pierworodnego. Nasz rozum stwdrczy
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to poprostu podmiot transcendentny (pierwotna jednia osobowosci: dusza)
zdazajacy ku swej wiasnej, rdzennej przedmiotowosci metafizycznej,
ktorej jest obecnie'— naskutek skrepowania przez warunki bytu doczes-
nego — pozbawiany. Podmiot ten przebywa w nas niedostrzezony, dopo-
ki nie nauczymy sie — dzieki uprawie filozoficznej — ujmowac go
w akcie samorzutnym appercepcji transcendentalnej; (Jarzesm_ma go na-
sza zwykta podmiotowoSC empiryczna, zamknieta nieodwotalnie w kr%gu
immanentnym rzeczy stworzonych. Ot6z wiara jest to pierwsze przebu-
dzenie sie podmiotu transcedentnego,_postrzegajqceﬂo sie jeszcze nie bez-
posrednio, od wewnatrz, lecz po$rednio, poprzez nakaz odrodzenia ducho-
wego, objawiony nam przez Jezusa Chrystusa. Wierzenie (croyance)
nie- moéwi: ,Wiem, z wtasnego, samorzutnego przesSwiadczenia ze mam
dusze nieSmiertelng”, lecz: ,Wierze — cho¢ nie wiem — Ze mam dusze
niesSmiertelng, bo mi to objawit Bog, ktéry nie moze kfamac". Nie jest
wiec wiara, jalkas witadza duszy (rozumu samego w sobie), lecz stanem
duszy, nastrojeni na akord zgodny z wola i wiedzg Bozg: cnotg teolo-
giczng, jak ja definjuje trafnie doktryna katolicka, Nie jest tez wiara,
co tatwo poja¢, celem samym w sobie, lecz Srodkiem do celu, ktérym
moze by¢ tedy jedynie pewnos¢ absolutna, tozsamos$¢ rozumu Stwor-
czego z samym soba, przez postrzeganie siebie wprost, a nie przez
podpore heteronomiczng faski Bozej.

Jak ogladanie Boga twarzg w twarz, przyobiecane przez Pismo
$w., jest doskonalsze -niz ogladanie przez obrazy, lub poznawanie jego
istnienia z dziet stworzonych, tak pewno$¢ absolutna (_Etggnosco religij-
ne) doskonalsza by¢ musi, niz wierzenie (Credo religijne). Zamiana
wierzenia w pewno$¢ absolutng bezposrednia jest oczywistym postula-
tem samejze wiary; wiecej ieszcze: pewno$¢ ta jest samym przedmio-
tom wiary, bo pewno$¢ absolutna Boga i duszy nieSmiertelnej, to nie co
innego, jak ich posiadanie bezposrednie: Boga, dzieki duszy niesSmiertel-
nej 1 nieSmiertelnosci duszy, dzieki ogladaniu twarzg w twarz Boga
(— Zbawienie). Ktoby wiec przeczyt mozliwosci i nieodzownosci telj Za-
miany, ten zniszczytby samg wiare, czyniac jg bezsensowng i bezcelowa,
pozbawiong wszelkiego niewarunkowego ugruntowania.

Jak Chrystus, objawiajac problemat transcendentny odrodzeniu
duchowego nie przyszedt ,,znosi¢ Zakon, lecz go dopetnic”, tak pewnosé
absolutna nie znosi wiary! lecz jg dopetnia Skoro za$ pewnos¢ jest du-
chem prawdy, forma samopostrzegajacego sie rozumu, to miedzy rozu-
mem a wiarg nie istnieje zadna sprzeczno$¢ essencjalna, lecz przeciw-
nie, cudowna jaka$ harmonja przedustanowiona.

C. Pytanie trzecie: Czy jest mozliwe spetnienie wiary przez rozum,
t. zn. chrystjanizm spetniony? Podobne Eytanie postawif sobie niegdy$
Kant (,,Czy je$t mozliwg metafizyka, jako poznanie naukowo ugrun-
towane?). ~ OdpowiedZ na to zasadnicze pytanie, dotyczace teleologji
absolutnej religji, bytaby problematyczna woéwczas, gdybysmy zaprze-
czyli istnienia w nas rozumu stworczego_ (absolutnego), przystajac tylke
na rozum wzgledny, stworzony Jednakze WytgcznosC rozuamu  wzgled-
nego godzitaby w sam rdzen religji objawionej: ,,Gdy nalezy wierzy¢
wiarg boska we wszystko, co Bog objawit, zanim przyktada¢ wiare do
objawienia, nalezy juz by¢ przekonanym, Zze jest B6g. Prawda ta, jaka
nam ROZUM wskazuje, Jest progiem wstepnym, bez ktérego nie moze
zachodzi¢ wiara“. (Bergier, ,,Dykcjoharz Teologji'). Otéz idea Boga
jest ideg transcendentng rozumu- niewarunkowego, Ktérej sam rozsadek
érozum warunkowy), jako witadza immanencji, nie mogfby sobie w za-
en sposob utworzyC. Gdyby ktos phciat si¢ powota¢ na dowdd istnienia
Boga z dziel, ktére stworzyt, to jest to typowy dowdd a posteriori, do kto-
rego trzeba mie¢ naprzéd idee absolutnego zwigzku przyczynowego
(Swiat: skutek, Bog: przyczyna?; tymczasem wiemy juz, od czasow Hu-
me‘a, ze czysta idea przyczynowosci nie *’est dzietem rozsadku, lecz ro-
zumu, gdyz rozsadek, aby mogt wogole funkcjonowac, musi sig oprzec
na tej 1del, dostarczonej mu przez rozum a priori. Musi wiec by¢ w nas
ten rozum wyzszy, skoro bez niego nie moglibySmy nietylko™ przyjac
prawd wiary, lecz nawet istnienia Tego, ktory .nam je objawit, Wigcej
jeszcze: do tego rozumu wyzszego odnosi sig wiasnie samo objawienie,
Jako prohlemat i nakaz moralny odrodzenia w nas tej naszej istoty nie-
warunkowej, Ktorej istnienia samostwdrczego nasz rozum doczesny za-
dnym sposobem — bez tegoz objawienia — nic mogtby p(()j]qé, jako nie-
zdolny do aktu samorzutnej transcendencji. Gdybysmy tedy zaprzeczyli
mozliwos¢ istnienia w nas takiej wtadzy transcendentnej, uniopotTzebni-
libysmy boskie dzieto objawienia. I-'dalcje 'Nnaz roninr wzgtertny Jest
forma wispélustosunkowania ,,duszy rozumnej* i ,.ciata organicznego®.
A przeciez wierzymy, ze aby mogla zachodzi¢ ta koordynacja wzajemna,
musi tez istnie€ owa dusza rozumna, sama w sobie, poza wszelkiem
wspolustosunkowaniein, jako jego warunek nieodzowny; a czemze by-
+ab¥ ona po odigczeniu ciata organicznego (w momencie Smierci), i po
zniknieciu temsamem naszego rozumu wzglednego, jako formy owego
wspotustosunlkowania? Skadzeby sie wowczas w niej brata owa rozum-
nos¢ i wolna wola (co na jedno wychodzi), ktdrg uznajemy za jej atry-
but wnetrzuy, wspotiistotny z naturg boska, jako fundament nie$mier-
telnosci osobowej (bo przeciez ,rozumem i wolng wolg cztowiek w 0so-
bliwy sposéb nasladuje nature Bozg“)? Czy moze zniktby wtedy ,,ro-
zum” a pozostataby tylko ,wolna wola?*“ Lecz wolna wola to przeciez
wiasnie czysta aktywno$¢ rozumu, nieskrepowana warunkami obcemi,
atdonomja absolutna podmiotu transcendentnego.

Jakikolwiek przyjmiemy punkt wyjscia, zawsze dojdziemy do
wniosku, ze précz rozumu warunkowego, bedacego forma zwigzku do-
czesnego duszy z ciatem, istnieje w nas rozum niewarunkowy, czyli sa-
ma owa dusza rozumna, podmiot .transcendentn?/ nie znajr]dUJacy zadne-
go orzeczenia (i nasycenia) w_ S$wiecie rzeczy stworzonych, 1 zdazajacy
przeto imperatywnie do bytu innego, do Swiata zasad stworczych, gdzie
to orzeczenie ma_byC nareszcie Jego udziatem. W warunkach bytu
wzglednego podmiot ten nie moze by¢ poznany, bo poznac co$, to okre-
$lic to ,,co$" jako przedmiot, za$ ta esscncja samowsobna duszy nie-
$miertelnej nie moze mie¢ innej przedmiotowosci, jak zywot wieczny
poza grobem, po odgczeniu od ciata organicznego. “NadaC sobie samo-
rzutnie te przedmiotowos¢, to: osiggng¢ zbawienie (= akt samostworze-
nia). Skoro wigc istnienie w nas tego podmiotu transcendentnego, przezna-
czonego mocowtadnic do nadania sobie przedmiotowosci absolutnej
w momencie $mierci, nie mogto by¢ przez rozum wzgledny poznane,
oczywistem jest, ze ten, ktory je nam objawit i jako cel zycia doczesne-
go ukazat, jest Zbawcy rodzaju ludzkiego.

Tak wigc watpienie o istnieniu w nas rozumu stworczego godzitoby
w sama celowosc objawienia, w istotno$¢ problematu zbawczego Jezu-
sa Chrystusa. A jesli rozum jest w nas naprawde, jezeli — co wiecej —
stanowi on samg jednie podstawowa naszej osobowosci, sam rdzen
naszej ,,duszy rozumnej”, to i spetnienie wiary przez rozum, ustanawia'
jace chrystjanizm spetniony, jest mozliwe. Oto dlaczego Chrystus Pan
dat nam zapowiedz ,,ducha’ prawdy", ducha POCIESZYCIELA. Zaiste,
jesli ten rozum stworczy, zdolny zamieni¢ pobozne wierzenie w pew-
no$¢ absolutng, wyzsza od pewnosci matemata/cznych dedukcyj, od-
stania nam sie dzisiaj w catej oczywistosci, posréd tak straszliwego prze-
silenia duchowego ludzkosci, to jest on prawdziwym jej pocieszycielem.

Dwa podstawowe zagadnienia

Ustaliwszy tak ,a.b.c." wspdlnego jesza rozumu i wiary, widzimy,
ze platforma dyskusji, przyjeta w stosunku do nas przez reprezentanta
doktryny katolickiej, byta nietylko_jedyng mozliwg, lecz i zgodng w zu-
petnoSci z duchem prawdziwym tej transcendentnej doktryny. Widzimy
tez, 70 z tej platformy mozemy przejs¢ z tatwoscia, bez zadnych odchy-
len, ku zagadnieniom kierowniczym, ktorych uniwersalne rozpatrzenie
proponuje W, K.:

1) ,,O ile wronskizm jest spotegowanem Credo, az do absolutnego
Cognosco?*

2) ,,0O ile katolicyzm przynosi $rodki do zrealizowania Wronskiego
idei: samostworzenia sig?*

SkoYo bowiem znaleziony przez nas wspolny jezyk rozumu i wiary
przesadza kwestje samej mozliwosci spetnienia wiary przez rozum
(Credo przez Cognosco), to jedynem zagadnieniem Eozostaje teraz to
wiasnie w jakie] mierze wronskizm, (mesjanizm), jako doktryna rozu-
mu stworczego zdolny jest wyposazy¢ w absolutng pewno$¢ rozumows
wszystkie przedmioty wiary: jej dogmaty, nakazy 1 tajemnice.

Jezeli za$ katolicyzm jest nie czem innem, jak absolutnem (i je-
dynem w dziejach) objawieniem najwyzszego tego problematu_soterjo-
logicznego: istnienia w nas mocowtadnosci samostwoérczej zbawienia, —
to jedynem zagadnieniem, jakie pozostaje nam, odnosnie do niego, jest
to wiasnie; w jakiej mierze katolicyzm przynosi $rodki do rzeczl)K/W|ste-
go zatozenia w nas tej mocowtadnosci. bedacej nie czem innem, jak obja-
wionem w ewangelji sw. Jana ,,Stowem* samostworczem.

Tu jednak konieczne wyjasnienie: Wronskizm nie_twierdzi, ze to on
sam przynosi idee samostworzenia, w tym razie bowiem, Zbawcg ludz-

kosci bytby on, a nie Jezus Chrystus. Ide¢ samostworzenia przyniost
ludzkosci Chrystus, formutujac ja w rozmowie z Nikodemem (patrz
Ewangelja $w. Jana), w dobitnych stowach: Opportet vos nasci denuo
(“Potrzeba abyscie sie narodzili poraz wtory"). Wironskizm daje tylko
tej idei heteronomicznej, bo objawionej w  formie dogmatu i nakazu
religijnego, petne, rozumowe okreslenie “(od strony autonomicznej filo-
zoflczne§. ronskizm przynosi tez odpowiedZ na_zapytanie Nikodema:
,Quomodo possunt haec fieri?", odpowiedz, ktorej hrystus nie dal
(cho¢ gdyby chciat, mégtby jg da¢ taksamo).

_ Dlaczego Chrystus nie dat tej rozstrzygajacej odpowiedzi? Z pewno-
Scig dlatego, ze: ﬁ/ poziom Gwczesny rozwoju umystowego ludzkosci byt
zbyt niski, by mogta ona, bez wypaczenia, przyjac i zrozumie¢ okreslenie
transcendentne problematu samostworzenia ¥ (zaréwno filozofja grecka —
nawet_najwyzsze jej. dok_tr‘yny: platonizm, arystotelizm — jak i_speku-
lacja judaistyczna nie miafa hawet wyobrazenia o transcendencji, czyli
samorzutnosci stworczej rozumu, skadzeby tedy mogta poja¢ problem
trudniejszy jeszcze: jej absolutne ,,quomodo*); 2) gdyby byt to odstonit -
ig{?yby mimo owej niemoznosci spekulatywnej ow medrzec zydowski
Nikodem, mogt go jakim$ cudem zrozumie¢ — to .pozbawitby ludzko$¢
zastugi dania tej odpowiedzi przez sig, bez czego akt zbawienia staje sie
niemozliwy (zaréwno sprawiedliwo$¢ wieczysta, jak warunki wnetrzne
samostworzenia, WymaPaja koniecznie, by ‘cztowiek sam rozwigzat ten
decydujacy dlan  problemat). Tu oto przyczyna ustanowienia przez
Tworce chrzescijanstwa tajemnic wiary, ktdre sg (wszystkie bez wyjat-
Iﬁ%ni%spektami transcendentnemi tej jednej arcy-tajemnicy: samostwo-

la oto misja wronskizmu, przynoszacego odpowiedz, ostateczng na
zapytanie: ,,Quomodo_possunt haec fieri?” wyznacza w sposob wystar-
czajacy caty zakrestflerwszego zagadnienia: o ile wronskizun jest spote-
gowanem Credo az do absolutnego Cognosco? Podobnie arcymadra po-
wsciggliwos¢ Jezusa Chrystusa, ktéry nie zechcial da¢ odpowiedzi na
zapytanie Nikodema, ograniczajac sie do obietnic?/ Parakleta, wyznacza
plastycznie caty zakres drugiego zagadnienia: o ile katolicyzm przynosi
srodKi do realizacji samostworzenia?

Katolicyzm, jako doktryna ,,0bjawiajgca absolutnie™ przynosi wszyst-
kie mozliwe $rodki (pomoce nadprzyrodzone) do zatozenia sie w czto-
wieku czystej mocowtadnosci samostworzenia; i w tern catoksztatt sy-
stemu LASKI, jako form?/ adekwatnej religji objawionej. Sam jednak
akt samostworzenia, czyli uzycie samorzutne owej mocowtadnosci do
nadania sobie przedmiotowosci absolutnej (= wiasne zbawieuie) musi
by¢ dokonane pTzez cztowieka samo przez sie, bez i)omoc _heterono-
micznej i nadprzyrodzoneg); inaczej nie on-to stworzytby sobie 6w byt
niewarunkowy, Jecz BAg-by mu go nadat, co znowuz jest niemozliwe,
bo byt sam przez si¢ nie moze powstaC przez kogos innego, tylko przez
sie.  Warunkiem wnetrznym samostworzenia jest duch prawdy, czyli
wolnly akt okreslenia nasze|| rzeczywistosci przez samorzutno$¢ rozumu
absolutnego. Tu oto aktualizacja mocowtadnosci, rozwinietej w nas —
in iudyviduali — przez religje objawiong, a bedaca, in stricto sensu,
spetnieniem retigji przez filozofje.

Warunkiem osiagniecia przez. podmiot transcendentny przedmioto-
wosci absolutnej (nieSmiertelnosci osobowej) jest nie co innego, jak
oglad bezlpoéredni Boga, czyli poznanie istoty wnetrznej Niewystownego-
Arcyabsolutu. Poznanie to, implikujgce maksimum inteligibilnosci — ho
Bog jest Wiedza-sama-w-sobie, bytujaca przez sie, poza warunkami
czasu i przestrzeni — moze si¢ dokonac tylko przez filozofje absolutng
i jej metode najwyzsza: Prawo Stworzenia. Oto w czem owa harmo-
nia praestabilita filozofji i religji, ustanawiajgca a priori, przez Swiety
zbieg celowy, ich tgcznos¢ koncowa: mesjanizin. Aby katolicyzm stat
sie — z potencjalnej — aktualna religja absolutna, musi by¢ dowiedziony
(t. j. absolutnie zracjonalizowany) przez mesjanizmr i naodwrét, aby
mesjanizm stat sie — z potencjalnej — aktualng filozofja absolutna,
musi by¢ nawiagzany (t. j. absolutnie wchioniety) przez katolicyzm do
problematu zbawczego Jézusa Chrystusa. Na tej |nterpenet.ra((:;| wza-
Jemnej polega wiasdnie, z jednej strony: przejScie od heteronomji do auto-
nomji, wykreslajace droge historyczng religji objawionej, i ? drugiegj
strony: przejScie_od autonomji do heteronomji, wyznaczajace celowosc
absolutng filozofji, kt6”u od sweli_ autonomji n_iewarunk(_)WI%] przechodzi
Wtuazcie do  warunkti*ObjektyWliego, jdkim jrst trebieaR,t soterJolo-
giczny, objawiony przez Chrystusa; 1dentyfikacja ta (koncowa) filo,
zofji z religja ustanawia religje absolutna, przez zamiane prawdy wie-
rzonej w prawde dowiedziona.

Dlatego to méwi Chrystus do Nikodema: o
+ ,,Amen, amen dico tibi, nisi_quis renatus ex aqua et Spiritu Sanctm
non potest iutroire in regnum Dei*.

Wronski wyjasnia te stowa w spos6b nastepujacy: ,,wyraz ex aqua
odpowiada oczyszczeniu cztowieka t. j. REHAeBpILIqI'ACJI jego MORAL-
NLJ... majacej si¢ dokonaC przez spetnienje moralnosci t. j. przez przej-
Scie od heteronomji do autonomji, ktore jest przedmiotem Religji obja-
wionej... zas. ,,W¥raz ex_spiritu sancto, odEowmda unieSmiertelnieniu
cztowieka t. j. STWORZENIU SIE jego WEASNEMU... majgcemu sie
dokonaC przez spetnienie mesjanicznosci, t. j. przez przeljécie_ od auto-
nomji do heteronomji, ktére jest przedmiotem Religji absolutnej...”. (Pro-
legomena, t. LII, str.” 8?—388).

¥

,Co0 do przypuszczenia — pisze Wronski w Liscie do Papiezy — ze
duchowienstwo "nie zniostoby, aby prawdy religijne odbieraty, poza Ko-
Sciotem, swaj, dowod rozumowy 1 scisty, mniemam, ze przecCiwnie, wia-
$nie poza Kosciotem dowdd ten winien by¢ podany, izby nie wystawiac
duchowienstwa j Kosciota na wdawanie sie w polemiki, ktéreby uwia-
czaty ich godnosci“,

Istotnie, kto sam siebie chwali, tego triumf nie jest zupetny. Chwata
musi- przyj$¢ od zewnatrz. Triumf religji i Kosciota zawiera Si? w tern
wiasnie, ze prawdy jego znajdujg od zewnatrz (t. j. od strony filozofji)
nieomylne potwierdzenie. Nalezy sadziC, ze wtasnie poto, by zademon-
strowac ludzkosci ten triumf ducha nad materja, ROZUM BOSKI, usta-
nawiajacy a priori architektonike rozwojowa historji, spowodowat
zkolei—" po epoce Wy}aczneqo kultu prawd objawionych — epoke sa-
morzutnego rozwoju rozumu ludzkiego (nauki i filozofja), aby ten mégt
sam zgtebi¢ i zatwierdzi¢ ich absolutng prawdziwosc.

Jak stusznie stwierdza W. K. ,Kosciot... posiada wiadze nieomylnego
nauczania w rzeczach wiary i obyczajow", czyli dogmatow religijnych
i prawa moralnegio. Totez wronskizm nie narusza w niczem ani dogma-
tow, ani prawa, lecz wyposaza je tylko w pewnoS¢ apodyktyczng abso-
lutnego rozumu, aby: i) uniemozliwi¢ odtad wszelkie watpienie, 2) znies¢
herezje i r6znos¢ kosciotow, 321 usungC gorszaca antynomje wiary i wie-
dzy, oraz 4) staC si¢ w rekach Kosciota poteznem narzedziem realizacji
katolicyzmu dostownego, jako chrzeScijanstwa spetnionego (Kosciét Po-
wszechny — ,Jedna owczarnia i jeden pasterz®.. — zamiana Kosciota
Wojujacego w Kosciét Triumfujacy — sgrowadzeme do wspdlnego mia-
nownika wszystkich religij pozytywnych — konieczne uznanie Mesja-
sza przez zydow).

_ n»Donec occurramus omnes in unitatem fidei, .et agnitionis Filii Dei,
g}aw\ésum perfectum, in mensoram aetatis pienitudinis Christi* (Sw.

Pod temi auspicjami pozwalamy sobie rozpocza¢ dyspute na temat
tych najwznioélegs%jych problematow ludzkosci. W dyspucie tej zabie-
rze glos szereg -badaczy doktryny Wronskiego ,aby oSwietli¢ poruszone
przez W. K. zagadnienia z r6znych aspektow. Wypowiedzi ich ukazy-
wac sie bedg w ,,Zecie”, poczawszy od najblizszego numeru.

Jerzy Braun.

* Poglad przeciwny zostat potepiony, v. Pius IX, List ,,Dolore hnne
mediocri".

) Cytaty z ,,Katechizmu katolickiego" kard. Gaspariego; podkre-
$lenia moje.

3). ..Naprozno teologowie oSwieceni walczyli z tym wplywem sza-
tanskim, ktory, pod pozorami wzniesienia religji ponad rozum, odbierat jej
tylko powage, mieszczac ja w ten sposob poza rozumem, bowiem wszyst-
Ko co jest po-nad, jak i po-pod, czy obok rozumu, jest z koniecznosci
poza rozumem, i nie moze by¢ niczem innem, jak czystg zwierzecoscia,
albo prawdziwem szalenstwem” (H. Wr. ,,Prolegomena™, t. 11I).

4 ,Si terrena dixi vobis, et non creditis — odpowiada Chrystus Ni-
kodemowi — guomodo, si dixero vobis coelestia, credetis?"



Nie byto dotad, w Polsce odrodzonej,
zadnej idei pozytywnej rozwigzania pro-
blematu ukrainskiego (i wogdle narodo-
wosciowego). T. zw. obdz narodowy trzy-
mat sie kurczowo koncepcji negatywnej,
eksterminacyjnej:  Ukraincy nie istnieja,
}2 tylko Rusini, stanowigcy — jak np.

aszubi — odtam narodu polskiego, wo-
bec czego nalezy niszczy¢ wszelkie prze-
jawy ukrainizacji  ruskiego  zywiotu
etnicznego.  Koncepcja ta jednak prak-
tycznie zbankrutowata )e Podobnie asy-
mllacLa jest dzi§, w okresie rozbudzonej
naciokracji, marzeniem S$cietej glowy.

W dalekiej perspektywie historycznej
poglad swoj na sprawe ukrainskg spre-
cyzowat jedynie Roman Dmowski; stwier-
dza on, ze bieg wypadkow zmierza do
utworzenia niepodlegtego panstwa ukra-
inskiego, uwaza jednak, ze dla Polski le-
piej jest mieC za sagsiada potezne impe-
(rj]um I’OS?/jSkle niz ,,miedzynarodowy
om pub ican“, jakim bytaby podtug
niego, niepodlegta = Ukraina. Winiosek:
zarowno osja  jak Polska  winny
wszelkiemi sitami przeszkadza¢ powsta-
niu takiego ,,sztucznego tworu®. Program
to znowuz negatywny i stabo umotywo-
wany. Z nim, cz¥ bez niego, sprawa
ukrainska stoi w Polsce na jednakowo

martwym punkcie. Reguluje ja automa-
tyzm istog/czny i polskie ,,jako$ to be-
zie“, Stad dezorjentacja, brak ciggtosci

i Pewien irracjonalizm dotychczasowej
polityki odbudowanego panstwa na tym
odcinku wewnetrznym.

Na tle tej jatowizny progiramowg'_ ja-
skrawo odcina sie “dziatalnos¢ iule-
tynu Polsko-Ukrainskiego. Jego redaktor,
Wiodzimierz Baczkowski, wydat ostatnio
ksigzke — zbior usystematyzowany arty-
kutow swoich drukowanych na tamach
tego pisma — w ktoérej formutuje pier-
wszg, 1 jedynag jak dotad, koncepcje po-
zzjfywnq rozwigzania problemu ukrain-
skiego w Polsce?). Tezy jej postaram sie
zreferowa¢ jaknajsumienniej, podajac je
w skrocie:

Polska w swem centralnem potozeniu

eorpolitycznem miedzy Zachodem a Wscho-
em, zmuszona jest na Zachodzie do de-
fensywnej obrony swych %anlc przed
(?erma_lr'lsklem ,Drang nach Osten". Sily

0 tej obrony czerpa¢ musi z rozszerza-
nia sie i rozbudowy swej polityki wiel-
komocarstwowej na Wschodzie. Ale Kre-
sy Wschodnie byty zawsze sfera niebez-
piecznych antynomij. One dawaty Pol-
sce wielkich twdrcoéw, hetmandw i staty-
stow, one zrodzity Mickiewicza i Stowa-
ckiego, Chodkiewicza i Zotkiewskiego,. Ja-
giellonéw i Sobieskiego, Kosciuszke i Pit-
sudskiego, ale tez one gromadzity grozne
energje nienawisci i zemsty, zdolne roz-
sadzic RzeczposEolita. Tworcza symbio-
za polsko-litewsko-ruska data nam Grun-
wald, lecz jej rozdarcie spowodowato
wojny kozackie, spor religijréy z cerkwig,
interwencje Moskwy i upadek panstwa.
Polska rosta w powage i site, gdy umiata
zwigza¢ z_soba zywioty obcoplemienne,
kurczyta sie zas, gdy je od siebie odpy.
chata. Pierwsza tendencja byta w dzie-
jach naszych wyrazem elementu panstwo-
wotworczego, stalowo bezstronnej i kon.
sekwentne] racji stanu, reprezentowanej
przedewszystkiem  przez = Jagiellonow,
druga byta wyrazem anarchicznego ego-
izmu szlacheckiego, nacechowanego nie-
uleczalng S$lepotg polityczng i psujgcego
ustawicznie na Kresach owoce madrej po-
lityki krolow. Podazas gdy tamta 6Kar-.
bifa Polsce dobrg stawe wolnosci, spra-
wiedliwosci i tolerancji wyznaniowej,
druga swem zdzierstwem, but(z‘;1 i pogarda
dla zywiotdw niepolskich, rozdmuchiwata
wsérod nich nienawis¢ 1 wpychata im
w rece ,.hajdamackie noze“. Historja zma-
gania sie tych dwu sit i tendencyj trwa
az do dzi$ 1 powtarza si¢ w Polsce Odro-
dzonej, odbijajac sie fatalnie na naszej
polityce kresowej. Minimalistyczny pro-
gram endecki Polski piastowskiej, wyste-
puje znéw, jako Ow ,kompleks ‘pomniej-
szycielski przeciwko _,,jagiellons ieF!' idei
gniazda narodow". Tymczasem Polska
albo bedzie wielkg i ‘spelni swag misje
wielkomocarstwowag, albo bedzie nedznem,
bezsilncm zerowiskiem sasiednich poteg.

Polska, w swej ekspanzji wielkomocar-
stwowej na Wschodzie napotyka od wie-
kow poteznego przeciwnika: Rosje, Kre-
sy W schodnie sg ustawicznem polem tej
walki dwu ekspanzyj i dwu Swiatow.
Spowodowaty one az 16 wielkich wojen.
Wspdlnota plemienna i religijna pozwala-
fa Rosji odgrywac¢ role naturalnej opie-
kunki ludnosci ruskiej i biatoruskiej na-
szych ziem kresowych i dazy¢ wcigz do
ich zaboru. Rosja powotywata sie w tej
walce na idee integralnosci Wszechrusi.
Zabor t. zw. Rosji Zachodniej byt tez sta-
tym programem politycznym jej stosun-
ku do Polski. Uwazata ona za swoj naj-
wiekszy btad oddanie Austrji Galicji
wschodniej, ,,odciecie %a}em czerwono-
ruskiej od pnia Wszechrusi; tu bowiem
powstat ow Piemont ukrainizmu, ktorego
Rosja leka sie najbardziej. Udziat Rosji
w wojnie Swiatowej spowodowany byt
checia naprawy tego btedu. Dzisiejsza
Rosja cezrwona idzie p0 tej samej dro-
dze, wysuwa tylK.o inne hasta: nie idee
Wszechrusi, lub ,zlania sie strumykéw
stowianskich w _rosyjskiem morzu®, lecz
hasto wyzwolenia uci$nionych narodow i
klas pracujgcych 1

Cien lwana Kality, ,,sobiratiela ziemli
russkoj*“ unosi sie nad pograniczem Ro.
sji i Polski. Podbgj, mistyczny wprost
instynkt zaborczy byt zawsze motorem
dziejow Rosji. “Jest” to skutek mongol-
skiej infiltracji: organiczng cechg mongo-
lizmu bylo dazenie do wiadztwa, po-
wszechnego, Pax Mongolica, nadpanstwa
miedzynarodowego. W ostatnich 200 la-
tach dziejow rosyjskich byto lat
wojen. tem 101 lat trwaly wojny za-
borcze. Od czaséw Iwana Kality Rosja
rozszerzyta sie z 450.000 km? na potworny
obszar 123,000.000 km2. Zniszczenie Rze-
czypospolitej polskiej byto ostatnim eta-
pem tego pochodu. Teraz jednak zaczyna
sie etap jeszcze grozniejszy: ekspauzja

globowa Rosji komunistycznej, motywo-
wana _ideg wszechsprawiedliwosci —spo-
tecznej. Pochdd zaborczy Eurazji trzeba
wiec uzna¢ za czynnik dziejoyvi/( staty
i liczy¢ sie z nim w przysztosci, jako nie-
uchronnym.

Mamy wiec w perspektywie konieczng
rywalizacje Polski i Roslji_ (Baczkowski
nazwat to kiedy$ oryginalnie walkg po-
lonosfery i mongolosfery).  Pozostaje
otwartem pytanie, jak daleko _siegnie
Polska w swej misjl cywilizacyjne& na
Wschodzie. Zalezy to przedewszystkiem
od rozstrzygniecia problemu Kresow
Wschodnich 'w duchu lj(agielloﬁskim, a me
minimalistyczno.endeckim. Endecja wola
o przywilej dla zywiotu polskiego na
Kresach; tymczasem polityka przywileju
miata wiasnie fatalne skutki w przeszfo-
Sci. ostabita energje tworczg i zywotno$c
Polaka kresowego 1 odepchneta obcople-
miencéw od zwigzku ideowego z Rz.plita.
Ona to wywotata wojny kozackie i spra-
we dyzunicka, optowanie ,,Chmielg" na
rzecz ‘Rosji, oraz Interwencje ,,najjasniej-
szej _gwarantki" Katarzyny w sprawy
polskié.

Nalezy pamieta¢ o nastepujacy ch praw-
dach; 1) pom?@dzy aktywng, wielkomo-
carstwowg Rosjg 1 aktywng (jeszcze me
wielkomocarstwowg!) Polskg znajduje sie
sfera neutralna, bierna: Ukraina, 2) ruch
ukrainski jest pietg archillesowg Rosji,
jej najwiekszym Eostrachem, a wiec na-
turalnym sojusznikiem Polski, 3) niebez-
pieczenstwo ukrainskie nigdy nie bedzie
tak grozne dla Polski, jak niebezpieczen-
stwo od strony Moskwy, 4) ostrze anty-
rosyjskie ukrainizmu jest silniejsze mz
ostrze antypolskie, chocby dlatego., ze w
granicach Rosji znajduje sie 80°/» narodu
ukrainskiego.

Sytuacja przedstawia sie tak: Rozrost
ukrainizmu ostabia nieuchronnie Rosje i jej
potencje zaborcza, a temsamem wzmacnia
szanse polskie w walce z kazdg a obecnie
bolszewicka Rosja. Totez dtawienie ukraini-
zmu przez Polske jest polityka najmniej
racjonalng, jaka tylko mozna pomyslec.
Kresy ruskie odpadng predzej czy pozniej
do Rosji; lecz Kresy ukrainskie beda za-
wsze przeciwlrosy{'skie. Powstanie niepo-
dlegtej Ukrainy” lezy zasadniczo w inte-
resie Polski; i naodwrét, silna Polska lezy
w interesie Ukraincéw, bo bez wolnej i
poteznej Polski panstwo ukraifiskie po-
wsta¢ nie.moze. Powstajg jednak zkolei
te pytania: 1) czy niepodlegta Ukraina me
bedzie niebezpieczng dla Polski? 2) czy
powstanie panstwa ukrainskiego nie spo-
woduje utraty przez Polske ziem czerwo-
uoruskich (Galicji wsch. i Wolynia), a
wiec skurczenia granic Rz-plitej?

Baczkowski odpowiada: Ad 1) Miedzy
niepodlegly Ukraing a Polskg brak'za-
sadniczych sprzecznosci. Zywiot ukrairi
ski posuwa sie ku Wschodowi, nie na Za.
chod. Centra_przysziej Ukrainy (podtug
autorow-Ukraincoéw) leze¢ beda ua po-
“*dniu i wschodzie, nad morzem Czar,
nem i w zagtebiu Donieckiem, gdzie sg
Jty centra weglowe i przemystowe. Na-
odwr6t centra weglowe i przemystowe (i
narodowo-panstwowe) Polski lezg na za-
chodzie. Stad najwazniejszem zadaniem
Ukrainy obrona granic przed Rosjg (nu
wschodzie), ktéra z utratg catego po-
tudnia swego imperjum nie pogodzi sie
nigdy, za$ Polski — obrona granic przed
Niemcami (na zachodzie). Te okoliczno-
$ci stanowig podstawe naturalng sojuszu
Polski i Ukrainy. Ad 2). Sprawa Rusi
Czerwonej bedzie tedy dla niepodlegtej
Ukrain _rugl?_rzednq, zwhaszcza, gdy pro-
blem ukrainski w Polsce zostanie rozwia-
zany w duchu dawnej jagiellonskiej —
i obecnej, nowoczesnej — racji stanu.

Jak jednak rozwigza¢ problem ukrain-
ski w granicach panstwa polskiego? Oto
przez dopuszczenie zywiotu ukrainskiego
do tworczego udzialu w budowie nowo-
czesnej Rz-plitej, tak, by panstwo polskie
byto naprawde wspolnem dobrem wszyst-
kich obywateli; dalej przez zaniechanie
polityki  przywilejow dla zywiotu pol-
skiego, polityki dla niego samego szkodli-
wej | demoralizujacej, a jatrzacej Ukrain-
cow, bedacych od = wiekow wspot-mie-
szkancami i wspot-gospodarzami  ziem
czerwonoruskich; wreszcie przez udziele-
nie  Ukraincom maksymalnego dosytu
kulturalnego i ekonomicznego.

Na drodze do takiego rozwigzania spot-
kamy oczywiscie liczne przeszkody: prze-
dewszystkiem za$ ow kompleks ,,Pola-
czyszki“, bakcyl stuzalczosci i strachu w
stosunku do Rosji (,,metafizyczny rusofi-
lizin), panujacy dzis jeszcze u nas na-
gminnie. — a takze jego odpowiednik vr
spoteczenstwie ukrainskiem. = Bgczkowski
{SkW&“fIKUJe tez wszelki romantyczn
ukrainofilizm. Nie nalezy mie¢ zadnyc
ztudzen w stosunku do Ukraincéw, a
tembardziej wyobraza¢ sobie, ze oni nas
kochaja 0 jest wprost przeciwnie).
lrzeba potrakiowa¢ sprawe rzeczowo,
nowoczesnie na gruncie obopdlnego inte-
resu narodowego.

Przestanki takiego rozwigzania juz sa.
Ostatnie 15-lecie historji wytworzyto, z
jednej sttony, u Ukraincowr, wiare w
trwatos¢ panstwa polskiego, przekreslajac
ich ztudne rachuby na upadek ,,Saisou-
staatu“, a z drugiej strony, u rzadu pol-
skiego, przeSwiadczenie” o  trwatosci
ukrainskiego postulatu narodowego. To
obustronne otrzezwienie plus zywiotowe
procesy historyczne (rozw0j omnipoten-
cji panstwa i rozwoj nowoczesnych na-
cjonalizméw') postawito naprzeciw siebie
dwu kontrahentéw dojrzatych, zdolnych
do zawarcia uczciwego ukladu. Trzeba
jeszcze wychowa¢ w innym duchu men-
talno$¢ nacjonalizmu polskiego, ukazac
mu szerokie perspektywy historyczne i
korzysci dla Polski z takiego uktadu, oraz

ttumaczy¢ mu. ze sprawa_ godna jest
ofiar ze strony zywiotu polskiego (ewolu-
cja w ty®) kierunku juz sie rozpoczeta).

W zakonczeniu ksigzki Baczkowski po-
lemizuje z_ zarzutami anonimowego publi-
cysty ukrainskiego, ktory twierdzi, ze wy-
sunieta przez Baczkowskiego koncepcja:
1) jest typowo statyczna, przemilcza bo-

U zrodet wielkoSci

wiem dazenia panstwowotworcze Ukrain-
cow, poprzestajac na rozwigzaniu proble-
mu ukr. wewnatrz panstwa polskiego, 2)
jest podobna do bolszewickiego programu
sztucznej ,ukrainizacji* (autor zapytuje
réwniez, czy Polacy moga b%/é uczciwym
i odpowiedzialnym kontrahentem, nie
widzac, ze moznaby z wiekszem prawem
zapytac, czy Ukraificy moga by¢ takimi
kontrahentami; mamy przeciez pod tym
wzgledem jaknajsmutniejsze doswiadcze-
nia?. _Bronigc sie, stwierdza Baczkowski
stusznie, ze jego program jest petny: sta-
tyczno-dynamiczny. a mianowicie staty-
czny w granicach Rz-plitej, dynamiczny
zas w stosunku do problemu niepodlegtej
Ukrainy nad Dnieprem. Ukraincy niepo-
trzebnie obruszajg sie na ,,wprzeganie ich
do wozu polityki wielkomocarstwowej
Polski", bo tylko Polska wielkomocar-
stwowa daje im szanse zwolenia naro-
dowego. o do bolszewickiej ,,ukrainiza-
cji", to byla ukrainska w formie, ale
komunistyczna w tresci. ,,Obszczij katie-
tok“ to proces rozktadu, wszystkich
Ukraincow, ktorzy do wspolnego spozy-
wania z Rosjaninem zasiedli“.  Przeciw-
nie za$ ,ktokolwiek zblizat sie do wspol-
nego z Polakami stotu, przezywat okres
aktywizacji kulturalnej i duchowej“...
Samo juz skonstruowanie tak szeroko
zakrojonej koncepcji, wytrgcajacej pro-

| upadku

blem ukrainski w Polsce z martwego
punktu, na jakim ugrzazt, jest czynem po-
zytywnym; totez ograniczam sie tutaj
(narazie do zreferowania poglagdow
Baczkowskiego, zostawiajgc polemike na
pbzniej. Rzucam t{lko pare uwag margi-
nesowych, aby ukaza¢, ze nie jest to
jeszcze petny 1 starczajacy aspekt te-
go trudnego zagadnienia:

. Baczkowski gtosi owg (prometejska”
idee  wyzwolenia narodow ucisnionych
imperjum rosyjskiego: Ukrainy, Kubania,
Gruzji, ldel-Uralu, Turkiestanu i t. d.
Czy Jednak idea ta, jako cel sam w so-
bie, moze reprezentowaC gteboko pojeta
misje d2|eiowa Polski na Wschodzie?
Idea ta, gloszona z mys$la o rozbiciu
(i rozkfadzie) rosyjskiej konstrukcji pan-
imperjalnej na Wschodzie, bedzie mieé
zawsze zabarwienie destruktywne, do-
poki na miejsce tamtej kompozycji dzie.
jotworczej, Polska nie stworzy ~nowej,
szlachetniejszej i bardziej konstruktyw-
nej. Wyzwala¢ narody — zanim one ‘po-
trafia wyzwoli¢ sie same — wolno tylko
pod tym warunkiem, ze im sie da twor-
czy kierunek rozw%'owy, cel zycia nie-
podlegtego, ideg. zy Polska ma takg
Ideg,, zdolng zaptodniC Swiat eurazyjski.
Jezeli nie, to él?fy dynamizm tego Swia-
ta miota¢ sie bedzie bez busoli, az pozba-
wiony dogmatu i Kierownictwa rozumnego,

nie zdotawszy nawet jeszcze wytworzyc
swej samowiedzy kulturalnej (brak inte-
ligencji, elity duchowej, tradycyj), rzuci
sie w otchtan jeszcze okropniejszych prze-
wrotéw, niz ten, ktory dzi$ sie tam od-
bywa. Misja wielkomocarstwowa, to okre-
Slenie nazbyt ogodlnikowe. Mocarstwo-
wos$¢ jest Srodkiem, organem tego, co
zwiemy postannictwem.  Mocarstwowos¢
dla samejze mocarstwowos$ci, to wiasnie
upior, ktory pozerat Rosje-Eurazje. Pol-
ska potrzebuje jasnej S$wiadomosci po-
stannictwa: nie tej irracjonalnej, roman-
tycznej idei Chrystusa Narodow, lecz -
raznej doktryny politycznej (i moralnej),
okreslajacej i uzasadniajacej wobec kry-
tycznego rozumu zadania dziejowe Polski,
w aspekcie globowym. -

j. b

g Patrz: opinja jednego z dziataczy na-
rodowych St. Grabskiego: ,Powtarzane
czesto w naszej prasie przeSwiadczenie,
ze lud ruski nie ma Swiadomosci swej
narodowej odrebnosci i ze ruch ukrainski
jest sztucznie przez Niemcy wytworzong
I podtrzymywang agitacjg, jest dzi$ fra-
zesem, ktdremu przeczg podstawowe fakty
codziennego zycia"...

?) Wiodzimierz Baczkowski: U zrodet
wielkosci i upadku. Warszawa 1935. Nakt.
F. Hoesicka, str. 192.

Sowiety groza Europie

W nr. 4-tym nowego pisma literacko-
spolecznego miodych ,,poputczykow" wi-
lenskich ,,Poprostu”, w art. p. t.,,Dwa hu-
manitaryzmy* wystepuje Henryk Dem-
binski z namietng filipikg przeciwko woj-
nie imperjalistycznej, niewatpliwie z oka-
zZji p_rzyg\ot_owqjazcej sie agresji Wioch
przeciw Abisynji. Zgadzamy sie z autorem
ze ,,wojna imperjalistyczna, wojna o no-

wy podziat rynkéw zbytu dla towa-
row i _inwestycyj“ jest jawnem po-
gwatceniem prawa ~moralnego;  wal-

lat o nowy

czalmy przeciez od szeregu 0 |
tad moralny i powszechng organizacje po-
ko{u; walczymy jednak takze i przeciw
obtudzie wszelkiego kalibru poputczykow,
ktérzy majac petne usta humanitary-
stycznych, poczciwych frazesow, chcg nas
wepcha¢, z glupia frant, w dziesieckro¢
gorsza od wojny rzeznie rewolucji Swia-
towej i katastrofe catego genus liumanus,
polegajaca ,,poprostu” na zniszczeniu czto-
wieczenstwa a wyhodowaniu nowego ga-
tunku zwierzat, trzymanych w klatce ohy-
dnego despotyzmu sowieckiego.

Gdy Dembinski pisze: ,,(Szerokie masy
ludowe widza jednak coraz wyrazniej ca-
tg potwornos¢ nowej wojny imperjali-
stycznej... Wszedzie krzepnie coraz moc-
niej wspolny front walki o pokdj*, czulje-
my, ze idzie tu raczej o 6w ,wspoOlny
front" ,,demokratéw mieszczanskich i in-
teligentnych® z poputczykami komunizmu
Swiatowego, montowany przez ,,nowg po-
lityke" Kominternu, ktora korzystu[ie
w tym celu awanture abisynskg Mussoli-
niego, jako doskonaty motyw agitacyjny.
I w samej rzeczy p. Dembinski demaskuje
sig 0 pare wierszy nizej: ,,Front Ludo
we Francji jest jaskrawym wyrazem tyc
procesow".

Zdemaskujmyz humanitarnych poput-
czykéw: P. Dembinski oburza sie na niec-
nych burzujéw, ktorzy ,likwidujg Lige
Obrony Praw Cztowieka i Obywatela lub
eonajmniej wyraznie od niej sie odzeg-
nywujg"; a przeciez powinien on wiedziec,
jako natione Polonus, ze ta ostawiona

iga, krzyczaca na caty Swiat o rzeko-
mych okrucienstwach polskich, nie zapro-
testowata jednoczesnie ani stowem prze-
ciw ohydzie masowych mordéw w Sowie-
tach, przeciw rzeznikom z GPU, przeciw
niewolnictwu robo6t przymusowych, prze-
ciw ,liszenstwu“, hanbie XX w., przeciw
wygtadzaniu represyjnem Ukrainy, prze-
ciw  przesiedlaniu 1udnosci, przeciw So-
lbwkom i obozom koncentrac%/jnym, kto-
rych ,panstwa burzuazyjne't nauczyty
sie od Sowietow. P. Dembinski pisze o ob-
cegach  ,monopartyjnej  dyktatury” w
Niemczech, a przeciez to tylko plagjat dy-
ktatury monopartyjnej, w Rosji, przyczem
hitlerowskie Gestapo nasladuje wyraznie
w_swej organizacji GPU; ki6zwigc byt
mistrzem i nauczycielem tych ,,nowoczes-
nych®, do.g’r%bi humanitarnych metod? P.
Dembinski oburza sie (ze stusznoscig 100
%-owa) na potworne metody wojny wspot-
czesnej, na_wojne chemiczng, a zwiaszcza
bakterjologiczng, (,1) zatru¢ wode nie-
przyjacielskg bakterjami tyfusu i chole-
ry,”2) rozszerzyC - epidemje zapomoca
szczurdw, myszy i pasozytow” i t. d.) a czy
to nie Bruno Jasienski, koryfeusz litera-
tury radzieckiej gloryfikuje w swej po-
wiesci agitacyjnej, drukowanej na famach
humanitarnej ,,Humanite" heroizm prole-
tarjacki bolszewickiego drania, zatruwaja-
ceqo wode Paryza bakterjami dzumy, po-
petniajacego masowy mord ludnosci wielo-
miljonowego miasta?! P. Dembinski po-
mstuje na produkcje laboratoryjng tych
strasznych narzedzi techniki morderczej;
tymczasem w Kksigzce bolszewika Swirina
p. t. ,,Mobilizacja literatury"” czytamy, ,ze
radziecki powiesciopisarz niema prawa
wzbudza¢ nienawisci czytelnika radziec-
kiego do najokrutniejszych bodaj narze-
dzi wojny. ~Woprost przeciwnie, musi si¢
nauczy¢ Je kochac i szanowac, gdyz moga
by¢ one potrzebne proletarjatowi*” (patrz:
R. Wraga ,,Sowiety grozg Europie”). Pi-
sze p. Dembiski, ze Niemcy przodujg
w tym okrutnym wyscigu zbrojen, zaco
obrzuca on ich obelgami; ale przeciez jesz-
cze przed 2 laty Sowiety miaty z Niemca-
mi tajng zmowe przeciwko pokojowi i
porzadkowi w Europie,, nazywaty ,wszech-
Swiatowg wygtupialnig“ Lige Narodow,
w ktorej dzis gardiujg za humanitaryz-
mem i pokojem, a budowaly niemieckiej
Reichswehrze na swojem terytorjum taj-
ne wytwdrnie broni, lotniska i wojenne
laboratorja chemiczne. Pisze p. Dembin-

ski, ze w Swiecie kapitalistycznym ,,Pro-
pagande wojenng mozna spotka¢ wsze-
dzie. Transmituje sie jg przez radjo,
przez szkote, kino lub teatr, przez prase
codzienng i ca}K system specjalnie na ten
cel stworzonych organizacyj”; a czy ten
biedaczyna nie wie, ze podziwiane prze-
zen ,,panstwo sprawiedliwosci proletarjac-
kiej“, o ktérego zbrojeniach nie wspom-
niat oczywiscie ani stowkiem, sg najwiek-
szg maching militaryzmu na catym swiecie
i ze ,szal militarystyczny” jaki ogarnat
Sowiety, jest potwornoscig nigdzie indziej
niespotykang. Ale gd zieci sowieckie
Spiewaja piesni, gloryfikujace soldateske,
gdy prasa czerwona brnie w najdzikszy
szowinizm, gdy miljon‘ly obiecujacych wy-
chowankéw komsomotu uczg sie spado-
chroniarstwa i praktycznej chemji wojen-
nej, to jest to tylko ,,niewinny sport“, nie
majacy nic a nic wspdlnego z military-
stycznem, zdziczeniem krajow burzu-
azyjnych.

_ Oto prawdziwe ,,dwa humanitaryzmy*,
jeden na eksport, dla rozsadzania ustroju
panstw sgsiadujgcych z Sowietami, by w
razie wojnK, fatwe byto zwyciestwo woro-
szylowskich janczarow, a drugi na we-
wnatrz, do uzytku Zwigzku Radzieckiego.
Radzimy szczerze, by p. Dembinski poje-
chat za kordon i tam rozpoczat agitacje
przeciwko waojnie, zbrojeniom, bezeonKm
narzedziom walki. Reczymy, ze jego hu-
manitarna Krucjata bedzie miata zatosny
koniec w piwnicy GPU, pod obryzgang
$ciana.

Ale powie p. Dembinski, ze co innego
wojna imperjalistyczna, a co innego ko-
nieczne przygotowania obronne republiki
ludu pracujgcego. Ot6z dla ilustracji tych
przygotowan obronnych grzytoczmy pare
statystycznych danych z broszury Ryszar-
da Wragi ,,Sowiety groza Europie““l) Ksig-
zeczka ta, ktora zalecamy przeczytac nie-
tylko wszystkim Polakom, lecz 1 poczci-
wym pacyfistom z Ligi Narodéw, stawia
i udowadnia teze, ze system militarny So-
wietdw nastawiony jest — w catej swej
rozpietosci — nie na obrong, lecz na atak
wojne ofensywna, zwycieski marsz ,,czer-
wonej_lawiny* przeciwko panstwom bur-
zuazyjnym, gwoli wyzwolenia ludu_ pra-
cujgcego, mieszkajacego poza granicami
Bolszew;ji.

Dowodzi tego:

[) Ogrom zbrojen, wielekro¢ przewyz-
szajacy hajszerzej pojete ,,koniecznosci
obronne*; a5 budzet wojskowy Sowietow
wzrést od roku_ 1924/25 o jakie$ 3,000%(!),
i jest przewidziany na r. 1935 w potwor-
nej kwaocie 6,500,000,000 rb., oficjalnie, w
rzeczywistosci za$ na 12 miljardow rb.,
czyli 54 _mi!ljardz zt; wor. 1933/54 budzet
ten wyniost faktycznie 44,100,000,000 zt.,
podczas gdy budzet wojskowy Francji ua
tenze rok wynosit 4,480,000,000 zt., Japouji
2..018.000.000 zt., a Niemiec 3,621.000.000 zf.;
(budzet wojskowy Sowietow przewyzsza
wiec conajmniej dwunastokrotnie budzet
naljwiekszej potegi militarnej Swiata kapi-
talistycznego, Francji, za$ piecdziesiecio-
krotnie budzet wojskowy Polski, majacej
z Sowietami najdtuzszg granice bezposre-
dnig; b) armja czerwona liczy obecnie —
wraz z wojskami pomocniczemi, wojskami
specjalnemi, i armd'q Dalekiego Wschodu
— okoto 2,000,000 ludzi, jJej rezerwy
przeszkolone: 15,500,000 ludzi, za$ og6lne
rezerwy ludzkie zdatne do obrony kraju:
okoto 32,000,000 (na podstawie spisu z .
1933), jest to wiec najpotezniejsza_licze-
bnie armja Swiata ;c) sita sowieckich or-
ganizacyj militarysta/czn ch jest nastepu-
Jaca: komsomot 4,500.000 ludzi, pionierzy
7,000,000 ludzi, wszechzwigzkowa organi-
zacja przysposobienia wojsk.: 13,000,000
ludzi ( w" tem 3,500,000 Kobiet), razem:
24,500,000 zmilitaryzowanych; d) zaopa-
trzenie wojenne (na podstawie cyfr Tu-
chaczewskiego ze sprawozdania na MI
Zjezdzie Sowietdéw): samolotow 6,500, bez
Ossoawjachimu, szkot lotniczych i zmili-
taryzowanego de facto lotnictwa cyW|Ine?o
(podczas gdy w_Niemczech: 3,700 samolo-
tow, we Francji 2,877, w Japonji 1,600, w
Anglji 1,434), czotgéw: 9,000 (podczas %dy
Francja: 1,800, Japonja: 500, Anglja: 580)..
karabinow maszynowych: 110.000 (stow-
nie: sto dziesie¢ tysi(—;‘cy!g (gdy Franc%a
ma ich: 6,030, Japonja 5,000. Anglja 4,400),
podobny stosunek i w artylerji; niesty-
chane te cyfry dowodzg, ze militaryzm so-
wiecki jest czem$ jedynem w swoim ro-
dlzatj;y, nieoglagdanem jeszcze na naszym
globie.

I1) Dyslokacja wojsk, nastawiona ofen-
sywnie 1 to przedewszystkiem w kierunku
zachodnim, (direction: Europal!): a) rejon)
najwiekszego zmasowania broni ofensyw-
nxch: kawalerji, lotnictwa i czotgow, to:
okolica Minska (Biatoru$) i Ukraina na
zachod od Kijowa, a wiec samo pograni-
cze Polski, oraz Moskwa i Leningrad,
a wiec tez rejony ,,przyfrontowe", t% W
rejonach zachodnich, na samej granicy
Polski i krajow battyckich, rozlokowano
az 57 dywizyj strzeleckich (z 85 dywizyj,
jakiemi rozporzadzaja Sowiety) i 10 dy-
WIZKJ regularnej_ kawalerji 8¥1a posiada-
nych 19 dywizyj), a wiec 40% piechoty
i 50% kawalerji (czy to ma by¢ ,,obrona”
przed Polska, ktorej armja liczy — we-
dtug. zrédet sowieckich — tylko 511,267
ludzi, a budzet wojskowy Jest 50 razy
mniejszy od budzetu wojsk. Z.S.S.R.? tutaj
tez zmasowano 60% categto sowieckiego
lotnictwa, broni pancernej i wojsk tech-
nicznych, przyczem w rejonach tych wiek-
szo$¢~ jednostek wojskowych jest zorga-
nizowana do akcji zaczepnej izmotoryzo-
wana); C) najgestsza sieC kolejowg roz-
budowano wiasnie tu, na pograniczu Pol-
ski, oczywiscie dla celow wojskowych, bo
sg te tereny ekonomicznie drugorzedne,
dalekie od wielkich centréw (kombinatow)
przemystowych. )

Cﬁ/fry R.” Wragi, dotyczace gigantycz-
nych zbrojenn Sowietow, potwierdzajg w
catej pehni je((jjynie logiczng teze, ze cata
gospodarka 1 dynamika wewnetrzna ,,kul-
tury rodzacego ‘sie socjalizmu™ jest nasta-
wiona nie na postfp materjalny i cywili-
zacyjny narodow Z. S. R. R., leCz na stwo-
rzenie potwornej machiny wojenrjeg'] (kosz-
tem dzikiego wyzysku “wszystkich zaso-
bow naturalnych sit zyciowych mieszkan-
cow), w celu” bezlitosnego zniszczenia ca-
tej cywilizaclji zachodnio - europejskiejh,
aby zaginagt $lad wszelki po jej kreacjac
duchowych, religji i kulturze.

Potwierdza to™ zreszta réwniez mowa
Stalina, z okazji 17-lecia armji czerwonej:
»jest ona armja braterstwa pomiedzy na-
rodami naszego Kkraju, armja uwolnienia
narodéw ujarzmionych... Nasza armja wy-
chowuje sie w duchu miedzynarodowym,
w duchu jednosci interesow robotnikéw
wszystkich™ krajow, jest armja Swiatowej
rewolucji, armjg robotnikdw catego Swia-
0

Jezeli ma to by¢ armja robotnikow ca-
fego Swiata, to oczywiscie takze i robotni-
kow polskich(l). A" jesli ma ona stuzy¢ do
wyzwolenia narodéw uciskanych, to o-
czywiscie — w duchu tej mowy — naro
dem takim jest i narod polski(l), ujarz-
miony przez swojg burzuazje.” Tu oto
zrodto  bezwstydnej ,,chucpy” dialekty-
cznej: gdy armja czerwona ,spadnie jak
lawina“ na Polske i Europe, to bedzie tc
tylko ,,0brona™ klas i narodow ucisnio-
nych, wiec wojna sowiecka jest zawsze
wojng ,,humanitarng”“, obronna. A gdyby
tak np. armja polska — jak stusznie kon-
kluduje Wraga — wyruszyta przeciwko
ZSRR. ,w imige ,obrony" Ukrainy,. Bia-
tejrusi, Kaukazu, losu miljona w naszych
oczach zattamszanych Polakéw, w ,,0bro-
nie" chrzescijanstwa, kultury i praw czto-
wieka“, to bedzie to ,bandytyzm kapita-
listyczny*, napas¢, ofensywa.

aiste, djabelska to djalektyka. Sto-
kro¢ gorsza od tej murzynskiej: ,jezeli
kto§ zabra¢ Kalemu krowe to to jest zly
uczynek, a gdy Kali komu$ zabra¢ kro-
we — to jest dobry uczynek®. PowiedZcie
nam, panowie poputczycy, co w tej dja-
lektyce wiece7j podziwiac: tajdaotwo czy
bezwstydnosé?!

’) Ryszard Wraga: (Sowiety grozg Euro-

pie. Nakt. Czas. ,,Bunt Mitodych". Warsza-
wa 1955, str. 29.

Przypom i namy

o odnowieniu
prenumeraty
z a biezqcy kwar-
tat wydawniczy



,Le mystique prétend aller au
dela de la vérité jusqu'a I'étre".
L. Vialle: ,,Le désir du Néant".

Trudno znale$¢ stowa, ktéreby
zawieraty w sobie tyle jadu pole-
micznego, skierowanego przeciw
racjonalizmowi (doktrynie aktyw-
nosci Rozumusamegowsobie!), jak
oto te dwa: zycie, intuicja, mimo iz
ideje w stowach tych wyrazone ma-
ja swdj integralnie racjonalistycz-
ny sens: tre$C pojecia — w swych
elementach — jest objeta aktem
bezposrednim intelektu, zatem in-
tuicja = relacja czysta miedzy idea
ideans (intelkkt) i idea idegta (je-
go przedmiot immanentny); doktry-
ny racjonalizmu transcendentalne-
go w odniesieniu do zycia znalazty
ostatnio interesujgcy wyraz w pra-
cy Jerzego Brauna: ,,Metafizyka
pracy i zycia®“?). Kryje sie w ter-
minach tych quidquid irreductibi-
le: brudny osad irracjonalizmu,
tern grozniejszy, iz intuicja nie
schodzi z ust Husserla, Bergsona,
tosskiego, S. Franka (nawet Ale-
xandra); nie wiele pomyslniej z zy-
ciem: wychtystuje niem byle intel-
lektualny chtystek, niekoniecznie
jako kontynuator Gotuchowskiego,
Bergsona czy Brzozowskiego; J. W.
Dawid odnajduje zZrodta intuicji w
wszelkich jej postaciach w przezy-
ciu mistycznem: prototypem intui-
cji akt bezposredni osobowosci, w
w ktorym reweluje jako rzeczywi-
stg dla niej i w sobie rzeczywistos¢
Ducha i porzadku moralnego, jak
manifestujg sie one w formie okre-
$lonej indywidualnosci (op. cit. 207.
208), z intuicji tej podstawowej jak
z prawidia wytryska cafa syste
miczno$¢ metafizyki, bedaca reflek-
sjg intellektu na owag intuicje twor-
cza, ktora dyfferencjuje sie (w fi-
lozofji) w aspekty Parmenidesowej
i Heraklitowej rzeczywistosci (s.
153). Niestety! wszechstwarzajaca
ta intuicja okazuje sie réwng ja-
Ikiemus stupor transcendentalis,
idjotyzmowi spekulatywnemu, pet-
na przeciwstawno$¢ automotorycz-
nosci Rozumu: wszystko byto po-
wiedziane w Upaniszadach (tak do-
stownie s. 208), tylko, ze co wiasci-
wie? Oddajemy glos M. Viatle‘owi.
»Quelle idée pourrions-nous donner
de l'absolu? — zapytuje sie. — Les
métaphysiciens ne le caractérisent
guere que par contraste; il est, di-
sent-ils, lI'opposé du relatif, il est
avant tout, la négation de tout ce
qui nous fait souffrir, la négation
de la mort la négation du change-
ment. de la pluralité, des limita-
tions, du désir et de I'effort sans
cesse renaissant (op. cit. 139).

Nie recze, to byCc moze wiedziano
w Upaniszadach, domys$lam sie tak-
ze czemu Warrain nie pospiesza z
dalszym, oddawna gotowym do
druku ciagiem dziet Wronskiego,
trudno konkurowac z tak starg ma-
droscig (pojmujac tak Absolut, jak
pojmuje, dziwi sie M. Vialle, jak tu
mozna co$ z niego wydedukowac,
tylko, na Boga, parmenidesowskie
pojecie  Absolutu  wspdtczesnie
przechowato sie tylko u Afrikanu-
sa Spira). W rozwazaniach zarow-
no Dawida jak Vialle'a jest wcale
ambitna tendencja zaanektowania
w obreb swej tematyki wspaniatej
czesci systemdéw; to co dokonywu-
ja nie umiem nazwaé¢ jak pogro-
mem mistycznym filozofji, akt bo-
wiem $wiadomosci mistycznej jest
zupelng proznig relacyj intelligi-
bilnych, jest intencjonalnie nico-
$cig absolutng (w charakterystyce
essencjalnej mistycyzmu Dawid za
nieistotne poczytuje wszelkie sche-
matyzacje i wszelkie formy intel-
lektualizacyjne, motyw centralny
pracy Vialle'a ten oto: Nicos¢ [nad—
rzeczywiste] jako atrakcja abso-
lutna transcendujgcych fintencjo-
nalnie] z swych form partykular-
nych, $wiadomosci indywidual-
nych) s).

Z pogromu mistycznego (u Vial-
le'a) ocalat Schopenhauer, owszem
z figury podrzednej (w filozoficz-
nym porzadku) stat sie postacig
centralng (w hierarchii mistycznej
lubo nie niebieskiej). Biedni misty-
cy nie wiedzieli, jaki jest finalnie
sens ich paradoksalnej problema-
tyki: dopigcia nieskonczenie inten-
sywnego zycia poza wszelkieini
formami jego manifestacji: poza
mnogoscig, okres$lonoscig, czasem,
Swiadomoscig indywidualng (op.
cit. 12, 23 i n.): Nico$¢, oto jest od-
powiedZ wyrazona w systemacie
Schopenhauera: tym  sposobem
Vialle za posrednictwem Schopen-
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hauera demaskuje essencjalnie ten-
dencje ostateczne mistycyzmu. Dla
nas Intencjonalnos¢ ta aktow mi-
stycznych oczywista: Byt w ab-
strakcji absolutnej od Wiedzy, ja-
ko arcysystematu okre$len (deter-
minacyj) intelligibilizacyjno-reali-
zacyjnych, tak pojety ,,Byt-sam-w-
sobie" (zazwyczaj w innem znacze-
niu uzywiam tego terminu) = Ni-
co$¢ absolutna (zwracam uwage, iz
nie idzie tu o charakterystyke ele-
mentéw wzglednych [do siebie] rze-
czywistosci, lecz wiasnie wzietych
absolutnie); $wiadomo$¢ mistyczna
jest niejako odwrotnicg $wiadomo-
sci empirycznej, stad otrzymuje sie
przez zniesienie (ktére niestety nic
wspoblnego niema z heglowskiem
aufheben) determinacyj partyku-
laryizujagcych tamtej, niestety rze-
czywisto$¢ fenomenalna, w Kktérej
substancjalnie immanuje $wiado-
mos$¢ mistyczna, nie urzeczywistnia
sie jak w okreSlonym systemacie
okre$lonosci i pokad $wiadomosé
mistyczna opiera sie na okreslonem
ontologicznie substratum, potad jej
intencjonalnie absolutnie negatyw-
ne akty zachodzi¢ moga, lecz gdy
to usuniete, odstania sie Nicosc¢-
sama-w-sObie, bowiem zbywa tu
na podmiocie transcendentalnym.
Dawid uzywa terminu transcen-
dentalny (jazn transc. i t. p.) w
znaczeniu tak przewrotnem, jak to
tylko mozliwe, dos$¢ powiedzieg, iz
(dostownie!) dedukuje rzeczywi-
sto$¢ ja transc. z faktu samobdj-
stwa! (37—47), pozatem wprowadza
tak sprzeczne w sobie terminy, jak
»Zmyst transc.”, ,instynkt transc.“;
tu wiasnie dochodzimy do sedna:
Swiadomos$¢ mistyczna, immanujac
substancjalnie w sfere empiryczng
zycia a znoszgc jedynie jego meto-
dy (modus) appercepcji, nie do-
konywa, jak oczywista, aktu trans'
cenaencji, a to jest kamienn wegiel-
ny procesu soterjoHogicznego, to
jest droga zbawienia, tu oto jedy-
na perspektywa na Absolut. Dro-
ga mistyczna, ktérg chodzono tyle
tysiecy lat, konczy sie stromo: Ni-
cos¢-sama-w-sobie; wobec czego u-
tracony sam problemat zbawienia,
ktory implikuje jakas, i owszem,
absolutng forme existecjaling by-
tébw zbawionych, — jak wobec te-
go odr6zni¢ zbawienie od zatrace-
nia (samo-zatracenia)?

Mistycy przyjeli najniestosow-
niejsza orjentacje: rzeczywisto$¢
absolutna (przez byt absolutny: a-
seitas [ipseitas] divina) Boga i rze-
czywisto$¢ wzgledna (przez byt
wzgledny: alteritas humana) Czio-
wieka, neutralizujg sie w Rozumie,
ktérego ipsyzm (Essencja) autokon-
struuje (i — produkuje) totalnos¢
warunkéw intelligibilizacyjno-rea-
lizacyjnych rzeczywistosci (altery-
zmu) wiasnej, jako Rzeczywistosci
samejwsobie. Myli sie M. Vialle
Wwyznaczajgc postawe mistyczng in-
teresem soterjologicznym (Eroblem
zbawienia), pragnieniem Absolutu;
poza problematyka zbawienia znaj-
dowac sie mogg jedynie idjoci i de-
generaci, dla jednych nie odkryto
sie jeszcze Swiatto drogi zbawienia,
drudzy staczajg sie w ponure bez-
dno autodestrukcji (samozatrace-
nia). Przestanki soterjologji fun-
duja sie na prawdach Gnozeotogji
absolutnej: akt transcendencji, w
ktorym odstania sie istota czysta
Rozumu: podmiot in universali, t. j.
w abstrakcji totalnej od danych in-
dywidualizujacxch bytu wzgledne-
go, sktadajacych swiadomos¢ empi-
ryczng, jako systemat racyj adek-
watnie determinujgcych Bytsam-
wsobie: Wiedza czysta, jako auto-
generacja wszelkie] rzeczywistosci,
zatem 1 rzeczywistosci bezwzgled-
nef' cztowieka: Autogenja ludzka,
cztowiek absolutny przez atrybu-
owang mu essencjalnie (cho¢ wir-
tualnie, co warunkiem koniecznym
spontanicznosci) Wiedze absolutng
(achrematyczng): Aseitas Humana.

Nasze perspektywy ontologiczne
wziete w sobie (od strony bytu) —i
na Absolut sg zamkniete i przeciw-
nie, Inasze perspektywy gnozeoto-
giczne wziete zaréwno w sobie (od
strony wiedzy) celujg w samg Es-
sencje achrematyczng Absolutu, od-
twarzajac spontanicznie totalnosc¢
warunkéw jego rzeczywistosci, ja-
ko alteryzmu wsobnego Wiedzy ab-
solutnej (Rozum-sam-w-sobie); od-
tworzywszy totalno$¢ architektoni-
czng Essencji Absolutnej w istocie
czystej rozumowosci wiasnej, uwia-
szczamy sobie rzeczywistos¢ abso-
lutng w jej elemencie bytu abso-

tutnego, jako arcykonkluzji catosci
systematycznej warunkéw uniwer-
salnych (achreimatycznych) Wiedzy,
bowiem indywidualizacja absolut-
na (racja achrematyczna Bytu) =
wszechuniwersalizacja (détermina-
cyj Wiedzy); zatem droga do Ab-
solutu prowadzi w kierunku od u-
niwersatizacji abs. (achrematyza-
cji) do indywidualizacji abs. (ist-
nienie abs. w sobie i dla siebie, ja-
ko absolutna forma indywidualna,
zasadujaca sie na specyficznej re-
lacjonizacji determinacyj po-
wszechnych i identycznych Wie-
dzy abs.)) i w tern Smiertelny, bo
S$mier¢ wieczng powodujacy, btad
mistycyzmu wszech-czaséw i wy-
znan: usitowali ujac¢ (dopigé) byt
absolutny w jego indywidualnosci
poza wszelkg medjatyzacjg Wie-
dzy, w prostym akcie immedjacji
ontologicznej podmiotu, co wytwa-
rzato 6w idjotyzm transcendental-
ny, o ktérym mowi Comte, éw pa-
raliz absolutny Rozumu. W sposob
gteboko bezprawny chciano uszcz-
knag¢ niejako absolutng indywidu-
alno$¢ boska: Byt absolutny, owa
arcykonkluzje samoprzestankuja-
cej sie Wiedzy Boskiej przy zupet-
nej prywacji tej ostatniej, ,,pod-
step” mistyczny wytwarzat bolesng
mistyfikacje bytu absolutnego w
Swiadomosci przez postepowe usu-
wanie rzeczywistosci schematycz-
nych i wytwarzanie tg droga zarow-
no nieskonczenie intensywnych jak
nieskonczenie nieokreslonych sta-
noéw uczuciowych (heteronomicz-
nych: Wplyw abs. i jednostronny
Nie-ja [Bytu] bezwzglednego do ja
wzglednego) i przeto ,,Absolut® mi-
stykbw = Prywacja absolutna (Ni-
cos€) determinacyj rzeczywistosci
(Swiadomosci) wzglednejd).
Mistykoéw, a raczej ,,mistycyzu-
jacych” jest legjon i stanowig oni
bardziej niz ktokolwiek (sceptycy,
dogmatysci, empirysci i najbar-
dziej ,,przewrotna”™ ich species: t.
zw. ,,psychologisci” +tudzacy ,,0b-

warowaniem"  swych  pozycyj)
przeklenstwo Rodzaju Iudzk_ietrsjo,
ktérego tozsamos¢ substancjalng

stanowi Rozum in universali: nie-
skoniczona, autonomiczna, autoak-
tualizujagca Sie (—Oetetminujgca
sie) aktywnosch).

Supplementum ad intuicjaJNspoi-
czesna ,haussa” na intuicje znaj-
duje swdj niejako historjozoficzny
sens w hiper-dyskursywizmie in-
tellektualizmu  relatywistycznego,
zaprzyjaznionego z konwencjona-
lizmem (metodg hipotetyczno-po-
stulatywng),apogeum pono w tym
antyintuicjonizmie osiagnat uczen
Poincarégo, autor ,Les erreurs sy-
stématiques de l'intuition, Rev.
Met. et Mor. 1919: ,,Ce n'est pas par-
ce qu'apodictique, en tant qu'intui-
tive, qu'une preuve peut s'appeller
démonstration; mais précisément,
précisément, c'est dans la mesure
ou elle n'est pas intuitive, qu'une
démonstration peut étre dite apo-
dictique®, (Les Paralogismes du Ra-
tionalisme, Paris 1920, s. 213) i prze-
ciwnie Alexander: ,La sensibilité
entiere, et si sa suite toute recher-
che intellectuelle ne seraient rien si,
dans l'une comme dans l'autre et
dans l'activité consciente en géné-
ral, l'intuition ne donnait le ton dé-
cisif. Elle est le facteur de synthese
par excellence, de la conscience, du
monde objectiv et de leur liaison*
(,,Le systeme d'Alexandre®, Ph. De-
vaux, Paris, 1929). W antyinomiji tej
— Jak oczywiste — nie staniemy
po zadnej stronie; dla wyjasnienia
zajetego przez nas stanowiska za-
znaczamy, iz Racjonalizm dawny
przez intuicje pojmuje to, co my
okreSlamy jako wsobno - dlasobny
charakter aktow (i tresci) inteli-
gencji (i a fortiori Rozumu), zar6w-
no immedjacje czystg rozumu, jak
i bezposrednio$¢ uposredniowang
poznania: ,L'intuition (u Spino-
zy) n'est pas une forme supérrieure
de représentation par laquelle I'es-
prit communiquerait avec une cho-
se en soi, et affirmerait la réalité
iraniscendente de I'objet; elle est
l'intellect pure qui réunit dans
un act indivisible de connexion
une diversité d'idées distinctes, et
affirme leur unité comme veérité
d'évidence*. (L. Brunschvicg: ,,Les
étapes de la philosophie mathéma-
tique*, Paris 1929).

Ad samobdjstwo. Samobdjstwo
powstaje jako wynik refleksyjny
inadekwacji tego kompleksu ten-
dencyj, ktory stanowi naszg sub-
stancje (byt) wzgledng, jak sie od-

Nnicosc ”

bija w Swiadomosci empirycznej
(psychologicznej), wobec systematu
tendencyj objektywnych, wytwa-
rzajacych porzadek supra - indywi-
dualny (determinujgcych nas $ro-
dowisk) [cf. w tej materji poglady
W. Sotowjewa z pierwszych stron
jego ,,Oprawdanie Dobra“]. Kila-
syczny przyktad wielkiej osobliwo-
§ci, jaka jest transcendentalnie mo-
tywowane samobdjstwo, dostarcza
Kirytow z ,,Biesow” Dostojewskie-
go: essencja tego ,.,fenomenu w nie-
zinteligibilizowaniu nieskonczonego
potencjatu achrematycznego, samo-
Ibdjst,wos-'samor/w - sobie* i jdla
siebie*, znoszace system warunkéw
wzglednych, jako substytut auto
kreacji: zero absolutne jako auto-
afirmacja woli czystej we wszech-
negacji!
Jarostaw Jaropetk Stepniewski.

x) Okazjg ponizszych
krytycznych, dotyczacych misty-
cyzmu, jest najsamprzéd praca
Jana Wiadystawa Dawida: ,,Osta-
tnie mysli 1 wyznania“ (do druku
przygotowat i wstepem biograficz-
nym poprzedzit Henryk Lukrec,
naktadem ,Naszej  Ksiegarni®,
Warszawa 1935, s. 209); pierwsza
z rozpraw stanowigcych te ksigz-
ke nosi tytuk: ,,O rzeczywistosci
duchowej“ i posSwiecana jest zyciu
mistycznemu, ktérego essencje u-
patruje w ,hyperestezji ducha®,
pozostate fenomeny mistyczne (pra-
gnienie ofiary, mitoSci, jednosci)
otrzymuja sie jako corrolaria (79
—80 s.), druga rozprawa nosi ty-
tut: ,,O intuicji w mistyce, filo-
zofji i sztuce*; autor wskazuje tu
m. in. na filjacje pojecia intuicji
bergsonizmu z analogicznem uje-
ciem intuicji u Schopenhauera, wa-
zne z tej strony, iz z intuicjoniz-
mem nieroztgcznie wigze sie misty-
cyzm spekulatywny i stad i z dru-
giej strony podejrzang o korrelacje
mistyczne zdaje sie byC¢ wszelka
posta¢ intuicjonizmu (Losski np.
doktryne swg intuicjonistyczng na-
zywa filozoficznym mistycyzmem,
,»Obosnowanie intuitiwizma® 93 s.).
Jako druga okazja postuzyta ksigz-
ka M. Louis Vialle'a: ,,Le désir du
Néant. Contribution a la psyhofo-
gie du divertissement®. Alcan, Pa-
ris, s. 748—: Swiadomos¢ nieszcze-
sna rozpieta w extensywnosci cza-
su, Cwiartowana mnogoscig prze-
chodzacych zdarzen, przykuta do
skonczonej formy indywidualnej,
krepujacej ograniczonoscig sche-
matoéw appercepcyjnych, pozada
odkupienia w Absolucie (Jedno$é
— Powszechno$¢ — Niezmiennos¢).
M. Vialle rozpatruje cztery formy
odkupienia: religijna, metafizycz-
ng (przedewszystkiem Plotyn i
Schopenhauer), ozytywistyczng
(Ludzkos$¢ — ,,Wielki Byt“ Comte'a
= Podmiot a totali Historji), wre-
szcie indywidualistyczng: Max Stir-
ner i Nietsche (ostatniemu poswie-
cit autor prace oddzielng: ,La De-
tresse de Nietsche®); ostatnia gru-
pa wyraza jawng manifestacje spe-
kulatywna kaikodemonizmu: wyni-
szczenie absolutnej rzeczywistosci
powszechnosci; jesli wyrazna jest
tendencja i postawa Dawida, 0 ty-
le stanowisko autora ,Le désir du
Néant“ oznacza sie zupelnie szcze
gélna, ,,gallickg* perfidjg. (Osobli-
wie niepojetne obszerne rozpatrze-
nie teorji erotyki Schopenhauera:
jest tak dobra, jak to mozliwe, gdy
sie jest irracjonalistg materjalizu-
jacym i mistycyzujagcym jednoczes-
nie, przytem — excusez le mot —
sexomanem).

)Mowigc inaczej: jakkolwiek
myslenie medjatyzuje sie w swych
formach kategorjalnych, oraz a-
ktach pojeciowania, to niemniej
podmiot myslacy ,,pozostaje zawsze

refleksyj

przy sobie“ (bei sich) — akt im-
medjacji czystej treSci myslanych,
zatem intuicja = autocomprehen-

sja podmiotu mys$lanego w podmio-
cie myslacym; szczegolniejszg od-
miane intuicji stanowi tre$¢ enty-
mematu: ,,cogito ergo sum*: pod-
miot transcendentalny, dokonywu-
jac refleksji affirmujacej dla nie-
go jego czystg aktywnosc, zatwier-
dza jg jako akt czysty (actuis pu-
rus): immanentna, czysta forma
existencjalna (aktualizacyjna) jako
wsobnos¢ (an sich sein) dla sobno-
§ci (fiir sich sein) czystej inteli-
gencji; intuicja wreszcie wystapi,
generalizujgc, jako tryb (modus)
staty procesji zarchitektonizowanej
a totali wiedzy w adekwatny jej
byt, jako jej absolutng forme in-
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dywidualizacyjng: intuicja zatem
= autocomprehensja (gppercepcja
a totali) indywidualnosci jako in-
dywidualnosci (w adekwatnej jej
species intelligibilis) i konsekwent-
nie wszelki akt spostrzegania indy-
widualnosci ( w jej formie indywi-
dualnej) implikuje minimum intu-
itywnosci; wszelkie te jednak for-
my aktéw intuitywnych ( z wyjat-
kiem pierwszej) sg medjatyzowane
(genetycznie) przez te czy inne akty
form poznawczych (sensualnosci,
intelektu i t. d.), nie wyskakujgc
Deus ex machina.

3)  Wronski istote mistycyzmu
upatruje w pomieszaniu (= stozsa-
mienie bez rozréznienia) systema-
tycznem Prawdy i Dobra w ich za-
sadach podstawowych Wiedzy i
Bytu i w istocie mistycy w modyfi-
kacjach  form  indywidualnych
épqdmiotu przeZyvyaj%cego) odnaj-

uja rewelujaca sie Prawde, ktéra
traci eo ipso swoj atrybut essencjal-
ny: forme in universali (in ab-
stracto), aby sta¢ sie samgz aktual-
noscig (substancji in particulari) ;
tendencja ta znoszenia aktow (i
tresci) autodyfferencjacji rozumo-
wosci moze dopig¢ najwyzszych
poziomdéw autokonstrukcyj Rozu-
mu; w tym czysto gnozeologiczinym
aspekcie (zachowujemy go i na in-
nych miejscach tych refleksyj) mi-
stycyzm staje sie supraempirycz-
nym, przeciez inie wiasng wirtual-
noscig, lecz jedynie jako destruk-
tywino$¢ immanentna obcej mu
progresywnosci Rozumu (patrz w
tym wzgledzie: Wronski: Les cent
pages decisives, — Confusion du
Vrai et du Bien pp. 8 — 100.
»Apodyktyika“  mistycyzmem zaj-
muje sie bardziej w aspekcie ro-
zumu praktycznego, Wytwarzajac
jego architektonike historyczng)
[v systemat Archit. zycia],

4) Tajemnica (Misterjum) oto
stowo kryjace w sobie, czy raczej
przeciwnie ziongce z siebie ,,ognie
piekielne ', bedace ogniami zycia
wszelkich irracjonalizmoéw, teb tej
hydrze zmiazdzyta po wsze czasy
lilozofja absoluina, ktéra dokona-
ta absolutnie adekwatnej transpo-
zycji _intelligibilizacyjnej prpbje,;
matyki religijnej, co stanowEjej
Parakletyzm = Religja in unioer
sali poprzez abs. formy intelligibi-
lizacyjne Filozofji absolutnej.

Zatem ani w filozofji, ani w re-
ligji absolutnej, w konstrukcjach
tych totalnych rozumu absolutnego
niema miejsca dla Tajemnicy (bo-
wiem wytworzona zostata cato$é
koniecznych absolutnych form in-
ielligibilizacyjnych — in universa-
li, niemniej aktualizacja absolutna
ich in individuali, oraz in totali
podmiotu uniwersalnego historji, t.
J. indywidualizacja absolutna i au-
toaktualizacja absolutna ludzkosci
— wziete in concreto — pozostajg
problematyczne) natomiast w sy-
stemacie Religji Objawionej i ow-
szem: ,,Quelle que soit la formation
de I'Empire de Dieu, ou la croyan-
ce, par la révélation ou par la rai-
son elle-méme, I'hconme, en voulant
ici approfondir toutes les condi-
tions, tombe nécessairement sur des
Mysteres, c'est-a-dire, sur les dogmes
sacrés que tout le monde peut
reconnaitre (comme objet mo-
ral pour l'usage de la raison Iorati-
que), mais non professer publique-
ment (comme objet intellectuel de
ia raison théorique, qu'on puisse
communiquer). En effet, lI'idée de
Dieu, comme souverain de I'Empi-
re, ou le bien et le bien - étre sont
réunis nécéssairement, est un pro-
bleme de la raison pratique (non
pour savoir que Dieu est en lui-
méme [quant & sa nature], mais
bien ce qu'il est par raport a cet
Empire); et en résolvant ce problé-
me a la satisfaction de la raison
pratique, nous devons nous trouver
en defaut par rapport a la raison
théorique, et c'est la le Mystere
(proprement  dit) [Apodictique.
Création des Mysteres, 310—11 (1)1,
(ustanawiajgc Misterjum jako wy-
nik inadekwacji Rozumu teoretycz-
nego i praktycznego, idzie Wron-
ski za Kantem, cf. w szczegdélnosci:
»~Religion innerhalb der Grenzen
der Reiner Vernuinft“, 314 — 316 s.
Hart. B- VI); wszelki zatem system
wprowadzajacy pojecie Tajemnicy
deklaruje sie jako heteronomiczny,
choc¢by to byta heteronomicznosc
(heterogenicznos¢) ,,danych bezpo-
Srednich”. Tern jest Misterjum w
aspekcie Prawdy, a oto czem jest w

(Dalszy ciag na str. 5-gj).
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To, ze nie mamy zawsze Kkryterjow do
ocenienia bezposrednio rzeczywistosci da-
nego komipleksu jakosSci, nie powinno nas
zniechgcaC do szukania jej granic wogole
z chwilg kiedy mamy rownie pewne dre-
gi posrednie do jej odgraniczenia od ztu-
dy. Zaraz wyjasnie o co mi chodzi: nie-
ktorzy programowi sceptycy mowia: po-
niewaz sg halucynacje, poniewaz kom-
pleksowi jakosci wzrokowych nie zawsze
odpowiada kompleks jakosci dotykowych
— lub odwrotnie: moze by¢ takze halucy-
nacja wzrokowo - dotykowa — wiec wo-
géle nie mozna moéwi¢, ze Jakosci ,wy-
znaczajg co$ rzeczywistego" bo sg wy-
padki, w ktoérych nie wyznaczajg nic.
Moze by¢ zreszta wypadek halucynacji
wzrokowo - dotykowej. — i co wtedy,
pytzat\jq z tryumfem idealisci, dla ktérych
au fond niema réznicy miedzy halucyna-
cjg stotu, a rzeczywistym stotem i ktorzy
mowia tzlko o jakich$ “przyporzadkowa-
niach”, ktérych warto$¢ jest w obu wy-
padkach jednaka. Ot6z dla realisty, uzna-
Jjacego_z g()(rjy rzeczywisto$¢ stworow zy-
wych i przedmiotow ta kwestja nie istnie-
je, poniewaz moze on zawsze odnies¢ sie
do doswiadczen dr_ugich ludzi np. i ich
wypowiedzen i objektywnych sprawdzen
przy pomocy kontrolujacych przyrzadow
I_by¢ pewnym, ze tam gdzie on_widziat
Crzedmiot i dotykat tego przedmiotu, nie
yto nic procz powietrza. = Ale nuto trze-
ba uznawa¢ tez rzeczywisto$¢ wiasnego
ciata, a takze to, co napewno wiemy o
tern ciele z anatomfl, fizjologji i bijologji
wogole. Ale to sg dla idealisty rzeczy zbyt
niskie: to tylko naréwni z tern cudem i
przedmiotami zewnetrznemi jedna wielka
pogardzana przez niego ,empirja® — on
uznaje tylko jaznie jakie$S pozaczasowe i
poza-przestrzenne, metafizyczne, ale nie w
znaczeniu czego$ poza fizykalnym pogla-
dem tylko w znaczeniu nieskonczenie
~Wyzszem". Oczywiscie, Ze najpewniej-
Szg rzecza pozostanie istnienie moje np.
wiasne i jakosci w mojem trwaniu w sta-
nie, ze tak powiem surowym, niezinter-
retowania ich jako istnienie mego cia-
a 1 Swiata zewnetrznego. Ale skoro
sie jest az tak sumiennym, zeby tyl-
ko to co jest z ta pewnosciag dane
przyjmowac, nalezy by¢ albo: a) solipsy-
stg 1 to jest stanowisko najkonsekwent-
niejsze, lub_b) wyznawa¢ “paragraf (§)
7-my Ludwiga Wittgensteina t. zn. zasa-
de: ,,0 czem nie mozna mowi¢, nalezy o
tem milczec”, albo: ¢) tkwi¢ w nie - ,po-
prawianym" pogladzie zyciowym i starac
sie o to, aby nie mie¢ wogdle zadnych
problemow.
V. Poglad zyciowy a idealizm
Zblizamy sie teraz do najjadowitszego
Broblemu mato wedtug mnie naog6t roz-
abranego, a mianowicie kwestji stosun-
ku po%ladu zyciowego jako takiego, bez
zadnych transformacji, do problemoéw fi-
lozoficznych, ktére wynikajg ze stanow
rzeczy w_pogladzie tym opisanych, Z_EO-
je€ i twierdzen przez ten stan impliko-
wanych. Poglad fizykalny zostat pod tym
wzgledem doktadnie  Zzanalizowany = i
stwierdzona zostata bezsprzecznie po-
chodn6sS¢ jego poje¢ od poje¢ pogladu
zyciowego, podczas gdy wymieniony po-
przednio stosunek nie byt explicite mimo
prob poczatkowych w tym Kierunku do-
kfadnie sprecyzjowany. Proby takie np.
Russella. Carnapa, psychologistéw, Whi-
teheada 1 Husserla, konczyty sie zbyt
szybkiem przejSciem do powstatych juz
na tle tego pogladu ,konstrukcji“ opi-
sowych, nie czerpujac jego istoty ja-
ko takiej. A chodzi tu o rzecz pierwszo-
rzednej wagi, mianowicie o Zrodta na-
szego ,poznania",, czyli jakbym powie-
dziat moznosci  jaknajdokiadniejszego
i ~adekwatnego opisu, bo wszystkie poje-
cia wszystkich nauk i filozofji majg zro-
dto swe wiasnie tylko w tym pogladzie.
Bo jakkolwiek pewne pojecia i twierdze-
nia bedziemy musieli uzna¢ za apriorycz-
ne, to_jednak sam ich aprioryzm_ tkwi we
wiasciwosciach samego Istnienia przed
zatozeniem egzystencji istot myslacychl).
Zbyt wielkie znaczenie przydawane -, my-
$li* jako czemus odrgbnemu i nie dajg-
cemu sie do niczego innego sprowadzic,
prowadzi do metafizyki logicznej, ktora
jak kazda metafizyka, wyptywajaca
z jednego z tych choéby koniecznych™ po-
gladow. jak wiasnie logiczny, psycholo-
gistyczny, fizykalny i zyciowy, bez
uwzgledniania innych, ktérych catos¢ ra-
zem z tym wiasnie wybranym, stanowic
moze w odpowiedniem sformutowaniu
System Prawdy Absolutnej, prowadzi do
jednostronnosci, a stad do sfalszowania
rzeczywistosci, ktora jakkolwiek wielo-
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raka, nie jest takg w wulgarnem znacze-
niu, jakie chciat nada¢ temu stowu
Chwistek, implikujgc poprostu zupeing
dewaluacje tego pojecia I uzywanie go
w niewlasciwem znaczeniu. Oczywiscie
mowiac 0 pogladach koniecznych i wy-
mieniajac poglad logiczny, popetnitem o
tyle niescistos¢, ze poglad ten mozemy
przyja¢ dopiero wtedy, gdy zatozymy
stworzenia myslace, t. j. uzywajace zna-
kow posiadajagcych znaczenia. Samo po-
jecie istnienia nie "implikuje konieczno-
sci istnienia takich stworzen — sg one
w pewnym sensie luksusem, jak rowniez
stworzenia produkujace dzieta sztuki. In-
ne poglady odnoszg sig do tych elemen-
tow rzeczywistosci, ktore musimy przy-
ja¢ za konieczne bez wzgledu na to czy
zatozymy w obrebie Istnienia_stworzenia
myslace, czy nie. Do kwestji tych po-
wroce pozniej. Narazie chodzi o posta-
wienie  zasadniczych twierdzen pogladu
zyciowego, ustanowienie ich waznoscl i
stopnia, z #'gikim musiataby sie liczy¢ kaz-
da filozofja, chcaca adekwatnie zda¢
sprawe ze stosunkow panujacych w Istnie-
niu, czyli z praw obowiqzujl%cych catos¢
istnienia mozliwego lub aktualnego, a
nietylko waznych w naszym, dostepnym
dla nas jego wycinku. Za metafizyke w
ujemnem znaczeniu bede nadal uwazat
te poglqdy, ktore beda wytacznie oparte
na jednym z koniecznych pogladoéw wy-
mlenlonﬁch, lub na dowolnych innych za-
tozeniach, ktére mozemy' przyja¢ w ilosci
nieograniczonej. Za metafizyke w zna-
czeniu dodatniem uwaza¢ bede tylko
przekroczenie pogladu fizykalnego, to
znaczy niepoprzestawanie na jego wyni-
kach 'i obietnicach; chodzi o to, aby za-
kresli¢ jej nieprzekraczalne granice, w
zwigzku z uwzglednieniem pogladéw ko-
niecznych, ktére musza, jako takie wia-
$nie, zosta¢ pogodzone w pewien sposob
w obejmujacym je systemie o0golniej-
szym. "Pierwszem pojeciem pogladu zy-
ciowego jest pojecie ogolne Istnienia Po-
szczegolnego, czyli stworu zywego — po-
chodzi ono_ wprost od pojecia nas sa-
mych, nas jako istnosci_osobowej, czaso-
WO-przestrzennej, raczej trwaniowo-roz-
ciagtosciowej. ,.IstnoS¢ osobowa" jest po-
jeciem, ktére musi pozosta¢ bez defini-
cji — jest to pojecie najpierwotniejsze:
zebySmy niewiadomo jak starali sie je
okreslic zawsze bedziemy kreci¢ sie w
kotko i kazd.e okreslenie bedzie zawierac
juz to co sie okreslic miato. Mozna w
tem Istnieniu Poszczeg6lnem wyodrebnic
pewne momenty, ale gdq one niesamo-
dzielne i catosc ich bedzie dawa¢ odpo-
wiednik pojecia Istnienia Poszczegdlne-
go = (IP), ktére bedziemy mogli tylko
ukazac¢, wskazujagc nas samych, lub ja-
kikolwiek inny stwor z , ktéremu,
w _przeciwienstwie do kolonji, organiza-
cji takich stworéw, bedziemy musieli
Brzyplsaé byt osobowy S$wiadomy, choc-
Yy W najmniejszym stogniu, ale podobny
do naszego wifasnego. Zachowanie sie (w
znaczeniu statosci trwania, a nie postepo-
wania) jednej i tej samej to jest iden-
tycznej ze soba osobowosci., jedynej w
swoim™ rodzaju, czasowm-przestrzennej,
t. j. posiadajgcej trwanie i rociggtos¢ —
oto jak mozemy okresli¢ istnienie zywego
stworu ,,samego dla siebie", to jest, ne-
gatywnie okreélajgc istnienie jego jako
nie takie jak przedmiotow dla mnie, kto-
re nie istniejg same dla siebie jako takie,
a tylko w mojem ich pojmowaniu poza
mng, czyli istnienie niezalezne od tego
czy w danej chwili istnieje on ze wzgledu
na co$ innego czv nie. Ale to nie jest
zadna definicja, tylko oméwienie ze ,,zto-
Sliwem kotkiem“, bo na to aby okresli¢,
ze co$ nie istnieje dla kogo$ musielismy
wprowadzi¢ kogo$ (t. zn. to co chcemy
i,kreslic) i to, co dla tego kogo$, jako
przedmiot od jego percepcji zalezny
istnieje.  Trzeba wiec przyjac istnienie
éIP?. za_fakt pierwotny nie podlegajacy
efinicji, a zawierajacy caty szereg mo-
mentéw niesamodzielnych np. istnienie
wspomnienn chocby i ,tta zmigszanego®
(Unbemerkter Hintergrund Corneliusa)
i posiadajacy zalezne od ich istnienia wia-
Sciwosci (np. ciaglos¢ osobowosci w cza-
sie bez istnienia wspomnien nie do przy-
jecia). A wiec (IP) t. zn. trwaniowo-roz-
ciggtosciowej ,,istnosci" musimy przypi.
sac istnienie ,,samo dla siebie" jako wia-
Sciwo$¢ pierwotng niezdefinjowalng, w
postaci trwania samego dla siebie i zwig-
zanej z niem, jako pewnej jego czescl,
rozciggtosci samej dla 5|eb|e3§, stanowig-
cych razem Istnienie Poszczegdlne samo
a siebie Indywiduum (ale nie w znacze-
niu B. Russella) osobnik, stwoér zywy,
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(Dokonczenie ze str. 4-gj).

aspekcie Dobra: ,,Toute pratique
religieuse ou il n'existe pas, aux
yeux de la raison, une connexion
causale avec la vie éternelle, c'est -
a dire, toute pratique que la raison
ne peut concevoir comme étant la
cause de la vie éternelle, considé-
rée comme effet de cette cause, est
un mystere “ ,Les cent pages", 57
przyp. To wszystko.

) Problemat mistycyzmu poru-
szamy w aspekcie gnozeologicznym,
a nie w aspekcie rozumu praktycz-
nego, w szczegolnosci nie dotykamy
problematu  agathodemonicznosci
(Swietosci) w jej specyficznosci,
zwazywszy jednak, iz wszelka for-
ma przezywania jest kornelatem
adekwatnym odnosnej formy po-
znawania, perspektywa gnozeolo-
giczna utrafia essencje tych feno-
menow; aktywistyczno-woiluntary-
styczna (34, 135) interpretacja mi-
stycyzmu Dawida, usitujgca osa-

dzi¢ go w sferze czystego rozumu
praktycznego, bez skutku przeciez,
zwazywszy infra - intelligibility
charakter aktéw mistycznych, nie
mogacych partycypowa¢ w for-
mach n universali Rozumu Prak-
tycznego (absolutna automotywa-
cja ipsyzmu Rozumu praktyczne-
f,o = Autotelja), jak niemniej abso-
utna supremacja (hegemonja) Po-
wszechnosci stanowi essencje skry-
ta agathodemoniznru. — Nie znam
tekstu, ktoryby dobitniej wyrazat
bezdno deprawacji mistycznej, jak
ten, ktory postuzyt za motto Wy-
ktadéw (w College de France) Mic-
kiewicza: ,,La raison hummaine, fil-
ie des astres et de la douce lumiére
du soleil, me peut voir le principe
de mort éternelle qui rézide dans
sa racine méme", J. Boehme vol. | p.
22, zalo$ni, oni znajg inne ,,korze-
nie"”, z ktoérych wyrasta zycie
wieczne!

stworzenie. To trwanie samo dla siebie
nazywamy inaczej jaznig, ,ja", $wiado-
moscia {\;v znaczeniu wiasciwosci  tej
jazni, lub Swiadomoscia w znaczeniu

Istnieniowem  samoistnem)  osobowoscig,
indywidualnoscig Qsobnika:élF_’). ~ Ten
spos6b wyrazania sie w pogladzie zycio-
wym musimy ujednostajni¢ aby nie mie-
sza¢ (IP) jako takiego z jego trwaniem
samem dla siebie,, -osobnika z jednoScig
osobowosci i samag osobowoscig — jest to
konieczne, ze wzgledu na to, ze pojecie
(IP) musi by¢, (wbrew dzisiejszemu na-
stawieniu wiekszej czesci filozofow, eli-
minujacych to pojecie. pod wptywem
nauk Scistych, gdzie eliminacja ta jest
zupetnie uprawniona), uznane za naj-
gtowniejsze podstawowe pojecie kazdego
systemu, chcacego opisa¢ istnienie w
Erzybllzenle adekwatny sposob. Do tej
westji powroce pézniej. Musimy odréz-
ni¢ samg osobowos¢ jako takg, t. zn. ta-

ka a nie inng, r6zng u kazdego (IP),
t. j. to co nazywamy ,charakterem
psychofizycznym danego  indywiduum,

Jego ,takos¢ a nie innosc”, od jednosci tej
osobowosci, ktdre nazywamy trwaniem
samego dla siebie nge’rnienie tego
trwania takie a nie inne bedzie osobowo-
§cig w poprzedniem znaczeniu) — to po-
jecie_ odpowiada pojeciu ja" czyli
jaznis). wazam, ze jedno$¢ o0sobowosci
Jest czem$ bezposrednio danem — w tem
réznie sie od Corneliusa, ktory czyni jed-
nos¢ te jakbz pochodng od jednosci in-
nych kompleksow jakosci fnp. przedmio-
tow (,,immanentnych®), jakosci postacio-
wych czyli formalnych = (Gestaltgualitat)
w trwaniu i t. p.], ktére jg dopiero kon-
stytuuj,& w kazdym momencie j(ejj trwa-
nia. oznaby poda¢ pseudo-definicje
jednosci osobowosci  jako ,jako$¢ posta-
ciowa catego trwania” (traktowanego tu
jako co$ w rodzaju jakiej$ ztozonej bar-
dzo ,melodji". o rdéznych, nawet nie-
wspotmiernych elementach), ale wilasnie
to_okreslenie jej nie wyczerpuje jej tre-
$ci, bo raczej musimy uzna¢, zaznacza-
jac, ze jakosci i ich kompleksy i jed-
no$¢ osobowosci stanowig niesamodzielne
momenty jednego nierozdzielnego w_rze-
czywistoscl stanu rzeczy, ze jednosci_po-
szczegOlnych kompleksow sa funkcjami
obejmutqcejb je jednosci osobowosci, bez
ktorej bytyby nie do pomyslenia, chyba
jako kompleksy fizykalne, w urealistycz-
nionym fizykalnym pogladzie, ktéry jako
taki, to znaczy poza swojg fikcyjnoscig
wiasnie, sensu okreslonego nie posiada,
stajagc sie materjalistyczng metafizyka,
P_oza swt;m wiasciwym_ obrebem. W jedno,
itych absolutnie terminach, bez zaakcen-
towania jego dwoistosci, $wiat opisa¢ sie
nie da — proby Whiteheada i Russella
sg wedlug mnie beznadziejne, co posta-
ram sie¢ szczeg6towo na Innem miejscu
wykazac. W jaki sposob |stn|ejg jako
Linne"  realnosci  martwe prze miotﬁ
Swiata zewnetrznego, takie uktady jal
systemy gwiezdne | — jesli realistycznie
fizyke trak_tujem&/ — atomy i elektrony,
postaram sie wykazaC pézniej, zaznacza-
jac. ze w samej fizyce trzeba by¢ albo
realistg, albo idealistg i nie mozna ,tan-
czy¢ na dwdch nitkach” pod pozorem
wprowadzania, czysto werbalnego, pojec¢

monistycznych, zaprowadzajacych niby
jednolitoterminowy system ogélny. Jest
ti zecie wyjsécie kompromisowe, podobne

do tego, Kktére proponuje wiasnie w bez-
nadueinym konflikcie miedzy realizmem,
a idealizmem ontologicznym (w przeciw-
stawieniu do fizykalnych odpowiednikéw
tych pojgé w pogladzie fizykalnym), ale
0 tem bede mowit pozniej, zaznaczajac, ze
mozna, o ile sie jest do lego faktami zmu-
szonym. _traktowaC np. elektrony, cz
inne jakies ,rozciagtosci w ruchu® real-
nie w tem samem znaczeniu realnosci, z
jakiem traktujemy realnosci przedmiotow
i gwiazd (t. zn, ze tu gdzie zaczyna sie
stot czv fotosfera np. jest co$ innego, niz
tam gdzie jej niema, nie okreslajac co
to jest), ale opisywa¢ je w terminach nie
mogacych by¢ realnie” zjnterpretowanemi
W naszem pojmowaniu przedmiotow, czyli
idealistycznych, jako w konwencjonal-
nych, wygodnych, przy pewnych zato-
zeniach, formach fikcyjnychd).

Poza Istnieniem Poszczeg6lnem danem
samem dla siebie, mamy inne Istnienia
Poszczeg6lne istniejace dla nas w postaci
pewnych  rozciggfosci w rzeczywistej
przestrzeni Istnienia, bedacej suma prze-
cma#qcych sie ograniczonych rzeczywi-
stych przestrzeni wszystkich Istnien Po-
szczegolnych. Jest tak na mocy tego, ze
my nie stanowimy, wbrew idealistycznym
metafizykom, ,,bezprzestrzennych; pun-
ktalnych“ jazni metafizycznych pozacza-
sowych, tylko realnie pod wzgledem
swych rozciggtosci czasowo-przestrzeune
indywidua. W trwaniu naszem wyroz-
niamy w sposob konieczny kompleks ja-
kosci bardziej przestrzennych, ktéry na-
zywamy naszem ciatem — Kkonieczny,, bo
musimy przyjac, ze pierwotng ,trescig
Swiadomosci” jest wiasnie tylko i jedy-
nie ciato, a reszta to nadbudowa nieko-
nieczna dla zatozenia istnienia (IP). Swia-
domo$¢ najnizszych stworéw to z wszel-
ka pewnoscig tylko jednos¢ kompleksow
jakosci ,,dotyku wewnetrznego™ (czegos
co u _nas odpowiada czitciom muskular-
nym i czuciom organdéw wewnetrznych —
,,samopoczuciu“, ale nie w znaczeniu do-
brego lub_ztego czucia sie danego indy-
widuum) i zewnetrznego, t. j. przedmio-
tow czy Srodowiska otaczajgcego — to
jest to minimum: dwa te rodzaje jakosci,
tére musimy zatozy¢, aby przyjﬁé od-
raniczone od reszty Swiata samo dla sie-
ie (IP); a innego b?/tu samego dla siebie,
jak byt indywidualny, to Jest zasadni-
czo podobny do naszego, nie mozemy Sso-
bie obrazi¢ i pomysle¢, chyba czysto
werbalnie, jak wogole wszelkg niemozli-
wos¢. W pogladzie zyciowym mamy da-
nych nas samych jako materjalne, na-
rowni z przedmiotami zewnetrznemi, cia-
to i Scisle od niego oddzielony $wiat
wspomnien wszelkich mozliwych istno-
4ci, uczu¢ i mysli — to ostatnie uwazamy
za t. zw. ,,ducha“, nie widzac w niedo-
ktadnej introspekcji, ze elementy skia-
dajgce to, co duchem nazywamy, sg zu-

pelnie w istocie tego samego rodzaju, co
elementy skiadajace Swiat zewnetrzny i
ciato — sg inne oczywiscie (inaczej $wiat
nie_odrozniatby sie od nas samych), ale
sg jakosciami, nalezg do tego samego
gatunku istnosci i nie potrzeba wcale
przyjmowac¢ zupetnie odrebnego gatunku
Swiadomos$ci (uczuciowej, pojeciowej czy
»intencjonalnej™), aby  wyttémaczyc
istnienie uczu¢ 1 mys$li np. — sg one zu-
petnie wyrazalne w terminach psycholo-
gizmu, sa do ich odpowiednikow (jakosci),
Jako do ostatecznych elementoéw sprowa-
dzalne. Podane tu poprzednio pseudode-
finicje wprowadzonego pojecia (IP) prze-
kraczajg oczywiscie okreslenie pojecia
tego, jakie jest zawarte w ramach pogla-
du zyciowego: w pogladzie tym mamy na-
sze ,przezycia" w stanie dalekim od roz-
ktadu na elementy ostateczne (jakosci),
jaki nastepuje w_ pogladzie psychologi-
styczuym—mamy je jako bloki najrozma-
itszych elementow, ktorych wspolistnie-
nie’'w jednowymiarowem trwaniu (co za-
wsze byto tajemnicg w_pogladach_przyj-
mujacych czyste trwanie, luznie jedynie
Z przestrzennoscig zwigzane) jest tylko
mozliwem na tem tle, ze wszystkie ele-
menty przezy¢, czyli jakosci (i oczywiscie
ich kompleksy tez) sg mniej lub wiecej
przestrzenne, nawet jakosci bardzie)
trwaniowe, takie jak smaki, zapachy,
dzwieki. To jest niezmiernie wazne i to
zostawalo przewaznie przeoczane. A
przyjecie ,uczenia sie dokfadnego umiej-
scawiania" bardziej trwaniowych jakosci
nie miato zadnej podstawy, jesli nie za-
ktadato sie jednoczesnie, chocby bardzo
niejasnej, ich lokalizacji przestrzenne;j.
Bo w istocie jak ten element przestrzen-
nosci mogt by¢ doczepiony do czego$, co
w istocie swej zadnej, chocby bardzo
mglistei' wiasciwosci  przestrzennosci  nie
osiadato.  Tylko w ten sposéb, a nie
ezsensownem’ pojeciem Bergsona ,,prze-
nikania sie w trwaniu jakosci" np. barwy
czerwonej z diwifkiem A (jak to wygla-
da?) mozna wyttbmaczy¢ wspotistnienie
jakosci w trwaniu. Trwanie i rozciggtosc
(ktora, podobnie jak trwanie, nie musi
by¢ ilosciowo Scista w przezywaniu bez-
posredniem jak w fizyce) stanowig wia-
Snie w "bezposredniem przezywaniu ﬁa nie
w mysleniu o niem) jednos¢ absolutna.
W tem tez ujeciu mozemy zdaC sprawe
bez przyjmowania nawet ,,odpowiedni-
kow" ,,materjalnych” wspomnien np. lub
fantazji, czy to w postaci /.mian w Kko-
morkach jako takich, czy interpretowa-
nych fizykalnie jako t. zw. popularnie

EWHEN MALANIUK

realizmie &

»taniec elektronow" — mozemy mowié¢ o
istnieniu ,,tta zmieszanego" (Unbemerkter
Hintergrund H. Corneliusa) w terminach
czysto-psychologicznych, (nie wychodzac
nawet poza Swiatopoglad psychologistycz-
nyl), _nie implikujagc zadnego metnego pa-
ralelizmu psychofizycznego, a tvlko na
podstawie przestrzennego wspot-istnienia
catej przesztosci w tle” zmieszanem, jak
i tych aktualnych jakosci, ktére do nie-
go "nalezg, jako nie bedace jako takie w
trwaniu, t. zn. nie bedace jako takie
uswiadomione (np. muzyka podczas obra-
zu kinowego). Wszystko co nie ma do-
ktadnej lokalizacji przestrzennej przyj-
mujemy w niedoktadnej introspekcji w
pierwszem przyblizeniu jako bardziej
»,duchowe™ niz "takie przezycia jak do-
tykanie stotu, bol brzucha "czy nieokre-
$lone ,,malaise* (podtoczuj, nibybdl, wne-

trzostek, , ztociggot, watpiocigg, watpio-
mrok, niedobrowatp, niedobrownetrz —
dosy¢) we watpiach naszych. Potem zo-

baczymy jak wszystkie te ,,istnosci* bar-
dziej duchowe Trozktadajg sie, przy
szczegotowej analizie i dokladnej intro-
spekcji, na elementy proste. ‘Narazie
chodzi o poglad zyciowy, z zawartg w
nim grubg analizg psychologiczna, a nie
o elementy przezyC ostateczne.

(C. d. n) S. I. Witkiewicz.

*) Zamiast o ,Kategorjach poznania"
mozna lepiej moéwi¢ o niesamodzielnych
momentach stanu rzeczy, t. j. Istnienia.

) Wyrazam przez to fakt, ze ciato mo.
ze byC okreslone jako pewien kompleks
specyficznych jakosci (dotyku wewnetrz-
nego i zewnetrznego) wzglednie staty, w
tem trwaniu.

3) Poniewaz w opisie istnienia nawet z
punktu widzenia pogladu zyciowego pa-
nuje wielkie zamieszanie terminologicz-
ne, a dla wzgledéw literackich czesto uzy-
wa sie synoniméw, wprowadzitem symbo-
like co do poje¢ podstawowych, ustalajac
definitywnie ich znaczenia. | tak: Istnie-
nie Poszczegélne = (IP) znaczy indywi-
duum osobowe, stwor zywy, istota zywa;
(AT) znaczy jego trwanie samo dla sie-
bie: ja, jazn, osobowos$¢; (AR) = ciato te-
go (IP) i t. d.

4) Przez ,,formy fikcyjne” rozumiem
grupy symboli, ktorym jednoznacznie bez-
posrednio nie odpowiadajg realnosci w
znaczeniu naszych przedmiotéw, czy nas
samych, tylko na drodze okdlnej, poprzez
inne symbole. Dzisiejsza fizyka jest zda-
je sie w tem wiasnie stadjum.

wieczne

Oto Miasto niespetnionej mysli
préznym zgietkiem nuzy moje dnie,
tylko wieczor w ciezkoplynnej Wisle
hen na zachod wzrok moj znowu Sle.

Starozytnem zlotem wiekbw — brama
barokowa ptonie tam by krem,
a poza nig historyczny dramat
hucznym mznosi ptomieniem smoj zew.

Na spizowych koniach huf rycerzy
tnie spisami sine chmary hord,

z gtebi za$ lawing Swiatta biezy
mrowie nowych wojsk niosgcych mord.

Harcownicy miecze skrzyzowali.

Krew i ztoto kipi. Szczek i grzmot.

I w zelazne serce miotem wali

jamb miedziany niezwalczonych strof.

Ta rytmiczno$¢ wsciekta i zazarta

kruszy oto bryty martwych mas.

Ponade mng wieczno$¢ — juz rozwarta —
ukazuje wyzwolenia czas.

A na wschodzie — zlaty sie zakrety
w ten znajomy,’ten jedyny wiek:

widze zamek chmurny i przeklety,
stysze smoka $miercionosny skrzek.

Tam hen - hen, w okienku smukilej wiezy,
ostry ptomyk $mieci nocg wdat:
to ksiezniczka, czekajac rycerza,

tzami dzierga zal.

Wspomnienie

..U babci mej pachniato zawsze mietg

I macierzanka...

Stal szeroki kredens
z malomanemi pieknie talerzami,
z czarkami z wielobarwnych szkiet, z karafka,
ktérej misternie ptaka ksztatt nadano
(czy tez zwierzecia moze?... dzi$§ pamietam
jak poprzez gestg mgte), gdzie sie trzymato
na uroczyste chwile — tajemniczy
jakowys$ trunek o zapachu tegim.

Po prawej — t6zko, na nim kilim ro kwiaty
i stos poduszek niby chiniska wieza;

po lewej — tapczan dziadka tudziez piec.
Tuz pod przypieckiem drzemat babcin stolek,
z ktoérego ona kierowata piecem

tak, jak kapitan statkiem swym kieruje.

»4 w kacie $wiete wisiaty obrazy

bodajze zgota juz nie ,,prawostawne™;
Najswietsza Panna — w liljach, jak Madonna;
Pan Jezus z chusty Weroniki; nad Nim —
Bbg-Ojciec, snadZz do Zeusa podobniegjszy.

1 w noc namalng, kiedy straszne kary
spadaty z nieb, modlitem sie do Niego,

thum. CZ. JASTZEBIEC 1 KOZLOWSKI.



RzeczywistosC a logika

Wiadomo, ze liscie rosliny zalezg bez.
posrednio od sktadu chemicznego powie,
trza, od sity wiatru, od natezenia Swiatla,
od stopnia wilgoci i t. p. i ze sg niejako
odbiciem tych czynnikow. Budowa kwia.
tow zalezy bezposrednio od warunkow
atmosferycznych, od otoczenia, od owa-
déw i t. p. Nie mozemy tez dzisiaj watpic¢
w znaczenie fal elektrycznych, a nawet
owych niezbadanych promieni kosmicz-
nych, ptynacych z bezdennej gtebi na-
szej przestrzeni. Jezeli zwazymy, jak
wielka jest ilos¢ czynnikéw wyrazaja-
cych sie 'w roslinie bezposrednio, — a da-
lej, jezeli zwazymy, ze kazdy z tych
czynnikéw jest “rezultatem nieprzeliczo-
nych dalszych czynnikéw i t. d. — to mu-
simy stwierdzi¢, ze chcac zrozumie¢ rosli-
ne bez reszty, musielibySmy zrozumiec
wszystkie inne zjawiska na Swiecie. Ro-
Slina jest w pewnem znaczeniu odbiciem
catego Swiata i staje sie zrozumiata tyl-
ko wtedy, gdy ja rozpatrujemy na tle ca-
kﬂ pozostatej przyrody, w _ oderwaniu
od niej staje sie ona czem$ niemozliwem,
jak niemozliwym jest wydety Zagial, bez
wiatru; moznaby powiedzie¢, ze staje sie
upiorng zjawa. ~ Upiorem nazywamy cos,
co odczuwamy jako sprzeczne z rzeczy-
wistoscig, a przynajmniej, jako obce tej
rzeczywistosci. ~ Pojecie rosliny, wyrwa-
nej 'ze zwigzkéw  czasowo-przestrzen-
nych, ktore ja budujg, bytoby tedy upio-
rem w Scistem tego “stowa znaczeniu. Ro-
$lina pojeta niezaleznie od stonca, od wo-
dy, powietrza, ziemi, — niezalezna od zy-
cia owadow i innych zwierzat i t. p. nie
mogtaby mie¢ zadnej tresci konkretnej,
uchwytnej dla moézgu, poniewaz ta tresc
yv?i(_:zeerJe sig bez reszty w zwigzkach,
jakie dziatajg pomiedzy ros$ling a calg
przyroda.

To co staratem sie przedstawi¢ na
przyktadzie rosliny stosuje sie naturalnie
do wszystkich zjawisk. "Mozna wigc po-
wiedzieC, ze pominigcie zasady czasu na-
daje poszczeg6lnym tworom rzeczywisto-
§ci pewne cechy samoistnosci. Ztudzenie
to rozwiewa sie z chwilg, gdy uwzgledni-
my dzianie sie. Czas wigze zjawiska i
on to rozdyma je trescig, ptynaca z ja-
kiej$ catosci, — tak wiasnie, éak to czyni
z tonami muzycznemi kazdej melodiji.
Gdy odwr6cimy wzrok od zasady czasu,
przedstawia si¢ nam rzeczywisto$¢ jako
suma samoistnych tworéw rozsypanych
w przestrzeni, ktora_je rozdziela. Patrzac
na Slady stop wycisniete w $niegu, nie
zrozumiemy nigdy sensu poszczeg()lnego
odcisku, — bo rozumie¢ mozemy tylko
ten sens jaki je tgczy w czasie. “Odciski
rozpatrywane poza czasem, nabierajg po-
zorow samoistnosci, ktérej naturalnie nie
posiadajg. Kazdy przedmiot mozna tedy
rozpatrywa¢ jako nawarstwienie czasu;

kazdy przedmiot mozna tedy poréwnac
ze stalaKtytem; patrzac nan, jako na na-
grobny. symbol czasu, ktéry odszed]. .
Jezéli na tle takich rozwazan spojrzy-
my na kotko, ktére ma obrazowac pojecie
rosliny, to zmuszeni bedziemy uznac, ze
taki plaski, nieruchomy, ostro ograniczo-
ny ,schemat, nie pokrywa sie z trescig
myslowa, jaka oftuje w naszej $wia-
domosci roslina. Takie kdtko wyraza na-
prawde rodzaj upiora — rodzaj zjawy,
wylegtej poza obrebem konkretnej  rze-

czywistosci. Takim to upiorom kaze lo-
gika dokonywaC rozmaitych ewolucji
»bez wzgledu na tres¢ mysli". Ewolucje

te, ogladane na tle konkretnego dziania
sie, moga_robi¢ wrazenie jakby jakiego$
tanca szkieletow, — tarca kosci bez mig-
$ni_i Sciegien. i o

Gdybysmy w owe kotka pojeciowe na-
lali zywej tresci, to ta tresC rozsadzitaby
wszystkie obrecze delinicji i rozlataby sie
na wszystkie strony w  nieskonczonosc.
Przekonalibysmy S|§ tedy, ze do takich
zywych poje¢ nie da sie zastosowal za-
sada identycznosci, przekonaliby$smy sie,
ze mysle¢ zywe pojecia jest bardzo trud-
no i ze, chcgc je naprawde opanowac,
trzebaby szukaC jakich$ innych zasad
myslenia, jakiej$ innej logiki.

Nie wiem, czy taka petna zywa logika
jest wogoéle mozliwa; moéwiac Scislej, nie
wiem czy wiasciwosci naszego mézgu po-
zwalajg na przebudowe, czy rozszerzenie
myslenia w sensie, 0 jakiem moéwig; pra-
gne tylko wskazacC, ze logika zwyczajna
nie jest petnym odpowiednikiem myslo-
wym  rzeczywistosci. Jezeli  jesteSmy
zmuszeni postugiwaé sie taka statyczna
technikg myslowg, to powinnismy" stale
pamietac o tern, ze w Swiecie rzeczywisto-
sci panuje logika znacznie petniejsza, —
ze zatem S$wiat ten nie stosuje sie do na-
szej logiki.  Wynika stad wniosek, ze o
prawdzie nie décyduje nasza logika, ale
rzeczywistosc.

Istnieje pewna wiadza, ktéra okreslamy

jako ,,poczucie rzeczywistosci”. Moze sig
zdarzyC, ze poczucie to nie ‘pol_«ye _sie
z rezultatem poprawnego myslenia logicz-

nego. W takim_.razie nie_wolno nam
twierdzi¢, a priori, ze poczucie nasze jest
fatszywe, ale musimy na sedziego powo-
ta¢ sama rzeczywistos¢, albowiem do
runtu logiczne jest tylko to myslenie,
tore sie pokéywa Z rzeczywistoscia.
Moze sie zdarzy¢, ze jakis cziowiek
zbuduje ksztatt, nie dajacy sie w pei
uja¢ i uzasadni¢ logika pojeciows. — Za-
chodzi pytanie, czy mamy zawsze prawo
uzna¢_ ksztatt tein za wyraz treSci nie-my-
Slowej?  Wydaje mi sie, ze powinnismy
sie liczy¢ stale z mozliwoscig istnienia
ksztattu niepostusznego mechanice mar-
twych poje¢, a jednak ksztattu wyraza-

Z prasy rosyjskiej

MIECZ. Nr. 68. Przed niedawnym cza-
sem zginat, wskutek zderzenia z samo-
lotem, olbrzymi sterowiec sowiecki ,Ma-
ksim Gorkij“. Obecnie redakcja Miecza
otrzymuje z Rosji odezwe, rozpowszech-
niang tam — mimo Smiertelne _niebezpie-
czenstwo — w _setkach rekopismiennych
odbitek, a napisang rzekomo przez kie-
rowce owego samolotu, Blagina, w przed-
dzien Kkatastrofy. Przypuszczajac, ze na
sterowcu beda “sie znajdowali” najwyzsi
dostojnicy sowieccy, Btagin miat rozmysl-
nie spowodowac¢ katastrofe. Odezwa jelgo,
skierowana do wszystkich obywateli~ Ro-
sji jest ptomiennem oskarzeniem rzadu
sowieckiego. — Nr. 69. 10 sierpnia odbyta
sie w Leningradzie olbrzymia robotnicza
manifestacja religijna. Silnym oddziatom
milicji dopiero o pierwszej w nocy udato
sie rozproszy¢ manifestantow. — Przepro-
wadza sie obecnie w Rosji gruntowng re-
forme szkolnictwa, kazujacego niesty-
chane braki. Rzecz uderzajgca, ze WSZYS’[-
kie terazniejsze reformy zblizajg szkofe...

do stanu przedrewolucyjnego. — Wobec
przesladowania kosciota ™ urzedowego, po-
tworzyty sie w Rosji niezliczone sekty,
czesto dziwaczne, zawsze mistyczne i fa-
natyczine. Zdaje sie, ze wiadze, mocno tem
zaniepokojone, zamierzaja wzig¢ Kkurs li-
beralniejszy wobec kosciota urzedowego,
ktory tatwiej jest trzymaé w ryzach, niz
niezarejestrowane sekciarstwo. Powazni
emigracyjni 'dziatacze prawostawni nie
spodziewajg sie niczego dobrego po tym
nowym kursie. — Nr. ?0. Sowiety szczycg
sie olbrzymiemi naktadami swych ksigzek.
Urzedowa statystyka sowiecka za rok
1934 poniekad odstania nam tajemnice te-
go zjawiska. W roku tym zostato wyda-
nych: literatury popularno-naukowej 27
miljonéw arkuszy, literatury agitacyjne;j...
324 miljony arkuszy! Przyczem warto za-
znaczy¢, ze makulatura antireligijna, sto-
jaca "na _nieprawdopodobnie barbarzyn-
skim poziomie, zaliczona jest do litera-
tury naukowej.

Kronika stowianska

Historje powstania wojska ukraiﬁskiego
w czasie wojny Swiatowej, opracowali dr.
1L lwane¢, Wasyl Sofroniw-Lewyckyj
fzblér materjatow), dr. B. Hnatewycz, dr.
wan Nimczuk (opracowanie tekstéw), inz.
S. Pasternak (mapy). Ksigzka nosi tytut:
~Ukrainski  Siczowi  Strilci  1914—1920*.
Ukazata sie naktadem ,,Czerwonej Katy-
ny" we Lwowie.

Prace o ruchu filozoficznym w Sowie-
tach wydat w Otomuncu (Czechyg dr.
L. Svoboda. Ksigzka nosi tytut: ,Filoso-
fie w SSSR".

,,Dito" donosi, ze Ilwowskie starostwo
grodzkie zamkneto ukrainski dwutygod-
nik literacko-spoteczny ,,.Dazboh", redago-
Wang przez Bohdana Krawciwa.

,.Dziel wszystkich™ Szewczenki, wyda-
wanych przez Ukrainski Instytut Nauko-
wy w Warszawie — ukazat sie tom XI,
zredagowany przez Pawla Zajcewa, za-
wierajacy listy poety (,Lysty",” str. 400).

Szesciotomowa antologja kroackiej lite-
ratury ukazata sie w _opracowaniu dr.
Slavki Jezi¢a %,Sto godina hrvastka knji
zevnosti 1830—1930“ — nakt. ,,Minerva“ —
Zagrzeb, str. 1400). W tomie l-szym za-
mieszcza prof. Jez.i¢ _charakterysgczne
dokumenty dotyczace illyryzmu. alsze
trzy tomy poswiecone sg prozie. Znajdu-
{t;m tu nazwiska Mirka Sogoviéa, M.

odopiéa, Adolfa Veber-TkalCica, 1. Per-
kovaca, Vil. Korajaca, Augusta Senoa i in.
Tom 5-ty daje wybor z literatury Kkry-
tycznej, tom 6-ty poswiecony jest liryce.
omy ‘poszczeg6lne uzupetnia® bibljografja.

Pisma zebrane Bakunina ukazujg sie
w Sowietach. Ostatnio wyszedt tom  3-ci,
zaW|erajazci/ 8|sma z lat 1840—49 i tom
4-ty z lat 1849 — 61.

REDAKCJA: Jerzy Braun, Krosno,

ADMINISTRACJA: Warszawa, Chmielna 68 m. 37, tel. 6-61-64.

Sergjusz Hessen ogtlosit 'broszure p. t
,Globalni metoda ¢i globalni vyuéovani.
Prispévek k filozofii pocatecniho vyuéova-
ni*.

Ukonczono zbiorowe wydanie dziel dra-
matycznych Jar. Vrchlicky'ego. Wydaw-
nictwo to rozpoczeto w 20 lat po zgonie
poety. Dziewie¢ wydanych tomow zawie-
ra 42 dramaty i komedje (w poprzedniem
wydaniu byto ich 33), m. in. nigdzie do-
tad niedrukowang rzecz p. t. ,,Obudzenie".

Nadzwyczaj ciekawe wydawnictwo z
zakresu Sztuki rozPoczg’fa wydawaé firma
Melantrich (wesp6t z S. V. U. Manes) w
Pradze. Ma to byc¢ szeregi_ monografji _re-
dagowanych przez E. Filie i B. Fucika.
Plan dawniewa jest nastepu{acy: Daw-
na sztuka — sztuka grecka, plastyka go-
thka, romanska, sztuka assyro-babilon-
ska i egipska, szkota wenecka i florentyn-
tynska, sztuka starochrzescijanska, malar-
stwo XIV-go wieku, Rembrandt, szkota
holenderska wieku XVILgo, Greco; sztu-
ka egzotyczna — sztukg chinska, murzyn-
ska, sztuka ,Nowego Swiata" przed Ko-
lumbem; od klasycyzmu do romantyzmu:
A. Grund, M. Ales, J. Manes, Daumier;
lagres i Dawid i in; Od romantyzmu do
realizmu: Myslbek, Purkyne, Pinkas, Bar-
vitius, Corot, Courbet, szkota z Barbizonu
i in.; Od realizmu do impresjonizmu: Re-
noir, Rodin, Monet, Pisarro, Sisley, Si-
gnac, Seurat, Corint, Dogas i in.: “Noewa
sztuka: Van Gogh, Gauguin, Picasso, Ma-
tisse, Bonnard, Derain, Munch, Braque,
Bourdelle, Maillot, Despiau, Toulouse-Lau-
trec, Vlaminck, Utrillo, Modigliani, po-
stimpresjonizm, surrealizm, miedzynaro-
dowa karykatura wspotczesna. — Mono-
grafje te beda sie ukazywaty w ilosci
5—6 tomdéw rocznie.

Rafinerja nafty (Matopolska).

jacego_element myslowy? Nie widze lo-
gicznej podstawy, na ktorej opirzecby
mozna twierdzenie, ze logika pojeciowa
ujmuje rzeczywiscie petnie praw formal-
nych, ,do Kktorych stosowaé sie muszg
mysli". Ta peflnia praw bezwzglednie
obowigzujacych wypisana jest niewatpli-
wie w Swiecie zewnetrznym; mozha wie-
rzy¢, ze ma ona swoj odpowiednik w na-
szym Swiecie zewnetrznym — ale czy tym
odpowiednikiem musi by¢ koniecznie za-
wsze tylko mdzgowa mechanika sztyw-
nych pojec? CZYZ nauka nie zna przy-
ktadow, ze mysl logiczna moze prowadzi¢
do sprzecznosci, — czy nie zna przykia-
déw. ze mozna zdoby¢ mysl prawdziwag,
nie postugujac sie mechanizmem logicz.
nego wnioskowania?

Rozumiem doskonale, ze dyletanckie
moje rozwazania nie moga by¢ miarodaj-
ne dla fachowego logika. Filozof bedzie
sie czul uprawniony do odrzucenia ich
i pouczy mnie prawdopodobnie, ze nie-
potrzebnie zajmuje sie sprawami, na kto-
rych sie nie rozumiem, — takie stanowi-
sko fachowe — pozornie zupetnie stu-
szne — nie da sie zastosowa¢ w zyciu.
Kazdy cztowiek, badajacy jakis zakres
zjawisk musi postugiwaé sie mysleniem,
chociaz nie jest teoretykiem myslenia.
Jest on jednak z koniecznosci praktykiem
myslenia, a jego spostrzezenia moga miec
znaczenie dla teorji, tak jak to si¢ dzieje
we wszystkich dziedzinach wiedzy.

Od lat wielu poswiecam sie fachowo
studjom nad budowg formy ornamental-
nej. Te studja wymagajg naturalnie my-
Slenia. Muszg tedy kontrolowa¢ stusznos¢
mojego myslenia, nie bedac fachowym
logikiem, ~lo moje myslenie musze sto-
sowa¢ w taki sposob, aby mnie prowadzi-
fo do ujecia rzeczywistosci. Otoz okazu-
je sie, ze rzeczywistos¢ jaka rozpatruje,
nie zawsze jest postuszng prawidtom lo-
giki pojeciowej. 1 tak staje przedemng
problem, czy mam zaprzeczy¢ rzeczywi-
stosci, ktorg przezywam catym sobg, czy
tez logice, ktorg przezywam mozgiem.
Wybratem naturalnie to drugie nastawie-
nie, i sadze, ze mam prawo_da¢ temu na-
stawieniu wyraz w formie niniejszych
rozwazan.

Rozwazania te nie maja tedy zgola pre-
tensji do fachowosci w zakresie teorji
myslenia, ale maja pretensje do sumien-
nosci i szacunku wobec rzeczywistosci, —
majg pretensje do uczciwego odczytywa-
nia mysli, wypisanych w rzeczywistosci
ujetej ,fachowo”. Mam tu na mysli za-
towno rzeczywisto$¢ dnia codziennego,
jak te, ktora sie odstania w mojej pracy
zawodowej. Poniewaz w zakresie zycia
codziennego kazdy cztowiek moze stac sie
fachowcem", o ile to zycie bierze powaz-
nie, przeto wolno mi w obu wypadkach
uwazac sie za fachowca. Podobnie kazdy
cztowiek ma prawo przeciwstawi¢ sie za-
wodowemu szewcowi, jezeli stwierdza, ze
buty, ktére mu tenze uszyt, sg niewygod-
ne przy chodzeniu; bo jesli szewc jest
fachowcem w szyciu obuwia, to jaki$ in-
ny cztowiek moze by¢ fachowcem wigk-
szym od szewca W _noszeniu obuwia.

Rozwazania moje sg tedx refleksjami
powstatemi na ftle konfliktu pomiedzy
rzeczywistoscia, a teoretyczng logika. My-
Sle, ze ludzie pracujgcy w roznych dzie-
dzinach, powinni sygnalizowaé¢ tego ro-
dzaju konflikty, a fachowcy w dziedzinie
logiki, powinni dostarczony im materjat
sumiennie rozpatrywaé; w przeciwnym
razie mogtoby grozi¢ logice oderwanie sie
od zycia.

Obawiam sig, czy definicja, ze logika
podaje ,,najogodlniejsze prawa formalne,
do ktorych™ zastosowaC sie muszg nasze
mysli, bez wzgledu na ich tres¢" nie oka-
ze sie z tego stanowiska niebezpieczna.
Logika stanowi bezspornie olbrzymia zdo-
bycz ludzkiego ducha. Jestem przekona-
ny, ze jest to w gruncie rzeczy najcen-
niejsza zdobycz Swiadomego wysitku my.
Slowego, — sklonny nawet jestem wie-
rzy¢, ze zasady logiki pojeciowej stano-
wig niejako fundament mysli Swiadomej,
ale wiasnie, jako fundament, nie moga
w sobie zawiera¢ petnej architektury
mysli. Czyz nie nalezatoby raczej przy-
puszcza¢, ze pomiedzy tym fundamentem,
a poszczeg6lnemi dziedzinami rzeczywi-
stosci moga sie przejawiaC niezgodnosci
i ze zasady logiki,, wtedy dopiero spetnig
cate swoje zadanie, ng okreslg jasno
swoj wiasny stosunek do rzeczywistosci.

(C. d. n). K. Homolacs.

Ksigzki i czasopisma
nadestane

L'Europa Orientale (r. XV, z. VII—X
Leonard Kociemski: 1l Maresciallo Pitsud-
ski; Amedeo Giannini: La questione di
Memel; Tommaso Landolfi: Generalita
sulPAcmeismo; Giorgio Zoras: Atene nel
suo centenario di capitale ellenica; Situa-
zione delfEuropa Orientale al I-o luglio
1935; note ed appunti; rassegna critico -
bibliografiche.

Biuletyn Polsko - Ukrainski (r. 1V, z
37). W obliczu nov.vegi?_ etapu pracy. Dwu-
g’fos polsko - ukrainski; S.: Z nowych wy-
awnictw; Varia. Kronika.

Okolica Poetéw (r. I, nr. 6). Odpowiedzi
na ankiete: Stefan Flukowski, Jan Brze-
kowski, Marjan Czuchnowski; Stefan Na-
pierski: Chleb i gwiazdy; K. |. Gatczyn-
ski: Apollo; Jan Brzekowski: Zamkniety
wjazd; Pawet Hertz: Poemat; Wiodzimierz
Pietrzak: Cieszyn; Leon Machtinger: Wi06-
czegi; Czestaw Janczarski: Lato na_wsi;
Alicja Iwanska: Na Krywaniu; Stanistaw
Pietak: Mit miodosci; Wawrzyniec Czere-
$niewski: Rozwalajg ptot; Henryk Domin-
ski:  Wspomnienie; Tadeusz Bochenski:
Lotnik; Jan Kott: Oczy otworzy¢; Stani-
staw Turczyn: Rano w Gdyni; Stanistaw
Czernik: Recenzje.

Prenumerata: kwartalna 3 zt., pétroczna 5 zt., roczna 10 zi.

Nr. 9

Poeta drugiej ojczyzny

Istotnie, poeta ,,drugieLOjczyzny“)* na-
zwa¢ mozna Lieberta, ktory swa krotkg
karjere poetycka rozpoczat od wydania
zbiorku poezyj p .t ,Druga Ojczyzna®,
gdzie w wierszu otwierajagcym zbiorek

isz
P ?\/Iys’lg, ze mnie jak rose wypije

o ) _[przestworze,

te nie ziemia mnie rodzi I nie ziemia
[wchionie.

2e tam, ponad Swiatami, ponad drogg
[mleczna,

Nad btekitem, co rankiem w bladg
[dmucha tarcze —
Jest ojczyzna, za ktorg tesknie tu
[i walcze
Z smutkiem, co w duszy_rosnie
[i z mitoscig wieczna.

Liryka Lieberta, chociaz skromna ilo-
sciowo (zaledwie 128 wierszy) zawiera w
sobie te bogate ztoza artyzmu i te walory
najistotniejsze — walory tresci — ktore
zadecydujg o jej trwatosci i niezniszczal-
nosci.” Spokrewniony ze Skamandrytami
forma i sposobem obrobki materjalu po-
etyckiego, Liebert réznit sig od nich za-
sadniczo swa postawag,_ religijna.

Religijno$¢ — to najwazniejszy element
w perLI Lieberta. _ SpotykamY(W niej roz-
Ieg’r? skale nastroju i nuty, kontemplacji
i refleksji: od cichych i prostych melodyj
prymitywu kolendowego poprzez motywy
franciszkanskie az do_ wspaniatych apo-
strof ,,Litanji do Marji Panny“, wiersza
»SwW. Katarzyna Genuenska" i hymnu
»Veni Sancte Spirytus".

Petnia strukturalna psychiki poety wy-
czerpata sie w tych wierszach bez reszty.
Poeta przerdst tutaj swa biologiczng do-
czesnoS¢ | aktem tworczym ducha, w tru-
dzie swej krotkotrwatej wedrowki ziem-
skiej, wrost w nieskonczono$¢ wieczna.

Liebert pojmowat swa role poety, ja-

ko pewnego rodzaju kaptanstwo. —Glosi
w wierszu ,,Veni Sancte Spirytus":
Nie — izbym niemoc kryl, czul
[w sercu lek.

Gdy chce, bys na mnie, gotgh — spadl.

Lecz by$S wypetnit soba ksztait,

Gdy tu udziatem moim dzwiek.

Jezeli wzywam sptyn! — to nie, bym
) [zgluchl

| niemy czekat na stow dar,

Ale bym twoich dopadl miar,

Ktérych nam skapisz tutaj — Ducht

Takie onmoquie rzemiosta poety-
ckiego, g]a o statej i przytomnej obecno-
§ci Ducha Bozego — Stowa, bliskie byto
naszym wielkim romantykom. Roman-
tyzm bowiem w swych szczytowych prze-
jawach tworczych byt takg wiasnie ma-
nifestacjg Stowa.

1 kto wie, czy Liebert tak uparcie wpa-
trzony w wizje boskosci, czynigc ze swej
poezji  misterjum religijne, nie szed
tu (Swiadomie czy nieswiadomie) po
drodze, wskazanej przez St. Brzozow-
skiego, ktéry w ,Filozofji romantyzmu
polskiego” takie oto zdania powiadat.
»Nie mozna czyni¢ Sprawy Polski, nie
czyniac sprawy Stowa, to jest tego, co
mys$l ludzka najwyzszego,, hajswietszego
poja¢ zdota. Nie ‘mozna czyni¢ Sprawy
Stowa w Swiecie, nie czynigc jej w sobie.
Bo stowem jest to, co najSwietszego naj-
Céyftszy, najswietszy  cztowiek  pojac
zdota“

Liebert czynit w sobie Sprawe Stowa.
To wytrwale szukanie siebie, ksztattowa-
nie, przetwarzanie i oczyszczanie swe?o
»ja* sledzi¢ mozemy najdoktadniej w li-
ryce Lieberta. Nie przychodzito mu to
fatwo. Liebert dogrzebywat sie prawd
wihasnego ducha w mece™ i trudzie mozol-
nym. Nie lekkim byt mu ciezar boskosci.

Polo

Monografi¢ o malarzu freskéw z XPIH
w. Stanistawie Stroinskim _ opracowat (w
ramach_prac sekcyj hIStOF{)I sztuki lwow-
skle%(_) -wa Naukowego) badacz dziejow
sztuki, Zbigniew Hornung. Stroinski byt
todnym malarzem, freski jego zdobig
os$cioty Lwowa, Przemysla, Tarnopola.
(,Stanistaw Stroinski. 1719—1802“.  Prace
sekcyj historji sztuki kultury Towarzy-
stwa Naukowego we Lwowie, tom II, z. 5,
str. 157 i 12 tablic).

Na Wolyniu zaczeto sie ukazywaé cza-

sopismo poswiecone literaturze, —sztuce i
nauce p. t. ,,Nasz $wit“. Czasopismo wy-
chodzi w tucku pod redakcjg Wtodzimie-
rza Ostrowskiego.
. Nowy zeszyt kwartalnika ,,Wschod-Or-
ient* (Styczen — sierpiert 1935 r. przynosi
nastepujace artykuty: W. Baczkowskiego
,2Uwagi na czasie", charakteryzujace zna-
czenie  zagadnienia  nasze] ,polityki
wschodniej“ dla obecnego ustroju Polski,
E. Ressula-Zade, wybitnego dziatacza nie-
podlegtosciowego Azerbajdzanu p. t. ,,Pra-
dy narodowe w Azerbejdzanie = Sowiec-
kim", wreszcie doskonaly artykut R. Ma-
laniutka ,O literaturze rosyjskiej", oraz
studjum Wtiad. Petza poswigcone™ stosun-
kom rosyjsko - japoriskim.

Biograf{( Sulkowskiego opracowat i wy-
dat (nakl. Gh Ksiegarni Wojskowej w
Warszawie) Karol Kozminski. = Biografja
podana_jest w formie nawpdt beletry-
stycznej 1 dlatego zainteresowa¢ moze tak-
ze szersze kregi czytelnicze.

Jako zeszyt 12-ty ,,Studidw z zakresu
historji i literatury polskleF|1" ukazata sie
praca Fr. Suréwki p. t. ,,Charakterystyka
LHymnow" Kasprowicza®“.  Autor, procz
opracowania samych Hymndéw, stara sie
takze poda¢ ich” synteze ideologiczng I

znaczy¢ im wiasciwe stanowisko w ca-
toksztatcie literatury okresu miodopolskie-

0. Ksigzka uzupetniona jest bibljografja
iczacg 122 pozycyj (wyd. Kasy im. Mia-
nowskiego w \Warszawie).

,.Katalog wydawn.ctw Towarzystwa Nau-
kowego we Lwowie 1901—1934“ wydany
ostatnio (naktadem T-Kva, zawiera okoto

Dogonites mnie, Jezdzcze niebieski,
Stratowate$, stanagte$ na mnie.
Legiem zbity, taska podciety,

Jak dym, gdy wicher go nagnie.

Nie mam stow, by z pod Ciebie sie
o o [podniesé,
Coraz ciezsza staje sie mowa.
Czyzbz stoma utraci¢ trzeba,
By jak dusze odzyskac¢ stowa?
. ~ (Jezdziec)
Zolnierstwo ducha stato sie dla Lieber-
ta praca, przez ktorg wedtug swych moz-
liwosci 1_swego talentu — czynit sprawe
Polski i jakkolwiek o pierwszej ojczyznie
zaledwie w kilku miejscach w utworach
swoich wspomina, to jednak, przez takie
ujecie zagadnienia pracy i trudu poety-
ckiego oraz przez taki stosunek do we-
wnetrznej prawdy ducha, Liebert stanat
w rzedzie tych poetow, ktorzy walczg o
ojczyzne ziemska, o jej oblicze duchowe,
0 je] morale. o )
Nieustanna $wiadomos$¢ zblizajacego sie
konca zycia przesyca liryke Lieberta
Swiatlem madrosci, jaka jest dana na-
ewno cztowiekowi w tym momencie,
iedy twarza w twarz z wiecznoscig sie
styka. Dostojnos¢ i powaga owija i osuu-
wa strofy ostatnich wierszy Lieberta:

Ucze sie ciebie, cztowieku.
Powoli sie ucze, powoli.
Od tego uczenia trudnego
Raduje sie serce i boli.

llez trzeba byto hartu i mocy wewnetrz-
nej, aby, wiedzac o nieuchronnym losie,
stojacym tuz za progiem, nie zafamac sie,
aby na obrone siebie, swego tutaj trwa-
nia i swej tworczosci glosic te stowa;

Nie wiem — ufam — ksztatty ciosam —
Wibry leca, rosna, dusza,

Az catego mnie przyprésza,

Az sie spietrzg pod niebiosa.

Pod wiérami sie utoze.
Suty smutku, z jasng twarza —
Niech mnie bronig przed potwarza,
Wiory gorzkie, wiory boze.
(Gorzkie wiory).
Poeta przyjmuje swoj los ze spokojem.
Zdobywa sie na najwyzszy heroizm, he-
roizm ostatecznej zgody na wyroki boze;

Poprzez wonno$¢ jodtowa
Pojda kazde w swa}_ strone,
Ciato — w ziemie lipcowa,
Dusza w gory zielone.
(Kotysanka jodtowa).

Wydziat Sztuki M. W. R. i O. P., sub-
sydg')ujqc petne danie poezyj i pi»m
Lieberta, sptacit dtug, jaki ma ojczyzna
ziemska wzgledem jego ducha, gtoszace-
go  supremacje towa nad mrokiem
I zwatpieniem.

Do tworczosci Lieberta moznaby zasto-
sowaé stowa Mickiewicza, wyjete z jogu
»Widzenia™:

DZzwigk mie uderzyt... Nagle moje

[Ciato,
Jak 6w kwiat polny, otoczony puchem,
Prysto, zerwane aniota podmuchem,
1 ziarno duszy nagie pozostato...

Ciato poety ,prysto, zerwane aniota
podmuchem”, lecz ziarno duszy miedzy
nami ,nagie pozostato”, a ziarno to jest
przednie i wydajne, wiec zyC bedzie
tworcze i niezniszczalne, zyjac w Stowie,
jak wierzyt i nauczat St. Brzozowski: ,,lo
tylko, co w Stowie zyje. — zy¢ bedzie na
wieki".

Antoni Made;j.

? Jerzy Liebert. Poezje. Warszawa,

1934.  Naktadem Ksiegarni F. Hoesicka.

Vv\yygan.eoz Fz)asHku Wydziatu Sztuki Min.
JROTO.P.

450 pozycyj prac indywidualnych i zbio-
rowy%h.yV\}//ércﬁi trzechy\é\lzia’réwyprac T-wa
najbogaciej przedstawia sie dziat histo-
ryczno - filozoficzny, obejmtxazcy 181 prac
ind _id_ualn%ch, 24 tomy ,,Aktow  grodz-
kich i ziemskich", 15 tomow ,,Studjow nad
historja prawa polskiego”, 16 tomow ,,Ar-
chiwum®, 9 toméw ,Prac naukowych" i
3 tomy ,,Pomnikéw historycznych". Dziat
filologiczn reprezentuje 78 publikacyj
indywidualnych i zbiorowych, w tem 4
tomy ,,Pomnikéw literatury polskiej",
reszta pozycyj to wydawnictwa matema-
tyczno - przyrodnicze.

Jerzego Brauna studjum p. t. ,De sla-
vische messianistische Philosophie als Ent-
wicklung und Vollendung der deutschen
philosophischen Systeme Kants und sei-
ner Nachfolger. Das Wort und die scho-
pferische Tat — die Elemente der slawi-
schen Weltansc_:hauun%“ — ukazato sie ja-
ko osobna odbitka z kwartalnika ,,Germa-
roslavica wydawanego w Pradze czeskie).

Studjum o Woyspianskim, piéra Kazi-
mierza Kosinskiego, dane! ostatnio w
»Roju" (Warszawa) nosi tytut: ,,Za mura-
mi Elsynory. Studja o Wyspianskim". Pra-
ca zawiera rozdziaty poswiecone — wizji
dawnej Polski w dzietach poety, jego kon-
cepcji ‘powstania listopadowego, stosunko-
wi do romantyzmu i Mickiewicza, znacze-
niu _Wavgelu jako symbolu w jego ideolo-
gii i t d.

Kazimierza Wyki studjum p. t. ,,Prady
duchowe ws$rod miodziezy francuskiej ,
drukowane na tamach ,,Marchotta” (r. I,
nr. 4) ukazato sie w osobnej odbitce.

Konstanty Troczynski, mtody poznanski
teoretyk sztuki ogtosit prace p. t. ,,0d
formizmu do moralizmu. Szkice literac-
kie", (nakt. J. Jachowskiego, Poznan). Jest
to zbiér prac drukowanych juz przewaz-
nie na famach pisni. Sktadajg si¢ na ten
zhidr nasteptgace studja: Proba krytyki

~Patuby” — Od Prousta do Poego — Este-
tyka literackiego reportazu — Intymno$¢
i forma — Kryt?/k i tworca — O istocie
sztuki — ,,Kopufa wzniostosci" — Porza-

dek moralny sztuki.

Krakéw — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.

Zaktady Graficzna T«w. Wyd. ,,Bluszcz*, Warszawa, Solgc 87.

Konto P. K. O. Warszawa — Jerzy Braun 153.210



