SU

Jaka stworzymy kulture?

Jaka kulture winna stworzy¢ Pol-
ska, jezeli chce odnalez¢ i urzeczywi-
stni¢ SIEBIE, posrod chaosu sprzecz-
nych inspiracyj i mroku barbarji, za-
lewajgce] coraz beznadziejniej euro-
pejski  kontynent? Przedewszystkiem
ani socjalistyczng ani faszystowska,
ani demokratyczng ani hierarchiczng,
ani klasowg ani nacjokratyczng, ani
laickg ani klerykalna, lecz poprostu
dostownie i integralnie = LUDZKA.
Niech celem tej kultury nie bedzie po-
tega militarna, oparta na ideale pod-
boju ani wylaczna troska o pomysinosé
gospodarczg, 0 dobrobyt materjalny
ciata, choCby upiekszony ideatem spra-
wiedliwego podziatu doébr miedzy
wszystkich, lecz zywy, wszechstronnie
rozwijany, tworczy CZLOWIEK. Jeze-
li jeden chocby tylko kraj, jeden na-
rod uSwiadomi sobie czem jest i jak
powinno by¢ realizowane cztowieczen-

stwo, jezeli postawi jasno ten cel i
zacznie go apostotowaC — nie  mie-
czem, lecz myslg twodrcza, uzbrojong

w wole uczciwg pokoju i harmonji mie-
dzyludzkiej — promien stonca przebi-
je chmury mroku, skiebione nad $wia-
tem. Uczyniony zostanie pierwszy —
ten najtrudniejszy—krok ku rozprosze-
niu psychozy strachu, nienawisci i de-
zorjentacji, jaka opanowata dusze
wspotczesnych.

Lecz co to znaczy: cziowiek, i co
to znaczy: kultura ludzka? Otéz czio-
wiek, to — mowigc poprostu — jedy-
na na ziemi istota, przeznaczona dla
wolnosci, t. zn. zdolna wznie$¢ sie
ponad krag koniecznosci fizycznych,
ktore pod mianem ogdlnem przyrody,
warunkujq caty Swiat zjawisk nieorga-
nicznych I organizmow zywych, ro-
$linnych i zwierzecych. Potega, dzie-
ki ktorej cztowiek moze tego dokonaé
to nic innego, jak SLOWO, moc za-
poczatkowywania nowych celéw i no-
wych farcuchéw przyczynowych, a
stgd moc budowania nowych realnosci,
skomplikowanych systemow kultural-
nych, stanowigcych facznie samorod-
ny i samorzadny kosmos moralny,
Swiat ludzkich czynéw. Przez termin:
Stowo, trzeba rozumieé¢ nie zdolnosé
mowy, czyli wszechstronnego porozu-
miewania sie, ktéra wykresla widoma
linje demarkacyjng miedzy —cztowie-
kiem a przyroda, lecz scislej: samo-
rzutno$¢ tworcza ludzkiego ,,ja“, RO-
ZUM, ktérego formg uzewnetrzniania
sie najdoskonalszg jest mowa.

Kulturg ludzka, w dostownem zna-
czeniu tego pojecia, bedzie wiec taka
kultura, ktéra da widomy ksztatt
WOLNOSCI, w jakg wyposazony jest
Cztowiek, dzieki posiadaniu stworczego,
samorzutnego rozumu. Cztowiek jest
namiestnikiem wolnosci w $wiecie ko-
niecznych determinant przyrody i jego
najwyzszem postannictwem, jego me-
sjanicznoscig jest takie dziatanie, kto-
re prowadzi do maksimum urzeczywi-
stnienia tej wolnosci, przez dopetnie-
nie wszystkich mozliwosci tworczych,
jakie w niej tkwig potencjalnie. Kul-
turg integralnie ludzka bedzie tedy ta-
ka postawa duchowa i taki zespot
urzadzen spotecznych, ktore posiadaé
beda najwigkszg site pobudzania twor-
czej samorzutnosci osobnikéw i grup,
oraz gwarantowaC bedg najwigkszg
petnie i swobode ich wyzycia sie.

Nie oznacza to wcale jakiego$ ustro-
ju anarchji czystej, gdzie nikt nie rzg-
dzi, a wszyscy robig co chcg. Wprost
przeciwnie: wolno$C jest przeciwien-
stwem swawoli. Wolno$¢ polega na
samorzutnem zobowigzaniu sie do ma-
ksimum pracy tworczej dla siebie i

drugich oraz do bezwzglednego posza-
nowania godnosci i praw twdrczych
naszych bliznich. W tern ujeciu oczy-
wistem jest, ze tad prawny, ustanowio-
ny dla wolnosci, t. j. dla petni dyna-
mizmu kultury ludzkiej, winien by¢
jednoczes$nie doskonatg gwarancjg tej
wolnosci. Gwarancjg takg moze byc
tylko system, ochraniajgcy tworzenie,
a uniemozliwiajagcy mszczenie, system
hamujacy walke sit przeciwstawnych,
a popierajacy ich pokojowe wspétdzia-
fanie.

Prawo stworzenia wszelkiej rzeczy-
wistosci winno by¢ prawem najwyz-
szem takiej kultury, jako wolnos¢ i zo-
bowigzanie zarazem wytworzenia jak-
najwiekszego bogactwa doébr i warto-
$ci maiterjalnych i duchowych. Ponie-
waz za$ wiiadomem jest, ze powszech-
ne zrozumienie i przyswojenie sobie
przez jednostki i grupy spoteczne ta-
kiego prawa jest ideatem bardzo je-
szcze odleglym, wobec ztych i destruk-
cyjnych popedéw skazonej, natury
wiekrzescl tudzi, wiec — jako pomost
ku temu celowi dalekiemu — nalezy
sprecyzowaé i przyja¢é ogolne Prawo
Postepu, jako problemat i sposob zara-
zem przejécia jednostek, narodow i
ludzkosci od obecnego stanu koniecz-
nych determinant fizycznych do przy-
sztego tadu uniwersalnego, w ktorym
petna realizacja tworczej wolnosci na-
szego rozumu bedzie osiggalna bez
przeszkad.

To prawo postepu dziata niewatpli-
wie oddawina, gdyz caty rozwdj histo-
ryczny ludzkosci byt dotad nie czem in-
nem, jak daznoscig gwattowng i spon-
taniczng do tego przysztego ,,Krole-
stwa Bozego na ziemi“. Tylko, ze by-
to to parcie Slepe i instynktowne, pota-
czone z okrutnemi cierpieniami, rozle-
wem krwi i mnoéstwem tragicznych
omytek, wskutek nieznajomosci prawi-
det i metod, zdalnych ukrécié beztad,
wytyczy¢ punkty orjentacyjne i shar-
monizowaé rozstrzelone wysitki. Dzi-
siaj, gdy daznos¢ ta staje sie pow-
szechng i przejawia sie we wsciektych,
konwulsyjnych erupcjach niedosytu,
gdy kontrast miedzy rozbudzeniem
tworczych aspiracyj ludzkich, a nie-
wiedzg sposobow skutecznych ich za-
spokojenia grozi wprost kataklizmem
wzajemnego wytepienia sie narodow i
klas socjalnych w Swiatowej wojnie i
rewolucji, — potrzeba $wiadomego
i doktadnego sformutowania takiego
prawa postepu stata sie palagca. Tem-
bardziej, ze istniejg juz w umystach
zupetnie btedne ideje i doktryny po-
stepu, ktorych sita destrukcyjna prze-
ciwstawia sie coraz gwattowniej owe-
mu najwyzszemu ideatowi wolnej i
tworczej kultury ludzkiej.

Swiat szuka coraz namietniej takie-
go uniwersalnego typu kultury, ale wi-
docznie szuka zle, skoro go nie znaj-
duje. Moze dlatego, ze zty i niewtasci-
wy jest sam sposob tego  szukania.
Ludzkos¢ rozbita sie na mnostwo grup,
pogladow, celéw i probleméw rozno-
rodnych, nieraz diametralnie sprzecz-
nych i probuje gorgczkowo zlepi¢ te
rozproszone kawaty w jakas$ integral-
ng, harmonijng cato$¢. Jest to oczywi-
sty nonsens, nie wysunieto bowiem
zadnej zasady nadrzednej, zadnej idei
wszechobejmuigcej, ktdéraby mogta po-
miesci¢ w sobie wszystkie tamte ele-
menty, jako swe czesci sktadowe (tu
zrodto niepowodzen takiej np. Ligi
Narodéw). Trzeba dzi$ p6js¢ w zupel-
nie innym kierunku, jesli sie chce te
niemoc przezwyciezy¢. Zamiast ma-
rzy¢ o ,,skfadance" rzeczy niesprzy-

mierzalnych, trzeba dac¢ skok w proz-
nie, oderwac sie od catej ,rzeczywi-
stosci zastanej“, przestaC sie sugero-
wac roznemi czastkowemi formami
i problemami, ktore i tak nie dadzg sie
rozwigzaC inaczej, jak tylko w tgczno-
sci ze wszystkiemi innemi. Trzeba
przyjac jeden, prosty a oczywisty cel,
zaczerpniety ze rdzenia samej istoty
ludzkiej, jeden problemat uniwersal-
ny, wazny dla catego gatunku ,,czto-
wiek*, cel, ktéryby dla kazdego naro-
du i pod kazdg szerokoscig geogra-
ficzng byt ten sam — nastepnie za$
wywies¢ progresywnie wszystkie dal-
sze cele i Srodki dziatania z tego celu.
Idagc po tej drodze przekonam}' sie, ze
wszystkie poszczegllne zagadnienia i
swiatopoglady, o ktore ludzie przele-
wali krew i ktore naprézno usitowali
sklei¢ w nieudolng ,,skladanke“ beda
stopniowo wigczane w te zgory okre-
$long catos¢, jako czesci jej organicz-
ne, a nie mechaniczne tylko i sztucznie
dopasowane Martwe kawaty zrosng
sie, Swiat zacznie zy¢ i oddycha¢ swo-
bodnie, chore organy wyzdrowieja.

Ten jeden wspolny a oczywisty cel
to wlasnie sam CZEOWIEK, sama
istota specyficzna naszego gatunku,
ktory uzyska petnie wyzycia sie tylko
w systemie harmonijnego pobudzania
i wspodtdziatania wszystkich swych
wiadz tworczych, w systemie nazwa-
nym powyzej poprostu ,kulturg ludz-
ka“. Poniewaz za$ to co wyraza nai-
intymniej i najwszechstronniej samg
istote czlowieczenstwa, posiada wage
i powszechng normatywno$¢  dla
wszystkich, ktdrzy urodzili sie na tej
planecie, jako ludzie, a nie jako rosli-
ny czy zwierzeta, rozumie sie samo
przez sie, ze cel taki ujawni sie nam
Jednoczesnie jako najkonkretniej poje-
ta LUDZKOSC. Dotad idea ludzkosci
mbyla abstrakcjg, pojeciem martwo uro-
dzonem, utopijnym frazesem rdznych
miedzynarodowek, sekt i pseudo-huma-
nizmoéw, ktére moéwiac: ludzkos$¢, my-

Slaty  zawsze co$ partykularnego:
»ludzkos¢” klasowa, ,.ludzkos$¢” bia-
3, ,ludzkos$¢“ faszystowska, ,ludz-

ko$¢* masonskg i t. d, nie okreslity
bowiem tego, co jest rzeczywistg
istotg ludzkg w najwiekszej jej po-
wszechnosci. Przyjecie Stowa stwor-
czej samorzutnosci rozumu, za inte-
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gralny atrybut cztowieczenstwa, daje
odrazu wyznacznik owego nlezdeflnjo-
walnego terminu: ludzkosé. Tu oto za-
$lubiny prawdziwe cztowieka z ludz-
koscig, dostowna UNJA ABSOLUT-
NA, ktérej nic nie potrafi rozerwac.

W tej jedni rozumu, stanowigcej
wezet nierozerwalny cztowieka z ludz-
koScig, mamy podstawe do samopoz-
nania sie, jako wspolnota kulturalna
nadrzedna, uwidoczniana ponad chao-
sem wzglednosci sprzecznych dazen i
pogladow, dosiegnieta jako absolut,
zasada stata wszelkiej prawnosci mie-
dzynarodowej.  Ale to jeszcze nie
wszystko. Aby ta jednia, ta UNJA AB-
SOLUTNA, nie pozostata nierucho-
mym osrodkiem, mysla oderwang, ob-
cg dla sfery czynéw, trzeba jej ko-
niecznie jakiego$ motywu woli, dostar-
czajacego pobudki praktycznej dziata-
nia. Ot6z motywem takim jest owa au-
toteilja, czyli celowo$¢ wiasna czio-
wieczenstwa, polegajaca ma tern, ze
jest ono przeznaczone do stworzenia
sie, jako co$ innego niz Swiat przyro-
dy, kosmos fizyczny. Cztowieczenstwo,
jako punkt wyjscia, to potencja, mozli-
wos¢ stworzenia sie samej tej wolno-
ci -tworczej, ktérej niema w Swiecie,
dopdki nie zacznie dziatac. Istotg wiec
wszelkiej wolnej czynnosci  ludzkiej
jest stwarzanie sie wiasne, samostwa-
rzanie. Jesli chce ona sta¢ sie soba, je-
zeli chce urzeczywistni¢ te swojg po-
tencjalnos¢, czyli dopetni¢ swe postan-
nictwo na ziemi, musi ona postawi¢
sobie swag wiasng czynno$¢ stworcza,
jako jedynie rozumne i pozyteczne za-
danie. Widzimy, ze motywem woli w
systemie jasno pojetej, integralnej kul-
tury ludzkiej, moze i powinno byc¢ tyl-
ko samostwarzanie sie, gdyz tylko
ono wywyzsza cztowieka ponad przy-
rode i jej cele imaterjalne, czyniac go
istota wolng ,na obraz i podobien-
stwo Boze*

Celem absolutnym czystej, wolnej
od zwierzecosci kultury ludzkiej jest
tedy samostwarzanie sie cztowieka i
ludzkosci, zespolonych w unji harmo-
nijnej rozumu. Z tego jednego celu
wynikng, jako implikacje dalsze,
wszystkie znamiona i funkcje przysziej
kultury organicznej, jakg powinna
stworzy¢ Polska, aby potozyé wreszcie
kres ustawicznym konwulsjom porodo-
wym cywilizacji wspoditczesnej. | w ra-
mach tego celu pomieszczg si¢ wszyst-
kie partykularne daznosci i cele na-
rodow, warstw spotecznych, pradow
|deowych i wyznan religijnych, o ile
tkwig w nich pierwiastki tworcze i o
ile dziatalno$C ich uzyska sankcje
grawnoéci moralnej. Poza jego obre-

em, pozewnatrz Unji Absolutnej znaj-

dg sie tylko doktryny i dgznosci $wia-
domie destrukcyjne, gwalcace przyro-
dzone nam prawo tworzenia i usituja-
ce postawic¢ na jego miejsce demonicz-
ng zasade niszczenia (o ile zakusy ta-
kie istniejg w tonie ludzkosci cywilizo-
wanej).

Wynika z tego, ze dla ukrécenia
obecnego chaosu moralnego i umysto-
wego, dla przywrécenia prawnosci po-
litycznej i harmonijnosci  zaktdconych
niebezpiecznie funkcyj gospodarstwa
spotecznego, nieodzownem jest usta-
nowienie jakiej$ nowej zasady praw-
nej, nowego kodeksu powszechnego,
ktoryby wykreslat kierunek trafny ku
owemu celowi koncowemu ludzkosci,
jakim jest samostwarzanie, koordyno-
wat wszystkie daznosci i potrzeby par-
tykularne pod katem tego celu, oraz
uniemozliwiat wszelkie zamachy sit

destrukcyjnych, wstecznych czy wy-
wrotowych, probujacych cel ten wypa-
czy¢ a tad zburzy¢. Ot6z kodeks taki,
majacy utatwiC przejscie ludzkosci od
-koniecznosci biologicznych jej zycia
fizycznego do wolnosci  samorzutnej
jej wiadz tworczych, nazywa Wronski
w swej doktrynie stwérczego rozumu—
prawem prawdy.

Coz to jest PRAWDA? — pytat
niegdy$ Pitat. Ot6z, w definicji filo-
zofji Wronskiego ,,prawda jest to o-

kreslenie rzeczywistoSci przez samo-
rzutnos¢ rozumu stworczego®. Czto-
wiek, taki jakim byC powinien, jest

dopiero mozliwoscig, ma sie dopiero
obudzi¢ w nas i wyzwoli¢ z kregu Sle-
pych determinant ,,$wiata gotowego*.
Aby mozliwos¢ ta, stata sie  rzeczywi-
stoscig, musi ja sobie cztowiek sam
nada¢, zapomocg samorzutnej uprawy
stwoérczej aktywnosci swego rozumu.
Dotychczasowy obraz Swiata byt fal-
szywy. Czem jest rzeczywisto$¢, po-
znamy naprawde dopiero wtedy, gdy
ja przez wiasng naszg tworczosc okre-
$limy. Ludzko$¢ ma stworzy¢ prawde.
Moze tego dokona¢ tylko w wyzej opi-
sanym, uniwersalnym typie kultury.
Totez cel stworzenia prawdy i urze-
czywistnienia takiej kultury musi by¢
odtad prawem nadrzednem, normuja-
cem i regulujgcem wszystko inne. Ta-
ka normg nadrzedng jest wiasnie PRA-
WO PRAWDY.

Unja absolutna ludzi, zrzeszonych
na zasadzie jednosci celu, nie narusza
w niczem dotychczasowych wielkich
zrzeszen etycznych ludzkosci: Panstwa
i Kosciota. Przeciwnie, przywraca im
ona powage i doniostos¢ dziejowa,
wykazujac, ze zrzeszenia te sg jedynie
uprawnione do kierowania ludzkosci
ku jej celom rdznorodnym: doczesne-
mu i pozagrobowemu. W dodatku har-
monizuje ona nanowo ze sobg te dwa
wielkie systemy: $wiecki i duchowny,
ktére dzis rozdarte sg walka wzajem-
ng i wykazuje w ten sposéb absurdal-
nos$¢ rozdzialu Kosciota od Panstwa,
propagowanego przez laicyzm i jego
organizacje miedzynarodowe. Wresz-
cie stwarza ona platforme ideowsq i
prawng do rzeczywistego, organicz-
nego, nie za$ sztucznego tylko, poro-
zumienia  wzajemnego  wszystkich
panstw i wszystkich kosciotow, az do
unji nadrzednej zwigzku panstw i
przysztego kosciota powszechnego.

Dlaczego wiasnie Polska powotang
jest, zdaniem naszem, do stworzenia
tak uniwersalnego typu kultury, ktére-
go zapoczatkowanie bytoby bezsprzecz
nie najwiekszym czynem, jakiego do-
konat w dziejach jakikolwiek nar6d?
Przedewszystkiem dlatego, ze sama
idea takiej kultury jest dzietem .pol-
skiej mysli twodrczej, a mianowicie fi-
lozofji absolutnej Hoene Wronskie-
fio Ale i potozenie geopolityczne i
geoikulturalne naszego kraju, narzuca
nam takie postannictwo, pod groz-
bg zniszczenia Polski przez fatszywe,
destrukcyjne koncepcje kultury. Za$
cala nasza przeszto$C historyczna, ze
swemi ideatami wolnosci tworczej i
tolerancji wszechludzkiej ,jak rowniez
typ duchowy Polaka, tgczacy ideat o-
sobowosci z ideatem  powszechnosci,
a sktonny do szukania wszedzie ,,zto-

tego srodka“ rownowagi, predestynu-
je nas do tego zadania.
*) Roéwniez  Cieszkowski, — Trentowski,

Brzozowski i najwieksi przedstawmele na-
szej poedjl wieszczej mysleli o takiej kul-
turze, widzac w stworzeniu jej postannictwo
d2|ejowe Polski.
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Chrystus czy Antychryst?

SYSTEMATYZACJA.

Systematyzacja rozwoju  genetycznego
problematyki rosyjskiego ateizmu (zapo-
moca_metody absolutnej) jest bardzo ftat-
wa. Elementem podstawowym tej rzeczy-
wistosci byto przeczucie Antychrysta, u-
jawniajaee sie’ w Swiadomosci eschatolo-
gicznej rosyjskich mas ludowych, a szcze-
golnie elementow sekciarskich; jej elemen-
tem biernym, bytowym byta negacja pan-
stwa i kosciota, jako instytucyj organiza-
cji moralno-prawnej ,tego $wiata", obwo-
fanych przez sekciarstwo mistyczne narze-
dziami Antychrysta; za$ je] elementem
czynnym, wiednym stata si¢ doktryna po-
stannictwa ,,Trzeciego Rzymu“, jako jedy-
nej warowni prawdy na ziemi.") Ze zia-
czenia przeczucia Antychrysta z nastroja-
mi negacji panstwa i kosciota powstat —
w $Swiadomosci rosyjskiej warstwy intele-
ktualnej — bunt przeciwko cierpieniu wo-
gole, w szczegolnosci za$ przeciwko cier-
pieniu mas ludowych, wyniktemu ze zte-
go urzadzenia ,tego Swiata"; za$ zilgcze-
nie przeczucia Antychrysta z ideg postan-
nictwa wszechswiatowego Moskwy, jako
Trzeciego Rzymu, zrodzito specjalng es-
chatologie socjalna, przerzucajaca nagtym
skokiem mistyczne rojenia religijne o No-
wem Jeruzalem w sfere doczesng zagad-
nien spotecznych, (skoki takie sg charak-
terystyczne dla rozdartej schizofreniczng
ambiwalencja duszy rosyjskiej, przenosza-
cej sig z ekstremu w ekstrem, bez zadnyc
Brzqsé). _Obydwa te etapy rozwojowe:
unt przeciw cierpieniu i narodziny escha-
togji socjalnej, oznaczaty juz zlgczenie
inteligencji rosyjskiej z ludem i jego sta-
rodawnemi tradycjami sekciarskiemi, co
dato tej narastajacejh rzeczywistosci  roz-
legta podbudowe i charakter organiczne?o
caloksztattu. Ale w obu powyzszych ele-
mentach. w zasadzie dalekich od siebie,
chocby przez to, zc jeden miat zabarwie-
nie negatywne, drugi za$ pozytywne, za-
znaczaty sie naturalne tendencje do zla-
nia sig ze soba, naskutek wspdlnego pod-
toza, jakiem byto w obydwu owo charak-
terystyczne dla uczuciowosci (i podswiado-
moéci¥ rosyjskiej poczucie Antychry-
sta. Tak wiec bunt przeciwko cierpieniu,
pojety jako funkcja eschatologii socjal-
nej, zrodzit skolei ideje nihilistyczng ne-
gacji Boga, jako ,winowajcy cierpienia w
Swiecie", w Imie przyszlej, samorzadzacej
sie ludzkosci: i naodwrot eschatologia so-
cjalna, petnigca funkcje buntu przeciw
clerpieniu, zrodzita wtorng ideje  nihili-
styczng negacji kultury. t. j. zarowno mo-
ralnosci i mysli_czystej, jak _wszystkich
|nn¥] h autonomicznych treSci  kultural-
nych, gdyz wszystko, co nie prowadzi do
usuniecia cierpien ludu, jest grzesznym
luksusem i niema dlan miejsca, w przy-
sztej ludzkosci zsocjalizowanej. W ten spo-
sOb, przez prosty rozwoj genetyczny ele-
mentow rosyjskiego mistycyzmu socjalne-
go, powstat ow ostawiony fenomen: nihi-
lizm rosyjski. ) o

Ale nie byt to jeszcze kres mozliwych
potaczen powyzszych elementéw. Nastg-
pit okres systematyzacji rozwinietego tak
spontanicznie ateizmu. "Prosty wptyw sta-
rej wiekowej negacji panstwa 1 Kosciofa
do idei fanatycznej postannictwa Trzecie-
go _Rzgmu, wystarczat, by wytworzy¢ eg-
anl_ oga, jako ,winowajcy cierpienia w
torej ped ,,mesjanistyczny”* przeobrazit
sie. w monstrualng koncepcCje ,.zbawczego
niszczenia”, = jako wznioste] namietnosci
tworczej: misja_Moskwy i Stowian wogo-
le jest rozpetanie pozaru $wiatowego; i
naodwrot wptyw pozytywnej idei postan-
nictwa do nagiej negacji panstwa i koscio-
ta zrodzit mysl rewolucji socjalnej, jako
rzeczywistego czynu mas uciskanych, “ma-
jacego stworzy¢ nowy, lepszy ustréj na
gruzach. . o .

Zbieg wzajemny i rownomierny tych ele-
mentow wytworzyt skolei po wytadowaniu
ene_r%ji burzycielskiej i triumfie rewolucji
socjalnej, nowy typ bezboznictwa oficjalne-
go: ateizrn zwycieski, w ktérym zasada
»pryncypjalna” ‘ateizmu rosyjskiego, oparta
na wyrozumowanej nienawisci do Boga i
kultury, przenika sie juz z praktycznym a-
teizmem marksowskiego antychrystjanizmu
(religja i idea religijna zado$cuczynienia
W zycCiu pozagrobowem za cierpienia do-
czesne, ostabia energje i wole bojowa pro-
letarjatu). Wreszcle utozsamienie dwu
najdalszych biegunéw rosyjskiej Swiado-
mosci antyboskiej: buntu przeciw cierpie-
niu i eschatologji socjalnej, zaktada ate-
izm zemsty, zorganizowany system odwe-
tu na religji i dawnych klasach Jaanujq-
cych, obmyslajacy sadystyczne Srodki per-
manentnego znecania Ssie  (szyderstwo, zo-
hydzenie, deptanie godnosci ludzkiej, ter-
ror, szykany moralne i tortury fizyczne,
itd.). Mamy tu z jednej strony maksimum
buntu J)rzeuwko porzadkowi Sstworzonemu
jako dzietlu Boga, przyczem zemsta za
to dzieto stanowi¢ ma tres¢ demoniczng
dyktatury proletarjatu. — za$ z drugiej
strony najskrajniejsze dopetnienie tenden-
cyj antyreligijnych escliatologizmu socjal-
nego, w Kktorym ztosliwe i przedrzezniaja-
ce odwrdcenie celéw absolutnych stworze-
nia daje forme demoniczng tej dyktatury.
Motyw irracjonalny (zrodzony w demo-
nicznych ztozach natury ludzkiej, tj. w tych
warstwach ,,podswiadomego”, ktore Wron-
ski nazywa ,,derywacjg plerwotnego S$wia-
ta grzechu) bytby tu nastepujacy: zgo-
towanie ,piekta" adeptom i slepowiercom
szczesliwosci  niebianskiej, przyczem cier-
pienia zadawane tym istotom " i instytu-

cjom wrogim, dajg wiasnie rozkosz bez-
ustanng i,niebo"?( tym, ktorzy spetniajg
wobec nich role katow.

_ Zdawatoby sie, ze dedukcje to zadaleko
idgce. Jednakze rozwoj genetyczny ateiz-
mu, odtworzony poditug Prawa Stworze-
nia, Erowadm z apodP]/ktyczna pewnoscig
do takich, a nie innych metamorfoz wew-
netrznych Swiadomosci ateistycznej.
Zwroémy uwage, ze: 1) taki typ Swiadomos-
ci stanowi prawdziwe monstrum psycho-
logiczne, nie mozna wiec mierzyC jej pery-
petyj i perturbacyj miarg zwykla, gdyz
wchodzg tu w gre fenomeny duchowe pa-
ranormalne, 2) historja rewolucji rosyj-

(Na marginesie ksigzki

skiej dostarcza nam mndstwo faktow
stwierdzonych doswiadczalnie Swiadomego
bestjalstwa, w okolicznosciach tak prze-
razaf(?cych, ze nie mozna ich tlumaczy¢
zwyktem wytadowaniem sie ztych instynk-
tow natur Iudzkie‘j. Pewien wybitny Ro-
sjanin, ktory uciekt swego czasu z bol-
szewji, po_ réznych strasznych przezy-
ciach w piwnicach G. P. U., upierat sie
E_rz twierdzeniu, ze .djabet jest” i w ludz-
ich postaciach chodzi po ziemi. Jest to
oczywiscie absurd spekulatywny, gdyz ist-
nienie szatana na ziemi jest nie do przy-
jecia_dla rozumu: jest natomiast mozliwe
rozwiniecie sie we wnetrzu osobowosci, a
specjalnie podswiadomosci ludzkiej, tego,
co Wronski zwie ,wirtualnoscig kakode-
moniczng”, a co polega niewatpliwie na
rozkoszy zta i na skomplikowanych, per-
wersyjnych sposobach jej nasycenia.

Nie™ bede tu rozwijat, ~ podfug Technji
Prawa Stworzenia, dalszych cztonéw ge-
netycznych rosyjskiego ateizmu. Zazna-
czam tylko, nawiazujagc do mozliwosci
Swiadomego wywotania paranormalnych,
demonicznych ~hypostaz $wiadomosci w
specjalnie ‘do tego predysponowanych o0so-
bnikach, ze spetnienie techniczne ,ateiz-
mu zemsty", moze sie dokona¢ przez po-
wrét samorzutny do ,,przeczucia Anty-
chrysta”, w ktérym 6w motyw irracjo-
nalny jazni (zwlaszcza rosyjskiej) samo-

poznaje sie az do rdzenia przez wyzycie
sie, i staje sie wowczas rownoznaczny z
rozbudzeniem kompleksu antychrystowe-

go w niej samej: jest to wowczas jakby
samowywotanie w sobie Antychrysta, t. j.
wihasciwie tej demonicznej, djabolicznej
potencjalnosci intymnej, ktértheligja prze-
czuwata pod alegorja Antychrysta (ztej
zasady). Jest to wyzwolenie sit demonicz-
nych (nieludzkich) w psychice, bedace Pra-
wem Najwyzszem tej “rzeczywistosci, a
znajdujace swoj wyraz m. in. i w idolatrji
ateistycznej, o ktérej wspomina Bierdia-
jew w swej ksigzce.

KRYTYKA.

Zarowno z tez Bierdiajewa o ateizmie
rosyjskim, fak i z_ ich  systematyzacji
wynika z calg oczywistoscia, ze by zrozu-
mie¢ sama_mozliwos¢ tej monstrualnej rze-
czywistosci, trzeba wprzod zracjonalizowaé
az do rdzenia to, co nazywamy tutaj
»przeczuciem Antychrysta”.  Skad bierze
sie ten motyw tajemniczy w psychice ro-
syjskiej i jakie Sg jego cechly(/ intymne ?
Stynne rosyjskie ,,problemy karamazow-
skie", bedace skomplikowanemi warjacja-
mi na temat: skad zto? sg juz czem$ po-
chodnem, nastepstwem istnienia samegoz
inkryminowanego motywu.

Ot6z motyw ten jest niewatpliwie po-
mieszaniem dwu uczu¢ sprzecznych: nie-
nawisci i mitosci, albo raczej: obawy i po-
dziwu (wstretu i zachvyytu;. Jazn rosyj-
ska jednocze$nie obawia sie zia i zdgza
ku niemu, pragnac intymnie skonsumo-
wac je az do korzenia. Mamy tu zjawisko

Bierdiajewa o komunizmie, IlI)

zwane w przychologji  ambiwalencja.
lub schizofrenicznem rozszczepieniem 0so-
bowosci. Dusza rosyjska balansuje nie-

bezpiecznie pomiedzy ekstremami.  Skad
jednak to skiocenie’ wewnetrzne?  Prof
Jasinowski, w swej ksigzce ,,Wschodnie

chrzescijanstwo a Rosja", prébuje da¢ od-
powiedZ na to pytanie. Jezeli historja Eu-
ropy Zachodniej jest postepowym proce-
sem przejscia od” koniecznosci do wolnos-
ci, jezeli osobowos¢ cztowieka Zachodu
nosi w sobie pietno tego harmonijnego
rozwoju, w postaci uporzgdkowanej struk-
tury Swiadomosci, jednolitosci psychiki i
nadrzednosci woli, to dusza Rosjanina znaj-
duje sie jakby w pozahistorycznej prozni,
rozdarta wewnetrznie, pomiedzy koniecz-
noscig porzadku przyrodzonego a wolnos-
cig swego ja absolutnego. swej anali-
zie rozwoju Swiadomosci prawnej, _ prof.
Jasinowski stwierdZza, ze cztowiek Zacho-
du zdobywat i zabezpieczat sobie wolnos¢
stopniowo, sam tworzyt historje i uczest-
niczyt w budowaniu form prawnych, kto-
re dawaty adekwatng wyraz tej wypra-
cowanej przezen swobodzie indywidualnej.
Rosjanin za$, cztowiek Wschodu, zyt pod
przemoznym uciskiem zewnetrznym  pan-
stwa, ktorego byt nieomal wiasnoscig in-
tegralna, a wolno$¢ rezerwowat sobie tyl-
ko w sferze swych przezy¢ metafizyCz-
nych i religijnych (libertas fori interni).

ywotato to Kkatastrofalne rozszczepienie
osobowosci, jej bytu zewnetrznego i wew-
netrznego, miedzy ktorymi zachodzita

Kartki z notatnika

_Jedno z_ najtrudniejszych
istota komizmu.

Zadna ze znanych mi teoryj (Schopen-
hauer. Bergson...) nie zadawala. Sadze,
ze rozwigzalna nalezy szuka¢ w rdzennej
daznosci rozumu do prawdy. Jezeli nie
catkowitem wyjasnieniem, to w_kazdym
razie jednym Zz gtéwnych sktadnikéw po-
czucia $miesznosci jest zadowolenie, spo-
wodowane sprawnem dostrzezeniem btedu
(swojego, czeéuea(. za$ cudzego) i btyska-
wicznym przeskokiem do prawdy. Im _by-
strzejszy umyst, tem subtelniejsze  jego
poczucie komizmu. Dzieciaka $mieszy Swi-
nia w cylindrze, gdyz fatwo stwierdzi¢ od-
razu, zé cylinder nie jest przeznaczony
dla Swini. Matematyk nieraz sie zaSmie-
je, wpadiszy na szczeg6lnie proste i zgrab-
ne rozwigzanie zadania. Ja sie nie roze-
Smieje, gdy zamiast spodziewanego cu-
kierka wezme do ust kawatek mydta, bo
moja przykro$¢ usuwa dla mnie komizm;
ale niewybrednego widza ta moja dekon-
fitura moze ubawu’:.*

zagadnien:

Usus jezykowy uraga czasem najpry-

mitywniejszej logice. Czy moze byC co$
dzikszego od zwrotu: ,Nie ja to napisa-
tem"? Nie ja, wiec kto inny, ale napisa-

fem, wiec wiasnie ja! Tymczasem ,nie ja
to napisat“ brzmiatoby nieznosnie.
L]

Kto wie, czy duza czes¢ uroku powiesci
kryminalnych i plotkarstwa nie polega na
tem; Cieszy mnie, ze oto dziejg sig rozne
Swinstwa, a ja_ nie muszg si¢ z nich ttu-
maczy¢ przed innymi ani przed sobg, bo
wiasnie tak szczeSliwie sie skiada, ze tym
razem owe Swinstwa nie sg moje.

*

Zto tylko wtedy jest ztem
gdy jest autoteliczne, t. zn. e tylk
samo siebie na celu. Celem kradziezy nie
jest kradziez, ale zdobycz; w olbrzymiej
wiekszosci wypadkow ztodziej wotatby nie
kras¢, gdyby zdobycz mogta mu si¢ do-
staC w jaki$ inny ‘sposob. ~ Tak napozor
niewinne przeklinanie — jest wiasciwie
blizsze ,,zta chemicznie czystego". Kilnie-
my wytacznie poto, aby uczynic¢ co$ w na-
szem przekonaniu zdroznego, szpetnego.
Przetézmy klatwe na jezyk, w ktorym da-
ne zestawienie wyrazow nie przedstawia
nic razacego, a przestanie nam ona spra-
wia¢ satysfakcje.

,absolutnem®,
majace tylko

Edgar Wallace mogtby powiedzie¢: tat-
wiej Jest napisaC ksigge, anizeli przezyc
jeden dzien bez — napisania ksiegi.

*

W nawpdt juz zapomnianym dziele An-
toniego Bukatego p. t. ,,Polska w aposta-
zji i w apoteozie", jest bardzo ciekawy
psychologiczno-jezykoznawczy ustep Kktory
przytaczam w cafosci, zachowujac nawet
I cudaczng pisownie: ]

Jezyk, jako wyraz uniwersalnosci w re-
prezentaciach, wyraznie objawia przeno-
szenie wirtualnosci twérczej Stowa w mas-
s& narodowa: jakoz, do$¢ moéwi¢ po pol-
sku, aby ten jezyk umie¢, Nie tak sie ma
rzecz, z innemi jezykami; a przeciez, to
tylko jest cechg Jjezyka og6lnego, jezyka
cztowieczenstwa. 0 wieksza: “jezyk “ten
da sie wywieSC z jednego stowa, i wro-
ci¢ do niego, z catg Scistoscia matema-
tyczna: jezyk, nad ktérym prawie nie pra-
cowano “spekulacyjnie; ~wyksztatcony tyl-
ko rozumem praktyczno-narodowym; kito-
(rjy,_ kazdemu wyrazowi réwnos¢ prawa na-

ajac, kazdego znaczenie, wirtualno$cig
Stowa ozywione, pod jej znamieniem, jed-
noczyt w- zupetnos¢ mowy, przez sie wir-
tualno-twdrczej. Ktokolwiek ma najmniej
uczucia Mowy Polskiej, wnet, jesli nie
zda sobie sprawy logicznej, przeczuciem
odpowie, iz tym Wgrazem jest JA, ktére
to, znaczenie ‘swe absolutne” przenoszac na
kazdy drugi raz, gruntuje absolutnos¢
jego, moca wifasnej wirtualno$ci; oba,
gruntujg absolutnosC wspolng; i tak, zu-
petno$¢ mowy ludzkiej narodu w ktorym
cztowiek jest” cztowiekiem. Takie JA, nie-
tylko ze nlewiedzie do Egoizmu, owszem,
rozlewajgc swa wirtualnos¢ na catg mo-
wy rozlegto$¢, czyni ja mowa wolng. —
Jest drugi jezyk w Stowianszczyznie, zu-
petnie mu przeciwny, a gruntujacy sie na
absolutnem znaczeniu stowa TY. Takie Ty,
jest wyrazem wywierajacego sie JA na
drugos¢, nie dla jej ozywienia wihasng wir-
tualnoscig. tylko ™ do” zmaterjalizowania.

do podeptania. Jest to jezyk absolutnego
Despotyzmu, i nowozytnego, w $wiecie
chrzescijanskim, barbaryzmu, Jezyk
Rossyjski. Kto tylko zna jego ducha, ten
wie, ze tam JA prawie nieznane, a TY jest
w ciggiem uzyciu, np. Kak ty smiet,—sam
akcent jest wiecznem uderzaniem, przyci-
skiem wywierania sig na drugosc, despo-
tycznym, rozwscieklonym hukiem, jak
pies¢” ustopniowanego Zzotdaka policzkuja-
ca bezprzestannie, prawie do zbryzgania
szczek, zbydlonego zotnierza.

Pomijam inne uwagi, mniej lub wiecej
stuszne; ale spostrzezenie co do ,niejaz-
niowego“ charakteru mowy rosyjskiej jest
niezaprzeczalnie trafne i’ zastanawiajace.
Zilustruje to znamiennemi przyktadami.

Tam gdzie Polak — w utartych, co
chwila powtarzanych zwrotach — po-
stuguje sie osobg pierwsza liczby pojedyn-
cze], ‘Rosjanin jest zawsze niemal bezoso-
bowy: Dzigkuje — spasibo (,,zbaw Bozg“g;
przepraszam — izwinitie (,,uniewinnij*
rosze (gdy wyrazam prosbe) — poza-
ujsta gmnlej wigecej tyle co ,,wyswiadcz*);
Prosze. albo stucham ? (gdy niedostysza-
em) — ezto wy? kak?; prosze (gdy
wyrazam przyzwolenie)—izwoltie (,,racz*);
zegnam — proszczaj (,wybaczaj™); wi-
tam — dobro pozatowat, (tyle co ,étre
le bienvenu®); ciekaw jestem — liubopy-
tno (,,ciekawo®)...

Kiedy mowa o posiadaniu, Rosjanin
przenosi podmiot z posiadacza na posia-
dany przedmiot: mam pieniadze, nie mam
pieniedzy — w mienia jest diengi, u mie-
nia niet dienieg (,u mnie sg, u mnie nie-
ma‘...).

W czasie przesztym czasownik rosyjski
ma tylko jedng forme ~dla wszystkich
trzech osob, takze wiasciwg osobe "mozna
wskazac jedynie zaBomoc_? zaimka; wiec:
ja byt, ty by, on byt. Tymczasem Ros-
Janin_w “mowie Eotocznej prawie zawsze
opusci 6w zaimek osobowy: bytem wczo-
raj w teatrze, widzialem panska siostre—
byt ivczera w tieatrie, widiet waszu sie-
stru.

»

Wspdtwiezierr dat hrabiemu Monte Cristo
wskazowki, jak znalez¢ ukryte na wyspie
skarby: ,Bedziesz szedt tak a tak, tra-
fisz na Sciezke, podjdziesz nig i dojdziesz
do drzewa, pod ktérem:.“ etc. rabia
trzymat sie wskazéwek Scisle, trafit na
Sciezke, udat sie nig i dotart — nad brzeg
morza, gdzie zadnego drzewa nie byto.
Zdjeta go rozpacz. Wtem btysneta mu m(?/é_l,
ze moze nalezato i$¢ tg samg wprawdzie
Sciezyna, ale w odwrotnym kierunku. U-
czynit tak i skarby znalazt.

a mysliciela (podobnie jak na... detek-

tywa) bardzo czesto czyhajg biedy, zwig-
zane z jednokierunkowosclia —rozwazan.
Kto chce "rozmyslac nietylko porzadnie,

ale i odkrywczo, powinien zawsze miecC
na podoredziu zwrocone do siebie same-
go pytanie: ,,Czy zagadnienie odwrdcic sie
nie da? Sprobujmy“ . .
— Dlaczego wszystkie kulki powietrza
przylepity sie do Scianek tego stoja z wo-
?

- Sprobuj to odwrdéci¢. Moze w wodzie
pozostaty — t. zn. nie wyptynety na po-
wierzchnie — tylko te pecherzyki powie-
trza, ktorym SIiS' powiodto przywrze¢ do
Scianek sfoja. Nieprawdaz ?
*

Smutny apoftegmat pana C.: )
— Za nami cmentarz coraz wigkszy,
przed nami cmentarz coraz blizszy.

*

Pani... opowiedziata nam zupetnie jed-
noznaczng anegdotke i zarumienita sie
jak peonja. Anegdota troche nas zasmu-
cita, rumieniec pocieszyt.

Wkroétce ukaze sie naktadem
Bibtjoteki Zet

tom poezyj

Eugeniusza Mataniuka

m przektadzie

Cz. Jastrzebca Koztowskiego

Dziecko stucha z wielkiem zajeciem,
gdy mu czytamy bajke, ktéra umie na
amie¢ od a do zet. Zawsze mie to dziwi-
t0. Totez wdzieczny jestem pani H. za wy-
asnienie,  zupetnie — sadze — trafne.
wierdzi ona mianowicie, ze w danym wy-
padku przyjemnos¢ dziecka jest bardzo
zblizona do tej, jaka nam sprawia stucha-
nie muzyki; czyli, ze ma ona_ceche nie
poznawczg, tylko uczuciowa. Tu_ dziecko
nie pragnie si¢ niczego dowiedzie¢, po-
prostu pragnie ono raz jeszcze pograzyc¢
sie ' w mity nastréj, ktérego juz przedtem
doznato czy doznawato.
*

Najmniej podziwiam czysto$¢ niezapisa-
nej kartki.  (Uwaga dla niedomysinych:
jest to przenosnia).

*

Co stanowi urok zabawy? tatwo$¢ do-
konywanej czynnosci? Alez pitka nozna
wymaga wiekszego wysitku niz np. sprza-
tanie! Brak przymusu? Alez reguty gry
bywajla nader rygorystyczne!

Wolnos$¢ i koniecznos¢ stanowig we dwoj-
ke naczynie, nadajace ksztatt rozlewnemu
zywiotowi rzeczywistosci _ ludzkiej.  Wol-
no$¢ jest przyjemna, konieczno$¢ przykra.
Usung¢ koniecznosci nie mozna, gdyz na-
tychmiast zanikfaby i sama rzeczywistosc.
Ale mozna zrozumiawszy jej celowosc,
utozsami¢ z nig swojg wole, a wtedy prze-
stanie ona by¢ przymusem. Otdz zabawa
daje mite poczucie takiego dziatania, kto-
rego pierwiastek koniecznosci jest dobro-
wolnie przyjety. Znies¢ ten ostatni waru-
nek — a zabawa sie przeistoczy w ucigz-
liwg robote. | odwrotnie: praca, wykony-
wana samorzutnie i twoérczo, nabiera cech
zabawy (cf. ,Konkursy taneczne* — i —
,Bawie sie piérem®).

*

i poszedt z Panem
wa grosze i poszedt do

*

.Dat mi ztotéwk
Bogiem*®. ,,Dat mi
licha".

Redaktor J. B. opowiadat mi o swym
znajomym, etymologu-amatorze. Nie wiem,
czy jego pomysty “datyby sie obroni¢ ze
stanowiska lingwistyki naukowej; ale sa
naprawde ciekawe. = Naprz. wyraz  Bog
(imie Istoty poteznej i gr(_)z'nej) wywodzl
on z onomatopel, nasladujacej uderzenie
pioruna, bach! boch! — Jakoz zdaje mi
sie, ze we wszystkich jezykach europej-
skich stowo to zaczyna sie na spotgtoske
wybuchowa: Theos, Deus (brzmieniowo
bardzo bliskie do Zeus, boga-gromowiad-
cy), Bdg, Gott (brzmieniem zupetnie przy-
pomina nasze grzmot).

_Dobro (= to co jest pozgdane, co chcie-
libySmy posiada¢) “wyprowadza on z do-
bra¢, czyli bra¢ do siebie, zagarniac.

*

Adler chce usung¢ z wychowania wszel-
Ki przymus. Zasada, gruntownie fatszuja-
ca rzeczywistos¢, ktorej nieroztgcznemi
wspotczynnikami sg wolnos¢ i koniecznosé.
Gdy chce, zeby dziecko nie ruszatlo nic
na moim biurku, mam je o to prosic.
No, a jesli sie nie zgodzi? czy mam dac
za wygrang? Tkwi w tem klamstwo: wy-
tworze w umysle dziecka ziudzenie, ze de-
cyzja zalezy od jego przyzwolenia, gdy
tymczasem zachodzi tu konieczno$¢ usza-
nowania mego prawa. ,,Prawo chroni 0so-
be od zakusow ztej woli na nig. Prawo
czyni wolno$¢ osoby ludzkiej niezalezng

od cn6t i wad innych ludzi, od ich pozio-
mu moralnego, od ich widzimisie. Prawo
umozliwia wolno$¢ osobista nawet przy

istnieniu zfa, przy ztej woli ludzi. Rosja-
nie mieszajg prawo z moralnoscig i uza-
lezniaja loS osoby od $wiadomosci moral-
nej innych, od ich cnot. A przeciez jest
wolnos¢, ktéra winna mi byC poreczona
nawet przy bezecnosci ludzi, przy ich
sktonnosci do gwattu” (Bierdiajew Fitoso-
fija nierawienstwa). Nie mam prawa ka-
zaC dziecku bawi¢ sie, gdy ono tego nie
chce — qdyz to dziedzina jego wolnosci;
ale powinienem mu wpoi¢, ze istnieje row-
niez dziedzina wolnosci innych ludzi, kto-
rg skolei ono musi uszanowa¢, czy chce
czy nie chce. Nie mam nawet obowigzku
ttumaczyC dziecku, dlaczego nie pozwalam
rusza¢ mego katamarza; lecz ja osobis-
cie wotatbym to zrobi¢, azeby dziecko nie
sadzito, ze sie powoduje kaprysem.

Cz. Jastrzebiec Koztowski.

sprzeczno$¢ jaskrawa. Rozwoj Swiadomos-
ci rosyjskiej rnusiat tez by¢ djalektyka an-
tytetyczng sprzecznosci.

W podobny sposéb ttumaczy i Brzozow-
ski ksztattowanie sie jazni rosyjskiej. Nie
zaangazowata sie ona w historje, nie two-
rzyta_jej i nie karmita soba, stad brak w
niej jakiejkolwiek dyscypliny moralnej w
stosunku do historyczne{' hierarchji  war-
tosci. Historja jest dla niej czem$ ob-
cem, pretenduje ona do jakiejs ponadhis-
torycznej, absolutnej idealnosci, ktéra mo-
ze byC¢ rownie dobrze krélestwem Bozem,
jak domena Antychrysta. Konkluzje prof.
Jesinowskiego sg takie: na Zachodzie
personalizm, afirmacja osobowosci i jej
praw indywidualnych,” na Wschodzie bez-
osobowos¢, rozlanie jednostki w powszech-
nosci—i w konsekwencji, na Zachodzie po-
stawa woluntarystyczna, na Wschodzie
kontemplacyjny spekulatywizm.  Rdznice
te ktadzie on na karb odmiennosci zasad
dogmatycznych i typu duchowego koscio-
tow: rzymskiego i greckiego2). Ale he-
terogeniczno$¢ ta nie wyjasnia jeszcze o-
wej monstrualnosci, w ja |elb wyrazity sie
te  rozbieznosci ideowe: ambiwalencji pa-
ranormalnej, wyniktej z zawieszenia mie-
dzy dobrem a Zztem,  pierwiastkiem bo-
skim a zwierz%cym. Trzeba tu siegngc
gtebiej. Prof. Jasinowski szuka przyczy-
ny poza Kosciotem oficjalnym i znajduje
ja w sekciarstwie mistycznem. Intuicja
trafna, bo wiasnie tam narodzit sie 6w mo-
tyw irracjonalny: przeczucie Antychry-
sta.
_ Zdaniem prof. Jasinowskiego rzekoma
innos¢, oryginalnos¢ i otchtanno$¢ duszy
rosyjskiej i jej kreacji, da sie sprowadzic
do pierwiastkdw hellensko-bizantynskich,
a — penetrujac jeszcze glebiej — do neo-
latonizmu, ~ orygenizmu i gnostycyzmu.

podstawy zapfodnionego przez “té sy-
stemy _mistyczne pogladu na_$wiat, tkwi
specyficzny™ dualizm “manichejsko-gnostye
ki, dajacy sie ostatecznie sprowadzi¢ do
starego dualizmu perskiego  (Aryman i
Ormuzd, zto i dobro). Pomieszanie seksu-
alnosci i boskosci, wiary i wiedzy, syste-
mu rzeczywistosci kosmicznej | systemu
wartosci (przy jednoczesnej daznosci do
ich zgodzenia oraz poczuciu ich antyno-
micznej przeciwstawnosci) to moze "naj-
wazniejsza cecha tych systeméw. Dru-
gim waznym momentem jest zaprzeczenie
indywidualizmu, jako fatszu czy ziudy, a
pojmowanie zbawienia jako powrotu do
zrodta bytu, ekstatycznego zlania sie z
Absolutem, jako powszechnoscig bezoso-
bowa. Te prady duchowe odnowily sie w
rdzeniu rosyjskiego sekciarstwa. Da sie z
nich wywiesc i chwiejno$C rosyjska po-
miedzy~ wyolbrzymiong cielesnoscig a ry-
gorystycznym ascetyzmem i samowyrze-
czeniem, nienawisC i podziw jednoczesny
dla zta, mistyka kolektywu i_pojecie pra-
wdy ekumenicznej, osiggalnej tylko zbio-
rowo (,,sobornoje naczato"). )

Uzupetnijmy teraz ten wywod dalszemi
wiasnemi tezami: Formacja mistyczna, zna-
mienna dla Swiadomosci  rosyjskiej, pow-
stata z _potgczenia mistycyzmu orjentalne-
go z mggtch_zmem europejskim, hellensko-
chrzescijanskim. Punktem wyjscia byt tu
Istotnie dualizm staroperski, bedacy ni-
czem innem, jak objawieniem si¢ intym-
nem w ztozach demonicznych jazni ludz-
kiej ft. j. wewnatrz indywidualnosci hy-
perfizycznej, skazonej przez grzech pier-
worodny) problematu pomieszania prawdy
i dobra, czyli sfery rzeczywistosci i sfery
wartosci. Daznos¢” przewrotna do takiego
pomieszania, to wiasnie atrybut rdzenny
mistycyzmu, w ktérym ujawnia sie zto-
wrogie parcie ukrytych st kakodemonicz-
nych natury ludzkiej do wyzwolenia sig i
ponownego ~opanowania jazni. Oto zasada
tajemnicza tego, co chrystjanizm zwie
grzechem pierworodnym upadkiem mo-
ralnym), ‘a czego ponowne odtworzenie
wsrod ludzkosci obecnej reweluje on pod
alegorja Antychrysta. Gnostycyzm stano-
wi dopetnienie systematyczne tego staro-
dawnego dualizmu mistycznego i zarazem
pierwsze, osiagniete przez  mistycyzm,
rzeczywiste pomieszanie prawdy i dobra,
zachodzace w ten sposéb, Zze idea speku-
latvwna Absolutu i 1dea praktyczna naka-
zu moralnego (Stowa) zostajg wvznte z
swoich cech rozumowych i ze swej hete-
rogenicznosci, a zlewajg sig¢ obydwie w jed-
nej i tejsamej daznosci intymnej do od-

tworzenia sie,” w gtebi jazni, i-j = indywi-
dualno$ci  skazonej,energji  demonicznej.
Energja ta ,antychrystowa" zostaje tu

wzieta za Absolut, do ktérego mamy po-
wrdci¢, jako do pierwotnego zrédia rze-
czywistosci, jednocze$nie stale sin  ona
atrakcjg nakazu moralnego, kierujac ku
sobie caly wysitek woli (wolnosci  samo-
rzutnej) “osobnika. Powstaje tak jedno-
czeSnie fatsz i grzech. W miejsce moco-
wihadnosci stworczej, czyli wolnosci nasze-
go ja absolutnego, majacej rozwingé sie
w nas jako wtadza stworzenia sie wiasne-
0, ponad sferg skazonej rzeczywistosci
%konl_ecznoéc_i), w sferze i)owinnoéci_ mo-
ralnej, rozwija sie mocowladnos$¢ mistycz-
na, niezdolna nigdy wznies¢ sie na po-
ziom Swiata moralnego, ale do$C potezna,
by restytuowa¢ w nas energje starego swia-
ta grzechu, czyli dokona¢ naszego samo-
zniszczenia. Tak tedy energia ta demonicz-
na da sie zdefiniowa¢ najog6lniej, jako
zdolno$¢ uczestnictwa w stuwrz”*n

ta przez jego niszczenie. Obawa i szuka-
ni? jednoczesne tej wiadzy fatalnej to
wiasnie ,,przeczucie Antychrysta™.

(c. d. n) Jerzy Braun.

>) ,,Kosciot Starego Rzymu upadt wsku-
tek .herezg apolinaryjskiej, Kosciot za$
drugiego Rzymu, czyli Carogrodu, zburzy-
li potomkowie Hagary. Lecz Kosciot obec-
ny Trzeciego Rzymu — Twej oto dzierza-
wy — [I$ni bardziej niz stonce... Wiedz za-
tem, ze dwa Rzymy upadty, trzeci stoi
niewzruszony, a czwartego nigdy nie b(?-
dzie" (z listu lhumena Philotheosa do
Iwana_I11-go). . L

2) Co zresztag wcale nie dowodzi niz-
szosci Kosciota Wsch., ktory przeciwnie
posiada charakter wybitnie rozumowy.



Nr. 1

(Zdaje sobie sprawe z tego, ze artykut niniejszy jest zbyt specjalny
i moze niezupetnie wiasciwy w pismie nie fachowo - muzycznem. 'Wo-
bec tego jednak, ze poza zbyt rzadko ukazujgcym sie ,,Rocznikiem muz-y
kologlcznym* niema teraz w Polsce fachowo-muzycznego pisma, w kto-
remby mozna byto umieszczaC Scisle teoretyczne i nie majgce szczegol-
nie aktualnego znaczenia prace, oraz wobec tego, ze ,,Zet“ nigdy nie
uchyla sie od drukowania artykutdw z zakreséw jak najbardziej spec-
jalnych — pozwalam sobie do tego pisma z takim artykutem sie
zZwrocic). *

* *

W ostatnich latach po okresie obojetnosci wzmogto sie
znowu w Polsce zainteresowanie tworczoscig Skriabina, tym
razem teoretyczne. Ukazata cie Monografja Glinskiego, oraz
pare artykutow, z ktorych najciekawszym byta duza rozpra-
wa dr. Zofji Lissy, ’) bedaca pr6ba nowego i oryginalnego
ujecia harmoniki Skriabina. Wprawdzie od ukazania sie tej
pracy mineto juz kilka lat, ale jest to zagadnienie tak inte-
resujgce i wazne dla muzykologji ogolnej, ze chciatbym row-
niez poswieciC tej sprawie pare uwag.

Znamy Kilka interpretacyj harmoniki skriabinowskiej )
Pierwszg z nich, opracowang przez najwybitniejszego skriabi-
nologa rosyjskiego L. Sabaniejewa, byta teorja alikwotowa).
Akordy Skriabina byty wedtug niego oparte na szeregu przy-
dzwiekdéw naturalnych i oprécz pierwszych 6 alikwotéw (z kto-
rych sie sktada trojdzwiek majorowy) zawieraly jeszcze przy-
dzwieki: 7-my, 9-ty, 11-ty, a w poOzniejszych utworach 13-ty.
Totez w tej interpretacji akord podstawowy ,,Prometeusza‘“
c-fis-b-e-a-d sktada sie z 8 (I)-go, 11-go, 14 (7)-go, 10

ANTONI

Do Jerzego Brauna

U progu pigtego jego toku walki o mysl
w kraju bez - mysSinych.

MADEJ

/.

Tak to, tak, panie Jerzy, bywa, iz idee,

to piotun gorzki. U nas to sie ceni,

co, jak fontanna wode miekka leje

i tak powierzchu teczy sie i pieni,

ze wywotuje zachwyt — o, zachwyt mydlany —
jakoze stowa pryskaja cacane!

.

U nas tak bywa! Nie inaczej zgota

tysigc sie medrkéw puszy i indyczy:

»Panie, realniej — moéwie — z zyciem — wotam —
niech sie pan prosto, gminnie wyjezyczy!*

Tak to, tak, nasi przezacni Sarmaci,

innej nad gminng nie uznajg racji!

1.

C6z u nas?! Gloszag w narodzie najpierwsi,

ze filozofja, no, owszem: ,,Na niby,

to nawet ujdzie!* — lecz grzmigc tapg w piersi,
z godnoscig prawia: ,,A jegomosc czyby

nie jat sie czynu, hm, panstwotworczego?
Zobaczylioym, co bytoby z tego*.

V.

U nas, ba, owszem, wymachiwaé, mieczem

to mozna, to zawsze poptaca!

A mysli? Kto zna sie u nas na tej rzeczy?

W tem catkiem nie celuje nasza stawna nacja.
,».He, kogoz z wielkich mamy w tym zawodzie? —
mozeby jasniej wylozyt dobrodziej“.

V.

,»,oarmata, panie, filozofem? bujdal

Wszystko w tym wzgledzie Niemcowie zrobili.
Hegel — mowie — Hegel i Marx, owszem, ujda,
Wronski? phl... mistyk, gmatwa, gledzi, myli,
jakowes$ tam tabele i Prawa Stworzenia,

eh, panie, toz to istne bajdurzenie!*

VL.

,.Ho, ho, filozof tegi, to ten Nietzsche,

co ,,wole mocy“ nam wykoncypowat,

a koncepcje Polakéw sg naprawde niczem!
Szkoda mitregi! Nie filozofowac,

lecz zycie ceni€ i unika¢ nudy!
terrestryzowac sie, och, bez obtudy!,,

VII.

Wiec, panie Jerzy, sam to widzisz przecie,
jakie sg u nas dostojne systema:

Zycie sie stawi, idee w sekrecie

trzeba chowaé! ldei niema,

chociazby dla cie byta dotykalna,

szablisci krzycza: catkiem nierealna!
VIII.

O, panie Jerzy, optaciz sie zmudnie
wybiega¢ myslg ku sferom Zeusowym,

gdy najjasniejszy nawet blask w potudnie
wykpig szyderczo: ,,strasznie mgtawicowy!* —
i poczng butnie, wzniosie sie usmiechac,
sprytni dowcipem i madroscia Wiechal!
IX.

Mozebys$ jakie$ napisat ,,humory*

wierszOw nie wiecej, niz jurnych trzynascie,
to w Akademji miatby$s wtedy fory

i do koloru dobierat i masci

trabantéw hufiec i chodzitby$s w famie,

jak elegantka w wytwornej pizamie!

X-

Mozebys$ jakie$ napisat poema,

no, dajmy na to, w tym naprzyktad sensie:
,Astur, Mastur i glazf® — o drzewie, 0 miesie,
bo to koncepcja, konstrukcja i temat,

i afirmacja $wiata nadzwyczajna,

w nowosci $wieza, w proficie — wydajna!
XI.

M@j panie Jerzy, u drabin wiecznosci
pousiadali juz ,,wielkostoneczni*.

Oni najlepiej wiedza o polskosci,
co sie w pyt zetrze, a co sie uwieczni,
i tajemnicg wiadajac poklasku,
publike wodza na reklamy pasku,

0 harmonice Skriabina

(5)-go, 13-go i 9-go alikwotéw, odpowiednio przetranspono-
wanych o oktawe. Trudnosci tej interpretacji polegajg na
dwoch faktach: 1) w poézZniejszych od ,,Prometeusza“ utwo-
rach opiera sie czestokro¢ Skriabin na akordach, zawieraja-
cych dzwieki nie nalezace do serji alikwotéw oraz 2 owe do-
dane przez Skriabina alikwoty nie mieszczg sie w systemie
temperowanym i roznig sie nieco od dzwiekow b, d, fis i a,
ktore wchodzg w skiad akordu ,,prometejskiego*.
Rozwazymy pozniej szczegbtowo wyijscie, jakie znajduje
teorja alikwotowa z tych trudnosci. W kazd%/m razie oparcie
harmoniki skriabinowskiej na tych dalszych przydzwigkach
jest rownoznaczne z traktowaniem jego tworczosci jako ultra-
chromatycznej, co tez wyraznie podkre$la Sabaniejew. Poglad
przeciwny reprezentuje Mateusz Glinski, ktéry w swem spra-
wozdaniu z odczytu Sabaniejewad) zwraca uwage na to, ze
Skriabin w tworczosci swojej niczem nie zaznaczyt jej ultra-
chromatycznego charakteru; akordy jego zawierajg wpraw-
dzie 11-ty i 13-ty alikwoty, ale jest to wiasnie ,nowym eta-
pem utrwalenia wspétczesnej skali temperowanej*. Powotuje
sie Glinski na ,,historje” 7-go przydzwieku, ktéry juz oddaw-
na byt uzywany w harmonice tradycyjnej. Wcisniety w ramki
temperacji wydawat sie poczatkowo zbyt wysoki, — ale z bie-
giem czasu stuch nasz tak sie z tem oswoit, ze reaguje na na-
turalny alikwot 7-my (np. es w szeregu naturalnych dzwie-
kow waltorni) jak na ton falszywy. Analogiczny los przewi-
duje Glinski dla 11-go i 13-go przydzwiekow. Jesli zaczniemy
uwaza¢ harmonje skriabinowskie, tak jak chciat ich tworca,
za konsonanse, wéwczas oswoimy sie z falszywem brzmie-
niem tych przydzwiekbw na instrumentach temperowanych
i wiaczymy je w system nowej harmonji wiasnie w tem ,,nie-
prawdziwem® brzmieniu. Bedzie to jeszcze jeden sukces tem-

eracji.
b IJodejécie dr. Lissy jest odmienne. Nie zajmujac sie spec-
jalnie genezg harmoniki Skriabina i nie ulegajac tradycjom
skriabinologji, stosuje autorka metode analityczno-opisowa,
opartg bezposrednio na dzietach tworcy ,,Prometeusza“
W wyniku tych badan ustala, ze muzyka Skriabina opiera sie
na systemie szesciotonowego centrum brzmieniowego, ktdre
zawiera materjat dzwiekowy catego utworu (jest wiec skalg
podstawowag) i jest wyznaczone przez akord zasadniczy, skia-
dajacy sie potencjalnieb¥ ze wszystkich dzwiekow tej skali.
Dr. Lissa wyr6znia nastepujace 4 skale podstawowe eop. cit.
str. 328):

1) Prometejska: c, d, e, fis, a, b, (dajaca sie wykry¢ juz
w op. 58, a w petni zastosowana po raz pierwszy w ,,Prome-
teuszu“ op. 60),

2) ¢, des, e, fis, a, b (ukazujgca sie po
w 6-ej sonacie, ale od tej chwili dominujgca),
:2 c, des, e, fis,g b, J rzadkie

raz pierwszy

4) ¢, d, es, fis, a, b._ g )
drzucajac wiec alikwotowo-ultrachromatyczng teorje,
uwaza dr. Lissa twoérczo$¢ Skriabina za pewnego rodzaju sta-
djum wstepne muzyki 12-péttonowej i zwraca uwage na to,
ze ostatnie utwory Skriabina, a wiec przedewszystkiem op. 74
nie mieszczg sie w systemie centrum brzmieniowego i Sg juz
czysto atonalne.

Wszystkie te interpretacje sg stuszne, jezeli chodzi o
strone opisowg i kazda z nich w pewien konsekwentny i syste-
matyczny sposdb tlumaczy harmonike Skriabina. Zdaje sie
wiec, ze nie mozna rozstrzygnaé, ktéra z nich jest prawdziwa,
albo tez, przy pewnych zastrzezeniach, niektére z nich moga
by¢ stuszne naraz. Zwolennicy interpretacji tradycyjnej, jak
tez Sabaniejew i jego ,,nastepcy“ za punkt wyjscia biorg ge-
neze harmoniki Skriabina, starajg sie odgadna¢ jej intencje.
Ale juz w tezie Glinskiego przebija sie przekonanie, ze osta-

I tworzg zycie realne, rozumne...
...Takie Jowisze z nich bywaja dumnel...

XIl.

A Zet?! O, jakaz to jest rzeczywistosé,

gdy ,,rzeczywistym badz“ — wotajg wokdt?
Jaka to giebia 1 jaka to czystosé,

gdy szklem sie nardéd bezidei okut?

i pod tg mrozng skorupa pancerza
prawdy nie szuka, celu nie zamierza!

X1,

Tak thuc sie mozesz jeszcze lat dziesigtek,
lub dwa dziesiatki, albo... juz nie powiem...
fzy mi sie zalu rozbity w tem stowie

i mys$li calej zagubitem watek...

XIV.

Coz, panie Jerzy, rycerzu z la Manczy?
Komu ty jedziesz i ku jakim stronom?
Jaki ty taniec pos$rdéd mieczéw tanczysz?
I jaki z ciebie wieszczacy astronom?
XV.

No, tak, bywa to, bywa,

Ze pono nawet pszenica odzywa,

co w faraon6w przelezata grobie

lat pieC tysiecy, a moze i wiecej —
btysnie usmiechem w zieleni dziewczecej
i powedruje znow ku storicu sobie.

XVI.

Méj stawny przodek, jak legenda gtosi,

tak dtugo fzami ziemie suchg rosit,

az owa patka zbdjecka z jabtoni

wyrosta w drzewo, kwiat sie na niej sptonit,
a potem owoc sypnat ztotodajny...

...Takie to dziwy ma S$wiat nadzwyczajne...
XVIL.

Wiec, panie Jerzy, jedz dalej swym szlakiem,
przez polskiej ziemi ugorne odludzia,
zawsze ten samy i zawsze jednaki,

wierzacy w przyszto$¢ i ze sie obudza,

sen zetrg ztudny z 6cz nasi rodacy

i, ze sie wreszcie zabiorg do pracy,

i, ze sie wreszcie zabiorg do sztuki,

i na religje rzucg snop promieni,

i ze wogole zaczng sie przemieniac...

XVIIL.

Ja, panie Jerzy, ja na swojej szkapie
wraz z Tobg smetno - ochotnie pocztapie
i, znajac twoje porazki i boje,
poprawiam popreg i szykuje zbroje!...

tecznem kryterjum jest dla nas tylko dany fakt: utwory Skria-
bina w tej postaci, w jakiej on je sam zapisat. Jeszcze bardziej
akcentuje te pozytywng metode dr. Lissa, poprzestajgc na
stwierdzeniu tych faktéw i ograniczajac sie do ich szczegdto-
wego opisu, rezygnujac natomiast z badania genezy i intencji
harmoniki Skriabina. Czyz wiec dyskusja na temat stusznosci
tej lub innej interpretacji nie bedzie jatowa? Czy jej ostatecz-
nym wynikiem nie bedzie najwyzej rozstrzygniecie, i to pro-
blematyczne, czy nalezy Skriabina uwaza¢ za prekursora Ha-
by, €) czy tez za poprzednika Schénberga?

Wydaje mi sie, ze rozstrzygniecie pomiedzy temi teorja-
mi (wiasciwie usyntetyzowanie ich wszystkich z usunieciem
tego, co nie zgadza sie z faktami) nie jest bez znaczenia, o ile
za dane fakty bedzie sie uwazaC nietylko utwory Skriabina,
w tej postaci, w jakiej sg zapisane, ale rowniez pewne czynni-
ki, pozwalajagce nam stwierdzi¢, jak odczuwat on sam swoje
akordy i jakie byty jego intencje. Je$li chodzi o czysto teore-
tyczng analize pewnych zasad twdérczo$ci muzycznej, znako-
mite ustugi moze odda¢ metoda pozytywna, jaka stosuje dr
Lissa; metoda ta okazuje sie jednak niewystarczajaca, jesli
chodzi o zanalizowanie i wytlumaczenie charakteru danej
tworczosci i jej dziatania artystycznego. Na upartego mozna
przeciez fugi Bacha interpretowac jako dziela atonalne, opie-
rajgc sie jedynie na materjale nutowym, w ktérym bezposred-
nio zwigzki tonalno-funkcyjne, tak jak je odczuwat Bach, nie
sg oznaczone. Podobnie, przy pewnym wysitku, mozna probo-
wac thumaczy¢ w $wietle zasad tradycyjnej harmoniki i kla-
sycznego kontrapunktu utwory Schénberga. Bedzie to jednak
analiza teoretyczna, ktora wcale nie wptynie na to, ze przy
stuchaniu Bacha bedziemy odrazu wyczuwali ,,tonacyjnosc”
tych utwordw, ktérej nie wyczujemy w muzyce Schonberga.
Wynika¢ to bedzie zapewne z faktu, ze tak, a nie inaczej od-
czuwali te zasady sami tworcy.

Analiza tego zjawiska nie moze by¢ idealnie Scista, gdyz
zawsze wystepuje nieadekwatno$¢ nastawienia muzycznego
twércy i stuchacza, nie sadze jednak, by ta metoda nie byla
naukowa, gdyz pomimo niescistosci i wahan, zaleznych od mu-
zykalno$ci badanych osobnikow, jest faktem niezaprzeczal-
nym i dajgcym sie analizowac, ze te same tréjdZzwieki beda
dla nas miaty zupetnie inny charakter w dzietach Palestriny,
niz np. u Beethovena, bo wyczuwamy caty ,klimat utworu,
geneze i tgczno$¢ wzajemng jego funkcyj.

Zanim przejdziemy do zagadnienia, w jaki spos6b moze-
my zanalizowa¢ ,.klimat*“ harmoniki skriabinowskiej, pozwol-
my sobie na malg dygresje, dotyczacg wspomnianego juz py-
tania, czy Skriabin byt prekursorem ultrachromatystow, czy
tez muzyki 12-pottonowe). Zagadnienie to nie jest tak bardzo
nieistotne, gdyz np. dr Lissa, opierajac sie na swej interpre-
tacji harmoniki Skriabina, jako stadjum wstepnego do syste-
mu Schoénberga, traktuje to zestawienie jako argument na ko-
rzy$¢ zywotnosci muzyki 12-pottonowej.8) Otdz tego rodzaju
interpretacja muzyki skriabinowskiej nie da sie utrzymac, o
ile sie uwzgledni nietylko napisane nuty, ale réwniez wspom-
niany ,klimat“. Dlatego, by uwaza¢ Skriabina za prekursora
Schénberga, niewystarczy stwierdzi¢, ze wyszedt on poza
ramki znanych tonacyj; trzeba jeszcze wykazac, ze zerwat on
wogole z ,tonacyjnoscig” jako zasadg. Uzywam tu moze nie-
bardzo zrecznego terminu ,tonacyjno$¢” dla unikniecia zbyt
wieloznacznego stowa ,,tonalnosc¢*, zwiaszcza, ze moje pojecie
tonacyjnosci  rozni sie nieco od ujecia tonalnosci przez dr
Lisse. ?)

Najogolniej okre$lam tonacyjnos¢ jako: 1) selekcje pew-
nych tonow sposrod catej dostepnej nam skali dzwigkowej
(wszystko jedno czy pottonowej czy cwierétonowej — to na
istote rzeczy nie wpltywa: waznem jest, ze istniejg tony
obce dla danej tonacji), oraz jako 2) istnienie funkcyjnosci
pomiedzy poszczegOlnemi tonami tej selekcji, wytwarzajgcej
pewng hierarchje 1 roznice napie¢ energetycznych w tonie tej
tonacji. Ta hierarchja dana jest przed utworem i nie wyptywa
dopiero z akordu lub motywu podstawowego, jak tego chcg
atonalisci.

Otdz taka tonacyjnos¢ cechuje muz?/ke Skriabina i zasad-
niczo obca jest konsekwentnym atonalistom. Pomijajac juz
mniej wazne roznice miedzy Skriabinem a Schonbergiem (jak
to, ze skale Skriabina sg wtasciwie odmiang jednej skali i ist-
niejg niejako przed utworem, a nie wynikajg z pewnego upo-
rzgdkowania tonéw innego dla kazdego utworu jak u Schon-
berga, oraz, ze czynnikiem konstrukcyjnym u atonalistéw jest
motyw, u Skriabina za$ akord) nie mozemy zignorowaé fak-
tow nastepujacych: 1) centrum brzmieniowe Skriabina re-
prezentuje pewng selekcje, wobec ktorej istniejg tony obce,
2) w planie nowej harmoniki postuguje si¢ Skriabin dawng
technikg tonalng, jak zaczynanie i konczenie utworu tg samg
transpozycjg skali podstawowej, technikg, ktorg on dawno
zarzucit w swych wczesniejszych tonalnych kompozycjach.
Wazna rola trytonu w zwigzkach akordowych i predylekcja
do uzywania w basie I, 1V, lub VII dzwieku akordow $wiadczy
0 tem, ze Skriabin wyczuwat hierarchje w tonie skali podsta-
wowej. Dr Lissa sama stwierdza te rdznice, nie uwaza ich jed-
nak za zasadnicze. Mojem zdaniem wspomniane wiasnie cechy
tworczosci Skriabina pokrywajg sie w zupetnosci z podanem
wyzej okresSleniem tonacyjnosci i wystarczaja do tego, by u-
wazac, ze celem Skriabina byto wytworzenie nowej czy nowych
tonacyj, nie za$ zniesienie samej zasady tonacyjnosci, a wiec
tendencja zasadniczo sprzeczna z tendencjg schénbergistow.
Przy biizszem zbadaniu genezy harmoniki Skriabina postaram
sie wykazac, ze te néwe tonacje nie mialy sie pokrywac ze
skalami podstawowemi, ktére miaty by¢ tylko jedng z funk-
cyj harmonicznych tych tonacyj oraz, ze te tonacje miaty
by¢ ultrachromatyczne.

(C d. n) Konstanty Régamey.
) Dr. Zofja Lissa: ,,Harmonika Al. Skriabina“ Kwartalnik Mu-

zyczny, 1930, Nr. 8. i o : .
2}/ Chodzi mi tu oczywiscie o najoryginalniejszy typ tej harmoniki,

ten, kt()lgym sie zajmuje dr. Lissa. = ] )

s) Por. np. je%o ksigzke: ,,Skriabin“, drugie wydanie — Moskwa,
1923, 'str. 106 — 130. Interpretacje alikwotowg przyjmuje réwniez Hull,
»Scriabin, the Great Russian Tone - Poet”, 1927. .

p) ,,Russkaja Muzykalnaja Gazeta“, 1915, Nr. 50 Por. rowniez mo-
nografje Glinskiego ,,Skrjabin“, Warszawa 1934, str. 75—380.

5) "W praktyce bowiem akordy skriabinowskie zawierajg przewaznie
tylko pewne wycinki skali podstawowe;j.

~ «) Lub nawet, wedtug Sabaniejewa, za tworce znacznie dalej sie-
gajacego w ultrachromatyzm, niz wspotczesni ,,Cwierctonowcy”,

v) Patrz dr. Z. Lissa ,,Politonalnos¢ i atonalno$¢ w Swietle najnow-
szych badan“, Kw. M. 1930, 6—7 zeszyt, str. 230—234, Analogje for-
malne w muzyce Skriabina i Schénberga, podkresla réwniez dr, Ste-
fanja tobaczewska (w artykule ,Problem formgy W muzyce wspobtczes-
nej”, Monografja zbiorowa ,,Nowa Muzyka“, 1930, str. 17), zwracajac
jednak uwage na ,catg przepas¢ stylistyczna, zachodzacg pomiedzy
Swiatem, muzyki tych obu tworcow*,

») ,,Politonalno$¢ i atonalno$¢*, str. 195—199.
0d (?azdzi} btednie np., jak zresztg wielu muzykoéw, ze cis jest wyz-
sze od des.



Artykut niniejszy drukujemy jako
d¥skusyjny, zapowiadajgc  zajecie
wihasnego stanowiska wobec posta-
W|on|yc w nim tez i poruszonych
probleméw. W zasadzie redakcja
,.Zetu* zgodna jest z autorem co do
koniecznosci utworzenia  imperjum
federacyjnego — obejmujacego ca-
ty obszar Europy S$rodkowej, od
Battyku po Adrjatyk i Morze Czar-
ne, pod kierownictwem Polski (kon-
cchja ta jest jednym z fundamen-
talnych punktéw naszego programu
ideowego, zgodnym zresztg z po-
stulatami doktryny politycznej Hoe-
ne~Wronskiego). “Inacze] natomiast
wyobrazamy sobie strukture ustro-
jowg takiego imperjum. — Redakcja.

Na wstepie tych uwag pod tytutem, kto-
ry jest paradoksalny i ktore W{dadza sie
moze jeszcze bardziej paradoksalne niz
sam tytut —dedno objasnienie i zarazem
zwierzenie: zecz niniejsza w gtownym
zarysie byfa napisana we wrze$niu 1933 r,,
ako artykut na 250-lecie zwyciestwa So-
ieskiego _pod Wiedniem. Pytanie byto
czy z okazji tej rocznicy nie da sie powie-
dzie¢ co$, co byloby na przyszto$¢ wazne;
odpowiedz wypadta twierdzaco. A w_cza-
sie duman nad tym tematem, pewnej go-
dziny wytonity mi sie przed ,,stuchem we-
wnetrznym* te dwa stowa, ktore sg powy-
zej. Cesarstwo Polskie. Wyznam, ze usty-
szatem je, te dwa stowa wtem potaczeniu,
zdumiony i wstrzg$niety. Nie chce pozo-
wac¢ na tluminata zadnego! Chce tylko po-
wiedzie¢, ze droga dyskursu mego z sa-
mym sobg zaprowadzita mnie az do pota-
czenia tych dwdch stow — i ze zostatem
olsniony rewelacyjng Jego nowoscig. Nie
$Smiatem podawac do druku artykutu z ta-
kg konkluzja, zwierzatem sie tylko jedne-
mu, lub paru z przyjaciét. Byto to przyj-
mowane bez odpowiedzi. Ale dlaczego to
»Swiatto chowa¢ pod korcem™? Moze nie
akurat Swiatto — tylko jedno wielkie za-
gadnienie, tak jaskrawo naswietlone, a-
zeby urazito osz_/ opinji publicznej i zwro6-
cito uwage. Jezeliby sié okazato, ze maksy-
malny postulat nie jest odpowiednim, to
w_kazdym razie stuszne bedg postulaty
minimalne. ~ Nie poruszam zresztg nicze-
go absolutnie nowego, tylko rzeczy przez
wielu publicystow omawiane; nowy | pa-
radoksalny jest tylko modus tego ujecia.

ze akurat do redaktora ,Zetu* zwrdci-
fem sie z prosbg o umieszczenie tych roz-
mys$lan, troche — na pierwszy rzut oka—
niesamowitych i to nie jest bez kozery:
Bo tu wiasnie, w tem pismie mowi sie o
»misji _ Polski“, a ta ma_by¢ skupianie
przez Polske dookota siebie "narodéw sto-
wianskich naprzéd, a to we wspdlnej ,,nad-
rzednej“ idei (kulturze), kulturze i idei
syntetycznej, ktéraby faszyzmowi i bol-

Cesarstwo Polskie

szewizmowi z jlednej strony, a zanarchizo-
wanemu liberalizmowi z~ drugiej strony
przeciwstawiajac sie — data_miejsce rza-
dom tadu i wolnoSci, rozumnie zréwnowa-
zonym, ,prawa boskiego” i ,prawa ludz-
kiego". Ten ideal mozna wziaC za wiasny,
bez wzgledu na wszelkie, jakie moga
zajs¢, roznice w filozoficznych sposobach
jego dowodzenia. Otz i to przekonanie,
ze trzeba tworzy¢ jakie$ nowe zycie,
atrakcyjne dla wszystkich, ktérzy lepsze-
go tadu sg spragnieni, a ktére pozostanie
zyciem wolnem, "i ze dazenie do takiego
zycia bedzie zarazem potezng_bronig prze-
ciw propagandzie bolszewickiej i jednym
z bodZzcow do oporu przeciw niemczyznie
— to przekonanie jest przewodnig = mo-
ralng myslg niniejszych rozwazan.

I. Przewodnia ich mysla polityczng jest
ta, ktéra nad nami wszystkimi cigzko za-
wisa: mysl o bezpieczenstwie Polski. Bez
naturalnych granic, nadziani innymi, nie-
chetnymi narodami, jesteSmy sami pomie-
dzy dwoma poteznymi, imperjalistyczny-
mi _narodami - panstwami. Wprawdzie im-
perjalizm sowiecki, odkad Sowiety zaczy-
naja przybieraC spowrotem oblicze naro-
dowo-rosyjskie, raczej na Wschod sie kie-
ruje, i to nas nieco uspokaja; ale zadnym
sposobem wykluczy¢ nie mozna, ze Rosja
sowiecka ponownie stanie pod znakiem
imperjalizmu komunistycznego na_ Za-
chod obréconego. Wprawdzie imperjalizm

niemiecki w danej chwili, acz ,z hélem
serca”, wyrzeka sie ataku na nasze grani-
ce; ale czyz potezne dynamizm ziejo-
we tak tatwo sie likwiduja? Jesli atak

bezpoSredni nie grozi nam, to grozi okra-
zenle. A okrazenie znaczy tyle, co pozo-
staC_sam na sam z sasiadem o wiele po-
tezniejszym — a to_zawsze, po wszystkie
czasy, zhaczyto tylez co niewola. Niewola
bolszewicka znaczytlaby tyle co zagtada
naszej cywilizacji; ale niewola u Niemcow
— to degradacja naszej rasy. Jest w dzie-
jach postgp, ale nie  postep konieczny.
Wszystko | zawsze moze sie powtdrzy¢ —
jesli"ktos zechce — i bedzie mogt... ze
Niemcy chca nowej Sparty i nowych Helo-
tow — o tem juz wszystkim chyba, z wy-
jatkiem zaslepiencow, wiadomo; czy beda
mogli — przyszto$¢ pokaze. A przysztosc
ta w znacznym stopniu zalezy od nas sa-
mych, od wspotczesnego pokolenia Pola-
kdw. Obowigzkiem nas;¥m strasznym i
wielkim jest stworzy¢ site Polski. Do si-
ty trzeba Wielkosci. Jak nie stworzymy
wielkosci polskiej — to nasi synowie i sy-
nowie naszych synéw i tak po wiek wie-
kéow — bedg nie” ludzmi wolnymi, ale mo-
ttochem podtym, haniebnym i tchorzliwym,
zgrajg stugusow. To sa rzeczy przeraza-
jaco rzeczywiste, nie zadne majaki literac-
le, ktore groza pokoleniom polskim, gdy-
by Polska nie wytrzymata, gdyby sie

W odpowiedzi p. Al. Swid.

Nie chciatem zbytnio przedtuza¢ mojej
dyskusji z p. Kisielewskim i dlatego w od-
powiedzi pominatem  szereg  waznych
spraw. Fakt jednak, ze pani Al. Swid. za-
brata gtos Swiadczy o tem, ze dyskusja
ta wywotlata pewne zainteresowanie, to-
tez zdobywam sie na trzecig juz ,,Odpo-
wiedz", tembardziej, ze p. swid. stawia
pewne pytania, Kktére zastuguja na u-
wzglednienie. Postaram sie odpowiedzie¢
mozliwie najzwigzlej. Pierwsze dwa mo-
menty poruszone przez p. Swid. nie sg
wiasciwie polemika, gdyz nie daza do o-
balenia moich pogladéw. Sam zaznaczy-
fem, ze niepowazny geszefciarsko- efek-
ciarski stosunek do sztuki nie jest wy-
facznie cecha naszej epoki. Rowniez zda-
je sobie sam sprawe z tego, ze odnalezie-
nie i zachowanie swojej —indywidualnosci
tworczej nie jest rzecza fatwa i nie kaz-
demu dostepna. Jest jednak conditio sine
qua non kazdej prawdziwej tworczosci ar-
tystycznej.

A teraz odpowiedzi na pytania. Na
wstegpie zaznaczam, ze nalezy przy roz-
wazaniu tych zagadnienn $cisle rozréznic
to, co jest w muzyce obliczalne, dajace
sie zanalizowac, a wrazenie jakie mamy. A-
kordy Chopina mo% by¢ trudniejsze w
analizie niz akordy Wagnera z punktu wi-
dzenia tego lub innego systemu harmo-
nicznego, sg jednak tatwiejsze w stuchaniu,
fatwie] wigza sie z catoscia, wydajg sie
nam prostsze, logiczniejsze. Podobnie sie
ma sprawa z konsonansami i dysonansa-
mi. Wedtug przyjmowanej ogdlnie w aku-
styce teorji HelmHoltza stopieri dysonanso-
wosci danego wspotbrzmienia okresla ilos¢
dudnien, ktore jak wiadomo wynikaja z
naktadania fal o nieréwnych okresach. De-
cydujgce znaczenie wedfug tej teorji ma-
ja nietyle dudnienia dzwiekdéw  zasadni-
czych, “ile ich alikwotéw, > Im  mniej
wspélnych alikwotow maja_ dwa dzwieki,
tem wieksza jest ilo$¢ dudnien, tem wiek-
szy dysonans. Ot0z juz z tej teorji wyni-
ka, ze aku$%ka nie” rozgranicza wyraznie
dysonansu_i konsonansu, ale uznaje przej-
§cia stopniowe, $cisle bioragc nawet okta-
wa nie jest idealnym konsonansem, gdyz
jej 8,9, 10 alikwoty daja_pewne_ dudnie-
nia, jest wiec raczej ,_,naj}agnodnlejszym"
dysonansem. Rozréznienie tych dwoch ty-
pow wspotbrzmien ma podkiad psychicz-
ny, a przez to zmienny. Obserwujemy w
historji muzyki stopniowe wiaczanie w
obreb” konsonanséw coraz wiekszej ilosci
interwatow. W $redniowieczu tercje i seks-
te odczuwano jako dysonans, teraz zas
wogole trudno_jest powiedzie¢, gdzie znaj-
duje sie granica. Zreszta nasza wrazli-
wos¢ psychiczna nie jest nawet proporcjo-
nalna do_faktow akustycznych. Gandillot-)
poréwnuje dwa akordy: c-e-g-hid-f
as-h, z ktérych drugi zawiera znacznie
wiecej dudnien niz pierwszy, powinien
wiec by¢ bardziej dysonujacy, tymczasem
mz wszyscy odczuwamy ~pierwszy akord
jako bez poréwnania silniejszy dysonans.
Gdybysmy za fizyczng miare dysonansu
przyg]ell inne teorje naprz. postulat pro-
stych stosunkow pomled_z*y interwalami
(co matematycznie wyrazifoby sie w ten
sposob: im mniejsza wspdlng wielokrotng
majg dwa dzwieki mierzone w iloSciach

drgan na sekunde, tem wiekszy konso-
nans) to znowu konstatujemy niezgodno$¢
miedzy naszem wrazeniem a akustyka.3)
Tenze Gandillot dowodzi tego na podsta-
wie przytaczanych juz akordéw. Mniej
dysonug‘acy w naszem poczuciu akord d -
f-as-h ma dla swoich dzwiekdw znacz-
nie wieksza wspdlng wielokrotng niz bar-
dziej dysonansowe c-e-g-h.

Tyle w sprawie dysonanséw. Co do te-
go czy muzyka dawniejsza lub wschod-
nia wydaty arcydzieta przewyzszajace na-
szg muzyke symfoniczn 1X-go wieku
nie umiem nic powiedzie¢, bo nie wierze
w mozliwos¢ bezwzglednego sadu estetycz-
nego. Dla ludéw wschodnich ich muzyka
bez watpienia przewyzsza Bacha i Beetho-
vena. Dla mnie, chociaz jestem orjentali-
stg, muzyka wschodnia specjalnego uro-
ku nie przedstawia, natomiast wstrzasa-
1qco dziataja na mnie niektore arcydzie-
ta sredniowieczne. Nie wiem jednak czy
i tu nie dziata moment egzotyzmu_,_gidyz
naogot, jak stusznie zaznacza p. Kisielew-
ski, nie mamy do muzyki Sredniowiecznej
klucza, nie umiemy jej odczu¢ tak, jak
ewnie odczuwali te “dzieta, wspotczesni.

latego tez nie mozemy twierdzi¢, ze na-
sza muzyka je naprawde przewyzsza.

Co do braku melodji i ,brytowatosci"
muzyki wspotczesnej, to sadze, ze ocena
ta pasuje do dawno przezwyciezonego e-
tapu impresjonistycznego, ale, ze wiasnie
w muzyce najnowszej melodja wystepuje
na plan pierwszy, a w utworach  linear-
nych, teoretycznie przynajmniej, niema
nic poza melodjg. Tylko oczywiscie me-
lodja ta nie jest tak prosta i uchwytna
jak dawniej  (zreszta nie u wszystkich
ompozytor6w wspotczesnych) i ~ przez
swoj skomplikowany, niesymetryczny, za-
wity rytmicznie rysunek jJest trudniejsza
do “zrozumienia i przez to niezawsze ‘wy-
daje sie melodja. Zresztg wkracza to wia-
$nie w sprawe homofonicznego lub line-
arnego styszenia, sprawe, o Ktorg w na-
szej dyskusji wcigz potragcamy, ale kto-
ra ‘wymaga osobnego studjum, to tez na
tem koncze.

Konstanty Rogamey.

1? Jest to wiasciwie staby punkt teorji
Helmholtza, gdyz dudnienia te sg niepo-
réwnanie stabsze niz dudnienia dzwiekow
zasadniczych.

2) ,,Essai sur la Gamme".

») Mozna podejs¢ do zagadnienia od in-
nej strony i uwaza¢ za konsonans wspot-
brzmienie, ktérego wszystkie tony odpo-
wiadatyby alikwotom dZwieku zasadnicze-
go. Na tej podstawie usitowat oprze¢ swo-
Ja harmoni ﬁ Skriabin. Metoda ta jednak
wchodzi w kolizje z systemem tempero-
wanym i zawiera pozatem szereg innych
wad, ktdrych nie moge tu z braku miejsca
rozwazac.” Ciekawych  odsytam do mego
artykutu o _,Harmonice Skriabina“, Kktory
réwnoczesnie zaczynam drukowaé¢ w ,Ze-
cie".

Sprostowanie. W artykule p. Al Swid.
p. t. ,,Na marginesie dyskusji o muzyce*
(nr 20) zamiast ,,odcyfrowanie” ma by¢
»wcyfrowanie".

Polska nie postarata o swg wielkos¢.
Nas bedg btogostawit Polacy co przyjda,
albo nas przeklinali.

Ale nietylko Polacy. Razem z Polska be-
da trzymali sie lub gineli, zyli lub gnili
i_wszyscy inni w tej czesci Europy: Ru-
sini i Litwini, totysze i Rumuni, Czesi i
Stowacy, a potem takze Stowency, Chor-
waci i Serbowie. Podbicie Polski bytoby
stworzeniem takiej potegi, przed jaka nic-
by sie nie ostato. 1 mozna z zadowoleniem
stwierdzi¢, ze juz niektérym Rusinom na-
szym Swita w glowie, iz nikt inny, tylko

.P. broni tutaj ludzkiego losu ich”samych
i ich pokolen. Tylko ze oni, jednostron-
nie, wytacznie o bolszewickiej grozie my-
$la; mysl ich powinna tak sig staC prze-
Wldech i pojemna, by zrozumiec, ze,
cho¢ oddzielony obszarami Wielko- i Mato-
polski, ten sam moze im zagrozi¢ nieprzy-
Jaciel co Lachom. W czasach techniki tak
demonicznej jak obecna, zwyciezca moze
ga{e' wielkie krainy jednym tykiem zja-
ac!

Polska potrzebna jest nietylko Pola-
kom. A skoro tak, to Polska ma wobec
tych narodow jeden obowigzek i jedno
prawo: Dla wspdlnego bezpieczenstwa
skupi¢ je dookota siebie i przewodniczyc
im. Na tem polega wielkos¢ Polski i Pol-
ski sita. Nacisnijmy te mysl silniej: Pol-
ska ma prawo i obowigzek sta¢ sie inicja-
torka i trzonem nowego imperjum, imper-
jum lub rzeszy o trzy morza opartej: o
Battyk, o Morze Czarne, o Adrjatyk. Niech
sie to imperjum, ten blok, ta rzesza na-
zywa: B. P. A. (Balticum — Pontus —
Adria). Ale Polska, a nie kto inny, tylko
\r/r\])/ Polska, mummg by¢ I1ego trzonem.

lec badzmyz kolebkg mysli o B. P. A.

Il. Ale imperjum potrzebuje trwatego
organu swojej wspoélnoty, potrzebuje e-
nergobodzczego symbolu. Takim organem
i takim symbolem jest jak wiadomo z hi-
storji, w takich razach, ,,cesarz*. Polska
potrzebuje cesarza — jesli ma speti¢ swe
przeznaczenie dziejowe, jesli ma siebie o-
calic i ocalic wiele narodow. Potrzebuje
~cesarza“ — a nie ,kréla®“: Bo pierwszem
zatozeniem jest tu nie monarcliizm, ale
imperjalizm. = zeby by¢ przewodniczkg i
inicjatorkg imperjum, "trzeba aby sie Pol-
ska uczuta cesarstwem; zeby bylo cesar-
stwo, potrzebny jest cesarz; ze za$ cesarz
dziedziczny — by walk o wiadze uniknac
— przeto i dynastja cesarska. O cesarzu,
a nie o krélu mowa, bo nie krél ale ce-
sarz symbolizuje zwigzek suwerennych
panstw  (wzglednie wifadcéw) pod jego
p_rez%/denqa: primus_inter pares. Ci pares
niech to beda jedni prezydenci republik,
inni_krélowie, to kwestje ‘wewnetrzne na-
rodoéw- a takze chcie¢ wchodzi¢ w blizsze
szczegoty jakiemi mlaiyb%/ by¢ zwigzki
wzajemne 1 z Polskg tych panstw - naro-
doéw, bytoby juz Snieniem na jawie. ldzie
o mysl gtéwng: O to, zeby pomiedzy trze-
ma morzami powstata rzesza panstw, zwig-
zana wspllnym ideatem zycia, wspolnotg
obrony, wspolnota w miare moznosci go-
spodarczej wymiany. Trzonem i inicjator-
ka tej rzesz?/, ktéra powinna by¢, stac sie
powinna Polska. A stanie sie tem fatwiej,
Jezeli poczuje sie i ogtosi cesarstwem.

Zaroito sie od panstewek i panstw na-
rodowych. Rozwoj w tym Kierunku byt
konieczny i sprawiedliwy. Ale juz dzi$
czujemy “potrzebe nowych integracyj. Po-
trzebe nowych, wiekszych obszarow go-
spodarczych, potrzebe wytchnienia od zbyt
wielu tar¢ i walk, potrzebe tworzenia no-
wego fadu, do ktérego niezbednym_ jest
pok¢j. Czy jest to mozliwem inaczej, niz
przez nowe imperja, albo rzesze? Niemcy
chcg odbudowac dawne ,,cesarstwo narodu
niemieckiego.” Nie bytaby to mysl zdroz-
na, gdyby nie to, ze psychika niemiecka
est_ psychika podboju. Sowiety sg spad-
obiercami imperjum rosyjskiego, a ma-
rzg o tem, zeby sie sta¢ imperjum wszech-
Swiatowem. Imperjum anglosaskie prze-
byto kryzys — ale trwa, i jak sie zdaje,
trwa silnie. Japonja chce stworzy¢ imper-
jum azjatyckie. Wszystko to imperja o-
parte na “podboju. Rzesza battycko-czar-
nomorsko-adrjatycka powstataby drogg
dobrowolnej unji réwnych z réwnymi,
wolnych z wolnymi. Kto kogo miatby tu
podbijac i gniesC? Ale czyz to nie stara,
polska wiasnie mysl i tradycja?

1. Latwy tu do zarzucenia szkoput:
Pomiedzy potnocng, a potudniowg czescig
proponowanego zwigzku panstw-narodow
Jest klin niemiecki %Austrja), i _madziar-
ski. Pominmy w tych rozwazaniach We-
gry, ktére —stara_enklawa_ najezdnicza —-
albo stang sig najblizszymi sojusznikami
Niemiec i wroécag w Pos!adan_le swych u-
traconych dzierzaw stowianskich, albo tez
bedg musiaty ulec otaczajgcemu Swiatu !
poprzesta¢ — z jakiemi$ moze korektami
granicznemi? — na swem etnograficznem
terytorjum, wszediszy w skiad B, P. A
Otoz pominmy Wegry i zatrzymajmy sie
na Austrji. Co do niej jest jedno pewne:
ze Austrja, jesli nie uzyska szerszego zy-
cia — i wyzszego — w inny jaki$ sposob,
to uzyskaC je zapragnie przez wejscie w
sktad 111 Rzeszy. Austrja obecna Jest te-
renem walki ideowej niezmiernie gtebo-
kiej i charakterystycznej: pomiedzy pa-
trjotyzmem typu etnicznego, a patrjotyz-
mem typu “tradycjonalno-ideologicznego.
Jesli Austrja nie uzyska S$wiadomosci, ze
przedstawia pewng wielkg ideje, ideje god-
ng, aby o nig walczy¢ nawet z najblizszy-
mi bra¢mi, jesli nie uzyska tej gwarancji,
ze idei owej stuzac, bedzie sie mogta roz-
wing¢ politycznie, gospodarczo i Kultural-
nie-prestizowo — to zadne motorowe dy-
wizje sasiednich mocarstw nie powstrzy-
maja_jej ludnosci od potaczenia sie z niemie-
ckimi” rodakami. Pytanie wiec czy Austrja
moze zdobyC sie na swa ,austrjacka” ide-
E, czy.idea ta moze daC jej Jaka$ wiel-
08¢? Ze o0 ,austrjackiej idei* tam sie juz
moéwi — to fakt. Ma to by¢ idea przebudo-

- zycia w duchu nie swastyckim, ale ka-
tolickim — moze: katolicko-liberalnym?
Czy ta idea moze zastgpi¢ wielkos¢ geo-
graficzng, ludnosciowa, .pqliycznq? 6z
to watpliwe; zdaje sie, ze jednak — poza
jedna moze Szwajcarja. ktdra ma specjal-
ne warunki — mate panstewka moga

wprawdzie przyznawac¢ sie do_idei jakiejs,
wedle niej zyé¢, nig sie szczycic, ale praw-
dziwa duma panstwowo-narodowa przynale-
zy uczestnikom wielkich, obszernych, silnych
panstw-narodéw, a tylko taka duma mo-
%iaby skutecznie konkurowa¢ z dumg Il

zeszy. Dlatego nie wystarcza, zeby Au-
strja miata swa ideje, aby sie mogta osta¢
niepodlegte, ale trzeba, "azeby Austrjacy
uczuli restytuowang w jakis sposob daw-
ng wielkosC habsburskiej monarchji. Pierw-
szym wigc krokiem bytaby restauracja
Habsburgow we Wiedniu, drugim w Bu-
dapeszcie.  Ale to nie wszystko — nie
wszystko coby danemu celowi stuzyto. A
celem tym, nad ktérym sie tu zastana-
wiamy Jest, jakby tu klin niemiecko-ma-
dziarski- pomiedzy stowianskiem potud-
niem a_stowianska potnoca wciagnac or-
ganicznie, psychicznie i materjalnie w ob-
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reb tego zwizzku,.na ktorym tyle zalezy?
Ot6z wtedy Austrjakom i-Wegrom _ dafo-
by sie uczucie, Ze uczestniczag w jakiej$
wielkosci, a mianowicie w wielkosci B.

A., gdyby sie ich zlgczylo  zapo-
moca unji personalnej, czy "tylko dy-
nastycznej, z naczelnym i trzonowym tej
rzeszy cztonem, tj.” z Polska. yloby

$miSSznem i naiwnem, a dla panstw suk-
ce_s;:ljnych obrazajacem, gdybY we Wiedniu
miat by¢ cesarz, tam juz tylko moze by¢
arcyksiaze; co innego natomiast Austrja
(i Wegry) w Scistym zwigzku z cesarst-
wem polskim, obok ktérego systemem trwa-
tych sojuszéw, grupowatyby” sie inne pan-
stwa sukcesyjne. W ten sposob tez, rachun-
kiem politycznym a nie dowolnym wybo-
rem, rozstrzygnetaby sie kwestja dynastji

na Wawelu.
(C. d. n) K. L. Koninski.

Istota poezji wieszczej

W kwartalniku i
tempicki — w artykule ,Literatura, Po-
ezja, Zycie*, probuje wyswietli¢ stosunek
wzajemny tych dziedzin, oraz sens Sci-
sty samych poje¢ literatury i poezji. Moz-
naby rzec najogdlniej, ze literatura przy-
lega do zycia, stuzy mu lub je przedsta-
wia, poezja natomiast transcenduje ponad
zycie, wyprzedza je, tworzac dlan ideal-
ne wzory. Ten prometeistyczny, tworczy
pierwiastek poezji uswiadomit sobie pier-
wszy Shaftesbury, a rozwineta i _ugrunto-
wata te koncepcje estetyka niemiecka.
Oto historyczny poczatek tego rozroznie-
nia; jednocCzes$nie z niemi pojawia sie tez
uzycie terminu ,literatura® w znaczeniu
pesymistycznem, negatywnem.

Ale najwyzsza sublimacja Epezji doko-
nata sie w Polsce. Z. tempicki uwaza to
za zjawisko niezwykle donioste, a zamato
dotad podkreslone.

»W Polsce — pisze on — wytworzylo sie
mianowicie a raczej odnowifo starozytne
pojecie poeta - vates, a wiec poety - wie-
SzCza, a nhasza poezja wieszcza jest pogte-
bieniem i podniesieniem ideatu wielkiej i
najwiekszej poezji. W zwiazku z tem zy-
skat oczywiscie w Polsce poglad na stosu-
nek poezji do literatury, dzieki koncepcji
poety-wieszcza, inne i odrebne podstawy
niz w innych literaturach. W koncepcji
poety-wieszcza taczyto sie wymaganie naj-
wyzszej artystycznej doskonatosci z prze-
Swiadczeniem 0 pozaartystycznem powo-
faniu i przeznaczeniu poezji. ldeat ten
za$ zrealizowat, Poza trojca  wieszczow,
raz jlsszcze w Polsce Stanistaw Wyspian-
ski, ktérego tworczos¢ ma wszelkie cechy
poezji wieszczej, wihasnie w okresie naj-
wiekszego kultu ﬁpe_zji czystej. Wskazat
on tworczosci polskiej nowe™ drogi...”

fPrzyp. nasz: Ten charakter wieszczy
nalezy ‘tez przyzna¢ niechybnie poezji Nor-
wida. Co do teatru Wyspianskiego, ktory
nasi pseudo - znawcy pragneliby ~ zaliczy¢
do kategorji ,literatura®,” jako ,interesu-
Jalc?é“ zabytek historji, to A. t. Cybulski
wykazat ponad WSZG”(% watpliwos¢ jego
znaczenie profetyczne. Stowo ,,wmszcz{‘
nalezy w odniesieniu do tego teatru trak-
towac jaknajdos’fpwnu_af, gdyz _intuicja
tworcza poety utozsamita sie w nim z ele-
mentarnemi Sitami duszy zbiorowej, ksztat-
tujgcemi historje, stwarzajac poetycki_pro-
totyp dziejowego stawania i jasnowidzac
przezto nieomylnie wypadki “przysztosci.
Jak stusznie — cho¢ paradoksalnie napo-
zOr — stwierdzit Cybulski, historja nie
moze odtagd iS¢ innemi drogami, niz te,
ktore jej nakreslit Wyspianski. Mamy tu,
w_potedze wielokrotnéj, tosamo natezenie
wieszcze, ktore podyktowato Krasifiskiemu
,Nieboskg Komedje®, a Mickiewiczowi wia-
re w zblizajaca sie ,,wojne ludéw*, nie moé-
wigc juz o osrodkowej ,wizji ks. Piotra",
ktorej rozwinieciem i usystematyzowaniem

»Marchott”“ Zygmunt

jest teatr Wyspianskiego, w catej swej
achrematyczne] strukturze],

»~Wieszczy pierwiastek — pisze Z
tempicki —  jest pewnem oryginalnem

pietnem poezji polskiej, ktorego sie nie-
docenia, albowiem zostat on strywializo-
wany i zbanalizowany naskutek réznych
okolicznoSciowych — przemoéwien i artyku-
tow oraz nauki szkolnej. Daje on literatu-
rze polskiej takie wartosci, jakich nie ma
zadna wspoiczesna ani tez zadna pézniej-
sza (podkre$l, nasze) i stawia pewien ide-
at, nad ktorym sie w okresie powojennym
zaczgto powaznie zastanawiaC w dysku-
sjach chocby naprzyktad nad indywidua-
lizmem i uniwersalizmem poezji lub tez
nad spoteczng funkcjg Ilter_atur%. Dyskusje
te sg w stosunkach polskich bardzo czg-
sto wywalaniem drzwi otwartych lub tez
odkrywaniem odkrytej juz dawno przez
polskich poetow Ameryki (podkresl, na-
Szej.

»Poezja wieszcza jest w literaturze pol-
skiej nietylko pewnym faktem, z ktorego

w bardzo nie ostateczne{' tylko  mierze
zdajemy sobie sprawe, ale i pewnego ro-
dzaju idealem, kryterjum i probierzem

wartosci  poetyckich™ wogéle, probierzem
bynajmniej nietylko dajagcym sie zastoso-
wac do pewnego czasu czy okresu, do pew-
nych warunkow specjalnych, ale w pew-
nym sensie ponadczasowym. Sg innemi
sfowy w tej poezji pierwiastki ,klasycz-
ne“, "a wiec ponadczasowe o charakterze
normy, takze i gdy idzie o wykreslenie
granicy pomiedzy poezjg a literatura, lup
tez literatura w sensie” objektywnym a li-
teraturg w sensie nagannym. Kanon tej
poezji moznaby _okresli¢ w przyblizeniu
przy pomocy takich ogolnikow, jak ideal-
ne przewaznie zespolenie pierwiastkow za-
wartosci i forr_nﬁ, doznan indywidualnych
i ogdlno-ludzkich, a specjalnie narodo-
wych, odczucia wspotczesnosci oraz wy-
czucia i wymarzenia przysztosci“.

|Tu przypominam artykut programowy
,Credo polskiej sztuki® — w ,,Gazecie Lli-
terackiej" z _listopada 1933—i inne, gdzie
postawifem i usitowatem udowodnic teze,
ze poezja polska, zwana ,,w;eszgz?“: 1
pr;ezwyu%zy}a gntaln.omj tresci i formy,
osiagajac bezposrednig ich tozsamos¢, czy-
li zjaw artystyczny absolutu, 2) wyrosta
z harmonji, a nawet identyfikacji ~indy-

widualnego i powszechnego, stanowigcej
ostateczny ideat historji ludzkosci, za$ na-
réd polski ogtosita mesjaszem tej idei nad-
rzednej: cztowiek - ludzkosc.]

| jesli poezja wieszcza stracita dzi$
_SWOJg aktualnosc zyciowa po zrealizowaniu
jej 1deatow, to nie” stracita — w kazdym
razie nie powinna byta straci¢ — swej
wartosci artystyczno-kulturalne{, . jaka
bardzo swoisty wyraz ducha polskiego i
wskaznik w poszuKiwaniu przez niego drog
wyrazu duchowego i artystycznego®..

[Tu sprzeciw zasadniczy: Szkoda, Ze Z.
tempicki przychyla sie do tej banalnej a
tak powszechnej tezy, ze jedyna atrakcja
ideowgpoezji wieszczej byta sprawa od-
zyskania niepodlegtosci- politycznej, i ze
po zrealizowaniu tych nadziei zostaje ona
»zyciowo" zdezaktualizowana. Jest to zu-
bozenie i zaciesnienie horyzontéw ducho-
wych tej poezji, wrecz sprzeczne z same-
mi1 jej tekstami. Nie trzeba zadnej nadbu-
dowy interpretacyjnej,, wystarczy dostow-
nie czytaC i rozumieC dzieta naszej ,wiel-
kiej piatki”, by sie przekonaé, ze wizje i
ideje w nich zawarte maja rozplitoéé glo-
bowa, Zze od.nosz? sie do_cate) ludzkosci,
ze sprawa niepodlegtosci jest dla nich tyl-
ko Srodkiem, czy raczej celem etapowym,
po ktérym nastgpi¢ winno wiasciwe dopet-
nienie postannictwa przez Polske. Wieszcz-
by tej Foezji maja za przedmiot catg przy-
sztos¢ ludzkosci, rzeczy eschatologiczne, Sa
jakby nowa, poetycka apokalipsa nadcho-
dzacej ery dziejowej, 1 ich ,aktualnosc zy-
ciowa“ — naskutek tej dalekorzutnosci —
nietylko sie nie skonczyla, lecz przeciw-
nie, “dopiero sie zaczyna.” Jest to tak oczy-
wiste, ze owg interpretacje niepodlegtos-
ciowg poezji wieszczej wolno juz dzi§ uz-
na¢ za przesad, wylegty w umystach wczo-
rajszej generacji “krytykow " historykow
literatury polskiej. Poco sie dzi$ upierac
przy koncepcji tak przestarzatej? . b.
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O niektorych ziudzeniach
Rudolfa Carnapa (ll1)

Autor zgodnie ze swa teorig_konstytu-
cyjng pojeC wytozong obszerniej w dziele
»Der logisch«- Aufbau der Welt* stwarza
nastepujaca hierarchje przedmiotow:

1) Przedmioty wiasnej psychiki (Eigen-
psychische Gegenstande),

2) Przedmioty fizyczne,

3) Przedmioty cudzej psychiki (Fremd-
psychische Gegenstande),

4) Przedmioty duchowe
genstande).

_Pod wzgledem teorjopoznawczym zda-
niem Carnapa na dplqrwszym planie sto-
Lq oczywiscie przedmioty wiasnej psychi-
I i one tworzg ten materjat, z ktérego
sie buduje wszystkie inne dalsze przed-
mioty. — Krytyka musi tu jednak zarzu-
ci¢ caly szereg rzeczy. prawdzalnos¢
pojeta jest przez Carnapa w sposob nad-
ZWyczaj ciasny a pojecie rzeczowosci
jest niejasne. Niewiadomo bowiem co o-
znaczajg warunki, ktére muszg nastgpic,
aby przezycie byto mozliwe, jak rowniez
co” oznacza wyrazenie, ze wypowiedz jest
wtedy rzeczows, kiedy przezycia, ktore
majg by¢ podstawg tej WyPOWIedZI, mo-
%q by¢ pomyslane i ich wiasnosci moga
y¢ podane.

(Geistige Ge-

Przedewszystkiem niejasnem i wielo-
znacznem jest tu stowo ,pomyslane®. Nie-
wiadomo, ~czy stowo to oznacza pewne
zdarzenia rzeczywiste, to jest pozostaja-
ce w tym czy innym zwigzku z catym ze-
spotom _zdarzen, czy tez jedynie zdarze-
nia_urojone, to znaczy nie pozostajgce w
zwigzku z og6lnym zespotem zdarzen. Je-
zeli ‘wezmiemy np. halucynacje, to ona
jest bezwatpienia takiem samem przezy-
ciem, jak wszystkie inne. Ale halucyna-
cja nie dpozostaje w zwiazku z zespotem
innych doznan, lecz jest czem$ zupehnie
oderwanem. — DosSwiadczenia, ktére o-
kreSlamy mianem  rzeczywistych, sg w
pewien okreslony sposéb powigzane z in-
nemi doznaniami. Np. widze i dotykam

stotu, przy ktérym pisze; gdy za$ od sto-
tu sie oddale i zamkne oczy, przestaje
tych czu¢ doznawa¢. Niemniej jednak

wrazenie stotu, ktérego doznaje w danej
chwili, nie jest odosobnionem i zupetnie
oderwanem. "Wiem, ze kiedy otworze oczy
i w¥konar_n pewne ruchy, znowu bede
mogt widzie¢  stot i bede mogt go doty-
ka¢c. Wiem dalej, ze musza to by¢ pewne
okreslone ruchy, ktoére musze wykonac,
azeby stot staf sie dla mnie widzialny i
dotykalny. O ile zmienie kierunek swo-
ich” ruchow, zmieni sig w pewien okre-
$lony spos6b moje wrazenie. — Przy zja-
wiskach, ktore okreslamy mianem zja-
wisk rzeczywistych, istnieje pewien Sci-
sty i dajacy sig¢ okresli¢ doktadnie zwia-
zek pomiedzy wrazeniami, ktorych dozna-
je na skutekK moich poruszen 1 na skutek
zmiany potozenn moich miesni, za posred-
nictwem moich nerwow ruchowych a po-
miedzy wrazeniami doznawanymi za po-
Srednictwem moich nerwow czuciowych.

Nie do$¢ na tern. Wszystkie zjawiska
rzeczywiste powigzane sg ze sobg w pew-
nym okreSlonym zwigzku. Stét nie jest
zwigzany jedynie t?ll 0 z mojemi dozna-
niami ruchowemi, lecz jest on umiejsco-
wiony Scisle w danej “mi przestrzeni i
stoi w pewnym okreslonym = zwigzku z
caltym szeregiem zjawisk. Chociaz zatem
wrazenia, ktorych doznaje od stotu sg u-
rywkowe, podobnie jak i wszystkie in-
ne wrazenia, to jednak istnieje "pomiedzy
niemi pewien Scisty i daleko idacy zwiazek,
dajacy sie okreslic i uja¢ w _pewne for-
muly.” — Zwigzek taki ‘natomiast nie ist-
nieje naog6t przy halucynacjach. Pozo-
stajg one nietylko zdarzeniami urywko-

wemi, ale czem$ co sie nie da przypo-
rzadkowa¢ do innych zjawisk i innych
doznan w tak Scisty i okreslony sposdb,

jak to sie ma przy Zf'awiskach rzeczywis-

ch. Dlatego tez halucynacje pozostajg
la nas prawie zawsze Czem$ niesamowi-
tem i irracjonalnem, mistycznem. — W
zwigzku z tern, cata kwestja poruszona
przez Carnapa jawi sie nam w zupelnie
innem_o$wietleniu. Musimy doj$¢ do prze-
konania, ze chociaz pojedyncze wrazenia
nigdy nie sg ciagle, sa one jednak mimo
tego powigzane ze sobg S$cisle w pewne
grupy, pomiedzy ktéremi panuje pewien
zwigzek taki, ze mozna te wrazenia So-
bie nawzajem przyporzadkowac. Istniejg
jednakze inne wrazenia, ktore nie sg po
wigzane ze sobg w tak Scisty sposéb jak
wrazenia pierwsze — i ktére na tle powia-
zanego ze sobg Swiata rzeczywistego za-
chowuja swoj charakter dorywczy i mi-
gawkom(/jy. — Jako wrazenia, te dwie
grupy doznan sg tern samem — tak sa-
mo bowiem doznaje pierwszych jak i dru-
gich; jedne i drugle pozostajg zawsze mo-
jemi wrazeniami,” w swej strukturze jed-
nak sa najzupetniej rézne. Gdy pierwsze
z nich stanowig pewng cato$¢ uporzad-
kowana, drugie zachowujg zawsze swoj
charakter niestaty, zmienny, mniej Ilub
wiecej chaotyczny. Poniewaz zatem czio-
wiek “wczesnie przychodzi do przekona-
nia, ze istnieje pewna ogromna grupa
wrazen, SciSle do siebie przyporzadkowa-
nych | to taka, ze — by moc ich doznaé
— cztowiek musi wykona¢ pewne ruchy,
to znaczy musi zmieni¢ w pewien ozna-
pzpng sposob swoje potozenie — przeto
juz bardzo wczesnie w tak zwanym zdro-
wym umysle ludzkim (common sense)
Powstajg “przekonania, ze istnieje pewien
Swiat niezalezny od doznajacego przed-
miotu, Swiat stosunkéw trwatych i nieza-
leznych od tego, czy je kto dostrzega czy
tez nie. — Przy hipotezie solipsystyczncj,
twierdzacej, ze wszystko co _istnieje, jest
tylko mojem wrazeniem i niczem wigcej,
mu5|_elltéy§n_1y wyttumaczy¢ sobie pytanie,
co sie dzieje ze Swiatem, gdy go nie do-
znaje.. Poniewaz zdaniem tej hipotezy
istniejg jedynie nasze wrazenia i nic wig-
cej, przeto hipoteza ta musiataby odpo-
wiedzie¢ nam na pytanie, w jaki sposéb
sie dzieje, ze gdy zamykam oczy lub za-
padam w sen, Swiat caly przemienia sie
w nico$¢, aby potem, gdy na sekunde o-

tworze oczy, Swiat caty odrodzit sie jak
Feniks z popiotéw. Hipoteza zatem soli-
psys.tyc_zna zawiera pewne _NnoONsensowne
zalozenia a mianowicie musi doprowadzi¢
do wniosku, ze odemnie samego nalezy,
azebym Erzez zamkniecie czy tez otwarcie
oczu wskrzesit czy tez unicestwil Swiat.
Wedtug bowiem tej hipotezy Swiat ginie,
gdy nan nie patrze, nie stysze idacych o-

en odgtosow itd., a rodzi sie, gdy zaczy-
nam go odczuwaC. Rozumie sie. ze przy
takiem Bostawmnlu kwestji wszelka nau-
ka bylaby niemozliwg a prawidtowosé
Swiata i jego trwanie state i niezalezne
od naszych doznan, byloby zgota niewy-
tlmaczame.

MusielibySmy  przypusci¢, ze wewnatrz
naszego organizmu istniejg jakie$ niesa-
mowite sity, ktére narzucajg nam jakie$
potworne wizje czy halucynacje S$wiata
rozciggajacego sie  wedtug ~pewnych sta-
tych prawidet. Carnap zatem niema stu
sznosci twierdzac, ze zadaniem wszelkich
naukowych wypowiedzi jest sprowa za
nie wszystkich Zé'awisk_ do naszych !
zen (przezy¢, Erlebnisse). Nauka me
chce bowiem Aedynle sprowadzi¢ catej
rzeczywistosci do naszych wrazen i po-
szczeg6lnym wrazeniom i ich zwigzkom
Epnadawaé pewne etykiety czy tez zn,

i logiczne, ale nauka chce fez zjawiska
wyttomaczy¢. Dlatego tez kazda nauka
obiera sobie za punkt wyjscia istnienie
pewnego Swiata od nas niezaleznego, przy-
tem jest juz rzeczg drugorzedng W I -
ki spos6b tg niezalezno$C pojmuje i
jaki sposéb ujmuje sie zwigzKi pomiedzy
doznajagcym podmiotem a _doznawanym
przez niego swiatem. Istnienie zas $wiata
jedinie wtedy, kiedy go si¢ dostrzega a
znikanie jego wtedy, kiedy sie go we
strzega, Jest naukowym nonsensem, gor-
szym niz przyjecie rozmaitych sit wital-
nych dawnej metafizyki. W ogole przy so-
lipsystycznej hipotezie cata postawa nau-
ki wobec zjawisk musiataby by¢ mn,
niewiadomo czy wtedy wogolé nauka bytaby
jeszcze mozliwa. ztowiek bo”em”™ mo-
siatbv tutaj zadawac sobie pytanie, nie
w jaki sposdb zjawiska rzeczywi
zaleznie od nteg0 przebiegajg” bo JNsk
zatozenia solipsystycznego na.
niema, ale w jaki sposob nasze
rzuca nam  wizje cafego s/ . a+¥ ra.
sposob dzieje sie to, ze Swiat to .

ZehE: na{gl'(ierr?r(]mpf(l)%eln%n'S\’/szelkie zasta

Ze przy
nawianie  sie nad (ﬂrzesz}o . isEor czne
cla swiata 1 _wogole Wwszelkie niStorycznée
ujmowanie zjawisk bytoby zupetnie nie-

mozliwe™, gdyz wedtug hipotezy soUpsy-
stycznej Swiat niema ani przysztosci an
przesztosci, wogole nie trwa i istnieje

e W i L
jest obojetna dla nauki kwestja, czy prz. -
mierny zatozenia realistyczne czy “solipsy-

atvczne. Odmienne bowiem sa zunetnie
problemy, ktére powyzsze hipotezy nau-
ce stawiaja.

fazda paka opieransisnaiel;dindf

cej na pewnem jeabstycznem ujmowanie
maoj doprowadzi¢ nauke ™ dzisiejszego

> (KK —

woluch Przy zatozeniu soliosystycznem
Swiat statby sie jedng R°tworng htoucy-
nacjg. Niema w _nim_ mmisca na zadn
przyczynowe, w jakiejkolwiek badz for-
ni/ujmowanie zjawisk, gdyz zjawiska te
tyeorza sie bez zadnej przyczyny i gma
b z Zzadnej przyczyny — i wo-role wszyst-
ko tu powinno sta¢ sie jakim$ niezrozu-
miatym chaosem. . Cale .
postawienie kwestji wyniklo u Carnapa,
Jak wyzej zaznaczono, — z ,Upe. .
wolnie" postawionej przez niego definicji
nauki,, jako opartej jedynie i wytacznie
na naszych wrazeniach i do nich Sprowa-
dzalnej. Zai)omina Carnap o tern, ze nau-
ka to nietylko zbi6r wrazen, ale u podsta-
wy nauki snoczywa pewna myslowa daz-
nos¢ do wyttbmaczenia i zrozumienia zja-
wisk. Gdyby tak nie byto, nie moznab'«
byto zrobiC najprostszej wypowiedzi i nie
moznaby wogoéle zbudowa¢ zadnego zdania
majacego za tre$¢ — jak mowi Carnap
jakie$ przezycie. Wogo6le niezrozumia-
fem” jest i nieokres$lonem, co mysli Car-
nap, gdy twierdzi, ze wypowiedzenie p za-
wiera tres¢ jakiego$ wrazenia. Wrazenie
barwy czerwonej jest bowiem czem$ zu-
etnié innem od” wypowiedzenia: ,,ja mia-
em w tym a w tym czasie wrazenia bar-
wy czerwonej“ (widziatem np. czerwong
roze). Carnap nie wyjasnia zupetnie w ja-
ki sposob sie dzieje, ze konkretny stan
psychiczny pozbawiony wszelkich™ myslo-
wych elementow moze sta¢ sie — Jak
méwi — Lrescia pewnej wypowiedzi, to
ZnaCzy pewnego procesu myslowego, Za-
chodzacego w czasie pozniejszym. — A-
zeby ten fakt byt zrozumiaty, musimy Za-
tozy¢ jako co$ “pierwotnego pewng akcje
myslowg w jakiejkolwiek™ badz formie,
ktora pewne przeszie wrazenia w pewien
sposob ujmuje i musimy zalozy¢ pewne
trwanie naszego ja, w~ ktorem przeszie
wrazenia tacza sie z chwila obecng. |
Gdy Carnap tych wszystkich zatozen
nie robi i je pomija, przeto nie wyjasnia
zupetnie, w jaki sSposob pewne wrazenia
mogg sie wogoble przerodzi¢ w pewne pro-
cesy myslowe, ujmowane w forme wypo-
wiedzi i w jaki Sposéb te przeszte wraze-
nia majg niejako wejs¢ do wnetrza tych
wypowiedzi. Wyrazenie Carnapa: ,,wypo-
wiedz p wypowiada treS¢ wrazenia E"
est pewnem wyrazeniem obrazowem, przy
torem przychodzi nam na mysl, ze ja-
kas_ wypowiedZ wchtania w siebie nieja-
ko jakas obcg tres¢ i nastepnie jg ze sle-
bie 'w formie jakiego$ zdania wyrzuca.—
Rozumie sie jednak, ze w rzeczywistosci
nic podobnego nie zachodzi, ze mamy tu
do czynienia %e%ynie z pewnym_ciagtym
procesem, zachodzacym w naszej psychi-
ce. Naprawde bowiem zaréwno wrazenie
odosobnione jest zupetng fikcja, jak row-

Przeglad prasy

Warszawa zdobywa Wotyn...

Czasopismo ,,Wotyn* (nr. 11) drukuje
interesujacy artykut p. t. ,,Przedziwne pa-
radoksy polityczne”. Przez szereg lat Wo-
tyn prowadzit zacieta walke z pradami
komunistycznemi,  przenikajacemi 7za
wschodniego kordonu. Walka ta ,,zakon-
czyta sie zdecydowanem zwyciestwem idei
panstwowej w spoteczefistwie polskiem i
ideologji, wigzacej sprawe narodows ukra-
inska z rozwojem potegi Rzeczypospoli-
tej“. Lecz oto niebezpieczenstwo, juz za-

Zaczeto sie od VII kongresu Kominter-
nu i uchwalonej na nim nowej taktyki. So-
jusz Moskwy z wolnomularskim Wielkim

schodem zmontowat wielka maszynerje
Frontow Ludowych. Narazie robota ta o-
mijata Polske. Alisci zawitali do nas gos-
cie z nad Sekwany, z wiceprezesem Ra-
dy Wielkiego Wschodu, p. Gastonem Mar-
tinem na czele. Na odbytem niedawno w
Warszawie (w grudniu ub. r.) miedzyna-
rodowym kongresie masonerji, p. Martin
wezwat masonerje polska do wielkiego wy-
sitku, wotlajac, ze gtéwne zadanie walki z
faszyzmem Swiatowym spada obecnie na
nig (,,Polska... ma wszelkie warunki, aby
staC sie twierdzg ideatow masonskich ‘i
promieniowa¢ na sasiednie kraje®).

Zaraz potem zaczety sie proby stworze-
nia i w Polsce Frontu Ludowego na mo-
dfe francuskg i hiszpanska, oraz nawigza-
nia kontaktu miedzy tg robotg a maso-

Prof. Pigon drukuje w szeregu nume-
row ,Mysli  Narodowej* listy C. Nor-
wida. W nr. 12-tym, w liscie do W. Ma-
zurkiewicza (poczatek roku 1855?) znaj-
dujemy m. in. nastepujace stowa: )

,Ot0z reforma bez idei jest restauracja
formalna, konca nigdy nie majaca, skfa-
dajaca sie ciggle z mnogich niepoczciwos-
ci, ktore sie wzajemnie alternative pod-
stawuja. Azeby zreformowac nietylko re-
wolucjonistéw “naszych, ale wogole euro-
pejskich, trzeba poprostu avoir l'audace
de la simplicité i zapyta¢: — Szanowni
bracia, przepraszam was, ale postawcie nam
jasno i w sposob _Wytrzymuiqcy zarow-
no krytgke mysli jak praktyki, co rozu-
miecie by¢ prawem cztowieka? Na tem
polu przyszeditszy do solucji, mozna potem

niez i odosobniona wypowiedz. Azeby jed-
na i_druga mogty zaistnie¢, koniecznem
jest istnienie pewnego procesu psychicz-
nego, ktérego pewnemi czesciami, ktore
mozemy ujmowac jedynie w abstrakcji,
sall zarOwno wrazenie jak i wypowiedZ.
Btagd Carnapa jest tu podobny do biedu
wszystkich empirykéw z Hume'm na
czele, ktorzy kawatkuja catg jazrina drobne
czasteczki a potem chcg z nich sklei¢ jed-
ng catosSC. Zapominajg oni o tem, ze ca-
fos¢ ta jest czem$ pierwotnem i niepo-
dzielnem, czem$ co sie w istocie na czes-
ci podzieli¢c nie da, a wszystkie podziaty
sg tu mniej lub wiecej fikcyjne.

~Mozemy wprawdzie z jednego i w isto-
cie swej niepodzielnego procesu psychicz-
nego wyodrebnia¢ rozmaite jego ~cztony
jak rozmaite wrazenia, czucla, ale robi-
my to jedynie w celu pewnego porozu-
mienia Sig z soba samym i drugimi, co do
tych wszystkich zjaw«isk, ktére zachodza
W naszej jazni.

Naprawde jednak wyrazenia powyzsze
nie oddajg istotnego przebiegu konkret-
nego 1 realnego procesu psychicznego.
Jezeli bowiem np. widze barwe czerwong
i wypowiadam zdanie, wyrazajace te za-
sztoSC, moéwiac ,widze barwe = czerwong"
— to musimy zda¢ sobie z tego jasno
sprawe, ze nigdy w naszej psychice nie
moze zaistnie¢ odosobnione wrazenie bar-
wy czerwonej. Zawsze bowiem poza tem
wrazeniem istnieje w danej chwili ogrom-
na roznolitoS¢ wszystkich “innych wrazen,
ktérych doznaje w danej chwili nasz psy-
chofizyczny organ.

W kazdej chwili obecnej miesci sie da-

lej zawarta cata nasza przesztos¢, od kto-
rej nie mozemy sie uwolni¢, ktéra swojg
preznoscig pcha nas w pewnym Kierunku
w przysztosc.
. Azeby stwierdzi¢ dalej, ze odbieramy
jakie$ wrazenie i wypowiedzie¢ to nastep-
nie w formie zdaniowej, konieczny jest
pewien bardzo skomplikowany i niéznany
nam doktadnie proces myslowy, koniecz-
na jest pewna ciggtosC zajs¢ psychicznych
a zarazem moznosc ich pewnego wyodreb-
nienia.

W $lad za Williamem Sternem i Stani-
stawem Ignacym Witkiewiczem moznaby
cale nasze zycie psychiczne okresli¢ jako
jednos¢ w wielosci. W kazdej chwili bo-
wiem mamy Swiadomos$¢, ze nasze tozsa-
mo ja trwa poprzez roznolitos¢ tresci i
Swiadomosci i w tych réznolitych tresciach
i Swiadomosci, nasze ja sie wyraza i ze zad-
na z tych tresci naszego ja zupetnie nie
wyczerpuje. — Nie mozemy bowiem nigdy
powiedzieC, ze nasze ja jest identyczne z
pewng okreslong chwila, z pewnem okre-
slonem przezyciem. Zasadniczg cechg na-
szego ja jest to, ze wykracza ono zawsze
ponad chwile obecng i to zaréwno w prze-
szto$¢ jak i w przyszio$¢. Ja nasze, to
nie tylko ogot naszych wszystkich wra-
zen i przezyc, ale to jest co$, co trwa nie-
podzielnie i jedno pogrzez caty kalejdoskop
zjawisk psychicznych, to co sie ‘rozwija
poprzez te wszystkie zjawiska i to, co
sie w tych zjawiskach kolejno, czesciowo
manifestuje.. o )

Carnap” nie widzi jednakze tego nasze-
go ja. ktore ujmuje zjawisko, ktére trwa
poza wszystkiemi przezyciami i wypowie-

zegnane, powrdécito z przeciwnej strony.
Antypanstwowa bibuta rotowa zacze-
ta ptyna¢ na Wotyn... z Warszawy.
»Sytuacja staje sie dziwna i paradok-
salna. OstanialisSmy panstwo polskie od
wptywoéw Wschodu, a teraz musimy my-
$leC’ o sposobach odgraniczenia sie jakim$
nowym kordonem od wojewodztw central-
nych, skad coraz bardziej wezbrang falg
zalewajg nasz teren rozmaite ,Lewary“,
.Lewe tory“, Oblicza dnia“, ,,Przekroje

Masoneria dziata...

nerja sanacyjng. Ostatnio powstat i or-
gan sztandarowy masonerji polskiej, or-
Jentujacej sie na francuski Wielki Wschaod
I Rosje Sowiecka, dwutygodnik ,,Oblicze
dnia". Wielka, szeSciostronowa ptachta za
20 groszy S$wiadczy, ze wydawcy majg
pienigdze. Nazwiska wspotpracownikow
zagranicznych, tak wybitnych jak Romain
Rolland, Louis Aragon, Upton Sinclair,
dowodzg, ze bracia masoni z roéznych stron
Swiata spieszg chetnie na zew swoich pol-
skich kolegow. Z godng uwagi otwartos-
cig drukuje redakcja nazwiska swych pol-
skich vysp(')+Pracoyvnikéw; sg\ wsrod nich
pisarze i publicysci tacy, jak Andrzej Strug,
Zofja Natkowska, Jan Nepomucen Mil-
ler,” Wactaw Rogowicz, Wiadystaw Spa-
sowski (autor = obrzydliwej i Wietrzonej
nonsensami ksigzki t. ,Wyzwolenie
cztowieka", bedacej okazem najgorszego
trywiatu pseudo-intelektualnego — przyp.
nasz), Wiadystaw Broniewski, Leon Krucz-

Na co Polska??

reformowac; ale pierwej ani podobien-

stwo...

,»Trzeba mie¢ prostote za_lpé/t_ania _si%: na
co Polska? Dla najsprawiedliwszej ludz-
kosci w czasie danym — jak sprowadzic¢
uczucie ludzkosci w obowigzek? — przez
prawo. Czy jest prawo w tonie Polski i
wieku okreslone? Niema... a wiec c6z?
Zostaje patrjotyzm — jako uczucie, ludz-
kos¢ — jako uczucie, demokracja — jako
techniczna kwestja, ag/stokraqa — Jako
techniczna pretensja. Czemze tu reformo-
wac, jezeli nie ideg prawa Wy&)rowadzonq
z uczucia ludzkosci po poisku?“
Wypowiedziane to pod adresem ,,dykta-

tora” Mierostawskiego i jego rewolucyj-
nych demokratéw... ale nie stracito akfu-

dziami. — $ladem wszystkich emBirykéw
widzi on jedynie przezycie (Erlebniss) i
wypowiedzi (Aussag?. Poniewaz jednak
zarowno-jedno jak i drugie sg jedynie ab-
strakcjami, a nie tem, co istnieje realnie
w calej swej konkretnosci, bo takie ist-
nienie ‘mozemy przypisywac jedynie tej
jednosci w wielosci, jakg jest nasze ja,
przeto twierdzenie Carnapa, ze nauka po-
winna sie koniec koricem sprowadzi¢ je-
dynie i wytgcznie do naszych poszczegol-
nych przezyc, bedzie sie musiato réwniez
nam przedstawia¢ jako zupetnie niesci-
ste. — Niema bowiem w istocie realnych
odosobnionych pojedynczych naszych prze-
zy¢, jak rowniez nie istniejg realne odo-
sobnione wypowiedzi, wyrazajace owe
przezycia, lecz jedyng realng istnoscig
Jest nasze ja, wyrazajace sie czeSciowo
w_kolejnych naszych przezyciach i wypo-
wiedziach.

Tak zatem nalezy stwierdzi¢, ze w ro-
zumowaniach Carnapa mozna znale$¢ dwa
htedv: Pierwszym z nich jest biedna de-
finicja procesu poznania i nauki. Carnap
twierdzac, ze zadaniem poznania jest spro-
wadzenie wszystkiego koniec koncem  do
naszych wrazen, zapomina, ze zadaniem
poznania_jest przedewszystkiem wyjasnie-
nie zjawisk. Spor zatem pomiedzy ideali-
stami a realistami nie jest sporem bez-
sensu, gdyz dotyczg najbardziej zasadni-
czej istoty nauki. Chodzi w_ nim bowiem
0 wyjasnienie ostateczne zjawisk i zba-
danie, w jaki spos6b istnienie zjawisk
jest mozliwe. — UsitowaliSmy wykazac,
ze hipoteza radykalnego solipsyzmu nie
moze nam w zaden sposéb zjawisk wytto-
maczy¢ i dlatego tez musimy ja odrzucic.
Zadaniem teorji poznania jest zbadanie,
w jaki sposob zmysty nasze i nasz umyst
rzeczywistos¢ odtwarzajg i wyrazajg. —
Carnap, twierdzac, ze pytanie to jest po-
zbawione sensu, opiera sie na_dowolnej
apriorycznej utworzonej przez siebie defi-
nicji poznania, ktéra oparta na konstruk-
cji logistyki nie odtwarza rzeczywistego
biegu nauki. Drugim btedem Carnapa jest
to, ze Sladem wielu empirykéw usituje u-
dowodni¢, ze jakie$ odosobnione wypo-
wiedzenie moze by¢ przyporzadkowanem
jakiemu$  bezosobowemu  odosobnionemu
wrazeniu i ze zadaniem nauki jest wiasnie
przyporzadkowywanie  tych poszczegol-
nych wrazen poszczegolnym  wypowie-
dziom. Carnap zapomina zatem, ze zarOw-
no jedne jak i drugie sg fikcja i ze w
naszej psychice mamy do czynienia z je-
dynym, stanowigcym Scistg catosC a prze-
ciez roznolitym ciagiem istnienia, z Kktére-

Przypom i namy

0 odnowieniu
prenumeraty
za pierwszy kwar-
tat V-go roku
wydawniczego

dla Moskwy

tygodnia“, obszerne broszury réznych wy-
awcow w stylu ,.Dniwersum®,” jedno-
dniéwki, tygodniki, dwutygodniki...

10 wszystko sprzedaje sie, kolportuje,
wtyka przechodniom w kazdym kiosku, na
kazdym rogu ulicy, w kazdem miescie i
miasteczku wotyriskiem*,

Cytaty z powyzszego art&/ku’ru podajemy
za ,Biuletynem Polsko-Ukrainskim®,  Ko-
mentarze niepotrzebne.

kowski, Stefanja Zahorska, Aleksander
Wat, Elzbieta Szemplinska, Wanda Wasi-
lewska, Henryk Dembinski i wielu innych.
Brak oczywiscie nazwisk masonéw i ra-
dykatow z obozu prorzgdowego, Kktérym
afiszowaC si¢ w takiej jaskrawej akc]i...
nie wypada.

_Oficjalnie_pismo mieni sie organer_n Li-
gi Obrony Praw Cztowieka. Co do tej zac-
nej instytucji wcigz pozostaje aktualnem
pytanie, “dlaczego uwazata ona za rzecz
naglaco konieczng wystepowaé przeciw
po%romom i znecaniu _sie nad wiezniami
w Polsce, podczas gdy interwencja w obro-
nie meczennikow bestialskiej GPU, pro-
test przeciwko wygtadzaniu Ukrainy, na-
pietnowanie niewolnictwa, wprowadzonego
w Sowietach w postaci liszefistwa i robot
przymusowych, wydaly jej sie luksusem
zbednym.

Quo vadis. Polonja?

alnosci do dzisiaj. Jaka ma by¢ Polska?
Jedni chcg jg_sfaszyzowac, drudzy zbol-
szewizowac, biedni Slepcy, nie widzacy,
ze i faszystowski ideat potegi militarne]
i komunistyczny mit _gospodarki planowej
naleza w rownej mierze do gasngcego
Swiata, za$ celem i kryterjum postepu
moze byC odtad jedynie ~twdrczy I samo-
stwarzajacy sie cztowiek.

»Czemze  reformowac, jesli nie ideg pra-
wa, prowadzong z uczucia ludzkosci —
po polsku?" Czem reformowa¢, jak nie
ideg PRAWA PRAWDY, ustanawiajacego
zasade uniwersalng nowej prawnosci mie-
dzglnarodowej, zdolnej dac Swiatu pokoj i
fad moralny, — idea, przygotowang przez
ducha naszych dzigjow«, a sformutowang
Scisle przez filozofje polska?

go nie mozna wyrwac¢ poszczegdlnych
czeSci. Z wywodoéw Carnapa moznaby
wnosi¢, ze uwaza on poszczegdlng wypo-
wiedz (Aussage) niejako za atom w bu-
dowie nauki. Tak jednak nie jest. Kazda
poszczegblna wypowiedZ sktada sie z wy-
razow powigzanych ze sobg i stanowia-
cych pewna cato$¢. W tym stowie ,,powia-
za¢" miesci sie caly szereg skomplikowa-
nych stosunkéw; kazde najprostsze zda-
nie to juz utwér bardzo ztozony a w na-
uce zdanie poszczegdlne nabiera dopiero
sensu, jezeli jest w pewien sposéb powia-
zane z innemi zdaniami. Nie mozna za-
tem uwaza¢ poszczegoélnej wypowiedzi za
jaki$ ostateczny atom, do ktérego wszyst-
0 mozna sprowadzi¢. Kazda budowa na-
ukowa, to réwniez pewien twor catkowi-
ty a roznorodny (unitas multiplex), z
kt(’)reﬁo rowniez_nie mozna_ wyrywac pe-
wnych odosobnionych cegiet. — Kazde
bowiem zdanie w nauce nabiera okre$lo-
nego sensu i znaczenia dopiero w zwigz-
ku z innemi zdaniami. Carnap tu ulegt
iluzji swej wiasnej specjalnosci. Jezeli w
logice matematycznej “uzywa sie znaku
) ha oznaczenie wynikania, to dla _lo-
gisty znak ten nie wyraza niczego, jest
on tylko dla niego requtg pewnej gry,
znakiem pustym, pod ktéry mozna wszyst-
ko podiozy¢.” Wszystkie reguty i zasady
logiki —matematycznej sa tylko takiemi
pustemi znakami, do ktérych z-adnych in-
nych W&/Obrazeﬁ nie mozemy przywigzy-
wac, jak tylko wyobrazenia tych samych
wiasnie znakow. Znaki te i reguty logi-
styczne nie majg nic wspoblnego ze Swia-
tem realnym, ze Swiatem procesow, kto-
re w nas, i w przyrodzie otaczajgcej nas
zachodzg. — Nie mozna zatem z regut lo-
gistyki zadnych wnioskéw wysnuwac, co
sie tyczy ontologji. — Reguty 1 zasady lo-
giczne sg tylko regutami gry logistycznej
I sposobami postepowania w™ tej grze. Nie
sg one niczem wiecej. Carnap, cho¢ nie
chce z zasad gry tej wyciggna¢ wnioskow
ontologicznych, przeciez mimowoli to czy-
ni, gdy twierdzi, ze cata rzeczywisto$¢ jest
bez reszty wyrazalna w regufach tej gry
i poza tem wszy«stkie pytania odnoszace
sie do istnienia, a nie mogace dac sie wy-
razic w regutach tej gry, sa pytaniami,
pozbawionemi sensu.

‘W zwigzku z tem, mozemy_ oceni¢ jak
niescisty I nic nie moéwiacy jest dowod
Carnapa, za pomoca_ ktérego stara sie
on przekona¢ czytelnika, ze spor pomie-
dzy realistami_a idealistami jest pozba-
wiony sensu. Jak na poczatku zaznaczo-
no, Carnap stara sie to twierdzenie udo-
wodni¢ w ten sposob, ze daje nam przy-
ktad dwoch geografow, badajgcych wia-
sciwosci danej gory, ktorzy zdaniem Car-
napa dojdg do tych samych naukowych
rezultatdw niezaleznie od tego, czy sg re-
alistami czy tez idealistami. Juz sama
forma tego ,,dowodu”, ktéry wiasciwie nie
jest zadnym dowodem logicznym, tylko
przyktadem  pewnego zachowania ~ sie
dwoch ludzi, musi sie wydawa¢ dziwng
w dziele pisanem przez cziowieka, ktory
pretenduje do absolutnej Scistosci. — Wi-
da¢ z tego, ze Scisty matematyk i logista
nie koniecznie musi by¢ Scistym filozofem
a raczej czesto ma sie rzecz odwrotnie

(c. d. n.) Adam Stawarski.



6

W poszukiwaniu mitu

dobycie na jaw i doprowadzenie do roz-
kwitu wartosci kultury polskiej i wpro-
wadzenie ich w Swiat podobnie jak to u-
czynit kiedy$ Rzym, jak uczynia Fran-
cja, jak to czynig inne narody, oto tylko
w_zarysie linje dazenia, ktore moga i po-
winny porwac do ciezkiej walki o realiza-
cje najszersze warstwy Polakow".

znaczenia sztandaru,
znaczenia hasta nie mozna ani na chwile
zlekcewazy¢. ,,Na poczatku byto stowo...”
Stowo dopiero
cialem. W tern zdaniu jest gfe-

W ,,Awangardzie Panstwa Narodowego“
(nr. 1—=2, rok XIV), w artykule p. t
L~Imponderabilja, ktére waza.”“, Jerzy Dro-
b.iik stawia p“ytanie, czy z chwilg powsta-
nia niepodlegfego panstwa mineta bezpo-
wrotnie konjunktura na ,ludzi idei®, kto-
ra trwata przedtem w najwyzszem nate-
zeniu przez lat stokilkadziesigt. Stwierdza,
ze degeneracja taka grup ideowych, byta-
by nieszczeciem dla Polski. Lecz jak jej
zapobiec ?

»Konjunkture na ludzi idei i na twa-
rzanie sie grup ideowych w spoteczenstwie
stwarza konieczno$¢ walki o wielkie po-
zaosobiste cele. Gdy cele sg mate, zwykte,
codzienne, gdy nikt i nigdzie nie widzi
koniecznosci dazen innych, gdy nikt ta-
kich dazen nie wyczaruje jako mit przed
oczyma narodu i nie rzuci ludzi na droge
dazenia do urzeczywistnienia tego mitu,
konjunktura na odradzanie sie grup ide-
owych, na wytwarzanie sie elity twdrczej
rzadzacej i prowadzacej, staje sie wybit-
nie z#a..” Obecnie wiec, gdy idea niepo-
dlegtosci jest juz zrealizowana ,wylania

LWartoéci  mitu,

powiada Pismo Swiete i
stato sie

nienawidzac

nienia...

staC ciatem".
Dla nas jest zupetnie

boka wiedza o istocie tworczosci.
stow  pustych,
stow uzywanych jako grosze wymienne,
nie mozna odrzucaé¢ stowa, ktore zawie-
ra w sobie potencjalnie sity wyzwalajace
tworczos¢, ktore rodzi wole urzeczywist-

»Irzeba stowo powiedzie¢, gdy ma sie

) jasnem, ze gen-
jusz_dziejowy Polski stworzyt juz ten mit,

Jezyk Ukrainski
Warszawa 1936.

Roman Smal-Stocki:
w  Ukrainie Sowieckiej.

t. XXXIV. Str. 271

Krzysztof Warszewicki: O ﬁoéle i posel-
stwach. Opracowat Jerzy zycki. Przedmo-
wa Ignacego Matuszewskiego. Warszawa
1935. Nakt. F. Hoesicka. Str. 271.

J. Zycki: Propaganda a Polska racja
stanu. ‘Warszawa 1936. Naki. Ksigg. F. WY SZCzZyi
Hoesicka. Str. 80. Kucharski:

Biuletyn Polsko-Ukrainski
M. Danko: Zadanie polsko-ukrainskie w

SINOW.

r. V, nr. 8)

Bunt Mtodych
szynski: Wolyn;
Prace Ukrainskiego Instytutu Naukowego, LQ \SV%Edysiéawat Stlgdnic];ie o; A. Piwnic- i)ecki' Zadymiony horyzont:

i: Jak jest z tg kawa?-. : y
Teroryzm ideowy; A. Zis.: Inteligencja
i wies; P. Zdziechowski: Ksigzka o woj-
nie; Wiodz. Poptawski: O Ukrancéw i Ru-

Gtos (r. VI, nr. 9) St. Czekay: Kaspro-
— radosnej twdrczosci; Miecz.

Zagadnienie
skali Swiatowej;
fach swiata ptynie nafta (c. d.); K

Nr 1

KsigzKki | czasopisma

r. VII, nr. 3) Ks. Pru-

iecz. Pruszynski: Bo- tra; R. Gorski: U zyode’r deﬁresn; Z. Klim-

c-1: O osin miljonéw Polakéw; M. Boto-
St. Ziemak:
Budowniczy ,kwitngcej Holandji*; swiat
zdaza do nacjokracji; F. Zahora: Szary
cztowiek; St. Ciechomski: O grottgerow-
skiej Warszawie; Spec: Pod mikrosko-
pem; J. N. Klosowski: Wsrdd ksigzek.
Pion (r. IV, nr. 10) H. Elzenberg: Este-
tyka jako dyscyplina wartosciujaca; —w.
Chwalewik: Kipling artysta; J. Gotgbek:
Niemiecki antysemityzm; St. Napierata:
Wspomnienie o Przysieckim- ~A. Fei:

t. Kisielewski:

kartelizacji w
K. Hataburda: zy-
H.

Sci. Wiec  Europie; I. M. Kedryn: ,Niebezpieczen- ~Rostworowski: Przeprowadzka (C. d). — \spéiczesna legenda o Marji = Stuart-
nienawidzac  stwo dla polskosci” cz& antyukrainski Kamena (r. Il, nr. 6) A. taszowski: \yjersz J. Kasinskiego.
manewr taktyczny- Z. Kunstman: Nie- O postawie poetyckiej Lieberta (dok.): todzka Prawda (. I, nr. 9) F. Bart
zwykle widowisko; dr. A. Satamanczuk; J. Brzekowski: Czerwony kogut; J. to- - SRS cztowiek® — czerwienigje...
Kwestja wychowania fizycznego wsrod —bodowski: Cmentarz lubelski; J. Pietrkie- 37 Gal” Podloze tokijskiego zamachu.
Ukraincéw;  Zagadnienie = ukrainskie w  Wicz: Straszna opowies¢; A. Baumgard- < : . AR
ten: Mioda poezja ukrainska we Lwowie; Elan (luty 1936) Milan Piszut: Par

prasie angielskiej.
L‘Europa Orientale
Leonida Gancikoff: La religiosita di
Lermontov; W. Giusti: A. |. Herzen e i
suoi rapport! eon Manzini e I‘ltalia (c. d.);
S. Dragomir: La I'ransilvania Romena e

(r. Xvl_z 1_|\2/? zielonej

B. T. Antonycz: G oc, |
gwiazdy, Piesn o niezniszczalnos-
ci materji (przekt. K. A. Jaworski); St.
Hordynskyj: Do poetow Polakéw, Dziew-
czynko pietnastoletnia

los k suczasnej literarnej kritike; r.
rtan: Basnik a estet Vladimir Roy nezije;
dr. V. Wagner Umelecke aktuality zo
Slovenska; P. Klokocz: Letmy pohlad na
slovensku socialnu poeziu; M. Piszut: Mo-

Gorzka noc, Do istot z

(thum. A. Baum-

sie_zadanie wytworzenia mitu i celu dal- f:.' ée'dg‘?oﬁfwﬁgggngv gmgd%*r%vggéwgazg?é le sue minoranze etniche (c. d.); Situ- gardten i K. A. Jaworski); A. Krawciw: nografia o K. J. Erbenovi, J. Szabo:

szeqo. ktoéry stanie sie nowem zrodiem i J9CE EPOKI, go swiadc 3 i dell’ Orientale al [- . Witraze krat, Nad miastem noc (thum. A. Prve kroky k fonetickemu pravopisu- po-
90,  Ktory ¢ oate Krasinskiemu powiedzie¢ te stowa: azione dell'Europa Orientale al [-o gen : ; o :

kwalifikacja nastepnych pokoleri ideo- Tviko w Polsce 1 brzez Polske moze sie  haio 1936. Baumgardten i K. Jaworski), A. Kurdy- ezie: Leopold Staff (Vitaz, Rozhovor s
ch". n VX ; P & €. Si¢ ; A dyk: Szary patrol (przet. A. Baumgard- duszou — prel. A. Zarnov), H. Fiebiego-

w o : zaczac opatrznie nowy okres w dziejach - Biuletyn Polsko-Ukrainski (r- V. nr. 9). teny. Y “Heine: Do mojej matki (przekt. va, Jan Kostra, E. A. Poe (prel. VI. Roy),
,Polska stoi dzisiaj przed zadaniem wy- Swiata“. W _najogdlniejszej definicji mit Al. Bozen: Pakt o nieagresji i E_rzygot_o- Z. "'Waséniewskiego): M. Szczepahska: B. Krizanova, J. Dolina, 'J. Patue, K

pracowania swego mitu. Jeste$Smy naro- ten oznacza ideg Stowa w Czlowieku, czyli ~ wania do agresji; J. Kapuscinski: = Nie-  \yioeno™ o Timo?iej’ew: Jeszcze w spra-  Weigel, L. Kupczok.

gem ohtylelnlllfodszym od |nnych,* ® W Samorzutnelzgt,pqteg& StwlgverZEJ' Iudzl}<|ge_go u‘\(/\_/zglgdnlonls g[eTeD,tY; dr. T. Oll<ukn|gvy- wie art Wyzwalanie szatana i WA Read (v I, 2. 9—10) Possie: V. Rancz
ziejach Polski mit ten nie zostal osta- rozumu, ore onsekwenc religijn ski: Czy ukrainskosC zagraza polskosci; f kAt | i & ; / Az 9— : V. ,
ik ostat : J Ja ng Y 9 p lanie aniofa™” Linoryt Z. Wasniewskiego.  panicl Rops, Suzanne Renaud. Hans Ca.

tecznie krystalizowany. Majg juz swoj
mit Wiochy w tradycji imperjum rzym-
glja jako imperjalna po_te;é)a morska, ma- Noscl miedzynarodowej
Ja_ Niemcy w swoim niedawno poczetym
micie r.alsowim, ktérego ostateczna Kry-
stalizacja dokonuje sie w naszych oczach.
Przedtem zapozyczali go z Rzymu w mi-
cie Swietego cesarstwa rzymskiego nie-
mieckiego narodu. Polska w swoich_ty-
sigcletnich dziejach niewatpliwie posiada
zawigzki i podstawy, azeby mit swoj wy-
tworzy¢ (juz_go wytworzyta w swej po-
ezji i filozofji mesjanicznej, syntetyzuja-
ce] wszystkie elementy rozwoju dziejowe-
go Polski—(przyp. nasz), jednakze nie ule-
ga watpliwosci, ze wchodzimy dopiero w
okres takiej twdrczosci ostatecznej. To co
byto, nie jest ani do$¢ wyrazne, ani do$c¢
jednolite. 1dziemy dalej...”

.Wykreslenie ostateczne historycznego
zadania Polski w Europie i w $wiecie, wy-

szechnego zwigzku

Europie i ludzkosci

Mysl|

tow.

PRZEGLAD

Filozofja, estetyka, nauka

Jerzy Braun: Krytyka rozumu tworczego (2, 3, 4, 6); Pro-
blem cywilizacji przysztosci (6); Tertium datur... (11);
Studjum o Sorelu (15—16); Chrystus czy Antychryst
(18, 19).

Karol Homolacs: Geometrja a ornament na tle ewolucji (2,
3, 4, 5); Rzeczywistos¢ a logika (7, 8, 9, 10, 11, 12, 13).

Karol L. Koninski: Etyzm w krytyce literackiej. O pogladach
krytyckich Karola Irzykowskiego (1, 2).

Cz. Jastrzebiec Koztowski: Swiat (1) ; Cztowiek (5, 6) ; W taj-
nikach duszy (7, 8).

Konstanty Régamey: Filozofja buddyjska (8); Nauka Bud-
dhy (10, 12, 13); Filozofja buddyjska (14).

Adam Stawarski: O niektérych ztudzeniach Rudolfa Carnapa
(19, 20).

J. J. Stepniewski: Metafizyka architektoniczna jakosci (8);
Absolut a nicos¢ (9).

Francis Warrain: Z listow. W przekt. Cz. J. Koztowskiego (18).

S. /. Witkiewicz: O logistyce (dok. — 1); O idealizmie i rea-
lizmie (7, 8, 10, 11, 13, 14, 15 — 16, 17, 18).

WRONSKIZM A KATOLICYZM. Jerzy Braun: Wronskizm
a katolicyzm (4); W. K.: Wronskizm a katolicyzm (7);
Jerzy Braun: Oportet vos nasci denuo (9); Cz. Jastrze-
biec Koztowski: Dwiema drogami do wspolnego celu (10) ;
Jerzy Braun: Sed cum venerit Paracletus... (12, 14, 15,
16) ; Usunmy nieporozumienia (13); J. J. Stepniewski:
Chrystjanizm spetniony (17, 18, 19).

Artykut wstepny: Co to jest: zycie? (6).
Varia: Wronskiana (1, 3, 6, 11, 14, 19).

Zagadnienia spoteczno-polityczne

ARTYKULY WSTEPNE:

O polski ,,system pokoju“ (1) ; Nasz projekt ,tysigcolat-
ki“ (2); Wojna czy pokoj? (3); Konrad byt miedzy na-
mi (4); Testament polityczny Marszatka Pitsudskiego
(5); Abisynja i ,kregi na wodzie* (7); Polsko, Twoja
sita w Prawdzie!... (8); Nowa polityka sowiecka (9);
Problem kolonjalny (10); Wyscig $miertelny (11) ; Mo-
carstwowos¢ a postannictwo (12) ; Czy tchorze moga byc¢
bohaterami? (13); Trzej krélowie ze Wschodu, negus,
mikado, szach perski (14); Dysproporcje polskiej racji
stanu (15 — 16) ; Abecadto polskiej polityki (17); Pol-
ski plan organizacji Europy (18); Moskwa lezy nad Sek-
wang (19); | to ma by¢ Polska...? (20).

Jerzy Braun: Panstwo musi sta¢ na prawdzie (2); A wiec
jednak Polska nad Europg (2); Biografja wielkosci (5);
U zrodet wielkosci i upadku (9) ; Sowiety groza Europie
(9) ; Po kongresie masonerji w Warszawie (14); Prome-
teusz (14); U zrodet ciemnoty polskiej (17); Na niebez-
piecznym wirazu (18) ; Wieksza rados¢ z jednego nawro-
conego... (20); Niemcy przekroczyty Rubikon (20).

Paulin Chdmiez: Konstytucja a Postep (3).

K. L. Koninski: Pogadanka o niektorych sprawach abisyn-
skich, wioskich, europejskich i wogole ludzkich (12) ;
Zastanawiamy sie nad prawem miedzynarodowem (13,
14); Listopad uniwersytecki (15, 16); Judaica (19).

bytby chrystjanizm spetniony,
sekwencjg polityczng zasada postanniczo-
skiego, do 'ktérego powracaja, ma go An-  Sci, jako absolutnglopodsta(lw% howej praw-
znaczen historycznych pomiedzy poszcze-
goélne narody, zrzeszone' w ramach pow-
anstw).
idea samorodna Polski, wysuwajaca jg na
czoto narodow cywilizowanych, przynosi

przeznaczenia do postannictwa, t. zn. do
swiadomego ksztattowania swych
w niezaleznosci od $lepych _determinant
przypadku. Odpowiada to pojeciu
stworzenia, sformutowanemu po raz pierw-
szy przez Hoene-Wronskiego, a_powtorzo-
nemu poézniej przez Brzozowskiego.

olska stworzyta tedy swoj
uniwersalny, swoje ,,Stowo”. Tylko naréd
nie pojat go dotad i meczy sie w nieu-
chwyceniu, idgc na lep cudzych idej i mi-

za§ kon- Nowy tom ,Rocznika Wotynskiego*; J.
Kosacz: Fragment z poematu ,,Imperja“

Pion (r. IV, nr. 9) B. Suchodolski: Rze-
czywistos¢; W. Borowy: Gabrjel Korbut;
W. Bartmanski: Napastnik; Wt Tatarkie-
wicz: O Warszawie stanistawowskiej i
dzisiejszej, uwagi historyka dla urbani-
stow; J. Gotabek: Dwie dusze; K. lIrzy-

prze- minski:

Tak pojeta klas

Chowanna (r. VII, z. 2) St. Pienkowski:
Dziedziczno$¢ i Srodowisko ze stanowiska
lekarskiego (dok.); Stefan Bfachowski: T
Od Wgobraier'l ejdetycznych do struktu-
ry osobowosci; Recenzje z ksigzek G. Jam-
pola ,,Z psychologji amerykanskiej", Fr.
Pautscha: ,,Wspotczesne poglady na_isto-
te i powstawanie zmeczenia“, "M. Fried-
landera , Testowanie i szacowanie inteli-
gencji szkolnej* i dr. E. Trzaski ,,Gwara
I wplywy obce w jezyku uczniéw S$las- MP(/_SI
kich". polski:

losow,

samo-

mit

VARIA:

Oblicze Swiata (8, 12, 17); Dlaczego milczy Ukraina?
(3); O pewnym komunikacie Pat'a (3); Problem katoli-
cyzmu w Polsce (8); Smok apokaliptyczny (12).

Literatura, teatr, muzyka

ARTYKULY:
Jerzy Braun: Teatr... na stot operacyjny (3); Na manowcach

towianszczyzny (8); Finita la comoedia... (10); Zbioro-
we wydanie Brzozowskiego (10).

Adam Bunsch: To nie sztuka zabi¢Jcruka (15—16).

Cz. Jastrzebiec Koztowski: Z notatnika (6).

Tadeusz Kudlinski: Teatr czy dramat (12); Nowy dramat

polski (13); Marks w teatrze? (19).

Stefan Kisielewski: Czy upadek muzyki? (15—16); W odpo-
wiedzi na odpowiedZ (18).

Antoni Madej: O kratach w ,,Oknie bez krat®, liryce i kryty-
kach (4); Akademik na cenzurowanem (5); Bunt sy-
noéw... (6); S. p. Bronistaw Michalski (7).

Konstanty Régamey: Chyba jednak nie upadek muzyki (17);
Jeszcze jedna odpowiedz St. Kisielewskiemu (29).

M. Starost: Wsteczno$¢ nadrealizmu (13).

Al. Swid.: Na marginesie dyskusji o muzyce (20).

A. Telega: U zrodet wspotczesne] metafory (10).

S. I. Witkiewicz: Et tu Zahorska Stefanja contra me? (4).

RECENZJE:

Br. Borkowski: ,,Rocznik Literacki®* (12).

Stanistaw Czernik: Poezje (G. Timofiejew, Jesienin, St. Cie-
sielczuk, A. I. Fileborn, C. Cieplinski — 14) ; Nowe tomy
poezyj (A. Dziekonski, St. Wygodzki — 5) ; Brzemig nie-
bieskie (W. Bak — 6).

Cz. Jastrzebiec Koztowski: Ws$rod nowych ksigzek (K. Gor-
ski, Mysli $w. Augustyna — 4); Nowa ksigzka o maso-
nerji (4); Studjum teologiczne (O. J. Woroniecki — 7) ;
Dusza nowoczesnego cztowieka (ks. F. Sawicki — 8);
Ciemna Noc... Bogiem? (10); Szlakiem wiecznosci (Cz.
Ganowicz — 11) ; Ksigzka o Chrystusie (B. Bajko — 13) ;
Z rozmyslan M. Bierdjajewa (14); Dwa przewodniki (Cz.
Lechicki, O. J. Woroniecki — 15—16) ; Nad ksigzkag Wiad.
Dawida (17) ; Tomizm a filozofja dziejow (ks. K. Michal-
ski —17).

Antoni Madej: Poeta drugiej ojczyzny (J. Liebert — 9).

Tadeusz Kudlinski: O ,,Pawich piorach® Kruczkowskiego (4).

E. Porebski: Prasa literacka w Polsce. ,,Marchott“ (1).

Konstanty Régamey: Koncerty pigtkowe w Filharmonji (3) ;
Willy Ferrero w Filharmonji (4); Muzyka (5).

Mirostaw Starost: £obodowskiego ,,Rozmowa z Ojczyzng“ (4) ;
Okolica poetow (7); Legendy dnia i nocy (St. Pietak —
1) ; U przyjaciét (J. Lobodowski—13) ; Spiewna samotnos$¢
W. Bak — 14); Ziemia, siostra daleka (J. Napierski —
14) ; Spotkanie z brzozg (B. L. Michalski — 17) ; Nic wie-
ceJ (J. Czechowicz — 18) ; Z poezji niemieckiej (L. Lewin
— 18) ; Feralna trzynastka (Sw. Karpinski — 20).

POEZJE:

F. Arnsztajnowa: Sam na sam z losem (17).
Jézef Czechowicz: Patos (6); Ta chwila (11); Widzenie (14).

REDAKCJA i ADMINISTRACJA: Warszawa, Chmielna 68 m. 37, tel. 6-61-64.

Redaktor przyjmuje we wtorki od g. 18 — 19, piagtki od g. 12 — 13.

Sygnaty (1 marca 1936) J. Ochedusz-
ko; W panteonie nieporozumien; M. Pro-  nj:
: Dziecinstwo Marjusza; A Gide:
Rozwoj i szczescie cztowieka; St. KaWYn:
Klasztor i wojsko; W. Protschke: ldeolog
osiadajacych; St. Tesseyre:
topoglad a styl w'malarstwie; St.

Niedyskrecje teatralne; wiersze:
gorskiego, J. Putramenta, A. Baumgard-
tena, Wt Jaworskiego, M. Grzedzielskiej,
. Holendera.

Gtos (r. VI, nr. 8) Ojkonomos: Biuro-
kracja gospodarcza (I1); I.
Sienkiewicz 0 nauczycielstwie;  St.
kay: Konopnicka o ,Stanczykach“, K.
Hataburda: W zylach $wiata plynie naf-
ta; Pod Swiatto.

Polska (r. I, nr. 3) S. A, |
Rezerwat i zycie- W obliczu ju-

Prenumerata: kwartalna 3 zt., potroczna 5 zt., roczna 10 zt.
Zaktady Graficzne T°w. Wyd. ,,Bluszcz”. Warszawa. Solec 87.

rossa; Tim. Vodiczka: Skryte dejiny v ume-
J. K. Smalov: Dav; T. Haecker: O
krzestanskem smyslu dejin; J. Strzeda: Ca-
to, czili O svobode plnenim zakonu; St. Be-
rounsky: Stat a hospodarzstvi w soudo-
bem Nemecku.

Pion (r. IV, nr. 11) B. Suchodolski: Wy-

Swia-
Ka-

kowski: Teatr; wiersze R. Matuszewskie- Wyn: Powies¢ o wychowaniu cziowieka; o =i 3 " Eabre” “Paul Bourget  mora-
sposob przejscia od  go i W. Pietrzaka. M. Rudnicki: Cos niecos o koblﬁcoszcg_ lista i powiesciopisarz, W. Firsoff:  Na

marginesie ,,Megalomanji narodowej*; K.
W. Zawodzinski: Cena prawdy; J. Rych-
man: Budziciel odrodzenia Stowacji; A.
tysakowski: Niewypetniona funkcja lite-
ratury; wiersz E. zytomirskiego.

Chowanna (r. VII, nr. 1) St. Pienkow-
ski: Dziedziczno$¢ i Srodowisko ze stano-
wiska lekarskiego; W. Rowinski: Psycho-
analiza z punktu widzenia psychologji i
peda?oglkl; J. Metallmann: OsobowosC a
cywilizacja (na marginesie ksigzki Zna-
nlecklegoj).

Chrzanowski:
Cze-

A. Wielo-

IV-go ROCZNIKA ZET

Henryk Dominski: Kotysanka (11).

Wactaw Iwaniuk: O wieczorach... (11); Na Smier¢ poety (14).

Czestaw Janczarski: Dzien na wsi (19).

Marjan Kubicki: Noc (15—16) ; Pazdziernikowe rano (15—16) ;
Przyjacielowi wiersz wesoty (20).

Stanistaw Pietak: Przezycie (6); Pogrzeb (11).

Antoni Madej: Wiosna (4); Szlak (6); Przed wodg wielkg
i rozlegtg (6); Epitaphium (10); | promien miecza Twe-
go postaw za mna... (10); Dziecinstwo (11); Czio-
wiek (17).

Bronistaw Ludwik Michalski: O zyciu i poezji (3); Przez gaj
brzozowy (3); Powitanie lasu (3); Czarna Beatrix (6);
Z poematu (6) ; Smier¢ Beatryczy (7); Zachod (7) ; Nok-
turn (17).

Wactaw Mrozowski: Wiosnha kobiety (6) ; Wspomnienie czwar-
te (11); Do siostry (11).

Marjan Nizynski: Wymdwka (18).

DRAMAT:

Jerzy Braun: Dni Konradowe (fragment — 2); Pitsudski
i Wyspianski (fragm. z ,,.Dni Konradowych* — 5).

Adam Bunsch: Jutro premjera (fragment __ 14).

Marjan Nizynski: Trzy mgty (fragment — 1).

PROZA:

Br. Borkowski: Serce $wiata (5).

Jerzy Braun: | rzekt Gautama (fragm. z ,Djalogéw fikcyj-
n)&ch“ — 11) ; Perseusz i Andromeda (fragm. z ,,Djalogow
fikcyjnych* — 20).

Swiat stowianski

ARTYKULY:

Jerzy Braun: Narodziny Homunculusa (10).

Antoni Brosz: Janko Jesensky. W 60-lecie narodzin (3).

Dr. Andrej Mro6z: Stowacki pisarz tworzy rzeczywistos¢ (3).
Dr. Timotheus Vodiczka: Grupa poetycka ,,Rzadu® (7). 3
Z. Wolnilcéwna: Filozofowie stowianscy (7).

POEZJE:

Otokar Brzezina (przet. A. Madej): Kobiety (2); Wino sil-
nych (2); Psalm ku chwale najwyzszego imienia (2);
Usmiech zywota (7); Podobna nocy... (7); Motyw z Be-
ethovena (7); Na ziemi réze nie przestajg gorze¢ (11);
Rece (13).

Atanazy Fiet (przet. K. A. Jaworski): Jaki wieczér (12).

E. B. Lukacz (przet. A. Brosz): Poeta i czas (3).

M. Lermontow (przet. K. A. Jaworski): Zagiel (12).

Ruryk Iwniew (przet. K. A. Jaworski): Milczatem diugo (12).

Eugenjusz Mataniuk (przet. Cz. J. Koztowski): Wieczne (9);
Wspomnienie (9); Sonet (14); Noce (14); OdpowiedZ
(14); Ukrainskie oczy (17); Wizja (17).

Taras Szewczenko (przet. J. Lobodowski): Hamalija (15—16).

VARIA:

Rossica (1, 3, 5, 7, 9, 13, 19).

Swiat stowianski (3, 5, 9, 15-16, 17, 18, 19).

Z prasy ukrainskiej (7, 14).
Krakow — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.
Konto P. K. O. Warszawa — Jerzy Braun 153.210



