Prawo wifasnosci a sprawiedliwos¢ spot.

Gdy na zebraniu dyskusyjnem w
sali redakcji ,,Zet”, poswieconem wal-
ce z ,kultur-bolszewizmem* poruszo-
no zagadnienie skutecznych metod
przeciwdziatania ofenzywie ideowej
Kremla w tej dziedzinie, wytonity sie
odrazu problemy’ prawa wiasnosci |
sprawiedliwosci spotecznej, pozornie
mato majace wspolnego z programem
zebrania. Dowiodto to, ze: 1) nie mo-
zna wyodrebni¢ spraw zycia kultural-
nego narodu od jego problematyki so-
cjalno - ekonomicznej i politycznej
(zwhaszcza, gdy sie dyskutuje o walce
ze Swiatopogladem tak integralnym i
wszechstronnie zaborczym, jak komu-
nizm), 2) problemy prawa wiasnosci
oraz sprawiedliwos$ci spotecznej sg w
Polsce dnia dzisiejszego szczegolnie
aktualne, zywotne i odruchowo wigza-
ne ze sobg przez opinje publiczna.

Nic dziwnego. Gdy sie wystepuje
do walki z komunizmem, trzeba sie
zdeklarowa¢ bezwtocznie, jakie sie
zajmuje stanowisko wobec tych pro-
bleméw, gdyz doktryna markso-leno-
wska wywodzi sie genetycznie nie ska-
dinad, jak wiasnie z negacji wiasno-
$ci prywatnej, uwazanej przez nig za
zrédto krzywdy, wyzysku i wszelkie-
go zta spotecznego, a reklamuje sie¢ ja-
ko szermierz sprawiedliwosci, wyzwo-
liciel uci$nionych; bolszewizm popet-
nia tutaj szantaz ideologiczny w ol-
brzymiej skali, ale wykry¢ to jest
bardzo trudno. Totez kazde panstwo
i kazdy nardd narazony bezpos$rednio
na ofenzywe agitacyjng kominternu,
musi sie z tem liczy¢, ze predzej czy
pozniej ulegnie infekcji rewolucyjnej,
o ile nie posiada wiasnej, rownie
wszechstronnej doktryny spotecznej,
a przynajmniej dobrze uzasadnionych
kontrargumentéw, neutralizujacych
dziatanie niezawodnych trickéw de-
magogicznych tamtej strony.

Mozna sobie radzi¢ i w ten sposdb,
ze sie wiaczy niektore sztandarowe
hasta rewolucyjnego marksizmu do
programu ruchoéw walczacych z ko-
munizmem. Tak robig dzi$ dynamicz-
ne nacjonalizmy rozwojowe, idzie po
tej drodze i polski ruch narodowo-ra-
dykalny, akcentujgcy jaskrawo ha-
sto sprawiedliwosci spotecznej i go-
tow podepta¢ bez wahania ,Swiete
(cudzystéw ironiczny) prawo wiasno-
$ci, w imie przebudowy ,,bankrutuja-
cego ustroju kapitalistycznego, wy-
rostego na oszustwie i krzywdzie*
Gdy nasi nacjonal-radykali gtoszg u-
narodowienie pewnych dziatbw go-
spodarstwa spotecznego (banki, wiel-
ki przemyst it. d.), lub wywlaszczenie
wielkiej wiasnosci' ziemskiej, zwiasz-
cza za$, gdy wotajg i pisza, ze w no-
wej Polsce odbierze sie zydom wszy-
stko: pienigdze, fabryki i kamienice,
bo sg to dobra zrabowane przez nich
narodowi polskiemu, to trudno okre-
§li¢, czem sie r6zni ten program od
stynnego hasta Lenina: ,,rabuj zrabo-
wane!*, rzuconego w masy podczas
rewolucji pazdziernikowej. Mamy tu
klasyczny przyktad owego nasycania
psychosfery elektronami  doktryny
marksowskiej: najwiekszy wrog ko-
munizmu, nacjonalizm, przejmuje
niepostrzezenie jego suggestje dok-
trynalne, hasta i metody.

Trudno brac za zte cytowanemu O.
N. R‘owi wyzej wspomniane zapozy-
czenia; napietrzenia niesprawiedliwo-
ci spotecznej spotykamy dzi§ wsze-
dzie, a konieczno$¢ naprawienia tych
krzywd jest dzi$§ najbardziej sugge-

stywnym truizmem epoki. Dzi$ kazdy
obo6z polityczny boi sie jak ognia po-
mowienia o reakcyjnos¢, a chce by¢
rewolucyjnym i postepowym. A jed-
nak tkwi w tem powazne niebezpie-
czenstwo: w licytowaniu sie z komu-
nizmem na temat radykalizmu spote-
cznego, nacjonalizm nie moze posung¢
sie tak daleko, jak jego przeciwnik i
moze by¢ przezen sromotnie zdystan-
sowany.

Prawo wiasnosci czy raczej ,,zasa-
da wiasnosci“ (jak ja zwie stusznie
red. St. Piasecki') jest potezng tamg
przeciwko ofensywie masonerji i ko-
munizmu, zjednoczonych w radykal-
nej tendencji wywrotowej. Narusze-
nie tej zasady przez nacjonalizm pol-
ski, .podanie w watpliwos$¢ jej pow-
szechnosci absolutnej, moze wyjs¢ w
ostatecznej konsekwencji na korzysé
tych sit, ktore planujg od wiekow,
zburzenie catego fadu moralnego, na
ktérym gruntuje sie nasza cywiliza-
cja. Zamiast tedy ulega¢ fatszywym
Su <z stjom z obawy przed niepopu-
iarnoscra, iepiej zbadac¢ az do dna isto-
te i pochodzenie tej zasady, kierujgc
sig tylko jednem kryterjum: prawdzi-
wa czy nieprawdziwa?

Ja osobiscie gwizdze na terror tej
pseudopostepowej ,,opinji  publicz-
nej“, ktora nie jest w istocie niczem
innem, jak zbiorowg bezmysInoscia,
nafaszerowang przyjetemi na wiare
(bo kt6z z nas czytat naprawde dzie-
fa Marksa czy Lenina) hastami i fra-
zesami. $miesznie brzmig dzisiaj sa-
me te epitety: reakcyjny i postepowy.
Jaki$ naiwny anonim nazwat mnie w
»,Gazecie Wieczornej” ,,ideologiem re-
akcji spotecznej”. Biedaczyna, gdyby
przestudjowat uwaznie cho¢ jeden
rocznik ,,Zetu”, przekonatby sie, ze to
doktryna Wronskiego stanowi dzi$
dzwignie postepu, przynoszac ludzko-
$ci maksimum wolnosci i samorzutno-
$ci twdrczej i umozliwiajagc na ziemi
prawdziwe rzady rozumu, podczas gdy
jego laicko-masonska ,,postepowosc”
jest zlepkiem przestarzatych, 18-sto
wiecznych komunatéw, kwalifikuja-
cych ja do lamusa ,reakcji”. To
$mieszne nieporozumienie $wiadczy
dobitnie, ze czas juz zerwac z niewol-
niczem batwochwalstwem fikcyj i
frazeséw, a w formutowaniu progra-
mow spoteczno - politycznych dla no-
wej Polski oprze¢ sie wylgcznie na
objektywnem  kryterjum prawdy i
krytycznego rozumu.

Powiedziano stusznie, ze Polska nie
moze sobie pozwoli¢ na wojne domo-
wa, bo bytoby z nami gorzej niz z Hi-
szpanjg. Nie unikniemy jednak tego
jatowego rozlewu krwi jezeli bedzie-
my iS¢ jak barany za sformutowane-
mi juz gdzieindziej ,katechizmami“
Swiatopoglagdowemi. W Polsce idacej,
w Polsce mtodych przedmiotem walki
ideowej sta¢ sie moga tylko zasady,
przemyslane krytycznie az do dna.
Do takich zasad nalezg m. in.: prawo
wiasnosci i idea sprawiedliwosci spo-
fecznej. Ani jedna kropla krwi pol-
skiej nie moze by¢ przelana w ich o-
bronie, jezeli prawdziwos¢ ich nie zo-
stanie udowodniona w oczach rozu-
mu. Jezeli natomiast okazg sie one
stusznemi i zgodnemi z celami czio-
wieczenstwa, wowczas nie zawaham
sie rzuci¢ wszystkich sit zywotnyc?;
narodu polskiego do walki o ich zwy-
ciestwo.

Rzetelnos¢ ta, jedynie godna doj-
rzatego narodu i jego suwerennosci

politycznej, zaczyna sie juz przeja-
wia¢ w dyskusjach i wystgpieniach
prasowych miodej generacji polskiej.
Niedawno czotowi publicysci naszego
nacjonalizmu radykalnego (J. Koro-
lec w ,,Nowym tadzie®, S. Piasecki, w
»Prosto z Mostu*), wypowiedzieli na
temat zasady wiasnosci, gtebokie i in-
teresujace uwagi, Swiadczace, ze Kie-
rownicy ideowi ruchu mtodo - narodo-
wego umiejg sta¢ daleko od popular-
nej demagogji socjalno - politycznej.
Obydwaj oni doszli do tego samego
wniosku: wiasnos¢ jest zasada moral-
ng, a nie przywilejem klas posiadaja-
cych, i jako taka, ma warto$¢ bez-
wzgledng, gwarantuje bowiem nieza-
leznos¢ jednostki i jej rozwéj ducho-
Wy.

W tem tkwi sedno problemu. ,,Czto-
wiek aby mogt zy¢ i rozwija¢ swa o-
sobowos¢, aby mogt czuc sie cztowie-
kiem i by¢ cziowiekiem tworczym,
musi mie¢ pewne minimum swobod-
nego dysponowania sobg i otaczajaca
go przyrodg zywa i martwg“. (St.
Piasecki, ,,Prawo wiasnosci i zasada
wiasnosci‘‘). Prawo do wiasnosci swe-
go ja i rezultatow swej dziatalnosci
zyciowej lezy u podstawy wszystkich
pozniejszych, tak skomplikowanych
stosunkéw spotecz.-prawnych (prze-
kazywanie czy odstepowanie wiasno-
§ci, nagromadzanie jej w warstwach
historycznie starszych, stwarzajgce t.
zw. nierbwnos¢ spoteczng i t. d.).
Prawo to jest najbardziej konkretng
forma i gwarancjg wolnosci osobistej.
Zniszczenie prywatnej wiasnosci i u-
bezwiasnowolnienie jednostek przez
abstrakcyjny, bezosobowy kolektyw
(patrz: Sowiety) likwiduje te ele-
mentarng gwarancje, wytwarzajac
potworne niewolnictwo, za ktérem i-
dzie podeptanie godnosci ludzkiej, ten
podty strach uzaleznionych a pozba-
wionych jakiejkolwiek obrony i wia-
snego miejsca pod storicem.

Gdy tak interpretujemy zasade
wiasnosci, zrozumiemy, dlaczego ma-
sonerja, a za nig komunizm wypowie-
dziaty jej tak" bezwzgledna walke,
(podobnie jak Kosciotowi i transcen-
dentnemu autorytetowi wiadzy pan-
stwowej). Kapitalizm jest przejscio-
wym systemem gospodarczym, lecz
wiasnos¢ jest zasadg wieczng i nie-
zachwiang i jezeli ona zginie, to tylko
razem z ludzkoscig i kulturg. Totez
gdy ustroj kapitalistyczny chce siebie
zidentyfikowa¢ z tg zasada, postepu-
je jak tonacy, ktory brzytwy sie
chwyta; gdy za$ pewne jednostki i
grupy, ciagnace korzysci z tego ustro-
ju, usitujg zamienic te Swietg zasade
moralng w niemoralne narzedzie wy-
zysku, jest to przestepstwo spoteczne,
ktore musi by¢ pietnowane i wyko-
rzenione. Ale gdy bolszewizm godzi w
zasade wiasnosci, nie idzie w tej wal-
ce 0 kapitalizm, lecz o bardziej zasad-
nicze sprawy.

Nikt z nas nie kwestjonuje chyba
ludzkiego prawa wolnosci. Ale, wol-
nos¢ — swobodne dysponowanie sobg
i owocami swej dziatalnosci — jest
zarazem podstawg moralnosci, ta bo-
wiem moze mie¢ miejsce tylko tam,
gdzie jest wolna wola. Moralnos$¢ zko-
leji dzwiga nas ponad $wiat zwierze-
cy, ponad stan fizyczny, ponad $lepg
konieczno$¢ przyrody. Bez moralnosci
nie bytoby postepu, nie bytoby hi-
storji. Otéz doktryna masonsko - ko-
munistyczna (zgodna w tem z doktry-
ng talmudu, czyli z judaizmem spa-

czonym) chce cofng¢ cztowieka z pow-
rotem do stanu fizycznego, przedmo-
ralnego, chce przekresli¢ caty ten ko-
smos czynéw ludzkich, ktory sie zwie
historjg. Jest to ,,najczarniejsza re-
akcja“, jaka mozna sobie wyobrazic;
a srodkiem jej jest w pierwszym rze-
dzie obalenie wiasnosci, przekreslaja-
ce ceche wolng (moralna) istoty ludz-
kiej. Z tej perspektywy obroncy za-
sady wiasnosci okazujg sie — whbrew
komunistycznemu szantazowi—praw-
dziwymi szermierzami postepu.

Zasada wiasnosci nie jest wiec ka-
tegorjg ekonomiczng, lecz prawem
moralnem zakorzenionem w sumieniu
ludzkiem. Sprawiedliwos¢ jest réw-
niez prawem moralnem i dazenie do
niej jest obowigzkiem powszechnym.
A jednak marksizm zatrut psychosfe-
re ogélnem przekonaniem, ze to wia-
sno$C jest zrodiem wszelkiej niespra-
wiedliwosci spotecznej. Gdyby to by-
fo prawdg, dwie te elementarne zasa-
dy moralne bytyby ze sobg sprzeczne.
Czy to mozliwe? Nie, to oczywisty
nonsens.

Dwie sg przyczyny pozornej roz-
bieznosci tych dwu zasad, pozwalajg-
cej marskistom zrzuca¢ odpowiedzial-
nos$¢ za krzywdy spoteczne na instytu-
cje wihasnosci prywatnej: 1) skazona
natura ludzka, 2) falszywa interpre-
tcja moralno-prawna zasady wiasno-
Sci.

~Swiete prawo wiasnosci! — pisze
Stanistaw Piasecki. — llez pod jego o-
stong dokonano naduzy¢, oszustw,
zbrodni*. Ten sam wykrzyknik moz-
naby skierowa¢ pod adresem religji,
narodu, praw cztowieka. Pod ostong
tych wzniostych zasad i idej ilez do-
puszczono sie nieprawosci, ilez popet-
niono gwattoéw i aktéw przemocy. Czy
to dowodzi fatszywosci i zbrodniczo-
Sci tych idej? Nie, tylko przewrotno-
§ci natury ludzkiej, ktora potrafi
bryzga¢ jadem z pod kazdego sztan-
daru. Podobnie ma sie rzecz z inter-
pretacjg zasady wiasnosci. Do jej u-
zytkowania, wypaczonego przez ego-
izm i cynizm anonimowej finansjery
i przez brak kryterjow filozoficzno-
prawnych, trzeba wprowadzi¢ odpo-
wiednie korektury, nie naruszajgce
samej jej istoty.

Michat Kuzmin

Gdy uwzglednimy w naszym ra-
chunku te dwie pozycje, przekonamy
sie, ze whasnos¢ indywidualna i spra-
wiedliwos$¢ spoteczna nie kiocy sie ze
sobg, lecz przeciwnie warunkujg sie i
uzupetniajg wzajemnie. Sprawiedli-
wos¢ spoteczna moze istnieC tylko w
ramach zasady wiasnosci, gdyz zbu-
rzenie tej zasady uniemozliwitoby
wszelki tad moralny, wiec i samgz
sprawiedliwos¢. Panstwo jest insty-
tucjg moralno - prawna, majaca za
zadanie gwarancje i realizacje oby-
dwu tych zasad. Panstwo winno nie
dopusci¢ do likwidacji whasnosci pry-
watnej z jednej strony, z drugiej za$
stwarza¢ warunki pomysine dla spra-
wiedliwego podziatu dochodu spotecz-
nego.

Jakiez to warunki? Tajemnica ich
nie tkwi bynajmniej w przebudowie
ustroju gospodarczego, lecz w wytwo-
rzeniu doskonatego ustroju politycz-
nego, rozwigzujacego problem: a) an-
tynomji spotecznej, b).stosunku jed-
nostki do powszechnosci, ¢) réwno-
wugi wolnosci (,,wladzy od dotu*) i
przymusu (,,wtadzy od goéry"). Hoe-
ne - Wronski udowadnia matematycz-
nie w swej ekonomji dynamicznej, ze
pod rzadami prawicy nieuchronng
jest nedza warstw pracowniczych,
pod rzadami lewicy nieuchronne jest
zejscie do zera cyfry majatku spote-
cznego, natomiast w ustroju anty-
nomjalnym, regulowanym przez Ciato
Kierownicze mozliwy jest powszechny
dobrobyt mas ludowych mimo niena-
ruszenia zasady wiasnosci. Wronski o-
bala w ten sposob fatszywe mniema-
nie, ze realizacja sprawiedliwosci spo-
tecznej mozliwa jest tylko kosztem
»Klas posiadajacych”.

Rozwigzanie Wronskiego jest jedy-
na drogg do potegi i dobrobytu. Wszy-
stkie inne prowadzg do katastrofy po-
litycznej i gospodarczej, do zwieksze-
nia nedzy i ucisku. Ufam, ze Polska
nie stanie sie drugg Hiszpanjg i ze
siegnie do Zzrodet wiasnej madrosci
ustrojowej, objawionej w dzietach jej
najwiekszych myslicieli, ktérzy roz-
wigzali zagadke nowej epoki history-
cznej. » J. B.

') ,,Prosto z mostu“, r. Il nr. 53 — 54,
art. ,,Prawo wiasnosci i zasada wiasnosci".

Piesni Aleksandryjskie

Kiedy méwig do mnie: ,,Aleksandrja”,

widze biate Sciany domostwa,

niewielki ogrod z klombem lewkonij,

blade storice jesiennego wieczoru,

i stysze dzwiek dalekich fletow.

Kiedy mowig do mnie: ,,Aleksandrja”,

widze gwiazdy ponad miastem zacichajacem,
pijanych majtkbw w mrocznych dzielnicach,
tancerke, okazujgcg swoj kunszt,

i stysze dZwiek tamburynu i wrzawe kiotni.
Kiedy mowig do mnie: ,,Aleksandrja”,

widze bladg purpure zachodu nad morzem zielonem,
postrzepione, migajgce gwiazdy

i szare, Swietliste oczy pod lukami gestych brud,
ktére widze nawet i wtedy,

gdy nikt do mnie nie méwi: ,,Aleksandrja”.

Spolszczyt Jozef tobodowski.



Konczmy - hamletowski

Byt zwyczaj w dawnej procedurze sado-
wej, ze wniesiong skarge sad przesytat poz-
wanemu, ktéry odpowiadat na nig w t. zw.
replice. Replika wedrowata znéw do
skarzacego, ktory odpowiadat duplikg. Pdz-
nigj szta tryplika, guadruplika i dalsze wy-
miana pism, — ktora trwata tak dlugo, az
sad sprzykrzywszy sobie hemoroidalny bto-
gostan uznat, zs strony nawymvslaty sobie
wystarczajgco na pismie i zabrat sie do roz-
patrzenia catego materjatu. Ton tych pism
brzmig! mniej wiecej tak: 1) zarzut skar-
gi jest niestuszny, gdyz.. 2) podwazenia
mego zarzutu nie ma, poniewaz.. 3) a
przeciez zarzut jest nies’rusznz, albowiem...
4) odpieram zarzuty przeciwko zarzutom,
bo... i td.

Proces ciggna! sie latarni.

Chciatbym wiec unikng¢ podobnej proce-
dury w ,,hamletowskim” procesie, Ktory to-
czy sie na_famach Zetu i ostatecznie zam-
kng¢ wymiane pism, reasumujac przebieg
dotychczasowej dyskusji, gdyz obawiam sig
powstania bezpozytecznego kotometu.

Istotg sporu, jest moja broszura p.t. ,,No-
wa realizacja Hamleta, oparta na pomy-
Sle St. Wyspianskiego", — bedaca probg
uwspotczesnienia Hamleta, jako dramatu
Swiadomosci — a opracowana wespot z W.
Goreckim i A. Buschem, — jako gotowe wi-
dowisko teatralne.

Za skarge uwaza¢ nalezy:

art. M. Nizynskiego pt.: Hamlet wyzwo-
lony. (Zet Nr. 10/102), gdzie autor, jako
gléwny zarzut, wysungt pozostawienie
przeze mnie w inscenizacji — sceny z du-
ciu ,n ojca Hamleta. Scena ta, jako typowo
irracjonalna, nie miesci sie wedle autora,
w ramach dramatu — Swiadomosci.

Rtplikg jest:

moj art. p.t.:. Bronig¢ ducha z Elzynoru,
(Zet Nr. 11/103) — gdzie staratem sie uza-
sadni¢, ze pierwiastek irracjonaln(}/ moze
istnie¢ w dramacie $wiadomosci, gdyz dra-
mat jest wa’'ka Swiatopogladéw i watek ir-
racjonalny nie przesgdza z gory, ze go a-
probujemy. lecz tylko dostarcza materiatu
dialektycznego do akcji.

Duplika;

art. M. Nizynskiego p.t.: E pur si muove,
(Zet Nr. 13/105) — gdzie zbijano ma re-
plika. Artykut nie wniost do dyskusji wiele
nowego, cho¢ jest bardzo ciekawy. Nowa
argumentacj i dowodzi tylko, ze nie zgadza-
my sie zasadniczo na tym punkcie z p. Ni-
zyhskim i ze sie wzajemnie nie przekona-
my. P. Nizynski ponadto ma zal do mnie,
ze nie wyczytatem w jego artykule rzeczy,
ktére tam podobno byty, — natomiast mia-
fem sie d »czytaC rzeczy, — ktorych podob-
no w art} kule nie byto. Tu oczywiscie brak
sposobu porozumienia sie. Wyznaje z poko-
ra, ze nie wszystko rozumiem, co p. Nizyn-
ski ostatnio napisat. Nie iestem poeta, i
fantazje mam z tej przyczyny ograniczona.
Uwazam dalszg dyskusje za bezcelowg a dla
czytelnikdw poprostu za nudng. Tym wiecej,
ze nastgpita juz

Tryplika:

a mianowicie art. p.t.: Dramat czy sylo-
gizm? (Zet Nr. 14/15, 106/107) p. Mirosta-
wa Starosta, ktory bardzo umiejetnie bro-
nit mej repliki. Pod ta tryp'ika podpisat-
bym sie bez zastrzezen i dlatego nie zabie-
ram wiecej gtosu.

Apel do

Quadruplikg wreszcie jest dzisiejszy moj
artykut, ktérym chciatbym zamkna¢ dysku-
sje .zaduszng“ — uwazajac jg, jak wspom-
niatem za wyczerpang przy nicprzekonaniu
stron. Do ugody wiec nie doszto, ale prze-
ciez nie o to chodzito.

Chciatbym natomiast omoéwic jeszcze in-
ne glosy, ktore sig w tym procesie ozwaty,
a tyczyly innych szczegotow. Zaczne od
skreS.onej w naszej Inscenizacji sceny
cmentarnej, przy ktérej pozostawieniu ob-
stawaty liczne gtosy.

1

Najpierw _wigc, nie ogtoszony drukiem,
wywod p. Feliksa Ptazka, doswiadczonego
autora dramatycznego, ktory w obszernej
dyskusji, — przyznajac zreszta, ze scena ta
ma charakter mterludium, wiasnie dla tego
jej charakteru pragnatby jg pozostawic
W nowej inscenizacji.

Opierajac sie na studiach teoretycznych i
na budowie wielkich arcydziet dramatycz-
nych, twierdzi p, Plazek, ze przed katastro-
fg tragiczng istnieje zawsze i istnie¢ powi-
nien, retardaeyjny moment muzyczny (w
znaczeniu nie dostownym), a wiec watek,
tematycznie akcji obcy, ktéry ma spetniac
zadanie niejako zawieszenia przez chwile
toku wypadkow; jest to moment refleks;ji,
odpowiadajacy roli antycznego choru.

Uznajac cate piekno kompozycyjne tego
motywu — jest p. Ptozok za pozostawie-
niem sceny cmentarnej, majacej taki wia-
$nie charakter.

Ponadto na moje argumenty, o potrzebie
wytuskniecia z dramatu Szekspira Scisle lo-
gicznego toku wypadkoéw (podczas gdy sce-
na cmentarna wyraznie wychodzi poza ten
tok) — odpowiada, iz logika) artystyczna nie
pokrywa sie z logikg normalng. Cytujac li-
czne przyktady z dziedziny sztuki, udowad-
niat, ze prawda zyciowa i sens logiczny,
moga by¢ w dziele sztuki naruszone, | — 0
ile tego wiasnie wrazenia na odbiorcy nie
wywolaja, sg estetycznie uzasadnione. Cho-
dzi o to, ze artysta moze uchybi¢ prawdzie
realnej czy logice, o ile to jest dla pewnych
innych wzgledéw (dla sty wyrazu, czy
kompozycji) potrzebne, — o tyle oczywiscie,
o ile odbiorca wrazen — nie widzi tego
zwichniecia i przyjmuje fikcje za prawde.
Dodat p. Ptazek uwage, ze w dzietach Szek-
spira jest bardzo wiele takich ,pozornych
potknie¢* — ktére dostrzega sie dopiero
przy uwaznym czytaniu tekstu, ktore jled-
nak zawsze uchodzg uwagi widza teatralne-
go.

Nawiasem wspomne, ze wywod ten tyczyt
rowniez osoby Laertesa. ktorego zjawienie
sie na czele rokoszu, podobnie niema logicz-
nego uzasadnienia w akcji, jak scena cmen-
tarna ).

Uznajac bardzo ciekawe podejscie mego
szanownego rozmoéwcy do tego zagadnienia
od strony estetyki, a mianowicie na tle zaw-
sze ciekawe{'(i frapujacej granicy rzeczy-
wistosci i fikcji, odpowiem tak:

Zamiarem naszym bylo stworzenie z
Hamleta jednolitego widowiska, rozwijaja-
cego sie niemal in continuo na zamku
Hamletow  Wzglad ten, podyktowany byt
nie tylko zamiarem stworzenia jednolitej
dekoracji. Chodzito tu o skomasowanie z
bardzo rozbitej na réznolite watki tragedii,
jednolitego dramatu $wiadomosci (zatoze-
nie zasadnicze). Przy tym wiec zatozeniu,
opuszczenie sceny cmentarnej ma za powod
wyeliminowanie tego, co w dramacie $wia-
domosci wydaje nam sie zbedne.

Rzqgdow

i Narodow Swiata

Otrzymalismy ,.apel do Rzadéw i Naro-
déw Swiata“, pochodzacy od bodajze najpo-
wazniejszego ugrupowania emigracji rosyj-
skiej — Narodowy Zwigzek Pracy Nowego
Rosyjskiego Pokolenia.

Komitet Wykonawczy tego Zwigzku, ma-
jacy siedzibe w Belgradzie, zwraca sie do
wszystkich kulturalnych spoteczenstw z
tym, by, méwiac stowami ,,Apelu”, nie pa-
trzono diuzei obojetnie na okropnosci na-
szego stulecia na jego hanbe — straszne
okrucienstwa i bezprawie, w jakie zostata
pograzona Rosja, dzieki opanowaniu wiadzy
przez komunistéw. W imieniu miodziezy ro-
s¥jskiej Zwigzek wzywa spoteczenstwa, o-
klamywane przez umiejetng propagande
probolszewicka, by wystalty swych przed-
stawicieli dobrze wiadajgcych jezykiem ro-
syjskim do Rosji, celem przeprowadzenia
na miejscu ankiety i tym samym stwier-
dzenia rzeczywistego stanu rzeczy. Niezbed-
nym warunkiem jest jednak uzyskanie u-
przednio od rzadu Sowietow gwarancji
na prawo swobodnego poruszania si¢ po ca-
tym terytorium panstwa, prawa pytania
wszystkich i wszedzie, prawa odwiedzania

miejsc_przymusowego zatrudnienia i prawa
robienia zdjec.

Zwigzek, celem ktérego — wa’ka z komu-
nizmem zawsze i wszedzie, podkresla jedno-
czednie, iz zdaje sobie sprawe z tego, ze a-
pel jego nie znajdzie na'ezytego oddzwigku
I ze dobrze optacana Eropaganda prokomu-
nistyczna uzyje wszelkich Srodkéw, by gtos
jego zagtuszyC. Autorzy ,Apelu” uwazajg
Jednak swe wystagpienie nie tylko za obo-
wigzek wobec swoich braci gnebionych i
nekanych, lecz réwniez za obowigzek wobec
kulturalnej ludzkosci, przezywajacej kry-
tyczny moment i dlatego podejmujg ostat-
n:g probe. Usawnienie ktamstw propagandy
bolszewickiej i przeciwdz:atanie iej jest tez,
zdaniem autorow ,,Apelu”, obowiazkiem
kulturalnych spotecznosci wobec ich panst-
wa. ich dzieci i ich historii.

W ,,Apelu”“ podkre$’one jest réwn:ez, ze
nowe pokolenie rosyjskie nie wystepuje w
obronie starej Rosji, #ra  odpokutowata
za swe grzechy, lecz w obronie tych wszyst-
kich w 1mie ktérych przeprowadzono krwa-
wa rewolucje i nadal sig jg prowadzi i zy-
cie ktorych jest zamienione w katorge.

Juz wkrotce ukaze sie
naktadem ksiegarni Jana Jachowskiego w Poznaniu
HOENE-WRONSKIEGO

,GENEZA FILOZOFJI ABSOLUTNEJ"

w przekladzie Czestawa Jastrzebca Koztowskiego
z przedmowq Jerzego Brauna
Cena zt. 10.—

Zamowienia kierowa¢ mozna do administracji ,,Zet” lub do ksiegarni
dana Jachowskiego, Poznan, Kantaka 8/9, nr. konta P. K O: 200,324

Dalej: Hamlet w catosSci jest jednym
wielkim motywem retardacyjnym, niemal
od pierwszej sceny i z tych wzg'edéw sce-
na cmentarna z naszego punktu widzenia
nie da sie utrzyma¢ a to tym Wiecgj, ze
przed rozwigzaniem dramatu, retardacja
jest wyrazna w scenach poprzedzajacych.

Ostatecznie dodam jeszcze, ze chodzito
nam o skondensowanie wypadkow i ze w
tym wiasnie widzieliSmy sposob uwspot-
cze$nienia Hamleta w stosunku do pojem-
nosci wrazeniowej widza XX wieku. Oczy-
wiscie, ze ten nasz styl stoi w sprzecznosci
ze stylem szekspirowskim, opartym zasad-
niczo na wielu watkach, na_ przetadowanej
rozbudowie szczegotdw, majacej charakter
widowiska S$redniowiecznego. Ta wiasnie
zmiana stylu byta naszym zamiarem i
przypuszczamy, ze jest konieczna. Twier-
dzimy, ze Szekspir musi byC przystosowa-
ny do typu mwrazeniowego, dzisiejszego, kto-
rego najistotniejszym elementem jest szyb-
kos¢, jasnos¢ i precyzja.

Tak wiec p. Ptazek stoi ze swym estetycz-
nym punktem widzenia, na Erzeciwleg’rym
biegunie niz p Nizynski dla ktérego nawet
nasze skreslenia byty zbyt ostrozne, ktory
wszystko chciat mie¢ pod hastem logiki.

Sadze, ze nasza koncepcja jest w posrod-
ku tych dwu przeciwstawnych zasad i to
mi moéwi dosy¢ wiele,

2.

Sceng cmentarng zainteresowat sie row-
niez p. Z. Le$nodorski w artykule p.t.. No-
wa realizacja Hamleta, ogtoszonym w Cza-
sie z 15.XII. 36. Bronigc jej, wychodzi au-
tor z zasady ogélnej (przeciwnej w stosun-
ku do naszej), ze nie obchodzi go umotywo-
wanie zwlekania Ham’eta. Za gtowne pie-
kno dramatu tego, uwaza owo hamletowskie
filozofowanie, autoanalize, owe niesamowite
wiwisekcje 1 eksperymenty dokonywane
przez dunskiego krolewicza na otoczeniu.
Te wiec sceny oraz monologi, posiadang
dlan najwiecej uroku, jak tez i niezwykta
budowa scen, pozornie — luznie ze. sobg
powigzanych. Z dalszych uwag wynika o-
statecznie, ze p Les$nodorski. na pierwszym
miejscu stawia stowo (w najobszerniejszym
tego stowa znaczeniu), oraz kontemp’acje
tresci filozoficznej przez widza. Dlatego —
rzecz prosta — aprobuje scene cmentarng
dla jer swoistego pigkna — pozostawiajac
na stronie zapytanie, czy wigze s’e ona z
catoscia. czv tez n’e. Nie wiem, czy takie od-
czuwanie jest dos¢ wsi)é}czesne i czy zgadza
sie z teoretycznym zatozen;em dramatu, ja-
ko pewnej konstrukcit. Wiadomo za$ ze
Hamlet sktada sie z dwu odrebnych zrddet
literackich i konstrukcja nakazuie wycigg-
na¢ konsekwencje z tej okolicznosci.

Nie bede sie tu wiele spierat, gdyz autor
nie odrzuca ostatecznie naszej koncepcji,
twierdzac zyczliwie, ze wsze k.e poszukiwa-
nia przyczyniajg sie do zywotnosci teatru
a tym samym i Szekspira.

Poprzestane wiec na stwierdzeniu, ze na-
sza postawa wyjsciowa jest odmienna, ze
nie zamierzamy escetyzowa¢ w Hamlecie i
podejrzewamy zreszta, ze czas takiego uje-
cia Hamleta — juz minat i ze uwagi p. Le-
$nodorskiego sg pewng osobistg Impresjg
autora, ktorg trudno generalizowac.

Krytyczne jego uwagi i obawy, co do
zbytnxe}/ komplikacji naszej dekoracji, ktora
miataby utrudni¢ aktorom poruszanie sie i
przyttoczy¢ wdzigek oraz bezposrednios¢ s.o-
wa, — wydajg mi sie nieuzasadnione, cho¢
ocz¥lwis’cie pojmuje te obawy, na tle ogél-
nych pog.adéw autoia na przedstawienie
Hamleta. Jasnym jest, ze chciaiby widzie¢
dramat ten w wykonaniu kameralnym.
Réwnie jasnym jest, ze styl kameralny nie
odpowie nam, ktorzy w tym dramacie chce-
my takze widzie¢ budowe i dlatego daliSmy
dekoracje takg a nie inng. Poza tym wielkg
wage przywigzujemy do wizualnego rozwo-
ju i przebiegu akcji.

Pozwolg sobie jednak zauwazyC, ze ta
nasza , komplikacja" dekoracji nie zostata
wybrana_dla niej samej, tylko ze organicz-
nie wynika z naszych zaiozen ogolno tea-
tralnych a takze z zatozen co do samego
Hamleta (jednolito$¢ akcji i miejsca, prze-
bieg dramatu in continuo). Komplikacja
zresztg nie wydaje mi sie zbyt wielka i nie
przypuszczam, by mogta utrudni¢ aktorom
gre. Ostatecznie rzecz ogranicza sig do jed-
nych schodéw i do ga.erii, — a te element
kompozycyjne spotykamy nawet w sztukac
t. zw. salonowych.

3.

Dalszy gtos w obronie sceny cmentarnej,
to recenzja naszej broszury, podcyfrowana
»emes" (Mysl Polska“ Nr. 211). Autor ro-
zumuje tak: Hamlet wystany na S$mierc
przez Klaudiusza, powraca niejako ,,z tam-
te(?q brzegu* — wiasnie przez cmentarz,
% zie oczyszcza sig z resztek ,wzg ednego”,

y iS¢ petni¢ sad w imig prawdy. Jest to
ciekawa i poetycka koncepcja, jednak nie-
stety tekst tej sceny, wiasnie nic nie mowi
0 powrocie Hamleta ,z tamtego Swiata“.
Wiasnie zapowiedz w scenie poprzedzajgcej
0 rewe’acjach tej podrozy, urywa sie w
prozni, bo scena cmentarna zupetnie nie
nawigzuje do tej zapowiedzi. To byto powo-
dem jej skreSlenia i nie mozemy tej do-
mniemanej intencji p. ,emesa“ wbudowy-
waé sztucznie, nawigzujagc w scenie cmen-
tarnej do zapowiedzi sceny poprzedniej,
gdyz trzebaby poprostu co$ dopisa¢ i duzo
przerobi¢, a to nie lezato w naszych zamia-
rach.

Scena cmentarna jest bezsprzecznie swo-
bodng dywagacjg Szekspira, oderwang od
wypadkow dramatu az do miejsca, gdzie
mamy do czynienia z pogrzebem Ofelii i
starciem miedzy Hamletem a Laertesem.
W tym fragmencie widzi autor zadzierz-
gniecie nowego wezta dramatycznego.

Tutaj pytam, pocéz nam ten nowy wezet,
skoro wiemy o spisku na zycie Hamleta i
0 udziale w nim Laertesa, — skoro wiemy,

ze dojdzie miedzy nimi do rozstrzygniecia?
Zapewne, ze to pierwsze starcie nie zepsu-
foby biegu akcji, ale tez i nie jest koniecz-
ne — a ostatecznie tak czy inaczej chodzi
nam o skrécenie Hamleta, o uczynienie go
zwieztym i jasnym.

Nadmienie ponadto, ze scena nastepujgca
po cmentarnej nawigzuje bezposrednio do
sceny_poprzedzajacej cmentarng — tak, ze
w imie jasnosci pozostawienie sceny cmen-
tarnej czy jej fragmentu zupetnie jest zbed-

4.

Jak roznorodne komentarze wywotata ta
scena cmentarna dowodzi jeszcze jedna wy-
powiedz (listowna) p. Marii Koszyc Szo-
tajskiej. Argumentacja wychodzi znéw od
zatozenia ogd'nego odmiennego od nas.

Oto pisze autorka listu, ze dramat Ham-
letow (ojca i syna), wymaga uzasadnienia
spoleczno-historycznego,” wymaga szukania
motywacji nie w prostej dlalektyce moralnej,
(ze Hamleci sg dobrzy, a Klaudiusz zty
i ze na'ezv patrze¢ na ten dramat, jako na
aﬁogeum (a raczej na proroctwo zmierz-
chu) epoki feodalizmu; ze w Hamlecie jest
walka dwu S$wiatow: jednego ,,reakcyjne-
go“, (Hamleci i stronnictwo wojskowe), o-
raz drugiego ,,postepowego” (Klaudiusz ze
SWojg klikz?( mniej arystokratyczng a wiecej
mieszczanska). Jest podobno w Hamlecie za-
powiedz idgcych ruchéw spotecznych, naro-
dzin stanu czwartego (wlasnie w scenie
cmentarnej, gdzie grabarze sg jakby przed-
stawicielami sagdu mas i dotéw spofecznych,
ktéry przyjdzie).

ywod” ten popiera autorka licznymi cy-
tatami tekstu, 1 scen. Wydaje mi sie ten po-
glad bardzo smialy i ciekawy, choC ¢ jest
— jak mi sie zdaje — czysto artystyczny,
jako produkt swobodnej lektury Hamleta;
— raczej jest to pewien schemat mYs'Iowy,
powstaty w dzisiejszej gorgczce spotecznej,
do ktérego ex post szuka sie uzasadnien w
tekscie. Jakkolwiek obu Hamletow musi sie
uwaza¢ za przedstawicieli Swiata feodalne-
o dlatego poprostu, ze Szekspir innego
Swiata wiadzy nie znat. — to jednak takmi
samym feodatem jest Klaudiusz i jego lu-
dzie. nie wytaczajagc Laertesa (k+6rego sta-
nowisko na czele rokoszu iest dostatecznie
objasniong przez Wyspiar']skiego, omytka
Szekspira). Nie ma tez ten rokosz w tek-
Scie zadnego podtoza socjalnego. Tak wiec
zdecydowanie brak iest w Hamlecie drugie-
go obozu, ktéry chcielibysmy antynomialnie
tamtemu feudalnemu przeciwstawi¢. W
tym lezy moze btad tei koncenmi, ze f~odal-
ny charakter Hamletéw moze skusi¢ do szu-
kania w dramacie drugiej klasy: postmowo-
mieszczansklei d’a stworzenia konfliktu o
charakterze spotecznym.

M. Nizynski

Nr. 16

proces

Jesli za$ autorce nie wystarcza moralna
motywacja wypadkéw, to szukajac sprezyn
dziatania os6b dramatu, nie koniecznie mu-
simy szuka¢ w dziedzinie spofecznej. Zda-
je tu sobie jasno sprawe, ze w tym miej-
scu dotykam istoty sporu, bedacej rezulta-
tem dwu_odmiennych Swiatopogladow. Au-
torka probuje da¢ eksp'ikacje Hamleta —
na tle materializmu dziejowego, mnie sie
wydaje taka adaptacja zbyt bezceremonial-
na, z gory narzucona i tendencyjna w sto-
sunku do~Szekspira.

Ponadto pozostaje nam poza motywacja
moralna, motywacja psychologiczna:” Klau-
diuszem, Poloniuszem poruszajg sprezyny
ambicji osobistej, egoizmu zyciowego. Wre-
szcie koncepcja Wyspianskiego, za ktorg i-
dziemy posiada grunt metafizycani to wy-
daje mi sie w poroéwnaniu z aspektem soc-
jalnym o wiele wyzsze i nowocze$niejsze a
zarazem nie kiocace sie z historycznymi moz-
liwosciami. Poprostu wieczne.

Oczywiscie wyobrazam sobie, ze hasto in-
terpretacyjne p. Szotajskiej bytoby chetnie
wyzyskane w jakim$ ustro{)u spotecznie re-
wolucyjnym, na wzor podobnych adaptacyj
dokonywanych z dzietami literatury euro-
pejskiej na scenach sowieckich.

Jak widzimy scena cmentarna i nasz na
nig zamach (jak przewidzialem) — wywo-
taly najliczniejsze i bardzo réznorodne, a
zarazem ciekawe komentarze.

Jest rzecza oczywista, ze rozwazania po-
dobne, jak nasz proces hamletowski dopro-
wadzg zawsze do krytyki, opartej na in-
nym odczuwaniu lub na innym éW|at0Foqu-
dzie. Istotng dla naszej nowej realizacji
Ham’eta, bytaby oczywiscie préba desek
scenicznych. A poniewaz gtucho o tem —
wiec i nie sprawdzimy naocznie tych na-
szych goracych sporéw, replik i duplik. Po-
zostanie przeswiadczenie, ze w miare do-
stepnych nam S$rodkéw, wszczeliSmy proces
0 Hamleta i o Wyspianskiego i ze przy tej
sposobnosci padto wiele ciekawych wypo-
wiedzi, ktdre, zwiaszcza na tle naszej ubo-
giej literatury teatralnej, — uznac trzeba
za wynik godny uwagi.

| to zapewne — nie przepadnie.
ne.

Tadeusz Kudlinski.

") Wspomne tu jeszcze o informacjach p.
Ptazka, iz w Wiedniu podjeto podobne sta-
rania o uwspoiczesnienie Hamleta. W od-
nosnej literaturze, spotkat ze zdziwieniem
nader wyrazne $lady koncepcji Wyspian-
skiego. Rowniez spotkat relacje podobng do
poruszonego przezemnie ,,Motywu matki“.
Co do Wyspianskiego — trudno okresli¢ to
podobienstwo, jako przypadek.

NawiecClzenie grajgce

Zdawato ci sie ze koniec,

ze przeptynawszy dnia wrzace akwarjum,
Jako otruty rtecig wody nurek

gtowa - Slimacze sady rak dogoni,

I wyladuje pod pa™na,

Pod tropikalng palma abazuru.

Nie! W fantastycznej napeczniata glinie
Patologiczna mafja krngbrnych rzeczy
Jak prad przebiega po niciach neuronéw,
I olbrzymieje w dcz sinej gtebinie
neurasteniczny storczyk, — sen cztowieczy
W lepka zaraze uwik any tonow.

Zanim sie zdazysz nazwa¢ po imieniu,

Jak deszcz powszechna i jak zapach skryta
Juz cie zachloszcze kiscig ostupienia —

Jak ped brutalnie z trzew wyszarpnie ziemi, —
Spali, przesypie przez rzeczy jak sito, —

Abys$ byt tylko rzeczg miedzy niemi.

Gdzieze$ zbtgkana w swawolnym kosmosie
Nieokietzanych pyaw matematyko!?
Poeto! Buncie strzaskanych atoméw!
Ten szum ci ugor wiersza z s'06w wykosi,
A rozhiiltany orkanem muzyki

Jak granat peknie grzyb twojego domu.

| oto bg’reé poeto powodzig

Na zdz

et parkanach pst-agi gwiazd wiozaca,

A teraz chwiejesz sie jak zloty korek

Na grzbietach ciszg opluskanych godzin
I kazdy szmer cie wysadza i strgca

W sieC zawieszong na slupach wieczorow.

Iwan Bunin

bitwie

Na ziemie padl i z czota szyszak zdart.
Kurhan byt twardy. Utrudzone ruchy
petata zbroja. Plecy palit zar.

I dat z potudnia wiatr jesieni suchy.

I skonat tam, gdzie poraniony padl,
wtulony w ziemie swojg gtowg krwawa.
Ponad nim leciat szeleszczacy wiatr,
chwiejgc wtosami, jak umartg trawa.

I réj robactica Sciggnat jego trup...

Lecz przerwac ciszy nic nie bylo w stanie,
i I$nita zdata u bezw adnych st6p
stalozoa dzida wbita na kurhanie.

Spolszczyt JOzef t.obodowski.



Architektonik« uniwersalna Benedykta Bornsteina

(e gzegeza Kryiyczn o)

|. Zarys ogolny struktur Lo-

giki hemidialektycznej i Lo-
giki dialektycznej.
Benedykt Bornstein¥  specyfi-
kuje logike uniwersalng (panlogi-
ke), nie okreslajgca  stosunkow
implikacji czy nie-implikacji ele-

mentow prostych na systemy archi-
tektoniczne hemidialektyczne, nie-
implikatywne (a < a', a, b<t &,
bl < b, zachodzenie ktorejs$ z zanego-
wanych implikacyj daje odmiane
dialektyczng logiki hemidialektycz-
nej), i systemy architektoniczne dia-
lektyczne dopuszczajgce implikacje
jednostronne, badz i dwustronne ele-
mentow (przeciwstawnych), tak iz,
przy implikacji dwustronnej mamy
np.a<<a'ia Ca, zatem a — a".
Architektonika dialektyczna zostata
w petni rozwinieta w systemacie lo-
gologicznym Hegla gdzie teza: a' < a
i antyteza: a < a' i wreszcie synte-
za: a = a’, przyczem B. Bomstein
modyfikuje czworkowo architektoni-
ke heglowsko, co ma swe precedensy
i podstawe w samym tekscie, tak iz
odnajdujemy w tej strukturze naj-
przéd jednos¢ pierwotng i abstrak-
cyjng przeciwienstw, ich minimum
substratowe: aa' — (a — a') i syn-
teze konkretng, znoszacg opozycje
w izolacji: a + al — (a—al) 2). W
geometrji strukturom dialektycznym
odpowiadajg modyfikacje relacyj
przestrzennych systemow nie-eukli-
desowych: i tak np. implikacjaa < a’
wyraza sie niemozliwoscig przepro-
wadzenia prostej réwnolegtej do pro-
stej al w punkcie a (geometria rie-
mannowska).

Relacje logiki dialektycznej odnaj-
duje B. Bomstein w czesci systema-
tycznej  (R6zno$¢ systematyczna)
Prawa Stworzenia: ,,inakcje” (wpty-
wy jednostronne) elementéw wyra-
zaja sie w implikacjach jednostron-

nych i ,interakcje” (wptyw obu-
stronny) w implikacji obustronnej,
0 Cczem nizej.

Petna struktura hemidialektyczna
wyraza sie w szeregu Oaa’, a, 0, a', 1
(linja prosta pozioma schematyzuja-
ca rodzaj, elementy proste schematy-
zowane przez punkty, — po obu stro-
nach osi Obb' — a .a' elementy gra-
niczne — 0,1, poczatek wspotrzed-
nych i dualny do niego punkt w nie-
skonczono$ci) i w dualnym donh sze-
regu: la + al, a, 0, a', 1, zawierajg-
cym réznice gatunkowe gatunkow
specyfikujgcych logiczne substratu
rodzajowe Oaa’ (punkt w nieskon-
czonosci dualny do Oaa, i proste a,
Obbj, a’, 1 — prosta w nieskonczo-
nosci — dualne do odpowiednich ele-
mentow). Relacjg podstawowsg ele-
mentow architektoniki jest relacja
przeciwstawnosci  (polarnosci), ele-
ment podstawowy (Oaa') jest wa-
runkiem (substratem) pierwotnym
tej polarnosci (prototeza), wyprze-
dzajagcym relacje polarnosci: teza
(a) — antyteza (a'), element $rod-
kowo-graniczny (0) wyraza ,zyczli-
we obustronnie indeterminatum”, za-
sade obustronnej tranzytywnosci
(przejsciowosci) elementdéw przeciw-
stawnych (mezoteza), element final-
nie-graniczny — neutralno$¢ konco-
wg elementow  przeciwstawnych
(synteza).3) — Struktura ta podsta-
wowa modyfikuje sie (redukuje sig)
nastepnie w strukture trojkowa
(Qaalt > a', 1 a + a', a . al), ktora
stuzy do rozwiniecia doktryny
abstrakcyjnych i konkretnych form
I materyj oraz ich syntez.

Kategorialna przestrzen ab-
solutna i elementy absolutne

Architektoniki.

B. Bomstein absolutyzuje prze-
strzen intelligibilng (kategorialng)
identyfikujgc struktury jej relacyj
z wszelkg postacig relacyj rzeczywi-
stosci. Nasuwa sie nast%pu'qca obiek-
cja: niewatpliwie metoda logogeome-
tryczna potrafi przeprowadzi¢ cha-
rakterystyke uniwersalng elementow
i relacy] jakoSciowych przestrzeni,
aby jednak sta¢ sie charakterystyka
absolutnie in universali winna wy-
zby¢ sie specyficznosci schematycz-
nosci przestrzennej, jesli ta schema-
tycznos¢ nie jest koekstensywna do re-
lacyj intelligibilnych Universum, je-
$li za$ jest przeciwnie to i wowczas
»absolutna przestrzen intelligibilng”
konstytuuje sie jedynie w funkcji
ordo in universali a nie w funkcji
swego czystego oglagdowego substra-
tu, ktory zatem znosi sie jako party-
kularnos¢. Widzimy zatem, iz jaka-
kolwiek bytaby intensywnos¢ intelligi-

bilizacyjna przestrzeni — wykrycie
catosci jej relacyj — niema podstawy
dostatecznej sadzi¢, iz zachodzi row-
nos¢ przestrzen — ordo intelligibilis
(porzadek mysiny), in universali
jakkolwiekby uprzednio dokonato sie
redukcji essencjalnej relacyj prze-
strzeni czystej do relacyj jako-
Sciowo kategorjalnych, i gdyby na-
wet ukonstytuowato sie te relacje w
Architektonike — Prototyp intelli-
gibilnosci Swiata, gdyz i wowczas na-
lezy stusznie przypusci¢, iz oglado-
wos¢ czysta relacyj przestrzennych
byta walng okazjg i bodzcem dla wy-
prowadzenia tych struktur, ktérych
Zzrédtem prawdziwym moze by¢ jedy-
nie produktywno$¢ czysta Rozumu-
samego-w-sobie, jako korelatu abso-
lutnego i subjektywnego Architekto-
niki Universum.

Absolutnie ontologiczny charakter
uzyskuje Architektonika B. Born-
steina przez wprowadzenie elemen-
tow nieskonczonosciowych (zerowych
— substraty i jednos$ciowych
idee). Najwyzsza idea (pra-absolut
— schematyzowany przez punkt nie-
skoniczono$ci czwartej osi) zawiera
petnie (totum) determinacyj (ele-
mentow intelligibilnych); ot6z krea-

cja Swiata zaktada zkolei element-
substratum  najnizsze  (prywacja
absolutna), jako potencja receptyw-
na wszelkich determinacyj (sche-
mat: plaszczyzna nieskonczonosci),
elementem posredniczacym  bedzie
najnizsza idea najwyzszy sub-
strat, jako zasada in universali re-
lacjonizacji dynamicznej elementow
przeciwstawnych rzeczywistosci. (W
terminologji absolutnej mieliby$my:
Wiedze-samg-w-sobie — Byt-sam-w-
sobie — i ich neutralizacje — jako
podstawe wszelkiej relacjonizacji —
powotujagcg Rzeczywistos¢ i zy-
cie; trzeci ten element przyréwnuje
autor do platonskiej duszy Swiata i
schematyzuje arytmetycznie Vi).
Ontologizm, absolutyzujacy Prze-
strzen, konsekwentnie wprowadza
Czas, jako wymiar czwarty (0$
czwarta, schematyzujgca zmienno$é
determinacyj przestrzennych absolut-
nego continuum, ze stanowiska Fi-
lozofji absolutnej mamy tu na-
ruszenie réwnowagi absolutnej wy-
razonej w szeregu Wiedza - Czas
(alteryzm Wiedzy = podatnos¢
dla determinacyj in individual By-
tu): Rzeczywisto$é: Przestrzen (al-
teryzm Bytu — podatno$¢ dla deter-

minacyj in universali Wiedzy) —
Byt; probe ontologicznej homogeni-
zacji Rzeczywisto$ci, homogenizacji
heterogenicznosci absolutnej Wiedzy
i Bytu; struktura hemidialektyczna
Ontologizmu (podobnie jak struktu-
ra dialektyczna Logologizmu) obraca
sie wsrod jednorodnych w zasadzie
elementéw, ustanawiajgc wsrod nich
- jako podstawows - relacje przeciw-
stawnosci, ktorej, jakkolkiek okresla-
nej jako biegunowos¢, nie nalezy u-
tozsamia¢ z heterogenicznoscig ele-
mentow Wiedzy i Bytu, gdyz polary-
zacja tych elementéw wyraza hetero-
genizacje abs. Rozumu abs., jako
funkcja intelligibilnosci achrema-
tycznej (Rozum-sam-w-sobie) i ,re-
alisibilnosci” abs. (abs. walor czy-
stej funkcji egzystencjalnej); — w
najblizszym z tern zwigzku pozosta-
je to, iz Architektonika B. Born-
steina, wykrywajac, rownie genialnie
jak precyzyjnie relacje in universali
elementdw Rzeczywistosci, nie wy-
znacza w rownej mierze elementow
in universali tych relacyj Rzeczywi-
stosci: ot6z Filozofja achrematyczna
reweluje relacyjnosc architektoniczng
in universali Wiedzy-samej-w-sobie
(struktury Warunkowania), jako de-

Ogolna krytyka materjalizmu fizykalnego

Pojecia. przedmiotu i sity sg dwo-
ma zrodtami  pojec pogl?du fizykalne-
go; dualizm ten, wysublimowany na-
stepnie w dowolnym sto?_niu, w miare ide-
alizacji pojec¢ Pogladu izykalnego, utrzy-
muje sie niemal az do ostatnich wyobrazal-
nych krancow rozwolju fizyki i niewiadomo
czy zostanie kiedykolwiek catkowicie zniwe-
lowany, tak jak to juz zarysowywato sie
przez zniszczenie réznicy tych dwoéch ele-
mentéw w_pewnej ich transformacji w jed-
nem pojeciu energji. Pochodnemi pojeciami
od pojecia przedmiotu sg: czasteczki, drobi-
ny, atomy, elektronz', wreszcie transforma-
cja ostatnia: ,paczki fal”, w ktorej naste-
puje jakby potaczenie tego ciagu r(_)zwijajg-
cych sie poje¢ pochodnych od pojecia przed-
miotu z drugim ciggiem, idgcym wprost od
natezen jakosci, ogolnie ,cielesnych” (wy-
liczone poprzednio explicite dotykowe ja-
kosci zlokalizowane wewnatrz i na grani-
cach ciata) poprzez pojecie sity do_po@ecia
energji o roznych postaciach: od kinetycz-
nej do promienistej, ktora, w swej falistej
czy korpuskularnej postaci, taczy sie z ,,ufa-
long” w koncepcji ,,paczki fal” ogdlnie mo-
wigc ,,rozciggtoscig w ruchu”, pochodng po-
jeciowo od pojecia przedmiotu pogladu zy-
ciowego. Ostatecznie przyjmuje sig, ze co$
jednego, w istocie swej jednorodnego, ,,0d-
ywa sie w przestrzeni”, ale ze nie mozna
tego czego$ przedstawic¢ w sposob jednolity.
Jedno jest pewne: chodzi o jakie$ ,rozcia-
gtosci w ruchu” — bez tego pojecia, ktore
stanowi pomost migdzy gmachem idealistycz-
nej fizyki, a danym nam w postaci zwigzkéw
jakosci (czu¢ zmystowych, elementéw Ma-
cha, jakosci Cornetiusa i t. p.) Swiatem ze-
wnetrznym i naszem ciatem, nie moze ist-
niec fizyka. Bez ,rozciggtosci w ruchu” mie-
libySmy juz tylko wzory czystej matematy-
ki — musimy je w pewien sposéb interpre-
towac przestrzennie, aby by¢ w istocie w sfe-
rze fizyki, majacej chocby luzny zwigzek z
wyobrazalng normalnie rzeczywistoscia. Co
innego jest rozpatrywanie samych wzordw,
a co innego ich zastosowanie: jaki$ zwigzek
miedzy wzorami, a rzeczywistoscig by¢ mu-
si: wielkosciom takim jak stata Plancka,
czy szybkos¢ Swiatta, odpowiada faktycznie
coS W przestrzeni, cos co daje sie z pewnem
przyblizeniem mierzy¢ w swoich czasowo-
R/rlze_strzennych i dziataniowych stosunkach.

ozemy tego czego$ nie okresla¢, ale nie
mozemy negowac jego egzystencji, chocby
egzystencja ta nie mogta by¢é w najmniej-
szych czastkach swych zinterpretowana wy-
obrazniowo na wzoér makrokosmu. Swiat w
pewien sposob jest i Swiat pogladu fizykal-
nego w pewien sposob mu odpowiada — to
jest pewne, jakkolwiek z punktu widzenia
filozoficznego, w ktorym poglad fizykalny
ulegnie resorbcji i transformacji (nie nega-
cji), moze ten Swiat wydac sie nam zupetnie
innym niz ten, ktory zaktadamy zgrubsza ja-
ko odpowiednik koncepcji fizykalnej, to jest
Swiat danej nam w naszych® czuciach ,,ma-
terji martwej” — jak ja nazywam ,gru-
bej”, w przeciwienstwie do tej, ktora juz
nieledwie tylko w postaci wzorow materna
tyki istnieje — ,,materji fajnej” wspoitcze-
snej fizyki.

Materjalizm, jako catkowita teorja rzeczy-
wistosci, czy raczej teorja majgca do tej
catkowito$ci pretensje, zaczyna sie dopiero
tam, gdzie mozliwe jest zatozenie wspdlnych
elementéw sktadowych i to elementow jedy-
nych materji martwej = (M. M.) i materji
zywej — gM. z.). Materjalizm w obrebie
pogladu zyciowego jest nie-do-pomyslenia, bo
nie mozemy sobie wyobrazi¢, operujac tyl-
ko pojeciami tego pogladu, t. j. pojeciami
nastepujacemi: ,.ja, posiadajacy ciato + in-
ne stworzenia takie same i podobne +
przedmioty martwe 4- Swiat w catosci”, wy-
razalnosci naszych ciat w terminach mar-
twych przedmiotéw wprost, bez ich podzia-
tu na elementy skfadowe jednorodne, ktdre
nastepnie dopiero okazujg sie rowniez i ele-
mentami ciat z ch. Pierwszy Demokryt,
na kredyt, na podstawie ,czystej intuicji”,
wypowiedziat takie twierdzenie — byt ojcem
catej nauki Scistej, wiacznie z najostat-
niejszemi jej przejawami stworzyt koncep-
cie wspdlnych dla catego $wiata elementow
sktadowych jednorodnych. Koncepcja ta

przetrwata dotad mimo transformacji, kto-
re czynia ja pozornie niepodobng do siebie
samej z dawnych wiekéw — rozciagtosci w
ruchu nie wyeliminuje najbardziej nawet
idealistyczna fizyka, chyba ze przestanie nig
by¢ wogole, tracac wszelki zwigzek z rze-
czywistoscig Swiata. Co innego sama for-
muta, a co innego jej interpretacja, ktora
daje moznos¢ jej sprawdzenia. Z punktu,
przy zatozeniu wspolnych elementéw dla obu
rodzajow materji, wyrzucamy naszg psychi-
ke i przezycia wszystkich stworzen poza na-
wias — stajg sie one ztudng przyczepka nie-
istotng do jedynej, na razie twardej, mater-
ialnej rzeczywistosci. Jak to sobie materja-
isci wyobrazajg jest niepojetem zupetnie,
bo przeciez Swiadomos¢, chocby materjali-
zmu, powinna dla nich mie¢ jaka$ wartos¢
istotng, jesli wszystkie nasze jakosci zmy-
stowe, bole i rozkosze, uczucia i mysli sg dla
nich w granicy (ale tylko w granicy —
0 to tu chodzi wikasnie) niczem: ,epifeno-
men” — oto nazwa pogardliwa dla tych
niewiadomo skad powstatych i poco istnieja-
cych istnosci. Poco istniejg moze jeszcze ma-
terjalista pytac, o ile ujmujac konsekwent-
nie niby, czysto materjalistycznie Swiat ten
w catosci, bada rozw¢j i powstawanie i za-
chowanie i odzywianie i oddychanie i roz-
mnazanie stworow zywych, do ktorych sam
ma zaszczyt naleze¢ i co pozornie zupetnie
zdaje sie negowa¢. Na to pytanie ,poco”
odpowie: sg to pewne znaki dla organiz-
mu, aby mogt sie orjentowacé w Swiecie, a or-
ganizm ten pojmuje jako maszyne i jak np.
W maszynie pewne nieregularnosci dziata-
nia moga byc¢ sygnalizowane, np. brak oliwy
w rezerwuarze wywotuje mocg odpowiednie-
go mechanizmu czerwone Swiatto w lamp-
ce’), tak samo w organizmie sygnalizowane
sg pewne zmiany otoczenia, aby umozliwic¢
organizmowi temu odpowiednig, korzystng
przewaznie bezposrednio lub na dalszy dy-
stans na te zmiany reakcje. Tu materialista
musi spusci¢ z tonu i nedznemu z zatozenia
»epifenomenowi” przypisa¢ jakgs wartoscio-
wa badz-co-badz role. Ale tern samem nie
przypisuje mu zadnej istotnosci: tam gdzie
organizm odczuwa czerwone, tam ruszajg
sie pewne rozciggtosci (drganie elektronu
czy co$ takiego — to obojetne) — to jest
istotne, a czerwone to tylko ,znaczek orga-
nizmu” co do tego jak ma on na dang zmia-
ne otoczenia lub swego wnetrza reagowac.
Jak powstat ten ,,organizm”, ktory moze
przyjmowac sygnaty 1 na nie odpowiednio
reagowac, to nie obchodzi materjaliste zu-
petnie — to jest ,rzeczywistoSC zastana”
Jak to dzi$ mowi sie w literaturze — on z
niej musi, wedlug materjalistycznych czy
mechanistycznych ~zatozen, zdaC pojeciowo
sprawe, ale siebie jako takiego musi mysli
wyeliminowac poza granice Swiata, jak row-
niez i wszelki inny stwor zywy jako taki
wiasnie — zostajg tylko organizmy — ma-
szyny, a w jaki sposob powstaty wsréd ma-
terji martwej jest to narazie przynajmniej
dla materjalisty zupetnie obojetne. On wie-
rzy w bijochemje, ktdra mu kiedys, wedtug
niego, odstoni te tajemnic? kompletnie i wte-
dy Swiat nie bedzie juz dla_nikogo zagadka.
Otéz.to zupetne odtajemniczenie Istnienia
jest jedng, z wielu ztud materjalizmu, jak i
ztud wogole dawnych systemow filozofji
roznych ich typéw — wydaje mi sie, ze ziu-
j .ta. rozwiewa sie w dzisiejszych czasach
definitywnie, a to na tle tego, ze pojecie
tajemnicy zostaje Scisle zdefinjowane i u-
znane w zwigzku z problemem  nieskonczo-
nosci za nieusuwalne z zadnego systemu po-
j?2c (y compris logika i matematyka), a po-
srednio tajemnica musi by¢ uznana za nie-
usuwalng z samej kwestji istnienia. Do te-
go problemu powr6ce pozniej.

Narazie, aby modz dalej prowadzi¢ za-
czete rozwazania, zastanéwmy sie nad po-
wiedzeniem ,,nie-do-pomyslenia” 1 ,nie-do-
wyobrazenia” i nad stosunkiem tych dwdch
zwrotéw. Pierwszego uzywamy w dwoja-
kiem znaczeniu: jako wyrazajacego cos$ lo-
gicznie sprzecznego, lub wiasnie w znacze-
niu zwrotu drugiego — sg to dwie kwestje
zupetnie rézne. Musimy je tu rozwazy¢ dla-
tego, ze terminy te wazng role odegrywac
beda w kontrowersji miedzy mechanizmem,
a teorjami, chcacemi na innej drodze wyja-
$ni¢ kwestje zycia. Mndstwo rzeczy mozemy

Bomyélec’ bez logicznej’ sprzecznosci, a wyo-
razi¢ ich sobie w zaden sposob nie moze-
my. Co innego bedzie sprzecznos$¢ czysto lo-
giczna — ['est to najwyzszy sposob nieist-
nienia danej istnosci, ktorg tylko werbalnie
stwierdzamy, wypowiadajgc np. stowa: ,,ze-
lazne drzewo”, ,kwadratowe koto” i t. d.
Ale i tu, na podstawie dwodch elementow
sprzecznego pojecia, wytwarzaja sie pewne
asocjacje dzwiekow tych, o specyficznym
charakterze i, jakkolwiek znak w rodzaju po-
wyzszych nie odpowiada ani ontologicznemu,
ani logicznemu istnieniu  (t. j. brakowi
sErzecznoém), to jednak powstanie pewien
»kompleks znaczenlomgl prywatny” (suma
asocjacji zwigzana z danym znakiem), ktd-
ry w pewien sposob bedzie ,bytem pojecia
sprzecznego w indywidualnej psychice”, mi-
mo braku jego bytu logicznego. 'Na tern po-
lega znaczenie sprzecznych pojec i dzwiekow
nieoznaczonych, jakotez bezsensownych lo-
icznie i zyciowo zdan w poezji i na scenie.

0 innego jest logicznie sensowne stwier-
dzenie czego$ niewyobrazalnego, czemu nie
mozemy przypisa¢ zadnego rodzaju bytu, po-
za bytem werbalnym (w samem wypowie-
dzeniu) logicznie nie-sprzecznym. Mozemy
rozwazaC np. przestrzen 5-cio wymiarowa,
mozemy zalozyc, ze, procz czasu i przestrze-
ni, istnieje w jakis blizej nieznany sposob
trzecie medjum nieskonczone, raczej trzecia
nieskonczona sktadowa jednej formy istnie-
nia, w ktérej wihasnie rozgrywa sie istnie-
nie prawdziwe, ktorego ten nasz $wiat cza-
spwq—ﬁrzestrzenny jest tylko fenomenalnem,
zjawiskowem odbiciem; mozemy pomyslec, ze
istnieje inna, oprocz osobowosci stworu zy-
wego, nieznana nam forma bytu samego w
sobie; mozemy zatozyC istnienie nieznanych
nam jako$ci rodzajow juz znanych, lub tez
istnienie catkiem nieznanych rodzajow i t.
p. i t. p. — wszystkie te zatozenia nie sg lo-
gicznie sprzeczne i niemozliwe, jakkolwiek
zadnego wyobrazenia konkretnego z niemi
potaczy¢ nie mozemy, w przeciwienstwie do
zatozenia logicznie sprzecznego, np. ze w
czasie mozemy posuwac sie w tyt, gdyz je-
dnokierunkowos$c czasu nalezy do jego defi-
nicji, pozatem, ze odwrotnos¢ jej jest zupet-
nie niewyobrazalna — (odpowiedniki logicz-
nie sprzecznych poje¢ i skonstatowan istnie-
nia sprzecznych stanéw rzeczy sg tem samem
juz niewyobrazalne) — lub np. ze dane In-
dywiduum przezywa swoj wiasny poczatek
lub koniec, poniewaz implikowatoby to Swia-
dome istnienie przed $wiadomym poczatkiem
i po Swiadomym koricu, co jest absolutng lo-
giczng sprzecznoscig. Pomysle¢ wiec moze-
my wiele rzeczy bezkarnie i nawet tudzic
sie, ze rzeczy te wyjasniaja nam istote ja-
kich$ narazie, czy tez absolutnie, tajemni-
czych standéw rzeczy w rzeczywistosci. Cho-
dzi o to wihasnie, aby wyjasnienie nie byto
jeszcze dziwniejsze od tego, co ma by¢ wy-
Jasnionem, jak to sie dzieje w pewr(ljych sy-
stemach filozoficznych (Hegel), gdzie hy-
postazy —nie przeswietlonych filozoficz-
nie  poje¢ pogladu  zyciowego, grajg
role pojeC ostatecznych, wszystko wyjasnia-
jacych, lub tez w naukach okultystycznych,
teozofji i metapsychologf(i. Innym przykia-
dem wyjasnienia zjawiska nadnaturalnego
(zreszta nigdy ponad wszelkg watpliwos¢ nie
stwierdzonego) przez rzecz jeszcze dziwniej-
szg, jest wyjasnienie tak zwanych ,,aportow
przez $ciane” przy pomocy 4-go wymiaru:
przez analogje do ewentualnych (i to bar-
dzo!) aportow na dwuwymiarowej plaszczy-
Znie przez trzeci wymiar. Otéz tu jest przy-
ktad logicznej niesprzecznosci, przy zupetnie
niedozwolone] niewyobrazalnosci podanego
Przykiadu — jest to tak zwany ,,niedozwo-
ony eksperyment myslowy”, ktérego poje-
cie, w zwigzku z badaniem stosunku mecha-
nizmu do bijologji, musimy rozszerzy¢ na
rzeczy niewyobrazalne, to jest przeczace pra-
wom istnienia realnego, takiego jakie sie
nam w naszym ukladzie przedstawia, a nie
tylko sprzeczne z prawami logiki.

(D. ¢ n.). S. 1. Witkiewicz

) Przyktad moze fikcyjny, ale ilustruja-
cy dobrze mysl, o ktérg chodzi. Autor nie
ma zupetnie fantazji technicznej i tem sig
ttomaczy naiwno$¢ przyktadu dla kogos
obznajomionego z maszynami.

terminacje subiektywnos$ci w-sobie
Universum, jej zrodiowej produk-
tywnosci i konstruktywnosci, — i na
Filozofji achrematycznej zasadujgca
sie Filozofja Absolutna transformuje
elementy achrematyczne wyznaczane
w sobie w funkcji relacjonizacji
(bez indeterminatum!) w elemen-
ty absolutne; w sferze tej zacho-
dzi funkcjonalno$¢ dwustronna: jed-
nocze$nie elementy konstytuujg sie
w funkcji relacyj i relacje w funkcji
elementow; gdyby jedynie relacje
elementow zachodzity in universali
jedno$¢ Swiata miataby jedynie wa-
lor logiczny, dopiero powszechnos¢
samych elementéw relacyj powszech-
nych konstytuuje jednos¢ Universum
w jego absolutnie metafizycznym
(intelligibilnym i realnym) walorze.
Ontologizm, choéby absolutny, ina-
dekwatnie rozstrzyga problematyke
subjektywnosci (ja) absolutnej Uni-
versum: najmniej rozwiniete pozo-
stajg u B. Bornsteina problemat}'
korelatu subjektywnego relacyj i
elementéw architektonicznych, jak-
kolwiek niema tendencji zanegowa-
nia ja czystego (czy w finalnym
wyksztatcie ja absolutnego); nie-
mniej aspekt ontologiczno-architek-
toniczny nie jest tu dostateczny, je-
$li nie uzupetnia go aspekt Gnozeo-
logji Absolutnej, przedstawiajacy in
statu generandi, w funkcji narasta-
jacej produktywnosci Rozumu-same-
go-w-sobie, relacje absolutnej intelli-
gibilnosci  Universum i dozwalajg
w petni rozwing¢ treSci  Metafizyki
Absolutnej (w réwnym stopniu Kos-
mos Fizyczny jak Moralny)4).

(C.d. n.). J, J, Stepniewski.
") Benedykt Bornstein, Architektonika
Swiata t. Ill, Logiczno - Geometryczna

Architektonika  Uniwersalna, Warszawa
1936, s. 212; t. | i w czesci ogolnej’ t. 11
powyzszego dzieta omawialiSmy w ,Zecie”
w recenzji p. t. ,,Metafizyka architektonicz-
na Jakosci”. Doniostosc ,,Architektoniki
Swiata” jest niezmierna; stosujac skon-
struowang przez siebie catkowicie metode lo-
giczno - geometryczng dochodzi B. Born-
stein do Wykrﬁ/cia uniwersalnej Architekto-
niki relacyj Kkonstytuujacej intelligibilnos$¢
Swiata, Architektoniki maksymalnie zblizo-
nej do Kanonu Prawa Stworzenia i osobli-
wie do jegLo_ czesci elementarnej (w rela-
cjach logiki hemidialektycznej). Po raz
pierwszy w dziele tym przeprowadzono kry-
tyke struktury Prawa Stworzenia, ktora
otychczas byta przedmiotem rozwazan je-
dynie komentator6w, wronskistow inte-
gralnych. Osobliwej wagi sg rozwazania
otyczgce elementéw absolutnych rzeczywi-
stosci, rnusiat si¢ tu skojarzyC genjusz me-
tafizyczny z genjuszem matematycznym, by
w wyniku wyla¢ tyle Swiatta na gatunki i
relacje elementéw Nieskonczonosci: idee
(czyste Formy) i substraty (cz&/ste ma-
terje& stanowiace granice w nieskonczono-
sci kategoryj. Wielkiej wagi sag relacje
wKznaczone miedzy strukturami logiki dia-
lektycznej i system geometrji nie-euklide-
sowej, oraz logo-matematyczna interpreta-
cja struktury dialektyki heglowskiej. Zatem
osmielamy sig¢ polecaC dzieto to gtebokiej i
cierpliwe] rozwadze czytelnikow, albowiem
System Architektoniki  Bornsteina bedac
systemem par excellence racjonalistycznym
jest zarazem Metafizykg (i Scisle] Onto-
logia) — Nieskonczonosci i jej najwyzszej
(najkonkretniejszej) Formz — Absolutu.

°)y ,,Czworkowo” modyfikowat dialektyke
heglowska m. in. heglista rosyjski Czicze-
rin, zasS mato znany filozof francuski De
Strada (Ultimum Organum) wprowadzit
pojecie tezy pierwotnej (przed - antyno-
mlCZﬂBjB; pendant cho¢ niezupetny do pro-
totezy B. Bornsteina).

s) Elementom catosci kategorjalnej zwia-
zku przyczynowego (genetycznego) odpo-
wiadajg w  odpowiedniej interpretacji ele-
g\_er;ty Warunkowania (Wiedzy-samej-w-so-

ie):

1) Forma konkretna i abstrakcyjna —
Warunkujace — Warunek (teza).

2) Przyczyna sprawcza wzgl. Srodek —
Warunkowos¢ (Warunek . Warunkowane)
(mezoteza).

3) Materja konkretna i abstrakcyjna —
W§1runkowe — Warunkowane (heterote-
za).

4) Skutek ostateczny wzgl. cel — Wa-
runkowanie (Warunkujace + Warunkowe)
(synteza, eschatoteza). Przytem warunku-
jace = warunek + (warunkowane < wa-
nmek) i warunkowe = warunkowane +
+ (warunek < warunkowane).

") W doktrynie czystej materji i czystej
formy zbliza si¢ B. Bernstein do Laska, w
og()lnee( tendencji ontologizacji kategoryj W
abstrakcji od, ich absolutnej zrodtowosci
(p_rodukéywnoéci) subjektywnej w pewnej
mierze do N. Hartmanna. W naszem uje-
ciu absolutne continuum architektoniczne
konstytuuje sie w funkcji reprodukcji usta-
wicznej architektoniki podstawowej (Pra-
wa Stworzenia) w totalnosci jej elemen-
tarnych i systemicznych impli acy{) jako
kreatywno$¢ Rozumu abs. = abs. subjekty-
wnosc Universum (Arcyabsolutu), manife-
stujgca sie dla siebie w strukturach warun-
kowania (Wiedzy-samej-w-sobie) — Charak-
teryzacja immanentna tezy, mezotezy i an-
tytezy w przeciwienstwie do transcenden-
tnej prototezy i eschatotezy odpowiada cha-
rakteryzacji Trentowskiego elementéw Bo-
zynca, zewnatrz rownania jako transcen-
dentnych, wewnatrz immanentnych (A —
+A —A + A =A).

A (i) — prototeza, + A — teza,— A an-
tyteza, = a mezoteza, A (-) — eschatoteza,
cf. ,,Metafizyka Architektoniczna Jakosci”.



Kultura polska na bezdrozach
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Sprobujmy teraz przeprowadzi¢ analize obecnego stanu na-
szej kultury ze wzgledu na te kryterja, utatwiajac sobie zada-
nie przez postawienie pytan nastepujgcych:

A. Czy kultura polska dnia dzisiejszego aktualizuje petnie na-
szych sit historjotwoérczych, w trybie celowym i $wiadomym?

B. Czy kultura ta jest kreacjg organiczng naszego ducha zbio-
rowego, jego udziatem twérczym w czynie i mysli ogdlnoludz-
kiej, utrzymujacym sie na poziomie wspotczesnosci i zdazajg-
cym do ideatu prawdy absolutnej?

C. Czy kultura ta reprezentuje typ petnej i zywej kultury na-
rodowej, t. j. czy pozostaje w tgcznosci z pniem macierzystym,
ogarniajac problemy ogdlno-ludzkie, czy jest moralnie czysta
i intelektualnie dojrzata?

W mojem przekonaniu odpowiedzi na te trzy kardynalne py-
tania musza wypas¢ negatywnie.

Nie wytwarzamy dzi$ takiej rdzennej, wiasnej kultury Swia-
domej, wprowadzajacej w gre wszystkie sity historjotwdrcze na-
szego Srodowiska, gdyz ani nie kultywujemy spontanicznych
zdolno$ci kulturotworczych polskiego zywiotu etnicznego, ani
nie szukamy oparcia 0 oryginalne kreacje polskiego genjuszu,
pozostawione nam w spadku przez tysigcletnig przeszto$¢ histo-
ryczna. Kto dzi$ w Polsce zna i rozumie sens i wytwory tego
olbrzymiego wysitku, jakiego dokonat nardd polski w dobie
przedrozbiorowej, szczegblnie w epoce jagiellonskiej i w pier-
wszej fazie monarchji elekcyjnej; kto sobie zadaje trud zgte-
bienia polskich koncepcyj spoteczno-prawnych owych czasow,
polskiej problematyki ustrojowej, wyprzedzajacej o cate stule-
cia pojawienie sie podobnych zagadnien w zachodniej Europie;
kto zastanawia sie nad elementami tradycyjnego polskiego kon-
fliktu miedzy ideg rzadow autorytatywnych a ideg absolutnej
wolnosci obywatelskiej? Kto zgtebit istote, kreacje i prekursor-
skie koncepcje polskich wielkich systemow filozoficznych XIX
wieku? Studja nad temi zagadnieniami trzebaby zacza¢ od fre-
bléwki, w ktorej pierwszych tawkach musieliby zasigs¢ nieste-
ty nasi profesorowie uniwersytetow.

Postulat organicznosci jest rowniez dopetniony w bardzo nie-
wielkiej mierze. Jak stusznie stwierdzit Brzozowski, ostatnie
dziesieciolecia dziejow naszej kultury to widowisko chaotyczne-
go eklektyzmu. Karmimy sie przypadkowo pochwytanemi od-
padkami pragdéw duchowych zachodniej i wschodniej Europy,
z wielkich odyssej mysli filozoficznej znamy tylko epizody, do-
naszamy wyswiechtany, przestarzaty garnitur masonskiego
Oswiecenia, a na powierzchni naszego zycia kulturalnego pano-
szy sie jaki$ metny historyzm, naturalizm, relatywizm, agno-
stycyzm. Wszystkie zdobycze wieku dochodzg do nas zapozno
i w jakiej$ niechlujnej interpretaciji.

O bezdziejowosci polskiej pisano i mowiono wiele. I w samej
rzeczy ogot naszej inteligencji patrzy na historje z okna trze-
ciego pietra, lub jak na spektakl teatralny. Nie dostrzega sie
ani poczucia odpowiedzialnosci za przysztos¢ cywilizacji europej-
skiej, ani nawet jakiej$ prymitywnej solidarnosci z heroicznymi
wysitkami innych narodéw, zdagzajacymi do realizacji ideatu
historycznego na wszystkie mozliwe sposoby. Nie widac tez zro-
zumienia pozycji Polski w dzisiejszej Europie, porwanej w wir
olbrzymich i nieobliczalnych proceséw historycznych, niema
nawet poczucia konieczno$ci dziejowych, przez ktore jesteSmy
zdeterminowani do dziatan zakrojonych na bardzo wysoka mia-
re, nie moéwiac juz o Swiadomosci postannictwa, jakie Polska
ma podjac i dopeknic.

Ta bezdziejowos¢ idzie w parze z niewrazliwo$cig na 6w ideat
ponadczasowy, t. zn. na specyficzng problematyke mysli, od roz-
wigzania ktorej zalezy przyszty los naszego gatunku. Pisatem
juz nieraz w ,,Zecie”, ze w Polsce mysl niema zadnej ceny. Spe-
kulacje filozoficzng uwaza sie tu za igraszke, dobrg dla zabicia
czasu, nie pojmuje sie rozstrzygajgcej wagi tego.wysitku du-
chowego dla catej ludzkosci, zamieszkujacej nasza planete. Obo-
jetno$C ta ma zresztg swe giebsze przyczyny i swe odwieczne
tradycje: wielkie przetomy duchowe, owe walki o dogmaty, kon-
flikty miedzy myslg niezalezng a autorytetem objawienia, po-
tezne reformy i rewolucje w $Swiecie poje¢ i metod filozoficz-
nych, omijaty nas, a ich owoce otrzymywalismy z drugiej reki.
Totez ani doktryna katolicka nie zapuscita u nas gteboko korze-
ni, zastgpiona przez ptytki, zdawkowy lub uczuciowy fideizm,
ani oswiecenie nie dokonato w umystowosci polskiej jakich$ za-
sadniczych przeobrazen; c6z za$ méwi¢ o transcendentalizmie
XIX-to wiecznym, o wielkich systemach postkantystow, pozna-
nych i przetrawionych zaledwo przez nieliczne, wyjatkowe je-
dnostki, obdarzone genjuszem i dociekliwoscig spekulatywna.
Smutne nastepstwa tego indyferentyzmu wobec prawdy obser-
wujemy dzi§ w postaci zaniku tworczosci filozoficznej w Polsce
wspoétczesnej. Na uniwersytetach naszych, na katedrach filo-
zofji Swiecg tryumfy dyscypliny formalne, ktére osiagnety na-
wet poziom dos¢ wysoki, ale kosztem zupetnego pognebienia au-
tonomicznej mysli filozoficznej.

Nie widac tez w Polsce wspotczesnej — poza nielicznymi wy-
jatkami — jakiego$ ambitnego wysitku do postawienia i urze-
czywistnienia wiasnego, polskiego ideatu kultury, ktoryby dat
nowy, dorownany wyraz dazeniu do prawdy absolutnej. To na-
piecie wysitku w kierunku samookreslenia, w kierunku stworze-
nia wiasnego, a uniwersalnego modelu kultury, wyruszajacego
na podbdj ideowy catego Swiata, napiecie wysitku heroicznego —
jakiego przyktad data nam Francja na przetomie XVIII i XIX
w., a jakie obserwujemy dzi§ w Niemczech, w Rosji, we Wio-
szech, nawet w Japonji, — zdaje sie by¢ w Polsce dzisiejszej
jakims$ nieosiggalnym mitem. Nic tez dziwnego, ze dusze polskie
sg bezbronne wobec najazdu obcych doktryn i ruchéw ideo- kul-
turalnych, ze nasigkajg niemi tak fatwo i bezkrytycznie, powta-
rzajac jak papugi hasta i frazesy, wziete ze stownika terminolo-
gji marksoleninowskiej czy nacjonal-socjalistycznej. A przeciez
to polska filozofja stworzyta pierwsza, w poczatkach XIX w idee
i teorje narodu, doktryne jego nieSmiertelnosci dziejowej i po-
stannictwa, i mato kto zdaje sobie sprawe, ze to wiasnie polski
nacjonalizm doktrynalny zaptodnit, za poSrednictwem emigracji
i udzialu naszego w walkach wyzwolenczych, nowoczesne ruchy
narodowe, ktore n. b. w obecnem swem stadium rozwojowem sg
jeszcze o kilka kondygnacyj nizej od polskiej idei ,,narodu jako
mysli Bozej”, nacjonalizmu chrze$cijariskiego i postanniczego.
Z drugiej strony socjal-komunizm wyrést — jak to stusznie
stwierdza Bierdiajew — na podiozu niedopetnienia postulatow
moralnych chrzescijanstwa w Swiecie spotecznym, za$ polska hi-
storjozofja stworzyta, pierwsza w dziejach mysli, doktryne chry-
stjanizmu spetnionego, przynoszac catkowity plan reform, zdol-

(O nowy typ polskiej kultury narodowej)

nych urzeczywistni¢ tezy moralne Chrystusa w zyciu spotecznem
i politycznem, w stosunkach wzajemnych zbiorowisk ludzkich.
Prawdy te pozostajg niestety poza obrebem $wiadomosci pol-
skiej elity intelektualnej i og6tu spoteczenstwa, wskutek czego
Polska niepodlegta nie umie nic przeciwstawi¢ zwycieskiej agre-
sji ideowej marksizmu i poganskiego nacjonalizmu, zaszczepia-
nych u nas przez agentury Kominternu i hitlerowskich Niemiec.

Nasz wspotczesny coctail kulturalny nie dopetnia tez warun-
kéw czystej kultury narodowej, ktéra jest dzisiaj ,,Stowem wy-
zwalajgcem” epoki. Zwigzek nasz z pniem macierzystym synte-
zy kultur ludowych ogranicza sie do powierzchownej folklory-
styki i studjow regjonalnych, zas asymilacja szczytowych kre-
acyj kultury Swiatowej odbywa sie nieudolnie i bez planu, ze
wspomne chocby o braku przektadow klasycznych dziet filozofji
i nauk szczeg6towych, lub o poziomie i przypadkowym doborze
przektadow z literatury zagranicznej, w ktorej n. b. dominujg
ilosciowo przektady z literatury sowieckiej. C6z dziwnego, ze
taki np. kontakt naszego $wiata naukowego z pradami wspot-
czesnej mysli filozoficznej ogranicza si¢ do znajomosci pro-
dukcji ,,kota wiedenskiego*, stanowigcych najnizszy trywjat spe-
kulatywny, za$ w potocznym t. zw. ,.Swiatopogladzie naukowym®
grasuje naiwny empiryzm, dawno juz wyrugowany z teoryj fi-
zykalnych XX-go w., docierajacych juz do granic Swiata ma-
terji, gdzie fizyka ociera¢ sie zaczyna o metafizyke.

Narod, rozwazany jako podmiot historji, Swiadomy siebie i
zdolny do dziatan celowych w imie okre$lonych postulatow i
ideatow, jest zbiorowiskiem istot rozumnych, wytwarzajgcych
wspolny swiat duchowy, jednolitg psychosfere i zdolnych udz-
wigna¢ petnie funkcyj tworczych, biorgcych udziat w wytwa-
rzaniu kultury. Naréd dojrzaty, winien tedy produkowaé zaréw-
no filozofje, jak nauki i sztuki, zarébwno panstwo, jako zesp6t
czynnosci prawno - organizacyjnych, dajgcych mu suweren-
nos¢, dobrobyt ekonomiczny, pewne kwantum os$wiaty i nasy-
cenia technicznego, oraz organy wiasnej polityki na terenie
miedzynarodowym, jak i koscidt, czyli zrzeszenie etyczne lu-

Filozofia buddyjska

Mahajana

Suche i trzezwe koncepcje klasztornej Hinajany pozbawionej boga
i kultu, wyzutej niemal zupetnie z pierwiastka nadnaturalnosci, niechetnie
patrzacej na mistyke i magie, majacej tak arystokratyczng nauke o wy-
zwoleniu, wedtug ktorej jedynie niezmiernie rzadkie jednostki mogg zo-
sta¢ Buddhami, podczas gdy inne istoty musza si¢ zadowoli¢ stanem arha-
t'a — Swietego, zdobywajgcego po Smierci nirwane, przy czym w drodze do
tego_wyzwolenia musi kazdy liczy¢ tylko na swoje wiasne sity, — kon-
cepcje te nie moglty wskutek swego minimalizmu 1 egoizmu soteriolog.cz-
nego zaspokoi¢ potrzeb religijnych szerszych warstw spoteczenstwa indyj-
skiego, przyzwyczajonego do bogatych w mistyke i m.tologie religii. To-
tez Juz bardzo wczesnie wY(tworzyia sie zwlaszcza wérod Swieckich czton-
kow gminy buddyjskiej, tak zwanych ,laikow” (upasaka), reakcja prze-
ciw rygorystycznemu autosoteriologicznemu i ateistycznemu ideatowi
mnichdéw, co doprowadzito nawet do wyodrebnienia sie grupy sekt, licza-
cych razem zapewne wiekszg ilos¢ wyznawcow niz ortodoksami mn.si, jak”
Ina to wskazuje ich, ogoma nazwa: Mahasanghika = ,Czionkowie wiel-
-kiej gminy”.
odpow.adajace religijnym potrzebom ogétu i dosyC istotnie rdéznigce sie
od tez klasycznej Hinajany. Chociaz tendencje te sg bardzo stare, siega-
ja _epoki prekanomcznej ‘) i rozwijajg sie rownolegle z Hinajang, de nak
dzigki temu, iz wigkszg role w Buddyzmie zaczynajg odgrywac dopiero
mniej wiecej w poczatkach naszej ery, uwaza si¢ ten prad za pozniejsz
w historii buddyjskiej. Nosi on nazwe Mahajana, ,wielki wdéz“ = , wiel-
ka kariera®, wskutek tego, ze roztacza przed kazdg istotg znacznie szersze
i zawrotniejsze mozliwosci niz Hmajana — ,,maty woz”.

Koncepcje nowego pradu odpowiadaty przede wszystkim potrzebom kul-
tu. Jeszcze przed poczatkiem naszej ery z grupy Mahasanghikow wytonita
sie sekta tak zwanych ,,Lokottarawadmoéw®, wedtug ktérych Buddha nie
byt cztowiekiem, ktéry zdobyt oswiecenie, ale istotg ,,nadnaturalng” (lo-
kottara). Od tej tezy byt tylko jeden krok do uznania Buddy za boga,
albo wiaswicie za bostwo nieskoriczenie wyzsze od wszystkich bogéw. Ten-
dencje te doprowadzity nawet czesciowo do pewnego rodz%'u_ monoteizmu:
niektore sekty uznawaty, ze istnieje ,,Buddha pierwotny“ (Adi buddha), nie
majacy poczatku i wytaniajacy ze siebie caty Swiat. Koncepcja ta, bardzo
bliska” religiom hinduistycznym, opartym o monistyczng filozofie Upani-
szadow, nie odgrywata jednak wiekszej roli w religii buddyjskiej. Nie
tylko jeden Buddha, ale nawet ®iedmu lub 24 kanonicznych Buddhow
Hinajany nie wystarczato niekrepowan(éj zadnymi wiezami wyobrazni
tworcow Mahajany. Zaczeto mnozy¢ Buddhow w nieskoniczono$¢ nie tylko
w czasie, ale rowniez i w przestrzeni. Poniewaz jednak na Swiecie nie mogte
by¢ naraz kilku Budhéw, poczeto mnozy¢ wszech$wiaty, ktore byty ,po-
lami” (kszetra) dziatalnosci poszczeg6lnych Buddhow.

Jednoczesnie jednak z podniesieniem stanu Buddhy do sfery nadnatu-
ralnej nie zerwano z dawnym przekonaniem, iz stan ten zdobywa istotg
zwykla, ze jest to tylko ostatni, szczytowy punkt ewolucji. Autorytatyw-
ny tekst mahajanistﬁczny powiada: ,,Ci wiadcy Buddhowie: Sakjamuni,
Ratnasikhin, Dipamkara i Inni byli rowniez owadami, komarami, mucha-
mi i robakami...* Wobec przyjecia nieskonczonej ilosci Buddhéw fakt zdo-
bycia t?ﬁo stanu przestat byC czym$ wyjatkowym, ideat ten stat sie do-
stepny dla kazdej istoty. | na tym polega zasadnicza r6znica miedzy dwie-
ma religiami: Mahajana zastepuje hinajanistyczny ideat arhata przez
znacznie wyzszy ideat Buddhy.

Wytwarza sie tu jednak pewna sprzecznos$C. ldeat ten stawiany przed
kazdym cziowiekiem jest wiasnie w ujeciu mahajanistycznym o tyle
zawrotniejszy i bardziej transcendentny” niz w Hinajanie. Wprawdzie
Mahajanisci, $wiadomi tej trudnosci, rozciggajg proces zdobycia tego sta-
nu na niezmiernie dtugi okres czasu, na nieskonczong niemal ilos¢ eondw,
podczas ktdrych istota w miliardach wcieleri przybliza sie do ideatu, ale
nawet ten wybieg nie wydawat sie wystarczajacy dla wyttomaczenia, w ja-
ki sposdb zwykta istota moze przebyC przepas¢, jaka istnieje miedzy nig
a Buddha. | tu z pomocg przychodzi koncepcja bardzo charakterystyczna
dla_Mahajany i stanowigca jej ceche najbardziej znang. ]

Obalona zostaje teza o autosoteriologil. W drodze do wyzwolenia ma-
hajanista nie musi liczy¢ wylacznie na wiasne sity; pomaga¢ mu mo-
ga mocg swych zastug istoty wyzsze, bardziej od niego zaawansowane
na tej drodze. Wchodzi tu w gre obcy dotychczasowym spekulacjom bud-
dy'gsklm moment faski. ) o ) o

tosunek wzgledem Buddhow albo $wietych zmienia sie. Nie uwaza sie
juz ich, za tych, ktérzy tylko ,pokazali droge”. Sg oni teraz prawdziwy-
mi przewodnikami i pomocnikami w drodze, a nawet moga czes¢ drogi od-
by¢ sami zamiast istoty, ktorg wspierajg. Jezeli kto§ ma dobre mysli, jest
to skutek taski Buddhy; jesli unikamy grzechéw, to dzieki Swietym, kto-
rzy nas chronig przed upadkiem.

Tego rodzaju koncepcja mogta tatwo prowadzi¢ do przesady, do kom-
pletnego zaniedbania autosoteriologii, do uznania, ze wyzwolenia nie moz-
na zdoby¢ bez pomocy Buddhow, ze jedyna droga do tego jest peina czci
i mitosci adoracja tych boskich istot.”Na tym gruncie wytworzyly sie spe-
cjalne kulty, wiecej lub mniej akcentujace pierwiastek uwielbienia. Nalj-
charakterystyczniejszym okazem tego jest kult Buddhy Amitabhy, kult,
ktory rozwingt sie w poczatkach naszej ery i po dzi$ dzien jest zywotny
w Japonii jako tzw. Amidyzm. Dla wyznawcow tej sekty Amitabha jest
bogiem, krolujgcym we wspaniatym raju Sukhawati. +£aska tego boga
ma warto$¢ nie tylko pomocnicza, lecz wystarcza w zupetnosci do zbawie-
nia. Wyzwolenie nie polega juz na zdobyciu nirwany, ideale zbyt wyso-
kim i niepociggajagcym dla szerokich rzesz laickich wyznawcow Amitabhy;
ich celem jest poprostu dostanie si¢ do raju Sukhawati. Ale najmniej-
szy objaw czci wobec Amitabhy wystarcza dla zapewnienia sobie taklego
wyzwolenia. Wystarcza do tego wymowienie imienia Amitabhy, chociazby
przez rostargnienie, Nnawvet.w bluznierstwie.

tonie tych sekt wytworzyty sie nowe koncepcje, Bardziej®

cizi istniejgce dla celow nadprzyrodzonych, a posiadajace
wilasng organizacje, obrzadek i doktryne i t. d. Tak pojety na-
réd ma pewne przeznaczenia historjo-i kulturo-twércze, ktére
powinien rozpozna¢ i dopetnié¢ jako swe postannictwo, gdyz tyl-
ko ono stanowi racje moralng jego istnienia. Ot6z znajomos$é
i samorzutna realizacja swej misji historycznej jest — jak juz
powiedziatem — warunkiem istnienia zywej i organicznej kul-
tury narodowej. Niestety w Polsce wspotczesnej widaé zaled-
wie stabe oznaki uswiadomienia sobie tych postulatéw, wsku-
tek czego nie moze sie wytworzy¢ i rozpowszechni¢ u nas, w
obecnych warunkach, 6w rdzenny i uniwersalny zarazem ideat
kultury.

Mowi sie u nas wiele o rosngcym analfabetyzmie o separa-
cji wzajemnej polskiej inteligencji i polskich mas ludowych,
wreszcie 0 potrzebie zdynamizowania kulturalnego wsi i prole-
tarjatu miejskiego. Planuje sie nawet organizacje statego wspot-
dziatania inteligencji i mas ludowych, co w rezultacie sprowa-
dza sie¢ do marzenia naszych czionkow’ Akademji Literatury i
zwigzkdéw zawodowych literatow, by ,.ksigzki ich zbtgdzity pod
strzechy*. Ja jednak pozwole sobie mniema¢, ze: 1) sg to ma-
rzenia ,,Scietej glowy*, |2) w obecnym stanie chaosu i zwyrod-
nienia naszej tworczosci kulturalnej lepiej jest nie upowszech-
nia¢ tych dobr watpliwych i zachowac te kilka miljonéw anal-
fabetow w stadjum pierwotnej niewinnosci, niz wlewac do ich
mozgow' ten przerazliwy coctail, czy tez mieszanke wybuchowa,
jakg produkuje ,elita” literacka 1 intelektualna Polski odro-
dzonej. Z tego bigosu ech pozytywizmu i falszywie rozumiane-
go katolicyzmu, ,,Stéwek” Boya i feljetonow Krzywickiej, haset
rasistowskich i trywjalnego laicyzmu, odpadkéw materjahzmu
dziejowego i pseudo - proustowskich czy freudowskich analiz
psycholog.cznych, masonskiego humanitaryzmu i kombatanckie-
go hurra - patrjotyzmu, frazeologji mocarstwowej i obrzydliwe-
go ekshibicjonizmu ,,Zmor* Zegadtowicza, — mozna przeciez
dosta¢ skretu zwojow moézgowych i zanarchizowaé swa 0sobo-
wos¢ na cate zycie. (Dokonczenie nastgpi). Jerzy Braun.

(V)

Bodaj czy nie wiekszg jednak od Buddhow role odgrywajq w kulcie ma-
hajanistycznym tak zwani ,,przyszli Buddhowie” ?bodh.sattwa), istoty,
ktore bedac juz u progu zdooycia stanu_ Buddhy, dobrowolnie z tego na
pewien czas rezygnuja, aby nie$¢ pomoc innym istotom przy pomocy wia-
snych zastug. Kieruje nimi najwieksza cnota buddyzmu mahajanistyczne-
go, tzw. ,wielka litos¢*, do najwiekszej kraricowosci posuniety altruizm,
tworzacy uderzajacy kontrast z wolnym od afektow, zimnym i egoistycz-
nym ,wspétczuciem™ — cnotg hinajanistyczna.

Altruizm Mahajany stanowi w historii religij chyba najefektowniej-
szy przyktad nie zatrzymujacej sie przed zadnymi granicami ,mitoSci
blizniego*. Mahajanisci z lekcewazeniem traktujg ideat arhata: ,co mnie
obchodzi jego Swietos¢, jezeli on jest Swiety tylko dla siebie!““2). Swie-
ty mahajanistyczny przed niczym sie nie zatrzymuje, aby pomoc bliznie-
mu. Przyjmuje navaieb,ie grzechy Swiata, aby odby¢ pokute. W teks$cie ma-
hajanistycznym adzrodhwadzasutra Bodhisattwa powiada: ,,...lepiej,
bym ja jeden cierpiat, niz'te wszystkie istoty... Wykupuje Swiat'z ggszczu

_piekiet, z tona zwierzat, z krolesfwa Smiercl... Bede okupem za wszystkie

. . . S . » : > Ta biedna ludz-
kosc, mz%ﬁglnlca pamietnosci nie moze nic zrobi¢ dla swggo Jobra. Ja wigc

musze na¢ tego zamiast niej; nie jestem bezsilny jak inni”.
SWIQtK moze nawet popetn.C grzech, jesli uwaza, ze przyniesie w ten
sposéb korzys¢ innyni Istotomd). Nakazy altruizmu sg czesto w rozhiez-

nosci z normalng etykg mnisza, Bodh.sattwa musi mie¢ zone, aby daé
dowod klasycznego mitosierdzia, poswiecenia zony i dzieci. W kolizjach
miedzy altruizmem a innymi_obowigzkami powinien zawsze zwyciezac al-
truizm. Rado$C mitosierdzia jest szczgsciem, ktdremu ustgpuje nawet bio-
gos¢ nirwany.

W tym pobieznym i bynajmniej nie wyczerpujagcym zestawieniem cha-
rakterystycznych Cech Mahajany jako religii (pominiete zostaty np. tak
wazne dla, historii buddyzmu ~elementy popularno-magicznych kultéw)
uwypuklilismy gtéwnie te religijne momenty, ktore znajduja sie w zwiazku
z filozofig Mahajany. Moéwigc 0 tlozofii Mahajany nie mam w tej chwi-
li_na mysli wielkich systemow filozoficznych rozwijanych przez filozofow
tej miary co Nagardzuna, Ariadewa, Maltreja, Asanga | reprezentuja-
cych,2 szkoly: Madhjamikéw i Jogaczardw. Przeciwnie, chodzi mi teraz
0 ogolne tto, na ktorym te szkoty sie rozwinety, o pewng sume tez, le-
zacych u podstawy obu kierunkéw i tworzacych Eodobnie jak Kanon dla
Hinajany, pewng nieusystematyzowana, jakkolwiek pod pewnymi wzgleda-
mi juz uporzadkowang skarbnice Swiatopoglagdowa.

Niestety jednak tu, sprawy sg przynajmniej pod wzgledem chronologicz-
nym jeszcze bardzie] zagmatwane niz" w Hinajanie. Mahajana nie ma
Kanonu. leksty autorytatywne, na ktorych sie opierajg autorzy traktatow,
nie tworza nawet tak wzglednie jednolitej catosci jak Kanon palijski, ani
pod wzgledem treSciowym, ani pod wzgledem czasowym. Powstajg pra-
wie w tym samym czasie, co traktaty, a czgstokro¢ nawet pozniej od nich,
n bar(izo nieliczne sutry mahajanistyczne: Mahawastu, Lalitawistara,
Pradzna-p&ramitaAlitry i pare innych ‘sg wczesniejsze od Nagardzuny.

Wiele z nich, jak np. Lankdwatdra sg znacznie pozniejsze. Konstatuje-
my wiec wzajemne Wpiw sutr i traktatdw’ i to niezmiernie utrudnia
wysnucie z tych sutr jakiej$ ogélno-mahajanisti/czne{( filozofii wczesniej-
szej od skrystalizowania sie dwu gtdwnych szkét. W kazdym jednak razie
przyjeta, do niedawna teza, ze sutry starsze, przede wszystkim Pradznapd-
ramitasutry. reprezentujg_czysta ,doktryne o pustce” rozwijang potem
przez Madhjamikéw i ze idealizm typowy dla Jogaczaréw pojawia sie do-

piero w sutrach po6zniejszych, — wydaje_sie w Swietle ostatnich badan
nieuzasadniona. Roznica migdzy starszymi a nowszymi sutrami tkwi nie
tyle w przeciwstawieniu ,,nihilizm — ‘idealizm* (gdyz pewien mniej lub

wiecej zaakcentowany idealizm cechuje wszystkie sutry mahajanistyczne,
jak to jeszcze zobaczymy), ile w tym, ze w tekstach pozniejszych znajdu-
Jemy rozwinietg przez szkote Jogaczarow doktryne trzech aspektow rzeczy-
wistosci, ktérej nie majg stare teksty.

Nie kuszac sie wdec o nie dajgca sie zrealizowaC przynajmniej w obec-
nym stanie wiedzy rekonstrukcje ,pierwotnej filozofii Mahajar}y" poda-
my tu te tezy, ktore stanowi? niejako wspolne tto systeméw filozoficz-
Pz;/r%:)t/] i ktére wbrew pozorom tgczg sie z religijnymi zatozeniami Maha-

Whbrew pozorom, bo istotnie na pierwszY( rzut oka uderzeni jesteSmy
raczej niezwyktym kontrastem. Filozofie, ktérej najcharakterystyczniej-
szg tezg jest twierdzenie o uniwersalnej ,,pustce”, o iluzorycznosci ca-
fego Swiata, doSwiadczenia i dyskursywnej mysli, te filozofie, ktorg przy-
jeto uwazac za obj'aw najkrancowszcgo w dziejach mysli ludzkiej nihilizmu
miatazby stworzyC religia, tak poteznie afirmujgca pozytywne dazenia mi-
tosci, wspotuczucia, wzajemnej pomocy, religia propagujaca aktywnosé
etyczng, ktérej pod wzgledem napiecia malo jest réwnych, religia ktora
wyzej od negatywnego pod pewnymi wzgledami hinajanistycznego ideatu
nirwany stawia poz ny ideat zbawiania istot? Jesli $wiat jest pusty
iluzoryczn ”5ki?< tyle energii, skad ta kosmiczna niemal litosc dla mro-
wek i ‘robakow ktére wecale nie istniejg?

Jakkolwiek organiczne potgczenie tych dwoch aspektéw Mahajany po-
zostanie zawsze ciekawym chociaz nie jedynym tego rodzaju fenomenem
psychiki ludzkiej, kontrast me jest tak razacy, jak sie poczatkowo wy-
aaje. filozofowie buddyjscy widzieli te sprzecznos¢ i umieli jg objasnic;

') Por. ,Zet” Nr. 14 dalszy na str. 5).
2) Bodhiczarjdwatara, VIII, 145,
") Bodhiczarjawatéara, VII, 49, 50.

4) Pod tym wzgledem spotykamy sie niekiedy z humorystyczng przesada
Pewna legenda opowiada np. o mnichu, ktéry przez 42 tysigce lat dotrzy-
mywat Slubu czystosci i ztamat go dopiero przez litos¢ dlanpetanei  cho-
ciaz wiedziet, ze tamigc_S$lub pojdzie do piekta. Ale chciat znies¢ meki nie-
kielne, byle dac szczescie nieszczesliwe). [
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Kryzys i1deowy | moralny Z. N. P.

Za podstawe niniejszego krytycznego art.
0 ZNr postuzy mi enuncjacja preizesa
ZNP, p. Koiansi (,,To wszyscso juz byio...”
Glos .Naucz. Z0.A1l. 1936 r->. Vvezme pod
uwage i inne wypowiedzi meneréw ZNP.
Warto bowiem systematycznie, gruntownie
i pedantycznie zajaC sie ,ideologig“ ZNP,
oraz przeswietli¢ niektére podstawowe za-
rzuty podnoszone przeciw tej organizacji,
jak réwniez dokona¢ analizy stanowiska o-
bronnego, jakie wobec tych zarzutow ZNP
zajmuije.

Linia podziatu p. Kolanki

Wedle stéw kierownika ZNP (patrz po-
wyzej cytowany art.) przyczyng Skoncen-
trowane] walki z ZNP, ,walki w ktérg
wprzegnieto juz caly arsenat oszczerczych
wyzwisk i kalumnii® jest to, iz ZNP ,ja-
ko cel pracy zorganizowanego nauczyciel-
stwa postawit na pierwszym miejscu stuz-
be Panstwu, spoteczenstwu i wiasnemu za-
wodowi i nie chce byé narzedziem organiza-
cyj poza - panstwowych, ktére uwazajg
panstwo za teren ekspansji dla celow mu
obcych a nawet niebezpiecznych®,

Rozumowanie p. Kolanki dopuszcza na-
stepujace wnioski: Wrogowie ZNP (ktory
przede wszystkim pracuje dla panstwa), sg
wrogami panstwa — i przestanka nastep-
na: nikt z przeciwnikéw ZNP dla panstwa
nie pracuje.

| istotnie te teze wypowiada p. Kolanko
w nastenujacej postaci: ,dobrze wiecie i
rozumiecie, 1z idzie Wam w istocie rzeczy
nie o walke z wptywami obcymi polskiej
kulturze i polskiej psychice, doktrynie ro-
syjskiej (te dw’a ostatnie stowa nie majg
tu zadnego sensu — uwaga moja), ale o
obrone Waszych dochodéw, przywilejow i
stanowisk*.

A wiec — wedtug opinii p. Kolanki —
walka z ZNP. ktory jako cel postawit so-
bie przede wszystkim stuzbe dla panstwa,
wyptywa z pobudek niskich, egoistycznych,
stanowych. U podstaw tej wa'ki znajduje
sie falsz, oszczerstwo, kalumnia, podtosc,
wstecznictwo i kotunstwo.

Prowadzac rozumowanie p. Kolanki da-
lej dochodzimy do rozgraniczenia spote-

czenstwa na dwa obozy: 1) ,postepu” i 2)
reakcji“. W tym pierwszym obozie sg
wszystkie elementy pozytywne spotfeczen-
stwa, w tym drugim — negatywne. Pier-
wszy to oboz ,Swiata pracy”, drugi — ob-
skurantyzmu i zacofanstwa, grupujacy du-
chowienstwo czyli kler (,,apostotow reak-
cji), zywioty konserwatywne, pracodaw-
cow. ,,zorganizowany i jednolicie kierowany
front faszystowski*.

Tak rozumuje kierownik ZNP. Tak samo
na sto podobnych sposobéw powtarzajg pi-
sma zwigzkowe, centralne i okregowe. Na
tym stanowisku stanat ,,Dziennik Poran-
ny* alias , Gazeta Wieczorna“, ktérego wy-
dawanie, jak twierdzi p. Faustyn Frysz w
art. ,,Doniosty obowigzek* (Gtos Naucz, z
20.XIl. 1936 r.) podjeta ,,grupa wyprobo-

wanych zwigzkowcow* (czytaj ,,machow-
szczyzna“), spetniajgc marzenia pokolen
zwigzkowych o wiasnym dzienniku! — ,Wo-

taniu catej Polski zwigzkowej stato sie za-
do$S! A wotanie byto powszechne i nie od
dzis* — bombastycznie wykrzykuje p.
Frysz!

Przyjrzyjmy sie nieco uwazniej tym pod-
stawom $wiatopogladu zwigzkowego.
Zrodta mentalnosci zwigzkowej

kierownikow Z.N.P.

Zapytajmy: Jaka teoria rzeczywistosci
dzieli spoteczenstwo na dwie przeciwstawne
klasy, przypisujac jednej klasie wszystko
dobro, drugiej wszystko zto spoteczne? Jed-
nej ofiarng stuzbe, drugiej interes i ego-
izm“., Odpowiedz jest jedna: Jest to mate-
rializm dziejowy! Innej odpowiedzi na to
pytanie niema. Jedynie marksizm uznaje, ze
sitg motoryczng historii, jest walka klas,
przy czym proletariat jest klasg wybrang
»bez grzechu“. Ta walka determinuje po-

step.
elgierownic%/ ZNP z ogromng satysfakcja,
duma, przechwatky i gorliwoscig podkresla-
ja zawsze, ze stojg po tej stronie barykady,
gdzie znajduje sie ,.postep“. Zapytajmy:
Po ktorej stronie barykady plasuje sie bol-
szewizm? Po tej samej. Uwaza on siebie za
wykwit tak ujetego ,,postepu®, za korco-
wy etap walki klas.

Filozofia buddyjska

(dokonczenie #r

ze »tr- 4)

tylko europejscy buddologowie zbyt absolutnie pojmujacy ,,nihilizm” Ma-
hajany, nie_umieli_ tych objasnien dostrzec. . .
ilozofowie indyjsCy znajdujg wyttomaczenie przede wszystkim w ,teorii

dwoéch prawd”, o f(tc’)re'

g6Inej waznosci w szkotach mahajanist
czywistosci ujmowanej w sens e abs

(o}

juz nieraz wspominalismy i ktéra nabiera szcze-

Ycznych. Teza o0 pustce dotyczy rze-
utnym. Obok tego nie mniej waz-

na jest_rzeczywistosC empiryczna, iluzja powszechna, manifestowanie sig
dharm itd. W tej rzeczywistosci ,,immanentnej” obowigzuje inna prawda,

inne ideaty.

Teoria dwoéch prawd jest jednak raczej wybiegiem, wymyslonym ex
post przez apologetow, usitujacych usunaC sprzecznos¢, niz prawdziwym

wyjasnieniem. Nie tlomaczy ona jak

organicznie na tle tak

pozytywnej religii mogta powstac tak negatywna filozofia ®). Ale bo tez
doktryna ‘0 pustce wecale nie jest kamieniem wegielnym mahaja-
nistycznego $wiatopogladu. Wazniejsze sg inne tezy, ktore, znaczn e har-
monijniej aczg s.e z ogolnym ttem religijnym, niz to sie zdaje na pierwszy

rzut oka.

Przede wszystkim teza monizmu. Ideat powszechnego altruizmu nie dat
sie pogodzi¢ z hinajanistyczng koncepcja absolutnie odrebnych dharm
i izolowanych od siebie Kontinubw osobowych. Sama moznos¢ przenosze-
nia swych zastug na kogo innego wymagata przyjecia jakiego$ wspolnego
podioza, oparcia rzeczywistosci na jakiej$ jednej wszechobejmujacej za-

sadzie) Nie mozem

narazie stwierdzic kiedy ten monizm ukazuje se

w Buddyzmie. Prawdopodobnie nie jest on niezalezny od monizmu  Upa-
niszadow, z ktorym ma szereg wspolnych cech, jak chociazby podwdjny
charakter Absolutu. Podobnie jak w Upaniszadach Atman-Brahman jest
jednoczesnie Bostwem jak i samym wszechswiatem w jego prawdziwej
Istocie, tak tez monistyczna zasada Mahajany ma dwa aspekty. Jest abso-

lutem, istotng naturg bytu (dharmata), jest niejako jedynym

prawdzi-

wym elementem (dharmadhatu), ,,takoscg” (tathata), ale tez rownocze-
$nie jest Ciatem Buddhy (buddhakdja, dharmakaja). Zdawatoby sie, ze ta-
kiej tezie najbardziej odpowiadatyby te monote:styczne tendencje, o ja-
kich juz wspominaliSmy w zwigzku Z kultem Adibuddhy. Ale, jak widzie-
lismy, koncepcja ,,Prabuddhy” nie odegrata wigkszej roli i przez wigk-

sz08C szkot budd%/jskich byta uznana za heretycka.
z koncepcja jednego Absolutu-Ciata Buddhy osiggnieto

o wielu Buddhac

Uzgodnieni teorii

na inneé drodze, por. np. interpretacje Asangi’): ,,Nie ma zadnego ,,pierw-

szego Buddhy”

adibuddha), [gdyz nie jest mozl wym, aby on powstat]

bez nagromadzenia zastug i wiedzy i bez interwencji innego Buddhy. A po-
niewaz rzeczyw stos¢ nie ma poczatku, nie mozna przyjac, ze istnieje tylko
jeden Budha. Ale z drugiej strony nie mozna twierdziC ze jest wiele Bud-
dhdéw, gdyz ich prawdziwa natura (dharmakaja) jest niepodzielna”,

niewaz rzecz
tylko jeden

istosC nie ma poczatku, nie mozna przyjac, ze istnieje
uddha. Ale z drugiej strony nie mozna twierdzi¢, ze jest

A wiec, chociaz jest wielu Buddhdw, ich istota jest jedna. Na tej dro-

dze godzg Mahajanisci pierwotny puralizm z nowym ‘monizmem.

acho-

wujg wielos¢ elementéw uznawanych w Hinajanie, ale odmawiajg im abso-
lutnej realnosci. Rzeczywistos¢ bezwzgledna jest jedna (co zreszta wypty-

wa _z definicji bezwzglednosci), wszystkie za$

harmy sa wzgledne, nie

majg wiasnego bytu, sg jego pozbawione, sg w terminologii idyjskiej
»puste” (Sunja). To jest pierwotne znaczenie stowa ,pusty“ = ,pozba-
wiony (wifasnego bytu)” i wtornie dopiero taczy se z tym terminem po-
jecie iluzorycznosci. Owo zaprzeczenie realnosci dharm byto juz przygoto-
wane przez Hinajane, przede wszystkim pTzez Sautrantikéw, Z jednej
strony ich teza, 0 punktycznym, ,bezwymiarowym” trwaniu dharm-mo-
mentow, odbierata tym elementom wszelkg substancjonalno$¢, pozbawiata
je niemal catkowicié wiasnego bytu, z drugiej strony duzg role odgrywa-
ta od samego poczatku objawiagqca sie w Buddyzmie tendencja do tro-

pienia b?/t(')w nominalnych. Juz
g?/ wsze
ilu

zje osobowosci. Kontinuum takie okres$

ardzo wczesn:e uznano za nominalne by-
k:e agregaty dharm. przede WSZP/StkIm kontinuum, stwarzajgce

ano jako pozbawione wiasnego

bytu, istniejace jedynie ze wzgledu na nazwe, ,,puste”, bo nie miato wia-
snego indywidualnego ,,ja” (pudgalasnnia). Sautrantikowie uznali szereg
dharm za istniejgce tylko nominalnie. Dalszym krokiem byto zaprzeczenie
absolutnej rzeczywistosci w ogole wszystkim dharmom. Kroku tego doko-
nata Mahajana, stwierdzaigc ze dharmy sg ,,puste” pod wzgledem abso-

lutnej realnosci (dharmasunia) ).

Konstanty Regamey.

) Pojmuje te negatywnos$¢ przede wszystkim w sensie uznania rzeczy-
wisto$ci empirycznej za czystg iluzje, co cechuje obie szkoty mahajani-

styczne.
“) Oczywiscie hie nalez

tego rozumie¢ w tym sensie, jakoby przyjecie

zasady altruizmu zmuszato filozofow buddyjskich do przeinterpetowywa-
nia pierwotnie pluralistycznego buddyzmu w sposéb monistyczny. Nie cho-
dzi tu o to. jaki aspekt Mahajany wykrystalizowat sie wczesniej a jakie

tezy byly pdzniejszymi konsekwencjami.

asady te musiaty sie ksztattowac

mniej wiecej rownolegle, w mn'ejszych za$ rozwazaniach chodzi przede
wszystkim o wykazanie wspo6tzaleznosci poszczegélnych pozornie nawet
SErzecznych koncepcyj. Mahajany, zwiaszcza o uwidocznienie zwigzku za-
chodzacego pomedzy Je177rellg|a a filozofia.

’) Sutralamkara, 1X. 77.

") Wystepujacego w tym terminie, jak tez i w wyzej wymienionym

dharmakaja stowa dharma

nie nalezy

identyfikowaé z ,elementem

istniena” w ujeciu Wajbhaszikow. Ma tu dharma o wiele pierwotniejsze,
ogolno indyjskie znaczenie ,prawdy, prawdziwej realnosci’. Jest to_do-

sy¢ typowy przykiad charakterystycznej

dla filozofii indyjskiej wielo-

znacznosci termindw, wieloznacznosci, ktora zwiaszcza w wypadku dharmy
sprawiata uczonym europejskim nie mate trudnosci.

W zgodzie z pogladem marksistowskim
zarzucajg menerzy ZNP obozowi t.zw. ,re-
akcji“ niskie pobudki dziatania, wrogo$¢ wo-
bec stuzby dla panstwa i spoteczenstwa. W
zgodzie z pogladem marksistowskim uwaza-
ja menerzy ZNP, iz stojac po stronie t.zw.
»postepu” majg jedynie racje i sg jed-
ng ,z najbardziej rzetelnie pracuja-
cych komorek mysli'i czynu panstwowego™.

Co innego ﬂioszq agendy kominternow-
skie? Wiec jakze? Majg ludzie racje, po-
mawiajac ZNP o filiacje jego ideologii z i-
deologig bolszewickg?

Prezes ZNP zapytuje, czy komunizmem
jest zapewnienie bezptatnej szkoty dla
wszystkich dzieci. Oczywiscie nikt tego ko-
munizmem nie nazwie. Pytania takie to sg
tylko fatwe chwyty po'emiczne. Ale wyraz-
nych filiacji z komunizmem dopatruje sie w
jego mentalnosci i mentalnosci wszystkich
eaderow ZNP, ktérzy przyjmujg marksi-
stowski podziat Swiata na dwa obozy: ,re-
akcji“ i ,,postepu”, uwazajac za czynnik
tworczy walke Klas, ktora rzekomo determi-
nowa¢ ma historie.

OZNP-owej stuzbie dla Panstwa

Skoro uchwycilisSmy podstawowe elemen-
Ey mentalnosci prezesa ZNP, ktory, jak sa-
ze Swojg umysiowoscig reprezentuje typ
umystowy zwigzkowca, przejdzmy skolei do
tak szumnie reklamowanej przez ZNP stuz-
by dla panstwa.

Co bedzie stuzbg dla polskiego panstwa?
Bedzie nig przede wszystkim obrona pol-
skiej racji stanu i to me tylko, jak moéwi
p. Kolanko ,w ksztattowaniu naszych sto-
sunkdéw wewnetrznych“ (c6z to za minima-
lizm!) ale i w ksztattowaniu naszych sto-
sunkow zewnetrznych, a nadewszystko o-
brona i krzewienie kultury narodowej, na
ktér? sktadajg sie tradycje historyczne, i-
dee filozoficzne, zasady prawno - [l)(olitycz-
ne, idee religijne, arcydzieta sztuki i pi-
$miennictwa, wzory heroizmu i pracy. To
jest polska racja stanu. Tak samo jak ko-
munistyczng racja stanu jest ksztattowanie
stosunkow wewnatrz ZSRR i zewnatrz przez
formowanie ,frontéw ludowych” a nade-
wszystko obrona i propaganda ,kultury“
proletariatu.

Co6z nakazuje polska racja stanu? Naka-
zuie panstwu polskiemu | spoteczenstwu
polskiemu i nauczycielstwu polskiemu o~
przec sie na tym, co sie nazywa ,integralng
polskoscig“, tak jak bolszewicka racja sta-
nu nakazuje oprze¢ sie panstwu bolszewic-
kiemu i spoteczenstwu komunistycznemu na
Igm, co nazywa sie ,materializmem dzie-
Jowym*.,

, Po.ska racja stanu nakazuje nam tgpic’
Swiatopoglad oparty na materializmie dzie-
jowym, jak roéwniez Swiatopoglad oparty na
rasizmie, jako obce psychice polskiej, na-
kazuje natomiast rozwija¢ w nas $wiatopo-
glad oparty na teorii Swiadomosci, wysnu-
tej z doktryny osobowosci. Ten bowiem
Swiatopoglad najorganiczniej wigze sie z fi-
lozofig, sztuka i tworczoscig polska. Wiaze
sie najscislej z teorig i praktykg zycia
golskiego wszystkich poprzednich pokolen.
est zarazem _tradycyjng teza doktryny
chrzescijanskiej.

Ten polski z gruntu Swiatopoglad zakta-
da, ze sitg motoryczna historii nie jest wal-
ka klas, jak to gtosi materializm dziejowy
i wykwit tego materializmu — komunizm,
ani walka ras, jak to glosi rasizm, ale sitg
motoryczng historii jest walka dwa prze-
ciwstawnych typow Swiadomosci, Swiado-
mosci uczuciowej, ktéra przewaza u przed-
stawicieli t.zw. czystej prawicy i Swiado-
mosci poznawczej, ktéra przewaza u przed-
stawicieli t.zw. czystej lewicy.

Ta walka jest podstawg t.zw. antynomii
spotecznej. Zasady na jakich sie ta walka
opiera sg rownie stuszne i ugruntowane ro-
zumowo, cho¢ jednostronne. Poniewaz oba
odtamy spofeczenstwa — tych o $wiadomo-
Sci uczuciowej i tych o poznawczej — sg
prawie sobie réwne, walka pomiedzy nimi
Jest beznadziejna, przewlekta, krwawa i nie
daje rezultatow. Zdobycze jednej lub dru-
giej strony nie sg trwate ale przejSciowe,
przemijajace. Tryumf tej czy tamtej stro-
ny nie moze utrwali¢ sie na zawsze. Polska
teoria rzeczywisto$ci poucza, ze obdz pra-
wicy (tych, ktorzy maig $wiadomos¢ uczu-
ciowg) sciga dobro, ob6z za$ lewicy (tych,
u ktorych przewaza $wiadomo$¢ poznaw-
cza) sciga prawde. Walke ich wzajemng —
poucza polska teoria rzeczywistosci — zlik-
widowac moze jedynie tylko taki ustrdj spo-
teczny, ktoéry zapewni udziat w ksztattowa-
niu_rzeczywistosci zaréwno_prawicy jak i
lewicy, utozsamiajac dobro i prawde w no-
wej, wyzszej syntezie, idei i doktrynie, oraz
ustanawiajac ponad prawicg i lewicg rzg-
dy anth/nomialne t.zw. Ciato Kierownicze.

Wychodzac wiec ze stanowiska polskiej
racji stanu, stwierdzi¢ nalezy, ze ZNP nie
stuzy Danstwu polskiemu tak jak potrzeba.
ZNP zapoznaje bowiem zupetnie polske te-
orie rzeczywistosci. Enuncjacje ideowe lea-
derow ZNP nie przypuszczajg nawet, ze
moze istnieC teoria rzeczywistosci zarowno
daleka od materializmu dziejowego, jak i
rasizmu. Wypowiedzi ideowe ZNP na ten
temat sg rownie plytkie, jak beznadziejnie
zagmatwane.

Odsadzajac od czci i wiary przeciwnikow
ZNP, p. Kolanko zarazem odstania nam ten
typ urr&ys_’rqwosc_i, z ktorym_ Polacy w mysl
najlba_r Zlelj racjonalnie pojetych interesow
Polski walczy¢ "musza.

Postawienie tezy, ze obdz ,reakcji* wal-
czacy z ZNP walke swojg opiera tylko na e-

oizmie klasowym czy indywidua’nym,
Swiadczy o tym dobitnie, ze kierownik ZNP
nic a nic nie pojmuje z ducha i geniuszu
polskiego, ze nie wie dokad ma ZNP pro-
wadzi¢, na jakich zasadach ideologie ZNP
oprzec¢, z kim walczy¢, przeciwko komu iS¢ i
co propagowac.

W takich okoliczno$ciach ,stuzba dla
panstwa“ jaka uprawia ZNP jest stuzbg
bardzo problematyczng: zawiera¢ moze
wiele elementow pozytywnych, a’e réwniez
wiele elementéw negatywnﬁch, godzacych w
najrzetelniej pojeta , polska racje stanu*.

Proces ,,Ptomyka®, front opinii publicz-
nej przeciw ZNP Swiadczy o tern, ze ani
spoteczenstwo polskie, ani polska magistra-

tura sprawiedliwosci nie sg znowu tak pew-

ne, ze ZNP zawsze i wszedzie stuzy pan-

stwu.

O ZNP-owej stuzbie dla spote-
czenstwa

Przejdzmy do tezy drugiej p. Kolanki,
ktory twierdzi, ze za to, ze ZNP stuzy spo-
teczenstwu, spotyka sie on z takg zazartg
walka. Z tego wniosek taki: Kto walczy z
ZNP jest wrogiem spoteczenstwa, bo prze-
ciez tylko wrdg spofeczenstwa moze zwal-
cza¢ stuzbe dla spoteczenstwa, nikt inny.

Czy nie jest troche za duzo tych ,wro-

ow“ spoleczenstwa? Obdz ,reakcji“ (niech
edzie, trzymajmy sie tych niewybrednych
rozgraniczen) nie jest bowiem wcale takim
matym obozem. mysl polskiej teorii rze-
czywistosci, przypominam, jest on conaj-
nrniej réwnie silny jak ob6z ,,postepowy*.

Skoro tak, to teza p. Kolanki, ze ZNP
stuzy calemu spoteczenstwu, jest niepraw-
dziwa. ZNP stuzy tylko — powiedzmy bio-
ragc maksymalistycznie — potowie spote-
czenstwa, a druga potowa go zwalcza. Aha,
zwigzkowcy powiedzg, to jest wiasnie ta
lepsza potowa. Na to odpowiadam: W mysl
polskiej teorii rzeczywistosci oba obozy:
prawicy i lewicy, ,,postepu® i reakcji“ majg
do spetnienia pewng misje, dziatalno$¢ obu
obozow jest tylez prawdziwa, ile falszy-
wa.

Wyrokowanie o wartosci moralnej prze-
ciwnika, jak to robi ZNP w stosunku do
tych wszystkich, ktorzy go zwalczaja, jest
pozbawione jakiegokolwiek  uzasadnienia.
Czyzby potowa co najmniej spoteczerstwa
Eozbawiona byta instynktu moralnego, ety-

i, idei, altruizmu i uczu¢ spotecznych? O-
czywiscie jest to fatsz, ktéry wyptywa z ma-
terialistycznego pojmowania dziejow.

A wiec zrobmy poprawke do twierdzenia
p. Kolanki. ZNP dzieli spoteczenstwo na
lepszych i gorszych. T%/ch Iepschh nazywa
obozem ,,postepu®, tych gorszych — ,,reak-
cji“. Czy ta czes¢ spoteczenstwa nazwana
wedtug terminologii p. Kolanki ,jednolicie
kierowanym frontem faszystowskim“ ma
prawo oburza¢ sie na ZNP, czy nie ma te-
go prawa?

Czy ZNP stuzy dobrze spoteczenstwu dzie-
lac d’e tak_wyraznie na dwa obozy? Odpo-
wiadam: ZNP Zle pojmuje swojg stuzbe
spoteczng, tak samo Zle, jak Zle pojmuje
stuzbe dla panstwa.

ZNP podsyca antagonizmy spoteczne, wy-
grywajac w tym celu najnizsze instynkty
mas. Prosze poréwna¢ tytuty ,,przebojo-
wych* art. w ,,Dzied. Porannym“ alias ,,Ga-
zecie Wiecz.*: ,W mroki obskurantyzmu
spycha_Polske jednolity front czarnej reak-
cji”. ,Zgnilizna w okopach ,,Prosto z mo-
stu®, ,,Jutra*, ,ABC*, ,,Zetu“, ,,Buntu Mio-
dych* i ,,Mysli Polskiej* itp. bzdury. (Nie
warto polemizowa¢ ze szmatg brukowa).
ZaznaczyC tylko nalezy, ze linia podziatu p.
Kolanki dzielgca spoteczenstwo polskie na
ludzi ,,maiorum gentium” i ,,minorum gen-
tium“ bywa najostrzej zachowana w owej
emanacji (1) duchowych tesknot (!) nau-
czycielstwa zwigzkowego: w jego prasie...
brukowej (wykwit ,,postepu” ZNP!). Toz
miaty za czym teskni¢ poko'enia nauczycie-
li, ktérych ,pomysty — jak twierdzi bom-
bastycznie p. Faustyn Frysz w ,Glosie
Naucz.“ — wydawania wtasnego dziennika,
jeszcze w oKresie panowania zaborcow, wig-
zaty sie Scisle z checig wykonywania naj-
cz%stszej stuzby na szerszym terenie, wiec
publicznym, na rzecz Niepodlegtosci, stuz-
by wykonywanej jawnie, z odkrytg przytbi-
cg (a czemuz to panowie ukrywacie sie” pod
pseudonimami lub nie podpisujecie swoich
elukubracyj w tymze stawetnym brukow-
cu?), a wbrew usypiaczom czujnosci naro-
dowej”. Takie nieodpowiedzialne i bomba-
styczne bredzenie, niewspotmierne z dokona-
nymi czynami, spotyka sie czesto w ,,Glosie
Naucz.”.

ZNP, wielka organizacja nauczycielstwa,
rozgraniczywszy tak wyraznie spofeczenst-
wo polskie na dwa obozy: lepszych i gor-
szych, okreslajac te drugg czes¢ spoteczenst-
wa terminologja wzietg z wrogiej polskiej
psychice teorii rzeczywistosci — teorii ma-
terializmu dziejowego — wprowadza do sa-
morzutnej walki i zmagan dwu obozow —
prawicy i lewicy polskiej — element inter-
nacjonalny, zagraniczny, element rozbijaja-
cy spoistos¢ wewnetrzng  spoteczenstwa,
spoistos¢ jego kulturalng i duchowg. Bo
przeciez oczywistym jest, ze dla zwigzkow-

ca i dla tych wszystkich, ktorzy przejmuja
sie ideami ZNP, blizszy bedzie obcy ,,po-
stepowiec” niz wiasny, polski ,,reakcjoni-

sta“.

_ Linia podziatu Erzeprowadzona przez ZNP
idzie wiec nie tylko przez spoteczenstwo pol-
skie, ale siega I poza granice panstwa pol-
skiego, sprawiajac, iz ZNP dla pewnych
poczynan miedzynarodowych czuje sympatie
dla innych odraze. Wida¢ to wyraznie w je-
go brukowecu, ex re wypadkéw w Hiszpanii.
ZNP, ktéry nie pojmuje nic a nic antynomii
sEo’reczne', spetnia w spoteczenstwie pol-
skim bardzo zle swojg ro’e. Pod przystowio-
wa postacig ,konia trojanskiego®“ afirmuje
te sity i dynamizmy dziejowe, ktére spote-
czenstwo nasze rozsadzajg i anarchizujg
mirazem cudzych idej i doktryn. Stuzba
wiec ZNP d’a spoteczenstwa ma conaj-
mniej tylez elementéw negatywnych ile po-
zytywnych.

ZNP  koordynujac zywioty ,,postepowe*
w imig niezdeterminowanej ideologii rozbu-
dza dynamizmy destrukcyjne. Doprowadze-
nie do stanu wrzenia obu obozéw przeciw-
stawnych na gruncie obcej teorii rzeczywi-
stosci_jest robotg zgubng zaréwno dla spo-
teczenstwa jak i panstwa polskiego. Bez-
pardonowe zwalczanie sie tych obozéw w
Polsce w imie ,,postepu” i ,.reakcj:” czyli w
imie walki klas a nie w imie dobra i praw-
dy Sciaggna¢ moze na Polske nieszczescie.

ZNP a agentury obce

P. Kolanko w wyzej przytoczonym art.
pisze, ze wiasnie taka stuzba ZNP dla pan-
stwa. spoteczenstwa i wiasnego zawodu,
takie wiasnie stanowisko zostato skwalifi-
kowane przez obce agentury, jako propa-
ganda bolszewicka, a ci, ktorzy podjeli sie

trudu walki o polskg racje stanu w ksztal-
towaniu naszych stosunkow wewnetrznych,
zostali ochrzczeni mianem komunistow, z
ktérych ZNP nalezy oczysci¢*.

O tym co jest polska racj% stanu a co nie
jest, juz pisatem. Przejd?(o razu do zagad-
nienia obcych agentur. Okazuje sie, ze ZNP
odparowuje zarzut metodg ,wet za wet",
dopatrujac si¢ w obozie swych przeciwni-
kéIlN dziatalnosci obcych agentur. Mozna i
tak.

Prosze jednak uwazac: Lenin pisze: ,Lu-
dzie zawsze byli i zawsze bedg gtupiutkimi
ofiarami oszukanstwa i samooszustwa w-
polityce, dopoki si¢ nie naucza wykrywac
interesow tych lub owych klas, ukrytych za
wszelkimi sgdami, obietnicami i frazesami
natury moralnej, religijnej, politycznej i
spotecznej.”

Co innego pan mowi, panie Kolanko, gro-
migc ,.front faszystowski“ i twierdzac ka-
tegorycznie, ze ludziom z tego frontu cho-
dzi li tylko o obrone ,dochodow, przywile-
jow i stanowisk*“? Co6z, moze tak pan nie
napisat, moze to panu w korekcie zmienili?

Echem czyjej agentury mysSlowej jest
pan? Echem czyjej agentury sg wszystkie

ublikacje zwiazkowe rozgraniczajace spo-
eczenstwo polskie na dwa fronty — ,,po-
stepu” i ,reakcji”’?

Echem czyjej agentury sg publikacje p.
W. Polkowskiego, cztonka zarzadu gtowne-
go, ktory w art. ,,Nauczyciel a prady
wspotczesne  (Ognisko  Naucz., grudzien
1936 r.) gromiac faszyzm i wytykajagc mu
obozy koncentracyjne, bojowki i miejsca od-
osobnienia zapomina o stokro¢ gorszych
miejscach odosobnienia i obozach koncen-
tracyjnych sowieckich? | podaje za Marti-
nem, ze ,cenzus majatkowy, jako zbytJa-
skrawy, zastgpili r6zni wstecznicy i studzy
kapitatlu cenzusem wyksztatcenia, zastug,
odznaczen itp. Do praw nieliczni, do obo-
wigzku zycia i... kKrwi — wszyscy. To jest...
sprawiedliwos$é.

P. Polkowski odparuje moj zarzut naste-
pujacym trickiem, ktory zastosowat w swo-
im art.: (Faszyzm) ,tam, gdzie rozpoczyna
swe niecne zakusy, gtosi hasta walki z ko-
munizmem.“ | zaraz wyjdzie na to, ze ja
jestem narzedziem dziafania obcych agen-
tur, w tym wypadku faszyzmu.

Stanowisko moje jest jasno sformutowa-
ne. Bronie po’skiej teorii rzeczywistosci,
zbudowanej na integralnie polskiej doktry-
nie Swiadomosci i osobowosci. Bronie tego,
co znalazto swoj wyraz w ideach filozoficz-
nych Cieszkowskiego, Trentowskiego, Lie-
belta, Wronskiego, Brzozowskiego oraz w
sFekuIacjach naszych wielkich poetéw-my-
Slicieli: Stowackiego, Krasinskiego, Mickie-
wicza, Norwida, Wyspianskiego. (Nie wia-
cza¢ tu Towianskiegol). Jest to wyrazne
dla pandw? Obojetne mi czy to bedzie na-
zwane ,,faszyzmem®, , kottunstwem® itp.

ZNP-owi zarzuca spoteczenstwo uleganie
wplywom dwu obcych agentur: komunizmu
i masonerii. Na zarzut komunizmu ZNP od-
powiada tak jak p. Polkowski: Nie! To de-
mokracja! Ot6z to! Mozna i tak! Niechyb-
ng oznaka, ze duch demokracji jest zatru-
ty bakteriami, to gloszenie przez niego wy-
tacznej teorii materializmu dziejowego i ha-
set o dwu niesprzymierzatnych frontach, z
ktérych jeden ma by¢ jakoby wyltgcznie po-
zytywny, drugi — wylgcznie negatywny,
szerzacy destrukcje i wstecznictwo.

Na to p. Kolanko, ktory tak spoteczenistwo
dzieli, podobnie zresztg jak to robig i inni
kierownicy ZNP, moze mi odpowie: ,,Prze-
ciez reakcja tak samo mysli, ze u nich jest
samo dobro, a u nas same zto.”

_Chyba tak nie jest T. zw. ,reakcja” prze-
ciwstawia sie jedynie kategorycznie komu-
nizmowi jako temu pradowi, ktory jg hkwi-
duje. I miedzy ,,reakcjg“ a komunizmem
nie_ma 2adne80 modus vivendi. Zging¢ mu-
si jedno lub drugie.

»Reakcja* jednak, opierajgc sie na chrze-
Scijanskiej teorii osobowosci, reprezentu-
jac oboz t. zw. prawicy przeprowadza swg
walke z obozem t. zw. czystej lewicy czyli
»postepu® na zasadzie innej niz walke z
komunizmem. W tej walce chodzi o to, eo
wazn ejsze — ideaty transcedentne: idea Bo-
ga, duszy, nieSmiertelnosci a wiec najwyz-
szego dobra, jakie spotka¢ moze cztowieka,
czy ideaty immanentne: ideaty nauki, po-
znania, prawdy.

Taka jest platforma walki prawdziwej
prawicy i lewicy.

Ta platforma znika tam, gdzie na wi-
downie wstepuje komunizm, wprowadzajac
do walki ztg zasade Swiata, fatszywa ideg
postepu, idee ,,raju ziemskiego®, idee ma-
sonsko - judaistyczng, czyli t. zw. modnie
»Zupeiny terrestryzm*.

Komunizm wystepuje przeciwko dwom
zasadom wolnosci cztowieka: zasadzie nad-
przyrodzonej, likwidujagc Boga i niesmier-
telnoSC duszy oraz zasadzie przyrodzonej
likwidujac doszczetnie wiasnos¢ prywatna.
(Nie przeciwstawiam sie t. zw. -sprawiedli-
wosci spotecznej — zagadnienie jednak
wiasnosci jest batamutnie rozpatrywane na-
wet w obozie ,prawicy*, wymaga przeto
g_ru‘rg'sownego rozpatrzenia ,Sine ira et stu-

i0“.

Wiec miedzy komunizmem a jakimkolwiek
odcieniem ,,reakcji“ nie ma i by¢ nie mo-
ze porozumienia — pozostaje tylko walka
do zwyciestwa. Natomiast odtamy spoteczen-
stwa t. zw. ,,postepowego” mogag ,kombi-
nowac” sie z nim i istotnie podchodzg do
komunizmu, zafascynowane jego potencja-
tem dynamicznym, ktory jest wiasciwy i-
dej Swiato-burczej i zle] zasadzie Swiata.

W tym wiasnie zblizeniu ,postepowcow*
do,komunizmu lezy zagadnienie ,,konia tro-
janskiego*. Bakterie komunizmu, wprowa-
dzone chytrze w kota postepowe spoteczen-
stwa i panstwa rozktadajg je systematycz-
nie i nieubtaganie.

Konkluzja: Robota marksistowskich, pot-
marksistowskich, ¢wier¢ - marksistowskeh
i nieorientujgcych sie postepowcéw ZNP
oraz brukowca ,Dziennik Poranny“ alias
»,Gazeta Wieczorna* jest niegodna polskiej
organizacji nauczycielskiej 1 winna by¢,
wszystko éedno na jakiej drodze, co rych-
lej zlikwidowana.

(d, n) Antoni Madej.
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Przeglgd prasy

.Nasz Przeglad" polemizuje

Juz drugi raz, w krotkim przeciggu cza-
su, ,,Nasz Przeglad” zaszczycit swojg uwa-
ga nasze pismo: najprzéd w obronie ma-
sonerji (po artykule ,Wrog panstwa nr.
1"), obecnie zaS w obronie polskiego fron-
tu ludowego (po artykule ,,Atak na kultu-
re”). Rezonans charakterystyczny, okazu-
jacy wyraznie, jakie to tematy interesuja
redakcje ,,Naszego Przegladu”.

W art. ,,Polska E;oo hiszpanisku” (,,Nasz
Przeglad”, 31.X11.1936) ,,Zet” zaawansowat
na ,,organ nacjonalistyczno - antysemicki”.
Jeszcze raz rozwiewa sie legenda o bystro-
§ci intelektu zydowskiego. ,,Zet” wychodzi
juz 5 lat, a publicysci ,,Naszego Przegla-
du” jeszcze nie wiedzg z kim majg przy-
Le_mnoéc’. Ale to przeciez najtatwiejszy wy-
ieg: naklei¢ sympllcysg/cznq, szablonowg
etykietke; to uwalnia od koniecznosci my-
Slenia, a intelekt zydowski — wbrew po-
zorom nie lubi mysle¢, on tylko ,kom-

binulje”, o _ )
_ DIla scistosci zaznaczamy, ze ,Zet” nie
jest ani organem nacjonalistycznym, ani
antysemickim, lecz mesjanicznym, czyli or-
ganem pewnego okreslonego, a nie mie-

Interesujgcym i powaznym przyczyn-
kiem do dyskusji w sprawie Z. N. P., jest
artykut p. Jana Frankowskiego w ,,Buncie
Miodych” z 10.1.1937. Autor przestudjowat
sumiennie materjat dotychczasowy, spec-
jalnie za$ list otwarty Madeje ,,Quo vadis
Z. N. P.” i doszedt na tej podstawie do
wnioskow nastepujacych: )

1) prasa pominela momenty zasadnicze
wystapienia Madeja, zajmujac sie sprawa-
mi_ drugorzednymi, lecz efektownymi z
dziennikarskiego punktu widzenia;

2) zamiast wojny z klikg w zarzadzie
Z. N. P., prasa i spoteczenstwo podjety
niepotrzebng, a nawet szkodliwg walke z
ca’rqz organizacja. )

»Za ,.czesci zasadnicze” uznano tylko t.
zw. rodzynki”, a wiec te ustepy, ktore
mowity o 500 zlotowym honorarjum dla
Rzymowskiego, o 5.000 dotacji dla ,,Kurje-
ra_Porannego” i t. d.. Tymczasem p. Ma-
dej poruszyt w swoim liscie caty szereg
spraw, ktére nie powinny p6js¢ w zapom-
nienie. ,Przedewszystkiem okazuje sie, ze
stow Madeja, ze Z. N. P. jako cato$¢ nie
miat skrystalizowanej ideologji, stanowit
»mieszkanie do wynajecia”. Lokator — w
postaci ideologji ludowo - frontowej i ko-
munistycznej dostat sie tam od ze-
wnatrz, za posrednictwem Kkliki ptatnych
urzednikow, majaclych z nauczycielstwem
bardzo mato wspolnego (n. b. niewiadomo,

szczacego sie w szufladkach ,,faszyzm”,
»komunizm®, ,,nacjonalizm® i t. p., pogladu
na Swiat (doktryny;. Jezeli redaktorzy
»Naszego Przegladu” chcg sie dowiedziec,
co to znaczy, niech przejrza dotychczaso-
we roczniki ,Zetu”, a_jezeli nie chcg sie
dowiedzie¢, to BOg z nimi.

Powtorng juz aluzje do nazwiska J. Bra-
una podkreslamy, jako pociagniecie nazbyt
niewybredne. Pilerwszym razem trafiono
kulg"w ptot, bo tak sie wiasnie sktada, ze
progenitura rzeczonego red. Brauna jest
stuprocentowo aryjska; z kolei w.ec zro-
biono wzmianke o Niemcach, ,ktorzy sta-
ng po stronie p. Brauna”. Smieszne to, bo
zyje w Polsce dziesigtki tysiecy ludzi o nie-
mieckich nazwiskach i pochodzeniu, ktérym
to nie przeszkadza byc¢ zarliwymi patrjo-
tami polskimi.

A teraz argumentacja. ,,Nasz Przeglad”
twierdzi, ze nasz front ludowy nie bytby —
i nie jest — niczem innem, jak zregenero-
wanym centrolewem, a wiec ,nie jest on
tak “straszny, jak go p. Braun maluje”.
»Nasz Przeglad” przeoczg tu te drobnost-
ke, ze obecne fronty ludowe tworzy sie z

czy mieszkanie zostato wynajete legalnie,
za zgoda wiascicieli, czy tez nastgpito wia-
manie —_ przyp. nasz). Wynika stad z ca-
ta oczywistoscig wniosek drugi, ten miano-
wicie, ze nalezalo w akcji prasowej stale
i rzetelnie rozgranicza¢ klike, usadowiong
w Zarzadzie, oraz ogo6t cztonkow organiza-
cji. ,,Gdyby atak poszedt wytacznie w Kie-
runku Kliki, gdyby po prostu nastgpito jej
wydzielenie z ciafa organizacji, — to licz-
ne rzesze cztonkéw nie tylko ze nie czu-
tyby sie zobowiazane do solidarnosci w o-
bronie jej zagrozonej pozycji — ale co
wiecej w _nie jednym wypadku popartyby
akcje, zmierzajaca "do uzdrowienia stosun-
kéw w Z. N. P.”. ,Walka z catym Z. N. P.
— to pchanie 50.000 nauczycieli w objecia
Frontu Ludowego a nie zdobywanie ich dla
katolicyzmu”.

Podzielamy w stu procentach zdanie p.
Frankowskiego. W ataku naszym na ,ma-
chowszczyzne” w Zarzadzie Z. N. P. wy-
szliSmy "z 1dentycznego zatozenia, majac
nadzieje, ze ogot cztonkow tej silnej i spre-
zystej organizacji poruszony zostanie ucz-
ciwym apelem p. Madeja, swego kolegi —
ktéry n. b. nie miat nigdy nic wspolnego z
t. zw. ,reakcjg” — i zatatwi sie krotko z
nieodpowiedzialnymi jednostkami w Zarzg-
dzie, dziatajacymi na szkode organizacji.
Ale spryciarze ,machowszczyzny” umieli
zasugerowac, ze idzie ,,ofenzywa reakcji”

rozkazu Moskwy,-na podstawie uchwat kon-

resu Kominternu, podczas gdy ,centro-
ew” byt kombinacjg samorzutng, niezalez-
ng od obcej agentury i osciennego mocar-
stwa, odwiecznie wrogiego Polsce.

Autor artykutu, p. S. H. przeprowadza
na predce obrachunek sit po obu stronach
ewent. frontu wojny domowej. Obliczenie
wypada druzgoczaco na korzy$¢ frontu lu-
dowego. Hypoteza to nader watpliwa. Czy
napewno tacy np. Ukraifncy stanelib)& po
stronie kombatantow czerwonej Moskwy,
gnebiacej ich rodakéw nad Dnieprem? Zre-
szta doswiadczenie hiszpanskie wykazuje,
ze sity prawicy i lewicy sg wszedzie mniej-
wiece] réwne, co_jest zgodne z teorja an-
tynomgl spotecznej. )

P. S. H. robi mimochodem rewelacyjny
wynalazek. Zdaniem jego ,,naréd... w poje-
ciu europejskim tego stowa” oznacza
»wszystkich obywateli bez réznicy wyzna-
nia i narodowosci”. Bytoby ciekawem, gdy-
by ,Nasz Przeglad’ "rozwinat szerzej te
koncepcje, o ktérej styszymy po raz pierw-
szy.

Z Z. N. P

na zwigzek i zmobilizowali w ten sposob
masy zwigzkowcow do walki po swej stro-
nie.  Dopomogta im mimowolnie ta czes¢
prasy, ktora zaczeta oskarza¢ caty Z. N.
P., ktéry przeciez za rzadow $. p. Nowaka
byt organizacjg solidng i godng uznania,
dalekg od wystugiwania sie_agenturom ma-
sonsko - komunistycznym, jak to sie dzie-
ie od czasu ,machowszczyznv”. Wytworzy-
0 sie tak fatalne pomieszanie poje¢, kto-
rego klasycznym przyktadem jest pewien
nauczyciel matopolski. Bronit on zaciekle
Zwigzku, oburza{qc sie na ,,0ohydng” kam-
panje prasowa, lecz zapytany, czy sympa-
tyzuje z komunizmem, o$wiadczyt ze zdzi-
wieniem: ,nie, ja jestem nacjonalistg”. Nie
wiedziat on nic 0 tem, Ze ci przywodcy,
ktérym S$lepo zaufat, rujnujg moralnie i fi-
nansowo jego organizacje.

Jest w tem, nawiasem mowigc, wiele
winy samych nauczycieli, z ktérych jedni
nie majg niezaleznego sadu, przyjmujac na
wiare wszystko, co im podyktuje prasa
zwigzkowa, drudzy za$ bojg sie mie¢ wia-
sne zdanie, steroryzowani widmem utraty
posady, lub ztosliwego przeniesienia. A
przeciez zwigzkowcy, tak zarliwi zwolenni-
cy demokracji, powinni mie¢ $rodki na to,
by ukréci¢ samowolng dyktature kliki i nie
ﬁozwollé gospodarzy¢ tak bczceremonjalnie
onorem I majatkiem organizacyjnym.

,Geografja polityczna"

Prawdziwg sensacja prasowq stat sie, za-
mieszczony w $wigtecznym numerze ,,Mer-
kuryusza ~ Polskiego” artykut ,,Geografja
polityczna w Polsce w koncu roku 11936,
Autor jego, znakomicie zorjentowany w sto-
sunkach ~politycznych i w ich sprezynach
zakulisowych, = narysowat niejako mape
stronnictw, grup i klik, istniejacych i dzia-
’ﬂ'gcych w Polsce w ostatnich miesigcach.

isterna ta, koronkowa analiza wykazuje
niebywate rozproszkowanie sit z jednej
strony, a dziwaczne kombinacje i ,kryte
chodniki” pomiedzy grupami i obozami, na-
pozor skrajnie sprzecznymi. ,,Niema ani
ednej grupy politycznej w Polsce, ktora-

y stanowifa prawdziwg site, czyli grupy
wielkiej, zwartej i jednorodnej” — konsta-
tuje autor artykutu. Od siebie dodamy, ze
to wyjasnia nam anachroniczng mozliwosé
rzadzenia Polskg bez oparcia 0o masy
(patrz: stynne wybory w todzi, ktére nie

daty sanacji ani jednego mandatu), ktéry-
to stan obserwujemy od diuzszego czasu;
w obecnej Polsce jedyna realng — cho¢ ne-
gatywng — gwarancja sity i trwatosci
czynnikow rzadzacych jest sztywnos¢ apa-
ratu biurokratycznego, wmurowanego w
Swietnie zorganizowany system policyjny,
automatycznie likwidujacy wszelkie apety-
ty na wiadze. )

W zatosnym obrazie, narysowanym w
»Merkuryuszu”, jedyng bodaj jasng OPlama
jest krystalizacja ideowa grup miodziezo-
wych, ktére majg miedzy sobg coraz wie-
cej wspolnych pogladéw i ideatéw, a od-
suwaja sie” coraz gruntownlel! od starszej
generacji politykéw i od rozkfadajgcych sie
stronnictw, zyjacych vyci(z}i_ , przedwojenny-
mi, niedorzecznymi juz dzis orjentacjami.

»Najogolniejsza linja podziatu, ktorgby
mozna przeprowadzi¢ przez archipelag u-
grupowan politycznych w Polsce, jest po-

zornie formalny, a w gruncie rzeczy istotny

odziat na pokolenie starsze i mtodsze... Jest
aktem, ze miodego socjaliste wijecej nieraz
faczy stycznych punktéw z miodym nacjo-
nalistg, "lub narodowca z miodego pokole-
nia z miodym ,ex - sanatorem”, anizeli
dwu dziataczy tego samego ongi obozu, ale
réznych generacji”.

Artykut ,,Merkuryusza®“ wywotat wiele
ech prasowych, bezposrednich = czy posred-
nich. Refleksy jego wida¢ zaréwno w wy-
stgpieniach publicystycznych, jak w prze-
mowieniach sejmowych (np. przemdwienie
p. Miedzinskiego, konstatujgce rozproszko-
wanie polityczne i $wiatopogladowe w obe-
cnej Polsce). Zycie polityczne Polski prze-
gladneto sie w zwierciadle i przestraszyto
sie samego s'ebie. Czotowym jego przy-
wodcom nasunie ten artykut powazne re-
fleksje, ukazujac czem “grozi narodowi i
panstwu brak wielkiej, scalajacej idei.

Dajcie polakowi wiare

Grupa ,Jutra Pracy”, posiadajaca kilku
postow na terenie Sejmu, rozwija tam bar-
dzo intensywng dziatalnos¢. Nazwiska po-
stow Hoppego, Dudzinskiego, Budzynskie-
go, Szczepanskiego, Bakona przewuajg sie
ustawicznie i jaskrawo przez sprawozdania
z posiedzen sejmowych. Nic dziwnego, ze-
spot ten jest w parlamencie — obok ,,na-
Prawmczy” — jedynem ugrupowaniem po-
itycznem, ktére wie czego chce, jaki wy-
znaje Swiatopoglad i ku czemu zmierza. Ta
mocna i $wiadoma postawa sprawia, ze i
organ ich, ,Jutro Pracy”, posiada wyrazny

gentnie i $miato. Zwracajg uwage essaye
polityczne W. Budzynskiego, drukowane w
rubryce ,,Lufcik na Swiat”. .
n-rze 51 — 52 (304 — 305) St. Zar-
ski pisze w artykule, zatytutowanym ,,Daj-
cie Polakowi wiare*: ,MoOwi sie o czte-
roletnim planie inwestycyjnym, o roznych
pomocach i utatwieniach. Brawo, i to po-
trzebne. Nie negujemy, ze role pozyteczng
odgrywa angielski plasterek i ze niekiedy
ratuje cztowieka od $mierci operacja Sle-
pej kiszki. Pomimo to jednak plasterki i
operacje nigdy nie wywotujg _entuzjazmu,
nie moga zmobilizowa¢ emocji mas. Zeby
zmobilizowaé masy emocjonalnie, zeby je

poderwac¢ entuzjazmem, trzeba czego$ wie-
cej niz zapetniony brzuch. Trzeba odstoni¢
perspektywe. Trzeba otworzy¢ nadzieje.
Trzeba planu zasadniczego |1 radykalnej
zmiany dotychczasowej polskiej rzeczywi-
stosci. To tylko, jedynie i wytgcznie to zdol-
ne jest ozywi¢ cztowieka w Polsce, obudzi¢
wiarg, ze bedzie lepiej. A _1e2e|i Polakowi
damy wiare w warto$¢ wysitku, w sens je-
go zycia i walki, to z takim Polakiem nie
tylko dokonamy przebudowy wszystkiego
w Polsce o wiasnych sitach, ale z takim
Polakiem mozemy™ iS¢ zdobywa¢ Swiat...”.

Apologja a la minute

szkielet ideologiczny i jest pismem zywot-
nem, interesujacem, redagowanem inteli-
W Swigtecznym ,,Buncie Miodych”, w

rubryce ,,Zygzakiem przez prase”, znajdu-
jemy taki passus o ,Zecie”. )

»Wronskisci  w zapale przebudowania
Polski i Swiata, w szczytnych zamystach
znalezienja jakiej$ naprawde polskiej idei,
zaniedbujg bardziej realne odcinki naszej
polityki. Takie bujanie najlepszych polskich
publicystow po wysokich chmurach S$wia-
topogladowych musi sie skonczy¢ coraz
bardziej zdecydowanym obsadzeniem odcin-
kow zycia biezacego przez idiotéw lub taj-
dakow”, ) )

Jestesmy wdzieczni za pozytywna ocene
waloréw publicystyki ,,Zetu”, musimy jed-
nak wysunaC przeciwko wyrazonej wyzej
opinji nastepujace zastrzezenia:

1) W Polsce obecnej wytworzyta sie ta-

ka sytuacja, ze znalezienie idei Kierowni-
czej Jest dzi$ najrealniejszem zadaniem na-
szej polityki; wobec tej palacej potrzeby

wszystkie  inne ,bardziej realne odcinki”
zejzs'(: musza na plan dalszy. )

) Wysitki nasze nie idg w kierunku
»Znalezienia  jakiej$ naprawde polskiej
idei”, — bo idee taka oddawna znamy i
posiadamy — lecz w kierunku wcielenia

Jej w zycie publiczne Polski. o
3) Ustalanie $wiatopogoladu i drogi dzie-

jowej narodu nie jest bujaniem w chmu-

rach, lecz zywotnym problemem, ktérego

rozwigzanie jest — zwifaszcza w epoce
wspotczesnej — kwestjg naszego ,byc —
nie byc¢”

4) Jest w Polsce mndstwo pism, grap i
ludzi, zajmujacych sie ,,odcinkami zycia
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biezagcego®, niech tedy bedzie cho¢ jedno
pismo, petnigce zmudng i dtugofalowg ro-
bote ideotworcza.

5) Idiotom i tajdakom odbierze sie moz-
nos$C zerowania na zyciu publicznem Pol-
ski, gdy sie skieruje na wiasciwy, zgodny
z jej wielkomocarstwowem postannictwem
szlak historyczny.

6) Jest w Polsce, obok ,Zetu”, caly sze-
reg innych pism i grup ideowych (ze wy-
mienimy chocby ,,.Bunt Miodych”, ,Mysl
Polskg”, ,,Prosto z Mostu”, ,,Nowy +tad”,
,Jutro Pracy”, ,,Merkuryusz Polski” i t. p.),
ktorych publicysci, zajmujac sie_problema-
mi zycia biezacego potrafig sami nie dopu-
Scic do wytacznego rozpanoszenia si¢ w
niem ludzi niepowotanych.

Rossica

Proletarij Osietji (11. X. 1936) donosi,
ze pigta brygada cechu krayvieckie%o uszy-
ta kilkaset par spodni szewiotowych... lewg
strong na wierzch. Sad obywatelski wyra-
zit potepienie zarzadowi cechu. Wszyscy
oskarzeni uznali swa wine, przyczem opo-
wiedzieli o réznych innych niedbalstwach.

Wieczerniaja Moskwa (22. 1X. 36) pisze:
»Sa rzeczy, 0 ktérych organizacje handlo-
we zapomniaty, a jesli i pamietajg, to nie
zwracaja na nie zadnej uwagi. W gteboka
niepamie¢ zapadta — spinka. Spinek u nas
prawie nie podobna dostac. Te za$, ktore sg
do nabycia, sg wiasciwie do niczego. Cie-
niutka blaszka, pokryta jeszcze cienszg
warstwg amalgamatu; zostawia to na szyi
czarng plame, a za lada dotknieciem peka”.
Dalej pismo donosi, ze w handlu ukazaty
si(i(wcale eleganckie przyrzady elektryczne,
jak to: rondelki, ptytki, czajniki, zelazka
do prasowania, odkurzacze itd. Jeden jest
tylko brak: za zadne skarby nie mozna do-
sta¢ gniazdka wtyczkowego.

W innym numerze tegoz pisma czytamy,
ze obalwatelka B. zamdwita sobie suknie w
zaktadzie przy Sadowo - Tryumfalnej nr.
22. Krawcowe w tym zaktadzie zmieniajg
sie nieustannie. Po 17 przymiarkach o-
Swiadczono obywatelce B., ze wiecej juz
mierzy¢ nie warto, bo i tak suknia jest bez-
nadziejnie zepsuta. Poszkodowana zapropo-
nowata kompromis: zaptaccie mi, ile sama
ptacitam, t. j. po 37 rubli za metr. Na to
dyrektor tow. Zujew sie nie zgodzit, nato-
miast zrobit to ustepstwo, ze zamiast 134
rubli wzigt za uszycie tylko 100.

Miecz nr. 45 przynosi
procesu ,,Ptomyka”.

W Moskwie rozstrzelano komuniste pol-
skiego, Sosnowskiego, ktéry zajmowat od-
powiedzialne stanowisko w G. P. U.

Na Kaukazie wybuchty zamieszki ant)é-
komunistyczne. Aresztowano kilkaset osob,
z tych 150 rozstrzelano.

sprawozdanie z

Gudok, sowieckie pismo kolejarskie, dono-
si. 1. XI., ze w pazdzierniku ,,plan dzienn}/”_
nie zostat wypetniony ani razu. Na kolei
Potudniowej, w pierwszej potowie pazdzier-
nika wydarzyto sie 17 katastrof.

Miecz nr. 46. W swym artykule, Ant.
Dabrowski czyni znamienne spostrzezenie:
w" 1881, za zabojstwo cara Aleksandra 11
skazano na $mier¢ 5 os6b. W roku 1934,
za zabojstwo czekisty Kirowa, rozstrzelano
167.

Prawda (2. XI.) podaje: W pazdzierniku
br. najwigksze fabryki zeszytow szkolnych
Swietocz 1 Sokot miaty otrzymac 2439 ton
papieru, dostaty za$ tylko 1037 ton, z cze-

go_ 25 pro¢ nie do uZé/tI_(u. Swietoez sporza-
zit, zamiast przewidzianych 37 miljonow
zeszytoéw, 7 miljondw.

W BIBLIOTECE ZET

ukazaty sie prace

z dziedziny

ESTETYKI
S. 1. Witkiewicza: O Czystej
Formie cena 1 zt 50 gr.

Karola Homotacsa: Zasady
ksztattowanie formy w sztuce
plastycznej. cena 1 zt.

Konst. Régamey'a: Tres¢ i For-
ma w muzyce cena | zt. 50 gr.

FILOZOFRJI

J.  Hoene-Wronskiego:
Tworzenia

(przekt. Cz. Jastrzebca Koziow-
skiego) cena | z. 50 gr.

Cz. Jastrzebca Koztowskiego:

Absolut a wzglednos¢
Wstep do Wronskiego

cena 2 zt.

J. Hoene-Wronskiego:Qe\e abso-
luine ludzkosci
(przekt. Zofji Koztowskiej)
cena 1 zt
Do nabycia

w administracji Zet
w Domu Ksigzki Polskiej S. A.
u Gebethnera i Wolffa

Prawo

Krakow — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.
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