NUMER SWIATECZNY

Cynizm wspoiczesny

O ile kryzys Swiatowy od strony zewne-
trznej i materjalnej zostat juz nieco prze-
studiowany, to jego studjum wewnetrzne
nie zostato jeszcze nawet zaczete, A choc
gdzieniegdzie dajg sie styszeC nawet gteb-
sze gtosy, wskazujgce na wewnetrzne zrod-
ta pokrzyzowania sie ludzkich wysitkow i
przeznaczen, jednak sg to tylko najwyzsze

rzejsciowe tony ogolnego choru i opinji,

torej rzeczywisty poziom jest o wiele niz-
szy od owych chW|Iovvl)</ch uniesien mysli,
ktora obawia sie jednak, by w tej wyzszej
sferze poje¢ i zagadnien nie zablgkata sie
jeszcze bardziej. A tymczasem zabtgkanie
jej w catkiem realnym Swiecie jest juz tak
dalece zupetne, ze tylko z wyzszego pozio-
mu, a zarazem przez gﬁebsze ujecie rzeczy,
moze jeszcze mys$l ludzka ostatkiem sit pod-
jac¢ skuteczny wysitek rozwigzania swoich
trudnosci na nizszych planach zycia.

Ale ludzkos¢ nie mysli przgsta}Pic' do ge-
neralnego wewnetrznego rachunku i stud-
jum swej choroby, dopdki nie wyczerpaty
sie wszystkie chirurgiczne $rodki leczenia
cigzkich zwapnien organizmu $wiata, a cho-
ry czuje tu I 6wdzie ulge, cho¢ nie wie, ja-
kie nowe zawigzujg sie w nim ogniska za-
palne i kiedy przyjdzie nowy, jeszcze ciez-
szy, a moze ostatni atak.

Nie ulega jednak watpliwosci nawet dla
wielu ,,chirurgdw*, ze sprawa rozpoznania
sytuacji Swiata musi byC ostatecznie skie-
rowana w catosci na wewnatrz. | moze tu
przydatby sie najbardziej i najlepiej pozwo-
lit zuzytkowaé ten wielki, nowoczesny rady-
kalizm, ktory cechuje dzisiejszg epoke. Tam
bowiem w glebi leze¢ bedg wihasciwe przy-
czyny skornych owrzodzen i krwawien, a
przeswietlenie catego organizmu do samej
gtebi, da nam odPowiedi na wszystkie dre-
czace pytania. Albowiem w kazdej kwestji
procz drugorzednych zagadnien istnieje jed-
no centralne prawo i pytanie, ktérego unik-
na¢ nie mozna przez nag'lgorliwsze nawet
studjowanie drugorzednych, chocby pozornie
najwazniejszych, problemow.

Lecz ile razy cztowiek staje nad przepa-
Scig swojej wiasnej istoty, zawsze stara sie
szuka¢ przyczyny wokoét i nazewnatrz sie-
bie, zamiast szukac jej w sobie.

I tu moze lezy ta najtragiczniejsza zapo-
ra, ktorej nikt nie odwazy sie wytamac ca-
tym wysitkiem woli, na jaka sta¢ cztowie-
ka. A chelpi on sie przeciez nieraz potega
swej myshi i woti. Czemuz jednak nie ude-
rzg wewnatrz siebie? — Czyzby tam widziat
lub przeczuwat najwiekszg zapore i wroga?
Tak jest istotnie! Cziowiek nagromadzit w
sobie w ciggu wiekow tyle zaktamania, jest
dziedzicem tylu sprzecznosci, ktére nosi w
sobie i ktére zrosty sie w nim w jaka$ nie-
rozerwalna_cato$¢, ze nawet przez mysl mu
nie przejdzie przypuscic, iz niema dla niego
drogi wyzwolenia innej, jak rozdarcie zu-
petne i rozdzielenie wewngtrz siebie praw-
dy i fatszu, zta i dobra, zdrowia i choroby
— W najszerszym ujeciu tych pojec.

Niech $wiat probuje réznych formut i
formutek i srodkoéw zewnetrznych, niech na-
wet zaprawia je wyzszg trescig zapozyczo-
ng polowicznie z wewnatrz, z glebi swej
chorej duszy, — dopoki jednak nie dokona
wewnatrz siebie doktadnego i bezwzgledne-
go rozdziatu prawdy i fatszu i gruntowne-
o remontu duszy, na nic wszystkie, nawet

ardzo madre i bohaterskie zabiegi. I tu
takze jest miejsce na ow bezwzgledny tota-
lizm, ktéry z jakas$ nieprzeparta sita narzu-
ca sle dzis ludzkosci i jej historji. Ale ,,to-
talizm* jest dzi$ tylko bezwzglednoscig_me-
tody i srodkéw dziatania. Potrzeba mu jesz-
cze bezwzglednej trafnosci drog i celow. I-
naczej stac sie musi totalng katastrofg. To-
talizm obecnych kierunkéw drog tych i ce-
I6w nie posiada, chyba tylko we wiasnem
mniemaniu. . o .

Totalizm bezwzglednie dziatajagcy musi
rozporzadzac¢ catkowitg prawda. Totez tota-
lizm taki moze by¢ tylko Swiatowy i uniwer-
salny. JePO istotg musi by¢ powszechnosc.
Bo naczelne prawo i prawda $wiata jest
jedna. Dzisiejsze proby ,totalne” sg dopie-
ro surowcem, wymagajgcym wyzszej synte-
zy. Totalizm tylu kierunkdw i sprzecz-
nych dazen, jakie widzimy wokot sie-
bie, jest zaprzeczeniem samego siebie i
swoich wiasnych zatozen, jest przeciwienst-
wem i karykaturg owego niezrodzonego je-
szcze, zbawczego TOTALIZMU PRAWDY,
ktorej brak na Swiecie jest jego najwiek-
szg tragedja.

Totez Swiat jest w przededniu wielkiego
remontu lub rownie wielkiej katastrofy.

Musi on wkonicu wybra¢ ws$rdd tylu
drég i wejs¢ na jedng jedyng droge, TO-
TALNEJ DECYZJI | PRAWDY. Juz dtu-
zej nie moze oklamywaé samego siebie, ze
nie zna jej. Jest to bowiem klamstwo
najcigzsze. On prawdy zna¢ nie chce. On
jeJ nie szuka. Niech wstucha sie w swoje
sumienie, a pno, cho¢ zabite, prawde te je-
szcze mu powie. Lecz Swiat zbliza sie do
wielkiej spowiedzi. Bedzie jg rnusiat wyko-
nac¢, czy chce czy nie chce. Bo jego zbrod-
nie i klamstwa tamig go juz Smiertelnie. Je-
go kleska i bankructwo jest zupetne.

SWiat stoi w przededniu sw%go wiasnego
Sadu. Dojrzat on juz zupetnie do tego wiel-
kiego zniwa, ktére jest sprawdzianem i se-
dzig wszystkiego, do przesiana zupetnego
wszelkiego ziarna i odrzucenia najgruntow-
niejszego ws.z.elkieg\o fatszu, ktory du-
sz¢ jego zabijat. Albowiem dusza Swiata
tez zyje; — ZYJE PRAWDAMI. Nie zabit
ich ,totalny” naterjalizm, cho¢ je tak o-
krutnie zmaltretowat.

— D r EC1i ZACZAC SIE MOZE
ZWROT NA LEPSZE? — Od odstoniecia
cate] rzeczywistosci, powiedzmy otwarciej,
cate] ohydy i ktamstwa wspotczesnego zy-
cia. Ukrywa sie ona pod blichtrem wszyst-
kich wspaniatych urzadzen, form, instytu-
cji i ,zdobyczy“ kultury wspdtczesnej.

— Na c6z wiasciwie czeka ludzko$¢? —
Czyz ma kto$ zerwac z niej maske, odstonic¢
jej wewnetrzne sumienie, ktérego nawet nie
wida¢ pod grubym poktadem zbrodni?
Zbrodni indywidualnych i zbiorowych. —
Czy nie lepiej, aby uczynita to sama? O i-
lez fatwiejsze bytoby jej oczyszczenie. A o-
no jest nieodzowne do ozdrowienia.

Na to sie nie zanosi. Raczej wszystko in-
ne, nawet powszechne i ostateczne zniszcze-
nie, tylko nie gteboki, powszechny i solidny
rachunek prawdy i stusznosci.

Ale w tym krétkim rzucie Kkilku szpalt
trudno nawet wspomnie¢ wazniejsze pozy-
cje biernego bilansu $wiata, ktére obcigza-
ja jego sumienie, a gina w powszechnej,
Jakby umyslnie po to stworzonej wrzawie i-
deowego blichtru i ktamstwa. Boi klamstwo
nie musi by¢ zawsze stuprocentowe. Wy-
starczy i dziesi%f: procent. PRAWDA, W
KTOREJ JEST DZIESIEC PROQCENT
FALSZU, NIE JEST WOGOLE ZADNA
PRAWDA,

Istnieje jednak w duszy ludzkiej specy-
ficzna zwyrodniata whasciwosé, ktora wysu-
nieta by¢ winna na pierwszy plan. Musi o-
na by¢ raczej jakiem$ okrutnem zwyrodnie-
niem innej sz achetniejsze}j moze daznosci.
Lecz dzieki schorzeniu catej kultury i na-
tury cztowieka ta gteboka i powszechna
daznos¢ tworcza zostata przemieniona przez
doptyw ztych sokéw na potworny wrzdd,
ktory nawet operowaé jest niebezpiecznie.
Wrzodem tym, ktory godzi sie postawi¢ na
czele wszystkich zabojczych sit niweczacych
dusze i mozliwos¢ odrodzenia cztowieka, jest
cynizm wspoétczesny. Hierarchja ztych mocy
od niego sie zaczyna. On stoi na Jej czele.

Lecz pojecie to musi by¢ okreslone w
pewien szczegolny sposob a zarazem szeroko.

Jest to jakby uniwersalny kult duchowej
wewnetrznej obrzydliwosci, zbrodniczosci |
skazenia natury moralnej, ktéry przenika
dusze wspotczesna.

Polega on takze na olbrzymiej rozpie-
tosci i oddaleniu stéw i czynoéw, na obfito-
§ci i bujnosci frazeséw i form, a bezptod-
nosci ich wykonania. Na zupetnem i po-
wszechnem zwyrodnieniu wyobrazen o naj-
wyzszych i najstuszniejszych prawach ludz-
kich i klamliwym moralizmie w najgteb-
szych sprawach cztowieka, przy réwnocze-
snem naduzywaniu i deprawowaniu ich
przeznaczenia.

Cho¢ gtéwna zasada cynizmu jest jedna,
rozpada on sie na kilka gatezi. Innym
jest _cynizm w polityce, innym w_sztu-
ce, innym w zyciu towarzyskiem i pry-
watnem. — Cynizm jest zjawiskiem wszech-
Swiatowem 1 powszechnem, przenika
wszystkie tkanki organizmu ludzkosci. Po-
siada tyle dyskretnych form i styléw, od
najwykwintniejszych i petnych ,artyzmu”
w gornych reﬂjonach hlerarchil SpOl'ECZI"IEH,
az do prostych, ordynarnych lecz o wiele
znosniejszych form wulgarnego cynizmu
thumu.

Jest jedna szczego6lnie bujna jego odmia-
na, godna szczeg6lnej uwagi. Jest to dzie-

dzina, kt()ristarannie omija wszelka zawo-
dowa krytyka i powotani sternicy spotecz-
nosci. A przeciez w ogrodzie wspotczesnym
jest to najczesciej sEotykana_ roélina, pnaca
sie WSE)anlaieml wiatami  wokdt  kaz-
dego klombu dzisiejszej cywilizacji, —
Ktoraz warstwa jest od niego wolna? —
Nikt nie wazy sie podnies¢ reki lub prote-
stu przeciw temu bezimiennemu kultowi, a
najbardziej powotani stréze sg niemal przy-
chylnie neutralni lub rozbrajajaco bierni.
Ich najostrzejsze stowa sg biernem i juz
stepionem narzedziem, ktére budzi $miech
cynikow. Co sie bowiem zbyt czesto gtosi,
a samemu nie wykonuje, TO WIETRZEJE.
— | dlatego cynicy sg wszedzie. Roi sie od
nich Swiat wspotczesny. Na kazdej ulicy,
na kazdej najsSwietniejszej uroczystosci cy-
nizm musi by¢ obecny. Strapionz Swiat po-
trzebuje jego ochtody i jego humoru. —
Lecz co innego humor, a co innego btoto. —
Cynizm jest wspierany przez wszystkich.
Zywig go wielkie koncerny prasowe i naj-
mniejsze talenciki poetyckie, a nawet u
»wiekszych“ tworcéw znajdujemy jego dy-
skretne, subtelne refleksy. T,ecz tworca
prawdziwy z cynizmem nie moze miec nic
wspélnego. Ani na scenie i w dziefach,
anl gdzieindziej. Jak obiegowy pienigdz i
strawa codzienna toczy sie strumien niewy-
brednych stéw i czesto nadstuchujac ludz-
kiego gtosu nawet z wyzyny artyzmu lub
patrzac na sceng, nie wie sie nigdy momen-
tu, kiedy zamiast sztuki, wyszczerzy swe
zgnite i pozotkie zeby — cynizm wspoicze-
sny. — Siega on juz i do eteru. A przeciez
dopiero od tego poziomu, gdzie ma zastoso-
wanie petna zasada etyczna, zaczyna sie i-
stotna sztuka i artyzm.

Im wyzej wznosimy sie po szczeblach hie-
rarchji kulturalnej, tern doskonalsze i wy-
kwintniejsze spotykamy wytwory tego tak
powszechnego, bezkonkurencyjnego artyku-
tu. Jest on gwarg codzienng inteligentow i
Erostak()w i czyni szybsze podboje niz jaka-

olwiek mysl czysta, stanowigc podwaline
Epstepu i wyzwalania czlowieka z wszel-
ich etycznych ,przesagdow*. — 1 kto6z tu
robi najwieksze rekordy? — Czyz nie ta
warstwa, ktéra ma rozszerzaé¢ Swiatto? —
Czyz mrok nie dociera dzi§ nawet tam,
gdzie na szczytach kultury, zdawatoby sie,
rosng tylko szlachetne ziarna. | tam rozpo-
Sciera on swag gnilng won, w tej plantacji
sztucznych ideatow.

Cynizmu nie mozna poréwna¢ nawet
z takiem zjawiskiem jak komunizm. Komu-
nizm bowiem ma w sobie jakies pomylone
i btedne, ale w kazdym razie idee. Cynizm
jest bezideowym kultem btota i dlatego nie
mozna go zwalcza¢ zadng przeciwng idea.
Jest on jakby ideg rozwigztosci, zatrucia
najgtebszych sktadnikow duszy i jej kultu-
ry, ideg ich splugawienia.—Cynizm jest za-
prawa niezbedng dzisiejszej Kkultury i jego
ztamanie bedzie najtrudniejsze. Jest on bo-
wiem wszechpotezny. — Jedni popierajg
go czynnie, inni biernie. Lecz nie jest to
wielka réznica.

Widziatem oswiecicieli ludzkiego zycia,
ktérzy uczestniczyli czynnie lub biernie w
tej najwstretniejszej produkcji ducha ludz-
kiego. Cynizm bowiem wypowiada sie réw-
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niez milczeniem. W oczach cynika wida¢
jego Swiat deprawacji i zadzy, przelotny
usmiech i gest moéwi wystarczajaco wiele.
Posiada tysigce odmian i odcieni, a wszyst-
kie przepojone sg jedng cechg naczelng —
$miatoscig. Improwizuje on zawsze i wsze-
dzie, gdzie tylko moze, wobec wszelkiego o-
toczenia i samym strozom ludzkiej godno-
§ci i cnoty bezczelnie $mieje sie w twarz.
— | ma wihasciwie racje. W glebi ich dusz
bowiem tez jest btoto. Tylko jest ono gte-
bie(j3 ukryte.

teboko przezarta jest dzisiejsza kultura
przez wiele trucizn, ktoére podano ludzkosci.
Lecz tej nie dorowna zadna, — Sg ludzie,
ktérych cynizm nie maleje nawet w obliczu
$mierci. Czy wiecie z jakiej warst po-
chodza? — Z tej, ktorai przewodzi kulturze
i ludzkosci; w_niej jest najwiekszy pro-
cent cynikbw. Tam  bowiem jest najmnigj
»przesadow*. Cynik, czegokolwiek dotknie
mysla lub czynem, wszystko splugawi.

Niekiedy cynik staje przed sgdem. W ro-
li oskarzyciela. Skarzy o obraze czci, — Co
za budujacy widok! — Nawet motywy od-
dalajgcego wyroku majg posmak i refleks
cynizmu w tej atmosferze. Ale i taki try-
umf sprawiedliwosci rzadko sig zdarza.
Rzadko bowiem cynikowi mozna dostarczy¢
dowodéw wobec publicznej instancji.

Lecz nie zgubmy sie w tej dzungli i ga-
szczu ludzkiej ohydy i biota, ktére dotyczg
wigcej spraw ,,prywatnych®, cho¢ w tern
pojeciu jest takze za wiele klamstwa i nad-
uzy¢. Blaga i tu za dlugo juz goruje. —
Ale gdy sol nawet juz dawno zwietrzala i
zaczyna cuchng¢ powietrze, nie mozna dtu-
zej zatykaC (nozdrzy. — Powietrze jest
rzeczg publiczng.  Przeciag ,.kulturalnych
wiatrow” roznosi bowiem woA z naj-
bardziej prywatnych ustepéw. — W zdro-
wej moralnosci publicznej i spotecznej nie-
ma rzeczy prywatnych, NIEMA, modwiac
najnowszym stylem, SOBIEPANOW, ja
niema wiasciwie rzeczy prywatnych wogole.
Kazda bowiem jednostka jest witasnoscig
nietylko swoja ale i réwnoczesnie publicz-
ng. Temsamem publicznemi sg wszystkie jej
sprawy. A gdzie licha kanalizacja, tam naj-
mniejszy ustep prywatny przecieka wnet
nazewnatrz i staje sig¢ sprawg publiczna.
Istnieje tu fatszywa zupetnie linja podzia-
tu, wymagajagca regulacji i zdrenowania.
Za duzo bagien jest na $wiecie tuz pod pigk-
nemi chodnikami. i

NALEZY ZAGLADNAC GLEBIEJ DO
DUSZY CZLOWIEKA. Tam bowiem jest
prawdziwa gtebia i DNO KRYZYSU. —
Jest tam beznadziejnie czarno i brudno i
brud ten przecieka nazewnatrz. Z prywat-
nych podworek i podwoérzy sptywaja na dro-
gl publiczne mate strumyki I tworzg duze
strumienie, bie nqlce dalej.

TAK RODZI SIE SYSTEM MORALNY
SPOLECZENSTWA. Zbrodnie i fatsze, kat
i brud, ktore produkuje maty cztowiek w
swoich sprawach i na W}asn\F/) tzlko uz(g-
tek, przenosi sie do gmachu SPOELECZNO-
SCI SWIATA. Tym samym cynizmem, z ja-
kim cztowiek urzadza swe prywatne pod-
worko moralne, zaprawia on i oddane mu
sprawy publiczne, chociazby tego nawet nie
Cheiat. : . .

Dziedzing, w ktorej tworzg sie publiczne
prawdy moralne i na ich podstawach budu-
je sie rzeczywisto$¢ Swiata, JEST POLITY-
KA

Nigdzie tak donioste nie przejawiajg sie
skutki dziatania indywidualnych wartosci
cztowieka, nigdzie prawda jednostki nie rzu-
ca tak szerokiego posiewu i nie poteguje
sie ' w swem dziataniu i zasiegu, jak
w tej dziedzinie. Polityka jest bowiem
zbiorowg dziatalnoscig i zyciem masy,
przejawem i wsiewem indywidualneé my-
sli 1 uczu¢ w czynie zbiorowym. ilez
wyzszg jest wiec waga wszelkiej publicz-
nelj, zbiorowej pracy od spraw prywatnych.
Ale jedno wyptywa nieuchronnie z drugie-
go, zazebia sie nieodwotalnie i poteguje
wzajemnie. | tu lezy punkt cigzkosci w bu-
dowle Swiata. — Swiatu nie brak nieztych
projektow i dazen, brak mu tylko sity spa-
Jajacej mysl z czynami, ideat z rzeczywisto-
sclg. Bo gdy w zyciu jednostki stowa i czy-
ny innemi idg drogami, tak samo ulegac
musi temu twardemu prawu zycie zbioro-
we. Gdy w zyciu wiasnem nie zdotamy piek-
nych mysli zamieni¢ w czyny, to tembar-
dziej w zyciu zbiorowem rozsypuja nam sie
na drodze pigkne hasta i ideaty. A rzeczy-
wisto$¢ biegnie w jaka$ nikomu nie wiado-

W ZWIEKSZONEJ OBJETOSCI

ma dal i ciemnos¢. Kryzys, ktory ludzkosé
przezywa nie jest kryzysem ani gospodar-
czym, ani ustrojowym w znaczeniu tylko
materjalnem. Jest to kryzys duszy czlowie-
ka i jeJ wewnetrznego stosunku do samej
siebie, do swej wewnetrznej prawdy i war-
tosci. | kiedys sporzadzony zostanie gene-
ralnz i indywidualny rachunek sumienia
ludzkosci i zestawiony prawdziwy bilans
moralny. Bo materjalny juz widzimy, choc¢
nie jest on jeszcze ostateczny. W zmaterja-
lizowanej wsi)(’)’fczesnej kulturze zna sie i
rejestruje tylko rabunki i zbrodnie mate-
rjalne. Nikt nie rejestruje i nie wglada w
szerokie tozysko giebokich zbrodni moral-
nych, ktorych codzien Swiat dokonuje. Ale
taka juz jest madro$¢ Swiata. Szatan
wspigt sie na szczyty nowoczesnej kultury,
wzigt na siebie toge | odznaki dostojenstwa,
i wygtasza nawet rézne piekne stowa po to,
aby sSwiat lepiej stuchat jego madrosci. —
| rzeczywiscie stucha.

Kryzys jest tylko ostatecznym wykwitem
tej madrosci, wykwitem moralnego cyni-
zmu w najszerszem tego stowa znaczeniu,
zrealizowanego w czynach Swiata.

Lecz czernie mierzy sie poste prawdzivgl
Swiata i kultury jesli nie GLEBIA E-
TYCZNA, ktora jest ostateczn¥m spraw-
dzianem wszystkiego zfa i dobra? | ktoz po-
dejmuje si(i zestawi¢ dzi$ bilans catkowity
i rzetelny ludzkosci i wykazaé nadwyzke
dobra?!

Wszelkg wartos¢  materjalng otrzymuje
sie przez por6wnanie strony czynnej i bier-
nej. Lecz w sprawach moralnych jest ina-
czej. Tam pozycje bierne istnie¢ wogole nie
moga, jak istniec nie moze choroba w zdro-
wem clele. — A czy moralne diugi Swiata
nie sg o0 wiele wieksze od jego olbrzymich
dtugow materjalnych? — I kt6z je bedzie
sptacal?

I dlatego zbudowany z zelazo - betonu
Swiat wspotczesny juz nie rysuje sie i peka
w swych spojeniach, ale zupelnie rozpada
sie. Rozluznienie moralne w najrdzenniej-
szem znaczeniu tego stowa spowodowato tez
rozluznienie materji. Gdy duch zwyrodniat,
musiata zwyrodnieC i jego powtoka. — Czy
nie od wnetrza zaczaC sig¢ musi przeobraze-
nie ludzkosci?

Totalna etyka w systemie Swiatowym be-
dzie pierwszym i fundamentalnym warun-
kiem nowego tadu miedzynarodowego, a jej
wprowadzenie zastaEi stal i dynamit, na
ktérym stoi dzi$ pokdj.

I gdy sie mowi o kryzysie gospodarczym
czy jakimkolwiek innym, zapomina sig 0
jednem i nie dociera do wiasciwego zrodta
wszystkich pochodnych form kryzysu. Wy-
prowadzaja sie one i zbiegajg w jednem
centralnem tozysku. Jest nim gteboki kry-

zys moralny, kryzys hierarchji prawd
Swiata i JEGO  NACZELNEJ IDEL.
Prawdy, ktére ze sobg sie kidca, nie sg

prawdami. ,,Po owocach ich poznacie je*.

Lecz ta moralnos¢, ktérg Swiat musi w
sobie obudzi¢ i odnalezé, aby nie dojs¢ do
skrajnego barbarzynstwa w tresci, zamknie-
te{( rownoczesnie w najbardziej nowoczesnej
i kulturalnej formie, Ijest zgota i zasadni-
czo czems$ innem niz blade, za czesto powta-
rzane nazewnatrz a za czesto tamane w
skrytosci hasta moralizatorébw wspotcze-
snych. Sg one bowiem zbyt potulne i nie-
Smiate wobec istoty i gtdwnych Zrodet zia,
bo ich stan bierny przedstawia sie pokaz-
niej od czynnego. Najwznioslejsze hasto i
ideat niekowynywany, jest niczem. Gorzej,
jest czem$ ujemnem. — Jest bowiem klam-
stwem, ktore demoralizuje dusze cziowieka.
Idee i ideaty wietrzejg rowniez.

Za zwyrodnienie ducha, a réwniez i Véy
obrazen o najstuszniejszych .prawach ludz-
kich beda odpowiadac¢ ci, ktérzy tych praw
sie uczyli, stanowili je i wykonywali. Wy-
razaja sie one w stosunku dzisuajszzm Sy-
tych wobec gtodnych, posiadajacych nad-
miar wobec potrzebujgcych, a nie mogzi-
cych nigdy pokry¢ niedoboru, mimo wysit-
Kow, trudow i udreki. Gdy jedni, nie po-
trzebujac, majg za wiele i jeszcze biorg lek-
ka reka co sie da, drudzy "wysilajg sie i tru-
dza, nie mogac nigdy opedzi¢ najistotniej-
szych potrzeb, o ktére sie prosi godnosé
cztowieka.

| tu jest zrodio, ze sity wywrotowe wzra-
stajg. I'wzrastac beda. Slepo bowiem prg o-
ne do rozwigzania. A gdy go niema u gory,
musi by¢ na dole. Dtugo trwa zmaganie sie
i wewnetrzna walka. Az morze ludzkie

(Dokonczenie na str. 2-giej).



W broszurze Wiktora Brumera p. t. ,,Nie-
domagania EOlSkIEj teatrologji” (Warszawa
1935) spotykamy nastepujace spostrzezenie:
,»Nie ulega watpliwoscl, ze teatr jest sztu-
ka samoistng. Dramat nie jest jeszcze tea-
trem, dopiero wystawiony na Scenie staje
sie nim, dzieki zywemu stowu i elementom
widowiskowym. Jezeli pominiemy okresy w
zyciu teatru, kiedy obywat sie on bez autora
dramatycznego, to zgodzim& sie, ze utwor
dramatyczny musi by¢ punktem wyjscia dla
tworczych dziatan ludzi teatru, ktorzy na-
wet z t. zw. dramatu ksigzkowego moga
wydoby¢ wartosci teatralne i zmieni¢ lite-
rature’ w sztuke teatru”.

Podobne stanowisko jest punktem wyjs-
cia dla rozwazan wiekszosci dyskutujg-
cych nad obecng sytuacjg teatralng. Dra-
mat dla niektérych teatrologéw (jak np.
Hansa Hermanna, ktéry twierdzi, ze ,,sztu-
ka teatralna” w wezszym znaczeniu tego
stowa jest dla teatru wazniejsza niz arcy-
dzieto dramatyczne literatury Swiatowej),
albo wogdle nie istnieje albo jest elementem
teatru jak np. u Edgara Crossa, Ktory u-
waza ze dopiero to teatrologa interesuje
co faczy sie z transpozycja dramatu, na wi-
dowisko. Zaréwno negacja autora, jak i ze-
pchnigcie go do roli elementu teatru, spro-
wadzajg dyskusje w orbite, w_ktorej naj-
gtdéwniejszy czynnik zagadnienia nie jest
wogoble rozwazany jako przyczyna dysku-
towanych zjawisk i sg powodem, ze nie w
nim samym a w skutkach jego dziatalnosci
szuka sie dzi$ zrodet niedomagam Fakt, ze
teatr obywajacy sie kiedys$ bez autora, zna-
lazt %o i jemu powierzyt zorganizowanie
swoich tesknot metafizycznych, jemu jako
centrum zbiorowych rozwazar podporzadko-
wat sie i po jego linji rozwojowej wkroczyt
w obecng forme — jest wiasnie potwierdze-
niem zdecydowanej jego supremacji nad
scena. Zanim ten si?/szany i widziany dra-
mat rozegra sie pod czaszkami tysiecy wi-
dzow, éwi%i:i swojg premjere w kontempla-
cji poety, ktéry w ciggu Swoich doznan wy-
odrebnia pewien szmat dziania sie i zamyka
w nim najintymniejsze przezycia zbiorowos-
ci_lub swoje (jako elementu tej zbiorowos-
ci). Ten ,,teatr ogromny”, ten ,,dramat posu-
wisty jak z kazamat” Wyspianskiego jest ni-
czem innem jak wiasnie ‘owym teairem pier-
worodnym, przyczyna skutkow wykonywa-
nych i odczuwanych przez zewnetrznosc t. j.
teatr wtérny i publicznosé. Jesliby szukac
analogji w muzyce, to rozpatrywanie de-
presji teatru z punktu widzenia btedow tak-
tycznych dyrekcji, czy niescenicznosci dra-
matéw podobne by byto do zrzucenia od-
powiedzialnosci za upadek muzyki na orkie-
stry i wirtuozéw, czy na niewykonalno$¢ te-
chniczng partytur. Niewatpliwie stanowi-
ska, zarbwno Brumera jak i Crossa, s3g
stuszne tam, gdzie chodzi o definicje tea-
tru jako formy nam najblizszej. Tracg one

Teatr-to autor

jednak swoj sens tam, gdzie mowa 0 wy-
wieraniu przez te forme wptywu na rozwoj
teatru jako ﬁewnej idei. Tutaj scena jest
aparatem wykonawczym, mowa, dzwiekiem,
barwa, w obrebie ktorych dojs¢ mozna do
ewnej doskonatosci, ale ktore jak mnigj
ub bardziej piekna czcionka nie sg w sta-
nie zadecydowaC o zmianie wartosci tresci,
kt()r? majg okresla¢. Rozwdj i upadek tea-
tru lezg daleko poza obrebem mozliwosci
rezysera_ i aktora. Odnosi si¢ wrazenie, ze
w polemice na temat obecnej sytuacji tea-
tralnej popetnia sie jeszcze jedna niescis-
tos¢: Identyfikuje sie mianowicie talent dra-
matyczny autora ze znajomoscig rzemiosta
dramatopisarskiego. W ujeciu wyznawcow
tej zasady nie jest dramaturgiem ani Szek-
spir ani Norwid ani Stowacki ani zaden z
genjalnych myslicieli, ktorzy dostarczyli li-
teraturze dramatycznej szeregu arcydziet,
a jest nim n. p... Bus - Fekete. Wiokét te-
go zagadnienia zageszcza sie dzi$ walka au-
torow z teatrami, ktére nie wystawiaja
sztuk niescenicznych. Przypus¢my, ze uwa-
gi Tad. Kudlinskiego i A. Bunscha, ktorzy
rak opanowania rzemiosta dramatopisar-
skiego usitujg usunaC przez nawotywanie
do zywszej opieki teatrow nad miodymi pi-
sarzami, otworza t%m ludziom scene. Czy
w tym wypadku problem teatru zostanie juz
rozwigzany? Podporzadkowawszy sie po-
stulatom teatru, autor stanie sie¢ producen-
tem ,,sztuk teatralnych”, ktére przyniosa
mu korzysci finansowe ale ktore zepchng
%0 znowu do roli elementu. Jezeli, jak W.

rumer powiada, teatr posiada moznos¢ wy-
dobywania z dramatu ksigzkowego wartos-
ci teatralnych, nalezatoby od niego wyma-
gac realizacji kazdej sztuki, posiadajacej
wartos¢ literacka. | to powinno by¢ niena-
ruszalng zasada, ze nie autor teatrowi, a
teatr autorowi winien stuzyd.

Od XIX w. t. j. od Meningena prze« Pls-
catora, Stanistawskiego i in. do Schillera
utrzymuje sie zasada, ze rezyser jest dyk-
tatorem teatru, a teatr wyodrebnia si¢ w
osobng gatez sztuki. Wygorowane ambicje
teatru sprecyzowane w cynicznym pogladzie
Hermanna sg tylko dowodem, ze teatr kro-
czy po linji najmniejszego oporu. W tym
stanie rzeczy o powadze prawdziwej sztu-
ki mowy byC nie moze. Urabiajagc w pew-
nym kierunku ,,sztukami teatralnemi” smak
publicznosci teatralnej, wyrzadzajg krzyw-
de juz nietylko samemu autorowi ale i
samej publicznosci, od ktorej odsuwa sie
wszelkie metafizyczne Wstrzqsg, jakich do-
starcza tylko prawdziwa sztuka. Nie wia-
domo zresztg jakby wygladata tworczosc
artystyczna ludzkosci, gdyby artysta liczyt
Sie z poziomem konsumentow i wymogami
rzemiosta. Beethoven musiatby dla jakiegos
niewprawnego skrzypka kresli¢ partyture a
wieszczowie nasi nie przemowiliby nigdy
ze sceny. Whbrew postulatom teatrow —

Cynizm wspotczesny

(Dokoniczenie ze str. 1-szej).

wzbierze i zakryje tamy i tak juz stabe, i
rozerwie ostatnie spojenia.

Ale ci, co podtrzymujg kolumnade spo-
fecznosci, tych obcigza zuEeinie inna miara
odpowiedzialnosci. W strukturze duchowej i
kulturalnej $wiata odpowiedzialnos¢ i obo-
wigzki nie sg jednakowe. Jezeli jedna cegta
jest zwietrzata, nie sprowadza to jeszcze

atastrofy. Ale gdy filar, na ktéorym stoi
i opiera sie most dazen ludzkich, mniejszej
czy wiekszej ludzkiej gromady, zaczyna sie
sypa¢ lub podmyje go woda, runie wszyst-
ko pewnego dnia w przepas¢ wodna.

Wszelkie przyziemne ruchy powietrza od-
powiadajg ruchom gornych warstw. Tam
Sa gtebokie wiry i cisnienia, ktore ksztattu-
ja tez ostatecznie ruchy warstw przyziem-
nych.

Wspbtczesno$E przezuwa za duzo idej i i-
deatow, niczego jednak nie trawi. Powsta-
je stad wielkie ztudzenie i blaga rozwoju,
szalonego postepu, Bog wie czego. A tE/ -
czasem jest ktamstwo I coraz wieksze bfoto.
Cuchnie ono oddawna z daleka, ale my mo-
wimy, ze to sg sprawy prywatne. Tak jed-
nak nie jest! — Sag to sprawy najbardziej
publiczne i te prawde trzeba postawi¢ na
porzadku nowego dnia.

Te dhtugie dyskusje i piekne gadania juz
wszystkim sie sprzykrzyty, z wyjatkiem sa-
mych autoréw. — Wiec koriczciez je, zanim
wszystko wyleci w powietrze. Od waszych
pokojowych mow i ich nadmiaru, od tego
dlugiego leczenia, Swiat jest juz podwojnie
chory. Bo cierpi nietylko na liczne choro-
by, ale i na nadmiar lekarstw i lekarzy. |
kt6z mu zdrowie odebrat? Czy nie lekarze?

Ale po tylu komediach, ktére tak dosko-
nale i powaznie, tylko juz nieco za dtugo
odgrywajg mezowie stanu, przyjs¢ musi
prawdziwa tragedja, jako jej logiczny, je-
dynie mozliwy wynik. Bo jednego tylko nie
mozna odmowi¢ dyplomatom i mezom sta-
nu — konsekwencji w kfamaniu. A klamst-
wo chcac sie ratowac, musi sie ucieka¢ do
jeszcze wigkszego kfamstwa. Ale ta kon-
sekwencja bedzie tez miata grube konsek-
wencje.

Nie zawsze start nawet dobry konczy sie
dobrem ladowaniem.

Swiatu potrzeba petnej prawdy. Ona to
jest tg wielkg ideg poszukiwang przez
wspotczesnosC. Lecz jej rdzen stanowi ety-
ka. Totalizm zasad etycznych lezy u pod-
staw rzeczywistosci $wiata i zadna dziedzi-
na czy jednostka nie uniknie kryzysu i za-
tamania wczesniej czy p6zniej bez jego gra-
nitowych, a Swiatu jeszcze nieznanych do-
brze, podstaw.

Totalizm moralny, jego niezbednos¢ i ko-
niecznos¢, nie da si% niczem zastgpi¢, na-
wet genjalnoscig. Albowiem genjusz dopie-
ro w zgodzie z etyka tworzy rzeczy wieko-
pomne i nieprzezyte. Tylko etyka, ta nie
moze by¢ ani zwietrzata, ani zblazowana.

Nowy Swiat oprze¢ sie musi na totalnej,
gtebokiej etyce.

Trzymajac sztylet w prawej reice a gataz
oliwn%w lewej, majac usta petne ktamli-
wych haset, a sumienie zakryte poktadami
brudu i minionych oraz przysztych zbrodni,
znieczulona juz catkowicie na prawde,
chwieje sie ludzko$¢ na nogach i posuwa
istotnie ,,zelaznym krokiem* w zupetna, nie-
Erzenlknlo_nq ciemnos¢. Zbliza sie tez do
resu swoich szalericzych rozwigzan.

Jak diugo utrzyma sie jeszcze na tej go-
foledzi pojeC i poczynan, lepiej nie zgady-
wacé.

Ale Swiat jest nietylko wyscigiem bru-
talnych sit, krwi i zelaza, nietylko wysci-
giem technicznym pracy, ale i przede-
wszystkiem wyscigiem i wzrostem idei i
zmaganiem sit ducha.

I zaréwno indywidualne jak S$wiatowe

spra ludzkie beda oczyszczone, a robac-
two i btoto z dusz ludzkich bedzie wyrzuco-
ne.

Duch bowiem wstanie z martwych.

Ukamienowat EO i przywalit gtazem cy-
nizm duszy ludzkiej. 1 on pierwszy stanie
przed jego sadem.

Lecz nietylko zaden cziowiek wobec
spraw narodu, a zaden nardéd wobec Swia-
ta, ale i Swiat i narod i cztowiek wobec
prawdy, — nie moze by¢ ,,sobiepanem*. Bo
Swiat ~jest jedna, organiczng i solidarng
catoscig, zwigzang gtebokiemi wewnetrzne-
mi prawami. Wiec rzadzi¢ nim musi albo
totalna i najwyzsza prawda albo totalne
ktamstwo. Drég posrednich niema.

Cechg nowoczesnosci jest dazenie do roz-
szerzenia jak najwiekszego ludzkiej swobo-
dy. Jest to dazenie stuszne. Tylko formy
tej swobody muszg by¢ z trudem wypra-
cowane w gtebi ducha. Wolnos¢ bowiem i
swoboda musi by¢ twoércza i widzaca gle-
bokie cele i ewolucje wewnetrzng wszech-
Swiata. Rozszerzenia tej swobody dokona
nie cynizm, ale prawda’i gteboki "trud we-
wnetrzny cziowieka.  Cziowiek zdobywa
tworczg wolno$¢ tylko w miare zdobywania
i rozszerzania w sobie doskonatosci i praw-
dy. — Czern ona jest? — Odpowiedz kaz-
dy nosi w sobie.

Prawda jest Swiattem wewnetrznem. Kto
tego Swiatfa w sobie nie wznieci, ten zabta-
dzi i zginie w mrokach.

Ale prawda jest nietylko widzacym wy-
sitkiem umystu i woli, ale syntetycznym,
gtebokim trudem ducha, wysitkiem i wytwo-
re_mk wszystkich wewnetrznych mocy czto-
wieka.

Zto, ktore tyle istnien ztamato i shanbi-
fo, wkoncu zatamie sie samo od wiasnej
wewnetrznej anarchji i przewrotnosci. |
skonczy tragiczna, Samobojczg S$miercia.

Wtedy prawda w duszy ludzkiej, zabijana
tak wytrwale przez tysigclecia — zmar-
twychwstanie.

Kto ma uszy ku stuchaniu, niechaj stu-
cha.
W. F.

tak jak tres¢ narzuca forme, — tylko twor-
ca rozszerza zasieg rzemiosta, wdraza do
niego wykonawcow i on decyduje o smaku
odbiorcy.

Jezeli uwzglednimy, ze przy niewatpliwej
doskonato$ci technicznej sceny i istnieniu
wybitnych aktorow, teatr nie jest powszech-
nquotrzebg spofeczenstwa i ze frekwencja
publicznosci rzadko zalezy od poziomu arty-
stycznego sztuki a zawsze zalezy od jej
inscenizacji i od jakosci aktoréw — docho-
dzimy do wniosku, ze o_bjektywr)&/ poziom
teatru normuje inny jaki$ czynnik.

Jest nim zapewne autor: jego postawa
wobec sztuki jego sita z jaka potrafi nam
narzuci¢ wiasne przezycia. Kto wie zatem,
czy nie bytoby najwifasciwszem szukanie
zrodet niedomagan wspoiczesnego teatru w
tworczosci dramatycznej. Przedewszystkiem
nalezy zadaC pytanie, czy ta forma teatru,
ktorg my dzisiaj ogladamy, jest istotnie te-
atrem a nie_kultem wyodrebnionej z tego
teatru techniki. Zawsze, ilekro¢ tworczos¢
dramatyczna przezywata okres schorzenia,
ilekro¢ " ideaty estethzne znizaty sie do po-
ziomu kuglarstwa lub szarzyzny nudnego

owtarzania codziennosci, ludzko$¢ zwraca-
a sie do zrodia tej najczystszej sztuki, ia—
ka pozostanie na zawsze tragedja grecka.
Zetkneciu sie z nig zawdziecza Francja
swoj klasycyzm teatralny, odrodzenie swo-
je Ksztattowata opera florencka w r. 1600
wiasnie na/ niej. Gluck w Niemczech i Wy-
spianski u nas tam czerpali natchnienie.
Tajemnicg dramatu greckiego jest najwias-
ciwsze i jedyne ﬁOJQCle teatru jako wyrazi-
ciela odwiecznych tesknot cztowieka do zla-
nia sie z ideatem boskim na terenie sztu-
ki. Tragedja grecka jest odbarwionym z
wszelkiej tendencji i ‘dydaktyki rytuatem,
w ktérym zaréwno odtworcy jak i publicz-
no$¢ wprowadzeni symbolikg ruchow i stow
w stan kontemplacji przebywaja na nieo-
siggalnym_dla zycia codziennego terenie
najwyzszej sztuki. Ta najistotniejsza cecha
teatru greckiego, jego powaga wynikajaca
z boskiego ujmowania zagadnien metafizy-
cznych — stanowi sitg, w oparciu o ktorg
dokonywano pozniej reform teatralnych |
ktora” cechowata tworczo$¢ najwybitniej-
szych dramaturgéw. Jako drugi przykiad
niech stuzy teatr japonski. Z teatrem ja-
ponskim zwiazuje sie u nas_tradycjonalizm
obrzedu religijnego, ktory jakoby zamyka
go w pewnym statycznym punkcie rozwo-
Jowym. Istotnie to, co ogladajg Europejczy-
cy podczas goscinnych wystepow trui ja-
ponskich, z uwagi na specyficznie lokalny
charakter tego teatru, moze na podobng re-
fleksje naprowadzi¢. Ale przeciez nie bez
znaczenia pozostaje fakt, ze teatr 6w od
swego prototypu do dzisiejszej formy
uczynit maty krok a mimo to jest
funkcja tak™ z potrzebami_ Japonczyka
SE_rzegnleta jak religja. Teatr _japon-
ski przez tyle wiekdéw trwajagc nie za-
tracit nic ze swej atrakcyjnosci. Tkwi w
tern zastuga buddyjskiej szkoty ezoterycz-
nej Dzen Dzensiug/ — matki ceremonji —
nakazujgcej w kazdym przejawie zycia co-
dziennego = widzie¢ manifestacje piekna.
Szkota ta ksztattowata prototyp™ teatru ja-
poniskiego  ,NO” zasadzajgcego sie na
wspotdziataniu trzech pierwiastkow: _idei,
publicznosci i odtworcow, jako synonimow
tr_(l')("edni: Stworca, ziemia i cztowiek (tgcz-
nik).

Zarbwno w teatrze greckim jak i japon-
skim zasada ta powtarza sie i prowadzi do
whniosku, iz we wspotdziataniu tych trzech
pierwiastkow lezy tajemnica teatru. | ni-
czem innem jak tylko zachowaniem tej za-
sady nalezy sobie wyttumaczy¢ klasycznos¢
greckiej tragedji i niezniszczalno$¢ atrak-
cyjnosci teatru Japonskiego. Jak dalece nie-
rozerwalno$¢ tych pierwiastkéw warunkuje
byt teatru Swadczy fakt, ze ilekro¢ usitowat
on od zasady tej odejS¢, zawsze pograzat
sie w depresje lub zatracat swoj sens jako
forma sztuki.

. Jesli mowa o teatrze polskim, to do wy-
jatkow naleza autorzy, ktorzy tworczos¢
swojg oparli na takich przestankach (trzej
wieszczowie, Norwid, Wyspianski, Rostwo-
rowsk?. Nic tez dziwnego, ze wobec tak
szczuptej ilosci prawdziwych twércow, kry-
terja teatralne ksztattowaty sie pod obce-
mi auspicjami lub ulegaty zupetnemu spa-
czeniu. To co powinno by¢ u nas regula,
wchodzi w repertuar szkolny lub okolicz-
nosciowy, a sugerowani wzgledami finan-
sowemi autorzy zaspokajaja najnizsze po-
trzeby zycia duchowego spoleczenstwa, jak
od ognia stronigc od tematéw monumental-
nych.” Obserwujemy wyraznie, ze pozbawie-
nie teatru pierwiastka boskiego odwrocito
zasade teatru zupetnie. Autor nie jest juz
posrednikiem miedzy prawdg artystyczng a
publicznodcig i teatr nie jest przybytkiem
sztuki, ale obydwaj sg stugami kaprysow i
nastrojow.

Z koniecznoscig oparcia teatru na statych
wartosciach i wynikajgcej z nich powadze
sztuki, taczy sie sprawa problematyki. Pro-
blem jest oczywiscie przedmiotem wolnego
wyboru) kazdego twoércy. Zdarza sie jednak,
ze zgrupowane na pewnym odcinku histo-
rycznym problemy Kkilku tworcéw acz
wspolna nuta. Kazda prawdziwa tworczosc,
chocby byta projekcjg najintymniejszych
doznan jednostki, musi by¢ wyrazem tych

asji i tych ideatow jakie stojg przed spo-
eczenstwem, z ktérego tworca pochodzi. O-
kres trzech wieszczow jest przyktadem, ze
l’eden i ten sam problem niepodlegtosci zna-
azt az kilka genf'alnych wyrazOw. Powojen-
ny okres wniést w zycie kulturalne tyle
komplikacji i tak zrdzniczkowat w obrebie
spoteczenstw ideaty, ze twodrca szuka idea-
tow nie dalej niz w_sobie lub w obrebie
czystej formy. Stad literatura nasza przed-
stawia obecnie szereg krysztatowych stru-
mykow, z ktérych kazdy, zapatrzony w sie-
bie, ptynie w 1Inng strone.

Konsolidacja probleméw nie jest bynaj-
mniej rzeczg tatwg a, jak obserwujemy na
przgk+adach zagranicznych, nawet zgota
niebezpieczna. Przemienita ona  doskonaty
skadinad teatr sowiecki w trybune agita-
cyjna. Apoteozie teatru kolektywnego Kie-
riencewa (,tworczy teatr”) przecza takie
fakty jak ten np. ze znani nam ze scen pol-
skich “Affinogenow, Katajew, Jewreinow i

inni ustapili miejsca repertuarowi klasycz-
nemu. Podobnie. w Niemczech zawiedli
Krz%sztof Kargl, Wilhelm Matthiesen, Hans
Rehbard i szereg autoréw wystawianych w
,Junge Bihne”. Grywa sie¢ tam Goethego,
Shaw'a, a nawet francuskiego Scribe'a.
Przyktady te sg dowodem, ze zaréwno pie-
legnowanie talentéw_ jak i wytwarzanie
sztucznej pozywki nie dadzg nalezytych re-
zultatéw, jezeli nie pozostawi sie tworczo-
Sci zupelnej swobody. Stosunek Panstwa
Polskiego do teatrow okreslit Juljusz Kaden
Bandrowski méwiac na IV Kongresie Volty
w Rzymie: ,Polski maz stanu uznat, Zze
dobrze zrobi, gdy w zakresie pracy nad te-
atrami nie pozostanie isam a dopusci do
wspotdziatania czynniki samorzadowe, par-
lamentarne, publicystyczne i art{styczne"...
»,Mecenasem a réwnoczesnie opiekunem naj-
wyzszym jest minister oswiaty”. A _wiec
inicjatywa rzadu ogranicza si¢ do opieki i
pomocy. Poniewaz za$, pomimo tej swobo-
dy tworczej, produkcja dramatyczna nie
wyszta poza matowazkos¢ problemiki lub
satyre, mamy dowod, ze zasugerowani wy-
paczonym smakiem publicznosci autorzy nie
tworzg pod katem wymogdéw  sztuki
ale mody. A przeciez bez przesady mo-
zna twierdzié, ze ich nastawienie i dozna-
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nia decydujg o smaku odbiorcow. Na czasie
wydaje sie by¢ pytanie, czy samorzutne
zgrupowanie na pewnym odcinku sztuk po-
ruszajacych palace zagadnienia doby obec-
nej nie tworzytoby pradu  myslowego,
ktoryby odbronzowit te wszystkie krzterja
teatralne, ktére wprowadzajg do sztuki za-
met i pogtebiajg depresje.

Jako wniosek koricowy nasuwa si¢ naste-
pujaca refleksja: debata nad obecng sytu-
acja teatralng w Polsce obraca sie wokot
szukania potsrodkow, ktore chocby podnio-
sty frekwencje, nie zapewnia teatrowi nale-
zytego miejsca w zapotrzebowaniu kultural-
nem spoteczenstwa, ani nie umozliwig mu
normalnego rozwoju. Problemy mniejszej
wagi, jak stosunek teatru doi autoréw, kwe-
stja_rzemiosta teatralnego, czy odpowiedni
dobor repertuaru rozwigza sie same przez
sie, jezeli: 1) zrewiduje si¢ pojecie teatru
jako kulturalnej funkcji spotecznej, opartej
na powadze prawdziwej sztuki, 2) zrewidu-
je! sie obowigzki i prawa autora jako; twor-
cy oraz teatru jako aparatu reprodukcyj-
nego, 3) rozwazaC si¢ bedzie sprawe ura-
biania 1 pielegnowania smaku publicznosci
od strony jej bezposredniego kontaktu z au-

torem. Marjam Nizynski.

Wronskiana

Francja.

F. Warrain ,,Espace et Géométries”. —
Institut général psychologique. Paris, 1937.
Str. 197.

Praca ta znakomitego ucznia Hoene-
Wronskiego i gorliwego propagatora jego
doktryny jest niejako zamknieciem pracy
poprzedniej z r. 1907 p. t, ,,L'espace*, beda-
cej pierwszg probg zastosowania odkrytego
przez Hoene - Wronskiego Prawa Stworze-
nia do ksztattowania tworéw geometrycz-
nych i wymieniajagcej juz w pierwszym
wierszu nazwisko Hoene - Wronskiego, jako
tego, ktory w swym schemacie rzeczywisto-
Sci dat okreslenie zycia w najogélniejszej
koncepcji, za$ pozniej, w toku wyktadu, ja-
ko tego, ktérego doktryna byta dla autora
jakby latarnig morska, wskazujgca praw-
dziwy kierunek sréd mrokéw poszukiwania
prapoczatku rozmaitych geometryj. Teraz
F. Warrain, uwzgledniaja}c najnowsze do-
ciekania matematykow i logistow a jedno-
cze$nie przypominajac doniosto$¢ rozwazan
Hoene - Woronskiego, dotyczacych poi?cia
nieskorczonosci w matematyce oraz sktad-
nikdw rzeczywistosci (byt i wiedza), ktére
posiadajg decydujgce znaczenie w sporze
realistow z idealistami, przychodzi ostatecz-
nie do wniosku, ze prawa geometrji i algo-
rytmji wykazuja, ze przestrzen i czas wa-
runkujg mozliwos¢ figur, i jezeli otwiera-
ja dostgp nieskonczonosci, to te nieskonczo-
nosci nie sg nieokreslone, lecz wynikajg z
pewnych praw. Tym sposobem podstawy
tych warunkéw nie sg rzedu czysto logicz-
nego, lecz raczej ontologicznego, t. zn. przy
wytwarzaniu przestrzeni i czaséw nie jest
dostatecznym unikanie sprzecznosci, lecz
przestrzen i czas gruntujg sie na zasadzie
racji wystarczajacej, ktéra w odniesieniu do
nich, sprowadza sie do ustosunkowania in-
dywidualnosci do powszechno$ci. — W prze-
ciwienstwie do koncepcji przestrzeni nie -
euklidesowych autor obstaje przy jednej
przestrzeni, nieodzownie posiadajacej ceche
euklidesows, twierdze, ze przestrzenie ab-
strakc&/jne zradza analityczne roziaczenie
cech, ktérych zwigzek ontologiczny ustana-
wia przestrzen czysta.

Niemcy.
K. Jankowski ,,Hydrodynamische Grund-

lagen der Kosmogonie”, Astronomische
Nachrichten, marzec 1937.

Na wstepie pracy autor oswiadcza, ze
w pracy swej z r. 1936 p. t. ,Tension des
masses de la Terre* zatozyt podwaliny pod
hydromechanike niebios, umozliwiajac E -
dejscie do problematu powstawania ko
smicznych drog i ich trwatosci, w niniejszej
za$ pracy zamierza podda¢ rozwazaniu za-
sadnicze zatozenia nowej mechaniki niebios
w oparciu o hydromechaniczne podsta-
wy. Podstawy te dajg mozno$¢, wychodzac
z jednej jedynej zasady, wyprowadzi¢ pra-
wa Keplera i Newtona, jako osobliwe wy-
padki hydrodynamiczne. W toku swych roz-
wazan autor stwierdza prawdziwos¢ poda-
nych przez Hoene - Wronskiego: prawa naj-
wyzszej mechaniki i pierwszego prawa sy-
stematycznego mechaniki niebios. Przy spo-
sobnosci przypominamy, ze autor w pracy
swej z r. 1935 p. t, ,,Problemat Hoene-
Wronskiego o0 statycznej rdwnowadze cie-

czy“ (streszczonej w pieciu jezykach) do-
wiodt  prawdziwosci hydromechanicznych
réwnan Hoene-Wronskiego. Praca K. Jan-
kowskiego, bogata tresScig i torujaca nowe
drogi w dziedzinie mechaniki niebios, winna
pociaggna¢ uwage astronomow; oby tez i
polskich!

Ameryka Potud.

W Nr. 417 ,,Revista de Ciencias (Lima,
1936) znajduje sie rozprawa P. P. Demian-
czuka dp t. ,,Nueva démonstration del Teo-
rema de Clairaut efectuado por medio del
Calculo de Probabilidades” (,,Nowy dowod
twierdzenia Clairauta, oparty na rachunku
prawdopodobienstwa‘), gdzie autor podaje
oryginalny i b. prosty dowdd stynnego
twierdzenia Clairauta, uwazanego za jedy-
ne zrodto naszych sadéw o ksztatcie ziemi.
Natchnienie do tego pieknego dowodu autor
zaczerpnat z rozwazan Hoene - Wronskiego,
ktory dat jeszcze prostszy, arytmologiczny
czg logistyczny, dowdd tego twierdzenia.
(Ob. artykut P. Chomicza: ,,0 twierdzeniu
Clairauta® w ,,Przegladzie Mierniczym*
1929 r.). Jednakos$¢ punktow wyjscia auto-
ra i Hoene - Wronskiego pochodzi stad, ze
granice prawdopodobienstwa (0 i 1; sg tez
w logice granicami tresci (i zakresu) pojec;
podane Erzez Hoene - Wronskiego i De-
mianczuka dowody tego twierdzenia, zazwy-
czaj wyprowadzanego w sposob b. zawity w
podrecznikach mechaniki i geodezji wyz-
szej, winny sta¢ sie dla logistykow klasycz-
nym przyktadem tej korelacji.

Polska.

P. P. Demianczuk ,,Stdliche Abweichung
beim freien Fall*“, Warszawa, 1937 (Prace
Warszawskiego Obserwatorjum  Astrono-
micznego).

Autor na podstawie dzieta Hoene-Wron-
skiego ,,Nouvelle Ballistique ou Théorie gé-
nérale d'apres les nouvelles lois de Mécani-
que Céleste" (pozostajgcego dotychczas w
rekopisie) samodzielnie opracowatl zagad-
nienie potudniowego odchylenia ciat spada-
jacych na ziemie, to zagadnienie, ktorym
zajmowali sie tez Gauss i Laplace. Osta-
teCzny wynik, otrzymany przez Hoene-
Wronskiego, jest o 4% razy wigkszy od
wyniku wspomnianych matematykow. Przy
koricu rozprawy autor zapowiada prace o

figurze ziemi wedtug teorji Hoene-Wron-
skiego. o . .
Hoene - Wronski ,,Filozofja Matematy-

ki“. — Przettumaczyt, przedmowg i komen-
tarzami opatrzyt P. Chomiez. Str. 300.

Dzieto to oddawna oczekiwane w Polsce,
a wydane naktadem Instytutu wydawnicze-
go_,,Bibljoteka Polska™ w najblizszych
dniach ukaze sie na potkach ksiegarskich.

Z okazji odstoniecia w dn. 3 lutego r. b.

pomnika Hoene - Wronskiego w Neuilly, w
czasopismach ukazaty sig liczne wzmianki 1
artykuty o Hoene - Wronskim; sposréd nich
wyroznia sig artykut piora H. W. w ,,Ku-
rierze Poznanskim™ z dn. 28 lutego, napi-
sany z zyws sympatjg dla tworcy filozofji
absolutnej i kazujacy znajomos¢ szcze-
gotowg biografji naszego filozofa, rozumem
pogrgzonego w dociekaniach absolutu, a
sercem tesknigcego za swa_ojczyzng i z
trwoga wpatrujacego sie w jej przysztosc.

Sprostowa nie

W art. ,Przyszedt djabet i nasiat kako-
lu”... nazwatem Papusa i Eliphasa Levi
okultystami ,,francusko - zydowskimi”. W
zwigzku z tem otrzymatem list prostuja-
cy, ze okultysci ci — n. b. przyznajacy sie
do chrzescijanstwa — nie byli Zydami, lecz
rodowitymi Francuzami. Po sprawdzeniu tej
informacji poczuwam sie do obowigzku
stwierdzenia, ze istotnie pisarze - okulty-
$ci, Gerard Encausse i A. Z. Constant, u-
zywajacy pseudonimow: Papus i EHphas
Levi, nie byli pochodzenia zydowskiego.

Co do zarzutu mego, ze Papus przemil-
czat to, co Wronski pisze w ,,Apodyktyce”
o mistykach i zwigzkach tajnych, zazna-
czam, ze Papus zamieszcza istotnie ustep
0 mistycyzmie, obejmujacy str. 230 do 256
tego dzieta (stwierdzajac przytem pewne
roznice w punktach widzenia), nie podaje
natomiast — o ile mi wiadomo — tego, Co
Wronski pisze 0 mistycyzmie i zlgj zasa-
dzie, w temze dziele, w ustepie o demono-
logji (str. 189 — 199), oraz w ustepie o
zte] zasadzie (str. 203 — 214). J. Braun.

Konfiskata ,,Zetu"

Od Komisarjatu Rzadu na m. st. War-

szawe, otrzymaliSmy nastepujgce pismo
(nr. SW. Dl-%1)98/37:
0

Pana Redaktora J. Brauna
. w/m. ul. Wierzbowa 8.
Upatrujgc w art. p. t. ,Deklaracja ptk.
Koca”, zamieszczonym w czasopismie ,,Zet”
z dnia 1.111.1937 r.” Nr. 19 cec 8/ Erzestep-
stwa przewidzianego w art. 17 . Ko—

na zasadzie art. 27 dekretu z dnia 7.11.
1919 r. w przedmiocie tymczasowych prze-
pisow prasowych (Dz. Pr. 1919 r. Nr. 14,
poz. 186) obtozytem aresztem w dniu 9.111.
1937 r. wyzej wz_mienionfs Czasopismo przy
rownoczesnym skierowaniu sprawy do Pa-
na Prokuratora Sadu Okregowego w \War-
szawie.
Za Komisarza Rzadu
(—) Jerzy Jedrzejewicz. Referendarz.
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Problemy estetyKi

Nie istnieje dotgd zaden pomost miedzy dotychczasowemi, pro-
wizorycznemi i hypotetycznemi teorjami sztuki, a estetyka ab-
solutng Hoene-Wronskiego. Wronski w swej filozofji sztuki,
zawartej w ,,Apodyktyce” i ,,Nomotetyce” przechodzi odrazu
do najwyzszego pietra zagadnienia, wykreslajac strukture achre-
matyczng aktu stwdrczego, oraz jego implikacje: elementy i na-
rzedzia absolutne Sztuki Czystej. Detalami procesu tworczego,
jaki zachodzi w czasie powstawania dzieta sztuki w indywidual-
nej, partykularnej $wiadomosci podmiotu tworzacego, Wronski
zajmuje sie bardzo pobieznie. Tymczasem to jest wiasnie ten
etap, do jakiego dociera¢ zaczyna estetyka wspdtczesna, w daze-
niu do okreslenia wkasciwego przedmiotu swej dyscypliny. Teorje
ostatnich dziesigcioleci zajmujg sie wprawdzie przebiegiem pro-
cesu tworczego tylko w aspekcie psychologji twoérczosci (Ribot,
Hartmann, Paulhan, it. d.), a wiec metodg a posteriori, podczas
gdy idzie tutaj o wykrycie warunkow apriorycznych kreacji ar-
tystycznej, jednakze dostrzegajg oni coraz jasniej, ze ani ana-
liza psychologiczna doznania estetycznego, ani tez analiza for-
malna czy genetyczna gotowego dziela, nie dociera do rdzenia
specyficznej problematyki twdrczosci artystycznej, w ktorej na-
lezy szuka¢ rozwigzania zagadek piekna i sztuki. W ten sposob
krystalizuje sie nowy poglad na zadanie i przedmiot estetyki,
poglad oddzielony wyrazng linjg demarkacyjng od badan poprze-
dnich. Nie mozna wytlumaczy¢ faktow estetycznych bez wyttu-
maczenia samej istoty tworzenia. Wszystko jedno, czy odnosic be-
dziemy akt narodzin koncepcji artystycznej do pracy spontanicz-
nej podswiadomosci, czy do Swiadomego procesu konstruktywno-
produktywnego, — zawsze musimy przyjac istnienie i dziata-
nie w nas jakiej$ sity tworczej w sensie dostownym tego termi-
nu, sity, ktérej charakter i przejawy w nas musimy wyttoma-
czyt, jezeli sztuka nie ma pozosta¢ fenomenem catkowicie irra-
cjonalnym i niezgtebialnym. Wronski wyjasnia bez reszty ten
problemat w swej doktrynie rozumu stworczego (raison créatri-
ce), gdzie rozum uwazany jest jako wiadza stworcza warunkdw,
za$ metodg doréwnang jego autodeterminacji jest t. zw. Prawo
Stworzenia. Istnieje jednak, jak juz wspomnialem na wstepie,
ogromna luka spekulatywng miedzy tern stanowiskiem racjona-
lizmu kreacjonistycznego, a najSmielszymi nawet wspoétczesny-
mi teorjami estetyki, zajmujgcymi sie analizg transcendentalng
i metafizyka procesu twdérczego.

Aby zapehic¢ te luke, zbudowatem system przejSciowy este-
tyki czystej, w ktorej prébuje wyjasni¢ szczegbtowo Zrdédia i cha-
rakter dynamiki procesu tworczego, zapomocg analizy struktur
Swiadomosci, uwiktanych w ten proces, oraz sit konstrukcyjno-
produkcyjnych, jakie powstajg spontanicznie ze samej gry tych
struktur, zdefinjowanych przezemnie jako: akt poznawania
estetycznego, akt woli estetycznej i akt wartosciujgcej samooce-
ny, czyli uczucia estetycznego. Pierwszg cze$¢ dzieta, ekspliku-
jacego ten system estetyki, drukowatemw ,,Zecie” p. t. ,,Krytyka
rozumu tworczego”.

Aby wyjasni¢ per analogiam fundamenty konstrukcji tego
systemu, nawiaze do teorji struktury psychicznej Dilthey'a, za-
znaczajgc jednakowoz, ze teorja ta stajgca na stanowisku psy-
chologji tworczosci, nie wptyneta w niczem na geneze mojej kon-
cepcji zaptodnionej bezposrednio przez estetyke absolutng Ho-
ene-Wror’\skiegt?.

Teorja struktury psychicznej Dilthey’a pobudowuje w posta-
ci dynamicznej ten sam ukfad trzech organdw podmiotu apercep-
cji, ktory wykryt i usystematyzowat, — w aspekcie sztywnie sta-
tycznym — Kant w swej trojstopniowej strukturze, na ktorg
skfadaty sie: rozum teoretyczny, rozum praktyczny i rozum te-
leologiczny. Trzy te potegi, przez ktére wiedza subjektywna ucze-
stniczy wspottworczo w powstawaniu rzeczywistosci, sg niejako
narzedziem, przez ktére nagi metafizyczny podmiot, pozbawiony
wszelkiego orzeczenia w sferze immanencji, a oddzielony prze-
pascig od niepoznawalnej istoty rzeczy, uprzedmiotowia sam sie-
bie. Czego nie dostrzegt Kant, to wiasnie dynamicznej moco-
wihadnosci tej struktury, sity twérczej, jaka powstaje z puszcze-
nia w ruch ich gry wzajemnej, sity, przez ktérg podmiot nasz
transcendentny — pozbawiony doréwnanego istnienia — nadaje
sobie byt lub raczej przezwycieza swdj niebyt (tyle u Dilthey'a).

Czynno$¢ skoordynowana tych trzech organéw pobudowuje
forme artystyczna, t. j. wytwarza przedmiot metafizyczny, sym-
bol tego wewnetrznego wysitku ducha ku ujeciu i wyrazeniu sa-
mego siebie. Oto tajemnica powstawania form, ktére zresztg
przez swa skoriczono$¢, gotowos¢ i koniecznos$é, ukazujg zaraz po
dokonaniu swa rdzenng sprzeczno$¢ z wihasciwg, infinitystyczna,
wolng i bezokre$lng istotg podmiotu czystego. Tu pobudka cig-
gtego odnawiania wysitku tworczego, zrédto owego nienasycenia
forma, o ktorem moéwi S. |. Witkiewicz w swe{' estetyce.

Zdaniem mojem, proste zastosowanie schellingjanskiej idei
tozsamosci bytu i wiedzy do kantowskiej problematyki transcen-
dentalnego podmiotu apercepcji, wystarcza do zatozenia funda-
mentow estetyki czystej.

Teza fundamentalna Kanta: istnieje podmiot czysty, nie po-
siadajgcy zadnego orzeczenia ani w Swiecie przedmiotowym ani
w kategorjach rozsadku i ideach transcendentnych rozumu, —
cigzy nadal nad catym rozwojem metafizyki i powraca wcigz ja-
ko dreczacy problemat. Rozwigzanie tego problemu w doktrynie
Wronskiego brzmi nastepujgco: Podmiot czysty istnieje tylko
wowczas gdy tworzy; jednakowoz ta jego natura tworcza jest
spontaniczna, i napozor catkowicie nieinteligibilna. Podmiot nie
wie, ze tworzenie jest jego ,,tajemnicg istnienia”, sposobem jego
utrzymania sie w bycie. W rdzeniu naszej osobowosci wspotzyje
zatem obok siebie podmiot czysty, czyli samorzutny akt apercep-
cji, oraz niewiedza absolutna celu i sposobu swego istnienia.
Powstaje stad wstrzas biologiczny i mysiny, wywotujacy dgznosé
permanentng do przezwyciezenia tej fatalnej heterogeniczno-
Sci, dwu zasad naszej rzeczywistosci subjekt-objektywnej : ,,du-
cha” i ,,materji””, wolnosci | natury, wiedzy i bytu. Trzy sg ro-
dzaje najbardziej typowe tej daznosci: filozofja, religja i sztu-
ka, przyczem ta trzecia zdaje sie by¢ fenomenem szczegdlnie
trudnym do wyjasnienia, najdostowniej irracjonalnym.

Wronskizm, doktryna racjonalizmu kreacjonistycznego, od-
rzuca zarébwno teze o irracjonalnosci sztuki, jak 1 uroszczenia
metafizyki tradycyjnej do zapetniania przepasci miedzy dwu he-
terogenicznemi sktadnikami osobowosci przez sztuczne i nigdy
niesprawdzalne konstrukcje metafizyczne. Odpowiedzig jazni
artysty na problemat niedoscigtej jedni osobowosci (owej schel-
lingjanskiej tozsamosci bytu i wiedzy) jest tworzenie. | nie co
innego, jak wiasnie tworzenie jest owg poszukiwang przedmio-
towoscig absolutng, owem transcendentalnem ,,orzeczeniem”
kantowskiego czystego podmiotu, ktérego brak jest najgtebszym
pan-tragicznym impulsem sztuki.

Zdawatoby sie, ze jest to tylko uchylenie sie od trudnosci, bo
cata niemal ,,via moderna” metafizyki (z Bergsonem na czele)
uwaza tworczo$¢ za zjawisko nawskro$ irracjonalne, chocby
przez swa dynamiczng ptynno$¢ i niespodzianos¢, nie dajaca sie
uja¢ w pojecia sztywne, ani tez zaku¢ w taincuch zwigzku przy-
czynowego. Wronski jednakowoz uwaza tworczo$¢ za najbar-
dziej adekwatny przejaw rozumu, wiecej jeszcze: za rdzenny
tryb istnienia i dziatania rozumu, wymykajacy sie dotad deter-
minacjom spekulatywnym jedynie dlatego, ze ogladanie i ujmo-
wanie samego siebie jest niewatpliwie dla podmiotu najtrudniej-
szem zadaniem. Gdy podmiot usituje siegna¢ ku warunkom swe-
go wiasnego istnienia, staje zrazu w obliczu jakiej$ niewyraznej
mgtawicy funkcyj, proceséw, daznosci, aktéw intencjonalnych,
napozér niemozliwych do poznawczego przeSwietlenia. Z mgta-
wicy tej mozna jednak z trudnoscig wytuska¢ dwa podstawo-
we okreslenia: 1) jako forma, czyli jazn pojedyncza, ustawiona
w centrum rzeczywistosci, wnosimy koniecznie do chaosu zja-
wisk jedno$¢ w wielosci (v. estetyka Lippsa, zasady koordyna-
cji i podporzadkowania), zmierzajgc zawsze i wszedzie do po-
twierdzenia natury swej wiasnej podmiotowosci, przez konstru-

Poktosie
wyjete z ,,Apodykiyki" YVronskiego
Smiesznosé

Uczucie Smiesznosci powstaje wowczas, gdy gra wyobrazni
zostaje nagle zaskoczona przez rozsadek.

Grzech i niewinnosé

Zto nie moze ustanowic jakiej$ funkcji, ktéra by je czynita
pod pewnymi wzgledami poréwnalnym z Dobrem, inaczej, niz
przez rodzaj wiasnego uznania swojej niegodnosci; i w tej to
wiasnie funkcji Zto ustanawia grzech.

Podobniez Dobro nie moze ustanowic¢ jakiej$ funkcji, ktora
by, przynajmniej pod pewnymi wzgledami, czynita je poréwnal-
nym ze Ztem, inaczej niz przez rodzaj nieSwiadomosci Za; i ta
oto wihasnie funkcja ustanawia niewinnos¢.

Duch i nicosé

Autogenia (Duch), czyli zycie absolutne, istniejace przez sie,
niezaleznie od wszelkiej przyczyny czy wptywu zewnetrznego,
ktory by moégt je zniszczy¢ lub chociazby zmieni¢ — oto wielki
wzniosty cel stworzenia.

Nicos¢, ktdra juz sama postuluje te autogenie czyli zycie ab-
solutne, i ktdrg mozna pojac¢ tylko przez przeciwstawienie tej
autogenii —oto wtéry sktadnik podstawowy tego dobroczynnego
stworzenia. ;

Obecnos¢ faktyczna tych dwu sktadnikow Wszechswiata, cho-
ciazby nawet w stanie niedoskonatym, dowodzi juz niezbicie ist-
nienia. jakiej$ Inteligencji najwyzszej, bez ktérej nie datoby sie
ich w ogole pojac.

Owoz rozw0j fizyczny kuli ziemskiej, i wszystkich ciat niebies-
kich wogdle, az do wytworzenia ostatniego ich owocu: cztowie-
ka czyli istoty rozumnej, to nic innego, jeno takie stwarzanie do-
broczynne i ciggte, azeby zisci¢, w tej istocie rozumnej, rowno-
wage owych dwu wielkich sktadnikéw Wszech$wiata: nicosci
i Autogenii (Ducha).

Tutaj, w cztowieku, realizuje sie wiec ostatecznie wielkie do-
brodziejstwo kreacji; i tutaj to, w cztowieku, moze sig rozpoczg¢
zaktadanie autogenii (Ducha), czyli stwarzanie wfasne zycia
absolutnego, przez jego rozwoj samorzutny i przez wspotodpo-
wiednie odpieranie nicosci.

Te dwa skiadniki zycia ziemskiego, bedacego dopiero wzgled-
nym do warunkOw czasu i przestrzeni, objawiajg sie w cztowie-
ku: pierwsza, nicos¢, w INDYWIDUALNOSCI jego bytu; dru-
ga, Autogenia (Duch), w POWSZECHNOSCI jego rozumu.
Cztowiek winien tedy odpiera¢ w sobie swa wiasng indywidual-
nosc¢, a usitowac jg utozsami¢ z powszechnoscig, azeby ja (indy-
widualnos¢) zisci¢ catkowicie w tej ostatniej, i azeby tym spo-
sobem kroczy¢ ku wielkiemu dobroczynnemu celowi, dla jakie-
go zostat stworzony. Totez wszystko, co sie wigze z tg indywi-
dualnosciag cztowieka, z jego nicoscia, uznane by¢ musi za ZtO
czy WYSTEPEK; i nawzajem, wszystko, co sie wigze z pow-
szechnoscig jego rozumu, poczytywane by¢ musi za DOBRO czyli
CNOTE; albo raczej, zto i dobro, wystepek i cnota — to jeno
owa nico$¢ i owa Autogenia (Duch) w cztowieku.

Ot6z dopoki indywidualno$¢ bytu, ziszczona nicos¢, jest tylko
pewnym bezwiadem, ktory cztowiek powinien przezwyciezy¢,
poty zto, z tym bezwitadem zwigzane, stanowi zwyczajne przywa-
ry ludzkosci, mniej lub wiecej ciezkie, mniej lub wiecej sromot-
ne, w miare tego, czy sie one w mniejszym lub wiekszym stopniu
przeciwstawiajg wielkiemu cztowieka celowi: Autogenji (Du-
chowi) czyli stworzeniu wiasnemu zycia absolutnego. Ale kiedy
ta ztowieszcza indywidualno$¢, miast by¢ czysto bierng jak w
bezwiadzie, ktorySmy co tylko omowili, sama staje sie czynng
i przeto burzycielskg» w stosunku do rozumu powszechnego, wy-
nikajgce stad okropne zto ustanawia wystepki ZABOJCZE.

Pierwszy krok na tej piekielnej drodze przedstawia owo prze-
wrotne dziatanie nicosci czyli indywidualnosci dopiero z brakiem
$wiadomosci, to znaczy bezwiednie: jest to PYCHA, wystepek
obmierzly, ktory spowodowat ,,upadek aniotow” zgodnie z poje-
ciami najzamierzchlejszej starozytnosci, co Schiller tak dobrze
strescit w tych stowach:

Und Hohmuth ist's wodurch die Engel fidlen

Woran der Hoellengeist den Menschen fast.

Ale po tym pierwszym kroku, do samoczynnego dziatania ni-
cosci czyli indywidualnosci wkrotce sie dotgcza Swiadomosé;
i wowczas, wychodzac z nikczemnych kunsztow fatszu i zatrace-
nia, ta czynno$¢ burzycielska przebiega Swiadomie, i wielkimi
krokami, piekielng drogg wystepkdw zabojczych, aby dotrze¢ az
do tego kresu: do SATANIZMU, tego wystepku niepojetego,
gdzie nareszcie dobro przeksztatca sie w zto, a prawda w niedo-
rzecznosc.

Wybrat i spolszczyt
Cz. Jastrzebiec-Koztowski.

) Por. Zet nr. 103.

czystej

owanie celowo uorganizowanych catoksztagttow zamknietych; 2)
jako tres¢, wymykamy sie zawsze poza te formy skorczone, no-
simy bowiem w sobie problemat ujecia sie jako przedmiot (=
podmiot uprzedmiotowany), ktory-to problemat nie moze byc¢ ni-
gdy rozwigzany nazewnatrz nas, w swiecie danych, lecz tylko
wewnatrz, przez, stworzenie sie w postaci doréwnanej owemu
nienasyconemu dazeniu. Ot6z sztuka jest to funkcja nadrzedna,
harmonizujaca problem formalny jedno$ci w wielosci i problem
essencjalny ujecia sie jako przedmiot w specyficznej czynnosci,
bedacej procesem twdrczym in stricto sensu.

Ostatecznie tedy zagadnienie redukuje sie do kwestji istoty
metafizycznej i struktury dynamicznej procesu twérczego, ktory
bytby wihasciwym przedmiotem estetyki czystej. Dla Scistosci za-
znaczam, ze nie idzie tu o psychologje przebiegu twdérczego, przez
wielu badaczy uprawiang (np. Ribot, Hartmann), gdyz metoda
ta, zdaniem mojem,, nie prowadzi do celu (podmiot czysty nie
jest bytem danym dostepnym poznaniu eksperymentalnemu),
lecz o filozofje tworczosci, w dostownem znaczeniu tego termi-
nu, uprawiang przy pomocy metody subjektywno-genetycznej,
réznigcej sie n. b. essencjalnie od metod objektywno - genetycz-
nych, ktoremi postugiwaty sie niektdére nowoczesne teorje este-
tyki.

Wyniki zastosowania tej metody sg nastepujace:

Podmiot czysty istnieje tylko wowczas gdy tworzy. Podmiot
czysty jest tedy potencjalnoscig tworzenia, aktualizujgca sie w
procesie artystyczno-konstrukcyjnym. Naturg podmiotu poten-
cjalnego jest dgznos$¢ do ujecia sie w swej przedmiotowosci, czyli
w tworzeniu. Sztuka jest to zdolno$¢ podmiotu do technicznego
zawtadniecia ta daznoscig i przeobrazenia jej w samorzutng
czynnos¢ konstrukcyjna.

Z tak pojetej sztuki da sie wydzieli¢ przez analize genetyczng
dwa elementy zasadnicze: akt bezpo$redni samowytworzenia sie
podmiotu, oraz formalne upostaciowanie tego aktu w dziele two-
rzonem, przyczem pamietac trzeba, ze — jak stusznie stwierdza
Croce — ,,dzieto sztuki jest zawsze wewnetrzne”, t. zn,, ze wia-
Sciwem dzietem tworzonem jest nie objekt zewnetrzny (rzezba,
obraz, poemat), lecz sam proces tworczy, bedacy formalnem upo-
staciowaniem aktu podmiotowego. Wronski oznacza te dwa ele-
menty zasadnicze terminami: rozum tworczy i dzieto tworzone.

Z kolei trzeba wykry¢ sktad i strukture wtadz i narzedzi, zaan-
gazowanych w tworzeniu. Tu przychodzi nam w pomoc kantow-
ska analiza czystego rozumu; podmiot czysty rozszczepia sie¢ na
trzy wiladze naczelne: rozum teoretyczny, rozum praktyczny i ro-
zum teleologiczny. W tworzeniu artystycznem wiadze te uczestni-
czg jako: 1) akt poznania estetycznego, 2) akt woli estetycznej,
3) akt sgdu estetycznego. Pierwszy wprowadza jednie podmioto-
wa do wielosci przedmiotowej elementow tworzonego dzieta, dru-
gi wytwarza autodeterminacje podmiotu tworzgcego, oraz im-
puls do ich formalnego upostaciowania, trzeci wreszcie dokonuje
absolutnej samooceny rozwijajagcego sie procesu tworczego.
Rzecz oczywista, ze trzy te whadze dadzg sie zréznicowac przy
pomocy analizy genetycznej, na szereg organow i narzedzi pocho-
dnych. Czynno$¢ formalno-konstrukcyjna aktu poznania este-
tycznego, rozpatrywana sama w sobie, jako tworzenie, ustana-
wia system odrebny, ktérego istocie odpowiada najadekwatniej
pojecie Formy Czystej. Czynno$¢ wartosciotwoércza aktu woli
estetycznej polega na tern, ze podmiot odrywa sig¢ od kazdej
osiggniete] juz formy tworzonego dzieta i ustanawia sie ponad
niem w funkcji nowego celu estetycznego: oznaczam jg pojeciem
Tresci Czystej. Wreszcie czynno$¢ sadu estetycznego, polegaja-
ca na ocenie celowosci objektywnej (ze wzgledu na ideat jednosci
w wielosci) i celowosci subjektywnej (ze wzgledu na ideat uje-
cia sie jako przedmiot) tworzonego dzieta, wytycza kierunek
procesu tworczego a totali, ze wzgledu na absolutng teleologje
tworzenia. Czynnos¢ ta ujawnia sie na zewnatrz jako antynomja
estetyczna, ktorej teza ( :ideat piekna jest dopetniony) i antyteza
(: ideat piekna jest niedoScigly), pozostajgce w opozycji wza-
jemnej, wyprowadzajg podmiot tworzacy poza obreb procesu,
w ktorym jest pograzony.

Wzajemne ustosunkowanie dynamiczne Formy Czystej i Tre-
§ci Czystej, pobudowuje specyficzne continuum generacji cig-
gtej, czyli proces tworczy in stricto sensu. Jest to uporzgdko-
wane nastepstwo aktéw samostworczych podmiotu i proceséw
przedmiotowego postaciowania. Odbywa sie to w sposob naste-
pujacy: najpierw podmiot ustanawia sie, jako swoj wiasny pro-
blemat estetyczny, nastepnie podejmuje on czynno$¢ konstruk-
cyjna, ktora ma dac¢ ekspresje objektywna tego stanu podmioto-
wego. Powstaje stad forma, dajaca moznos¢ poréwnania wyrazu
z tern, co miato by¢ wyrazone. Wowczas podmiot, naskutek swej
heterogenicznos$ci, odroznia sie od formy stworzonej, ktora przez
swg zamknietos¢, bezwiadnos$¢ i skonczono$¢ jest rdzennie
sprzeczna z samorzutnoscig i nieskonczonoscia naszej daznosci
subjektywnej. Powtarza sie, na wyzszej platformie, proces po-
przedni. Sprawa ta ponawia sie wcigz, dzieki temu, ze ponad
gra wzajemng Formy i Tresci czystej, utrzymuje sie zawsze ro-
zum tworczy sam w sobie i dzieto tworzone samo w sobie, jako
dwie wielkosci przestepne, nie dajgce sie zamkngé w zadnych
granicach okreslonych.

Aby wykroczy¢ w jakis$ sposob poza te dynamike samozapta-
dniajgcego sie procesu twdrczego, trzeba zkolei okresli¢ i ujac, w
jednym schemacie spekulatywnym catoksztatt jego warunkdw.
Tak ujety od zewnatrz, proces twérczy, manifestuje sie jako czy-
sty akt stworzenia, uktad elementow funkcyjnych, wystarczaja-
cych do wytaniania sity od wewnatrz, bez jakiejkolwiek pobudki
i pomocy zzewnatrz. WySwietlenie istoty tej potegi genetycznej,
rozwigzuje w zasadzie zagadke genjuszu, ktorego tworczos¢ ar-
tystyczna jest czystg autoteljg czynnosci (= czynno$¢ skierowa-
na na samg swa czynno$¢), w ktorej podmiot tworzacy kieruje
sie wytgcznie ku samemu sobie, organizujgc przedewszystkiem
tworzywo wewnetrzne, czyli autonomiczne wyobrazenie czasu i
przestrzeni (exemplum: kompozycja artystyczna).

Podstawowym elementem sztuki, jako czynno$ci autotelicznej,
jest wynalazczos¢ celéw i srodkéw tworzenia, za$ jej elementem
finalnym jest dokonanie (exécution). Dokonanie, koronujgce
proces tworzenia dzieta, jest zamknieciem definitywnem fun-
kcji w istocie swej nieskonczonej, musi wiec by¢ zdetermino-wa-
ne przez miarge wewnetrzng aktu stworczego. Do okreslenia te-
oretycznego tej miary stuzy system kategoryj estetycznych.

Problematem najwyzszym sztuki jest ideat piekna absolutne-
go, zlewajacy sie w jedno z ideatem religji i filozofji, jako dy-
scyplin wiodacych w réwnej mierze do samostworzenia.

Lo Jerzy Braun.
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Przyczynek do systematyki jezyka

Referat napisany na

(Dokonczenie).

Tu sie nasuwa bardzo ciekawe spostrzezenie. Jesli mianowi-
cie poréwnamy nin. systemat z systematem psychologii, zesta-
wiajac kazdy el. i kazda klase jednego z odnosnym el. czy kla-
sg drugiego, uderzy nas zupetna ich wspdtodpowiednios¢. A wiec:

Mysl wyrazona odpowiada wiedndsci w ogdle.

Brzmienie, rozwazane w oderwaniu od wszelkiego znaczenia,
stanowi proste wyobrazenie (Vorstellung) dZzwiekowe.

Znaczenie samo, oderwane lub przynajmniej uniezaleznione
od brzmienia, mozliwe jest tylko wewnatrz podmiotu, a zatem
odnosi sie bezposrednio do $wiadomosci.

Mowa dydaktyczna kieruje sie wprost do umystu.

Mowa wigzana dziata przede wszystkim na zmystowos$¢
(stuch, poczucie rytmu...).

Przystowia etc. sg obliczone na tatwe zapamietanie,
odnoszg sie przeto do wyobrazni odtworczej.

Krasomoiustwo ma na celu podniecanie fantazj i, czyli
odwotuje sie do wyobrazni wytwaorczej. o
Intonacja kieruje si¢ bezposrednio do uczucia; interpreta-

cja zas do poznania.

Onomatopeja, przez swa dobitng celowos¢, odwotuje sie do
naszego sadu teleologicznego, a wiec do zrozu-
mienia. Istotnie, tylko w wyrazach tego typu co ,,gwizd”,
»trzask”, ,,grom” ...rozumiemy wyraznie, dlaczego z danym zna-
czeniem zigczylo sie wiasnie to a nie inne brzmienie; tymcza-
sem w wyrazach typu nie-onomatopeicznego dowiaduje-
m Yy sie po prostu — ze tak powiem: bez dyskusji, bez uzasad-
nienia — jak one majg brzmiec.

Co sie wreszcietyczy dzieta literackiego, to nie potrzeba nawet
ttumaczyc, ze jest ono zawsze wytworem $wiadomej woli, w wy-
padkach za$ idealnych — owocem genjuszu.

Jak zawsze, tak I tutaj: z kazdej z powyzszych jedenastu od-
rebnych czesci mozna wysnuc nowy catkowity systemat. Bytaby
to nawet praca bardzo ciekawa, i cieszytoby nas, gdyby kto sie
jej podjat. Ja tu poprzestane na systematycznym rozwmlemu
jednego tylko skiadnika, mianowicie MOWY WIAZANEJ, t. j.
el.-powsz.-bytu powyzszego systematu.

2. MOWA WIAZANA.

Tutaj czynnikiem najbardziej charakterystycznym i zasadni-
czym, ktéry przeto uznamy za el. neutralny nin. systematu, bez
watpienia jest najogélniej pojeta MIARA. Z kolei wypada roz-
wazy¢, jakie to 2 el. — czynny i bierny — sg w tej Mierze sa-
mej zneutralizowane.

Tym, co w Mierze jest czynne, co jg reguluje, co jej nadaje
ton i charakter jest: el. — wiedza: PRZYCISK, akcent
— ew. dtugos¢ samogtoski i t. p.; ale celowo ograniczam sie tu
do tego, co ma blizsze zastosowanie w jezyku polskim.

Biernym, ze tak powiem, materjatem budowlanym, ktory sie
daje wyodrebni¢ z Miary po usunieciu Przycisku, sa: el. — byt:
niekwalifikowane ZGLOSKI, sy llaby.

El. — powsz. — wiedza, skojarzenie miary i przycisku; mia-
ra organizowana przez przycisk, obliczana na podstawie przyci-
sku: RYTM.

El. — powsz. — byt, skojarzenie miary i zgtosek: miara obli-
czana na podstawie zgtosek, t. zn. iloSciowo, bez szczegdlnego
wzgledu na jakosciujacy wspotudziat przycisku: niekwalifiko-
wana FRAZA poetycka, rozumiana jako ciagty, zadnym z gory
ustalonym przerwom nie poddany, tok syllabiczny.

Zanim omoéwimy el. — przejsciowe, zaznaczmy wogdle, ze
zawsze wprowadzajg one, do zasadniczco ciggtej natury
kazdego z el. powszechnych wiasciwg sobie nieciggtosc.
Bo¢ istotnie, stanowig one nawwvrot, a wiec jakby zatama-
nie prostolinijnego kierunku odérodkowego, Jaki cechuje el.
powszechne.

Tak sie tez! dzieje i tutaj. Wyobrazmy sobie tok RYTMICZ-

Antoni Madej

O Najwyzszy,

NieWystawiony...

]
Jaka posta¢ Twa? — Nie wiem,
ani twarzy Twej nie widziatem,

ale stysze: wiatr w drzewie
$piewa piesn na Twojg chwale:

Nie sptyngte$ ku mnie niespodzianie,
nie zstgpite$ z ottarzy tajemnych,
odnalazta Cie duszy zgryzoto

poza pustka, za nicoscig zwiewng

Jeste$ stoncem? O storicem-rodzicem,

lecz Twych blaskéw wzrokiem nie uchwyce,
bowiem po tej ziemskiej stronie rzeczy

widze tylko w widmach Twych promieni
tecze-zjawe, co serce me leczy.

V.

Rzeczy, fakty i wszystkie zjawiska,
jak pryzmaty-analizatory,

odbijaja z daleka i z bliska

Twoje loty, Twe wysokie tory.

V.

Jaka posta¢ Twa? W sobie jg szukam,
w oku, piersi i d'oni skurczonej.
Serce cichnie. Serce wiarg stuka.

O Najwyzszy, Niewyslowiony...

NY (el. — pow. — wiedza), ptynacy niejako w nieskonczonosc;
przestanie on czyni¢ wrazenie mowy wigzanej, wiasnie wsku-
tek braku tych ograniczen, ktéreby dawaty punkt oparcia na-
szemu poczuciu rytmu. Wezmy chocby takie zdanie: ,Kiedy
wczoraj rano mySmy wszyscy razem byli w domu pana Jana,
pani Wanda rzekifa...” Jest ono doskonale rytmiczne (czysty
chorej), a bynajmniej jednak nie brzmi jak wiersz. Rzecz ja-
sna, ze podobniez i Fraza (el. — powsz. — byt) kilometrowej
dtugosci, nie rozbita na zadne cztony, nie sprawiataby wrazenia
mowy wigzanej. — Zachodzi tedy nieodzowna potrzeba jakichs
nowych czynnikow. Sg niemi:

El. — przejSciowa — wiedza, funkcja Rytmu, niejako row-
noznaczna z Frazg, t. zn. z miarg ujmowang i1losciowo.
Jest to METRUM, wzornik rytmowy, oparty na dokladnym
ustaleniu liczby przyciskow w danym odcinku.

El. — przejsé. — byt, funkcja Frazy, niejako réwnowarta
z Rytmem, ktérego samaz istotg jest regularny podziat na czto-
ny. Bedzie to STROFA (zwrotka), czyli poprostu podziat fra-
zy na oddzielne wiersze, co wprowadza oczywistg analogje z po-
dziatem na cztony, cechujacym rytm.

Przechodzimy do czesci systematycznej, gdzie przycisk i zgto-
ski kojarzg sie juz bezposrednio.

Wiedza — w — bycie, wptyw czeSciowy przycisku w dziedzi-
nie zgtosek: CEZURA (Srednidéwka). Tutaj bezwihadne rozsy-
pisko zglosek zostaje czesciowo ujete w karby przez miarkujg-
cy, stale w jednym miejscu padajacy przycisk.

Byt — w — wiedzy: RYM. — W koncowce wiersza biatego,
przycisk pada, dajmy na to, na zgtoske przedostatnia — przy-
czem zupeknie jest obojetne, jak ona brzmi. Inaczej gdy chodzi
0 wiersz rymowany. Skoro w koricéwce pierwszego wiersza Pa-
na Tadeusza przycisk padt na zgtoske zdro(wie), to w nastep-
nym wierszu pada on juz nie na dowolng zgtoske, lecz koniecz-
nie na taka, ktora sie konczy na o i stoi przed wie. — Mamy
tedy w rymie bardzo wyrazny wplyw zgtosek na przycisk.

Zbieg — celowy: STOPA. Tutaj zgtoski i przycisk, z istoty
swej wrecz heterogeniczne, zbiegajg sie w doskonatej harmonji
i rownowadze, aby wspdlnie wytworzy¢ jednostke o pierwszo-
rzednym znaczeniu dla catego systematu mowy wigzanej.

Jednako$¢ — wienczaca, utozsamienie systematyczne rytmu
i frazy: WIERSZ RYTMICZNY, jako charakterystyczny bu-
dulec wszelkiego utworu wierszowanego.

Kazda z powyzszych jedenastu czesci daje sie rozwingC w cat-
kowity systemat. My tu kolejno damy 2 tylko rozwinigcia: RY-
MU i STOPY.

3. RYM.

Teorja rymu polskiego jeszcze nie jest o tyle wypracowana,
by mozna sie byto pokusi¢ o zupetnie Scistg jej analize. To tez
proba ponizsza bedzie tylko najogolniejszym zarysem systema-
tyki tego zagadnienia.

Wiec przedewszystkiem, c6z jest najpierwotniejsza cechg ry-
mu? Nie ulega chyba watpliwosci, ze ja mozemy okreslic j. n.:

(EN). PODOBIENSTWO KONCOWEK. — ze za$ koncow-
ka, o ktéra chodzi w rymie, jest czes¢ wyrazu, rozciggajaca sie
od samogtoski akcentowanej wigcznie az do konca, wiec dla me-
todycznosci dalszych wywodow rozbijemy te koncowke na dwa
specyficznie odrebne cztony, a mianowicie:

(EW): TOZSAMOSC SAMOGLOSKI AKCENTOWEJ;

(EB) : TOZSAMOSC RESZTY KONCOWKI.

Wowczas 2 dalsze skkadniki, czyli odno$ne skojarzenia el. —

neutralnego z el. — wiedzg, oraz el. — neutralnego z el. — by-
tem, przedstawig sie tak:
El. — powsz. — wiedza: PODOBIENSTWO KONCOWEK

PRZEZ TOZSAMOSC SAMOGLOSKI AKCENTOWEJ. Przy-
ktad: Pan — sam, Jasia — pasa.

El. — powsz. — byt: PODOBIENSTWO KONCOWEK
PRZEZ TOZSAMOSC RESZTY KONCOWKI. Przykiad: Je-
stem — miastem, byla — biala. )

El. — przej$¢. — wiedza: RYM MESKI ZAKONCZONY SA-
MOGLOSKA. Tutaj upodobnienie sie funkcji el. — powsz. —
wiedzy do el. powsz. — bytu sprawione jest przez to, ze tej ,re-
szty koncowki“, ktoraby mogla sie rozni¢, poprostu niema.
Przyktad: dwa — zna, stu — snu.

El. — przejs¢. — byt: NIEPELNY RYM DAKTYLICZNY.
Tutaj upodobnienie sie odwrotne jest sprawione przez to, ze
wprawdzie mamy tozsamos$¢ przedostatniej samogtoski, t. zn.
tej, ktora zwvykle akcentujemy po polsku, ale rym jest
ostabiony przez wyjatkowy' przycisk na trzeciej od kon-
ca samogtosce. Przyktad: mu-zyka — mi-styka, wo-gole — w
szcze-gole.

Byt — w — wiedzy: TOZSAMOSC SAMOGLOSKI AKCEN-
TOWANEJ PRZY CZESCIOWEJ TOZSAMOSCI RESZTY
KONCOWKI. Przyktad: wieczor — przeczut.

Wiedza — w — bycie: TOZSAMOSC RESZTY KONCOWKI
PRZY CZESCIOWEJ TOZSAMOSCI SAMOGtOSKI AKCEN-
TOWANEJ. Przykiad: czotem — wzigtem.

Zbieg — celowy: RYM GRAMATYCZNY, CZYLI T. ZW.
»,CZESTOCHOWSKI*“. Mamy tu juz tozsamo$¢ i samogtoski ak-
centowanej i reszty koncéwki, a jednak rym jest wihasciwie po-
zorny, bo zamiast podobienstwa awu koncdéwek, mamy popro-
stu powtorzenie tej samej; przykitad: matemu — narodzonemu.
Celowo$¢ jest tu wyrazna: gdyz niewatpliwie to wiasnie zjawi-
sko, narzucone nam przez sam ustroj jezyka, dato pierwszym
poetom impuls do rymowania. — Dodatkowo pod te kategorje
wypadnie podciagna¢ roéwniez i niby — rymy, polegajace na
zwyktym powtdrzeniu catego stowa, jak np. prawda — prawda
w ,,Panu Tadeuszu“

Jednako$¢ — wienczaca: RYM ZUPELNY, czyli podobien-
stwo koncowki (el. neutralny) przez tozsamos$¢ samogtoski ak-

centowanej (el. — powsz. — wiedza) i przez tozsamo$¢ reszty
koncéwki (el. — powsz. — byt). Prz. albowiem — zdrowiem.
4. STOPA.

W systemacie wersyfikacji, za zbieg — celowy uznaliSmy
STOPE. Tutaj bierzemy ja za el. — neutralny nowego syst., po
czem ustalamy skiadniki biegunowe. Sg niemi:

El. — wiedza: WZBIERANIE GLOSU, jako czynny
sktadnik stopy; oraz

El. — byt: OPADANIE GLOSU, jako bierny skiadnik

stopy.

lIl Polski Zjazd Filozoficzny w Krakowie

El. — powsz. — wiedza, stopa, polegajgca na samym wzbie-
raniu gtosu: ANAPEST. — Jakoz istotnie, w rytmie tym czu-
jemy pos$piech, energje, ped.

Zakrzykneli surowi rycerze: na kon!
I pognali z rozgto$nym tetentem.
El. — powsz. — byt, stopa, polegajaca na samym opadaniu
g+osu DAKTYL. W tym rytmie brzmi majestatyczna powol-

nos¢

Widze, ze nie jest On tylko robakéw
Bogiem — i tego stworzenia, co petza. (Stowacki).

Jest to podstawowa stopa heksametru:

W miescie za$ Kownie po $rodku ciagng sie btonia Peruna...
Zwykli rycerzy niemieckich pali¢ na stosie ofiarnym...
(Mickiewicz).

El. — przejs¢. — wiedza, przejScie od anapestu do daktyla,

a wiec wprawdzie wzbieranie gtosu, lecz juz umiarkowane przez
to, ze ,rozped“ jest mniejszy, ile ze moment szczytowy tego we-
zbranla jest Eoprzedzony nie przez dwie zgtoski, jak w anape-
scie, ale tylko przez jedng: JAMB. — To tez rytm ten
jest energiczny, jednak czyni wrazenie mniejszego pedu:

Niech zmilkng serca waszych strun

I dusze w was dzieciece.

(Makuszyniski).

El. — przej$¢. — byt, przejscie od daktyla do anapestu,
a wiec wprawdzie opadanie gtosu, lecz juz umiarkowane przez
to, ze spadek odbywa sie na mniejszej przestrzeni, mianowicie
w przeciagu jednej tylko zgtoski, a nie, jak w daktylu, dwdch:
CHOREJ. Przeto rytm ten jest tagodny, ale mniej powolny:

Andziu, nie rusz tego kwiatka,
Réza kole, rzekta matka.

Az dotad mieliSmy wszedzie albo samo tylko wzbieranie, albo
samo opadanie. Teraz, w czesci systematycznej, szukajmy ta-
kich stop, w ktorychby te 2 skrajne skiadniki juz sie ze sobg
Jfa,czy+y — oczywiscie w obrgbie jednej stopy.

t Byt — w — wiedzy, wplyw czesciowy opadania do wzbiera-
nia: PEON TRZECI. — Jest to jak gdyby anapest z dodaniem
jednozgtoskowego spadku. Oto typowy przykiad:

Narzeczone z porcelany,
Woniejagce majerankiem.

(Br. Ostrowska).

Wiedza — w — bycie, wptyw czeSciowy wzbierania do opa-
dania: JPEON DRUGI. — Jest to jak gdyby daktyl po-
przedzony jednozgtoskowym wezbraniem. W poezji polskiej
spotykany nader rzadko. Za przyklad moga stuzy¢ oddzielne
stowa tego typifcjco: mechanika, widzieliscie, powiedziatbym itp.

Dodajmy, ze przy mniej skrupulatnym rozbiorze peon drugi
jest zwykle uwazany za dwa jamby, a peon trzeci za dwa chore-
Je. Teoretycznie istnieje rowniez peon pierwszy (np. chcieli-
bysmy) i peon czwarty (np. franc, moralité), atoli po polsku
zupetnie sie one zlewajg z chorejami, resp. z jambami.

Zbieg — celowy: AMFIBRACH. Tu wzbieranie i opadanie
dochodzg do catkowitej rownowagi. Jest to jakby koncowy re-
zultat potencjalnego zblizania sie do siebie obu stop przejscio-
wych, t. j. jambu i choreja jesliby sie one wreszcie spoity w jed-
no. Osobliwie falisty to rytm:

| wy mig pytacie z pijanym hatasem,
Co znaczy ten rdzawy moj kindzat za pasem...

Jednakos¢ — wienczaca: Eufoniczne SKOJARZENIE ROZ-
NORAKICH STOP w budowie utworu:

Litwo, ojczyzno moja, ty jeste$ jak zdrowie...
(chorej, amfibrach, chorej, amfibrach, amfibrach).

Oto przyktady zastosowania Prawa Tworzenia do okreslone-
go systematu rzeczywistosci, w danym wypadku do filozofji je-
zyka.

Czestaw Jastrzebiec - Koztowski.

Antoni Madej
DOYr TToWiTa

Jak ciezko dzieto podjg¢ i dzieta dokonad,
przez budowle stu pieter zycia los swoj niesc,
gdy wokoto nie rdze, ale lasy ptong

i niebu grozi zacisnieta piesc.

Jak ciezko w sobie tworzy¢ i sobg pomnazac
prawde jak kota kredowego krag,

dojs¢ tam, gdzie sie sama Moc wytwarza,
dojs¢ tam — stad.

IS¢ ziemig, pod stopami majgc proch i pyt —
zetlate ciata umartych pokolen.

IS¢ tak, by nikt nie szydzit: — Byt, no, cdz, byt —
ale by powiedziano: — Wniknat w groze doli.

Jak zmudnie sie¢ nagina pod wargi to stowo,
wyzwalajgce, tworcze, pierwsze i jedyne,
odwiecznie ksztattujgce wichrem, piorunowo
dobrg nowine.

To jedno, jedno stowo stu pieter przestami
przecieknie struga lotng Swietlistego zaru.
I dokona sie dzieto. | zostanie z nami
jako spadek wieczysty niezwykiego daru.
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Krytyka materjalizmu fizykalnego

. Przy przejsciu tem, zaktadajac wypadek,
ze dostownie widzimy nawet jak z" drobin
ciat_biatkowych n. p., grupujacych sie w
pewien okreslony sposob, powstaje nie ,ka-
watek materji zywej”, jak moéwig mecha-
nisci, tylko zywe indywiduum, — (a to
jest roznica zasadnicza, bo wtasnie 6w ka-
watek materji zywej” w analogji do ka-
watkéw martwej” jest czem$ niewyobrazal-
nem) — nieznacznie przechodzimy do roz-
wazan mikro, t. zn. ,,bezpostaciowych” dla
Swiata makro w naszym rzedzie wielkosci
(w pewien sposéti sg” one ,,postaciowe” 0
ile rozwazamy sam atom lub_drobine cia-
ta ztozonego 'w ich konstrukcjach, ale nie
postaciowe w terminach atomowych, jesli
mowimy o wigkszych kompleksach tych ato-
mow — witenczas traktujemy atomy sta-
tystycznie, en masse) do rozwazan makro,
to znaczy postaciowych w naszym wiasnie
rzedzie wielkosci, czyli do rozwazan deskryp-
tywnalch, opisanych zgrubsza w stosunku_do
rzedmiotow pogladu zyciowego i zjawisk,
torych te przedmioty sg wzglednie state-
mi czeSciami: n. p. rosliny, my sami, a
dalej system stoneczny i dalsze system
gwiezdne i t. d. Wtedy losy poszczegolnyc
atomoéw nie obchodz% nas_nic — rozwaza-
my je na mocy zasady Wielkich Liczb, (bo
ostatecznie wszystkie prawa fizyki sg sta-
tystyczne z wyjatkiem prawa ciezkosci
w  ostatniej A’ego interpretacji w 0Ogolnej
Teorji Wzglednosci), a obchodzg nas tylko
wiasnie postacie danych komplekséw ma-
terji wyzszeqo rzedu, z tem jednak, ze o
ilebysmy chcieli i technicznie ‘mogli (przy-
najmniej] wedtug dawnej fizyki, determini-
stycznej) to bysmy mogli podac doktadnie,
znajac pofozenie 1 szybkosci  wszystkich
czastek, kiedy i gdzie dana posta¢ ,wychy-
nie” z chaosu tlukgcych sie o siebie czastek
tych: nieporzadek w wielkim stylu stwa-
rza w zszE/ch od rzedu jego (tego nie-
porzadk\lt\g/ elementow rzedach wielkosci,
porzadek; ale porzadek ten nigdy nie jest
absolutny: jest Wz?(Iedny w_stosunku "~ do
rzedu wielkosci, w ktorych sie znajdujemy.

Tu zaznaczy¢ musze po drodze poglad
méj na kwestje wyjasnialnosci (w obrebie
nazwatem

pogladu fizykalnego) tego, co
»takoscig a nie innoscig” swiata w danym
momencie i taze wiasciwoscia kazdego z
jego elementéw, przynajmniej w wymiarach
makro, t. j. w naszym rzedzie wielkosci
Ot6z wihasciwie fizyka na to pytanie odpo-
wiedzie¢ nie moze — musiataby poda¢ ogol-
ng formute catosci Swiata — zwykle zas o-
peruje systemami izolowanemi i to sztucz-
nie —r a ta cato$¢ Swiata musi by¢, wbrew
fizykom uprawiajgcym fizykalng Ontologje
i chcacym widzie¢ nawet Swiat jako aktu-
alnie krzywy i skofczony’) — przyjeta
za nieskoriczona, poniewaz ‘skonczony Swiat,
stanowiacy jednos¢ z hyper - przestrzenia,
jest w znaczeniu poprzednim niewyobrazal-
ny i moze by¢ tylko uwazany za wygodna,
w danym _punkcie rozwoju fizyki, fikcje,
dla opisania pewnego jego, pewnego rzedu
wielkosci i pewnego rzedu wielkosci fizy-
kalnych jego elementow skladowych, wycin-
ka. Poniewaz stworzenie ogolnego rownania
Swiata jest na tle jego nieskonczonosci nie-
mozliwe, w zwigzku takze z niemozliwg do
osiggniecia nieskonczong iloscig rownan dla
kazdego oddzielnego elementu (atomu tym
razem?( i to niemozliwe nie na tle naszej
niedoskonatosci umystoweyj, t?llko wogdle —
(gdzie wchodzi w_gre aktualna nieskorczo-
no$¢ tam niema {uz utomnosci i takich to
a takich istot, tylko jest niemozliwos¢ ab-
solutna) — trzeba wiec zupetnie zrezygno-
wac z moznosci, chocby (czysto) teoretycz-
nej, zdania sprawy z ,takosci a nie innos-
ci” kazdego poszczegdlnego wycinka Swiata
w danej czesci przestrzeni i w danym cza-
sie, czyli z charakteru jego danej fazy w
catosci: nigdy nikt nie dowie sie czemu uk-
tad stoneczny ma tyle planet i w takiern
rozmieszczeniu i czemu Ewerest ma taki
ksztatt i czemu sg nosorozce i krokodyle
(wedtug mechanistéw i to mus:atoby by¢ ob-
jasnionem) i to nietylko my utomni, ale naj-
potezniejsze z wyobrazalnych, ale jedna«
skonczone i ograniczone w Czasie i Prze-
strzeni (IPN). GdybySmy znali wszystkie
stany naszego ukladu zawsze pozostath
wptyw catej Drogi Mlecznej, a dalej innyc
mgfawic i ich systemow i tak dalej i da-
lej az w nieskonczono$¢ przestrzenng i w
wiecznos¢ w tyt w czasie. Chyba ze przyj-
miemy nonsens Swiata skoriczonego, ktory
sie gdzie$ konczy wraz z przestrzenig i
czasem, stanowigcemi jedno cztero - wy-
miarowe kontinuum i to przyjmiemy, nie
jako fizykalng fikcje obrazowa, tylko jako
ontologiczng (istnieniowg) rzeczywistosc.
Ale wtedy wogoble niema o0 czem mowi¢ —
wszystkie problemy ulatniajg sie w zupet-
nej dowolnosci, bo przyjawszy tamto za rze-
czywisto$¢, mozemy réwnie “dobrze przyjac
dowolng wiare religijng. Zwracam uwage,
ze nie mam bynajmniej zamiaru odwartos-
ciowywa¢ fizyki, tylko chciatbym ja utrz%-
mac¢ w jej wiasnem tozysku w ten sposdb,
aby nie debordowata w niedozwolone dla nigj
z zatozenia tereny, w ktérych przynosi za-
miast korzysci szkode i to zdaje sie i so-
bie samej tez ¥.

A wiec wracajgc do poprzedniego jesli
moéwi¢ o tem przejsciu miedzy materig mar-
twa a zywg H(jilal skrécenia miedzy (M. M.)
a gM. Z) jak bede dalej te istnosci nazy-
wat] fizycy i_chemicy moga zawsze powie-
dzieé: ,przeciez w przejsciu od jednych
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~jednostek” nie przekraczajac obrebu na-
szego pogladu takze sg roznice jakoscio-
we: ciato pogladu zyciowego n. p. kawa-
fek drzewa (martwego) jest zupetnie rozny
od oddnelrglch potaczen chemicznych, kto-
re go skfadajg — miedzy istnosciami temi
jest przepas¢ jakosciowa — dalej przepasc¢
taka istnieje miedzy wszystkiemi potacze-
niami, a atomami z ktérych sie one skia-
daja, nie méwiac juz o przepasci, ktéra
dzieli atomy od ich ,sktadnikéw’; elektro-
néw — te ostatnie niewyobrazalne sg juz
w prostych modelach przestrzennych do-
stepnych naszej wyobrazni — sg one i sto-
sunki ich, tylko do przedstawienia w posta-
ci formut matematycznych, bo o ile czte-
rowymiarowe kontinuum, w ktérego termi-
nach Whitehead upart si¢ opisaC swiat zy-
ciowego pogladu, jest w pewien sposob je-
szcze do wyobrazenia, to ,,paczki fal” cz
elektrony zajmujace ( w pewnym sensiegl
cala przestrzen, a nie dajgce sie okreslic
doktadnie co do potozenia i szybkosci jedno-
czednie, lub dajace sie opisa¢ w swych sto-
sunkach przy potegujacej sie, w miare ich
ilosci, ilosci wymiarow_ przestrzeni, sa ab-
solutnie ontologicznie nie - do - Eomyélenla:
,C0$ sie tam dzieje takiego jakby” — tu
Juz obraz nie daje sie spelni¢ w wyobraze-
niu — jest to ,,Philosophie ais ob” bez na-
dziei sprowadzenia jej kiedykolwiek do ja-
kiej$ ontologji, jak to byto z formutami da-
wnej chemji, ktora tez byta kiedys ,,ais ob”
a jednak sie potem ,uontologicznita” — tu
jest kres i tu jest kres fizyki wogole: cha-
rakter tych koncepcyj dowodzi zeSmy sie
dobrali do ostatecznego dla nas rzedu ma-
fosci i juz ani kroku dalej nie pojdziemy.
Oczywiscie optgmléu zawsze powiedzg: ,,ty-
le razyi mowa byta o tych ,kresach”, a jed-
nak zawsze sie wyjscie znalazto, albo przez
nag+¥ ~Einfall” w hypotezie albo przez no-
wy fakt ,,naprowadzajacy” w otaczajgcym
Swiecie — nie trzeba wydawac¢ przedwczes-
nych wyrokéw — czekajmy doswiadczen”
Otdz tu jesteSmy ofiarami nieporozumienia:
oczywiscle optymisci majg racje w pewnym
zakresie, odnosnie do pewnego rodzaju fak-

tow. Ale my dzi$ juz mamy przed sobg ma-
terjat tak wielki, ze, co do og6lnych mozli-
wosci we wszystkich kierunkach, mozemy
sobie juz pozwoli¢ na niestychanie daleko
siegajace, a kto wie czy nie ostateczne de-
dukcje. Tu nie chodzi bynajmniej o zacie$-
nianie horyzontu mysli ludzkiej, "ktory jest
jeszcze olbrzymi, ani tez o ograniczanie t.
zw. ,,ducha” "naszego do jakich$ podworek
terazniejszosci, tylko o to, aby nie dojs¢ do
moznosci przebywania statego w umysto-
wym kryzysie, wsrod absolutnie niespetnial-
nych obietnic, bo ta postawa ani nie jest
tworcza na przyszto$¢ ,ani intelektualnie
moralna.

A wiec oczywiscie miedzy poszczegolny-
mi ,,planami” (o ile mozna uzy¢ tego zdy-
skredytowanego przez okultyzm poljecia_ w
innem znaczenluf fizykalnego pogladu ist-
nieja znaczne roznice i przechodzac z wy-
miaru jednych elementéw do wymiaru dru-
gich n. p. z elektronéw do atomoéw, a dalej
z atomoéwf do drobin, a dalej do ,,przedmio-
tow”, robimy wielkie skoki jakosSciowe, to
jednak pozostajemy w jednym i tym samym
»gatunku rzeczy”, czy raczej _og()_lniej ist-
nosci, mimo pozornej przepasci dzielgcej n.
p. moj stét w wymiarach pogladu zyciowe-
go i elektron w interpretacji Diraca: wsze-
dzie, mimo catego idealizmu ostatniej fizy-
ki, mowa jest o Jakich$ rozciggtosciach, kto-
rych prawzorem jest nasz marth rzed-
miot, ,,twardy i niezmienny”, pogladu zy-
ciowego — bez rozciagtosci w ruchu niema
bowiem fizyki i myla sie ci hyperidealisci,
ktorzy sadza, ze fizyka to tvlko matema-
tyka i nic wiecej. Tak nie jest: — wzory
1zyki podlegajg interpretacji i na miejsce
zmlennxch i parametrow wchodza wielkos-
ci, pochodzace z doswiadczenia, z pomia-
row i majace pewne ontologiczne, w znacze-
niu fizykalnem, a nie tylko i jedynie opera-
cyjne, znaczenie. Oczywiscie ‘idealizm fizy-
kalny jest bardzo wielki w pewnych sferach,
ale nie dowodzi to, ze fizyka zlata sie cal-
kowicie z matematyka. Dlatego to, mimo,
ze ostatnie nowalje w fizyce muszg bardzo
dotyczy¢ mechanistéw, poniewaz od nich za-

lezy jezyk, ktorego_oni dla opisu Swiata ,u-
zywac bedg i terminy, w ktérych beda so-
ble sami stawiaé Eroblemy, to jednak ta
kwestja nie jest tak bardzo istotna, jak to
sie niektorym idealistom zdaje: materja nie
»rozwiata sie w nicos¢” EOd wptywem ostat-
nich teorji, jest ona tak samo “solidna jak
bg’ra,. tylko Innego gatunku — mniej wy-
obrazalne symbole Zzostaty jej podporzad-
kowane i idealisci ontologiczni zupetie nie
majg sie czego cieszy¢. Tem niemniej pew-
ne trudnosci przetozenia je;zykatpoglqdu éy
ciowego na Jezyk ostatnie] fizyki beda,
szpzegélnieLjeéi chodzi o ciata zywe, na-
lezace do okreslonych oséb, a nie o fikcyjne
a tak tubiane przez mechanistéw ,kawalki
materji zywej”. tatwiej obroci¢c w prawie
- nico$¢ jaki$ stot, niz swoje wiasne kos-
ci i bebechy, ktére czuja, a z drugiej' strony
trudno wyobrazi¢ sobie realne rzeczy, zbu-
dowane z fikcyjnych elementéw, a do ta-
kiego wniosku powinniSmy dojsc, biorac a
la lettre fizyke w jej ontologicznych kon-
sekwencjach i nie zostajgc Idealistami w
znaczeniu_ontologicznem.

Mechanisci mowig: komplikacja stosun-
kow przestrzennych wigkszych ‘ilosci tych
samych elementow daje ciata jakoSciowo
zupetnie do siebie niepodobne, a wiec moze
da¢ w pewnym swym stopniu co$ tak nie-
podobnego w zachowaniu sie swem (beha-
viour!) do ciat martwych, jak ,.ciato” zywe—
tu ciafo jednak wystepuje w swem dostow-
nem znaczeniu pierwotnem. W rozumowaniu
tem jest pewna implikacja z pogladu nieme-
chanlstyczneg_o, na ktorg Scisty mechanista
nie_moze sobie pozwoli¢: oto apelujemy tu
do jakich$ ,réznic jakosciowych” a przez to
do *,,prywatnego”, tak pogardzanego przez
mechanistow Swiata przezy¢ wewnetrznych,
t. zw. psychicznych, zywego osobnika. Czy-
sto mechanistycznie bowiem rzecz biorgc z
zatozenia samego, operujemy bezjakoscio-
wemi w pewnym sensieé ,czasteczkami”,
wykluczywszy w granicy z fizykalnego ob-
razu Swiata zywe indywiduum jako takie,
a wszystkie jakosciowe dla nas, w pogla-
dzie zyciowym (i psychologlstycznymf roz-

Don Kiszot mimo wolli

ZadaliSmy  sobie trud przeczytania
wszystkich numeréw tygodnika ,Zaczyn®,
jakie sie dotad ukazaty. Efekt przygniata-
jacy. ,Zaczyn“ uprawia kult panstwa-ab-
solutu, panstwa pojetego jako cel sam w
sobie, bez wzgledu na racje bytu istot ludz-
kich, jakie sie nato zrzeszenie prawne skta-
daja Ta mistyka panstwa, sprzeczna z po-
czuciem rzeczywistosci trzezwego umystu,
pragnie sie oblec w jakie$ pseudonaukowe,
racjonalistyczne pozory nowoczesnej wiedzy
0 panstwie, ,metodologje mysli panstwo-
wej“. Ten amorficzny koszmar-chochot, stra-
szacy na rozstaju drog wspotczesnosci pol-
skiej, przystroit sie w wieche¢ wymidconej
stomy: totalizm panstwowy, pozbawiony
wszelkiej tresci ideowej, wziety jako ,czy-
sta forma“ z obcych wzordw.

Sami gtosimy bezwzgledny autorytet pan-
stwa i_rozszerzenie jego kompetencyj. P-g.
filozofji polityki Wronskiego atrybucje i za-
dania panstwa wzrosty niepomiernie w o-
becnej epoce, i tak by¢ powinno: panstwo
ma monopol kierownictwa cztowieka i ludz-
kosci ku ich najwyzszym celom ziemskim,
t. j. ku osiggnieciu prawdy (\{viesz_ bez-
wzglednej) I dobra Fmoralnoéu publicznej
i powsz_echneEo dobrobytu). Potwornoscig
bytaby jednak absolutna suwerenno$¢ pan-
stwa bez wypetniania przez nie tych zadan
i obowigzkéw. To tez powojenne panstwo
totalne, gdziekolwiek ono siega po dykta-
torska wiadze, czyni to zawsze w oparciu
0 te wyzszg racje prawng, o doktryne, sy-
stem pojec, ideg nadrzedna, ktdra je wypet-
nia trescig. Tak jest we Wioszech, w Niem-
czech, w Rosji sowieckiej. Totalizm nie da
sie pomysle¢ bez ideokracji. A jednak red.
»Zaczynu“ chce Polsce narzuci¢ taki ni-
szczacy, bezmysiny koszmar, chce jg wpe-
dzi¢ w takie nieszczescie.

Ze takie sg wiasnie niebezpieczne zakusy
redakcji ,,Zaczynu“, dowodem art. wstep-
ny w nr. 10, p. t. ,,Miljon don Kiszotow",
gdzie wystepuje sie z namietng nienawiscig
przeciwko wszelkiej ,.idei“, ,,misji“ i t. p.
rzeczom (za wyjatkiem idei panstwa same-
0 w sobie, ktorg ,Zaczyn" akceptuje). Nie
edziemy udawac, ze artykut ten nie jest
skierowany takze pod naszym adresem, bo
przeciez to ,,Zet“ wiasnie wyglasza od lat
swe ceterum censeo, ze ,Polsce potrzeba
idei!*“. Zresztg ,,Zaczyn“ sam zdradza sie,
na kogo sie tak gniewa:

,,Idea moze nie mie¢ nic wspolnego z_ide-
owcami i ideowoscig; ideowos¢ moze sie u-
jawni¢ jedynie w dziataniu, gadanie zas o
ideach jest statym natogiem gtupcéw i proz-
niakow. Eytoby sto razy sensowniejszem
twierdzi¢, ze Polska cierpl nie na brak, ale
na nadmiar idej; mesjanizm, syndykalizm,
hoene - wronskizm, demanizm, chrzescijan-
ski nacjonalizm i wszyscy Swieci oto idee,
ktére mozna naby¢ za 20 groszy w kazdym
naroznym kiosku z gazetami, natomiast z
realizacjg czegokolwiek jest w Polsce znacz-
nie gorzej. Tropiciele wielkich idej, herol-
dzi ,,misji dziejowych*, odgadywacze ,,nur-
tow* i oredownicy ,przewrotdw ducha®
dziwnie milkng i cichng w obliczu konkret-
nych zagadnien.”

Ten glebokomysiny cytat reweluje nam
zawrotng wiedze anonimowego autora, kto-
ry z wyzyn jej ma prawo uwazac za ,,giUﬁ-
cow* takichnp. badaczy i propagatorow dok-
tryny Wronskiego, ktorzy ,,zeby zjedli“ na
pracy filozoficzno - spekulatywnej i nauko-
wej. Co do ,prézniactwa“ to dowiedz sie
kochaneczku, ze ludzie w ktorych godzisz,

racujg od lat po 16 godzin na dobe, w ta-

iej ,orce” umystowe] i spoteczno - publi-
cystycznej, od ktorej pomarliby rzedem w
ciggu miesigca wszyscy redaktorzy ,,Zaczy-

nu“. Z ,realizacjag”“ jest u nas ,znacznie
gorzej* dlatego, bo Polska jest kiebowi-
skiem ,,martwych dusz”“ i kazda wielka,
spotecznie i historycznie doniosta praca,
{est u nas zawsze dzietem jednostek i nie-
icznych grup, zdzierajagcych sity i zdrowie
za miljony bezmyslnych prozniakéw i zma-
gajacych sie z biernoscig ogdtu w heroicz-
nem odosobnieniu. Pozatem zawsze sie U
nas znajduje pomoc panstwowa i $rodki
pieniezne na synekury i bezptodne poczy-
nania, za$ inicjatywa tworcza i pozytecz-
na liczy¢ moze tylko na wiasne sity.

Co do zadan konkretnych, to bardzo pro-
simy dac ,heroldom idei” i ,misji dziejo-
wej” — do opracowania n. p. budzet min.
oSwiaty lub min. komunikacji, a pokazemy,
czy jestedmy zdolni do ,.zmudnych i real-
nych wysitkow*...

»Zaczyn“ pisze w dalszym ciggu:

».Niebezpieczenstwem jest w dzisiejszych
czasach odbudowanie jakiego$ irracjonali-
zmu, uczynienie z uczucia gtéwnego moto-
ru postepowania. Czasy ktore nadchodzg, to
czasy Swiadomosci i odpowiedzialnosci w
ksztattowaniu dziejow.“

Slicznie. Bardzo sie cieszymy, ze ,Za-
czyn“ podpisuje sie pod tezg ,.Zetu“, gto-
szong od wielu lat — ze idzie czas $wiado-
mego i odpowiedzialnego ksztattowania
dziejow i ze Polska raz wreszcie winna na-
uczy¢ sie ceni¢ mysl, a nietylko uczuciowe,
irracjonalne odruchy.

»Panowie ,uczuciowcy* chcieliby wykre-
ci¢ sie od olbrzymiej odpowiedzialnosci cig-
zacej na kazdym z nas, chcieliby skry¢ sie

za parawanem idei*, ,,misji“ i .nurtow
dziejowych* poczetych gdzie$ poza nami i
bez naszego udziatu, chcieliby pozostawic¢

przysztos¢ wolnej grze Slepych sit i nieobo-
wigzujacych ,,uczuc¢“ czy ,,namietnosci®,

Brawo, autorze! Pognegbi¢ tych nieodpo-
wiedzialnych uczuciowcow, ktdrzy psiocza
na suchy intelektualizm i racjonalizm ,,Ze-
tu“, na nasz ideat ,rzadéw rozumu“ i sy-
stematycznego planu w rozbudowie rzeczy-
wistosci polskiej. Przeciez to oni grozili
nam, ze wysitki nasze nie zdadza sie¢ na nic,
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ze Polacy nigdy nie przyjma takiej Scisle
rozumowo i schematycznie - konstrukcyjnej
doktryny, jak wronskizm, bo ich bazg byto
i jest ,czucie i wiara”, ktore wiecej zna-
czg niz ,,medrca, szkietko i oko“.

Tylko co ci uczuciowcy majg wspolnego z
ideg misji historycznej, polegajaca wiasnie
na opanowaniu ,wolnej %ry Slepych sit* i
podporzadkowaniu ich zelaznej strukturze
polskiej, wytyczonej na stulecia racji sta-
nu...

Szukajac analogji w historji wojen, ,,Za-
czyn“ stwierdza, ze ,,punkt ciezkosci prze-
suwa sie stale z sity fizycznej w Kkierunku
momentow planistycznych i wynalazczych,
decydujagca rozgrywka przenosi sie z walki
wrecz na walke intelektéw w laboratorjach
i pokojach sztabow*.

Otoz to. Nie Slepa sita fizyczna, lecz mysl
decyduje dzi$ o losach narodéw. llez to ra-
zy zwracalismy sie z tych famoéw do Polski
z ostrzegawczem zdaniem  Stowackiego:
,Oto juz opinjg o Tobie jest, ze mys$le¢ nie
umiesz, a dobra jestes tylko do korda!* Jak

rwale nawotywaliSmy do stworzenia
Ciata Kierowniczego, kiore bytoby ,moz-
giem* panstwa, regulatorem zycia Polski
Eod katem jej najwyzszych celéw i osrod-
iem dalekowzrocznych planéw panstwo-
wych.

Gdyby istniata taka instytucja, ostrzegta-
by odrazu redakcje ,,Zaczynu“, ze nonsen-
sem logicznym jest takie zdanie:

»W takich momentach niebezpieczenstwo
bezmyslnych ,idei* i ,misji* zamiast Swia-
domosci i odpowiedzialnosci oraz najbar-
dziej Scistego myslenia jest chyba wystar-
czajaco widoczne™.

Bo przeciez posiadanie idei i planu okre-
$lonego misji historycznej Polski w Euro-
pie srodkowo - wschodniej, réwna sie wia-
snie ,,Swiadomosci i odpowiedzialnosci®, i
jest skrajnem przeciwienstwem bezideowe-
go, bezplanowego, przypadkowego podaza-
nia za slepym nurtem wydarzen.

Ale ,,Zaczyn* rehabilituje sie w naszych
oczach, gdy pisze, w zakonczeniu artykutu:

,»ldei _uczucia przeciwstawiamy idee inte-
lektu. Potezny ruch umystowy I realizowa-
nie w mysl jego wskazan aktualnych po-
trzeb Panstwa oto idea XX-go wieku, Kkto-
ra raz na zawsze wykresli z grona zyja-
cych btednych rycerzy i Don Kiszotéw i za-
mier)i_ ich w upiory dawno minionej prze-
sztoSci*.

Za taki ustep mozna wam darowac, pano-
wie, caly ten mistyczny, wyzuty z tresci,
oderwany od rzeczywistosci ,totalizm pan-
stwowy“, ten koszmarny, sformalizowany
automat. ,,Potezny ruch umystowy i realizo-
wanie w mysl jego wskazan aktualnych po-
trzeb Panstwa“—przeciez to zywcem ,,buch-
niete“ z ,,Zetu. Trudzimy sie wszak od 5 lat,
zeby zastrzykng¢ Polsce ,,ruch umystowy*,
zeby ja wyrwac¢ z zascianka i wyprowadzic
na szerokie goscince postepu mysli euro-
pejskiej, zeby ja uczyni¢ dojrzata do zrozu-
mienia” epokowych odkry¢é Hoene - Wron-
skiego, prekursora nowoczesnej filozofji u-
stroju i ekonomiki matematycznej, mecha-
niki- niebios i fizyki teoretycznej (co was
mniej obchodzi), oraz pioniera motoryzacji,
pierwszego wynalazcy czotgéw (co predzej
trafi do waszych mozgow).

O zaczynowy don Kiszocie, ,,srodze ty o-
szukany*‘; myslate$, ze szarzujesz na zwy-
kty wiatrak irracjonalnej ,,misji dziejowej*,
a skruszysz dzide na ,,miynie poruszanym
elektrycznodcia™, na Scistym systemie pojec,
opancerzonym matematyczng precyzja.

ef. ef.

mce, wyrazamy w stosunkach ilosciowych,
z dodatkiem stosunkéw przestrzennych to
jest konfiguracji (a w pewnym sénsie i
czasowych, o ile nie bierzemz pod uwage
gotowych ciat chemicznych tylko przebiega-
~ . reakcje), t. zn. bioragc pod uwage
jakosci formalne (postaciowe — Gestalt-
qualitaten) uktadéw atomowych, ale jakby
zobiektywizowane: od tej jednej jakosci f.
j.. postaciowo-przestrzennej, nie zdotalismy
sie uwolni¢, ale tez ona nie odgrywa w
tym wypadku roli bezposrednio danej ja-
kosci subjektywnej _(Bomi.mo, ze jakos¢ ta
moze, a nawet musi by¢ i tak rozpatrywa-
na — stanowi bowiem przejscie do rzeczy
subjektywnie danych do objektywnie w
przestrzeni zachodzacych) tylko stanowi
wyraz tego, co sie objektywnie w przestrze-
ni dzieje, t. zn. niezaleznie od tego czy w
danej chwili my lokalizujemy w tem "da-
nem miejscu przestrzeni nasze aktualne
zywe” jakosci (n. p. barwy) czy nie. Bo
cokolwiek jakosciowo odczuwa¢ mozemy w
zwigzku z , danemi zjawiskami, musimy
skonstatowac, ze przestrzennemu uktadowi
naszych jakosci odpowiada co$ objektywnie
— _jakiem przyblizeniu, z jakiemi ,bte-
dami” " (t. j. stosunkiem naszych spostrze-
zen do rowniez tylko bardziej przyblizo-
nych spostrzezen instrumentalnych) to in-
na sprawa, ale odpowiada: tam gdzie dla
mnie n. p. konczy sig w przestrzeni zielo-
ne, a zaCczyna czerwone, musi tez sie co$
konczyc¢ fizykalnie, objektywnie, a inne za-
czynac, a jesli chodzi o halucynacje, to od-
nosimy sie zawsze do jakich$ zmian obiek-
tywnych w naszych organach centralnych n.
p. Zmian bezzwigzkowych, wyrazajgcych
sie n. p. w dzikiej wprost koncepcji ,,prze-
rastania ciata przez ,ducha”, ktory ciato
to (i mbzg oczywiscie icomprls) za na-
rzedzie do pewnych tylko celéw uzywa
(Bergson), niema i by¢ nie moze, gdyz
trwanie nasze z naszg rozciagt’;oéciq stano-
wig absolutng jednoSC w bezposrednim
przezywaniu i sg jedno bez drugiego nie-
wyobrazalnel) : niema Zzadnego ,ducha” i
»Ciata” oddzielnie, tylko sg osobowe Istnie-
nia, Poszczegllne czasowo - przestrzenne.
Otoz zachowujemy schemat porzadku prze-
strzennego obok stosunkéw iloSciowych i
tem ttumaczymy_rdéznorodno$¢ bezpoSred-
niego przezywania t. zn. sprowadzamy ja-
kos¢ do ilosci + réznice uktadu — bez tego
ostatniego mielibySmy , czmlsta{ _matematy-
ke, a nie fizyke i chemje. Mowienie wiec o
roznicach jakosciowych miedzy ciatami che-
micznemi jest wyjsciem poza wiasne za-
tozenia mechanizmu, ktérych przekraczac
mu, pod groza pomieszania dwdch niewspot-
miernych pogladéw: fizykalnego i psycho-
logistycznego, nie wolnod). Jakze jednak
czesto spotyka sie ten taniec na dwoch (a
czasem trzech) pogladach (nawet u Whi-
teheada — jak to na innem miejscu szcze-
gétowo wykaze), z ktérego autor zupetnie
sobie sprawy nie zdaje, majac ztudzenie
kompletnej jlednolitoéci i ,,czystosci” swej
koncepcji. “Ale z punktu widzenia czysto -
atomistycznego, mechanistycznego, niema
roznic jakosciowych i co gorsze niema po-
staci, poza postaciami ,,struktur chemicz-
nych” — przestrzen jest wypetniona trzy-
majacemi sie ze sobg przy pomocy ,sit mie-
dzyczasteczkowych” ")~ atomami, ~utozonemi
w wieksze jednostki: drobiny ciat ztozonych
czyli chemlczn?]/ch potaczen,” Scistej granicy
ciat jako takich, tych danych nam w jakos-
ciach (chocby naszego dotyku tylko) 1 Scis-
le przewaznie odgraniczonych, chemja nie
zna: tam sg tylko roznice z wartosci i roz-
bijalnosci danych grup atomowych i mniej-
szej lub wiekszej ich zmiennosci, ale jedne
uktady, przez zwigzki granic ich, przecho-
dza w drugie. — Wedtug tegJ koncepcji my
Erzejs’(:la te ujmujemy zgrubsza w stosun-
ach jakosciowych w naszem trwaniu.
(c. d. n).
S. 1. Witkiewicz.

') Wedtug Jeansa ,,New Background of
science” cafa ta hypoteza krzywosci, ktorg
juz rézni popularyzatorzy starali sie wmo-
wic¢ publicznosci  jako zupetnie tatwg do
przyjecia prawde ontologiczng, okazata_ sie
teraz wedtug samych: Einsteina il de Sitte-
ra niepotrzebna: niema koniecznosci krzy-
wej przestrzeni — mozna odetchnac.

2) Patrz fantastyczne metafizyczne po-
mysty uczonych tej miary co Jeans i Ed-
dington, nie moéwiac juz o metapsychice i
zaswiatach Sir Ollivera Lodge’a, ani z dru-
giej strony o ,neutral stuffie” Russela i
do potwornosci zawitych i filozoficznie bez-
ptodnych, a podziwu godnych jako akroba-
tyka umystu, koncepcjach Whiteheada.
Zwraca uwage fakt, ze dwaj ostatni sg jed-
nymi z najwybitniejszych logistykow Swia-
ta. Mato im logistyka pomogta.

*) Niewyobrazalne, zawsze w znaczeniu
zdefinjowanem poprzednio.

Do podobnego zarzutu w stosunku do
mechanizmu doszedt niezaleznie odemnie p.
Mieczystaw Choynowski w zwigzku z lek-
tura ksigzki Warrala ,,The Ontlook of scien-
ce” str. 35.

*) Jak sig te sity ttomaczy niewiadomo —
tu Jest granica matosci naszego ukfadu nie-
przekraczalna.
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Rozwazania na temat metody

Klasa, narod, rasa czy jednostka

W zyciu zwycieza ten, ktory przyjmuje
dla swych przysztych dokonan realniejsze
podstaw%; i uzyskuje wnikliwsze rozeznanie
wszelkich zewnetrznych warunkow*, Takie
zdanie wyczytatem w jednej z angielskich
powiesci, ktorej autora ani tez tytutu dzi-
siaj nie pomne. Utkwito mi ono w pamigci,
gdyz w jego tresci dostrzegtem wyraznie
ostrze metody dziatania. Zagadnienie meto-
dy jest naprawde frapujgce i zaiste mo-
ze ono Sciggna¢ ku_sobie catg ludzka uwa-
ge. Wewnatrz bowiem kazdego cztowieka
tkwi roj takich oto pytan: Jak to zrobic?
Jak dojs¢ do tego celu? Jakim sposobem o-
siggnaC w zyciu najlepsze wyniki? Pytania
te sg wieczng osnowg duszy ludzkiej i jej
troska codzienng. Tyle juz sit w zyciu po-
szto na marne; tyle wysitkow rozprysto sie
w przestrzeni niby oslepiajace fajerwerki,
nie pozostawiajac po sobie nhawet najmniej-
szego $ladu. Brak r_netodyf'e_ zgubit i rozpro-
szyt w przestrzeniach. “llez 1o jaknajlep-
szych checi przerodzito sie w_lawine zia,
przeklenstw i zniszczenia. Nie bylo tam
przemyslanej metody, ktéraby w nieskazo-
nej czystosci przeprowadzita zamierzenia do
konca. lluz to tworcow zna owg meke, niewy-
stowiong, kiedy z moézgiem petnym sSwietla-
nych wizji stali bezradnie przed szklang za-
pora, poza ktéra byt Swiat i kosmos caty, —
teren ludzkiego dziatania. Napr6zno niecier-
pliwe ich rece szukaty sposobow, by wy-
dostac sie z tej matni i w Swiecie, petnym
zycia, z ch ~konkretéw, formowaé ,no-
wy, wspaniaty Swiat*. Bigdzace rece $lizga-
ty sie tylko po gtadkich, zimnych po-
wierzchniach. Nie wiedzieli oni ,jak*. In-
nym znowu skrwawione rece mdlaty od wy-
sitku, w Syzyfowym trudzie starali sie Bo-
sunagC chocby o krok naprzod. Prézny byt
ich wysitek, bo oto w chwili wyzbycia sie
juz resztek sit stwierdzali, ze znajduja sie
w punkcie wyjscia. | znowu brak metody
byt powodem zatamania.

Polska nie moze ruszy¢ z miejsca do
»Smiertelnego wysScigu”, nie moze chociazby
podazy¢ za oddalajgcymi sie narodami. Nie-
wiele Juz brakuje, aby nas zdystansowano o
taka dtugos¢, kitérej wyréwnanie bedzie zgo-
fa niemozliwem. Zrywajg sie juz wotania o
nowe metody.

Znowu metody, metody, metody! Mozna-
by tak wota¢ ad infinitum, cytujac przypad-
ki, w ktorych brak metody byt powodem nie-
szcze$¢, niepowodzen, katastrof. To jednak
nie zatatwia kwestji. Trzeba co$ zrobi¢ za-
sadniczego; trzeba przyjrze¢ sig zbliska i-
stocie metody, znalez¢ jej zasadnicze zato-
zenia i podaC chociazby najprostsze jej o-
kreslenie.

Mniema sie powszechnie, ze metoda jest
wytgcznie kwestjg indywidualna, to znaczy,
ze jest ona formg zycia osobniczego, a wigc
zbiorem wszystkich cech dziatania jednost-
ki, ktére czynig jg inna, odrebnem “indywi-
duum. Nic dziwnego, ze przy takim sformu-
towaniu i okresleniu rzeczywistosci wiasne-
go dziatania, rozbijano sobie gtowy o zwaty
przeszkdd, trwoniono wysitki na marne.

Metoda nie jest tylko zbiorem cech indy-
widualnego dziatania; metoda_ jest czem$
znacznie gtebszem, czems bardziej istotnem.
Nasuwajg si¢ tutaj znowu stowa przytoczo-
ne na poczatku: ,w zyciu zwycufza ten,
ktory przyjlmuje dla swych przysztych do-
konan realniejsze podstawK i uzyskuje
whnikliwsze rozeznanie wszelkich zewnetrz-
nych warunkow”. . ] ]

Zwyciestwa nie nalezy rozumiec¢ tylko ja-
ko unicestwienie istoty drugiej, lub tez ze-

chniecie na dalszz plan jednostek, grup,
ub tez sit wrogich. Zwyciestwa nie uzy-
skuje sie przez pognebienie drugich i tern
samem przez uzyskanie dysproporcji stano-
wisk i mechanicznej cechy wyzszosci. Zwy-
cigstwem jest osiggniecie takich wynikow,
poprzez ktore zwyclgzca przechodzi w wyzsze
rejony rzeczywistosci. Od pozytywnosci tych
wynikow w sensie ludzkim uzalezniona Ijest
Swiadomos¢ zwyciestwa. Rozumiec to nalez
jak najszerzej, n. p. skoro cztowiek bez zad-
nego gwattu zdota osiggng¢ wyniki rowna-
jace sie rozwigzaniom problematéw na pta-
szczyznie narodu, to takie wyniki sg zwycie-
stwem petniejszem — niz te, ktore zostat
uzyskane na tejze samej ptaszczyznie, ale
okupione krwig “ludzka.

Zwyciestwo w takim znaczeniu jest celem
kazdego cztowieka, bowiem daje ono osig-
gniecie jaknajwigkszych mozliwosci. Nie
Jest ono jednak udziatem wszystkich ludzi.
Nie dla wszystkich zapala sie btyskawica
Swiadomosci, wienczaca wysitek, dokonanie.
Dlaczego tak jest? Przeciez kazdy cztowiek
powinien mie¢ réwne szanse w tym wzgle-
dzie, Stusznie! Wiasnie w tej chwili dotyka-
my jadra rzeczy: chodzi bowiem tutaj o
metody. Nie nalezy zapominac, ze osialgni(?-
cie wynikobw jest uwarunkowane metodg
postepowania: metoda za$ — przyjeciem mo-
zliwie najrealniejszych podstaw 1 wnikli-
wych rozeznan warunkow _zewnetrznych.
Metoda zatem postuluje koniecznos¢ anali-
zy tak zewnetrznej, jak i wewnetrznej —
refleksji na temat podstaw wyjsciowych,
Eoznan i zwartoSciowan wszelKich warun-

6w mozliwego dziatania. Zestawienie tych
warunkéw w jednym systemacie jest row-
noznaczne z osadzeniem ich i nadaniem im
wartosci. W cytowanym zdaniu nie miesci
sie jednak sam akt dokonania, czyli przej-
Scie_od stanu A do stanu B. Stan A jest
tutaj podstawg wyjsciowa, inaczej: syste-
matem zestawionych wartosci i ocen, ina-
czej: wycechowaniem realnosci elementéw i
warunkow niezbednych dla dopetnienia tre-
Sci aktu, — to jest sitku  zasadniczego
sprowadzajgcego do jednosci podstawowe;j.
Stan B jest celem dokonania i w samym
akcie nabiera on cech tozsamos$ci ze stanem
A tworzac przez to nowg rzeczywistosc¢; jest
nig osobowos$¢ cztowieka.

Metoda, jako sposob dziatania, ma natu-
ralnie w swoim rozwinieciu pewien porza-
dek nastgpczy, i tak wstgpnym aktem jej
jest rozeznanie elementéw i warunkow.
Winny one by¢ ujete w swej najczystszej
formie i najgtebszej tresci, od tego bowiem
zalezy realnos¢ podstaw metody. Po rozezna-
niu elementéw i warunkéw, nastepuje ich o-

cena i zwartosciowanie w widoku samego
celu. Jest to akt neutralizacji wszystkich
tych czynnikow w jedno$¢ kompozycyjna, u-
zalezniong od celu. Umiejscowienie poszcze-
olnych elementéw i ich zestawienie z ce-
em stanowi o0 ich wartosci, za$ okreSlenie
tego momentu jest oceng. Jest to
zarazem akt poszerzenia $wiadomosci, bo-
wiem neutralizacja mogta sie dokona¢ tyl-
ko ma jej ptaszczyznie. Ten aspekt metody
jest &ej czescig spekulatywng. Caty proceder
naszkicowany powyzej odbywa sig w try-
bie jakgdyby biernym. W Swiecie faktow
nic sie jeszcze nie dzieje, jeno w podmiocie
odbywa sie wysitek zestawiajagcy to
co jest (systemat zneutralizowany) z
tern co powinno by¢ (systemat zneu-
tralizowany stozsamiony z celem). W tej-
ze wiasnie chwili wyrasta od strony Swia-
domosci zasada wihasnosci jako substrat ma-
jacego nastgpi¢ wysitku stozsamiajacego te
dwie przeciwstawnos$ci — oraz wysitku re-
aktywnego wigczajgcego owg tozsamosc
rzez zasade wihasnosci w osobowos¢ cztowie-
a. Przez fakt ten zyskata ona zakres
i potege wysitku podstawowego, zas‘poko-
jong przytem zostat ped ku niesmiertelnosci
osobowej cztowieka.

Teraz dopiero akt zostat zakonczony. O-
kazuje sie, ze wytoniona metoda pokrywa
sie dokladnie z trescig wnetrzng cztowieka.
Moznaby powiedzie¢, ze poznanie samego
siebie jest zarazem wytworzeniem swej naj-
istotniejszej i najwiasciwszej metody dzia-
tania. Nie nalezy przypuszcza¢ jednak, ze
takie stwierdzenie jest podniesieniem do
godnosci zasady tego co na_poczatku uwa-
zalem za niewlaSciwe, a mianowicie mnie-
mania, ze metoda jest zbiorem cech indy-
widualnego dziatania. Przedewszystkiem na
tej plaszczyznie, ktorg przyjatem obecnie
dla metody, indywidualnos¢ jest tozsama z
powszechnoscig, czyli: subjekt jest tutaj
tozsamy z objektem, a wiec metoda bedaca
formg tejze tresci jest nietylko subiektyw-
ng, lecz i w tymze samym stopniu obiektyw-
ng. W rzeczy samej metody w swoich prze-
jawach noszg cechy subjektywne, aw swoich
zatozeniach | zasadach sg one powszechne,
objektywne.

Samem jadrem metody, a zarazem istot
osobowosci cztowieka, jest akt przejscia o
stanu A do stanu B. Zajme sie nim w na-
stepnym artykule, tutaj chce tylko zazna-
czyC, ze jest to proces zdgzajacy poprzez
wartosciowanie, to jest zestawienie elemen-
tow bedacych dotychczas w stadjum zupet-
nego wyodrebnienia (w czystym abstrak-
ci(%, a ktore przez fakt zestosunkowania
nabiercy'al znaczenia, istotliwosci (warto-
§ci), dalej, poprzez zasade wlasnoscio-
wania, czyli dostrzezenie w tym ze-
stawieniu wiasnego wysitku, wiasnej roli i
zasady, — oraz poprzez wchtoniecie 1 ujecie
w $wiadomos¢ cztowieka produktu neutrali-
zacji, a w koncu, poprzez umieszczenie te-
goz na podstawach wiasnych, w akcie roz-

udowy osobowosci wiasnej, to jest w scala-
niu_tychze zdobyczy w ist_niejati:az postawe
V\QIJSCIOWQ — ofo w zarysie akt przejscia
od stanu A do stanu B, a zarazem jadro o-
?jobowos’ci cztowieka i jego adekwatna meto-
a.

Metoda ta, wedtug poprzedniego twier-
dzenia, ma znaczenie powszechne, a Scislej:
te ceche dposiadajq jeJ zatozenia. W zasto-
sowaniu do faktéw zyskuje ona dodatkowo
ceche subjektywna.

Przeprowadzmy prébe poszukiwania real-
nych podstaw do metod dziatania w dzisiej-
szej rzeczywistosci polskiej.

Trapigcem dzi$ ludzkos¢ zagadnieniem
jest problem — co przyja¢ za podstawe
wyjsciowg i kryterjum: Kklase, rase, narod,

czy cztowieka. Na tle tego zasadniczego
konfliktu zdotaty sig¢ juz wytworzy¢ w cia-
gu dziejow koncepcje zawarte w doktry-
nach, badaniach naukowych i dogmatach
objawionych. | tak, komunizm przyjat za
podstawe wyjsciowg klase — nacjonalizm
typu hitlerowskiego rase — nacjonalizm ty-
u polskie%o narod — a doktryna katolic-
a personalizm, osobowos¢. Zbadajmy te-
raz, cz?/ we wszystkich tych podstawach
tkwi pelny realizm, dostateczny aby doktry-
nom na nich opartym prorokowac ZWK—
ciestwo. Realizm rozumiem tutaj jako adek-
watnos¢ teoryj z praktyka, t.zn. ze ta dok-
tryna jest realng, ktorej dedukcje spekula-
tywne w zupetnosci pokrywajg sie z bada-
niami naukowymi, doswiadczeniem, induk-
Cja badawcza, z istotg rzeczywistosci.
Doktryna spe_+nia|jqca te warunki zostanie
uznana za najrealniejsza, a tern samem za
najwiasciwsza podstawe dla dziatan tak jed-
nostek, jakotez i grup. Ona tez tylko do-
starczy¢ nam moze najwilasciwszych ele-
mentdw dla metody, spetniajgcej nasze o-
czekiwania i dgznosci.

Klasa

Czy istnieje dzisiaj jakas definicja klasy,
ktoraby naprawde odpowiadata rzeczywi-
stosci? Zdaje mi sie, ze nie.

Klasa w pojeciu marksistowskim byta po-
czgtkowo formg uspofecznionej materji, a
pbézniej poprzez rézne interpretacje i mo-
dyfikacje stata sie ramg dla ,,$wiata pra-
cy“. Nie zatatwiono przez to bynajmniej pa-
lacej potrzeby adekwacji pomiedzy poje-
ciem klasy }Jako »Swiata pracy*, a rzeczywi-
stoscig_spoteczna, bowiem w tej interpreta-
cji _kazdx cztowiek winien znalezC swoje
miejsce, kazdy przeciez pracuje: ten reko-
ma, inny mdzgiem, 6w rzuca w wir pracy
kapitat Wiasni/ch talentéw, inny znowu ze-
brany kapital pieniezny. Jednym stowem
klasa taka musiataby sta¢ sie ludzkoscia,
a tymczasem pojecie klasy wymaga koniecz-
nie istnienia innych podobnych formacyj
spotecznych.

. Klasa™ (pojecie marksowskie) powstata
jako przeciwstawienie ,kapitatowi*, to jest
%rupie ludzi wytwarzajacych pewne formy
ytowania i wspotstosunkéw spotecznych.
Zdawatoby sie, ze skoro znika przyczyna,
winien zniknac i skutek. U teoretykow kla-
sy tak nie jest.

Kapitalizm w swej formie demo - liberal-
nej zanika w zastraszajgcem tempie, uste-
pujac miejsca kapitalizmowi panstwowemu.
Panstwo jest przeciez wytworem narodu,
lub spofecznodci, zatem kazdy obywatel
panstwa jest niejako udziatowcem w docho-
dach i wydatkach panstwowych, inaczej.
jest w pewnym sensie kapitalistg. Marksi-
zmowi Nemezis dziejowa wyrzadzita psiego
figla. — Walczyt on z kapitalizmem grup,
a rozciggnat te forme i tres¢ na cate naro-
dy i spoteczenstwa. Rosja pierwsza wpro-
wadzita kapitalizm panstwowy, ergo tedy
kazdy ,towarzysz“ z Z. S. S. R. powi-
nien byt wiasciwie sta¢ sie, w rownym stop-
niu pracodawcg, jak tez pracobiorcg. Powi-
nien byt, ale sie nie stat, gdyz w tym ,,ra-
ju“ ludzkim odcztowieczono zupetnie klase i
zostawiono same tylko ramy, w naiwnym
mniemaniu, ze jest to naprawde jaki$ kon-
kret dziatajacy. . .

»Klasa“ jest raczej metodg klasyfikowa-
nia i forma pewnych skrotéw myslowych—
anizeli pojeciem odpowiadajgcem rzeczywi-
stosci.

Po doktadnym przyjrzeniu sig¢ wszystkim
spotecznosciom zauwazy¢ mozna staty ruch
od dotu ku gorze, Warstwy od najnizszych
przechodzg stopniowo coraz wyzej, na szcze-

ble jeszcze wczoraj dla nich niedosiezne.
Klasa jest tutaj raczej tylko forma, po-
przez ktdrg przechodzg rzesze ludzkie, daza-
ce ustawicznym ruchem ku gorze. Klasa zas$
jako istnos¢ konkretna nie da sie w spote-
czenstwach zdecydowanie wyodrebnic; to
znaczy, ze nie mozna oznaczy¢, ze n. p.
stad zaczyna si¢ klasa robotnicza, a tutaj
sie konczy.

Kazda partja, pragnaca reprezentowac
tak zwany ,Swiat pracy” zdaje sobie z te-
go doktadnie sprawe; wie jak trudno jest
znalezC uzasadnienie dla potgczenia sie jej
elementéw na jednej ptaszczyZznie, nie mo-
wigc juz o jednych ramach. Ten kto ze-
tknat sie z ruchem socjalistycznym, czy tez
komunistycznym, wie jak ptynne sg w nich
kryterja klasowe i jak sprzeczne nieraz sg
w nich dazenia i interesy. Najlepszym tego
dowodem sa rewolucje, w ktorych zazwy-
czaj ging ci, ktorzy pierwsi wzniecili ogien
buntu w imie uciemiezonych i pokrzywdzo-
nych. Ging oni wiasnie z rgk tych, o kté-
rych byt, wolnos¢, réwnos¢ i braterstwo
walczyli.

Sprzecznos¢ interesdbw wewnatrz jednej
klasy dostrzec mozna w mnogosci partyj,
zwigzkow, federacyj, powstajacych na tere-
nie jednej tylko Kklasy robotniczej i w jed-
nym tylko Swiecie pracy.

Klasa nie odpowiada zadnej dzisiejszej
chociazby nawpdt konkretnej rzeczywistosci,
jest ona jedynie kategorjg mystowa, bytu-
Je w sferze rozsadkowej 1 potrzebna jest
dla ogolnikowych rozrdznier i klasyfikacji
uwarstwowien spotecznych, Pojecie ', klasa“
nie ma w rzeczywistosci zadnego konkretne-
go odpowiednika, i jej realnos¢ jako pod-
stawy spada do zera; — a skoro tak, to nie
moze by¢ ona brana pod uwage jako pod-
stawa wyjsciowa metody. ] )

Tak tez i jest w rzeczywistosci. Tropikal-
na temperatura wewnetrznych wrzen we
WSZJ/StkICh dzisiejszych spotecznosciach, po-
woduje szybkie dojrzewanie wszelkich eks-
perymentow. JesteSmy juz dzisiaj w moz-
nosci stwierdzi¢, ze metody oparte na poje-
ciach klasowych nie dajg sie w swym roz-
winieciu logicznym i genetycznym zastoso-
wac do konkretu. Zastosowane za$ dajg w
wyniku spotecznym chaos i pomieszanie po-

jec.
Rasa

Drugiem pojeciem pretendujacym dzisiaj
do konkretnosci dest rasa. Nie neguje, ze
rasa ma swoj odpowiednik w rzeczywisto-
Sci, ale jest on jeszcze dzisiaj niedostatecz-
nie wyodrebniony, nie sprecyzowany, ani
nawet  naukowo gruntownie zbadany.
Metody naukowe, jakiemi postuguja sig te-
orje_rasy sa jeszcze dzisiaj tak sprzeczne
pomiedzy sobg i tak r6znorodne, ze mowa o0
zasadach rasowych, ich przejawach i cig-
gtosci w Swietle naukowem i rzeczywistem
jest conajmniej przewczesna.

Teorje ras dolichocefalnych, brachycefal-
nych, odrebniajace rasy wedtug pigmen-
tacji, koloru wiosow, budowy czaszek, wzro-
stuli t. p., sa jeszcze naprawde w powija-
kach, nie wida¢ w nich nawet wyczucia za-
sad, ktoreby stanowity o jednosci tych ras,
ich celowosci i metodach w dziedzicze-
niu i przekazywaniu swych wartosci.

Teorje stawiajace n. p. rase nordycka
ponad " innemi sg jedynie uroszczeniami
pewnych ambicyj rasowych i badawczych
jednostek, a nie objektywnemi, naukowemi,
stwierdzeniami. Koncepcyj, ktéreby wska-
zywaty na Konstytucje psychiki rasowej,
jej zatozen i znaczenia w ludzkiej historji,
poza Wronskim i to w ujeciu jedynie deduk-
cyjnem, niema jeszcze zupetnie. Gobineau,

Czy nowa linia podziatu?

W nr. 6-tym ,Polityki” (dawniej ,,Bun-
tu Miodych™), z 10.1ll. b. r. znajdujemy
doskonaty artykut Andrzeja Jatowieckiego
p. t. ,Telegramy”. Autor jego zastanawia
sie nad niebezpiecznemi nastepstwami no-
wego podziatu spoteczenstwa, jaki wynikngé
musi z nieogl?dnych w formie akcesow or-
ganizacyj spotecznych réznego typu do no-
wego obozu.

Jako obdz polityczny bedzie obdz putk.
Koca jednoczy¢ obywateli pionowo, ale i
dzieli¢ ich, przekrojem pionowym poprzez
rozmaite ptaszczyzny poziome wspolnoty
intereséw, zainteresowan, ideatéw pozapoli-
tycznych.

W takich warunkach, z punktu widzenia
spoistosci  spofeczenstwa dzieje sie najle-
piej wtedy, o ile pionowy podziat politycz-
ny spoteczenstwa nie przeszkadza istnieniu
rozmaitych ~podziatow poziomych, Kkiedy

rzynaléznos¢ organizacyjna do réznych o-
0zOw politycznych nie przeszkadza wspot-
pracy w ramach organizacyj i stowarzy-
szen organizujacych inne, niz polityczne,
zainteresowania 1 interesy obywateli”.

Tymczasem, od momentu ogtoszenia_ de-
klaracji ptk. Koca, obserwujemy dziwne
zjawisko masowych zgloszen organizacyj

ozapolitycznych do O. Z. N. Z powodzi: te-
egramOéw tych organizacyj, autor wybiera
dwa: od Zw. Strazy Pozarnych R. P. i od
Organizacji Przysp. Wojsk. Kobiet, jako
punkt wyjscia swych rozwazan.

.Zwiazek Strazy Pozarnych R. P. jest
zwigzkiem zawodowym. Zwigzek Strazy Po-
zarnych, jako zwigzek zawodowy, ma na
celu rozwigzywanie ogolnych, wszystkie lub
wiekszo$¢ strazy pozarnych w Polsce do-
tyczacych zagadnienn zawodowych. Jest nie
polityczna, nie ideowa, lecz rzeczowg orga-
nizacja spoteczng. Organizuje stowarzysze-
nia, zawodowe lub ochotnicze, ktére istnie-
ja poto, by przychodzi¢ z pomocg zagrozo-
nym przez pozary bliznim. Przysposobienie
Wojskowe Kobiet do Obrony Kraju jest
ideowym zwiagzkiem celowym o Scisle wy-
znaczonym zadaniu: przygotowania obywa-
telek Kkraju do jego Obrony na Wyg_ade_k
wojny. Z  natury rzeczy przysposobienie
wojskowe dazy¢ winno do przygotowania
mozliwie najwiekszej liczby kobiet do obro-

ny kraju i stusznem jest, jezeli na swoich
cztonkéw przyjmuje wszystkich, ktorzy, nie-
zaleznie od politycznych przekonan, swia-
domie i z przekonaniem pragng, na wypa-
dek wojny, kraju bronic¢”. .
Tymczasem stowarzyszenia te przyjmuja
naraz jedng ideologje polityczng, mieszcza-
cg w sobie kwestje spoteczno - ekonomicz-
ne, ogolnopanstwowe zagadnienia polityki
mniejszosciowej, wytyczne polityki zagra-
nicznej i tp . CozbySmy powiedzieli,, gdyby
stowarzyszenie filatelistow nie dopuscito do
cztonkostwa ,ludzi  wyznajacych teorje
Marksa, niezaleznie od ich kwallfikacg& ja-
ko zbieraczy marek pocztowych”. utek

bedzie niewatpliwy:

Juz ukazata sie

nakltadem ksiegarni
Jana Jachowskiego w Poznaniu

HOENE - WRONSKIEGO

,GENEZA FILOZOFII
ABSOLUTNEJ"

w przektadzie
Cz. J. Koztowskiego
z przedmowg
Jerzego Brauna

Cena zt. 10.—

Do nabycia w adminittracji .Zetlu"

»Jezeli znajdzie sie wieksza liczba fila-
telistbw o przekonaniach marksowskich,
ktorzy do istniejagcego stowarzyszenia przy-
jeci by¢ nie moga — powstanie stowarzy-
szenie filatelistow - marksowcow Filate-
lisci [kJ)odzieIa sie nie na grupy, zalezne od

sposobu zbierania marek pocztowych, lecz
na grupy zalezne od zupetnie niefilateli-
stycznych ideatow. Jezeli kilkaset stowarzy-

szen o celach rzeczowych i pozapolitycznych
postgpi podobnie do naszego stowarzysze-
nia filatelistow — wojna polit{czr_]a w kra-
ju staje sie nieunikniona. Przekrdj pionowy
wykluczyt istnienie obejmujacych catosc
spofeczenstwa ptaszczyzn® poziomych”...

W konsekwencji tego wszystkiego ,,albo
Srodkami  administracyjnymi zabroni = sie
tworzenia dwoch strazy pozarnych w mia-
steczkach i wsiach i “dwoch stowarzyszen
ksztatcacych obywatelki na wypadek ko-
niecznoscl obrony kraju, wykluczajac wtedy
pewng liczbe ludzi pragnacych przychodzic
z pomocg bliznim, zagrozonym pozarem i
pragnacym uczestniczy¢ w obronie kraju w
sposdb skuteczny, albo po wsiach i mia-
steczkach bedziemy mieli dwie, trzy, lub
cztery straze pozarne, dwa, trzz lub czte-
lr)y zwigzki przysposobienia wojskowego ko-

let...

,,0d przytoczonych telegraméw pdjdzie
linja podziatu. Gromadzac bardzo wielu pod
jednym sztandarem politycznym, dzieli¢ be-
dzie réwniez bardzo wielu na tych ptasz-
czyznach, gdzie taki podziat jest niepo-
trzebny, zgubny, dla celow samych dp’fa-
szczyzn. Od tych telegraméw idzie jedno-
czenie spoteczenstwa, ile idzie i jego roz-
dziat. Te telegramy mowig dzisiaj, ze w
niedalekiej przysztosci bedzie musiata albo
nastapic¢ chwila, kiedy wyrzuci sie poza na-
wias zycia tych, ktorzy sie politycznie z
czem$ nie godza, niezaleznie od ich kwa-
lifikacyj rzeczowych, albo nastapi¢ bedzie
musiata walka dwoch zorganizowanych, lub
moze trzech, czy czterech zorganizowanych
odrebnych spoteczenstw, posiadajacych nie-
tylko odrebne organizacje polityczne, lecz
odrebne organizacje spoteczne, gospodarcze,
kulturalne, odrebne kluby zbieraczy znacz-
kow i odrebne moze towarzyskie, moze ro-
dzinne zwiazki...”

Giinther, »Chamberlain, Wolktman, Back-
mann, Rosenberg, to badacze, ktorzy pomi-
mo swej skrupulatnosci naukowej, sg tylko,
fantastami, wnoszacymi moze pewne nowe
pomysty i wartosci, ale w zadnym wypadku
Jakowes kryterja objektywne.

0 ile klasa byta kategorjg rozsadkowa,
stosowang do nawarstwowien spotecznych,
o tyle rasa jest tylko odczuciem, a nawet
tylko mgtawicowem przeczuciem tacznosci i
odrebnosci ludzkich w przestrzeniach i ge-
neracjach.

Rasa wiec, jak z tego widac, niema jeszcze
konkretnego ~ odpowiednika, na ktorymby
aktywnos$¢ historyczna mogta sie oprzeé.

ozwijanie wiec metody historycznego
dziatania na tak mglistej I niesprecyzowa-
nej jeszcze podstawie musi z koniecznosci
doprowadzi¢ do niechybnych btedow i ab-
surdow. Eksperyment niemiecki zaczyna
juz dojrzewac. Zaczekajmy wiec; niedtugo

wyda owoce.
Narod

Z dotychczas omawianych konkretow hi-
storji o charakterze zbiorowym jedynie na-
réd ma najmocniej obrysowane kontury i
zaczyna juz nawet przybieraC realne ksztat-
ty. Nie jest on jednak jeszcze nigdzie zu-
petng_organiczna jednoscia, nie jest jeszcze
l;()odmlotem historji. Istnieja Wﬁrawdme juz
apitalne okreslenia narodu, jak n. p. ,,Na-
rod to mys$l Boza“, ,,Nar6d to idea wigza-
ca“, ,,Narod to obowigzek i postannictwo*,
— ale nie zdotaty one jeszcze wsigkngaé w
substraty narodowe i uczyni¢ z nich monoli-
tow, scalonych osobowosci narodowych.

Narody dzisiejsze to — pomimo wszyst-
ko — sumy jednostek, w niektorych nawet
wypadkach ilosci podniesione do pewnych
poteg, ale niema w nich jeszcze wyraznego
elementu jakosci i dynamizujgcego wysitku
scalajacego, powstajacego w wyniku hero-
iczne], poSwiecajacej sie, planowej i po-
stanniczej pracy. Egoizm | zadza uzycia,
pogon za trywialnym interesem i maksy-
ma: carpe diem, zle obyczaje i zli ludzie
dziatajg jeszcze poteznie odsrodkowo w nar
rodach, niszczac pojedyncze wysitki i po-
Swiecenia.

Narody nie sg jeszcze dzi$ takiemi rea-

ljami, w’ ktorych teorje odpowiadatyby rze-
czywistosciom. Niema jeszcze — jak po-
wiedziatem — osobowos$ci narodowych, a te

tylko moga czerpa¢ ze swych podstaw po-
éeine energje, potencjaty rozwoju i rozbu-
owy.

To co jest obecnie, w najlepszym wypadku
jest tylko ,iloscig” o sfanatyzowanej wy-
obrazni i emocjonalnych reakcjach, wzrasta-
jacych w krétkim przeciggu czasu, ale tez
rownie szybka sg/gnqcyc — lub tez me-
cr}agicznq suma, dziatajacg na zasadzie bez-
wiadu.

Metoda oparta na takich podstawach nie
moze jeszcze dzisiaj da¢ zadawalajacych re-
zultatow i najwiasciwszych rozwiazan. Po-
wsta¢ tu moga i nawet powstajg duze bte-
dy i niedociagnigcia, ktore w przysztosci
moga sie zemsci¢ na ludzkosci dotkliwie.

Cztowiek

Cziowiek, poiet_y po katolicku, to tylko
naczynie wypetnione przez taske Bozg, w
ktérem BOg sie objawia i ktore BoOg usy-
nawia. Teorje za$ naukowe czynig z cztowie-
ka mechanizm_ biologiczno - psychiczny, bez
zadnego kosmicznego znaczenia.

W obu wypadkach teorje nie odpowiada-
ja rzeczywistosci i to, o dziwo! nietylko
nie przeceniaja one rzeczywistosci, ~ ale
wrecz przeciwnie, nie doceniajg jej. Tamte
teorje wyprzedzaty znacznie rzeczywistosc,,
tutaj teorja choruje na pewnego rodzaju
mikromanje, boi sie Smiesznych stwierdzen.
Nie docenia sie zasady #tudzkiej, dziatan
cztowieka i jego znaczenia w kosmosie.

Cztowiek przeciez w ciggu swej historji
btadzit i nawracat, niszczyt 1 budowat w po-
cie czofa, szukat zarliwie prawdy, poznawat
rzeczywistos¢, wgtebiat sie w nig, rozbudo-
wywat W%asna Swiadomos$¢, wyciagat z do-
Swiadczen i dedukcyj wnioski, ucielesniat
je, komponowat nowe rzeczywistosci, orga-
nizowat, wprowadzat nowy tad w przyro-
dzie, w krwi i w mece wznosit kosmos nowy
— kosmos moralny — wynajdywat, odkry-
wat elementy zasadnicze rzeczywistosci, ne-
utralizowat je w jednosci, rozbudowywat
swag osobowos¢ dazgc do nieskonczonosci, w
pokucie zarliwej tworczosci przenikat wiecz-
nos¢, szukajac swej niesmiertelnosci, — a-
by dopetniC  rzeczywisto$¢ wszechswiata i
odkupic¢ swoj upadek.

Cztowiek to nie mechanizm, _chociazby
najbardziej skomplikowany, majacy swoj
impuls zewnatrz siebie. Cztowiek to nietyl-
ko naczynie Boze, ale réwniez wiasna za-
stuga, wihasny twor, w mece i wysitku wzno-
szony. Cztowiek to celowo$¢ sama w sobie.
Nie jest on jak Bog wolnym, ani jak ko-
smos koniecznym — jest on celowym, nio-
sacym w swych rekach swoje wiasne mozli-
wosci i swoj wysitek ku nieSmiertelnosci.

Cztowiek nietylko potwierdza w catej roz-
ciggtosci dotychczasowe teorje o nim, ale
je nawet wyprzedza, Tworcy religij, wiel-
cy mi/s'_llc!ele,_ wodzowie, wieszcze I prorocy
wypetniali nietylko ramy przygotowane w
teorji dla cztowieka, ale je przepetniali i
dzwigali sie na zawrotne wysokosci. Nie
wszyscy coprawda dosiegli najwyzszej mia-
ry» byty to tylko Wﬁthl_(owe jednostki, ale
pomimo to ‘cztowiek, jako pojecie, jako
istnos¢, dawno osiagnat postawione mu za-
danie, I juz idzie coraz dalej. W ciggu dzia-
fania, wytwarzania i pracy zdobywa on,
wraz ze Swiadomoscia, coraz szersze kr(—;gl
rzeczywistosci wnikajace wen i w jego pod-
stawy osobowe.

Jest on dzisiaj jedyna konkretnoscig, Kto-
rej teorja i rzeczywistos¢ jednoczg sie juz
w neutralizacji, a nawet w tozsamosci pod-
stawowej.

Oto jedyna zasadnicza podstawa, na kto-
rej oprzeC mozna metode spotecznego dzia-
tania, ktéra moze da¢ zwyciestwo zasadzie
konstrukcji wszech$wiata, utozsamic¢ sie z
istotg cztowieka i wszechrzeczy.

Stanistaw Wachal.
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Zte w fej

W ,,Merkuryuszu Polskim” z dn. i.111
b. r. ukazat sie ponizszy artykut, kté-
ry ze wzgledu na doniostos¢ zagadnie-
nia prawie w catosci przedrukowu-
jemy.

Dnia 10 marca Senat Rzeczypospolitej
rozpatrywat, przed ostatecznem uchwale-
niem, budzet Ministerstwa Wyznan Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego. Nie ma-
my, niestety, swego przedstawiciela w tej
Wysokiej Izbie i niema moznosci powiado-
mienia opinji publicznej, Rzadu, wreszcie
cztonkdw przedstawicielstwa narodowego —
czem jest w istocie ministerstwo oswiaty w
tym Kraju. Mimo to jednak, w najwyzszym
interesie Narodu, trzeba to uczyni¢. Ogta-
szamy tedy mowe, ktora powinna byta
by¢ wygloszona w  Senacie, prg, roz-
patrywaniu budzetu Ministerstwa OS$wiaty,
a wiec instytucji, decydujacej o przysztosci
naszego panstwa; mst%/tucp, o ktorej jeden
z najgtebszych naszych myslicieli owie-
dziat te powszechnie znane stowa: TAKIE
BI%_D RZECZYPOSPOLITE, JAKIE ICH
MEODZIEZY CHOWANIE.

Wysoka Izbo!

Redakcja ,,Merkuryusza”.

W deklaracji ideowo - politycznej nowe-

0 obozu tworzonego przez ptk. Koca czy-
amy w punkcie 8-mym:

»Kultura polska w nauce, sztuce i oby-
czaju winna by¢ wyktadnikiem genjuszu na-
rodowego.

-Nauka Bolska, czerpigc z ogolno - ludz-
kiego skarbca i dodajac do nie%o swe zdo-
bycze, powinna znalezC swoj bezposredni,
przyrodzony cel w poszukiwaniu 1 dostar-
czaniu dla”narodu i panstwa nowych ele-
mentéw bogactwa i sity...

»Literatura i sztuka moga wypeti¢ swe

sokie postannictwo tylko w oparciu 0
wiasciwosci i potrzeby ducha polskiego...

Na innem miejscu, w punkcie 5-tym, czy-
tamy znowu co nastepuje:

»Komunizm w zatozeniach swych, celach
i metodach, jest tak obcy duchowi polskie-
mu, ze w Polsce niema dla niego miejsca.
Polska komunistyczna przestatab bgc’ Pol-
ska. PrzelewalisSmy krew za Polske, by byta
wolng i by mogta rozwija¢ wiasng kulture,
jlgko wyraz polskiego ducha i polskiej wo-

(e
Rzeczywistosc

Wysoka 1zbo!

Stowa powyzsze wydaja mi si¢ byC po-
czatkiem nowego rozdziatu w historji Pol-
ski odrodzonej 1 jej kultury duchowej. Sto-
wa te zbyt sa wazkie, aby ciezarem swym
nie mialy zawazy¢ na_szali rzeczywistosci
polskiej. Ja przynajmniej, jako przedstawi-
ciel kombatantéw, co o takg wiasnie Polske
walczyli, co .nie?odleg’roéé Polski pojmowa-
li szeroko nietylko w sensie materjalnym,
lecz i duchowym, biore to o$wiadczenie de-
klaracji_ptk. Koca tak powaznie, jak na to
zas}ugwe. ) ) .

| dlatego pozwole sobie mniemaé, ze w
momencie dyskusji nad budzetem polskiego
M. O. i W. R,, jest moim obowigzkiem Po-
laka i obywatela zadaC pytanie, jak wygla-
da w Swietle zacytowanych postulatow ide-
owych, ogdlna polityka pedagogiczna i kul-
turalna tego ministerstwa Anno  Domini
1937. | mam powazne obawy, ze odpowiedZ
bedzie negatywna.

Sprawa Z. N. P.

Od szeregu miesiecy cate patrjotyczne
spoteczenstwo alarmowane jest sprawg sto-
sunkéw w Zwigzku Nauczycielstwa Polskie-
go. Nie bede roztrzasat szczegdtdw, znane
sg_dostatecznie. Wystarczy stwierdzi¢, ze
najwieksza w kraju organizacja nauczyciel-
ska, zrzeszajaca przeszto 50 tysiecy ludzi,
przewaznie dobrych patrjotow, stata sie
wprost pr)ﬁwatn_ym folwarkiem  garstki,
przeciwko ktorej podnoszone s zarzuty:
trwonienie funduszow publicznych, popetnia-
nia_przestepstw na tle seksualnem i t. P
Dwie najwyzsze instancje sadowe potepity
prowodyréw ZNP za uprawianie propagan-
dy bolszewickiej. )

A w ministerstwie oswiaty, wiadzy nad-
zorczej Z. N. P. — cisza i btogi spokoj.
Ministerstwo oswiaty nie styszy fali obu-
rzenia w calem spoteczenstwie, nie przej-
muje sie setkami protestéw, podpisanych
przez dziesigtki tysiecy ojcow i matek, za-
sypujacych ministerstwo ~ listami z catego
kraju! Ministerstwo ma nawet wate w u-
szach na wyroki sadowe, ferowane przeciez
w Imieniu Rzeczypospolitej! Rzeczpospoli-
ta ustami sadow wskazuje na prowodyrow
ZNP, jako agentdbw wroga — a minister-
stwo o$wiaty... popiera ZNP.
~Tak d’est,_Wy_soka Izbo! Z calym poczu-
ciem odpowiedzialnosci musze tu”sformuto-
wac zarzut, ze prowodyrzy ZNP ciesza sie
poparciem ministerstwal

Poparcie

Pamietamy przeciez niedwuznaczng role
przedstawiciela ministerstwa oSwiaty na
procesie ,,Ptomyka”. Swiadek ten, we WSZK-
stkich, grozniejszych dla ZNP miejscach,
zastanial sie wcigz ,.tajemnicg urzedows”,
a_gdy wreszcie sad zdofat zen wycisnac
kilka skapych zeznan — wyszto na jaw, ze
ministerstwo o$wiaty ustosunkowato sie do
bolszewickiego numeru ,,Ptomyka” w spo-
sob catkowicie przychylny. Nie wyciggnie-
to z tego faktu 2a(jnth_konsekwencYJ, nie
udzielono nawet najmniejszej nagany!

Lecz ministerstwo oswiaty nietylko tu-
szowato SErawe »Ptomyka”. Klika skomu-
nizowanych prowodyrow ZNP rzadzi sie w
ministerstwie, w sposob, ktéry mozna naz-
wac t¥lko dyktatorskim. Zwiaszcza na do-
bor sit nauczycielskich, na translokacje, wo-
goéle na sprawy personalne nauczycieli pro-
wodyrzy ZNP maja wptyw decydujacy.
W‘P’fywem.tym szantazujg Epprostu swych
cztonkow i ztiane sg wypadki, ze cztonkom
ZNP, protestujacym przeciwko bolszewizo-
waniu organizacji, prowoc(jjyrzy ZNP wrecz
grozili usunieciem z posad!

| protektorat

Innym faktem, notorycznie znanym w te-
renie, jest protektorat inspektorow i wizy-
tatorow szkolnych nad robotg prowodyrow
ZNP. Niemal sto procent inspektorow —

(Mowa niewygtoszona w Senacie 10 marca)

to zarliwi opiekunowie czerwonej Kliki, rza-
dzacej w ZNP.

Jak dtugo ma trwac ten stan rzeczy ? Ja-
kichs jeszcze znakdéw na ziemi czeka mi-
nisterstwo oswiaty, aby wyciagna¢ konsek-
wencje w stosunku do ZNP — awangard
tej samej sity, o ktérej mowit putkowni
Koc, ze odrzuciliSmy jg na polach bitew?
Czy gtos instancji potepiajacej prowodyrow
ZNP, w -imieniu Rzeczypospolitej, to ma-
to? Czy ministerstwo czeka na chwile, kie-
dy panowie Machowscy, Frysze i Mandel-
baumy na czele zbrojnych zastepéw rusza
ku Zamkowi, aby zawiési¢ na nim czerwo-
ng chorggiew z miotem i sierpem?

Lecz sprawa prowodyréow ZNP to zaled-
wie drobny fragment stosunkéw, panuja-
cych w _teL prawdziwie anachronicznej _in-
s¥ytuq|, jaka jest w obecnej atmosferze ide-
owej nasze ministerstwo o$wiaty.

Uniwersytety

Coz sie dzieje na uniwersytetach?

Gdyby bezstronny obserwator miat _jed-
nom Stowem okreslic stan, panujacy dzi$ na
uniwersytetach polskich, musiatby uzyc¢ ter-
minu ,,walka”. Na uniwersytetach panuje
nieustanne wrzenie wojenne. Lecz ktdz to
i z kim walczy?

Polskie ministerstwo o$wiaty walczy z
mtodzieza polskg! Juz samo to zestawienie
kazdego Polaka dtawi za gardio! Jakto? To
zamiast uczy¢ i wychowywaé¢ miodziez mi-
nisterstwo oswiaty toczy z nig zazarta, a tak
jatowa walke? Poco? Cui bono? W czyim
interesie?

W czyim interesie, pytam, lezy anarchi-
zowanie zycia na uniwersytetach? Nie je-
stem antysemitg, wszelka nienawi$¢ raso-
wa jest mi obca, ale bynajmniej nie ukry-
wam, ze jestem Polakiem 1 blizszy mi jest
interes polski, niz zydowski. | jesli miodziez
polska ma miesigcami traci¢ czas, przezna-
czonz na nauke, jesli miesiacami majg by¢
zamkniete uniwersytety, dlatego tylko, ze
studentom narodowosci zydowskiej nie po-
doba sie ustgpi¢ wiekszosci, — to oswiad-
czam, ze ten stan rzeczy uwazam za nie-
dopuszczalne poniewieranie interesu polskie-

o! Jako Polak, jako przedstawiciel kom-

atantéw, czyli tych, ktérzy krwig wiasha
pieczetowali stuzbe Polsce, wreszcie, jako
senator Rzeczypospolitej Polskielj protestu-
je przeciwko toczeniu przez polskie mini-
sterstwo walki z polskg miodzieza!

Rezultat

| do czeg6z wreszcie doprowadzi ta wal-
ka? Kazdy, komu nieobca jest znajomosc¢
nastrojoéw, panujacych wsrod polskieH' mio-
dziezy uniwersyteckiej — wie, ze miodziez
nie ustgpi! Mozna sie temu dziwi¢, mozna to
z tego, czy |n_ne%o punktu krytykowa¢ — ale
fakt pozostaje Taktem! Miodziez od swych
postulatéw nie ustgpi. Do czegdz wiec wre-
szcie dojdzie, jesli 1 ministerstwo ze swego
wrogiego stanowiska wobec miodziezy nie
ustgpi ?

tatwo przewidzie¢. | poniewaz fatwo
przewidzie¢, pozwole sobie! udzieli¢ panu mi-
nistrowi_oswiaty rady; niech odrazu relegu-
je z uniwersytetow polskich catg miodziez
polska. Przynajmniej bedzie konsekwentny,
a krajowi o0szczedzi wstrzagsow i nieustan-
nych, gorszacych awantur. Miodziez polska
odrazu wyjedzie na uniwersytety do Belgji,
Francji, Anglji, Niemiec i przynajmniej be-
dzie wiadomo, czego sie trzymac.

tawki i demokracja

A teraz zapytam, czy istotnie zadanie
mtodziezy, zadanie oddzielnych tawek jest
sprzeczne z zasadami demokratycznemi, jak
to sie dzi$ tyle mowi...

Przeciez wiasnie zasady demokratyczne
daég obywatelom prawo. wolnego_  doboru
sobie towarzystwa! Je$li miodziez polska
chce siedzie¢ osobno, to w czem to na mitos¢
Boska, jest sprzeczne z zasadami demokra-
tycznemi ? Nawet zgdanie osobnych uniwer-
sytetow dla polakoéw nie naruszatoby w ni-
czem ideatdbw demokratycznych, a przeciw-
nie sprzyjatoby im najpelniej — a c6z
dopiero zgdanie oddzielnych "miejsc? W
czem %ytam, naruszony jest ideat demokra-
cji widokiem tawki, na ktorej rzedem sie-
dzg sami_blondyni? | w jaki sposob ideat
demokracji zabézpieczony “jest przektadan-
cem z brunetami?...

Uczeni

Ministerstwo walczy nietylko z miodzie-
z3, ale i z kazdym uczonym, niezaleznym od
seudo - naukowych pradéw liberalnych

IX wieku. Jest to jednym z tragicznych
weztow; gordyjskich organizacji nauki i kul-
tury w Polsce, ze nauka, a w szczegdlnosci
o$wiata publiczna, a w_pierwszym rzedzie
oSwiata uniwersytecka jest u nas w smut-
nym stanie. Ludzi prawdziwej nauki, ludzi
o umystach tworczych i gtebokich, uczonych
w rozumieniu europejskim na naszych ka-
tedrach mozna policzy¢ na palcach! Kate-
dry poobsadzane sg miernotami, a praw-
dziwych uczonych pomija sie systematycz-
nie.

To, czego widownig byt ostatni zjazd fi-
lozoficzny w Krakowie, nasuwa o przyszio-
$ci nauki polskiej wnioski poprostu ponu-
re. Cztonkowie kongresu zmuszeni byl wy-
stuchiwac referatdbw na poziomie kompromi-
tujac© niskim.

Historja

Oczywiscie, historja naszych uniwersyte-
tow b)‘{}a taka, ze innego rezultatu trudno
sie byto spodziewa¢. W przeciggu dwu lat
stworzyliSmy szereg wyzszych uczelni, roz-
porzadzajac tylko materjatem profesorskim
dwu uniwersytetow: lwowskiego i krakow-
skiego. . - ) ) .

Wiadomo, ze z nielicznemi  wyjatkami,
wyktadali tam uczeni klasy raczej Sredniej
i to w najlepszym, zesziowiecznym okresie
tych uniwersytetow...

Swiadectwo

Otwieram wspomnienia p. Wiadystawa
Studnickiego p. t. ,Z przezy¢ i walk”. Co6z
pisze o uniwersytetach, ktére staty sie poz-
niej pepinjerg wyzszych zaktaddéw nauko-
wych w Polsce odrodzonej?

— Z niedosztych biurokratow — pisze
Stadnicki — zrobiono pierwszych profeso-

row uniwersytetu. Wiekszos¢ ich nie posia-
data prac naukowych, wzbogacajacych czems
cennem nauke polska. Gdy wyjatkowo tra-
fit sie cztowiek zdolniejszy — taki np. Le-
on Bilinski — zostawat wkrotce postem, mi-
nistrem i katedra po nim byta oprézniona.
Ludzie matych zdolnosci, stabej indywidual-
nosci majg lek i niecheé¢ do indywidualnosci
wybitniejszych, do umystéw bardziei twor-
czych. Podobng szuka podobnego, mato zdol-
ny szuka stabszego od siebie. Profesor
Iwowski pragngt mie¢ docenta, ktéryby mu
nie wszedt w droge, uznawat jego wielkos¢
i nie zacmit go powodzeniem prelegenta,
lub tworczoscig uczonego.

Sztuczny dobdr szarzyzny

— Oba uniwersytety galicyjskie — pisze
ot tej sprawie jeden z tygodnikéw warszaw-
skich — byty doborem, sztucznym doborem
szarzyzny~ umystowej...

Podczas wojny byt to juz prawdziwy dra-
mat. Najgorsze” metody wzajemnej aseku-
racji droga intrygi, podkopu i autorekla-
my legly sie na uniwersytetach galicyj-
skich. To nie byt Swiat uczonych. To byfa
cicha, sprzysiezona mafja, solidarnie trzy-
majgca sie razem, ze strachu przed utratg
stanowiska.

To kiebowisko intryg odziedziczylismy z
odzyskaniem Niepodlegtosci...

Na obstalunelc

Bowiem, jak wspomniano wyzej, uniwer-
sytety w_Polsce zakfadano na obstalunek.
WyrzuciliSmy Niemcow z Poznania — pre-
stiz wymagat, aby zatozy¢ uniwersytet. Po-
sungt sie front za Wilno — zaktadamy u-
niwersytet.

Skad byto bra¢ profesorow na tyle ka-
tedr ? Czy mozna byto sobie pozwoli¢ na eu-
ropejski zbytek hodowania profesoréw ca-
temi latami — jesli uniwersytety wyrasta-
,{X/ (za frontem%, jak grzyby po deszczu?

ciggu dwu lat — BI@C uniwersytetow.
Kilkaset katedr trzeba byto obsadzi¢ W cig-
gu dwudziestu miesiecy! To tez fabryko-
wato sie profesoréw... seryjnie. Docencina
galicyjski  zostawat profesorem zwyczaj-
nym, ‘starszy asystent docentem, starszy
student asystentem.

Asekuracja wzajemna
 Oczywiscie galicyjskie metody asekurac-
ji doszty na dzisiejszych uniwersytetach do
absurdu., Wiemy, jaka to mafja_rzadzi dzis
szkotami wyzszemi w Polsce, jak to sie
trzyma za rece, jak to intryguje, konspiru-
je, zabiega, podskakuje, utrgca co zdolniej-
szych, utrgca nawet rozwoj samej nauki w
obawie, ze jesli ten stan sie zmieni, jesli
przyjda czasy, w ktorych trzeba si¢ bedzie
uczyc, zacza¢ uczy¢ — sity moga nie dopi-
sac...

To tez przed kilku laty Uniwersytety w
Polsce doszty do stanu upokarzajacego. BY]-
ty to kursy doksztatcajace dla” dorostych,
bardzo mizernej klasy. Kronika nie notuje
wypadku, zeby profesor prowadzit studja
naukowe. Profesor wyktadat, to znaczy co
rok powtarzat skrypta, napisane A. D. 1921.
Pozatem egzaminowat. Czyli badat studen-
tow, zali dostatecznie okuci sg na skryp-
tach z roku 1921. To byto wszystko i to
sie nazywato studjami naukowemi w Pol-
sce.

Na ten stan rzeczy trafili w Polsce pp.
bracia Jedrzejewicze i zdotali dokazac tej,
zdawatoby sie, niewykonalnej sztuki — zdo-
fali, powiadam, dokaza¢ — ze ten stan rze-
czy mogt byC¢ jeszcze uwazany za ideal-

™67i¢ stan faktyczny jest taki, ze mini-
sterstwo popiera” miernoty, a pomija ludzi
wybitnych, ktérzy maja odwage zerwaé z
pseudo - naukowemi Kierunkami materjali-
stycznemi XIX wieku...

Jest w tern metoda

Mégtbym dtugo mnozy¢ przyktady. Wy-
starcza te, aby spostrzéc, ze wroga akcja
toczy sige nietylko nrzeciwko talentom, ale
Erzedewszystklem tepi sie pewien okreslon
ierunek ideowy. T%pi sie tych, ktérzy pod-
wazajg podstawy liberalnego myslenia XIX
wieku, tych zwfaszcza, ktorych badania sg
niebezpieczne politycznie, dla intereséw pe-
wnego typu, cho¢ zbawienne dla Polski.

Zwigzki tajne

Wysoka Izbo! Stwierdzam tu z tej trybu-
Ne. ze w Polsce dziata zakonspirowana i
Swietnie zorganizowana sie¢ zwiagzkow taj-
nych. Zwiazki te stuza interesom obcym, a
przeciw najistotniejszym interesom Polski.
Jest to zorganizowany spisek. Przy innej
okazji bede sie domagat ustawy, tepiace)
w Polsce wszelkie zwiazki tajne. Dzi$ po-
przestaje na stwierdzeniu, ze spisek ten o-
garnat przedewszystkiem nauke i organiza-
cje uniwersytetéw, a ministerstwo oswiaty,
Swiadomie, czy moze nieSwiadomie, idzie mu
catkowicie na reke. )

Najgtebsze umysty, lecz niewygodne dla
mafji — nie znajdujg katedr.

Natomiast wszelkie wptywy posiadajg
Brofesorowm, podpisujacy odezwy Ligi O-
rony Praw Cztowieka!l Ten stan rzeczy
musi sug‘l skonczy¢! Mafja musi przestac
mie¢ wptyw na! nominacje profesoréw i roz-
dziat katedr. Musi by¢ rozerwane sprzysie-
zenie miernot.

Walczy¢ z destrukcja

~ Musi by¢ do korzenia wypalona opieka,
jaka sie Ciesza w polskiej nauce uniwersy-
teckiej i szkolnej rozktadowe prady obce.
Nie moze panowa¢ stan rzeczy, w ktorym
sadza sie do wiezienia komunistow, zawie-
szajgcych transparenty na drutach tram-
wajowych, a na katedry komunistéw, kto-
rzy propaguja swa doktryne zapomocg fal-
szywego komentowania przyrody, fatszywe-
go oSwietlania faktow histog/cznych, fat-
szywego wnioskowania na podstawie fatszy-
wych przestanek, stowem uprawiania fatszu
systematycznego.

Trzeba wielkim gtosem wota¢ o usunie-
cie z ministerstwa os$wiaty protektoréw ja-
wnej akcji przeciw Narodowi. Czy Wyso-
kiej Izbie wiadomo, ze wiekszos¢ “publicy-
stow t. zw. ,fotksfrontu”, mtodych pisarzy
komunizujgcych, jest utrzymywana przez

ministerstwo oswiaty? Czy Wysokiej lzbie
wiadomo, ze r6zne panie Wasilewskie,
Skuzy i t. p. majg albo pensje w ,Plo-
myku”, albo stypendja ministerstwa, albo
subsydja z Polskiej Akademji Literatury?

Szkoty Srednie i nizsze

Wysoka Izbo! To jeszcze nie wszystko.
Mowitem tu o uniwersytetach. Nie moge
jednak poming¢ milczeniem problemu orga-
nizacji nauczania w szkotach $rednich i po-
wszechnych, specjalnie polltikl programo-
wej i tego co sie dzieje w zakresie podrecz-
nikow. i

Wiemy, ze dokonano w_ostatnich latach
przebudowy szkotv Sredniej, pod katem
wyzszosci systemu licealnego nad dotych-
czasowym. W organizacji! nowego typu ma-
my 6 Klas szkoty Powszechnej, 4 klasy gim-
nazjum, oraz 2 klasy liceum roznych kate-
goryj: przyrodniczej, humanistycznej, admi-
nistracyjnej i t. p. Nie wchodze tu w meri-
tum samej tej reformy nauczania, chce tyl-
ko wskaza¢ na jedno. W roku biezacym o-
puszcza juz glmnaZJIa rocznik pierwszy, kto-
ry ukonczyt 4-tg Kklase gimnazjum nowego
typu i ma przejs¢ do licedw. Od dtuzszego
czasu krazyty wiesci, ze ministerstwo o$wia-
ty jest na ten moment _zupetnie nieprzygo-
towane, ze licea nie majg jeszcze opracowa-
nych programéw ani podrecznikow. Nie
chciano w to wierzy¢, miato ono bowiem 4
lata czasu, by prace te wykonczy¢ i uchro-
ni¢ szkolnictwo przed wstrzasem i zanarchi-
zowaniem, jakiem grozitoby takie chaotycz-
ne przetasowanie systemu.

Tymczasem pogtoski okazaty sie praw-
dziwe. Dzi$ ministerstwo przyznaje(fublicz-
nie, ze programu i podrecznikéw dla lice-
6w niema i miodziez z t. zw. ,,malg matu-
rg”, przechodzac do 1 klasy licedw, zasta-
nie tam program tymczasowy, podobny do
7 kl. gimnazjum dawnego typu. Jak naz-
waé ten niewiarogodny fakt? Ja sadze, ze
stowo: indolencja, bedzie tu najdelikatniej-
szem okre$leniem.

Podreczniki

Mowitem o podrecznikach. Otéz i w tym
zakresie dziejg sie rzeczy, ktore nie moga
by¢ dtuzej tolerowane.” Proszg zapytacC
Blerwszego z brzegu nauczyciela, a powie

anom — oczywiscie, jezeli mu nie zamknie
ust obawa przed utratg posady — ze no-
torycznym jest system pisania i kwalifiko-
wania podrecznikow szkolnych przez urzed-
nikdw ministerstwa oswiaty. RFka reke my-
je! Ci sami ludzie, ktérzy sa funkcjonarju-
szami M. O. lub zasiadajg w t. zw. komisji
ocen, pisza jednoczes$nie podreczniki. Rozu-
miejg Panowie, ze zatwierdzanie ich przez
wiadze szkolne odbywa sie gtadko. Jest to
system bardzo pomystowy, watpie jednak,
czy moralnie czysty.

_Nawiasowo dodam, ze czionkowie ostat-
niego Zarzadu Z. N. P. i redaktorzy ,Pto-
myka” biorg bardzo aktywny udziat w opra-
cowywaniu tych podrecznikow. Obecnie, jak
styszatem, p. Machowski, wespét z red.
~Ptomyka” p. Kotarbinskim przygotowuje
catg serje podrecznikow dla szkot powszech-
nych. niewatpliwie z wiedzg odnosnych a-
gend Min. Os$wiaty. Mozna sobie wyobra-
zi¢, jakim to ,,ptomykowym” duchem tchngé
bedg te czytanki dla naszych dzieci. Aby
to przewidziec, nie trzeba zresztg by¢ pro-
rokiem, wystarczy zajrze¢ do podrecznikéw
pp. Wiecka, Kubskiego, Balickiego, Gotgb-
ka, Tynca, Klebanowskiego i in,, wystarczy
nawet przeczyta¢ oficjalny ,,Program nau-
ki w publicznych szkotach powszechnych
pierwszego stopnia z polskim jezykiem na-
uczania”, owoc pracy zbiorowej wielu komi-
syi i wydziatobw M. 0. Powie on nam dobit-
nie jaka to doktrvna pedagogiczna panuje
w naszem szkolnictwie i w jakim stosunku
pozostaje ona do punktow 5 i 8 deklaracji
ptk  Kaoca.

Tres¢ i forma

Mam ta oczywiscie na mysli nie t. zw.
»,wychowanie panstwowe”, lecz to co zda-
zono wla¢ w pusta, abstrakcyi'naz forme te-
go systemu. Mam na mysli caty spadek du-
chowy po pp. Jedrzejewiczach. Znany wol-
nomysliciel_prof, Utaszyn, w broszurze swej
»Panstwo i Kosciot w”walce o szkote” za-
chwyca si¢ ,,wychowaniem panstwowem” z
racjl jego neutralnosci, bezpiciowosci naro-
dowosciowej, wyznaniowej, ideowej i t. p.
Jest to forma, w ktérg mozna wla¢ kazda
tre§¢ — powiada — bez szkody dla samego
ystemu, W samej rzeczy, panstwo moze
y¢ zaréwno bolszewickie jak faszystow-
skie, katolickie jak bezwyznaniowe; wi%:ej
jeszcze: w panstwie tak pojetem, moga byc
czynnikiem kierowniczym zaréwno Polacy
jak. i Zydzi. Ale w tern wiasnie tkwi sedno
problemu, ze my pra?niemy, aby to byto
panstwo potskie, wypetnione organiczng tre-
Scig naszej odwiecznej kultury narodowej,
wyrostej z pierwiastkéw klasycznych, chrze-
Scijanskich i polskich, w najszerszym zna-
czeniu tego stowa. Tymczasem zachwyt
prof. Ufaszyna pochodzi stad, ze — w jego
mniemaniu — panujacy dzi§ w Polsce sy-
stem wychowawczy daje sie tatwo uzy¢ za
narzedzie mysli laickiej, materjalistycznej,
zezujacej ku komunizmowi.

Trzeba dobrze odrozni¢ te dwa elementy:
forme, jaka jest ,wychowanie panstwowe”
i tresc, jakg zostato ono wypetnione za rza-
dow pp. JedrzejewiczOw. Tres¢, ktéra do-
minuje tam do dzisiaj. Nie mam nic prze-
ciwko formie, lecz tres¢, o ktorej mowie,
jest bardzo niepokojaca i trzeba jg czempre-
dzej zastgpi¢ czem innem.

Chaos i demoralizacja

Mowigc o ,wychowaniu panstwowem”
chee WsEomnleé jeszcze o ptytkim pojmowa-
niu tej_koncepcji przez autoréw naszych po-
drecznikow szKolnych, gdzie sprowadza sie
ona do niezgrabnego kultu pp. starostow |
wojewodow 1 cate] wogoéle ~administracji
panstwowej, pomijajac zupetnie zagadnienie
tworczej i samorzutnej postawy obywatela
wobec panstwa. Chce wspomniec o demora-
lizacji mtodziezy, na ktora wskazujg nawet
— w tonie alarmowym — nasze najwyz-
sze organy bezpieczenstwa, a ktéra wyni-
ka z braku kierunku moralnego i idei prze-
wodniej w tym systemie. Chce wspomnie¢

Rzeczypospolite] miodziezy chowanie

0 chaosie pradow i Kierunkow pedagogicz-
nych, ktorymi szpikuje sie w ostatnich la-
tach nasza szkote, 0 tern obtednem poszuki-
waniu obcych wzoréw, kulminujgeem w wy-
prawie po ,,ztote runo” nowych metod peda-
gogicznych az do Palestyny, podczas gdy
nasze wiasne, polskie idee pedagogiczne,
wylozone w dzietach najwiekszych naszych
myslicieli leza odtogiem, lekcewazone i roz-
myslnie przemilczane.

Lecz dobre wyniki pracy wychowawczo -
oSwiatowej zalezg nietylko od systemu pe-
dagogicznego, ale i od nauczycieli, od ich
morale, warunkoéw pracy i waloréw osobi-
stych. Zapytuje tedy, czy moze pracowac
pozytywnie i tworczo nauczyciel, zyjacy w
psychozie strachu przed represjami od go-
ry, przed utratg stanowiska lub przeniesie-
niem, i to nie za niedociggniecia w swej
dziatalnosci zawodowej, lecz za swe pogla-
dy, nie podobajace sie wolnomyslicielsko-ra-
dykalnej klice z Zarzadu Z. N. P.? CZK
moze pracowac petnig swych sit tworczyc
nauczyciel przecigzony biurokracja, —obar-
czony narzuconemi mu nadmiernemi obo-
wigzkami spotecznemi, polegaqugemi na wy-
petnianiu niezliczonych papierkéw urzedo-
wych, ankiet i wykresdw, oraz na $cigganiu
z miodziezy na rozliczne cele datkéw i o-
ptat, ktére przewaznie on sam pokrywa z
wiasnej skromnej pensyjki, by nie narazi¢
sie przetozonym?

Organizacja kultury

Wysoka Izbo! Nie chce rozwodzi¢ sie dtu-
zej nad polityka pedagogiczng M. O., zbyt
wiele bowiem gorzkich stéw cisnie mi sie
na usta. Wole przejs¢ jeszcze do uwag o
innym dziale pracy Min., a mianowicie 0
jego polityce o%élno - kulturalnej. Jest to
Sprawa roéwnie bolesna, i wotajaca o grun-
towne Pr_zemlany. Stosunek naszego M. O.
do wielkich dziet kultury rodzimej jest co-
najmniej catkowicie obojetny, jesl nie zde-
cydowanie negatywny. Czytatem w ,Polsce
Zbrojnej” swietny artykut podpisany naz-
wiskiem gtosnego pisarza, p. t. ,Ignis ar-
dens”. Jest tam mowa 0 rozpanoszonym u
nas kompleksie nizszosci w stosunku do
wielkich wartosci duchowych naszej kultu-
ry. ,,Trzeba nam dzi$ kompleksu wyzszosci
— oto te zlote stowa — trzeba wiary we
wiasne sity, w naszg wielkg dziejowg role
kulturalng i cywilizacyjng”. ,,Dziedziczac
wielkg przesztosc kulturalng Polski — w nig
bogaci — zachowujemy sie nieraz tak, jak
bysmy wczoraj dopiero historje naszg za-
czeli, w ktorej’ wszystko musi by¢ ,,od po-
czatku”. ,Ideaty, nakreslone przez wspania-
ty szereg przedstawicieli Genjuszu Narodo-
wego, byty i pozostang niewzruszong wy-
tyczng naszych dziejow”.

Gdybyz kierownicy naszej polityki kultu-
ralnej z M. O. zechcieli wziaC sobie do ser-
ca te stowa. Gdybyz zrozumieli, ze kultu-
ra polska nie spadfa z nieba, ze ma wspa-
niate, chlubne karty, ze wytworzyla dzieta,
do ktérych dziedzictwa trzeba nam dzis w
wolnej Polsce nawigza¢, jako do drogowska-
zu dalszego postepu.

Bojkot ducha Polski

. Nieste\%_ obserwujemy tam_co$ zupetnie
innego. Widzimy przemilczanie i usuwanie
ze szkot dziet wielkich przywddcow ducho-
wych narodu polskiego, pisarzy, myslicieli i
poetow. Widzimy kar?]/g_odrja obojetnos¢ w
stosunku do upowszechniania catosci ich do-
robku szerokim masom spoteczenistwa. Na
uniwersytetach naszych niema dotad ani
jednej Katedry filozofji polskiej, brak nam
wydawnictw zbiorowych dziet naszych my-
Slicieli, w podrecznikach spycha sie ich na
szary koniec, — podczas gdy w takiej np.
Francji, ktorg trudno pomowi¢ o narodowy
szowinizm, trzeciorzedni nawet mysliciele
franc. uwzgledniani sa w kilkakro¢ szerszej
mierze, niz filozofowie innych narodéw. To
jest jaskrawy Erzyk’@d owego ,.kompleksu
nizszosci”, o jakim pisze ,,Polska Zbrojna”.

Tym samym duchem tchnie caty nasz sy-
stem _organizacji kuIturP/. Czy ostawione
TKKT zrobito™ co$ d podtrzymania i
propagandy wielkich dziet naszej sztuki dra-
matycznej, czy stworzyto warunki pomysl-
ne dla wspdtczesnych tworcow scenicznych
w Polsce, utatwiajgce im nawigzanie do tych
tradycyj? Czy teatry panstwowe opieKujg
sie naszym teatrem monumentalnym? Czy
Departament Nauki i Sztuki w M. O. ma
do zanotowania jakie$ sukcesy w dziedzinie
unarodowienia naszej tworczosci literacko -
artys cznei i intelektualnej, wyzwolenia jej
z pod rozktadowych wptywow czynnikow
duchowo nam obcych i zwigzania jej z
polska racjg_stanu?_ Nie jest chyba takim
sukcesem ,,Pion” i in. wydawnictwa sub-
wencjonowane, nie jest nim ostawiona ,,lite-
ratura panstwowo tworcza”, eksperyment
chybiony, bo od poczatku pozbawiony owe-
go ,,ognia ptongcego” idei, zbiurokratyzowa-
ny 1 wyjatowiony z dynamiki tworczej. A
propaganda naszych wartosci kulturalnych
zagranicg jak wyglada? Obawiam sie, ze
wiernie jg odzwierciadlajg feljetony niekto-
rych naszych humorystow...

Reform! reform!

Pozwalam sobie twierdzi¢, ze i ten sy-
stem, system biurokratycznej i formalisty-
cznej organizacji kultury, nie oparty o im-
ponderabilia i kierowany przez ludzi, tkwia-
cych wcigz w atmosferze z przez lat kilku
gdy ton naszemu zyciu literackiemu nada-
wali przedsiebiorcy i kunsthandlerzy z
»Wiadomosci  Literackich”, — nie speinia
swego zadania, a nawet pozostaje w jask-
rawei(sprzecznoéu z postulatami deklaracji
tk. Koca.

Wysoka Izbo!

Ministerstwo Oswiaty wymaga niezwiocz-
nych reform! Ministerstwo Oswiaty musi
by¢ przebudowane od gory do dotu. Oswia-
ta polska raz wreszcie musi by¢ M?/ZWO|O-
na z pod okupacji, ktéra trwa juz 150 lat!
Ministerstwo Os$wiaty musi zaczg¢ by¢ mi-

nisterstwem oswiaty polskiej, w petnem
znaczeniu! . ] o
Oswiadczam, ze w stanie rzeczy, jaki

panuje obecnie, zmuszony jestem odmowic
ministerstwu os$wiaty wszelkiego zaufania!
Jako Polak i przedstawiciel kombatantéw
bede gtosowat przeciwko uchwaleniu budze-
tu dla ministerstwa o$wiaty.



Medrzec z Wolsztyna

W ,,Kurjerze Poznanskim,” z nie-
dzieli H marca b. r. drukuje Adolf
Nowaczynski artykut p. t. ,,Medrzec
z Wolsztyna“, z ktérego cytujemy
najbardziej charakterystyczne uste-

py: ' |

,,D08C niespodziewanie wybucht w prasie’
stotecznej zawziety boj polemiczny o jed-
nego takiego, co sie urodzit w Wolszty-
nie.

Byle kto to nie jest, bo mu niedawno
odstonili Pi(?kR?’ Pomnik w Paryzu, na
cmentarzu w euiéy, przyczem asystowat
ambasador polski, yqnitarze municypalni,
a_wygtaszano wychwalne mowy. W Sorbo-
nie odbyta sie uroczysta akademja ku ucz-
czeniu tego... cztowieka z Wolsztyna. Byle
kto to oczywiscie nie jest, skoro w War-
szawie wychodzi stale perjodyk poSwiecony
apologji 1 popularyzacji tego Wolsztynia-
nina. W tejze samej Warszawie rowniez
odbyfa sie uroczysta akademja ku uczcze-
niu pamieci Wielkiego Polaka (ktéry uro-
dzit sie w.. Wolsztynie) z mowami, pre-
lekcjami i odczytaniem poematéw ku czci...
Wolsztynianina pisanych”.

Autor omawia prace wspdtczesnych ba-
daczy nad ,,odgrzebaniem” doktryny Wron-
skiego i wymienia tytuty gtdwnych dziet
filozofa:

Jedno z nich napisane w r. 1818 nosi
tytut ,Le Spinx ou la Nomethetigue.. Se-
helienne’’1).

I ot6z to wiasnie dzieto, w ktérego ty-
tule tkwi razace stowo sehelienne, a jeze-
li juz nie samo dzieto (nieznane, bo nie-
dostepne), ale stowo sehel stato sie powo-
dem a raczej pretekstem polemicznej bu-
rzy, ktéra rozpetata sui w... lutym roku
Panskiego 1937.. w kilku pismach prasy
warszawskiej.

Zaiste jest to niezbity dowdd nie jeno
»niesmiertelnosci”, ale rosngcego autoryte-
tu cztowieka z Wolsztyna, jezeli w sto kil-
kadziesiat lat ieden niebacznie rzucony ter-
min sehel zdotat wywota¢ prasowg wojen-
ke. W polemice biorg udziat pisma: ,,Zet”
i ,,Merkuryusz Polski”, a po drugiej stro-
nie fotksfront, judokomunizm, ,,Robotnik”,

perjodyk ,,Pro Christo”, ktérego redaktor
ks. Pawski przez przeoczenie zamiescit ar-
tykut tajemniczego pseudonyma ,,Stanskie-
go”... Od kiedy pismo bojowe Hoene-Wron-
szczakdw ,,Zet” rozpoczeto mocng kampan-
je z bolszewizujgcymi menerami Zwigzku
Nauczycieli, postanowiono je ubi¢ wiasnie
w opinji katolickiej. Uzyto podstepu przez
przemycenie w katolickim ,,Pro Christo”
artykutu imputujgcego Hoene - Wronskie-
mu... semityzm duchowy, podlegtos¢ myslo-
wa masonom - okultystom, ba nawet zwigz-
ki catej doktryny Mesjanizmu Wronskiego
z Kabatg zydowska. ,,Mozna i tak”, ale nie
trzeba. Mozna kazuistycznie i filozoficznie
z olbrzymiego zwatu dziet Wronskiego wy-
dedukowac¢ 1 cytatami oderwanymi i spryt-
nie pozestawianymi sprezentowa¢ Hoene-
Wronskiego, jako mysliciela mesjanistycz-
nego ,.tkwigcego” w judaizmie, rozmitowa-
nego w talmudystach - okultystach. Swego
czasu przefasonowat tak Wronskiego dla
masonerji filozof ,,francuski” Warszawia-
nin  Meyersohn. Mozna, ale nie trzeba.
Szczegblnie za$ nie trzeba w momencie,
kiedy Gmina Wronskistow podnosi go w go-
re jako proroka, jako zakonodawce, jako
drogowskaz filozoficzny obozu katolickiego,
kiedy wyswietla Wronskiego moz6t godze-
nia nauki i wiedzy z wiarg, jego rozumowe
stwierdzenie  Boskosci  Chrystusa, jego
zwigzki z ideologjg Swietego Tomasza z
Akwinu, jego druzgotanie doktryny mater-
jalistycznej z Marksizmem wigcznie. Dla
utrgcenia J. Brauna i jego ,Zetu” dema-
skujacego fortunnie wielkie intrygi i wiel-
kie mafje judokomuny, fotksfrontu i bol-
szewizujacych nauczycieli, dla utrgcenia i
zdyskredytowania ,,Gminy Wronskistow”
fatlszowac wizerunek duchowy par excellen-
ce aryjskiego mysliciela i filozofa, rzecz to
niegodna i nietadna. Z jakaz radoscig i dja-
boliczng ,,Schadenfreude” i w jak galopu-
jacym tempie przedrukowaty czerwone or-
gany ,,frente popular” w Warszawie fatal-
ny lapsus w ,,Prof Christo”, aby ubi¢ ,,ofen-
sywe ultrareakcyjng i naturalnie klerykal-

Tajemniczy inicjator kampanji dywer-
syjnej z kilkunastu toméw wybrat widocz-
nie jeden tom literalnie omal nikomu nie
znan?{: »,Le Spinx ou la Nomothetigue
Sehelienne”. Sechel to jest hebrajskie sto-
wo, znaczy rozum, a u) Hoene - Wronskiego
jeszcze W|ece%, bo wedle owoczesnej termi-
nologji filozoficznej um i to um absolutny.
Woystarczyty superlatywy o tern sehelu w
,Le Spinx” i wog6le prosemityzm2) my-
slowy H. Wronskiego, pospélny w one cza-
sy catej Emigracji polskiej (Sorbonie i Pa-
ryzowd, aby po latach, po stu latach z ra-
sowo aryjskiego, rasowo golskiego filozofa
romantycznej epoki... zrobi¢ kabaliste, ok-
Ilfulty'ste, mozg pobratymczy... Eliphasowi

ewi!...

Polemiki o Hoene - Wronskiego nadal
trwajg. Toczg sie na ubocznym odcinku, z
dala od wielkich kwestyj. Nazwisko twor-
cy ,.Metapolityki” przewija sie na famach
zadrukowanych raz po raz. Rzecz nie jest a-
toli tak bfaha jak sie pozornie wydaje.
Stwierdza raz bowiem jeszcze jaka to czuj-
nos¢ trzeba mie¢ na wszystkich punktac
frontu) i jak kontrolowa¢ bacznie nalezy, co,
kto, gdzie i o kim ¢ ui bono pisze.
Tak odlegle, tak oderwane sprawy, meta-
fizyka, mistyka, mesjanizm, tak daleki
cztowiek, tak szczytowy mysliciel, tak
trudny, hermetyczny,” ciemny, ciezki, zawi-
ty, nieodcyfrowalny pisarz i tylko malej,
szczuptej elicie znany. A jednak i jego sta-
rano sie wciggna¢ w wiel 3 robote destruk-
cji i dezorganizacji! A jednak i to nazwi-
sko znalazto sie na szpaltach brudnych
szmat czerwonego Fotksfrontu.

Wolsztynianie powinni by¢ dumni! A w
kazdym razie Wielkopolska powinna sobie
przypomnie¢ te przewspaniatg posagowa
glowe jednej z najoryginalniejszych indy-
widualnosci, jakie rasa polska data Euro-
pie. Po odkopaniu Norwida czas przyszedt
na Hoene - Wronskiego”.

") Rekopis ,,Kodeksu
tecznego”, gdzie Wrons
sehel, pochodzi réwniez z .
(przyp. Red.).

=) Niema u Wronskiego antysemityzmu
ale niema i ,,prosemityzmu”, co dla Scistosci

E_rawqdawstwa spo-
i uzyt tez stowa
1818
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Ksigzki i czasopisma

Stanistawa Brzozowskiego Dziela wszyst-
kie pod red, Artura Gorskiego i Stefana
Kotaczkowskiego. Tom VIII. Legenda Mio-
dej Polski. Studja o strukturze duszy kul-
turalnej. Opracowat K. Irzykowski. War-
szawa 1937. Wydawnictwo Instytutu Lite-
rackiego. Str. XII i 494,

Edouard Krakowski: Deux poétes de I‘hé-
roisme Charles Péguy et Stanistaw Wy-
?iahski, Préface de S. E. le Cardinal Bau-

rillarf de 1‘Académie Francaise. Paris
1937. Ed. Victor Attinger. P. 63.

Gertruda von le Fort: Papiez z Ghetta.
Legenda rodu Pier Leonich. PowiesC.
Przekt. autoryzowany Jana Sztaudyngera.
Poznan 1937. Ksiegarnia $w. Wojciecha.
Str. 254,

Edwin Herbert: Narodziny ptomienia.
Poe)zge. Poznan 1937. Bibljoteka ,,Promu*,
T. X Str. 43

Muzyka Polska (r. 1V, z. 2) W. Kochan-
ski: Apolinary Katski; T. Szeligowski:
Czyzby elitaryzm muzyki wspodtczesnej?; K.
Régamey: Snobizm a postep w muzyce
Wslpéiczesnej; Ankieta: Odpowiedz St. Szpi-
nalskiego; £. Kamienski: Odnowi¢ muzyke
Bozg!; 0. Straszynski: Muzyka mechanicz-
na; Sprawozdania.

Polonia — Italia (r. Il, nr. 2) Roberto
Suster: Casas de Espana; Francesco Erco-
le: Faszystowskie Panstwo Korporacyjne;
Leone Felde: La politica maritima polacca
e Gdynia; Benedykt Krzywiec: La Polonia
sul Mare; Enrico Damiani: Giacomo Leo-
pardi; Wanda de Andreis Wyhowska: La
»Divina Commedia“ nelle traduzioni polac-
che; Alfredo Panzini: Ojciec i syn (Z bele-
trystyki wioskiej); Carlo Verdiani: O ma-
larstwie toskanskim epoki odrodzenia (c.
d.); Ardengo Soffici: Bolszewizm a sztuka.

Chowanna (r. VIII, z. 2) dr. L. Goryn-
ski — T. taciak — dr. E. Trzaska: O Kar-
nosci w szkotach S$lgskich. Wyniki ankiet
Instytutu Pedagogicznego w Katowicach
(c. d.); W. Bobkowska: Dziatalno$¢ kobiet
w narodowo - socjalistycznych Niemczech;
prof. W. Gadzikiewicz — W1t Wadjcikowna:
Woptyw czynnikéw atmosferycznych ng zme-
czenie umystowe u dzieci szkolnych.

Kamena (r. IV, z. 4). Wanda Melcer:
Ktéredy wedruje Joanna; J, Czechowicz:
Przedswit. J. tobodowski: Wycieczka do
Krasnegostawu; Olga Daukszta: Wigilja na
Syberji; Wiodz. Stobodnik: Drzewa, ktore
W ogniu; B. Ozdg: Szyszka z pomarancza;

schiitz: O niepokoju i $mierci; Aleks. Pusz-
kin: W zaraniu zycia (przet J. Tuwim); Al
Apuchtin: Muchy (przet. K. A. Jaworski?;

Maks, Wotoszyn:  Widzenie  Ezechiela
(przet. K, A. Jaworski).
Logeion (r. I, nr. 3) Jerzy Braun: O

polski teatr ..w Polsce; dr. Kaz. Krobicki:.
Teatr jako misterium; dr. Miecz. Kotlarczyk:
Sprawa ,,Hamleta” w Polsce; dr. Stan. Pe-
ters: Problematyka wspdtczesnosci w sztu-
kach teatralnych; Jerzy Tepa: O publiczno-
§ci premjerowej i innej; dr. Janusz Weiss:
Teatr jako przedsiebiorstwo teatralne (roz-
woj historyczny); mgr. S. Langholz: Stani-
staw hr. Skarbek i jego dzieto; August
Strindberg: Dramatur%'\i cze$¢ I- Sztuka
aktorska ~(przet. J. ndrzejewski); dr.
Wiad. Dobrowolski: Teatr amerykanski w
chwili obecnej; Miecz. Babinski: Teatr w
Japonji; Wiad. Bracki: Teatr Ziemi Po-
morskiej; Kronika.

Okolica Poetow (r. IlI, nr, 1) Stan. Czer-
nik: Troche o perspektywach. Tad. Jul.
Demczyk: Jak powstaje wiersz; Hieronim
Michalski: Literaturyt; J. Czechowicz: Ele-
gia czwarta; Tad. Bochenski: Fauna i Flo-
ra; J. A. Frasik: Elegie; A. Dziekonski:
Kruk; Cz. Janczarski: Koncert; J. B. Ozdg:
Wiersze; Stan. Bgkowski: Syn marnotraw-
ny; Wit. Pawet. Sonet; Aleks. Janta Pot-
czynski: Wiezienie; Ed. Herbert: Rdza i nie-
znajomy; W. Mrozowski: Sine sg glowy;
Zbig. Bienkowski: Wschéd; J. K. Weintra-
ub: Lato elegijne; Jan Olechno: Po $mier-
ci przyjaciela; M. St. Radecki: Ziemia ni-
czyja; Wiad. Jaworski: O rozstaniu; A. M.
Swiniarski:  Fraszki; _J.  Sztaudynger:
Fraszki; T. Bochenski: Z poezji tacinskiej;
Recenzje.

Awangarda Panstwa Narodowego (r,,
XIV, nr. 7 — 12) Zygm, Wojciechowski:
Z antytezy w synteze; Jerzy Drobnik: Co to
jest konsolidacja; KI. Hrabyk: Ideologja
»Przegladu  Wszechpolskiego” (1895 —
1905) rozdz. V. Jednostka a naréd; Kronika
polityczna.

Ruch Kulturalny ?r. Il nr. 1). O przy-
szte oblicze sztuki po skielj; Wt J. Grabski:
Poczucie historyczne Polakéw; inz. arch.
Stan. Murczynski: Styl czy moda wspotcze-
snej architektury polskiej?. J. B. 0z0g:
Wiersze; Sady literackie; Polska organizacja
akcji kulturalnej rozpoczyna walke o front
biato - czerwony; Koto teoretykéw P. K. M.

,Gtos  Powszechny” ,,Gazeta Wieczorna”.

Zamieszanie wywolal niestety szacowny 9o ,Zetu”.

ng”. (,,Robotnik™) znienawidzonego biedne-

zaznaczamy (przyp. Red.).

K. A. Jaworki: Sobie na urodziny; L. Lip-

w Warszawie.

PRZEGLAD V-go ROCZNIKA ,ZETU"

Filozofia, estetyka, nauka

Jerzy Braun: Literatura, poezja, zycie (4); Wracamy do Brzo-
zowskiego (5); Narodziny mitu (8); Refleksje po Zjezdzie
Filozoficznym (9); Po Zjezdzie Filozoficznym (Przeglad
prasy) (11); Jeszcze o Kongresie filozoficzhym (12);
Fr. Warraina metafizyka Absolutu (14 — 15); Geneza filo-
zofji absolutnej (17).

Paulin Chomicz: Materja a energja (8, 9).

Karol Homolacs: Czern i biel (9).

Czestaw Jastrzebiec Koztowski: U zrodet rzeczywistosci abso-
lutnej (8); Reedycji dziet Wronskiego tom drugi (14 — 15);
Przyczynek do systematyki jezyka. Referat napisany na Ill
Polski Zjazd Filozoficzny w Krakowie (19).

Antoni Madej: O istote wychowania (8).

dr. Ferdynand Pelikan: Teorja osobowosci. Odczyt wygtoszony
na Il Pol. Zjezdzie Filozoficznym w Krakowie (przet. Cz.
J. Koztowski) (12).

Konstanty Regamey: Filozofja buddyjska (8, 9, 10, 12, 16, 17).

Adam Stawarski: O niektorych ztudzeniach Rudolfa Carnapa
(c. d. 1, 2, 3).

J. J. Stepniewski: Intellectus Archetypus. Antycypacja Filozo-
fji absolutnej w ,,Darstellung meines Systems der Philoso-
phie*, ,,Fernere Darstellungen aus dem System der Philoso-
phie* i w ,System der gesamten Philosophie® Schellinga (8,
9); Trywjat sformalizowany. Feljeton transcendentalny po-
Swiecony Trzeciemu Polskiemu Kongresowi Filozoficznemu
(10); Heterodoksja par excellence (Ks. Jakubisiak: Od za-
kresu do tresci) (12); Filozofja wspdtczesna (Ks. J. Pastusz-
ka) (13); Kanon Wiedzy absolutnej i Architektonika Arcy-
absolutu. Egzegeza krytyczna komentarzy F. Warraina i Cz.
J. Koztowskiego do architektoniki Universum (14 — 15);
Architektonika uniwersalna Benedykta Bomsteina. Egzegeza
krytyczna (16, 17).

Francis Warrain: Z listbw (4); Z listu o antynomjach (14 —
15); Pojecie autokreacji (14 — 15) (Przekfady Cz. J. Ko-
ztowskiego.

Jozef Hoene - Wronski: Metafizyka — Architektonika — Meto-
dologja (wyj. z ,,Nomothetique*) (10); Pokiosie (11); Prob-
lemy filozofji absolutnej (19) Przekiady Cz. J. Koztowskie-

O-
W?ktorja Hoene - Wronska: Portret Wronskiego. Przet. Cz. J.
Koztowski (12).
S. I. Witkiewicz:
(12, 16, 17, 18).
Stanistaw Wachal: O polska! idee pracy (14 — 15); Prawo
wiasnosci a osobowosé cztowieka (19).

Ogdlna krytyka materjalizmu fizykalnego

Wronskizm a katolicyzm

Jerzy Braun: Przyszedt djabet i nasiat kakolu... Odpowiedz na
napas¢ B. Stanskiego w ,,Pro Christo* (18); Niech umilk-
nie potwarca... (19).

Ks. dr. Jan Ciemniewski: Wronskizm a katolicyzm. Wyjasnie-
nie nieporozumienia (19).

W. K. Slgsk: Konieczny postulat chwili. List otwarty do redak-
cji ,,Zetu* (3); O ducha Zielonych Swiat (5, 6).

Varia: Oszczerstwo czy ignorancja (18); Wronski o mistycy-

zmie i zwigzkach tajnych (19). ,,Mysl Polska“ i ,,Merku-
ryusz Polski“ o napasci ,,Pro Christo* (19).

Wronskiana

Wronskiana (12). o ) )
Odstoniecie pomnika Hoene - Wronskiego w Neuilly (18) Bi-

bljografja prac Warraina (14 — 15).
Zagadnienia spoteczno-polityczne

ARTYKULY WSTEPNE.
Jakg stworzymy kulture? (1) ; Wielka Tesknota (2) ; O Cia-
fo Kierownicze (3); Rzym...? Moskwa...? Warszawa...? (4);
Kim byt Hoene - Wronski (5) ; Polska., ale jaka? (6) ; Tworz-
my Polske Prawdy (7); Idziemy po zwyciestwo (8) ; Zdecy-
dowac sie nareszcie! (9); O polski ideat kultury (10); Sad
ostateczny... (11) ; Marksizm — rasizm — wronskizm (12) ;
Wrég panstwa nr. 1 (13) ; Atak na kulture (14 — 15) ; Pra-
wo wiasnosci a sprawiedliwo$¢ spoteczna (16) ; Front demo-
kratyczny bez maski (17); Monopartja i totalizm a ustrgj
nowej Polski (18); Deklaracja ptk. Koca (skonfiskowany)

19).

Jer(zy )Braun: Chrystus czy Antychryst. Na marginesie ksigzki
Berdjajewa 0 komunizmie (c. d. 1, 2, 4); O polskie ,,impe-
rjum $rodka“. Polemika z K. L. Koninskim (3); Z dna rze-
czywistosci polskiej. ,,Glosowi Lubelskiemu“ w odpowiedzi
(3) ; Stowianizm, prometeizm czy wronskizm? Odpowied?Z
W. Baczkowskiemu (6); Cesarz czy Prezes Unji? (7); Pol-
ska - Przedmurze czy Polska Prawdy (11, 12); Kultura pol-
ska na bezdrozach. O nowy ksztatt polskiej kultury narodo-
wej (14 — 15, 16, 17).

K. L."Koninski: Cesarstwo Polskie (1, 2) ; O ,,cesarski” pomyst

5.

SPRAWA Z. N. P.

Jerzy Braun: Redakcji ,,Glosu Naucz.” w odpowiedzi (10).

Antoni Madej: Quo vadis Z. N. P.? (7) ; Uczciwa dyskusja czy
nieuczciwa obrona ,,Gtosu Nauczycielskiego”“ (9) ; Do dymi-
sji! (10); OdpowiedZ ,,machowszczyznie* (10); Po procesie
»~Ptomyka“ (12) ; Kryzys ideowy i moralny Z. N. P. (16, 17,
\1/g)r'ia: Poktosie ,,Listu otwartego” A. Madeja (8) ; Co pisza
0 Z. N. P. (9); Czekamy... (11); Bfedy taktyczne walki
zZ. N. P. (16) ; Madej wygrat proces (17).

PRZEGLADY PRASY.

Warszawa zdobywa Wotyn... dla Moskwy (1); Masonerja
dziata (1); Na co Polska (1); W poszukiwaniu mitu (1);
O wielkag stawke (6) ; Czarne ptactwo szuka zeru (6) ; Prasa
komintemowska w Polsce (6); Akademja Umiejetnosci do
zbraja Polske (7); Czy wystarczy dzi§ Torquemada? (8);
Sowiecka tragifarsa (8); Tragedja ludzi tworczych w dzi-
siejszej Polsce (8); Lew Trocki dziata (9); Nowe oblicze
JA. B. C.“ (9); Moralne podstawy wiasnosci (9) ; Integralna
idea polska (10) ; 100-ny numer ,,Prosto z mostu“ (11); Nie-
skonczona jest liczba glupcow (11); ,,Poranniak* w pietke
goni (11); Sowiety siejg burze (11); Szkolnictwo i mafje
(12); Pan Rzymowski w opatach (12); W Polsce powstaje
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Front ,Plomyka“ (14 — 15); Moskwa, Hiszpanja, Polska.
(14 — 15) ; Antychryst puka do drzwi (14 — 15) ; Sprawa
Rzymowskiego (14 — 15); Dlaczego ,,Zet* (14 — 15);
».Nasz Przeglad* polemizuje (16); ,,Geografja polityczna“
(16); Dajcie Polakowi wiare... (16); Apologja a la minute
(16); Wyrok P. A. L.'u (17); Pozyteczna placowka (17);
O chrzescijanska kulture jutra (19).

Literatura, teatr, muzyka

ARTYKULY.

Adam Bunsch: Tytut obrazu (19).

Jerzy Braun: Pierscien wielkiej damy (3) ; Tryumf ,,Nieboskiej
Komedji* ﬂ13).

Tadeusz Kudlinski: Nowa realizacja Hamleta oparta na po-
mysle Stanistawa Wyspianskiego (4, 5, 6, 7) ; Bronie ducha
z Elzynoru (11) ; Konczmy — hamletowski proces (16).

Marjan Nizynski: Szukalski kapituluje? (4) ; Hamlet wyzwolo-
ny (10); E pur si muove! (13).

J. E. Plomienski: Z zagadnien renesansow pisarskich (5).

Konstanty Régamey: Jeszcze o harmonice Skriabina (1, 2, 3).
W odpowiedzi p. Al. Swid. (1).

M. Starost: Dramat czy sylogizm (14 — 15).

RECENZJE.

Czestaw Jastrzebiec Koztowski: Wartosci zyciowe religji (K.
dr. M. Klepacz) (3); Z wydawnictw katolickich (J. Serre)
(3) ; Pedagogika sowiecka (S. Hessen) (5); Poza wielkim
progiem (dr. Bogumilus Kasprzak (7); Ws$rod nowych ksia-
zek (W. Cathrein) (8); Filozofja religji H. Bergsona (Ks.
J. Pastuszka) (12) ; Swiat stowianski (d. Vyczislik, St. Me-
cziar) (13); Liga praw cztowieka (Labrousse - Moliére)
(14 — 15).

Antoni Madej: Nowe ksigzki (dr. K. Gorski) (13).

Mirostaw Starost: Srebrna waga (M. Piechal) (3) ; Debem ro-
sne (St. Flukowski) (7).

POEZJE.

F. Arnsztajnowa: Kiedy ranne wstajg zorze (2) ; O klatko... (2).
Iwan Bunin: Po bitwie. Przet. J. Lobodowski (16).

Titus Lucretius Carus: De rerum natura. Przet. B. Szymanski

7).

Giﬁ)grt Keith Chesterton: Polska. Przet. Cz. J. Koztowski (7).

Wactaw Iwaniuk: Wieczér w snach (2).

Michat KuZmin: Pie$ni Aleksandryjskie. Przet. J. tobodowski
(16).

Antoni Madej: Do Jerzego Brauna (1) ; But (4) ; Zestgp Swiat-
fosci (11); Ziota winnica (11); Czas jest blisko... (12);
Drzewo figowe (12); Biblijna opowies¢ (14 — 15); Trudzié
sie trzeba Swiattem... (17).

Marjan Nizynski: O zasadzce (11); Historja (12) ; Nawiedze-
nie grajace (16); Judzenie (19).

Tjutczew: Dzien jesienny. Przet. J. Waliszewski (7).

PROZA.,

Tadeusz Kudlinski: Duc d’Enghien. Wyj. z powiesci hist. ,,Pre-
torjanie* (8).

Varia
Cz. J. Koztowski: Kartki z notatnika (1, 7).
K. Régamey: Nazwa Boga nie jest onomatopejg (2).

Krakéw — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.
P. K. 0. Warszawa — Jerzy Braun 153.210

Zakt. Graf. ,.DRUKPRASA”, Warszawa, N. Swiat 54, tel. 615-56 i 242-40.



