Nad Polska wisi gniew Bozy

Kilka lat temu, w latach 1933 i 1934, sformuto-
walisSmy na tamach ,Zetu“ nastepujgce tezy, doty-
czace bliskiej przysztosci politycznej.

1) idace dziesieciolecia sta¢ bedg pod znakiem
antynomii faszyzmu i komunizmu, zmierzajgcych do
generalnej rozprawy o wiadze nad Swiatem;

2) Polska, przez swe wyjgtkowe potozenie ge-
opolityczne, miedzy faszystowskim Zachodem a ko-
munistycznym Wschodem, bedzie osrodkiem réwno-
wagi moralno-politycznej, dopoki wystgpienie zbroj-
ne Japonii na Dalekim Wschodzie nie zwichnie te-
go skomplikowanego systemu;

3) zbliza sie moment decydujacy, w ktoérym
Polska, wytworzywszy chwilowg réwnowage miedzy
dwoma blokami sit, powinna wystgpi¢ z wiasnym
planem organizacji tadu miedzynarodowego (,polski
system pokoju*), zdobywajgc w ten sposéb pozycje
przodujacg w polityce europejskiej;

4) jesli Polska tej misji nie wypetni, czekaja
ja wielkie kataklizmy spoteczne i polityczne, w na-
stepstwie nieuchronnej NOWEJ WOJNY SWIATO-
WEJ;

5) aby dorés¢ do tej roli, Polska potrzebuje: a)
idei, wylonionej z rdzenia jej geniuszu i tradycji na-
rodowej, idei, tozsamej z jej postannictwem history-
cznym, oraz b) zgodnej wspoOtpracy dwu najwiek-
szych obozéw: panstwotwdrczego i narodowego, na
ktére rozszczepia sie od wiekdw spotecznos¢ polska.

Tezy powyzsze, powtarzane przez nas z zaciek-
tym uporem w kazdym numerze ,Zetu“, napotykaty
na mur obojetnosci, apatii i ciemnoty politycznej na-
szych rodakéw. Wszystko jedno, czy ten brak odzewu
spowodowany byt brakiem orientacji w koniunkturach
miedzynarodowych i procesach historiotworczych,
odbywajacych sie n. b. tuz pod powierzchnig chwili
biezacej, czy tez swiadomg kontrakcjg zywiotéw ob-
cych, agentur i mafij, zainteresowanych w tym, aby
Polska dotknieta byta jak najdtuzej paralizem in-
stynktu samozachowawczego, mysli i woli. Faktem
jest, ze przebudzenie przyszto za p6zno, juz nawet dla
prymitywnej obrony swego ,miejsca pod storicem*,
a coz dopiero dla wypetnienia rzeczonej misji.

Moment historyczny juz minat. Polska przespa-
ta swa ,chwile osobliwag“. Antynomia: ,faszyzm—ko-
munizm* weszta juz w faze wstepnych krwawych
rozgrywek (Hiszpania, Chiny) — réwnowaga moral-

no-polityczna $wiata, windujaca Polske sztucznie na
najwyzsze pietra pozycji ,mocarstwowej”, zostata
juz zwichnieta, a sensu stricto zatamie sie catkowi-
cie, gdy tylko wojna chinsko-japoriska rozwinie sie
w konflikt zbrojny Sowietéow i Japonii. — Wojna
Swiatowa juz sie nie da uchyli¢ i wybuchnie na pew-
no, czy za lat 5 czy za 20, jako fatum nieuniknio-
ne. A tymczasem Polska dotad jeszcze nie odnalazia
siebie, nie posiada tej upragnionej, jednolitej idei
kierowniczej, budujacej duchowy kregostup jej
przeznaczen dziejowych. | Polska nie potrafita do-
tad, mimo gromkich haset konsolidacji, zestroi¢
ze sobg tych dwu rozbieznych dynamizmow politycz-
nych, ktére reprezentujg dzi$ ideologicznie zasade
~panstwo” i zasade ,naré6d*.

Nastepstwa tego opdznienia czy przeoczenia nie
daty na siebie czekaé. Wydaje sie, jakby gniew Bo-
zy zawist nad Polskg za to, ze zaniedbata wykonac
to postannictwo, dla ktérego powotana zostata na no-
wo do niepodlegtego bytu. W roku Panskim 1936 na-
rod odczut, gtebokim wstrzagsem instynktu samoza-
chowawczego, ze zagrozone zostato u podstaw samo
jego istnienie i trzeba mu rozpocza¢ paniczny wyscig
zbrojen, by zrowna¢ cho¢ w przyblizeniu lawinom
stali, puszczonym w ruch przez sgsiadow. Jednocze-
Snie spada¢ poczat w przestraszajagcym tempie walor
Polski, jako mocarstwa, na terenie miedzynarodo-
wym. Zas w zyciu wewnetrznym narodu, zamiast
poteznego porywu jednosci i energii, ujawnit sie cha-
0s i rozproszkowanie tak potworne, ze wszelkie wy-
sitki ludzi dobrej woli okazujg sie bezradne w obli-
czu tego zywiotowego zjawiska. Polska wpedzona zo-
stala w taki impas, ze — ryzykujemy to twierdze-
nie — dziesieciu Hitleréw i Mussolinich nie zdotato-
by jej poruszy¢ z miejsca i wla¢ zycia w jej zmar-
twiaty organizm.

Jest to tragiczne, ale juz sie nie odstanie. Czy
jednak wolno nam zwatpi¢ i zatamac rece, wota-
jac: ,Juz zapdzno! Wszystko na nic!*“? Czy nie da sie
zniwelowaé¢ cho¢ w czesci skutkow tego ,grzechu
pierworodnego“ Polski Odrodzonej? Na pewno tak.
Inaczej bowiem musielibysmy przyzna¢, ze w histo-
rii panuje fatalistyczny determinizm faktéw dokona-
nych i twdrcza wolna wola ludzka nie ma w niegj
nic do powiedzenia. Mozemy wiele odrobi¢ i zmieni¢.
Tylko, ze musi przyj$¢ kara. To, co mozna byto osia-
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gnac¢ dos¢ tatwo, na skutek wyjgtkowej koniunktury
historycznej, bedzie wymaga¢ dzi$ kolosalnego wy-
sitku, dtugotrwatej ofiary z débr materialnych, a mo-
ze i strasznej daniny krwi, najwiekszej, jaka Polska
miata kiedykolwiek ztozyé w swych dziejach.

Moze jednak powie kto$, ze w wywodach na-
szych jest duzo przesady, ze wcale nie jest tak Zle,
ze potozenie nasze nie zmienito sie na niekorzysc.
Przejdzmy tedy pokrétce trzy gtdwne aspekty tegc
potozenia, aby zweryfikowac zasadnicze twierdzenia
tego artykutu:

I. Problem obrony. — W zbrojeniach jestesmy
spOznieni co najmniej o 2 — 3 lata, abstrahujgc juz
od prymitywizmu calego naszego aparatu gospodar-
czego i technicznego. To trzeba sobie jasno i odwa-
znie powiedzie¢, przy catym szacunku i przywigza-
niu, jakie kazdy Polak zywi dla swej armii. By¢ mo-
ze, ze za wielu generatéw i putkownikéw byto wo-
jewodami i komisarzami Kas Chorych, wskutek cze-
go armia nie mogta uzy¢ wszystkich swych sit twor-
czych na froncie zagadnienia obrony narodowe;.
Faktem jest, ze aby sprosta¢ temu warownemu obo-
zowi, jakim sg Niemcy dzisiejsze (a nawet Rosja so-
wiecka), potrzebujemy jeszcze dziesigtkbw nowych
fabryk przemystu wojennego, olbrzymiej rozbudowy
drog i sieci komunikacyjnej, dziesieciokro¢ zwiek-
szonej motoryzacji kraju, no i po prostu: schronéw
przeciwgazowych, abysmy, w razie wojny totalnej—
jaka ogladamy dzi$§ w miniaturze, w Hiszpanii i w
Chinach, — mogli ocali¢ naréd od strasznej masakry.

Il. Sytuacja miedzynarodowa. — Polska prze-
stata by¢ tym jezyczkiem u wagi, jakim byta w ok-
resie paktéw o nieagresji i walk o ,pakt wschodni“
Dla Rosji udziat Polski po jej stronie w rozgrywce
z Niemcami jest juz dzi$ drugorzedny, wobec jej
~wspolnego frontu“ z poteznymi mocarstwami de-
mokratycznymi: Ameryka, Francjg, Anglia. Dla
Francji sojusz z Polska jest juz i niewygodny i nie-
potrzebny; zdaniem niektorych jej politykéw, najle-
piej dla Paryza bylo by, gdyby panstwa polskiego..
wogole nie byto (patrz w ,Polityce” nr 26 ,Rozmo-
wa z intelektualistg francuskim o polityce ministra
J. Becka®). Niemcy, wzmocnione sojuszem antyso-
wieckim z Japonig, $cistg wspoétpraca z Whochami
Mussoliniego i z Hiszpanig gen. Franco, zaczynaja
nas lekcewazy¢, i kto wie czy nie grozi nam dzi$
z tamtej strony jaki$ zamach na Gdarsk, jako nowe
ogniwo w niemieckiej polityce faktéw dokonanych.
Dla Wielkiej Brytanii Polska rowniez stracita wie-,
le na znaczeniu, raz dlatego, ze jej uwaga przesune-
ta sig z problemu niemieckiego na problem Italii
i Morza Srdodziemnego, po wtére za$ dlatego, ze Pol-
ska nie umiata rozbudowa¢ owej neutralnej bariery
miedzy Wschodem Europy a panstwami faszystow-
skimi (tj. bloku srodkowo-europejskiego). To ostat-
nie, krzyczace zaniedbanie trudno dzi§ bedzie napra-
wi¢, mimo przyjaznych stosunkéw z Wegrami i pan-
stwami battyckimi, sojuszu z Rumunig i nawigza-
nych ostatnio rozmoéw z Austrig. Oby w tej dziedzi-
nie nasza polityka zagraniczna zdobyta sie na ma-
ksimum bystrosci i energii!

I1l. Sytuacja wewnetrzna. — Status quo na
tym terenie prowadzi w prostej linii do przewlekiej
anarchicznej rewolucji, o charakterze zaréwno poli-
tycznym jak socjalnym. Argumenty na to twierdze-
nie mamy w spontanicznych rozruchach antyzydow-
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skich w szeregu miast i miasteczek, oraz w ostatnich
masowych ruchach chiopskich na catym obszarze
Matopolski. Polsce grozi wieloletnia wojna domowa,
albo na wzor rewolucji francuskiej (parcie od
dotu na rzad i biurokracje), albo na wzér wspoét-
czesnej tragedii hiszpanskiej (starcie frontéw: ,na-
rodowego” i ,ludowego*). Nierozwigzana sprawa'zy-
dowska wytworzyta ciezkie ogniska zapalne. Kwestia
rolna, problem bezrobocia, problem ,miodziezowy"
itp., stwarzajg podtoze dla rosnacego niezadowolenia
politycznego i wielkiej fali nienawisci, ktéra moze
podpali¢ Polske na czterech rogach (zwlaszcza przy
cichym wspotdziataniu obcych agentur). A tymcza-
sem ,,czynniki urzedowe” zdajg sie nie doceniac¢ tych
niebezpieczenstw. Biurokracja nie jest zdolna posta-
wi¢ rzetelnie i rozwigza¢ zadnego z tych problemow,
jednoczesnie za$ jest ona, wskutek milczacej zmowy
wielkiej sitwy uprzywilejowanych, potezng a bez-
wiadng sitg, ktérej nikt i nic nie potrafi obali¢. Pow-
staje tak goraczkowe a bezsensowne parcie z dotu
i opér bezmys$iny od goéry. Powoli dojrzewa u nas
zrozumienie beznadziejnosci tej sytuacji, rodza sie
wysitki, zdazajace energicznie do przemiany. Ale
w wyniku tego mamy jedynie — chaos. Czy wing
tego jest wyjgtkowo jadowity impas, w jakiSmy za-
brneli, czy tez brak tegich gtéw na kierowniczych sta-
nowiskach administracyjnych, partyjnych itd.? Z pew-
noscig jedno i drugie. Gdzie spojrze¢, wszedzie mali
ludzie, az dziw, ze taka zatosna impotencja dotkne-
ta Polske wspotczesng. Konsolidacja postepuje opie-
szale, pozbawiona kos¢ca ideowego i obcigzona bala-
stem mnostwa zakonspirowanych jej przeciwnikéw,
spiskujagcych w szeregach samegoz Ozonu. ,Tajem-
nicza wyspe“ Ozonu osacza chmara wrogow: mafij
i klik legionowych, klubow i stronnictw, starych, od-
Swiezonych i nowopowstatych (,naprawiacze®, ,staw-
kowcy“, Lewica Demokratyczna, Klub Demokratycz-
ny, Stronnictwo Ludowe, P.P.S., Stronnictwo Pracy,
Zjednoczenie Narodowe, Stronnictwo Narodowe,
i w. in.)). Wszystkie te elementy konsolidujg sie po-
woli przeciwko... konsolidacji. Ta rozbijacka ,konso-
lidacja“ odbywa sie tez na froncie ,miodziezowym*
i na froncie ,ruchu robotniczego*. Z tego chaosu wy-
chodzi obronng reka tylko montaz ,wspdlnego fron-
tu“ lewicy, od P.P.S. po lewice legionowa. ONR ma
duzo zapatu i repertuar stusznych w zasadzie haset,
ale widocznie nie jest do$¢ silny, bo spala sie w eks-
plozjach terroru i w bijatykach konkurencyjnych
grup. Tak oto wyglada nasza sytuacja wewnetrzno-
polityczna. Brak mysli przewodniej, walka jatowa o
personalia, chytre wykradanie sobie ludzi i ugrupo-
wan. Znikajg z oczu zasady, o ktore toczy sie walka.
Istna wieza Babel.

Tak oto degraduje sie Polska od czasu, gdy
zmarnowata, roztrwonita bezmysinie swa historycz-
ng chwile osobliwg. A tymczasem sprawa przedsta-
wia sie tak prosto: Zamiast traci¢ czas i sity na roz-
grywki personalne i grupowe, pozbawione jakiego-
kolwiek realnego znaczenia, trzeba podja¢ prace nad
okresleniem wyraZznym naszego postannictwa naro-
dowego. Z tresci jego bedzie juz tatwo wyprowadzi¢
zasady odpowiedniego dla nas ustroju spoteczno-po-
litycznego. A gdy zbudujemy ten ustréj, zar6d nowej
kultury na zgliszczach sfaszyzowanej i skomunizo-
wanej Europy, chmura gradowa Bozego gniewu
przestanie moze cigzy¢ nad Polska...



Poznanie prawdy objawionej
przez Ducha Swietego

COdpowiedZ na art. J. Brauna: ,,Misja Ducha Sw. w dziejachl)

Polemika moja z red. Braunem doszta do punktu
kulminacyjnego i doprowadzi¢ powinna do ostatecz-
nego wyjasnienia zatargu miedzy wronskizmem a ka-
tolicyzmem, o ile przestrzega¢ bedziemy tego chwa-
lebnego zwyczaju, ze idzie nam tu jedynie o wySwie-
tlenie prawdy, a nie o pokonanie przeciwnika, o tri-
umf jednej lub drugiej strony.

Zasada katolicka wymaga przy tym, aby w po-
lemice szuka¢ przede wszystkim tego, co nas t3gczy,
a nie tego, co nas oddziela od oponenta i unika¢ oso-
bistych atakdw, a nawet zarzutdéw, ktdérymi przeciw-
nik nasz mogtby czué sie dotkniety.

Wstep ten uwazam za potrzebny dlatego, ze red.
Braun robi mi zarzut, ze ja nie ograniczam sie do te-
go (jak powinienem), aby wykaza¢, czy poglady
Wronskiego zgodne sg z nauka Kosciota, ale wkra-
czam w dziedzine filozofii, co do mnie nie nalezy;
a nastepnie podejrzewa mnie o sprzyjanie fideizmowi,
ktéry — jak wiadomo — przez Sobor Watykanski zo-
stat potepiony.

Oba zarzuty pozbawione sg realnej podstawy, co
przyzna—sgdze — kazdy bezstronny obserwator prze-
biegu catej tej polemiki, dlatego nie zatrzymuje sie
nad nimi dtuzej. Powiem tylko, ze filozof ma wpraw-
dzie ,prawo do autonomicznych determinacyj i sfor-
mutowan“ w rzeczach wiary, ale pod warunkiem, ze
one zgodne beda co do tresci z nauka Kosciota.

Jezeli nad osobistymi atakami przechodze do po-
rzagdku dziennego, to dlatego przede wszystkim, ze
w polemice p. Brauna widze i podkreslam gorgco to,
co nas tgczy w doktrynie chrzescijanskiej i nad
czym obaj — jak widzge — pracujemy: misja Ducha
Sw. w dziejach.

l.

Stusznie red. Braun podkresla w swym artykule
wielkie znaczenie Ducha Sw. dla glebszego zrozumie-
nia nauki Chrystusowej i Jego wpltyw na moralno-
religijne odrodzenie wspolczesnego S$wiata, domaga-
jac sie w tym kierunku gtebszych studiow.

Nawotujg tez do tego pisarze koscielni za grani-
cg, jak kardynat Manning, ks. Gardeil z zak. OO. Do-
minikanéw w pracy p.t. ,,Le Saint-Esprit dans la vie
chrétienne“, a u nas ks. dr. Michat Kordel w VI-m
tomie ,Misterium Christi“, z radoscig przeto $ledze
w pisSmie red. Brauna zwrot w tym kierunku; mylg
sie jednak wronskisci, twierdzac, ze dopiero ,me-
sjanizm i filozofia absolutna (jest) dopetnieniem
obietnicy Parakieta, danej ludziom przez Jezusa
Chrystusa®, jak to czytamy w artykule red. Brauna
0 Misji Ducha Sw. w dziejach

A juz traci wprost nieznajomoscig historiozofii Kos-
ciota zdanie, ze ,Kosciét w dotychczasowym okresie
swojego rozwoju, nie powiedziat nam nic wiecej, niz
to, co zawarte byto explicite w nauce Chrystusa“, gdyz
objawienie Nowego Testamentu, rozpoczete przez
Chrystusa, dopetnione zostato po zestaniu Ducha Sw.

i) Nr.5 (116) ,Zetu*.

przez apostotdw, z ktérych kazdy posiadat dar nieo-
mylnosci i swiatto z gory, a wszyscy razem ujeli i wy-
tozyli cato$¢ objawienia do tego stopnia, ze teraz nic
juz do tego dodane by¢ nie moze, a $w. Pawet mowi,
ze nawet gdyby aniot przyszedt z nieba i co$ nowego
gtosit, to ,niech bedzie wyklety*.

Nie pomoze tu odwotywanie sie do stow Pana Je-
zusa u $w. Jana, na ktore p. Braun sie powotuje: Je-
szcze wiele wam moéwi¢ mam, ale teraz znie$¢ nie mo-
zecie. Lecz gdy przyjdzie on Duch prawdy, nauczy

was wszelkiej prawdy“ — bo to przyjscie Ducha Sw.
nastgpito juz przed XIX wiekami w czasie Zielonych
Swigtek.

Myli sie tez srodze red. Braun twierdzagc w swym
artykule, ze ,Zestanie Ducha Sw. na apostotow w
Zielone Swiagtki dato im jedynie dar pamieci i dar
jezykéw, a wiec tylko moc zachowywania i rozpow-
szechniania danej juz nauki Chrystusa“

Przeciez sw. Pawet nie by} uczniem Chrystusa
i nawet zwalczat jego nauke, a po objawieniu, jakie
miat w Damaszku, w kilka lat po $mierci Pana Je-
zusa, napisat 14 listébw, uzupeiniajgcych w niejed-
nym nauke Chrystusa, tak ze dopiero tgcznie z inny-
mi listami apostotéw stanowi ona cato$¢ zamknieta.

Nieuzasadnione jest przeto twierdzenie red. Bra-
una, ze ,tylko kooperacja scista filozofii transcenden-
tnej i religii objawionej moze dopetni¢ obietnice
Parakleta, ktéry ,nauczy nas wszelkiej prawdy” —
tak samo jak niesciste jest zdanie, ze ,filozofia jest
tym organem ducha ludzkiego, ktory ma za zadanie
rozwigza¢ problemy nadprzyrodzone, zatozone przez
religie“, gdyz to nalezy do teologii, ktéra —
jak wiadomo — liczy sie na kazdym kroku z autory-
tetem Kosciota.

To pomieszanie zakreséw filozofii i teologii do-
prowadzito red. Brauna do zamierzeh nierealnych:
do zastgpienia Credo przez Cognosco, co wywotato
opozycje z mojej strony.

Aby sie utrzymacé przy swym zamiarze zastgpie-
nia Credo przez Cognosco, red. Braun powotuje sie
w koncu swego artykutu na stowa $w. Jana o Duchu
Sw., ze ,on przyszediszy bedzie karat swiat z grze-
chow* (Jan. 16. 9), twierdzac, ze ,te stowa nie mia-
tyby sensu, gdybysmy je chcieli odnies¢ do zestania
Ducha Sw. w Piecdziesigtnice.. Mozna je tylko po-
jac, jako obietnice przysztej autorewelacji Ducha
Swietego w ludzkosci, bedacej dopetnieniem ex-
trinsece drugiej procesji (misji) Boskiej“.

Cata ta argumentacja upada, skoro zajrzymy do
komentarza Ewangelii i dowiemy sie, co znaczy tu
stowo: ,karac¢*. Wyraz ,karac* posiada tu dwa zna-
czenia: pouczac i przekona¢. Duch Sw. po zstgpieniu
na apostotow pouczy i przekona $wiat, po czyjej stro-
nie jest grzech, a po czyjej sprawiedliwos¢, co stato
sie juz i dzieje wcigz w Kosciele i przez Kosciot.

Nie trzeba przeto czeka¢, az przyjdzie ,dowod
absolutny rzeczywistosci przeznaczeh nadprzyrodzo-
nych rodu ludzkiego®, ktory ,bedzie poczatkiem no-

3



wej ery, nowej perspektywy rzeczy boskich i ludz-
kich*, — jak twierdzi red. Braun w swym artykule,
ale nalezy raczej zapozna¢ sie blizej z zapoczatkowa-
nym obecnie przez Piusa XI w Kosciele ruchem odro-
dzenia pod nazwg Akcji Katolickiej i wzig¢ w nim
udziat. Duch Sw. jest duszg Kosciota i rzadzi nim za
posrednictwem widomych przedstawicieli wiadzy,
kto przeto uczestniczy w Akcji Katolickiej i pracuje
wedle moznosci nad ,odrodzeniem wszystkiego w
Chrystusie®, ten jest ,rzgadzony przez Ducha 8w.”* —
spetniajgc postulat chwili obecnej, o ktorym pisa-
fem w poprzednim artykule. Misja Ducha Sw. spet-
nia sie juz dzi§ w Kosciele
1.
Pozostaje jeszcze jedna rzecz do wyjasnienia; co
sgdzi¢ o roli rozumu stwodrczego czyli absolutnego w
poznaniu ludzkim?

Red. Braun wyjasnit juz, ze rozum ten — to
Duch Swiety, a poniewaz otrzymujemy go przy
chrzcie Swietym i bierzmowaniu, powstaje przeto
pytanie, czy przy Jego pomocy nie zdotamy wznie$¢
sie do takiego stopnia poznania tajemnic wiary, zZe-
by one staly sie dla nas oczywistoscig, a wtedy Credo
zastgpione bytoby przez Cognosco, jak tego pragna
wronskisci.

Red. Braun na pytanie to odpowiada twierdzaco,
powotujgc sie na stowa Pana Jezusa, ze Duch Sw.
gdy przyjdzie ,wyjasni nam wszystko“ i ,nauczy nas
wszystkiego*, a wiec objawi nam calg i absolutng
prawde.

Otoz stowa te Pana Jezusa odnoszag sie do za-
kresu objawienia, ktére — jak wiadomo — musi sie
przystosowa¢ do poje¢ ludzkich, ograniczonych przez
zmysty, wskutek czego natura Boga w Trojcy jedy-
nego nawet po objawieniu nie przestaje by¢ dla nas
tajemniczg i niepojeta. ,Wszystko* oznacza tu przeto
catg tres¢ prawdy, jaka w danych warunkach moze
by¢ przystepng cztowiekowi, ktdra jednak nigdy nie
zastgpi widzenia Boga (visio beatifica), dostepnego
jedynie w niebie dla wybranych.

Myli sie przeto red. Braun twierdzgc, ze ,nau-
ka Kosciota nie wyklucza mozliwosci osiagniecia
przez kogos, oswieconego Duchem Prawdy, doskona-
tego poznania rzeczywistosci absolutnej*.

Wedtug nauki Kosciota poznanie to zawsze be-
dzie niedoskonate i pozostawi wiele niezbadanych dla
nas tajemnic w naturze i dziataniu Pana Boga tak,
ze na ziemi wiara nie da sie nigdy zastgpi¢ przez po-
Znanie.

Dopiero po Smierci, gdy dusza nasza wyzwoli sie
z ciata i otrzyma specjalng pomoc od Boga w posta-
ci ,lumen gloriae* — Swiatta chwaly — zdotamy og-
lada¢ Boga twarzg w twarz, a wtedy ustanie wiara
i jej miejsce zastapi doskonate poznanie Boga w sto-
pniu, w jakim jest to dostepne dla stworzenia, kto-
rym pozostanie cztowiek nawet po swym wstagpieniu
do nieba.

Nieuzasadnione jest przeto twierdzenie Wroni-
skiego i jego zwolennikdéw, ze kiedys$, a moze w nie-
dalekiej nawet przysztosci, filozofia tak dalece wy-
jasni prawdy objawione nam przez Chrystusa i przez
Kosciét do wierzenia podawane, ze wiare zastgpi po-
znanie: tajemnice wiary pozostang dla nas takimi do
konca $wiata.

Czy wobec tego nie ma nic dobrego i pozyteczne-
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go w dazeniach wronskistow do rozumowego zgte-
bienia tajemnic wiary?

Owszem, jest to objaw dodatni, ktdry moze przy-
czyni¢ sie walnie do pogtebienia u nas religii i do
moralnego odrodzenia narodu, byle wronskisci nie
poprzestawali na samym tylko studiowaniu Pisma
Sw. i dziet teologicznych, ale zechcieli wej$¢ w bliz-
szy kontakt z duchowienstwem katolickim. Wiara
bowiem — jak mowi sw. Pawel — jest ze styszenia
stowa Bozego, a nie z czytania — ,fides ex auditu,
auditus autem per verbum Dei*.

Jest to wielkg zastugg redakcji ,,Zetu“, ze poru-
sza czesto sprawy religijne i pisze o nich ze znajo-
moscig i poglebieniem nalezytym, a zarazem z uzna-
niem i postuszenstwem synowskim dla Kosciota, bo
przez to przyczynia sie do rozbudzenia wiekszego za-
interesowania wsréd inteligencji dla tych rzeczy. In-
formuje przy tym nas, ksiezy, o pradach nurtuja-
cych w duszach dzisiejszej elity umystowej, co dla
rozwoju religijnosci w kraju ma pierwszorzedne zna-
czenie.

Niemniej wazng zastugg redakcji ,,Zetu* jest to,
ze otwiera ona tamy swego pisma dla kaptanéw wte-
dy nawet, gdy nie we wszystkim zgadzajg sie oni
z wywodami Wronskiego lub wronskistow w rze-
czach wiary, czego najlepszym dowodem jest moj
dzisiejszy artykut.

Takie postepowanie redakcji ,Zetu“ Swiadczy
wymownie 0 dgzeniu do wyjasnienia prawdy i 0 pra-
gnieniu poznania jej w catosci, bez wzgledu na to,
czy ona nam dogadza, czy nie. W takich warunkach
nawet bledy sta¢ sie mogg zastuga, o ile je przezwy-
ciezymy, bo stajg sie wtedy szczeblem do wstgpienia
wyzej na drodze do poznania prawdy nie stworzonej
i odwiecznej.

Ks. dr. Jan Ciemniewski.

Antoni Madej

Potudnie dzwoni

1. Wezwanys$?
O serce dzwiecz
w przemocnym nut odzewie!

2. Kto wzywa, mocen jest, by wichrem da¢ o struny
i pudto skrzypiec — gliniane czaszki $ciany
napetni¢ szumem.

3. Tak kloséw tan pod czutg dionig ciszy
kroplami rosy dyszy
i $piewa psalm,
i psalmu ziemi stucha.

4, Kto wzywa, w bytu ton ptomieniem ognia dmucha,
budujac kota nowych fal!

5. | oto pora,
co piesniom chwaty uzycza i stonca.
Potudnie dzwonit Daleko do wieczora!
O falo, falo nadchodzacal!



Materializm, idealizm
a filozofia absolutna

1. — Faktem dla mnie najpierwotniejszym jest
to, ze istnieje. Co do tego btad jest niemozliwy, boc¢
i na to, zeby sie myli¢, musiatbym przecie istniec.
Ale badZmy jeszcze ostrozniejsi w przyjmowaniu
pewnikéw, i zamiast ,istnieje” powiedzmy: ,co$
wogole istnieje”. A zatem: Wiem, ze co$ istnigje.

Lecz w ten sposéb stwierdzilismy juz wiasciwie
dwie rzeczy: ze co$ istnieje i ze wiem o tym. Spro-
bujmy skasowac¢ jeden z cztonéw. Wiec np.: Co$
istnieje, lecz ja nic o tym nie wiem. Nonsens! bo jak-
ze moge twierdzi¢, ze co$ istnieje, skoro nie wiem
0 tym? Wiec moze tak: Wiem, Zze nic nie istnieje.
Znowu nonsens, bo skoro ,wiem*“, to istnieje co naj-
mniej owo moje wiedzenie.

Tak tedy stwierdzamy nieuchronnie dwa przy-
najmniej skiadniki rzeczywistosci: istnienie i wie-
dzenie, lub, zgrabniej: byt i wiedze.

Dokiadna analiza wykazuje, ze byt a wiedza roz-
nig sie od siebie pod kazdym wzgledem. Tymczasem
umyst nasz szuka jednosci: to zasadnicza jego fun-
kcja. Totez od zarania mysli ludzkiej, probowano ja-
ko$ te dwa sktadniki sprzymierzy¢. A ze zawade sta-
nowita ich nieusuwalna roznos¢, jeto sie ucieka¢ do
monizmu, zaktadajac, ze nie sg one réwnorzedne, lecz
jeden pochodzi z drugiego: byt z wiedzy, lub wiedza
z bytu. Stad rozne systematy filozoficzne. Wszyst-
kich niepodobna rozpatrzy¢ w tym artykule, chocby
najpobiezniej; poprzestanmy wiec na dwoch, posia-
dajagcych dzi$s najwiecej zwolennikéw. Mam na mysli
materializm i idealizm.

2. Zasadnicze tezy materializmu: a) Istnieje
tylko materia. — Odrazu nasuwa sie pytanie: COz to
materia? — To, co dziata na zmysty. — A zmysty ist-
niejg? — Tak. — Wiec sg réwniez materig? — Tak.
— Wiec ostatecznie materig jest to, co... dziata na ma-
terie?! Definicja mocno kulawa. Ale trudno; pytaj-
my dalej: czy powyzsza teza dziata na zmysty i na
ktéry mianowicie? A skoro na zaden, to wida¢ ona
sama nie istnieje! Wiemy jednak, ze istnieje, cho¢ nie
dziata na zmysty, tylko na wiedze. — Owszem, powie
materialista: lecz ta nasza wiedza jest rowniez pew-
ng odmiang materii. — Przypusémy; ale poniewaz ta
~pewna odmiana“ jest rézna absolutnie od owej dzia-
tajacej na zmysty, to pocoz nazywac jg jeszcze mate-
rig? Mozna sie uprzec i potudnie nazywac¢ pewng od-
miang po6inocy, ale to przeciez beznadziejne zagmat-
wanie, a nie wyjasnienie.

Brnijmy dalej. Promienie infra-czerwone sg do-
wodem, ze obiektywnie istnieje nie tylko to, co dzia-
ta na zmysty. Halucynacja stuchowa czy wzrokowa
jest dowodem, ze nie wszystko, co dziata na zmysty,
istnieje obiektywnie. Moze wiec podstawowg teze
materializmu wypadnie zmieni¢ na taka (co, nawia-
sem mowiac, nie bedzie juz czystym materializmem,
lecz sensualizmem):. ,Napewno wiemy tylko to, co
stwierdzamy zmystami; czyli: wszelka prawde zdo-
bywamy wytgcznie drogg zmystow*, — Dobrze; ale
czy i te tak sformutowang prawde zdobyliSmy takze
drogg zmystow? Najoczywisciej nie! bo jakiez zmy-

sty mogtyby nam dowies¢, ze poza zmystami nie m

prawdy, lub chociazby, iz zadnej poza-zmystowej
prawdy pozna¢ nie mozemy? Samo sformutowanie
takiej tezy jest juz dzielem niezmystowej, stwdrczej
wiadzy transcendencji. Argument to niezmiernie do-
niosty, zbijajgcy zasadniczg teze sensualistyczna. Dla
kogo bylby on za trudno uchwytny, ten niech zwa-
zy skadingd, ze wszak ustawicznie korygujemy ro-
zumem dane zmystow: widze, ze stonce krazy doo-
kota ziemi, a jednak nie uznaje tego za prawde...

Od takich sprzecznosci materializm az sie roi.
Pretenduje do najwyzszego obiektywizmu, a wpada
w skrajny subiektywizm, jakim jest uzaleznianie
wszystkiej rzeczywistosci od reakcji na nasze zmy-
sty. Uwaza sie za wybitnie racjonalny, tj. najpetniej
czyniacy zado$¢ rozumowi, a tymczasem neguje sam
rozum, odmawiajac mu tych wilasnie cech zasadni-
czych, ktore go réznig od bytu wogole, a od materii
w szczegble. — Poniewaz tatwiej jest patrze¢ przed
siebie, niz w siebie; poniewaz dziecko wczesniej zda-
je sobie sprawe z przedmiotéw widzianych, niz z na-
rzadu swego wzroku; poniewaz podmiot, aby by¢
poznawanym, musi, przez trudny akt transcendencji,
sta¢ sie przedmiotem, nie dziw przeto, ze poglad ma-
terialistyczny, jako najnaiwniej przedmiotowy, na-
rzuca nam sie pierwszy. Dziwi natomiast, ze nawet
przy wzglednie wysokim rozwoju mysli spekulatyw-
nej moze utrzymywac sie doktryna, ktoéra nic abso-
lutnie nie tlumaczy, a co krok popetnia potworne
niekonsekwencje. Wszak materializm, jak kazda do-
ktryna, dazy do pewnego systematu prawd; a czym-
7e jest podiug niego prawda? czy materig? wiec i nie-
prawda takze — bo¢ inaczej nie moglaby istniec¢?
a w takim razie czemuz pierwsza ma by¢ lepsza od
drugiej? Albo moze prawda — to doswiadczalnie
stwierdzona zgodnos¢ z rzeczywistoscig? Lecz, pri-
mo, zgodno$¢ czego? bytu, materii? alez kazdy byt
jest zgodny z rzeczywistoscig! Secundo: co to rzeczy-
wisto$¢? Wszak ma nig by¢ sam tylko byt material-
ny; zatem prawda bylaby.. zgodno$¢ materii z ma-
terig, masto maslane. Tertio: jakze ustale te zgodnos¢,
jezeli juz z gory, tj. przed doswiadczeniem, nie posia-
dam pojecia prawdy?

Druga podstawowa teza brzmi: b) Byt jest pier-
wotniejszy od wiedzy; wiedza oden pochodzi, jest jego
wytworem; gdzie nie ma bytu (materii), nie ma wie-
dzy.

A czemu nie odwrotnie? Przecie gdzie nie ma
wiedzy, tam nie ma kto stwierdzi¢ ani braku ani obec-
nosci materii, | skad wiadomo, ze sie materia nie po-
jawita w tejze sekundzie, co i wiedza? | co to byia
za materia, ktorej niczyje zmysty nie stwierdzaty
doswiadczalnie? | skad sie wzieta? ..

Brak miejsca, nie za$ argumentow, kaze nam
przerwa¢ te indagacje. — Dla wielu ludzi materia-
lizm stat sie istng religig, pelng fanatyzmu, prozeli-
tyzmu i trudnej do pojecia nietolerancji. Bo gdy ma-
hometanin czy chrzescijanin ogniem i mieczem wpro-
wadza swg wiare, jest przynajmniej konsekwentny,
gdyz uwaza, ze nas zbawia w ten sposob. Ale mate-
rialista, poswiecajacy wszystko, nawet zycie cudze
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a i wihasne, by wprowadzi¢ teze, iz jedynym naszym
dobrem jest wiasnie owoz ziemskie zycie, swg raza-
cg niekonsekwencja zaswiadcza istnienie ideatow po-
za-materialnych. Powiadasz, ze wszystko co istnieje
jest materig i ze materia to jedyna rzeczywistosc.
Ale wiara w Boga, antimaterializm, antikomunizm—
istniejg; wiec czemu je masz za mniej rzeczywiste
od materializmu? Jedynym dobrem ma by¢ btogo-
stan ziemski; czemuz tedy zwalczasz a nawet tepisz
tych, ktérzy siebie lub drugich uszczes$liwiajg wiarg
w inne niz ty ideaty? Wole gruszki niz jabtka, ale
nie toczytbym wojen o narzucenie tego upodobania
wszystkim. Widocznie zalezy ci — moze podswiado-
mie — na zapanowaniu pewnej idei powszechnej;
inaczej poprzestatbys na wiasnym, Scisle osobistym
btogostanie. A skoro tak, to sam podwazasz swe za-
tozenia.

Trzeba jednak stwierdzi¢, ze gdyby materializm
nie zawierat zadnej prawdy, nie mogtby sie utrzy-
mac. Jakoz ma on stusznos¢, ale czesSciowsa i wadliwie
ujeta. Stusznos¢ jego polega na uznaniu BYTU, jako
niezbednego skiadnika wszelkiej rzeczywistosci —
przez co zostaje skorygowana wybujatos¢ idealizmu,
ktory chce ten byt negowac. Czesciowos¢ stusznosci

Do Czytelnikow

W dotychczasowej fazie wydawniczej

danie, bedac jednoczes$nie:

polega na odrzucaniu drugiego niezbednego sktadni-
ka, jakim jest WIEDZA. Wadliwe ujecie polega na
pomieszaniu ogolnego pojecia bytu ze szczegolnym
pojeciem materii.

Praktyczne za$ swoje powodzenie zawdziecza
materializm: po pierwsze, skrajnemu symplicyzmo-
wi, ktory go czyni rownie tatwym, jak filozoficznie
batamutnym; po wtdére, swej przydatnosci dla nau-
ki — ktorej przedmiotem, w odréznieniu od filozofii,
jest byt, a nie wiedza; totez tam, gdzie chodzi o opis
faktow, nie za$ o ich eksplikacje absolutna, niedo-
strzeganie transcendencji jest do czasu mozliwe.

3. — ldealizm filozoficzny za jedyng rzeczywi-
sto$¢ uznaje tylko wiedze. — Zasadnicza btednosc
tego pogladu wynika z nast, dwu zarzutéw podsta-
wowych: a) Czynigc z wiedzy jedyna rzeczywistosc,
tym samym przypisujemy jej istnienie czyli wiasnie
byt; a wiec, zamiast wyswietli¢ te dwa konieczne a
wrecz przeciwstawne skiadniki wszelkiej rzeczywisto-
$ci, po prostu mieszamy je ze soba, b) Wiedza jest—co
wyptywa z samej jej natury — autonomiczna; otoz,
zanegowawszy wspo6trzedng role bytu, w zaden spo-
s6b nie mozna zda¢ sprawy z jego heteronomii, tzn.
wyjasni¢, czemu rzadzi sie on prawami, niezaleznymi

»Zet“ rnusiat pelni¢ potréjne za-

a) pismem dla specjalistbw — wronskistow, badaczy

doktryny filozoficznej mesjanizmu, b) pismem, naswietlajgcym ogolne problemy
kulturalne epoki, c¢) pismem spoteczno-politycznym, propagujacym pewne kon-
kretne idee przebudowy naszego zycia. Bylo to niedogodne tak dla redakcji,
jak i dla czytelnikbw. Totez od dawna dgzeniem naszym byto rozdzieli¢ wy-
dawnictwo na trzy odrebne periodyki.

Obecnie cze$¢ tego planu zostaje zrealizowana. Zamieniamy ,,Zet“ na
miesiecznik, objetosci wiekszej od dotychczasowego numeru pisma, przy czym
cena egzemplarza nie ulegnie zmianie. Jednocze$nie rozpoczynamy wydawnictwo
rocznika dla badaczy filozofii Wronskiego, pt. ,,Wronskiana—Rocznik filozo-
ficzno - matematyczny*“. PJerwszy numer tego wydawnictwa ukaze sie jeszcze
w biez. roku.

Dazeniem naszym bedzie stworzy¢ w przysziosci specjalny tygodnik spo-
teczno-polityczny, dla propagandy bezposredniej realizacji naszych idej w zyciu
praktycznym. Urzeczywistnienie tego dazenia zaleze¢ bedzie w duzej mierze
od pomocy i wspoOtpracy naszych czytelnikow. Jednajcie nam nowych prenu-
meratoréw, nadsylajcie adresy znajomych dla rozestania numerdéw okazowych,
rozszerzajcie zasieg ideowy naszego pisma.

Wszystkim, ktorzy w okresie nieukazywania sie ,,Zetu“ przejawili zywe
zainteresowanie sie losem wydawnictwa, przesytamy ta drogg serdeczne po-
dziekowanie.

Z powodu ziego stanu zdrowia red. Jerzego Brauna zastepstwo jego
w funkcjach redakcyjnych obejmuje czasowo red. Antoni Madej.

Prenumerata roczna miesiecznika wynosi¢ bedzie z+ 5. Prenumeratorom,
ktorzy uiscili abonament ,,Zetu“ za diuzszy czasokres, wyslemy przy nastepnym
numerze obliczenie, do jakiego terminu majg zapewniong wysytke pisma.
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od naszej wiedzy. — Totez konsekwentny, bezkom-
promisowy idealizm wpada nieuchronnie: teoriopo-
znawczo — w solipsyzm (istnieje tylko ja*), kosmo-
logicznie za§ — w iluzjonizm (,$wiat jest ztuda, fik-
cja, maya™). Nadto, nieuznawanie heteronomii bytu
powoduje naukowg bezptodno$¢ idealizmu — co
szczegOlnie jaskrawo sie zaznaczylo we wspaniatym
skadingd systemacie Hegla.

Istothg natomiast zdobycza tego poglagdu — nie-
stety znowuz jednostronng — jest mocne uwydatnie-
nie WIEDZY, jako niezbednego skiadnika rzeczywi-
stosci.

4, — Widzimy tedy, ze monizm nie daje roz-
wigzania. Trzeba uzna¢, ze byt i wiedza stanowig
rownorzedne skladniki $wiata i ze dopiero ich syn-
teza wytwarza rzeczywistos¢. Rzeczywisto$¢ — to
rzecz wiedziona — co$, co istnieje (byt) i 0 czym sie
wie (wiedza), ze ono istnieje. Wyliczmy pokrotce
przymioty tych dwu skladnikow.

Wiedza jest podmiotowa, stanowi zawsze wkiad
czyjejs jazni do rzeczywistosci; lis¢ nie bytby zielo-
ny, gdyby go nikt nie widziat, itd., itd. — Byt jest
przedmiotowy, stanowi zawsze nie-jazn, jest tym, co
sie przeciwstawia wiedzy jako jej przedmiot, jest
trwaltym ekranem niejako, na ktory sie naktadajg
roznorakie okreslenia wiedne.

Wiedza jest czynna i samorzutna; tzn. ze, gdy
nie jest obcigzona bytem, nie wigze jej zadna konie-
czno$¢, determinizm, przyczynowos¢, rzadzi sie ona
wolnoscig i celowoscia wilasng; to ona sprawia, iz
rzeczywistos¢ ma znaczenie i rozmaitos¢. — Byt jest
bierny i bezwiadny, sam przez sie nie moze wpro-
wadzi¢ zadnych zmian i dlatego sprawia, iz rzeczy-
wisto$¢ ma istnienie i statosc.

Wiedza jest powszechna; jej okreslenia (jak np.
zielonos¢, wielkos¢, przyczyna, skutek..) moga sie
stosowa¢ do nieograniczonej liczby przedmiotow in-
dywidualnych. Wszedzie wprowadza ona jednos¢;
gdy mamy Kij i Kkij i kij, wiedza zwigze je w zespét
Ltrzy kije“, w promieniu stonca i topnieniu $niegu
upatrzy zwigzek przyczynowy, o kilku gwiazdach
orzeknie, ze to jeden gwiazdozbior itd — Byt jest
indywidualny, sam przez sie niezdolny do zadnych
potaczen: doszukujac sie ,czystego bytu“, Znajdzie-
my w murze odrebne cegly, w cegle materige, w ma-
terii oddzielne atomy, w atomach elektrony... az do
zupetnej bezokresInosci.

5 — Materializm, w swej jednostronnosci uz-
najacy wylacznie byt, konsekwentnie uznaje tylko
przyczynowos¢, odrzuca za$ celowos¢. Lub raczej, po-
niewaz stanowisku takiemu jaskrawo przeczg fakty
biologii, godzi sie on na celowo$¢, ale jedynie w isto-
tach zyjacych, a ze wilasnie w tych istotach obecnos¢
wiedzy jest zgota bezsporna, wiec stanowi to przyz-
nanie sie, ze wiedze cechuje celowos¢. To nam wy-
starcza; bo skoro sie wykazato, jakeSmy to uczynili,
iz wiedza jest sktadnikiem wszelkiej rzeczywistosci,
tym samym dowiodto sig, ze celowos¢ jest w catym
kosmosie czynnikiem rownolegtym do przyczynowo-
§ci. — Woprawdzie usituje sie jeszcze tlumaczy¢
wszystko przypadkiem; ale woéwczas samemu przy-
padkowi przypisuje sie jaka$s zdumiewajgca zdolnosé
przewidywania czyli wtasnie celowos¢; po wtdre zas,
wystarczy obliczy¢ szanse na podstawie matematycz-
nej teorii prawdopodobienstwa i uzyskane wyniki
porownac¢ z przypuszczalnym, choc¢by najhojniej od-

mierzonym wiekiem ziemi, aby stwierdzi¢ zupeina
nicos¢ takiego wyjasnienia.

6. — UstaliliSmy zatem dwa wrecz réznorodne
a jednako niezbedne szeregi: Byt — koniecznos¢ —
przyczynowosé; oraz wiedze — wolno$¢ — celowosc.
Totez umyst ludzki, wiecznie dazacy do poznania
racji dostatecznej i do jednosci, niestrudzenie szuka:
1) praprzyczyny, 2) celu wszystkich celéw, 3) ja-
kiej§ praistoty, gdzieby sie utozsamiaty byt i wie-
dza, przyczynowos$¢ i celowos¢. — W nin. artykule
mozemy oczywiscie zaznaczy¢ tylko gtéwne punkty
wytyczne.

7. — ktancuch przyczyn nie moze sie cofa¢ w
nieskonczonos$¢, bo w takim razie caty proces nie
miatby sensu. Musi istnie¢ jakas przyczyna pierwsza.
To nas prowadzi do idei absolutu. Absolutem jest
to, co samo w sobie ma warunki swego istnienia;
wzgledne jest to, co ma warunki swego istnienia po-
za sobag, czyli w czym innym. Negowac¢ rzeczywistos$¢
absolutu znaczy to twierdzi¢, ze wszystko jest wzgle-
dne, czyli ze wszystko ma warunki swego istnienia...
w czym innym. Stad wida¢, ze idea absolutu jest ko-
nieczna.

Wzigwszy wiec jakiekolwiek zjawisko we
wszechs$wiecie i cofajgc sie wzdluz tancucha jego
przyczyn, w koncu dojdziemy zawsze — tq drogg re-
gresji — do absolutu. Teraz wyobrazmy sobie droge
odwrotng: progresje od absolutu do Swiata, tj. od
praprzyczyny do blizszych, dalszych i najdalszych
skutkow. Jezeli (a tak jest istotnie — co stwierdzi-
lismy wyzej) da sie w tym wszystkim wykryc¢ jakis
tad rozumny, jakas celowos¢, to musi réwniez istnieé
jakis termin pierwszy tej catej celowosci, rzeczywi-
stos¢, ktéra ,puscita w ruch“ samgz przyczynowos¢
absolutu, a to dla osiggniecia pewnych zamierzen osta-
tecznych, ktérych tresci na razie nie dochodzmy.
Termin ten, zawierajacy in nuce wszystka celowosc,
realizowang nastepnie we wszechswiecie, nazwat
Wronski wyrazem zapozyczonym z religii: Stowo.
— Jesli tedy Absolut jest poniekad hipostazg szere-
gu: byt—koniecznos¢—przyczynowos¢, to znéw Stowo
jest hipostazg szeregu: wiedza — wolnos¢ — celo-
wos¢. Druga jest Scisle tak samo realna jak pierw-
sza; bo skorosmy uznali przyczynowos$¢, to jakze
twierdzié¢, ze celowos¢ nie posiada zadnej przyczyny
pierwszej?

Zwazywszy atoli bezwzgledng jednos$¢ dziatania
Absolutu i Stowa (bo¢ kazdy fakt poszczegolny jest za-
razem skutkiem Absolutu i celem Stowa), szukamy
jakiegos X, Jedni bezwarunkowej, ktéra by w sto-
sunku do nich byta tym, czym Rzeczywisto$¢ wogdle
jest w stosunku do bytu i wiedzy, tzn. zarazem ich
syntezg i wspolnym ich zrédiem. W terminologii
Wronskiego jest to Arcyabsolut, Akt najwyzszy, kto-
ry w swym dziataniu i znaczeniu jawi sie jako Sto-
wo (autogenia, wytwarzanie sie wilasne), w swym
za$ istnieniu i statosci — jako Absolut (autotezja,
ustanowienie sie wiasne). Ta hipostazg Rozumu Abso-
lutnego, idea konieczna i czysto-filozoficzna, odpo-
wiada religijno-intuicyjnemu pojeciu Boga-Stworcy.

8. — Ateizm ma kilka przyczyn. Za pierwszg
i najwazniejszg uwazam: a) rozumowsg niedostatecz-
no$¢ naiwnego teizmu. — Istotnie; jesli materializm
nie daje nam wiasciwie zadnych wyjasnien ostatecz-
nych, to naiwny teizm daje nam ich za duzo i za tat-
wych: qui nimium probat, nihil probat. Na wszystko
jest gotowa i niefatygujgca odpowiedz: Pan Boég tak
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stworzyt i basta. Prowadzi to do zupetnego paralizu
rozumu i odstrecza umysty czynniejsze. Z tego sta-
nowiska ateizm, jako poglad tymczasowy, jest i zro-
zumiaty i nawet — wskutek swego pobudzajacego

dziatania — pozyteczny. Natomiast jako punkt doj-
$cia — jest on razaco bledny.
b) Affirmanti, non neganti, incubit probatio.

— Stusznie. Ale skoro filozofia absolutna daje owag
probationem, obstawanie przy ateizmie bytoby jato-
wym uporem.

c) Ateistyczny materializm dazy do terrestry-
zacji, ,uziemienia“ cztowieka; teistyczny spirytua-
lizm — do jego celestyzacji, ,uniebienia“. Naszg wia-
sciwg jaznig jest wiedza, rozum; ciato i wogoble byt
fizyczny stanowi naszg nie - jazn. Totez terrestryza-
cja, w sensie uposledzania pierwiastka transcenden-
tnego, rowna sie samobdjstwu. Lecz i przesadna cele-
styzacja, kulminujaca w fideizmie, jest takze zabdj-
cza. Dlaczego? Bo Swiat fizyczny — to konkretyza-
cja i namacalny przejaw zasad stworczych, dzieto
Rozumu Absolutnego; przez poznawanie go i ttuma-
czenie (przedmiot nauk i filozofii) nasz rozum wzgle-
dny upodabnia sie do Arcyabsolutu. Zatem stawiac
sobie wytacznie cel dewocyjny, ze zlekcewazeniem
czy nawet potepieniem naukowego i spekulatywne-
go, znaczy to niszczy¢ najcenniejszy przymiot rozu-
mu: jego samorzutnosé.

d) Nieche¢ do rzekomo antropomorficznej idei
osobowego Boga. — Na ten zarzut daje odpowiedz
niezbitg dopiero filozofia Wronskiego. Co to osoba?
Jazn, majgca istnienie rzeczywiste. Ot0z poniewaz
wiedza jest zawsze jaznig, a najwyzsza wiedzg jest
Stowo; poniewaz byt jest zawsze istnieniem, a naj-
wyzszym bytem jest Absolut; poniewaz rzeczywisto-
Scig jest synteza bytu i wiedzy, a najwyzsza taka
syntezg jest Arcyabsolut; wiec wiasnie BoOg jest
w nhajdoskonalszym znaczeniu Osobg. Gdziez tu, po-
zal sie Boze, antropomorfizm! Raczej teomorfizmem
bedzie przypisywac sobie juz teraz osobowos$¢ abso-
lutng.

e) Rozum jest niezdolny poznac¢ prawde bezwa-
runkowa. — Primo: czy tylko nasz rozum wzgledny,
czy wogole zaden? Jesli zaden, to jakze nazwac pra-
wda co$, czego nikt nie zna? Jesli tylko nasz, to eo
ipso przypuszczamy jakas poza-ludzka wiedze abso-
lutng, czyli wiasnie Boga. Secundo: jakzez tedy nasz
rozum zdotat poczag¢ samg idee prawdy bezwarunko-
wej? Tertio: nie moge twierdzié, ze cos$ nie jest stod-
kie, o ile nie wiem, co to stodycz; podobniez nie
magtbym twierdzi¢, ze co$ nie jest prawdg bezwa-
runkows, tzn. rdzni sie od niej, gdybym zgota nie
mogt wiedzieé, czym ona jest. Quarto: gdyby punkt
e), bedacy wszak wytworem naszego rozumu, byt
bezwarunkowo prawdziwy, znaczyto by to, ze rozum
nasz... wkasnie moze zna¢ a nawet wytwarzaé¢ prawde
bezwarunkowsa!

9. — Materializm chce czerpa¢ wszystkg praw-
de z doswiadczenia. Ale czy te rzekomg prawde, ze
wszystka prawda ptynie tylko z doswiadczenia, da-
to takze doswiadczenie? Oczywiscie nie! A zatem...
etc.

Teizm fideistyczny chce czerpa¢ wszystkg praw-
de z objawienia. Ale czy te rzekoma prawde, ze
wszystka prawda ptynie tylko z objawienia, dato
rowniez objawienie? Oczywiscie nie! A zatem... etc.

Mistycyzm taczy oba btedy i chce czerpa¢ wszy-
stka prawde z bezposredniego, biernego doswiadcza-
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nia rzeczywistosci Bostwa. Btad niezmiernie grozny,
niweczgcy caly sens istnienia cztowieka, Bo doswiad-
cza¢ daje sie tylko to co jest, a wiec byt, nigdy za$
samorzutno$¢ twdrcza, czyli wiedza. Czyz podobna
biernie ,wziag¢ w siebie* np. matematyke, tak jak
klisza bierze na siebie obraz przedmiotéw? Zadna
miarg; koniecznie trzeba czynnie powtdrzy¢ akt tej
wiedzy, ktéra wytworzyla matematyke, wiec nie-
jako stworzy¢ ja w sobie na nowo. Nalezy bardzo do-
bitnie zda¢ sobie sprawe z tego, ze wiedza nie jest,
tylko dziata (tworzy, tworzy sie, wytwarza, odtwa-.
rza). Totez biernie—a i to cum grano salis! —mozna
uja¢ jej bytowe rezultaty, ale nigdy jej istote
wnetrzng — podobnie jak nie mozna sfotografowaé
ruchu, tylko poszczegolne pozycje ruchomego ciata;
ktos, ktoby z gory nie migt pojecia ruchu, nie nabrat-
by go z zadnej fotografii. Tak tedy przez doswiad-
czenie mistyczne mozemy w najlepszym razie doz-
na¢, odczu¢ istnienie Zasady Stworczej, czyli Abso-
lut, a wiec niejako pasorzytowaé na gotowym — lecz
przenigdy nie da nam ono wejs¢ w sam prad stwor-
czy Rozumu Absolutnego, aby z nim wspétdziataé
w wytwarzaniu rzeczywistosci wilasnej i Swiata.
Z tej dedukcji wynika, ze ostatecznie mistycyzm jest
pewnego rodzaju empiryzmem, jak i materializm —
z jednej strony mniej ptaskim, bo jednak uznajgcym
zasade absolutng, z drugiej jeszcze bodaj szkodliw-
szym, bo doszczetniej paralizujgcym nasza samorzut-
nos¢.

10. — Tu dochodzimy do centralnej idei wron-
skizmu, jakg jest STWORCZOSC ROZUMU. — Po
tysigcleciach filozofii, Kant pierwszy rozroznit do-
ktadnie byt a wiedze. Lecz i on nie zdotat sie jesz-
cze otrzgsng¢ z domniemanej supremacji bytu; wie-
dza pozostata dlan zwierciadtem, odbijajgcym jakas
zewnetrzng rzeczywisto$¢. Czym i jak sprawdzié¢, czy
odbicie jest wierne? Niepodobieristwo. Stad ostatecz-
ny pesymizm noetyczny Kanta. — Wronski pierwszy
odkrywa, ze poza wiedza nie ma wogole rzeczywisto-
éci, podobnie jak cukier nie jest stodki poza reakcjg
na zmyst smaku. Czy to idealizm? Bynajmniej, gdyz
i bez bytu, niezaleznego od naszej wiedzy, réwniez
nie ma rzeczywistosci. Rzeczywistos¢ wogole — to
synteza samorzutnej i stwdrczej wiedzy z bezwiad-
nym i biernym bytem. Byt sam w sobie nie ma zad-
nych zgota okreslen, jest nijaki; wiedza sama przez
sie nie ma istnienia ani przedmiotu, jest prozna.

To nam odstania niezmierng role Cztowieka we
wszech$wiecie. Swiat fizyczny i duchowy przestaje
by¢ czyms gotowym, zastanym, wzgledem naszej wie-
dzy na zawsze zewnetrznym. Dzieki gorczycznemu
ziarnu samorzutno$¢! swego rozumu, stabo jeszcze
rozwinietej, cztowiek jest juz, a w nieskonczenie
wyzszym stopniu stawa¢ sie moze, wspottworca
wszystkiej rzeczywistosci, a wiec i wlasne;.

Bo czyz jestem juz rzeczywistoscig w calej pet-
ni? Nie; t0 stanowisko idealizmu, uznajgce tylko au-
tonomie, a przeoczajgce heteronomie i przeto wio-
dace badz do ateizmu badz do antropoteizmu, jest
bezwzglednie falszywe. Nie jestem twdrca ani bytu
wogole, ani mego wilasnego. Istotnym mna jest tyl-
ko moja wiedza; moj byt fizyczny nie jest moim dzie-
tem. Nie ja réwniez sprawitem synteze pomiedzy tg
mojg wiedza a tym nie-moim bytem. Dlatego rzeczy-
wistos¢ moja jest niepetlna, utomna i S$miertelna
Atoli wiedza ma to do siebie, ze — ona jedna — mo-
ze stac¢ sie swym wiasnym przedmiotem, swym wias-



nym wytworem, i przez to nada¢ sobie istnienie
wiasne czyli byt autonomiczny — jak sie to juz te-
raz dzieje z naszg mys$la, gdy samg siebie bierze za
przedmiot swego myslenia. Wiedza, zwrécona na byt
zewnetrzny — to empiria, doswiadczenie ¥; taka za$
wiedza zwrécona na samg siebie — to samostwoérczy
akt transcendencji.

I oto nareszcie w calym majestacie ukazuje nam
sie cel absolutny cztowieka: STWORZENIE SIE
WLASNE, samorzutne uzyskanie nieSmiertelnosci
przez nadanie sobie bytu autonomicznego, wysnute-
go z wiasnej wiedzy.

Jesli tedy przyczyna przyczyn, punktem wyjscia
z Arcyabsolutu, jest rzeczywisto$¢ absolutna Boga,
to celem celéw, punktem dojscia do Arcyabsolutu,
jest rzeczywistos¢ absolutna Czilowieka.

11. — Teraz zrozumialy sie staje obustron-
ny — z materialistycznej lewicy i z mistycyzujacej
prawicy — atak na filozofie absolutng, zapoczatko-
wang przez Kanta, a w pelni rozwinietg przez Wron-
skiego. Bo i tu i tam rozum, tkniety bezwladem em-
piryzmu, rozpaczliwie opiera sie najwyzszemu wy-
sitkowi, jakiego wymaga autogenetyczny akt tran-
scendencji. Miejmy nadzieje, ze prawy czytelnik na
dlugo sie zatopi we wiasnym sumieniu, zanim roz-
strzygnie, czy mu wolno przytaczy¢ sie do ktérego
z tych jednostronnych a jednako niszczycielskich
kierunkow.

Cz. J. Koztowski

*)  To jedno — jakiez ubOstwo! — uznaje materializm.

Czy Polska ocali cywilizacje?

CZagadka dziejowa Polski. 13

Powiedziat kiedy$s Napoleon, ze Polska jest klu-
czem sytuacji politycznej w Europie. W mysl tego
zatozenia, wielki ten wédz i reformator, przygotowu-
jac generalng rozgrywke europejskiego Zachodu z ro-
syjskim, eurazjatyckim Wschodem, obrat — z ko-
niecznosci—Polske za punkt wyjscia i baze operacyjng
swojej moskiewskiej krucjaty. Ale i przed Napoleo-
nem Polska byla w Europie punktem neutralnym
i podstawowym réwnowagi napiec¢ i krzyzowania sie
proceséw dziejowych, ktére w pochodzie swym na-
tykaty sie z koniecznosci na bastion polski, albo za-
famujac sie o jego przedmurza, albo tez przetaczajgc
sie przez jego goscinnie otwarte bramy z Zachodu na
Wschéd i z powrotem. Nie chce sie tu rozwodzi¢ nad
ta kwestig, ktora stanowi juz truizm historiozoficz-
ny; przypomne tylko parcie eksterminacyjne fali ger-
manskiej na Wschod, ktére — pochtongwszy Stowian
potabskich i nadodrzanskich — zatrzymato sie na
Polsce; albo tez rozrost gigantyczny imperium mo-
skiewskiego, ktére — prac ku ,zgnitemu Zachodo-
wi“ — potkneto, jako ostatni swoj tup, wiasnie Pol-
ske, ale tez w konsekwencji nieuchronnej udtawito
sie tym tupem; przypomne pochdd zdobywczy fana-
tyzmu islamskiego, ktory, idgc z potudnia na péinoc
i zachdéd, natrafit wiasnie tu, w okolicy Okopow $w.
Tréjcy na nieprzebytg tame; albo znowuz skompli-
kowany problem dyssydencki, kulminujacy w na-
szych wojnach — ostatecznie zwyciezkich — ze
Szwecja, ktora swego czasu brata na siebie Swiatowa
misje opieki zbrojnej i ekspansji politycznej prote-
stantyzmu, a atakujgc z potnocy, rozbijata sie zawsze
o mur polski, czy to pod Trzciana, czy pod Kirchol-
mem, czy pod jasnogérskim klasztorem. Tu pod Lig-
nicag mamy ostatni kres zasiegu olbrzymich raidéw
kawaleryjskich mongolskiej idei ,pax mongolica“
i imperium Swiatowego, stworzonej przez medrca
Fo-hi, a realizowanej swiadomie przez Dzyngischana;
tu wreszcie, w r. 1920, orez polski potozyt kres bol-
szewickim dazeniom do rewolucji Swiatowej.

Tutaj nad Wista, w przesmyku czarnomorsko-
battyckim, dzielagcym kontynent europejski na dwie
potacie, przeciwstawne zarowno pod wzgledem geo-
graficznym, jak i w swych cechach heteronomicz-

nych, odrebnych kregow kulturowych, znajduje sie
tedy niewatpliwie jaki$ punkt archimedesowy o sta-
tosci niewzruszalnej i ciezarze zdolnym przewazyc
catoksztatt ptynnych i dynamicznych procesoéw histo-
riotwodrczych, jakie sie wokoto nas odbywaja. Do-
strzegano tez w nim istotne centrum réwnowagi po-
litycznej i klucz sytuacji europejskiej, instynktow-
nie odczuwajgc potrzebe istnienia niepodlegtej Pol-
ski, gdy ten nieodzowny os$rodek zostat przez zmowe
trzech poteg zaborczych zniweczony. Odbudowa Pol-
ski byla przeciez sztandarowym hastem elementow
radykalno - postepowych w calej demokratycznej
Europie; za$ front antydemokratyczny monarchii des-
potycznych, usitujacych utrwali¢ w Europie po woj-
nach napoleoniskich tad dobrze ugruntowany, zmu-
szony byt na Kongresie wiederiskim powota¢ do zy-
cia twor polowicznie przynajmniej rekonstruujacy
te polska conditio sine qua non réwnowagi konty-
nentalnej: Krdélestwo Kongresowe.

Jak wyjasni¢ te zaburzenia réwnowagi w syste-
macie politycznym Swiata, wywotane przez rozbiory
Polski? | czym umotywowac¢ cudowny, opatrznoscio-
wy finat tego dramatu: powstanie niepodlegtego pan-
stwa polskiego w wyniku wojny Swiatowej? Oto
w ten sposob: Stan polityczny spotecznosci ludzkiej
opiera sie na dwu zasadach podstawowych: sprawie-
dliwosci i bezpieczenistwie publicznym. Idee sprawie-
dliwosci i bezpieczeristwa publicznego sa racjg bytu
i uzasadnieniem prawnym panstwa; w roéwnej mie-
rze sa one tedy kamieniem wegielnym wszelkiej
prawnosci miedzynarodowej. Otéz zniszczenie Polski
gwalcito obydwie te zasady i to w skali globowe;j.
Europa pozbawiona geopolitycznego osrodka réwno-
wagi i geokulturalnego pomostu pomiedzy swym
Zachodem a Wschodem, rozpadta sie wowczas od razu
na dwa przeciwstawne odtamy, ktére zaczynajg to-
czy¢ z soba walke. Réwnoczesnie z rozbiorami Polski
zaczyna sie w Europie gwattowna antynomia spotecz-
na, tj. walka niepojednalna miedzy zywiotami demo-
kratyczno-postepowymi a monarchiczno - zachowaw-
czymi, walka przygotowana skadingd przez diugo-
trwate procesy historyczne, sprowokowana jednak bez-
posrednio przez zwichniecie zasady sprawiedliwosci
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i bezpieczenstwa publicznego w stosunkach miedzy-
narodowych, jakim byt rozbior Polski. Wychodzi na
jaw brak zasady sprawiedliwosci w systemie poli-
tycznym Europy i brak zasady bezpieczenstwa pu-
blicznego w stosunkach miedzynarodowych. Gdy
z jednej strony tworzg sie grozne fermenty rewolu-
cyjne pod hastem wyzwolenia ludéw spod jarzma
koronowanych despotéw, z drugiej strony gabinety
europejskie ponawiajg rozpaczliwe préby zbudowania
zapory przeciwko tym ruchom masowym, w rodzaju
stynnej koncepcji Swietego Przymierza, w celu
przywrécenia porzadku i bezpieczehnstwa publiczne-
go. Ale obustronne te wysitki sg oczywiscie bezsku-
teczne tak dtugo, dopdki nie uformujg sie stopniowo
dwa potezne bloki panstw: liberalno-demokratyczny
i monarchiczno-feudalny, jako reprezentanci owych
przeciwstawnych ideatow politycznych. W nieubta-
ganej konsekwencji wydarzen przychodzi starcie
zbrojne miedzy tymi blokami: wojna S$wiatowa.
Udziat Rosji w tej wojnie po stronie bloku demokra-
tycznego jest wielkim nieporozumieniem; ale niepo-
rozumienie to msci sie na niej: triumf liberalno-de-
mokratycznej ,kierenszczyzny“ nad zywiotami reak-
cyjnymi carostawia jest logicznym nastepstwem przy-
taczenia sie Rosji do krucjaty haset wolnosciowych
przeciwko ,zabytkom feudalnym®“ w nowozytnej
Europie: monarchiom absolutystycznym Austrii, Nie-
miec i Turcji suttanskiej. Efekt koncowy: zatamanie
sie wszystkich trzech poteg zaborczych i odbudowa
niepodlegtej Polski, Zasady sprawiedliwosci i bezpie-
czenstwa publicznego zostajg zaspokojone, centrum
rownowagi politycznej przywrocone. Oto przebieg
tego nieuchronnego procesu. Widzimy, ze podziat
Polski sprowadzit z matematyczng koniecznoscig
wojne Swiatowa.

Ale to mechaniczne zados$¢uczynienie, jakkol-
wiek ustabilizowane w nowej zasadzie prawa mie-
dzynarodowego: idei samostanowienia narodow, nie
wystarczyto widocznie do politycznej pacyfikacji
Europy i Swiata cywilizowanego, skoro traktat wer-
salski jest juz w istocie przekreslony, Liga Narodow,
wykonawczyni testamentu wilsonowskiego skompro-
mitowana i zagrozona u samych podstaw, a ludzkos¢
znajduje sie w przededniu nowej wojny sSwiatowe;.
Piekace problemy polityczne Swiata zostaly rozwig-
zane tylko formalnie. Pod pokrywkg frazeologii dy-
plomatycznej i pacyfistycznej wre kottowisko istot-
nej tresci proceséw historiotworczych, powszechny
kryzys moralny, znajdujacy swoj refleks w wybucha-
jacych raz po raz rewoltach i wojnach domowych,
przybierajagcych postaci istnych wojen socjalnych
i religijnych, czego dowodem wypadki w Hiszpanii.
Dopdki 6w kryzys moralny nie bedzie usuniety i prze-
zwyciezony, nie moze by¢ mowy o prawdziwym
ugruntowaniu pokoju swiatowego. Powstaje tedy zno-
wuz pytanie: dlaczego tak sie dzieje?

Zanim odpowiemy na to pytanie, przygladnijmy
sie najpierw — w skrécie — wypadkom ostatniej do-
by. Przede wszystkim fakt najwazniejszy: w przede-
dniu odbudowania niepodlegtej Polski wybucha re-
wolucja rosyjska i cata wschodnia pota¢ Europy zo-
staje ogarnieta pozarem haset najstraszliwiej destruk-
cyjnych, jakie kiedykolwiek zagrozity tadowi mo-
ralnemu cywilizacji chrzescijansko-klasycznej. Euro-
pa jako idea i jako rzeczywisto$¢ historyczna zostaje
w ten sposéb zaatakowana u samych podstaw i wtra-
cona w stan chronicznej niepewnosci, jako wartosé
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brutalnie zakwestionowana przez nowy mit spotecz-
ny: ludzkosci bez Boga i bez ideatéw transcendent-
nych, ludzkosci definitywnie zmaterializowanej. Pro-
sze zauwazy¢, ze w ten sposéb rownowaga polityczna
Europy zostaje od razu zwichnieta i to nie przez brak
osrodka mechanicznego (bo ten przywrdcono przez
odbudowanie niepodlegtej Polski), lecz przez brak
osrodka idealnego, centrum réwnowagi moralnej,
o0 tyle wazniejszej, ze historie tworzy cztowiek, a nie
automatyzm form zewnetrznych, wiec kryzys duszy
ludzkiej wywota¢ musi koniecznie kryzys ustrojowy
wszystkich instytucyj spotecznych i politycznych.

W Europie $redniowiecznej osrodkiem réwnowa-
gi moralnej byta religia: idee Boga i niesSmiertelnosci
duszy. Po reformacji, w Europie Oswiecenia osrod-
kiem takim byta nauka i filozofia: idee pewnosci wie-
dzy i wszechmocy rozumu. W obu tych okresach ludz-
kos¢ miata jakis cel powszechny, jakis absolut, na
ktorym mogta sie oprze¢. Teraz sytuacja ulegta zmia-
nie. Nie dos¢, ze dwa cele poprzednie stanety w opo-
zycji w stosunku do siebie, nie dos¢, ze antynomia
nauki i religii, rozumu i wiary, podzielita Europe na
dwa obozy zwalczajace sie namietnie, ale powstat je-
szcze element trzeci: bolszewizm, dgzacy do przekre-
Slenia i zburzenia catej tej rzeczywistosci kulturalno-
historycznej, objetej nazwg Europy. Jest oczywiste,
ze leninowski komunizm rozumie pod pojeciem:
SSwiat burzuazyjny” caly ten krag cywilizacyjny,
ktory wyrasta z kolejnych nawarstwien historii, po-
czynajac od Egiptu i poje¢ moralnych Starego Te-
stamentu, a konczac na ideale klasycznym, chrystia-
nicznym, a nawet humanistycznym epoki wspoétczes-
nej. Bolszewizm to machina niszczycielska, nastawio-
na na zlikwidowanie calej historii naszego gatunku,
a nawet samego tego gatunku: cztowiek, i na wypro-
dukowanie na tym absolutnym cmentarzysku czego$
zupetnie nowego, blizszego w kazdym razie Hux-
ley'owskiej wizji retortowego homunculusa, niz po-
jeciu humanistycznemu cztowieka jako wolnej, samo-
rzutnej istoty rozumnej.

Gdy sie sobie to uswiadomi, tatwo poja¢, ze ludz-
kos¢ wspotczesna znalazta sie po wojnie Swiatowej
w stadium plynnego relatywizmu, ze brak jej —
w przeciwienstwie do epok poprzednich—jakiegokol-
wiek celu powszechnego, z czego wynika permanent-
ny kryzys moralny, wrzenie rewolucyjne, gtuche po-
czucie przejsciowosci naszych czasOw i walka sprzecz-
nych Swiatopogladéw. Nastepstwem tego jest rozwoj
mesjanicznosci w narodach europejskich i w poszcze-
golnych jednostkach. Ludzie spostrzegajg, ze sama
moralnos¢ juz nie wystarcza do przywrocenia tadu
i zapewnienia pokoju powszechnego, bowiem zasady
etyczne przyjete przez ludzkos$¢ cywilizowang zostaty
podwazone u podstaw i pozbawione swego transcen-
dentnego osrodka rownowagi. Stad rozwija sie w lu-
dziach (i w catych narodach) daznos¢ do wyzszego
ugruntowania tadu moralnego, do jakiego$ absolutu,
niewzruszalnego kryterium, celu uniwersalnego, kto-
ryby wszyscy bez wyjatku (czy to z lewicy czy z pra-
wicy) mogli uzna¢ za podstawe naszej rzeczywisto-
éci. Stad coraz nowe koncepcje zbawienia ludzkosci,
coraz nowe idee i mity, ktdre majg ambicje stworze-
nia owego moralnego punktu archimedesowego, kto-
ry moégiby na sobie udzwigngé nowy, uniwersalny
tad, ogarniajacy caty Swiat cywilizowany. Otoz te
wiasnie daznos¢ do absolutu, jako do nowej zasady
statej, wybawiajacej ludzkos$¢ ze stanu chaotycznego



ustawicznej wzglednosci i niepewnosci, okreslam ter-
minem: mesjanicznos¢ (mam w tym za sobg autory-
tet myslicieli, ktérzy tak samo pojecie to definiuja).

Europa wspoiczesna mesjanizuje sie. Politycznie
ujawnito sie to naprzdd w niezliczonych kongresach
i konferencjach dyplomatycznych, poszukujacych
jakiejs powszechnej zasady bezpieczenstwa dla Swia-
towej organizacji pokoju; ideologicznie ma to swoj
wyraz w powszechnej nacjokracji, tj. w narodzinach
nowoczesnych ruchéw narodowych, ktére — widzac
niewystarczalnos¢ Ligi Narodoéw dla stworzenia
Swiatowego systemu sprawiedliwosci i bezpieczen-
stwa — szukajg tej nowej zasady, owego absolutu
moralnego w sobie samych, w rdzeniu $wiadomosci
plemiennej i postannictwa narodowego (jako przy-
ktad cytuje japoriski mikadoizm, czyli mesjanizm bo-
skiej rasy Yamato, niemiecki narodowy socjalizm,
wioski faszyzm).

Na forum politycznym przebieg wydarzen, wy-

Marian Nizynski

Wiersz z cyklu ,Rachunek su-
mienia“ z tomu , Wiecierz wieczor-
ny", ktory ukaze sie w listopadzie
naktadem ,Mysli Polskiej“.

Kiosk

Jakby kiosk betonowy
cynkowa, czepiony blacha,
oklejajg mi gtowe

afiszéw pstrokatym tachem.

Jakbym w potopie mulim

nie miat juz wlasnej rozpaczy
0 szum wspartemu ulic
przyszto tu staé i znaczyc.

Przyjdga Nakleja. Czytaja.
Byle tekst. Byle znak.
Odchodza. Glowami kiwaja.
Jakby to byto tak.

A wiatr w szkielecie i wzery,

A milion eksplozyj w sekundzie.
A obce znaczen litery

i jarmark barw na rotundzie.

Boze wysokich pieter

i muréw niezapisanych,

z ktérych przed noca zdjeto
jak plakat nawet poranek!

Zstgp! Papierowy pancerz
rozerwij zebatg zawiejg

i napisz na mnie palcem:
LAfiszéw nie wolno naklejac!”

Niechze sie w koncu zacznie
by liter moich skdloyt
byt prosty jak jednoznaczny
Twoj bilet wizytowy.

Jak ciata aksamitnego, kobiecy, soczysty ptomien
weszacy lek jaskétczy w najsciu mitosnych kropel
wypreze sie i porzuce te tachy przylegte do mnie
i jedng ekstaza o ziemig, druga o noc sie opre!

nikajacych z tej daznosci nadrzednej, jest naste-
pujacy: , u

Po wojnie swiatowej hegemonia przechodzi w re-
ce Francji jako przewodniczki zwycieskiego bloku
liberalno-demokratycznego; organem tej hegemonii
jest Liga Narodéw, zrodzona z ducha liberalizmu wil-
sonowskiego i majgca ustanowi¢ trwaly system
rownowagi, zdolny zapewnié¢ pokoj Swiatowy. Ale
bezsilnos¢ Ligi wychodzi wkrotce na jaw. Frazeolo-
gia pacyfistyczna i oparta na niej procedura ligowa
jest tylko forma zewnetrzng, pod ktorg przewala sie
tres¢ inna: dynamizm olbrzymiego kryzysu moralne-
go, spowodowanego przez opisane wyzej zachwianie
wszystkich wartosci i spontaniczne dazenie do przy-
wrécenia rOéwnowagi. Przychodzi okres zwatpienia
i rozczarowania do instytucji genewskiej. Narody da-
zg do samowystarczalnosci, powstajg dyktatury i ru-
chy masowe, skierowane przeciwko demokracji par-
lamentarnej. Pod grozbg miecza damoklesowego bol-
szewickiej rewolucji swiatowej rodzi sie faszyzm,
przerzucajacy sie z Wihoch i na inne kraje. Japonia
i Niemcy wystepujg z Ligi. Wreszcie zwycieza
w Niemczech hitleryzm i szala hegemonii europej-
skiej zaczyna sie przechyla¢ na strone Niemiec. So-
cjalizm w szeregu krajow rozpada sie pod naciskiem
zdobywczych nacjonalizméw. Europa liberalno-demo-
kratyczna ustepuje pola Europie odradzajgcych sie
narodow.

I w tym momencie wychodzi na jaw istota obec-
nego kryzysu moralno-politycznego. Rosja Czerwona,
ktdra, pobita w r. 1920 nad Wistg, zwatpita w rychty
triumf  niszczycielskiej machiny rewolucjonizmu
Swiatowego i zaczeta ,budownictwo socjalistycz-
ne“ w zamknietych granicach swego imperium,
dostrzegta jak tuz obok niej rodzi sie potezny wrdg:
hitleryzm, gloszacy otwarcie hasto zniszczenia bol-
szewizmu u samych korzeni. Zagrozona przez mit na-
cjonalistyczny, wzieta w dwa ognie przez Niemcy i
Japonie, zaniepokojona narodowa irredentg na zie-
miach Ukrainy i innych narodéw podbitych, Rosja
Czerwona porzuca dotychczasows izolacje i przecho-
dzi do kontrofenzywy. Wraz z sojuszem francusko-
sowieckim i wstgpieniem Rosji do Ligi Narodéw, za-
czyna sie w dziejach powojennej Europy nowy okres:
wyrazna antynomia faszyzmu i komunizmu, przybie-
rajgca posta¢ przygotowujacej sie rozgrywki hitle-
rowskich Niemiec z bolszewickg Rosjg. Antynomia ta
rozrasta sie powoli do symbolicznych rozmiaréw bie-
gunowego przeciwienistwa miedzy Zachodem a
Wschodem. | oto — rzecz dziwna — na horyzoncie
historycznym Europy na nowo pojawia sie Polska.

Naprzdod Rosja i Niemcy zaczynajg rywalizowac
ze soba, bo kazda z tych sit chce mie¢ Polske po swo-
jej stronie. Tu geneza dwustronnych paktéw o nie-
agresji, przez ktore Polska uniezaleznia sie od sys-
temu politycznego Europy powojennej i inicjuje no-
wa, wiasng konstrukcje polityczng, niestety stabo
jeszcze skrystalizowana. Nastepnie pojawia sie,
wprost przeciwna idei paktéw dwustronnych, kon-
cepcja paktu wschodniego, wysunieta przez Rosje
po to, by wciggna¢ Europe w orbite swej wilasnej pro-
blematyki politycznej i zagwarantowac istnienie bol-
szewii sitami zbrojnymi zachodniej, burzuazyjnej Eu-
ropy. Polska odrzuca te koncepcje i ogtasza neutral-
nos$¢ w konflikcie miedzy dwoma blokami sit polity-
cznych i Swiatopogladéw, poniewaz za$ terytorium
Polski przegradza je miedzy sobg, uniemozliwiajac
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zetkniecie bezposrednie, wiec Polska staje sie znowu
potencjalnym osrodkiem réwnowagi catego europej-
skiego Swiata moralno-politycznego. Na niej, jako na
nieprzebytej barierze, spietrza sie catoksztatt proce-
sow historiotworczych, zdgzajacych do wytworzenia
nowego systemu idej kierowniczych i nowego sys-
temu mechanicznej rownowagi napie¢. To wzajemne
ciSnienie gromadzi jednak kolosalne ilosci energii
wybuchowej, ktére mogg rozsadzi¢ Swiat w nowej,
okropniejszej jeszcze erupcji wojennej, o ile problem
Swiatowy, o ktoéry toczy sie spér pomiedzy nimi, nie
zostanie przed tym rozwigzany w jaki$ sposéb, na
ptaszczyznie wyzszej syntezy, zaspakajajacej wszyst-
kie rozbudzone daznosci cztowieka wspdiczesnego.
Wydaje sie logicznym i naturalnym, ze nowy ten
plan uniwersalnej przebudowy moralno - politycznej
powinna wyloni¢ z siebie wlasnie Polska, jako neu-
tralne centrum krzyzujacych sie tak niebezpiecznie
daznosci mesjanicznych powojennej Europy. Prob-
lem powszechny Swiata cywilizowanego: pokéj, czy
wojna, triumf czy upadek ludzkosci? — stoi wiec te-
raz w pierwszym rzedzie przed Polska. Same wy-
padki dziejowe pchaja ja do tego rozwigzania. Ode-
granie tej zbaweczej roli wydaje sie by¢ jej prawdzi-
wym postannictwem historycznym, tym bardziej, ze
kazda chwila zwioki wtrgca Europe w coraz wiekszy
impas. Jest faktem, ze od chwili wejscia Rosji Czer-
wonej do Ligi Naroddéw, bolszewicka Eurazja wdzie-
ra sie z przerazajgcg szybkoscig w gigb Europy. Mo-
skwa staneta na czele ,Frontu Ludowego“ we Fran-
cji, Moskwa usadowita sie zarowno w Radzie jak i za
kulisami genewskiego zgromadzenia narodéw, Mo-
skwa uczynita z Czechostowacji postuszne narzedzie
swej polityki i przedpole militarne swoich ofenzyw-
nych planéw, Moskwa rozpalita pozoge wojny domo-
wej w Hiszpanii. Bolszewia dazy zaréwno do znisz-
czenia faszyzmu sitami europejskiej demokracji bur-
zuazyjnej, jak i do pokojowej okupacji Europy, gdy
nie powiodia sie proba rozsadzenia jej przez rewolu-
cje Swiatowa. Znajdujemy sie tedy w obliczu stra-
szliwego dylematu: albo starcie wojenne faszyzmu
z komunizmem, grozace ruing materialng ludzkosci,
albo tez jeszcze grozniejsze opanowanie faktyczne
Europy przez wspolny front poputczykow bolszewiz-
mu, oznaczajgce likwidacje wszystkich tych wartos-
ci, ktore sie sktadajg na pojecie zachodniej, chrzesci-
jansko - klasycznej cywilizaciji.

Zobowigzanie, jakie w tym stanie rzeczy cigzy
na Polsce, jest olbrzymie. Idzie tu o misje ocalenia
cywilizacji i — by¢ moze — popchniecia jej na tor
nowego, Swietniejszego jeszcze rozwoju. Zobowigza-
nie to tym straszniejsze, ze na wskro$ imperatywne,
okreslone przez catoksztatt warunkoéw geopolitycz-
nych i geokulturalnych, w jakich znajduje sie Pol-
ska na skutek jakiego$ nadludzkiego, opatrznoscio-
wego zrzadzenia. Wida¢ z tego, ze wchodzimy teraz
w rozstrzygajaca faze naszych dziejow, ktore krzy-
zujg sie w sposbdb tajemniczo symetryczny z dzieja-
mi calej ludzkosci cywilizowanej. Powstaje wiec py-
tanie prawdziwie hamletowe: Czy Polska rozumie
zagadke swoich przeznaczeh postanniczych i czy jest
wewnetrznie przygotowana do odegrania narzuconej
jej przez los roli dziejotwOrczej?

Stoimy oto dzi$ na arenie Swiatowej w obliczu
wielkich, a nieuchronnych decyzyj, od ktérych zale-
ze¢ ma rozwigzanie tych wszystkich probleméw mo-
ralnych wspotczesnej sytuacji politycznej, ktérych
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zaden z narodow europejskich nie umie dotad ogar-
na¢ mysla i opanowa¢ wolg. Stoimy na jakims$ gigan-
tycznym rozstaju drég dziejowych. Musimy nauczy¢
sie mysle¢ uniwersalnymi kategoriami historii, gdyz
dalsze losy Polski zwigzane sg nieodwotalnie z jej
catoksztattem.

Jak dalece catoksztatt proceséw historycznych
warunkuje losy kazdego poszczegdélnego narodu, do-
wodzi choéby to, ze odbudowa wolnej Polski stata
sie mozliwa tylko dzieki szczesliwej koniunkturze:
wojnie $wiatowej, ktora spowodowata upadek wszy-
stkich trzech panstw zaborczych. Ale myslenie kate-
goriami historii polega nie tylko na tym, by dostrze-
ga¢ i rozumie¢ te wspotzaleznos¢ loséw narodu
i ludzkosci, lecz i na tym, by na tle tych determini-
stycznych koniunktur uwydatniac¢ nalezycie role twor-
czej aktywnosci ludzkiej, ktéra koniunktury te prze-
czuwa i wyzyskuje. Sam szczesliwy zbieg okoliczno-
éci, przygotowany przez rozwo0j logiczny wypadkéw
dziejowych, nie bytby na pewno wystarczyt do pow-
stania Polski niepodlegtej, gdyby w tej chwili osobli-
wej, w tej ,godzinie cudu* nie wystgpit czyn samo-
rzutny, kierowany $swiadomg wolg. Wzajemne to
uzupetnienie sie zewnetrznej koniunktury historycz-
nej i wlasnej aktywnosci narodu odstania nam wias-
nie jedng z tajemnic powstawania historii, a miano-
wicie jej dwie kategorie podstawowe: koniecznos¢
i wolno$¢, czyli przeznaczenie i samorzutny rozum.
ludzki.

Sformutuje to raz jeszcze: ,Wojna ludéw*, o kto-
rg modlit sie Mickiewicz, byla — jak to okazatem
przed chwila — nieuniknionym nastepstwem z da-
wna spietrzajagcych sie wypadkow, rzutowaniem na-
turalnych skutkéw podziatu Polski na ptaszczyzne
niedalekiej przysztosci. Byta wiec ona koniecznoscia,
wyrokiem przeznaczenia, dajgcym sie obliczy¢ na
podstawie samego rachunku prawdopodobienstwa.
Ale do urzeczywistnienia potencjalnej mozliwosci
stworzenia Polski niepodlegtej, zaréwno jak do dal-
szego jej rozwoju, potrzebny byt wolny czyn, pody-
ktowany przewidujgcym rozumem i realizowany nie-
ztomng wola. Umiejetna koordynacja tych dwu czyn-
nikdw jest warunkiem sine qua non powodzenia hi-
storycznego wielkich wodzéw, mezéw stanu i catych
narodow.

Bioragc asumpt z tego poszczegdlnego przykiadu
do uogodlnienia powyzszej tezy, powiem tak: Istnieje
pewien fatalizm dziejowy, ktéry wyznacza narodowi
jego funkcje i role zyciowa na arenie Swiata. Czyn-
nikami tego fatalizmu sa przede wszystkim wiasne
cechy plemienne, sktonnosci i uzdolnienia danego na-
rodu, dalej jego potozenie geograficzne i geopolity-
czne, a wreszcie przynalezno$¢ jego do wiekszych
komplekséw rasowych czy kulturalnych, oraz sity
i dgznosci historyczne narodow, ktére z nim sasiadu-
ja; sa oczywiscie i inne czynniki tego fatalizmu, po-
przestane jednak na tych najwazniejszych, ktore wy-
mienitem. Z tych wszystkich fatalistycznych uwa-
runkowan rodzi sie — we wrzacym tyglu historii —
sita motoryczna samych wydarzen, bedaca wypadko-
wa olbrzymiego mnostwa zbiorowych dazen, potrzeb,
przekonan i czynnosci wszystkich narodéw. Sita ta
jest jakby potezna falg, ktora albo wynosi dany na-
rod na swoim grzbiecie, albo go obala i niszczy. Za-
lezy to w gtownej mierze od tego, czy naréd umie
uswiadomi¢ sobie konsekwencje ostateczne swoich
przeznaczen, oraz wytoni¢ z siebie $wiadoma, rozum-



ng wole, naginajgcg wspomniane warunki subiekty-
wne i obiektywne i manewrujgcg sprawnie okretem
narodowego losu. Role takiej swiadomej woli, ujarz-
miajagcej Slepe przeznaczenie, spetnia niekiedy ge-
nialna jednostka; ale to jest tylko paliatyw, to nie
wystarcza, bo nar6éd musi sam dords¢ do tej roli, mu-
si sta¢ sie zbiorowym, podmiotem, historii.
Warunkow owego fatalizmu determinujgcego lo-
sy narodu nie da sie obejs¢ i zniweczy¢ zadnym spo-
sobem. Nie mozna przeciez — zwilaszcza w dzisiej-
szych czasach — przesiedli¢ catego narodu, albo zmie-
ni¢ zupetnie jego ceehy plemienne, lub tez wylgczyé
go spod wplywow epoki, w ktérej zyje. Totez caly
mechanizm wewnetrzny historii sprowadza sie do
tego: czy nardod wypeini swe przeznaczenie na oslep,
czy tez Swiadomie, jako dobrowolnie podjety obo-
wigzek zbiorowy. Ot6z takie dobrowolne, $wiadome

dopetnienie przeznaczenia nazywam postannictwem.

Dwa sg warunki zamiany przeznaczenia na po-
stannictwo: 1) naréd musi poznac i zrozumie¢ do gte-
bi istote swych przeznaczehn dziejowych, 2) naréd
musi  wytworzy¢ site rozumna, grupe czy warstwe
spoteczng, ktoraby umiata nakresli¢ plan dziatania
i pokierowaé¢ w spos6b wolny tymi czynnosciami do
jakich nardd jest koniecznie przez historie zdetermi-
nowany.

Stojg tedy przed nami dwa kardynalne pytania:

1) jakie sg elementy przeznaczenia dziejowego
Polski?

2) jak wytworzy¢ te site rozumng i nadrzedna,
bez ktérej przysztos¢ narodu jest rOwnie niepewna,
jak przysztos¢ okretu bez sternika, pedzonego na
grozne rafy przez Slepa fale wydarzen.

Jerzy Braun

Prawda lezy w cztowieku

Do Redaktora Zetu

Sprawa naturalizmu staje sie ostatnio przedmio-
tem zywego zainteresowania, dowodem czego szereg
artykutéw drukowanych w ,,Pionie“, ,,Wiadomosciach
Literackich“ i ,,Prosto z mostu“, Poniewaz w jednym
z nich zostatem zaszczytnie wezwany do wziecia udzia-
tu w tej tak interesujacej dyskusji, oddajagc do dy-
spozycji Pana Redaktora artykut niniejszy, pragnat-
bym prosi¢ o taskawe zamieszczenie przy nim naste-
pujacego wyjasnienia. Artykut moj nie stanowi og-
niwa polemicznego w ¥yskusji Sa to raczej uwa-
gi poczynione na marginesie problemu naturalizmu.
Znaczny ciezar gatunkowy zagadnienia oraz jego roz-
legtos¢ historyczna stwarzajg konieczno$¢ rozpatrze-
nia go w daleko szerszych ramach, niz czynig to auto-
rzy wspomnianych artykutéw. O ile mozna sie zo-
rientowa¢ z wypowiedzi Szan. Autoréw, naturalizm
stanowi tutaj baze operacyjng dla wysublimowania
pojecia czystej sztuki. | tak krystalizacja tego po-
jecia musiataby nastgpi¢ przez: a) przyjecie natura-
lizmu jako niewzruszonej zasady estetycznej, b) je-
go czesciowe zmodyfikowanie tj. odrzucenie momen-
tow heteronomicznych, c) catkowite odrzucenie jako
kierunku nie odpowiadajgcego kryteriom sztuki.
Obojetne, ktory z tych punktow przyjeto by sie jako
obowigzujacy, pozostaje zawsze stosunek: naturalizm
— sztuka czysta. Ot6z tutaj, jak myszy na stonine
rzucajg sie ztosliwe pytania: ktéry naturalizm? Czy
ten Platona, czy Boileau? Czy Pascala, czy $w. Augu-
styna? Czy Zoli, czy Ingres‘a? Czy ten malarski, czy
ten literacki itd. Kazdy z tych naturalizmow posiada
swojg gltebokg konstrukcje filozoficzng, religijng
i estetyczng. Kazdy z nich by} zasadg estetyczna.

Potaczy¢ je za$ w jaka$ jedng wspdlng wigzke
niepodobna. Domys$lam sie, ze takg wspolng nicia,
ktorg z najwiekszymi skruputami mozna by je zeszy¢,
to problem zaleznosci od natury. Tylko ze ta zalez-
no$¢ nie jest naturalizmem. Cechuje ona sztuke wo-
gole. | te naturalistyczng i te abstrakcyjng. Najpierw

*) Artykut niniejszy zostat napisany wczes-
niej, zanim problem naturalizmu byt w prasie oma-
wiany.

wiec ta luka, bez ktorej wogoble dyskutowac niepo-
dobna.

Ale moze tu chodzi o maksymalne $wiadome
wyzwolenie sie od natury? Jesli tak, to dlaczego aus-
gerechnet naturalizm? Czy nasSladownictwo przesa-
dza sprawe sztuki? A ,,Gioconda“? A ,Sad Ostatecz-
ny“? Kto sie tu wyzwalat od natury? Mam wrazenie,
ze humor jaki wprowadzitoby to nagromadzenie kto-
potliwych pytan, ma swoje zrdédto w wadliwosci po-
stawienia problemu wogo6le. Stosunek: naturalizm-
sztuka nie moze istnieC.

Poniewaz za$ ztozytlo sie w ten sposéb, ze arty-
kut méj usituje w pewnym sensie te merytoryczng
strone dyskusyj o naturalizmie rozwigza¢, sadze, ze
zabierajagc w tej sprawie glos, nie bede ucigzliwym
intruzem, chociaz, jak powtarzam, zasadniczo w dy-
skusji gtosu nie zabieram.

*

Pojecie naturalizmu siega w historii estetyki nie-
mal samych zrddet teorii piekna. Zanim dojdzie on
do matematycznego sylogizmu Boileau: ,rien n‘est
beau que le vrai*, przejdzie wszelkie mozliwe waria-
cje, niejednokrotnie wciggniete w orbite filozoficz-
nych spekulacyj. Platon okresla powotanie sztuki ja-
ko odtwarzanie konkretnej dla niego rzeczywistosci
idei tj. jedni entelechii z materig. Arystoteles moty-
wuje koniecznos¢ nasladowania rzeczywistosci po
przez przestanki metafizyczne. Teofrast, Epikurej-
czycy i estetycy XVII i XVIII wieku okreslili natu-
ralizm jako nienaruszalng zasade wogole. W ujeciu
wreszcie $w. Tomasza z Akwinu i $w. Augustyna,
a nawet sceptycznego Pascala urasta naturalizm do
moralnego postulatu, widzacego w nasladowaniu rze-
czywistosci uksztattowanej rekami Stworcy akt obco-
wania z Krélestwem Niebieskim.

Zaréwno teistyczny naturalizm jak i 6w logicz-
ny, nie mieszczg sie w ramach tak specjalnego i tak
niezawistego bytu, jakim jest sztuka. Tak jak z jednej
strony sztuka nie zaspakaja tesknoty religijnej, tak
i nie rozwigze problemu poznania, choc¢by jak chce
tego Boileau byta ona pogonig za prawda. Natura-
lizm jest zasadg estetyczng i jako taki nie moze by¢
rozwazany pod katem ani filozofii ani religii.
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To, co przywykliSmy okresla¢c mianem naturaliz-
mu, wystepowato w toku licznych wypaczen i mody-
fikacyj pod postacia dwuch zasadniczych koncepcyj.
Jako system ,rekreacyjny*, podszarpujacy we wias-
ciwych momentach autorytet skostniatych form i ja-
ko ,niewzruszona“ a wiec dramatycznie zwalczana
zasada estetyki wogdle.

Co do systemu, jest on zjawiskiem w historii sztu-
ki tak czesto wystepujgcym, Ze przypisywanie mu
jakiego$ specjalnego znaczenia, nie jest wiasciwe.
Akt samoobrony sztuki po przez nawrét do natury,
umiejscawia sie demokratycznie w rodzancu podob-
nym krécej lub diuzej trwajacych efemeryd w rodza-
ju neoklasycyzmu (Dawid, Ingres) czy, si comparare
licet, paczkujgcego u nas a przeciez na zagtade ska-
zanego autentyzmu i in.

Szczegolnie jaskrawo i intensywnie (oddziatywu-
jac i na tworczos¢ polskg w okresie Miodej Polski)
zarysowat sie ten rekreacyjny naturalizm we Fran-
cji, odkad cyklem Rougon-Maquart narzucit Zola do-
bywajacym resztek twoérczej energii parnasistom zde-
cydowany i brutalny program. O tym nieodosobnio-
nym zresztg nawrocie do zycia wypada wspomnie¢
0 tyle, ze ilekro¢ mowa o naturalizmie, tgczy go sie
przede wszystkim z E. Zolg. Maupassant i Daudet,
Huysmans i Fabre, Margueritte, Prévost i tyle zna-
komitosci wybudowato temu dziecku, urodzonemu
z nienawisci do przezuwaczy Baudelaire'a, Verlaine'a
i Villiers de Tlsle Adama, stomiany pomnik, ktéry
okoto 1885 r. przygniétt mentalnos¢é francuskich mie-
szczuchow zupetnie. Atoli kiedy nie zasypiajacy gru-
szek w popiele hydropaci Emila Goudeau w hatasli-
wej atmosferze manifestow i kabaretow grzebali po-
wage tradycyjnej sztuki — i wplywy angielskiego
Ruskinizmu i Swineburne'izmu z obudzonym kilka-
nascie lat wczesniej w Niemczech spirytualizmem,
poczety sie zwolna przesacza¢ i podmywac pozytywi-
styczng baze sztuki — Francja odzywa, przekazujac
formalnie w r. 1890 w ankiecie Hurcta ,rzad dusz‘
symbolizmowi. | chociaz raz jeszcze okoto r. 1895 pi-
smo ,Documents sur le Naturisme* bedzie usitowato
zrewidowac Zole i przystosowac sztuke do zycia, na-
turalizm Zolowski przestaje wiasciwie istniec.

Gdyby zwazy¢ na szali historii ciezar gatunkowy
tego kilkunastoletniego naturalizmu, nie wielkg
krzywde wyrzadzitoby prawdzie zestawienie jego ro-
li z barokiem ksiedza Baki. Jeden i drugi, w zasadzie
tak diametralnie rozne, byly wytworami spekulacyj
i sztucznosci. Tylko, ze naturalizm Zolowski mimo-
woli niejako wyprostowat i nadat humanistyczng for-
me temu storczykowi, wypalonemu w piekle Rim-
baudowskiej halucynacji.

Sprawiedliwos¢ kaze wspomnie¢, ze lata te kry-
stalizujg pojecie powiesci nowoczesnej. Idac jednak za
stusznym pogladem S. |. Witkiewicza, powies¢ jako
nie spetniajagcg warunkéw czystej sztuki nalezy
z rozwazan niniejszych usungé. To wiec, co okresla-
my mianem naturalizmu w odniesieniu do wydarzen
historycznych, jest etykieta przyklejang chwytowi
obalenia niezno$nych w pewnych epokach uformo-
wan kulturalnego zycia. W niczym to jednak nie 0s$-
wietla zagadki powotania sztuki i nie okresla formy
w jakiej winna ona wystepowac.

Zasada naturalizmu jest pojeciem ciggtym, nur-
tujagcym w sztuce na catym odcinku jej historyczne-
go rozwoju. Wyodrebni¢ by tu nalezato jej dwa gto-
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wne aspekty: naturalizm, jako ocena aktow twor-
czych po ich sformalizowaniu sie, a wiec grupowanie
artystéw i ich dziet wedtug wiasciwych im cech i na-
turalizm jako tendencja decydujaca o takim, a nie
innym wyrazie sztuki. Ocena faktow dokonanych na-
lezy raczej do historii niz teorii estetyki i w swej
passywnosci w stosunku do mozliwosci wykrystali-
zowania bezwzglednych wartosci w sztuce zbliza sie
do wyzej wspomnianego systemu ,rekreacyjnego*.
Wazna tu jest przede wszystkim tendencja. Co arty-
sta uwaza za ideat sztuki i dlaczego swoim przezy-
ciom nadaje taka, a nie inng forme? Dlaczego nastep-
nie mamy prawo osadza¢ jego tworczos¢ jako sztuke
i dlaczego potepic?

Wspomniano wyzej o dwuch stosunkach do rze-
czywistosci: religijnym i logicznym. | jeden i drugi
weciagajac i podporzadkowujac wilasnym programom
indywidualnos¢ artysty, zaprzeczaja najgtéwniejsze-
mu postulatowi tworczosci tj. wolnosci twdrczej.
Aby wysublimowac z tych dwuch poje¢ bezwzgledna
wartos¢ sztuki, racjonalniejsza wydawataby sie uto-
pijna hypoteza, ze kazdy artysta stworzy wias-
ng religie i whasny system filozoficzny, niz, ze w dro-
dze do bezwzglednej prawdy o sztuce bez reszty
przejmie gotowy system religijny i filozoficzny za
swoj wiasny.

Credo naturalizmu ogélnego zamyka sie w ba-
nalnej definicji o nasladownictwie. A wiec idealem
piekna bytoby kopiowanie rzeczywistosci juz nie w
imie czego$ a dla samej zasady. Mamy tu do czynie-
nia z stosunkiem estetycznym czystym, z wiarg arty-
styczng w nieomylnos$¢ natury. | tu dopiero powstaje
pojecie naturalizmu jako zasady estetycznej. Do cza-
su wiec, kiedy pojeciu naturalizmu nie wyznaczy sie
takiego wiasnie purytanskiego wrecz znaczenia, kaz-
da debata nad nim skazana jest na btgdzenie w la-
biryncie nieuchwytnych kryteriow. W jakim za$
stosunku do czystej sztuki pozostaje ten naturalizm,
wypadato by jeszcze rozwazyé.

Aby zda¢ sobie sprawe ze stusznosci koncepcji
wyrugowania naturalizmu, nalezato by przeciwstawic
mu diametralnie odmienny kierunek estetyczny tj.
abstrakcjonizm. W zatozeniu tego ostatniego lezatoby
oderwanie sie od form zastanych i stworzenie nowej
rzeczywistosci w ramach techniki intelektualnej
i sensytywnej. Cztowiek w dumnym poczuciu swej
psychicznej samowystarczalnosci, upadabnia sie tu-
taj do Boga, odrzuca wszelkg ,dano$¢* i stwarza.
Kierunek ten jest zdobyczg cztowieka nowoczesne-
go, wzbogaconego o wyrafinowanie intelektualne
i wzmozong wrazliwos¢ estetyczng. Ten typ czlowie-
ka dat wyraz burzliwym fermentacjom myslowym
w szeregu abstrakcyjnych tendencyj znanych pod
nazwami roznych ,izmow*,

Zestawmy te dwa kierunki ze soba. Z jednej stro-
ny nasladownictwo, z drugiej samowystarczalnosé.
Czyz w stowie nasladownictwo nie miesci sie zakon-
spirowana buta zrekonstruowania natury ludzkimi
srodkami? Nasladowa¢ wszakze, to raz jeszcze po-
wtdrzy¢ akt twoérczy, wyrwac¢ naturze tajniki od-
dziatywan i rzuci¢ sobie do nog to wszystko, co przed
ogromem piekna natury trwa w zachwycie. Gdyby
zamknawszy w forme, kolor, dzwiek, pojecie, jaki$
wyimek bodaj rzeczywistosci, mogt artysta tchnac je-
szcze zycie w swoje dzieto, to zycie, ktdre stara sie tak
sugestywnie podrobi¢, tak nas dla niego oszukiwac,



przestatby by¢ artystg, bytby Stworca. | jakkolwiek
trzy wymiary i ubéstwo pojeé¢ od stworzenia radykal-
nie go odcinajg, a nasza wyobraznia dopowiada po-
btazliwie te reszte, ktoérej nigdy nie osiggnie, nie
przestanie o zrekonstruowaniu natury mysle¢. Tak
wiec che¢ nasladowania to wulgarny profil danego
cztowiekowi pierwiastka boskiego, zgdzy stwarzania.

A teraz czymze sie w gruncie rzeczy rozni ta
utopia stwarzania rzeczywistosci od drugiej utopii
stworzenia innej rzeczywistosci w ramach samowy-
starczalnosci ludzkiej? Przekresliwszy konkretny byt
pomyka inny artysta w atmosfere spekulacyj i ab-
strakcyj i tam, nieuchwytny przez umowne pojecia,
rozpina swag nowag rzeczywistos¢, niepodzielny jej
wiadca i stworca. llez wysitkéw kosztuje nas wspie-
cie sie na jego platforme, oswojenie z nowym obra-
zem prawdy artystycznej, o ile wysitki te nie sg nie-
kiedy bezowocne dla wspotczesnego mu pokolenia?
Ale tak jak bosko$¢ naturalisty zatamuje sie na bez-
silnosci  srodkéw artystycznych, tak ich obecnos¢
przekresla boskos¢ abstrakcjonisty. Cokolwiekby bo-
wiem abstrakcjonista przedsiewzigt, jakikolwiekby
nakreslit Swiat oderwany, na $mierc i zycie poktdco-
ny z logikg natury, Swiat jego bedzie tylko zlepkiem
elementéw zycia, tego ordynarnego, konkretnego by-
towania, uszeregowanym przez tad niedostrzegalnie
od dawna istniejacy. | nie moze by¢ juz inaczej, bo
abstrakcyjny ten swiat stworzyt cztowiek, element
natury.

Antoni Madej

Uderza wiatr i tuna

W Zrenice ciemnych oczu
uderza wiatr i tuna.

Nie mozna sta¢, ni spoczagc
pod groza i w piorunach.

O sny, o ruin cienie

na wiezy prob i trwogi

O zycia przeznaczenie

na szlakach Bozych drog.

Wielkosci, twoj to znak
na maszcie tesknot drzy!
1 serce — ptak!

I perty — tzy!

Proby

O pracy powiem, ze zguby szukaniem...
(C. K. Norwid).

— Panie, w kraine Swiattosci

pchnij liche ciato z odmetéw padotu,
przekuj je w ogniu wszechmocnej mitosci
miotem mozotu!

Niechaj sie trudze, niechaj z moich skroni
znojny pot pracy w grude ziemi pada!
Niech los jak Iwica przede mng sie broni,
nim go pokonam — ja — Adam!

Ot6z, pomiedzy tragedig niemoznosci skonstruo-
wania natury po przez jej wiasne elementy a miedzy
tragedig niemoznosci wyzwolenia sie zupetnego od
niej — oscyluje sens sztuki. Naturalizm i abstrakcjo-
nizm na terenie estetyki nie sg niczym innym jak
wyczerpujacymi wszelkie znane w historii sztuki po-
dejscia i kierunki elementami odwiecznej antynomii,
wyrazajgcej sie w filozofii pojeciami bytu i wiedzy,
w religii rozumu i wiary itd.

Totez przypisywanie naturalizmowi szczegélne-
go, obojetnie: pozytywnego czy negatywnego znacze-
nia, dowodzitoby braku poczucia koniecznej nadrzed-
nosci, w niczym — ze uzyje tego prostackiego zesta-
wienia — nie réznigcego sie od Smiesznosci apoteo-
zowania czy negowania jednej z pici rozpatrywanych
pod katem zachowania gatunku.

Gdziez wobec tego leze¢ bedzie kryterium czy-
stosci sztuki? Poczgwszy od odkrytego w grotach pi-
renejskich prymitywnego konterfektu byka, poprzez
klasycyzm, odrodzenie, i zdawato by sie tak mato ma-
jace z naturalizmem wspélnego deformacje rzeczy-
wistosci u malarzy francuskich, natura Swieci swoj
wielki triumf. Nie wymyka sie jej ani egipski zmyst
ornamentacyjny, ani tak uduchowiony gotyk, ani
wreszcie tak wywarzony w tyglu spekulacyj zmysto-
wych impresjonizm czy ekspresjonizm. Oto ogromna
przewaga rzeczywistosci nad twoérczg swoboda arty-
styczng i obowigzywaniem systemow: religijnego i lo-
gicznego (0 czym wspomniano) i z drugiej strony
nad doskonatoscia form natury, ktéra miata wobec
ptynnosci i elastycznosci kanondw spekulacyjnych te
wyzszo$¢, ze byla niezmienng. Jak wielki atut po-
siada natura w swej niezmiennosci, Swiadczg te licz-
ne fakty, ze ilekro¢ sztuka zabrngwszy w labirynt
doktrynerstwa i spekulacyj popadata w agonie, rzu-
cano sie w jej ramiona na oslep i tutaj czerpano no-
we zréodia tworcze.

Abstrakcjonizm zrodzit sie z uswiadomienia so-
bie zupeilnej swobody twdrczej, ktéra nawet w ra-
mach najsmielszych deformacyj natury dopoty be-
dzie skrepowana, dopdki cztowiek natury nie odrzu-
ci zupelnie. Historycznie biorac, jest on pojeciem
zbyt nowoczesnym i zbyt mato posiadajgcym przy-
ktadow typowych jak na to, aby okresli¢ juz dzisiaj
jego znaczenie dziejowe.

Fakt malej popularnosci wioskiego futuryzmu,
francuskiego kubizmu i polskiego formizmu, bynaj-
mniej nie Swiadczy o ich bezpodstawnosci. Zaréwno
rewolucyjno$¢ pojawienia sie tych kryteridow, jak
i zakorzeniona w umystach tylowiekowa tradycja
naturalizmu, byly powodem tej rezerwy, jaka przy-
gasita w koncu i zmajoryzowata ten drugi biegun
ludzkiej ekspansji twdrczej. Pierwszy raz doszio mie-
dzy naturalizmem a abstrakcjonizmem do rozgrywki
na terenie francuskim. Tutaj tez biorg poczatek
wszelkie akty apoteozy i potepienia to jednego to
drugiego kierunku.

Nalezato by zada¢ zaréwno jednej, jak i drugiej
stronie pytania. Czym nalezy sobie ttomaczy¢ szcze-
ry zachwyt wyrafinowanego Paul Klee'a, fanatycz-
nego W. Kandinsky‘ego i wszystkich pod rzad ab-
strakcjonistow z Bellingiem i Archipenka wiacznie,
na widok wspomnianego byka pirenejskiego, Myro-
na czy Rembrandta? Ktéry z najzagorzalszych prze-
ciwnikéw naturalizmu ma odwage powiedzie¢, ze nie
wydat on arcydziet? | na odwrot. Co moze naturali-
sta z reka na sercu powiedzie¢ o przysztosci ,bohoma-
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zO6w" Picassa, Molrahna czy Feiningera? Gdyby sur-
realisci posiadali witalno$¢ Michata Aniota a stosun-
ki spoteczne i intelektualne utozyty sie nieco korzy-
stniej niz tew ktdrych mieli oni nieszczescie byto-
waé, — niewiadomo jakimi drogami potoczytby sie
wyraz naszej rzeczywistosci artystycznej. Brak odpo-
wiednich kryteriéw nie pozwala nam dzi$ jeszcze na
obiektywna ocene dziet abstrakcjonizmu, ale czyz to
ma by¢ argumentem za niemozliwoscia wydania
przez niego arcydzief?

Jezeli za$ dopuszczamy mozliwosé istnienia dziet
sztuki na terenie zaréwno jednego jak i drugiego
kierunku, dla samej bodaj konsekwencji nie nalezy
kierunkéw tych atakowac pod katem ich stusznosci.

Prawda o sztuce, gdybysmy jej chcieli koniecz-
nie szuka¢ w atmosferze nomenklatur historycznych,
nie lezy nawet w tendencji artysty spod tego czy
innego sztandaru. Lezy ona w jego talencie i to wy-
daje sie wyczerpywa¢ wszelkag dyskusje. Ujmujac
zagadnienie wartosci sztuki graficznie, wyraza sie
ona w asymptocie przebiegajgcej miedzy ramio-
nami dwuch prostopadle skrzyzowanych linij, z kto6-
rych pozioma oznacza byt, pionowa ludzkga mysl.
I jedno i drugie ramie asymptoty zbliza sie do linij
prostopadtych i styka sie z nimi w ,nieskonczonos-
ci“. Ta tragedia liczb uporczywie i beznadziejnie
zmniejszanych w celu zblizenia punktéw asymptoty
do ramion prostopadtych, podobna jest do tragedii
wysitkow twoérczych cztowieka. Pomiedzy niezaspo-
kojong Z7adzg stworzenia a ideatem czuwa utamek
ludzkiej stabosci, rosngcy tym uporczywiej, im bliz-
szy jest swiadomosci ideat piekna.

Talent jest to zdolno$¢ zblizenia cztowieka do
dwuch prostopadtych prawd artystycznych. Prawdy
0 pieknie bytu i pieknie ludzkiej mysli. Im sita jego
sugestii bedzie wieksza, tym prawdy te stang sie ham
blizsze. Formutujac na koniec istote sztuki powta-

Wiasciwie o co

Czas najwyzszy postawi¢ ludzkosci — w sposéb
nawet najbrutalniejszy — to pytanie, jezeli nie chce
sie samemu do cna zatraci¢ zaufania do logicznego
myslenia ludzkosci (czytaj rozsadku), do historii i do
bodaj jakiego takiego sensu w tym catym widowisku.
Bowiem z utratg tego zaufania nie pozostanie nam juz
nic innego do zrobienia, jak tylko przyjac¢ fakt istnie-
nia wieczystego chaosu, kottujgcego sie w mrokach hi-
storii. To co sie obecnie dzieje wyda¢ sie moze prze-
cietnie myslagcemu S$miertelnikowi koszmarnym nie-
porozumieniem, lub tez z glebin wydobywajgcym sie
obtedem.

I rzeczywiscie trudno to wszystko po pobieznym
bodaj przegladzie inaczej nazwac: Niebywate spie-
trzenie sie trudnosci, oporow, haset, programéw, dok-
tryn, ,jedynych rozwigzan“, przypomina larum, gra-
ne w dniu Sgdu Ostatecznego. Kazdy z tych progra-
mow jest jedyny, wyczerpujacy, kazdy jest ,dyna-
miczny“ i ,zbawienny“, ale wszystkie razem pomie-
dzy sobg sg w sprzecznosci zasadniczej. Ta ich ,jedy-
nosc¢” i ,absolutnos¢” jest wiasnie jadrem obecnych
nieporozumien i zaciektosci, jest jakby indywidua-
lizmem ideologicznym, przyjmujacym za zatozenie
idee jako istnosci bytujace same dla siebie i podpo-
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rzanym tak czesto powiedzeniem, nie chodzi w niej
nigdy o kierunek, charakter, epoke, tres¢, forme itd.,
stowem ,w jaki sposob“ i ,co“ — tylko ,jak* ¥.

Reasumujgc, stwierdzam: Usitowania wysubli-
mowania z jakiegokolwiek kierunku w sztuce jej
najczystszych wartosci z pominieciem wartosci arty-
stycznej samego tworcy jest bezprzedmiotowe. Natu-
ralizm, jak wszystkie inne kierunki, jest tylko formg
pogoni cztowieka za ideatem piekna. Kazde ,nie”
skierowane przeciw niemu jest tylko odwrotng stro-
ng recepty. A wiec znowu recepty. Prawda za$ lezy
w posrodku. W cztowieku.

Jezeli wiec i stusznie =zwalcza sie recepte, to
zwalcza¢ ja nalezy wszedzie i zawsze, czy to na te-
renie naturalizmu czy abstrakcjonizmu. Kto wie zas,
czy recept tych nie znalazto by sie wiecej na terenie
wiasnie abstrakcjonizmu, ktéry zagrzebany po uszy
w spekulacjach teoretycznych tylko o krok graniczy
z miodziericzym rezonerstwem i kazuistyka.

Wydaje mi sie za$, ze sztuka dla tego, kto jg na-
prawde kocha i rozumie, to co$ wiecej, niz prosektoryj-
ny obiekt dialektycznych operacyj. To tajemnica piek-
na beznadziejnie wyszarpywana aktami tworczymi
z Niepoznawalnego, zamknietego w samym sobie.

A filozofia sztuki? To ci, ktorzy albo wiedza, albo
jeszcze nie wiedzg, ze 0 sztuce nic nie wiedza.
Marian Nizynski

*) Doda¢ by jeszcze nalezalo wyjasnienie. Termin
»jak“ sugeruje pojecie zwalczanego w swym czasie przez K.
Irzykowskiego talentyzmu. Miedzy kultem dla inteligentnych
monteréw i ekwilibrystow technicznych a miedzy kultem
dla talentéw, jako zdolnosci aranzowania prawdy artystycz-
nej, zieje taka przepas¢, jak miedzy zrecznym rzemie$lni-
kiem a projektodawca. Rdznice te zjawiajg sie w obecno-
§ci jakiego$ pierwiastka metafizycznego w prawdziwym
dziele sztuki i w pustce duchowej doznawanej w podziwie
dla pomystowosci czy doskonatosci technicznej.

chodzi?

rzadkowujace sobie swiat. Tymczasem pomiedzy nimi
a rzeczywistoscig istnieje gleboka rozbieznos¢ i nie-
wspotmiernosé, wystepujaca przy najbtahszym bodaj
poréwnaniu. Rzeczywistos¢ bowiem rozwija sie w naj-
czystszej dowolnosci, od wypadku do wypadku, rza-
dzona jedynie impulsami o osrodkach inicjujgcych
ukrytych gdzies we mgle.

Wiec o c6z wihasciwie chodzi? O gre stow, logicz-
nos¢ i powigzanie doktrynalne poje¢, czy tez o zywiot
bez nazwy i kierunku dazenia? Czyzby Swiat w obec-
nej dobie byt jednoczesng promocjg tworcow wiel-
kich doktryn, oderwanych od rzeczywistosci, czy tez
harcami dowolnosci? Czy istnieje jaki$ zwigzek prak-
tyczny, a zarazem teoretyczny, i to koniecznie po-
wszechny, pomiedzy tymi dwoma dziedzinami? Bo je-
zeli buduje sie rzeczywistos¢, to coz to stosuje sie za
metody, powodujace tak glebokie rozdzwieki i takie
zasadnicze sprzecznosci? A jezeli tworzy sie teorie,
systemy mysli czystej, to przede wszystkim nalezy o-
panowa¢, lub uspi¢ biologiczno - psychiczne osrodki,
rozpetujace energie wichrzace spokéj myslenia i kom-
binowania. Gdzie w obecnej rzeczywistosci jest jakis
porzadek, systematyczno$¢ i kolejnos¢ czynnosci,
gdzie jest po prostu — jaki$ sens? Kto temu winien,



ze tyle rozmaitych probleméw na raz wylozono na
stot i zamiast przeprowadzi¢ porzadng ich sekcje, sko-
czono sobie do gardet? Czyzby rzeczywiscie pomiedzy
tymi wszystkimi zagadnieniami istniat rozdziat nie-
zgtebiony, bez zadnej mozliwosci wyjscia ze sprzecz-
nosci? Czy istnieje w dziejach ludzkich sens i na czym
on polega?

Co$ z tym trzeba zrobi¢, jezeli nie chce sie do-
prowadzi¢ absurdu do ostatecznosci i produkowac en
masse lokatoréow Tworek. Sadze, ze jeszcze nie zagi-
nely bezpowrotnie zdrowe przejawy mysli ludzkiej
i zdrowe wysitki, poszukujgce wspoélnych platform
dla tych kalejdoskopowych produktow rzeczywisto-
sci. Chcac wybrna¢ z chaosu, musimy sie dogadac i do-
pracowa¢ — o co nam wszystkim i kazdemu niemal
z osobna chodzi, tylko szczerze, bez zaklaman, po lu-
dzku, uczciwie i z sensem, bo od tej szczerosci i tego
sensu zalezy nasze by¢ albo nie by¢! Skonczyly sie
juz zarty, zaczyna sie tragedia, z prologiem nabrz-
miatym znekaniem i rozterka: ,Wiasciwie o co cho-
dzi?“. Budzi sie w cztowieku poczucie historycznos-
ci i potrzeba odpowiedzialnosci za dalsze losy.

Zbrojenia

Zdaje sie, ze wszystkie mozgi ludzkie zasugero-
wano juz dostatecznie kwestig zbrojen, ktére staty
sie dzis naczelnym problemem dnia i na nich koncen-
truja sie obecnie wysitki osobnicze i catych narodéw.
Twierdzi sie przy tym, ze sg to koniecznosci ostatecz-
ne i dlatego nieodzowne, bo obronne.

Gdziez tedy jest napastnik? Wszystkie bowiem
narody odmieniajg we wszelkich mozliwych przy-
padkach stowo ,pokéj“, wszystkie $pieszg odda¢ na
ten cel najwyzsze swe wysitki, a nawet ofiary z krwi
ludzkiej, wszyscy sag jego obroncami. Nie zatujg na
jego obrone grosza, o nie! Dotychczas wydano juz
przeciez okoto 150 miliardéw zitotych, a mozliwos¢
wybuchu wojny jest z dnia na dzien coraz blizsza.
Czyzby to byta tylko niebezpieczna, bezkrytyczna i do
absurdu posunieta psychoza? Gdziez jest bowiem na-
pastnik? Wielkie demokracje, jak Francja, lub Anglia
wskazujg na panstwa faszystowskie Wochy i Niemcy,
jako na napastnikow - te za$ widza w Rosji sowieckiej
i w komunizmie $miertelnego wroga, czyhajgcego
jeno aby skoczy¢ im do gardet. Rosja sowiecka posadza
0 te checi panstwa burzuazyjne, jak Anglie i Francje,
oraz panstwa faszystowskie, jak Wiochy i Niemcy |
tak ,w koto Macieju“. Kazdy to wrdg, napastnik, a za-
razem ofiara napadu. W posrodku za$ tych mocarstw
lezagce mniejsze twory polityczne drza o wlasng sko-
re i ostatni grosz wydajg na zbrojenia, byle jeno rze-
czywiscie moc sie jako tako obronié¢, gdy nadejdzie
huragan dziejowy. Co$ w tym wszystkim nie jest
w porzadku! Nikt nie chce wojny, a kazdy do niej
szykuje sie pelng para. Wszyscy sg nastrojeni poko-
jowo, a juz armaty grajg na dobre.

O co wiasciwie ludziom chodzi? O wymordowa-
nie sie doszczetne? Nie? Wiec o co? Nie mozna sobie
przeciez wyobrazi¢, aby czyniono tak potworne zbro-
jenia ot tak, dla efektu — troche dla zastraszenia
sgsiadow — troche dla pokazéw wewnetrznych (de-
filady) — a reszte dla utrzymania tysiecznych rzesz
bezrobotnych. Zdaje sie, ze do takiego bezsensu, po-
mimo dzikiego spustoszenia w intelektach europej-
skich, jeszczeSmy nie doszli. Te odrobine sprawiedli-
wosci mozemy sobie spokojnie odda¢. A wiec po co
te wysitki i przygotowania do mordéw. O c6z cho-

dzi? Moze o sprawy brzucha i zaspokojenie zgdzy po-
siadania i bogacenia sie. Moze, inaczej mowigc, idzie
tu o ..

Sprawy gospodarcze

A wiec idzie o zdobycze, o kolonie! Przywyklis-
my juz do tego, ze zadze ludzkie w zakresie débr go-
spodarczych sg nienasycone, ale przeciez to nienasy-
cenie zwykle bywa ograniczane kwestig optacalnos-
ci wysitkéw zdazajgcych do ich zaspokojenia. Czyzby
w obecnym momencie znikly te hamulce?

Twierdzi sie dzisiaj z jaka$ dogmatyczng pewno-
scig, ze narody sie duszg w swoich granicach, ze sg
gltodne. Przypusémy, ze tak jest, ze narodom chodzi
wyitacznie o kolonie, o surowce, o ,papu*. Ale wpierw
zanim dalej sie posuniemy, zrobmy zestawienie
ewentualnych wydatkow, jakie te przypuszczalne zdo-
bycze pochtona. MowiliSmy juz o 150 miliardach.
Przerazajgca suma, nieprawdaz? Czy znajdg sie zdo-
bycze na Swiecie, ktore by posiadaty az taka wartosé
ekonomiczng? O jakie bowiem zdobycze w tym wy-
padku chodzi? Oto o tereny uprawne, 0 surowce w
postaci stali, wegla, nafty i tp. A czy kto$ poracho-
wat ile milionéw ton tych surowcéw juz pochtone-
ty i pochiong zbrojenia? Czy bierze sie pod uwage,
ze do terendw zdobycznych przynalezg réwniez lu-
dzie na nich zamieszkujacy, witasciciele tych terenéw
i zarazem konsumenci witasnych produktéw rolnych.
Czy zdobedzie sie wobec tego na pewno tak duzo, ze
wydatki zostang zwrdcone z nawiazka, lub chociazby
w catosci. A do tego rachunku trzeba koniecznie do-
da¢ miliony polegtych, te potezne moce psychiczne,
moralne, intelektualne, ktére obroécity sie w nicosc,
podczas gdy mogty by¢ zuzyte ku chwale Boga i ludz-
kosci na pozytek. Czy o tym wszystkim mysli sie? Czy
naréd o sklonnosciach napastniczych zastanowit sie
gruntownie, co on naprawde zdobedzie! Zdobedzie
on nhapewno ziemie zrytg granatami i zroszong ipe-
rytem, lub inng straszliwg trucizng, ktéra nawet po
dziesigtkach lat bedzie tkwi¢ nadal nieroztozona w
glebie; zagarnie wody zakazone bakteriami, lub tez
zatrute gruzy miast, centrow przemystowych i wsi.
Czyz jest to zdobycz naprawde necaca?

A moze kto$ przypuszcza, ze to przesada? Prosze
spojrze¢ uwaznie i przewidujgco na lruny, Madryty,
Szanghaje. Sita niszczaca Srodkdw i narzedzi Smier-
ci, produkowanych obecnie i bedacych w prdébach,
wzrasta z kazdym dniem, tak ze obecne Iruny i Szang-
haje sa wobec przysztych zniszczen niewinnymi
igraszkami.

Czy wobec tego te zdobycze sie optaca? Przeciez
w tym zdobytym kraju trzeba bedzie od razu inwesto-
waé¢ nowe miliardy, aby oczysci¢ go i odbudowac.
A skad wezmie te sumy nardd-napastnik, sam zneka-
ny i wycienczony do ostatecznosci? Ostatnia wojna
Swiatowa doswiadczenie to zdobyta i w catej jaskra-,
wosci przedtozyta je panstwom w chwili zawarcia
pokoju. Czyzby juz poszto ono w zapomnienie?

Terazniejsze warunki znacznie sg gorsze od wa-
runkéw roku 1914. O tym nalezy pamieta¢! Woéwczas
przeciez nie wydano tak potwornych sum na przy-
gotowania, jak obecnie, a te nasza ,terazniejszos$¢"
pogarsza dodatkowo trwajacy wcigz jeszcze kryzys.

Ale i to jeszcze nie koniec: Ludzie zapominaja,
zapatrzeni w sprawy materialne, ze po takich kosmi-
cznych napieciach nerwow i woli musi nastgpi¢
w psychikach ludzkich odprezenie w postaci depre-
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sji i to zaleznej w prostym stosunku od wysitkow.
Czyzby jaskrawy przykiad Rosji, Austrii, Niemiec
przeszedt zupetnie bez echa? Czyzby naprawde, bez
obawy, mozna byto raz jeszcze wystawi¢ ludzkos¢ na
prébe wymagajaca o wiele wiecej wysitkow i har-
tu? Czy cziowiek powojenny naprawde bedzie zdol-
ny do wysitkbw odenn wymaganych, pomimo pozo-
row narzucajgcych sie we wszelkich defiladach i pa-
radach? Dalej: Czy mozna sobie dzi$ wyobrazié
zajecie jakiego$ kraju bez dalszych nastepstw i za-
burzen w calym uktadzie Swiatowym? Wiochy do
dzisiejszego dnia ptacg i na pewno dlugie jeszcze lata
ptaci¢ beda rachunki wyprawy abisynskiej, zanim
uporaja sie z wszystkimi konsekwencjami stagd wyni-
kbymi.

Marszatek Badoglio stwierdzit juz, ze Wiochy ko-
rzysta¢ zaczng z Abisynii najwczesniej za 50 lat, o ile,
rzecz prosta, rachunki tego konta w miedzyczasie
nie zwieksza sie 0 nieprzewidziane sumy. A ze zwie-
kszg sie i to znacznie, Swiadczy o tym coraz bardziej
naprezona sytuacja, wiasnie wokoto tego zagadnie-
nia.

Jakiz jest z tego ostateczny wniosek, wniosek ucz-
ciwy i nie demagogiczny? Oto ten, ze dzisiaj napas¢
zbrojna réwna sie nieomal samobdjstwu, roztozonemu
»,na raty*. Zadne parnistwo nie bedzie w stanie wytrzy-
mac kosztéw przysziej wojny, koniecznych wkiadow
powojennych, oraz wstrzgséw organizacyjno-spotecz-
no-ustrojowych wyniktych w jego granicach. Skutki
tych wstrzaséw wystepowa¢ beda na pewno dtugi
jeszcze czas po zakoriczeniu wojny. Czy ludzkos¢ nie
ma nic innego do roboty, jak tylko liza¢ sie z ran sobie
samej zadanych? Czyzby narody dzisiejsze dazylty
w niezrozumialej zaciektosci do tak perfidnych sa-
mobodjstw? Czyzby naprawde chciaty gingé? A jeze-
!ji nie, to o c6z w tych wszystkich awanturach cho-

zi?

Moze brak jest tutaj glebszych przemyslen,
a moze tez jest w tym inna, specyficzna logika roz-
wojowa i inne ukryte cele. Jakie? | czy zostaty do-
statecznie zanalizowane, bo rzeczywisto$¢ Swiadczy
0 czym$ wrecz odmiennym.

Przezywamy ponure paradoksy, czy tez jestes-
my $wiadkami tajdactwa globowego ludzi dazacych
do im tylko znanych celéow, wbrew wszelkiej logi-
ce i kardynalnym zasadom wspétzycia ludzkosci?

Imperializm zaborczy na kruchych dzi§ spoczy-
wa podstawach, cho¢by miat on najlepsze checi w
stosunku do narodéw podbitych. Przykladem Anglia.
Nie nalezy zapominaé, ze przeciez przez caty Swiat,
jak dtugi on i szeroki, przebiegajg raz po razu prady
budzace narody z uspienia, prady nacjonalistyczne.
Przy takim stanie rzeczy wielkie potegi kolonialne
to tylko wielkie i kosztownie wybudowane grobowce,
w ktorych legna zdobywcy. Narody muszg mysle¢
.na cate wieki naprzod, zanim co$ przedsiewezma. Na-
rody nie zyja latami, ale wiekami i tycigcleciami.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze nonsensem
jest wszczyna¢ dzi$ wojne zaborcza, podyktowang je-
dynie wzgledami gospodarczymi, checig zdobycia no-
wych rynkow i surowcéw — a juz czystym nonsen-
sem jest mniemanie, ze podobne wyprawy daja jakie-
kolwiek zyski w obecnym uktadzie rzeczy. Niszcze-
nie bowiem nie przysparza dobr materialnych, a e-
wentualna suma zdobyczy pomniejszona by¢é musi
0 wydatki i da to zawsze saldo ujemne. Zazna-
czam: w sensie gospodarczym, w psychicznych bo-
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wiem pokladach moga zajs¢ nieobliczalne nastep-
stwa. Zdobycze stracg jeszcze na wartosci o ile wez-
mie sie pod uwage, ze nardd bronigcy sie wlymieni
na srodki bojowe niemal wszystkie swoje dobra
i srodkoéw tych uzyje w walce; nie bedg one przeciez
czekaty na wspaniatych zwyciezcéw.

W ostatecznym wiec zestawieniu wyprawy po
dobra Swiata, wyprawy o charakterze gospodarczo-
kolonialnym skazane sa na przegrang. Logika praw
materialnych i fizycznych nie ulega zmianie w cza-
sie ni przestrzeni i kto$, kto je lekcewazy spotka je
jako glazy na swej drodze.

Jezeli wiec sprawy gospodarcze na tej drodze
nie znajdujg rozwiagzania, ale wrecz przeciwnie za-
ostrzaja sie i pogarszajg warunki ich opanowania, co
czynnikom decydujgcym jest dobrze wiadome — to
wiasciwie o co chodzi? W imie czego zada sie ofiar
nieludzkich? Do czego sie zdaza? Co chce sie osiag-
nac? Jezeli brzuch i jego potrzeby, jezeli zadze i ich
przedmioty nie sg dostatecznym usprawiedliwieniem
i uzasadnieniem tego co sie dzieje, to moze momenty
inspirujace znajduja sie na innej ptaszczyznie, w kon-
fliktach ideologicznych?

Doktryny i Swiatopoglady

Z historii jest nam wiadome, ze ludzko$¢ w pew-
nych epokach i w pewnych skupiskach etnograficz-
nych podejmowata na rozmaitych ptaszczyznach i w
rozmaitej skali realizacje réznych doktryn i $wiato-
pogladéw. Obecnie zostaty wyltonione i poddane pro-
bom realizatorskim dwie zasadnicze doktryny, a mia-
nowicie: komunistyczna, oparta na Marksie i dok-
tryna rasy, oparta na badaniach naukowych i wierze
w mistyke krwi. Do tego rzedu nalezy zaliczy¢ row-
niez koncepcje faszystowska, opartg na syndykaliz-
mie sorelowskim, oraz nie pisang wprawdzie, ale
nie mniej prezng Swiadomos¢ nadrzednosci absolut-
nej panstwa, niesiong na bagnetach japonskich.

Demokracje w obecnym okresie sg wiasciwie w
defenzywie i nie odgrywajg wiekszej roli, a juz w zad-
nym wypadku roli $wiatoburczej. Ich ,Sturm und
Drang Periode* minat w ubiegtym wieku.

Wymienione doktryny i S$wiatopoglady sa dzi$
realizowane, a witasciwiej mowiac, sg znieksztatcane
niemitosiernie, w zaleznosci od celu, do ktérego zo-
stajg uzyte i od komentarzy.

Ciekawa rzecz, ze im bardziej jakas doktryna by-
fa poczatkowo przedyskutowana, im bardziej zwarta
i zamknieta w kregu logiki, tym szybciej, w trakcie
konfrontacji z rzeczywistoscia, zostata znieksztatco-
na, strawestowana itp. Przykitad — Rosja sowiecka.
Moze jest w tym wina samej doktryny, a moze i jej
realizatoréw, ale nie w tym sek. Pewne rzeczy z prze-
robkami nie wielkimi dalyby sie na pewno zrealizo-
wac, ale zeby do tego miato dojs¢, aby dana doktryna
wytaniata w ciggu swej realizacji wiasng przeciwstaw-
nos¢, to juz przechodzi granice zdrowego rozumu.
O co innego wida¢ chodzito realizatorom, lub samej
doktrynie, kiedy taki dziwolag z tego wyszedt.

A moze rzeczywistos¢ w zetknieciu z doktryna
wywotata co$ jakby reakcje chemiczng, z ktérej pow-
stata istnos¢ inna jak jej sktadniki. Gdzie jest praw-
da? | o co chodzi realizatorom takich doktryn, kto-
re zaptadniajg swoje ekstremy i powotujg je do zy-
cia?

W Rosji sowieckiej na przyklad powstaje sui ge-
neris nacjonalizm. To nie paradoks, to rzeczywistosé.



Komunizm w kurczach porodowych z straszliwej mia-
zgi faktdw ptodzi specyficzny dla duszy rosyjskiej
nacjonalizm. Nie mniej jednak ciagle mowi sie i krzy-
czy o panstwie proletariatu, o zdobyczach socjalisty-
cznych itp. Stek strasznych przeciwienstw, jaki sie
skiebit w tych koszmarnych granicach, wytwarza no-
wa, krwawag posta¢ imperializmu rosyjskiego. Mozna
dzisiaj juz stwierdzi¢ z calg odpowiedzialnoscig za te
stowa, ze w Rosji sowieckiej mniej jest klasycznego
marksizmu, niz w niejednym kraju europejskim.

Do czego wiec stuzy i do czego zmierza to za-
ktamanie, jakim nas darzg czciciele ,zorganizowane-
go raju ziemskiego“.

Rzeczywisto$¢ rosyjska jest inna niz jg sobie
wymarzyli idealisci, inna niz jg sobie wyobrazat Le-
nin i jego wspotowarzysze, inna niz jg chce miec
Stalin. Innym tez jest marksizm w poszczeg6lnych
krajach. W jednych podejmuje obrone religii narodu
najbardziej zacofanego, najbardziej religijnego, ja-
kim sg zydzi. W innych znowu zaciekle religie zwal-
cza, np. w krajach katolickich. Nie moge nigdy zro-
zumieé, jaka jest réznica — w Swietle materializmu
dziejowego — miedzy tg czy inng religig. Religia
wogolle jest przeciez dla marksizmu ,opium dla lu-
du“, Gdzie indziej zndéw marksizm broni praw jed-
nostki przed totalizmami, nacjonalizmami rdznego
autoramentu, podczas gdy sam jest tworcg kolekty-
wu, w ktérym jednostka jest zerem, a wiasciwie tylko
materiatem kolektywu, nie posiadajac poza nim zad-
nej wartosci.

Nie mniej sprzecznosci i absurdéw niesie z sobg
rowniez realizacja doktryny rasistowskiej. Jakze mo-
zna uwierzy¢ w wyzszos¢ rasowag wybranego narodu
niemieckiego, jesli ten nardd przeksztalca sie ze
wszystkich sit swoich w bestie, umiejacg jak najpre-
cyzyjniej mordowag, pali¢ i grabi¢. Chrystus Pan ina-
czej uczyt, jak zdobywa¢ masy i gruntowaé¢ w nich
swojg wielkos¢. Krzyk o wybranczych cechach,
o wielkosci, jeszcze zadnemu narodowi jej nie przy-
sporzyt.

Dalej, jakaz to wyzszo$¢ mozna wysnué¢ z krwi
tylko i jej czystosci? Czyzby krew decydowata
0 wszystkim i w niej tylko spoczywato istotne czito-
wieczenstwo? Tysiace rodzi sie na ten temat zastrze-
zen i uwag. A w koncu czy istnieje owa czystos¢
rasy? Historia uczy nas o czyms$ innym, a mianowicie
0 mieszaniu sie ludow. Gdziezby sie wiec zachowa-
ta ta czystos$¢ nieskalana obcg domieszkg?

Cztowiek, jako reprezentant osobniczy tej rasy,
sam w sobie musiatby by¢ doskonatoscig. Czyzby ta-
kie doskonatosci nalezato mordowa¢ po nocach i bez
sadu?

Wyzszos¢ przejawia sie nie w tyranii, nie w nie-
dotrzymywaniu zobowigzan przez sie podpisanych,
w podstepie, w gwattach. W takiej atmosferze nie
wychowuje sie wielkosci. Débr duchowych nie pro-
paguje sie mieczem, mordem, pozoga.

Ale nie o to chodzi. Rasizm jest pokrywkga innych
dazen, ekspansyj i zachcianek.

O co wiec chodzi w tym wypadku? Do czego
sie dgzy? Ku wielkosci narodu otoczonego szacun-
kiem, czy tez ku wyniszczeniu w nim tych zarodzi
szlachetnych i twodrczych i otoczeniu go zwatem nie-
nawisci ludzkiej? Wierzy sie w swoj naréd i jego role
dziejowa, zdobyta prawoscia, czy zapedza sie go w

matnie? Czego jesteSmy swiadkami, ignorancji, czy
ztej woli?

O co wiec wilasciwie chodzi?

Jezeli nie o sprawy gospodarcze, ideologiczne,
doktrynalne, polityczne, to moze o sprawy religijne.
Na c6z wiec patki, kastety, karabiny maszynowe,
wojny i oszustwa? Uczu¢ religijnych nikt jeszcze nie
wzbudzit tymi metodami, najwyzej uczucie niena-
wisci, che¢ niszczenia, religie szatana.

Moze chodzi o kwestie socjalne — ale te przeciez
winny by¢ rozwigzane w tonie danej grupy lub narodu.

Nasuwajg sie tysigce odpowiedzi na to pytanie,
a za nimi tysigce kontrargumentow i sprzecznosci.

| tak jest wcigz. Co innego sie gtosi, a co innego
czyni. Stowa zalewajg biedne ludzkie mézgownice
niczym woda. Nie wielu ma juz dos¢ sity, aby ode-
pchnag¢ je, przyjrze¢ sie im z bliska i poréwnac, za-
nim je przyjmie.

Chrypia wotania o czyn, a w wielu krajach mar-
twica obejmuje i dtawi narody. Czyni sie tam wszy-
stko, aby ten czyn nie powstal. Wota sie o pokdj, a
zza kazdego niemal wegla wyziera bron wycelowa-
na, pekaja petardy i bomby, grajg armaty. Wota sie
o mito$¢ chrzescijariskg, a jednoczesnie napada sie
z kastetem na blizniego i kaleczy sie go Smiertel-
nie. Krzyczy sie o sprawiedliwos¢, a tysiaczne rece
wyciagaja sie zachtannie po zdobycz. Wynosi sie na
piedestat i gloryfikuje panstwo, nardd, klase, orga-
nizacje, to znow wolno$¢ anarchiczng czlowieka.
Ptodzi sie wielkie plany gospodarcze, a nedza sie pa-
noszy. Rzucajg sie ludzie na prawo i lewo, co$ chcg
robi¢, co$ powiedzie¢, ale wszystko wychodzi im ,na
opak®. Oskarzajg sie wzajemnie za niepowodzenia,
wszyscy chca przewodniczy¢, wszyscy by¢ wodzami
i zbawcami. Kazdy ma swoje przekonania nieomylne
i zna prawde. A efekt tragiczny — komplikacje, nie-
ufnos¢ i zbrojenia.

Dla utrzymania pokoju produkuje sie masowo
narzedzia $mierci, dla pokoju, jednosci i mitosci uczy
sie cztowieka precyzyjnie i masowo zabijac. | sa je-
szcze tacy naiwni, ktorzy wierzg, ze w takich warun-
kach da sie utrzymac poka;.

Obecne miode pokolenie szkolne od dziecka
przygotowywane fizycznie i duchowo do wojny nic
juz wiecej nie bedzie umiato zrobi¢, jak tylko napasé
na swych sasiadow i rozpeta¢ w Swiecie pozoge.

Czyz mozna sobie wyobrazi¢ pokojowe rozbroje-
nie tych stoséw amunicji i milionéw tonn materia-
6w wybuchowych? Wystarczy przeciez juz tylko
pretekst, aby rozpoczeta sie seria eksplozyj.

W koncu wiec o co ludzkosci chodzi? O samozni-
szczenie? Nie? Wiec moze naprawde o sprawy gos-
podarcze, polityczne, narodowosciowe, klasowe, dok-
trynalne, religijne, moralne i o co$ wiecej? Porozu-
miejmy sie! Moze dojdziemy do jakiej$ wspdlnej kon-
cepcji, do zrozumienia wiasnego i cudzego stanowiska
wobec tej kardynalnej prawdy, ze gdzies w zenicie
mamy jeden, wspoélny cel, oparty nie na niszczeniu,
0 nie!, ale na budowaniu i przemozeniu zta w nas
tkwiacego.

Moze w kazdej z omOwionych tu przyczyn jest
czes¢ prawdy, a ona sama kryje sie w catosci. Na Bo-
ga, ludzie szukajcie! Zdobadzcie sie na wole poszu-
kujaca, zdobywczg i mitujgcg! Bo tylko w tym jed-
nym, jedynym wypadku uda sie nam unikng¢ wojen-
nej pozogi. Stanistaw Wachal

19



Kurator w ZNP

Rok temu ze wzgledéw ideowych i zasadniczych
listem otwartym A. Madeja ,,Quo vadis ZNP?* roz-
poczelismy 1 kampanie przeciw kierownikom ZNP.
Chodzito nam o to, by organizacja nauczycielska, gru-
pujaca liczne szeregi nauczycieli polskich, w swojej
dziatalnosci organizacyjnej i pedagogicznej zaprzesta-
ta infiltracji idej obcych na grunt szkolnictwa pol-
skiego, by podjeta reforme pracy Wydziatu Pedago-
gicznego, reforme wychowania zwigzkowca, by po-
tozyta kres niewtasciwosciom organizacyjnym, tzw.
~-machowszczyznie“, oraz by weszta w nowe stadium
rozwoju przez zwrocenie sie do zrédet polskiej twor-
czosci, polskiej mysli filozoficznej, polskiej tradycji
i kultury. A. Madej w siedmiu punktach przedstawit
plan reorganizacji ZNP. Przeciwstawit sie przede
wszystkim wpltywom czynnikbw poza organizacyj-
nych na kierownictwo ZNP, bowiem czynniki te po-
ciggaty organizacje na tory polityki i partyjnictwa.

Stanowisko ,Zetu“ w sprawie ZNP znalazto po-
parcie w prasie miodego pokolenia, ktéra zgodnie
wypowiedziata sie za koniecznoscig reformy we wia-
dzach ZNP. Prasa miodego pokolenia przez caly rok
alarmowata opinie publiczng niewtasciwymi faktami,
jakie na terenie organizacji ZNP zachodzity.

Kierownictwo wbrew przestrogom Madeja i mio-
dej prasy weszio na droge porozumienia sie i tworze-
nia ,wspodlnego frontu“ z czynnikami politycznymi.

Zarzad ZNP skompromitowat sie: Wyroki w pro-
cesach ,ptomykowych* wyroki w sprawie Frysza,
polityczne wydawnictwo ,Dziennika Porannego®,
niewtasciwe operowanie sktadkowym groszem pu-
blicznym, oto przyczyny ingerencji czynnikéw nad-
rzednych w dziatalno$¢ zarzadu ZNP.

Opinia publiczna fakt zawieszenia zarzadu ZNP
powitata z ulgg i aprobatg. Wprawdzie zwolennicy
~wspolnego frontu“ radzi by ten fakt wyzyska¢ dla
celéw agitacyjnych i dla siania zametu w Polsce, ale
mamy nadzieje, ze akcja ta nie znajdzie zadnego po-

Z zycia teatru

Warszawa nie jest stolicag

Nie kazda decentralizacja jest dobra. Zwtaszcza w te-
atrze koordynacja wysitkow twdérczych scen poszczegol-
nych, i to w réznych miastach Polski, mogtaby da¢ dosko-
nate wyniki. Niestety, ostawione TKKT wprowadzito te
sprawe na tor falszywy, kompromitujac na dlugo samg
idee takiej centralizacji. Obecnie tez cieszy¢ sie trzeba, gdy
jest wprost przeciwnie, tj. gdy teatry wylamujg z tej sztyw-
nej struktury, pracujgc autonomicznie, na wiasng reke.
Wytworzyta sie bowiem sytuacja taka, ze dzi$ nie Warsza-
wa lecz sceny ,,prowincjonalne* ratujg honor wielkiego
polskiego repertuaru i tworczej dynamiki naszego zycia
teatralnego.

Warszawa nie jest stolicg. Ambicje jej przejmujg
i dystansujg teatry: Iwowski, katowicki, wilenski, krakow-
ski i poznanski, skad dochodzg stuchy o odradzaniu sie wiel-
kiego repertuaru i otwarciu bram — w wiekszej mierze niz
dotgd — sztukom autoréw polskich. Zauwazyt to niedawno
Boy-Zelenski: aby zobaczyé premiere ,Kleopatry* Norwi-
da, trzeba jecha¢ do Lwowa, na ,,Zygmunta Augusta“ do
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parcia w rzeszach nauczycielskich. Nauczyciel nie ma
zadnego interesu broni¢ ludzi, ktérzy nie umieli na-
lezycie piastowac swoich wysokich urzedéw spotecz-
nych. Dla politykieréw nie ma miejsca w organizacji
nauczycielskiej. Organizacja nauczycielska stawiac
sobie musi daleko wieksze cele do spetnienia, niz byc
Slepym narzedziem w rekach tego czy innego obozu
politycznego; w tym wypadku obozu, ktéry, wedtug
naszego przekonania, prowadzi Polske do zguby.

»Zet" przez swoje stanowisko w sprawie ZNP na-
razit sie na liczne ataki pism ,ludowo frontowych*.
Zawieszony zarzad grozit mu nawet sadem. Grozby
jednak nie wykonat. Byta ona tylko zrecznym trickiem
reklamowym, ktéry miat salwowac¢ zarzad w opinii
publicznej nauczycielstwa. Przeciwko A. Madejowi
zarzad zapowiadat trzy procesy. Z tych tylko jeden
doszedt do skutku, ale i ten zakonczyt sie zupeing
kompromitacjg b. redaktora ,Gtosu Nauczycielskie-
go“ w dwu kolejnych procesach w sadzie okregowym
i apelacyjnym.

Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego, jak zadna
inna organizacja nadaje sie szczegOlnie do rozpo-
wszechniania idej polskiej mocy, do stania sie czyn-
nikiem réwnowagi ws$réd zametu doktryn i haset, od-
noszacych sie wrogo do polskiej ,racji bytu“. Czas po-
mysle¢ nie tylko o interesach ,indywidualnych” za-
wodu, ale i o catosci Rzeczpospolite;.

Zawieszenie zarzadu, ktory nie stangt na wyso-
kosci zadania, byto jedynym wyjsciem z sytuacji.
B. zarzad bowiem nie podjat zadnej préby zmiany
swych metod oddziatywania na opinie publiczng i me-
tod wychowywania zwigzkowca, nalezato go wiec zli-
kwidowac¢. Spodziewamy sige, ze organizacja nauczo-
na doswiadczeniem wybierze w przysztosci na swych
kierownikoéw ludzi czystych, dla ktorych normy i za-
sady etyczne beda miaty walor zasadniczy, wybierze
ludzi, ktoérzy zrozumiejg na czym polega ,polskosc”
organizacji nauczycielskiej.

Katowic, na ,,Uczone biatoglowy“ Moliera (po raz pierwszy
w Polsce) — do Wilna, i t. d. Nowe sztuki polskie wyso-
kiego diapazonu oglagda¢ mozna byto w Krakowie (Bun-
scha ,,Kon parowy*, Morstina ,,Rzeczpospolita poetéw*, Ni-
zynskiego ,, Trzy mgly*), w Poznaniu, wszedzie — tylko nie
w Warszawie. Wielu zdolnych autoréw dramatycznych
w 0g0le macha rekg na Warszawe, nawet nie prébujac przed -
ktada¢ swych nowonapisanych sztuk ,,stolecznym® teatrom.
Role zamienity sie. Warszawa staje sie prowincja, zas$
osrodki zycia kulturalnego powstajg z daleka od nie;j.

Pod znakiem Wyspianskiego

Teatr katowicki (pod dyrekcjg p. Sobanskiego) wy-
stawit ostatnio ,,Zygmunta Augusta“ Wyspianskiego. Re-
zyserowat dr Pobog-Kielanowski, znany z szeregu intere-
sujacych inscenizacyj, m. in. z wawelskiej inscenizacji wi-
dowiska Morstina ,,Kopernik®“. Podkreslano w recenzjach
gtebokie przestudiowanie tekstu (rzecz arcydoniosta w opra-
cowaniach naszego teatru monumentalnego, a traktowana
zazwyczaj powierzchownie i nierzetelnie) oraz nacisk na



oprawe muzyczng (sam Wyspianski pragnat przeciez, by
teatr jego byt polskg operg narodowa). Muzyke napisat
A. Zulinski, artysta subtelny, wyrosty w tradycjach wiel-
kiej sztuki polskiej, ktéry jakby sie urodzit do interpreta-
cji muzycznej dziet Wyspianskiego; nazwisko jego znane
juz jest z szeregu twoérczych opracowan muzycznych reper-
tuaru teatru krakowskiego.

Charakterystyczne jest, co pisze Morstin w recenzji
z tej premiery:

»Obserwowatem widownie. Stuchano z zapartym od-
dechem, ptakano w momentach rzewnych, publiczno$¢ nie
zblazowana, zadna wielkiej poezji i wielkiej sztuki.

»Nudzili sie tylko recenzenci, jeden z nich napisat to
przyznajac sie otwarcie. | tak jest zawsze, ilekro¢ ma sie do
czynienia z wielkim repertuarem: publiczno$¢ sie wzrusza
a recenzent ziewa“.

Nasuwa sie przypuszczenie, ze musieli to by¢ warszaw-
scy recenzenci!

Teatr Ilwowski (pod dyrekcjg J. Warneckiego) réw-
niez otworzyt sezon sztuka Wyspiafskiego. Wystawiono
»Legende“ niegrang nb. w Polsce od 33 lat, tj. od prapre-
miery we Lwowie za dyrekcji Pawlikowskiego. Rezysero-
wat to przedstawienie H. Szletynski, piekne, bogate opra-
cowanie muzyczne dat T. Sygietynski, wykorzystujac hoj-
nie elementy folklorystyczne. Rezyser zlepit w jedng ca-
tos¢ obie ,Legendy”, I-sza i ll-ga. S. W. Balicki w inteli-
gentnym artykule .nacechowanym umitowaniem i znajo-
moscig teatru Wyspianskiego (,,Piesn podwawelskiej Wi-
sty IKC, nr. 44) poddat krytyce ten pomyst, stwierdza-
jac, ze w inscenizacjach trzeba sie opiera¢ wylgcznie na
»~Legendzie I1* tak ze wzgledu na jej walory teatralne, jak
i na to, ze zadat tego sam Wyspianski. Zarzuca tez krytyk,
ze rezyser nie do$¢ uwzglednit geneze pomystu i mitologie
utworu, cho¢ miat wskazowki w komentarzu Wyspiariskie-
go, w liscie do M. Krzymuskiej. Tak czy tak, ambitne to
i starannie przygotowane widowisko pomnozyto dorobek
i doswiadczenie sceny polskiej w zmaganiu sie z tg wielkg
zagadka, jaka jest ,teatr Stowa“, genialny teatr Wyspian-
skiego.

S. W. Balicki, cytujac stowa Mickiewicza o dramacie
stowianskim, pisze: ,, Ten ideat Mickiewiczowski narodowe-
go dramatu urzeczywistnit Wyspianski...“. Powotujac sie na
to, autor artykutu sugeruje kierownikowi sceny krakow-
skiej $miatg koncepcje wystawienia, w ramach najblizszych
»Dni Krakowa“, szeregu arcydziet Wyspianskiego, zwia-
szcza ,Legendy I1“ , Akropolis“ i ,Bolestawa $miatego®,
co ,,byloby szczegdlnie trafnym zainicjowaniem od wielu
lat projektowanego, a w trzydziesci lat po Smierci poety
chyba zastugujgcego na urzeczywistnienie, festivalu
dziet Wyspianskieg o“

O polski teatr... w Polsce

Pod tym tytutem drukuje w poznanskiej ,,Kulturze*
(nr. 40, z 3. X b. r.) rez. Czestaw Strzelecki interesujgce
uwagi 0 polskim teatrze narodowym. Rozrdznia on dwie
réznorodne formacje: teatr ,,0golno-kontynentalny“ i teatr
»harodowy“., Powotujac sie na klasyczny przyktad Japonii,
gdzie wspoizyjg obok siebie te dwa typy (,,Singeki“ i ,,No-
Kabuk®), stwierdza on, ze w Polsce nie mamy takiego
rdzennego narodowego teatru, takiego ,,polskiego no*, pomi-
mo, ze istnieje bogaty repertuar dramatyczny arcydziet,
bedacych jego substratem tekstowym. Obcy widz ,,0droz-
nitby teatr rosyjski od francuskiego, nawet wtoski od hi-
szpanskiego..., ale nie powiedziatby na polskim widowisku,
ze to polskie™. Inscenizacja dziet naszego teatru mo-
numentalnego jest jednym wielkim plagiatem, mieszankg

kradzionych, obcych wzoréw, ,habimowo - tairowsko - pi-
scatorsko - reinhardtowsko - stanistawowskich“. Pod tym
wzgledem i Schiller jest tylko eklektykiem, nie wnosi nic
oryginalnie polskiego. A przeciez ,teatrowi w Polsce, poza
przyjeta teatralng forma europejska widowisk, nalezy sie
i stworzenie i konserwowanie widowisk o typie specyficz-
nie narodowym...”. Nalezy stworzy¢ wiasny, polski szablon
inscenizacyjny, ktéry by byt jak piecze¢ nie do zerwania
zwigzany z dzietami naszych wielkich wieszczéw, a podno-
sit ich dziela do potegi misterium narodowe-
go... ,,Ta nowa polska inscenizacja nie $mie zaciemnia¢ idei
utworu, ale winna ja objasnia¢ — ba! nawet uprzystepniac
»maluczkim®, gdy sie z nowg forma mniej wiecej okrzeszg“.

Cz. Strzelecki cytuje wypowiedzi J. Brauna i dr. K.
Krobickiego (z artykutéw ich w ,Logeionie“, ktorego byt
redaktorem) na temat kanondéw polskiego stylu teatralne-
go, kiadac nacisk na dramaturgie paryska Mickiewicza
i teatr misteryjny Wyspianskiego. | konczy tymi stowy:

,,Gdy Swiadomos¢ takiego dzieta stanie sie celem ca-
tego ogodtu teatralnego Polski, moze doczekamy sie w nie-
dalekiej przysztosci gmachu teatru ,,Polskiego No“, co sta-
nie sie polskim Beyreuth, narodowym Obéra m.-
inergau Polskiego Misteriu m!“

Na marginesie zaznaczamy, ze w n-rze 41 ,,Pionu“,
omowiono pokrotce art. Cz. Strzeleckiego, dodajac taki
passus: ,,0dnoszac sie z nalezng sympatig i szacunkiem dla
idei Logeionu (zwigzanych wewnetrznie i zewnetrznie
z ideami Zetu), trzeba zakwestionowa¢ uroszczenia jego
wyznawcow do wytgcznego reprezentowania ducha
narodowego w teatrze... Trudno tez bedzie wyznawcom Loge-
ionu udowodni¢ swe wytgczne prawo do posia-
dania narodowej idei polskiej w teatrze“.

Zdania te nasuwaja pare uwag, od ktérych trudno sie
powstrzymac. Przede wszystkim pisze sie ,do idei*, a nie
»dla idei*; po wtdre umieszczenie w ,,Logeionie“ jednego
artykutu J. Brauna nie pietnuje juz na wieki p. Strzele-
ckiego, jako wyznawcy ,,Zetu®; po trzecie p. Strzelecki w ar-
tykule swym nigdzie nie twierdzi, ze misterium, jako forma
teatralna jest polskim wynalazkiem narodowym; po czwarte,
niezrozumiate sa obawy, ze ,Logeion“ czy Zet“ chce opa-
tentowac swe ,,wytgczne prawo“ i t. d., gdyz prawo to ma
catly teatr i cata publicznos¢ polska. Byle tylko zechciata
zen skorzystac!

Nowe ksigzkKi

Jacques Maritain: Sztuka i madrosc.

Ksiegarnia $w. Wojciecha. Poznan 1936.

K. i K. Gorscy dokonali niezwykle pozytecznej pra-
cy, ttumaczac niewielkie dzietko Maritain‘a, zajmujacego w
ruchu intelektualnym Zachodu pozycje bardzo poczesna.
Dzietko ma tylez przypiséw, ile tresci. Kazde niemal zda-
nie jest wieloma odnosnikami opatrzone. Wynikatoby z te-
go przeSwiadczenie, ze autor oszczedny jest i ostrozny
w stawianiu tez i wyprowadzaniu wnioskéw na temat sztuki.
Sfere rozwazan Maritain'a wykresla filozofia tomistycz-
na. Stad tez problemy sztuki traktowane i rozwigzywane
przez autora owiane sg atmosferg prostoty, jasnosci i czy-
stosci intelektualnej, jakiej nie odczuwamy zupetnie w licz-
nych krzykliwych dzietach pseudo - estetykow wspoiczes-
nych.

Najbardziej zasadnicza czesciag pracy Maritain'a
jest rozdziat piaty ,,Sztuka i piekno* oraz rozdziat si6dmy
,»Czystos¢ sztuki,

»Piekno nalezy do porzadku rzeczy transcen-
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dentalnych?® towhsnie ttumaczy nam fakt, ze
twérca bolszewizmu, kakodemonicznej doktryny spotecz-
nej, bedacej zaprzeczeniem chrystianizmu, Lenin, nie od-
czuwalt i nie uznawat sztuki, podobnie jak nie uznawat re-
ligii. Piekno jest jednym z atrybutéw Boga. Pozwala¢ dzia-
fa¢ pieknu, to zgodzi¢ sie na kontakt dusz za posrednict-
wem istoty Swiatla, to wytragci¢ dusze z plaszczyzny po-
trzeb i materialnej uzytkowosci w plaszczyzne intelektu
i absolutu.

Dlatego tez istotg ,,bolszewictwa“ w dziedzinie sztuki
(termin Zdziechowskiego) jest kult maszyny, kult dzieta
przystosowanego do pozytku cztowieka, zamknietego w ok-
reSlonej kategorii materialnej.

Dwie biegunowe teorie sztuki, wyptywajace z tomiz-
mu i marksizmu, ustawione na tle pracy Maritain‘a, nabie-
rajg pelni wyrazu. Jakze bogata, porywajacg i budujaca
jest pierwsza, jak skapa, spychajacg w dot i przytia-
czajgcg — druga!

Artysta nie jest z tego Swiata, ,jest on na drodze,
wiodacej do Boga dusze prawe, odkrywajgcej im rzeczy
niewidoczne poprzez widoczne. Bez wzgledu na szczuplg
liczbe tych, ktérzy nie zechca podoba¢ sie Bestii i zmie-
nia¢ kierunku z wiatrem, bedzie w nich zyla rasa ludzka
przez to samo, iz bedg bezinteresownie dziata¢*.

Artysta musi by¢ uczniem Boga, ,,poniewaz Bdg zna
prawo J¥worzenia dziet pieknych“! Z tego pun-
ktu widzenia wynika jasno, ze doktryna materializmu dzie-
jowego w zadnym wypadku nie zdota stworzy¢ dziet monu-
mentalnie pieknych, wzniostych i doskonatych. Z tego sta-
nowiska wynika réwniez i to, ze tak modne dzi$ nawotywa-
nie do ,dobrego rzemiosta“ czyli t. zw. ,kopytologia“
»realizm faktu“, modny ,autentyzm“ sa odciete od Zré-
det prawdziwej sztuki. Inspiratorem prawdziwej sztuki jest
Pierwsza Inteligencja, dajgca artyscie wed-
tug swej woli ,,odruch tworczy, przewyzszajgcy miare rozu-
mu“, W Swietle rozwazan Maritaina Nnatchnienie,
tak wyszydzane i wykpiwane dzisiaj, nabiera znowu bla-
sku, Swiatta i promiennosci.

Dzietko Maritain‘a nadaje sie do wszechstronnej dys-
kusji. W dobie obecnej, kiedy to na szpaltach czasopism
literackich czyta sie naciggane awangardowskie teorie
sztuki, komunizujgce nowinkarstwa ,,sztuki industrialnej”,
reportaze, literature S$rodowiskowsg, stawiajgcg sobie za
cel fenomen efektu, praca Maritain‘a otwiera drzwi na
nieskonczonosc¢. Pigkno jest dziedzing metafizyki,
a nie ekonomizmu. Zrozumie¢ Piekno, to poja¢ pro-
blemy religii i filozofii.

Ksigzke swg Maritain zamknat ,,dialogami“ — krot-
kimi, czesto lapidarnymi refleksjami (maksymami) na te-
mat piekna, artyzmu, sztuki i religii.

A. Madej.

D. Merezkowski: Jezus nieznany.

Przetozyt J. Horzelski. Str. 384. W-wo ,,Ptomien”, War-
szawa, 1937 r.

Godzi sie pozatowac cztowieka, na ktérym by nie zro-
bita wrazenia ta ksigzka — jedna z najpiekniejszych o Nim,
istna antyteza ptaskiej ramotki Ludwiga. Jej sensem naj-
glebszym jest to, ze zdejmuje nam z oczu tuske przy-
zwyczajenia. JeszczeSmy ani w drobnej czesci nie
dojrzeli i nie zrozumieli Jezusa Chrystusa, a juzeSmy Go
przestali widzie¢, jak codziennie ogladane przedmioty. To-
tez tytut nie klamie, zapowiadajac rzecz o Kim$ n i e-
znanym. A ze namietng mitos¢ i uwielbienie poparta
zadziwiajgca w tej materii erudycja, otrzymalismy dzie-

*) Podkreslenie nasze.
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to nie tylko na wskros przejmujace i wzruszajace, lecz i po-
uczajace bardzo. Autor korzysta z mnéstwa apokryfow
i innych zrédet, ktére nie weszty do naszego kanonu — ale
korzysta z nich nader krytycznie i selekcyjnie; jedyne, co
by mu w tym mozna zarzuci¢, to miejscami nadmierna,
rosyjska wielomoéwnos¢.

Niekiedy z tych pozakanonicznych wspomnien, legend,
przypowiesci tryska nagta blyskawica, przeszywajgca do
glebi. Oto np. opowiadajg muzutmanie: Szedt raz Jezus
z uczniami mimo psiej padliny. Jaki straszny zaduch! —
rzekli uczniowie. Jakie biate zeby! — rzekt Jezus. — Coz
to za cudowna nauka dla nas wszystkich.

Czasem rzuci Merezkowski od siebie, jakby mimo-
chodem, uwage jaka$, ktéra dtugo potem nie schodzi nam
z mysli. Chociazby ta: Chrystus zawsze méwi 0 Bogu: moj
Ojciec, lub wasz Ojciec; nigdy nasz. — Albo ta:
prawdziwym pieklem dla diabta jest to jedynie, ze mimo
woli stuzy sprawie Boga.

W ksiedze tej dano bodaj wszystko, co z przedziwne-
go zywota Jezusowego mogta wyciggngé madra i mitujgca
egzegeza. A jednak — i tego autor zdaje sie nie dostrze-
ga¢ — jest to mimo wszystko postawa dopiero heterono-
miczna, niejako Teoria, to co jest nam dane. Brak za$
tu Technii, tego co trzeba zrobic¢, dostownie stwo-
rzyc¢, azeby autonomicznie spetni¢ zadane przez Chrys-
tusa problematy. Tej obecnie najwazniejszej rzeczy szukaj-
my u Wronskiego — uprzednio przeorawszy i uzyzniwszy
swe uczucia religijne dzietami takimi, jak ta niepospolita
ksigzka Merezkowskiego.

Przektad wyborny. Szpeci go tylko natretny a obrzydli-
Wy rusycyzm: ,nie to, a tamto“ zamiast ,ale tamto®

Cz. J. K.

A. G. Michel: Panstwo w okowach masonerii.

Przettumaczyt, wstepem i przypisami zaopatrzyt dr.
K. M. Morawski. Ksiegarnia Drukarni Katolickiej. Katowi-
ce, 1937 r.

Ksiazka Michela, ktéra wyszta we Francji w wydaw-
nictwie Fédération Nationale Catholique, jest ze wszech
miar godna uwagi. Jest to bogaty zbidr tekstow mason-
skich,  pochodzacych z okresu  Trzeciej  Republiki.
W czesci pierwszej ksigzki autor naswietla zagadnie-
nie ,,oddziatywania masonerii na demokracje polityczng in-
dywidualistyczng w XIX i XX wieku“, w czesci drugiej —
»Czym chce by¢ jutro Swiatowa dyktatura masonska: de-
mokracjg jakobinska, spoteczng i Swiatowg"

Zebrane dokumenty masonskie w czesci | rozbit au-

tor na pie¢ grup: rozdziat | — Czwarta forma rzadow:
demokratyczna republika masonska; Il — Demokracja ma-
sonska jest dyktaturg; Il — Narzady dyktatury mason-

skiej; IV — Utrzymanie i obrona rzadéw masonerii; V —
Czy ustroj masonski nie jest w przededniu bankructwa.
W czesci drugiej dokumenty naswietlajg trzy problemy:

Rozdziat | — Demokracja jakobinska; Il — Spoteczna de-
mokracja masonska; Il — Swiatowa demokracja mason-
ska.

Zamiarem autora byto ,w sposob obiektywny, przy
pomocy tylko dokumentéw masonskich, odstoni¢é mecha-
nizm tej zwierzchnosci tajemnej, pokaza¢ jej dziatanie, cel
i zgubne dla kraju i dusz rezultaty. Ujawni¢, to znaczy —
odja¢ jej mozno$¢ dziatania, zniszczy€ ja“.

Role demaskatora spetniajg znakomicie teksty ma-
sonskie. W ksigzce Michela sama masoneria méwi dobitnie
0 tym, czym jest, jak dziata, jaki ma system obiegowy, jak
prowadzi propagande, na czym opiera statos¢ swych rza-



déw, do czego zmierza. Autor utozyl materiat przejrzyscie,
poprzedzit uktad dokumentéw przedmowa, powigzat tek-
sty wnikliwg analizg oraz wyprowadzit wnioski korncowe.

Z ksigzki Michela w calej grozie spoziera ku nam
twarz tej ,bande infernale” jak jg nazwat Wronski. Kto
zapozna sie z bogactwem tekstéw Michela, nie bedzie
Smiat twierdzi¢, ze Francja nie jest rzadzona przez maso-
nerie. Trzecia Republika jest w okowach tajnego bractwa—
ustrdj masonski za$ jest ustrojem dyktatorskim, jest obtud
ny i prowadzi do zepsucia.

Autor zdziera bezlitosnie maske obtudy z masonerii,
ktéra pod pokrywka demokracji i suwerennosci ludu
wprowadzita we Francji oligarchie tyranska, rzady wszech-
wiadnych Komitetéw i L6z, rosnuwajgcych po catym kraju
sie¢ wplywow i zaciggéw. Tryptyk masonski — wolnos¢,
réwnosc, braterstwo — to perfidny i klamliwy liczman de-
magogii. Wolno$¢ — to rzady tajemne L6z, rownos¢ — to
33-stopniowa drabina hierarchii masonskiej, braterstwo —
to nieprzejednana walka z Kosciotem.

Oto prawdziwy stan rzeczy: ,Wiadza masoriska —
ujarzmia ttumy w imie wolnosci i
wyzwolenia, rzadzi nimi w imie su-
werennosci ludu, zaciemnia ich umy-
sty w imie sSwiatta, uciska je w imie
solidarnosci, podnieca je do walki
z jej wrogami w imie braterstwa i mi-
tosci, zabija ich umyst i dusze w imie
wyzwolenia i postep u“

Do takich wnioskéw doszedt Michel na podstawie
analizy rzeczowej podanych tekstow. Droga indukcji
i rozbioru tez masonskich oraz drogg obserwacji i doswiad-
czenia Michel uzasadnia niejako twierdzenia Wrorskiego
0 masonerii wypowiedziane w ,,Apodyktyce* (tablica ma-
gii), w ,,Cent pages“ (tablica: — pomieszanie dobra i pra-
wdy) i w ,,Metapolityce*.

Patos masonskich deklaracyj ideowych zwodzi ttumy,
Nieuchronne nastepstwa rzagdéw masonskich — to korrup-
cja i zycia publicznego, spotecznego i prywatnego, intrygi
polityczne, pogon za karierg i zyskiem, demagogia, pano-
wanie klamstwa i fatszu — jednym stowem — schorzenie
calego organizmu panstwowego.

Masoneria dgzy do stworzenia ,,paradis terrestre” (ra-
ju ziemskiego); ta falszywa idea postepu narzuca jej walke
z Kosciotem i negacje Boga. Pokusa raju ziemskiego (,,be-
dziecie jak bogowie*) jest busolg jej prawdziwych dazen.
Duch zta, kakodemonizm — to Zrddto inspiracyj masonerii.
Potworno$¢ poczynai masonerii uwypukla fakt jej masko-
wania sie. ,,Niemozliwym jest dla masonerii rzadzi¢ bez-
posrednio. Umysty prawe oburzytyby sie, sumienia wolne
zbuntowatyby sie i jednomysine potepienie zburzytoby
Swiatynie. Subtelnoéé i zreczna odwaga sekty polegata za-
wsze na dziataniu przez podstawione osobistosci,

Praca Michela szczeg6towo rozbiera mechanizm ma-
szyny masonskiej — maszyny majgcej rzekomo uszczesli-
wiaé ludy, w istocie przynoszacej ludom tyranie podstepna,
zabijajgcg samorzutno$¢ woli i rozumu cztowieka.

My, Polacy, ktérzy$Smy na wiasnej skorze odczuli ,,do-
broczynng“ akcje miedzynarodowego bractwa (Poréwnaj:
dr. K. M. Morawski: Zrodta upadku Polski), powinnismy
ze szczeg6lng uwagg przeczyta¢ ksigzke Michela. Jest ona
i pouczajgca i prognostyczna. Zawiera dla nas i nauke
i przestroge, tragiczne ,,memento*.

Skorowidz alfabetyczny nazwisk braci uzupetnia te
pozyteczng publikacje. Kogo tam nie ma wsrod braci! Jest
i Blum i Dalimier, Leblanc i E. Ludwig, Chautemps i Sar-
raut, P. Valery i Vandervelde!

Przy rozwazaniu dziatalno$ci masonerii przychodzg na

mys$l stowa Chrystusa, ktory przestrzegat, by czuwaé, bo-
wiem wielu przyjdzie w imie Jego i bedg lud zwodzic.

~Powinno sie odczuwa¢ masonerie wszedzie, ale
nigdzie nie powinno sie jej odkrywac“ (Konwent W. Wsch.
1922, str. 362). Oto dewiza tych, ktérzy montujg ,,Fronty
Wspolne* (Front commun), ,fronty ludowe®, ,fronty de-
mokratyczne®, A takich i u nas jest duzo!

Mikotaj Bierdiajew: Problem komunizmu.

Warszawa, 1937. ,,R6j“. (Przetozyt M. Reutt).

»Problem komunizmu“ jest ttumaczeniem ksigzki nie-
mieckiej Bierdiajewa ,,Wahrheit und Lige des Kommunis-
mus*“, wydanej w r. 1934. Obszerne omowienie niemieckie-
go wydania podat ,,Zet* w artykule ,,Chrystus czy Anty-
chryst? (r. IV, nr 18i 19ir. V, nr 1, 2i4).

Bierdiajew zamknagt swe rozwazania w trzech par-
tiach: Prawda i fatsz komunizmu, Psychologia rosyjskiego
nihilizmu i ateizmu, ,,Linia generalna“ sowieckiej filozofii.
Ksigzce polskiej brak niemieckiego corrolarium p.t. ,,Czlo-
wiek i technika®.

Poniewaz ,.Zet* w wyzej wspomnianym artykule do-
konat doktadnej analizy tez Bierdiajewa, dotyczacych mar-
ksizmu, nihilizmu i markso-komunizmu, oraz usystematy-
zowat owe problemy z punktu widzenia wronskizmu, prze-
prowadzajgc zrodtowg krytyke calego zagadnienia, obec-
nie nadmienimy tylko, ze polskie ttumaczenie poprzedza
syntetyczna przedmowa tlumacza, wyswietlajgca zasadni-
czy problem komunizmu w mys$l zatozen i tez Bierdiajewa.

zrédtowa praca Bierdiajewa, chociaz z punktu widze-
nia systematyki i krytyki przedmiotu posiada braki, po-
winna znalez¢ sie w rekach kazdego, kto sie problemem
komunizmu zajmuje. Zagadnienie komunizmu jest dla nas
problemem naczelnym. Bez nalezytego i wszechstronnego
wyluskania fatsz6w i zaklaman ukrywajgcych sie w tym
zagadnieniu, nie potrafimy da¢ nalezytego odporu infil-
tracji komunizmu na grunt Polski. Oto problem zasadniczy:
»Czy Swiat bedzie odbudowany w imie Boga i Chrystusa
w oparciu o pierwiastki duchowe, wiasciwe naturze czlo-
wieka? czy tez przeciwnie, bedzie sie go budowaé¢ w imie
Antychrysta w oparciu o0 ubdstwione spoteczenstwo i pier-
wiastki materialne?”

Przektad jak i przedmowa posiada liczne bledy
korektorskie, az za liczne jak na takie wydawnictwo
jakim jest ,,R0j“

. A. Madej

Juz ukazata sie na potkach ksiegarskich

HOENE WRONSKIEGO

FILOZOFIA MATEMATYKI

Wstep do filozofii matematyki
oraz Technia algorytmii

Przetozyt, przedmowa i przypisami opatrzyt
PAULIN CHOMI CZ
Prace Towarzystwa Hoene-Wronsklego

Instytut Wydawniczy ,,Biblioteka Polska"
Warszawa, 1937. Str. 12+V+279+10 nlb.

W lekncie portret Hoene-Wronskiego
i tablica architektoniczna matematyki.
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Wronskiana

Francja

F. Warrain ogtosit drukiem swoj odczyt p.t. ,La Loi
de Création d'aprés Hoene-Wronski", wygtoszony w Sor-
bonie w r. 1928 z okazji 150-tej rocznicy urodzin Hoene -
Wronskiego; odczyt ten wyszedt w r. 1929 w przektadzie
polskim J. Jankowskiego pt. ,,Prawo Stworzenia wedtug
Hoene - Wronskiego"”, jako prace Instytutu im. Hoene -
Wronskiego.

Obecnie F. Warrain wydaje t. 1l zbiorowej edycji
dziet Hoene-Wronskiego i przygotowuje do druku t. IV.

Niemcy

K. Jankowski ogtosit w Astronomische Nachrichten,
czerwiec 1937 r., Hydrodynamische Grundlagen der Kos-
mogonie“, Praca ta stanowi cigg dalszy rozprawy, Kkto-
rg omoéwilisSmy w nr 1 ,,Zetu“, z dn. 1 kwietnia r.b., i stawia
sobie za zadanie powigzanie mechaniki niebios z poprzed-
nio wytozonymi podstawami hydromechaniki; dlatego pod-
tytut brzmi tak: ,Wesenheit der Himmelsmechanik aus
hydromechanischen Ueberblick”“. — W tekscie autor wy-
mienia prawo najwyzsze mechaniki Hoene - Wronskiego.

W dodatku bibliograficznym do tego czasopisma znaj-
duje sie notatka sprawozdawcza z poprzedniej rozprawy
K. Jankowskiego.

Butgaria

W nr 6 za r.b. wychodzagcego w Sofii czasopisma
,Zytnie Ziarno" znajduje sie artykut o Hoene - Wroriskim
i jego filozofii.
Rumunia

Piotr Sergescu, prof. uniw. w Cluj, cztonek Rumun-
skiej Akademii Nauk, znany przyjaciel Polski, ozeniony
z Polka, (p. Marig Kasterska), w nr 3, 4 r.b. czasopisma
»Stiinta si Progres” omawia ,,Filozofie matematyki” Hoe-
ne-Wronskiego, wydang w polskim przektadzie P. Chomi-
cza, podaje kroétkie biograficzne wiadomosci o Hoene-Wron-
skim, o pracach T-wa Hoene - Wroniskiego w Polsce i F.
Warraina we Francji i wspomina o uroczystym odstonieciu
w lutym r.b. pomnika Hoene-Wronskiego w Neuilly.

Ameryka Potudniowa

W nr 420 ,,Revista de Ciencias" (Lima, 1937) znajdu-
je sie rozprawa P. P. Demianczuka p.t. ,,Hoene-Wronski's
problem of the Static equilibrium of the fluid mass". Roz-
wazane w tej rozprawie zagadnienia poruszane byly przez
autora wczesniej (w r. 1935) w pracach Warszawskiego
Uniwersyteckiego Obserwatorium Astronomicznego oraz
roztrzgsane przez K. Jankowskiego i G. Garcia. — Rozprawa
. ta wyszta tez w osobnej odbitce.

Polska

Wyszta ,,Ksiega pamigtkowa 111 Polskiego Zjazdu,
Filozoficznego", ktéry odbyt sie w Krakowie w r. 1936,
zawierajagca m. in. streszczenie referatbw, omawiajgcych
doktryne Hoene-Wronskiego, a wiec: J. Brauna ,,Rola me-
tody genetycznej w doktrynie Hoene-Wronskiego" i ,,Pro-
blem estetyki czystej”, P. Chomicza ,,Hoene-Wronskiego
filozofia matematyki”, Cz. J.-Koztowskiego ,,Przyczynek
do systematyki jezyka", J. Stepniewskiego ,,Doktryny in-
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HOENE WRONSKIEGO

LOENEZA  FILOZOFIl ABSOLUTNEJ®
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tuicjonistyczne w S$wietle racjonalizmu absolutnego”, oraz
glosy w dyskusjach J. Brauna i J. Stepniewskiego, nawig-
zujace poruszone na zjezdzie tematy do wynikow filozofii
absolutne;j.

Na Il Polskim Zjezdzie Matematycznym, ktory od-
byt sie w Warszawie w czasie 28.1X — 2.X 1937 i rektor
uniwersytetu Wit Antoniewicz w swym przemdwieniu powi-
talnym wskazat na Hoene-Wronskiego, jako na najlepsze za-
przeczenie dos$¢ rozpowszechnionego sadu o niezdolnosci Po-
lakéw do spekulacyj matematycznych i filozoficznych; prof.
S. Dickstein w dyskusji po odczycie prof. M. Hubera stwier-
dzit, ze Hoene-Wronski nalezy do tych nielicznych mate-
matykoéw, ktérzy uprawiali matematyke tak czysta, jak
stosowang; znakomity matematyk, prof. M. Fréchet z Pa-
ryza w swym referacie p.t. ,,Sur les fonctions linéairement
indépendantes” powotywat sie na Hoene-Wronskiego i po-
stugiwat sie t.zw. wronskianami. — Z okazji tego zjazdu In-
stytut wydawniczy ,,Biblioteka Polska" urzadzit w oknie
swej ksiegarni w Warszawie wystawe wronskianow.

W miesieczniku ,,Inzynier Kolejowy" za sierpien r.b.
A. K. J. obszernie omawia ,,Filozofie matematyki" Hoene-
Wronskiego, ktéra wyszta w przektadzie polskim P. Cho-
micza. Autor artykutu pisze:

Co do tresci: ,Piszac te wzmianke, zwracam
uwage tylko na tres$¢, ktora wiasnie oczekuje dobrego roz-
winiecia dydaktycznego, obiecujgc ogromne pole do popi-
su dla naukowca, ktérego ogarnia syntetyczny ped mysli
twérczej".

Co do thumaczenia: ,Zastugg ttumacza
jest nie tylko to, ze przyczynit sie do spolszczenia tak wy-
bitnego dzieta wielkiego mysliciela, lecz, bodaj najwazniej-
sze, ze uzupetnit dzieto to komentarzami, bez ktérych zgte-
bienie tresci bytoby mocno utrudnione.

Co do wwydawwnictwa: ,Jesli na zakorncze-
nie dodamy, ze wydawnictwo polskie zawiera zupetnie zni-
komg ilo$¢ usterek korektorskich, to, doprawdy, trzeba po-
dziwia¢, ze, przy naszych warunkach, wielkie to dzielo
ujrzato wreszcie Swiatto dzienne na firmamencie nauko-
wym polskim — w tak Swietnej przy tym szacie drukar-
skiej. Wielkg to jest zastugg osdb, ktdre zdecydowaly sie
przetamac¢ nieche¢ czynnikéw, ogladajacych sie na cienie
swych sasiadow".

Krakéw — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.
P. K. O. Warszawa — Jerzy Braun 153.210
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