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O wolnosc¢ Stowa

Dekret prasowy interpretuje sie ogolnie, jako
pierwszy krok do wprowadzenia w Polsce systemu
totalnego, zwilaszcza ze zbiega sie on w czasie z dykta-
turg monopartii (Ozonu) na terenie sejmowym. Prasa
niepokoi sie nie bez kozery. | w Niemczech zaczeto
sie od obostrzen cenzury i przymusu zamieszczania
komunikatéw urzedowych, a skonczyto sie na ,,.zgleich-
szaltowaniu“. Przyklad rumunski pokazuje, ze Pol-
sce grozi jeszcze wieksze niebezpieczenstwo: kosz-
mar ,totalizmu bez idei*.

Napisano z tej okazji wiele artykutdw w spra-
wie ,wolnosci stowa“. Chodzito jednak w tych wszyst-
kich artykutach jedynie o swobode ,wypowiadania
sie”. Nikt nie wspominat o wolnosci SEOWA. A prze-
ciez to wiasnie jest najwazniejsze, jezeli prawde mo-
wi ten werset Pisma Swietego: ,Na poczatku byto
Stowo, a Stowo bylo u Boga a Bogiem byto Stowo;
przezen wszystko sie stato i nic nie stalo sie bez
Niego...”.

Powiada Norwid w swej
Stowa*":

»10, CO nazywajg wolnoscig stowa, jest dotad
wolnoscig méwienia, la liberté de dire..*

Wolno$¢ moéwienia jest rzeczg wazng z punktu
widzenia higieny spotecznej. PisaliSmy o tym w po-
przednim n-rze ,Zetu“, w rozwazaniach o cenzurze.
Ograniczenie swobody wypowiadania sie prowadzi
szybciej i pewniej do rewolucji niz ucisk czynéw,
wytwarza bowiem ,sttumienia“, ktére gromadzg sie
w podswiadomosci masy spotecznej, jako tadunek sit
destrukcyjnych, ktérych wybuch tatwo rozpetad.

Stowo jest jak woda. Gasi pragnienie i obmywa
rany spoteczne; czasem jednak przeistacza sie w po-
wodz, ktéra zrywa wszelkie tamy i sieje zniszczenie.
Dlatego wolno$¢ mowienia o tym co jest, nieukry-
wania prawdy, jest narodowi koniecznie do zdrowia
potrzebna.

Jest to jednak tylko zewnetrzna forma proble-
mu. Bo i ,wolno$¢ méwienia“ moze by¢ takze jedng
z form ucisku stowa. Nie jest to paradoks. Niekiedy
bowiem anarchia stowa, a raczej wulgaryzowanie
stowa, moze by¢ dlan niewolg bardziej nieznosna,
niz najbrutalniejszy system cenzury.

~Rzeczy o wolnosci

Mowigc o wulgaryzacji Stowa, mamy na mysli
nie tylko prostytuowanie jezyka, postugiwanie sie
nim p-g przewrotnej zasady ,jezyk stuzy do ukrywa-
nia mysli“, lub wynajmowanie go opiniom, niezgod-
nym z whasnym przekonaniem, lecz w ogdle trakto-
wanie go jako srodek a nie jako cel sam w sobie. To
wiasnie jest ucisk stowa, jakze rozpowszechniony w
dobie dziennikarstwa i propagandy (czytaj: re-
klamy) .

Stowo jest celem samo w sobie. | tylko to upraw-
nia wolno$¢ Stowa. Stowo jest dla porozumiewania
sie, a wiec po to, aby sprowadza¢ wszystko i wszyst-
kich do jednosci wiedzy. Za$ jednos¢ wiedzy, po-
wszechno$¢ rozumu, zgodnos¢ rozumu z samym sobg
— jest tym co nazywamy PRAWDA. A wiec stowo
istnieje po to, abysmy mogli da¢ Swiadectwo prawdzie.

Wszelkie uzycie stowa niezgodne z tym Swietym
celem, jest réwnoznaczne z jego niewolg, z uciskiem
Stowa. Stowo cierpi ucisk zaréwno od strony cenzury,
gdy wystepuje ona przeciwko prawdzie w interesie
dzierzgcych wiadze, jak i od strony prasy, gdy dzia-
ta ona poza prawda, tj. nie w interesie prawdy, lecz
w interesie klik i wieloglowej nieodpowiedzialno-
sci thumu. Totez nie tylko totalizm grzeszy przeciw-
ko wolnosci Stowa. Gwalci jg réwniez demokracja,
szarpigca bezkarnie i bez wyzszej celowosci autory-
tet wiadzy.

Jest jednak w systemie demokratycznym i in-
ny, zamaskowany ucisk stowa. Jest nim ukryta dyk-
tatura tajnych stowarzyszen, 16z masonskich i in-
nych sekt miedzynarodowych, ktére stosujg wobec
niewygodnych i niezaleznych bezlitosng cenzure w
imie ohydnych zatozen: ,verhungern“ i ,todschwei-
gen*. Mafia, dysponujgca teatrami i wystawami obra-
z6w, zmowa ,agencyj teatralnych* i ,kunst-
handleréw*, ksiegarniami wydawniczymi i pidrami
recenzentow w zaprzedanych sobie organach praso-
wych, potrafi dokumentniej wygtodzi¢ i przemilczeé
bojownikéw Stowa, niesprzedajnych swiadkéw praw-
dy, niz najbezwzgledniejszy system totalny. Przytem
totalizm wystepuje otwarcie, wiec cho¢ w ten spo-
s6b salwuje prawde zycia publicznego. Demokracja



~ktamie wolnos$¢“ a czyz moze istnie¢ potworniejszy
zamach na prawde, obrzydliwsza obtuda?

Gdy w totalizmie stowo cierpi ucisk, wyrodnie-
je w ,falszywe serio” niewolniczego, lokajskiego fra-
zesu, schlebiajgcego wihadzy, ale znajduje sobie ujscie
w satyrze, ironii; i tu objawia sie jego niezniszczalna
moc, bo ironii bojg sie nawet samowladcy a ,,na satyre
obraza sie tylko gtupi cztowiek*. Wspaniate formutuje
to Norwid:
: Widze, ze skoro wolnos¢ stowa jest w ucisku,

To, co jej wzieto, cynizm daje posmiewisku,

| ironia to bierze, w opieke macoszg,

Mowiagc: ,Nie zniesli prawdy, niech pos$wist
jej znoszg!*

W demokracji nie ma antidotum na ucisk Stowa.
Chyba tylko przetrwanie, jak przetrwat Norwid, z
gleboko - myslng wiara: ,,.Syn minie pismo, lecz ty
spomnisz wnuku!*

Gdy despotyzmy przesladujg stowo Prawdy, bo je
w ich pysze obraza, to demokracje nienawidzg go za to,
ze im przeszkadza w leniwym zaspaniu i chce je oder-
wac od pytu ziemi, w ktorym one tak lubig sie ta-
rza¢. Ucisk cierpieli wszyscy $Swiadkowie prawdy,
wszyscy wielcy pielgrzymi Stowa. Lecz za co innego
zgingt Sw. Jan Chrzciciel a za co innego Arystydes
i Sokrates.

Stowo jest inicjacjg rzeczy nowych, odkrywca
i objawicielem prawd, kotem rozpedowym postepu.
Dlatego sa przeciw niemu zaréwno ci, ktérzy deklamu-
ja o ,postepie” wstecznym do ,raju ziemskiego“, jak
i ci, ktorzy ukazujg nam ,raj niebieski“ ale nie po-
zwalajg nam zblizy¢ sie ku niemu. Stowo wiec cier-
pi ucisk od laicyzmu i sekt masonskich za to, ze
Swiadczy o istnieniu Boga i rzeczywistosci nadprzy-
rodzonej; lecz cierpi takze ucisk od nazbyt gorliwych
rzecznikdw Kosciota za to, ze Swiadczy o potedze
ludzkiego rozumu, powotanego aby ,zgtebit wszyst-
ko, nawet glebokosci Boze* (Sw. Pawel, Listy). Dlate-
go zginat Chrystus i $w. Piotr i dziesigtki innych me-
czennikéw za wiare i za proroctwo prawdy, ale ucier-
pieli tez wiele za zycia i po sSmierci Galileusz, Koper-
nik, Wronski.

Bo Stowo to twdrczosé, a tworczos¢ bedzie zaw-
sze przedmiotem leku i niecheci Slepowiercéw i wul-
garyzatoréw. Slowo to autor dziejoéw, a posrdd
wszystkich ,proletariuszy S$wiata“, najwiekszymi
pariasami sg wszak autorzy. Oni nie tylko muszg po-
cza¢ idee dziela, nie tylko je napisac, nie tylko prosic,
by je wydrukowano, choc¢by bez honorarium autor-
skiego, i przeczytano, chocby ,do poduszki“, lecz
jeszcze Scierpie¢ obmowe zazdrosnikéw i wylewy
z6kci recenzentow.

Autora nie lubig zaréwno lekcewierni“, kt6-
rym wystarcza obcowanie z literg, celebrowanie za-
wodowe wysuszonych z tresci dogmatdw, jak i ,wul-
garyzatorzy“ naszego ,wieku demokracyj“, ktérzy
uznajg tylko te prawdy, ktére dadzg sie przyrzadzi¢
jako lekka strawa dla ttumoéw.

Totez pisze Norwid:

~(Lekcewiernos¢ ze wszechmiar prawdy jest
daleka,
Obrazajaca godno$¢ prawdy i cztowieka)“
| pisze rowniez (wcigz w tej samej ,Rzeczy o
wolnosci stowa*):
LJAutor idzie w ciemnos¢, by wydart jej
Swiatto,
Wulgaryzator w jasnos$¢, by rozlat jg na tto..”

W naszej epoce Autor - Stowo cierpi ucisk wiek-
szy niz kiedykolwiek od obydwu stron. Od ,lekce-
wiernych®, pragnacych uczyni¢ cztowieka nie ro-
zumnym wspo6tpracownikiem Bozym, lecz niewolni-
kiem litery. Od ,przemystowcow wiedzy*, zasiadajg-
cych w ciatach uczonych i ferujgcych wyroki o praw-
dach i talentach z wysokosci foteli redakcyjnych.
Jedni i drudzy w réwnej mierze kalajg Swietos¢ i za-
bijajg wolnos$¢ Stowa.

Totez pomimo walki tych dwu poteg ziemskich
pomiedzy seba, #tatwo sie one pogodza, gdy chodzi
0 ucisk Stowa. Kto dzisiaj méwi prawde, dla kogo
Stowo nie jest srodkiem, lecz celem, na tego posypia
sie kamienie z obu stron, tego znienawidzi prasa
i cenzura, ,sanacja“ i ,opozycja“, lewica i prawica,
mafie masonskie i mafie klerykatow.

Pozostanie mu chyba jedna tylko moc niewi-
dzialna, ktorej na imie OPINIA. Opinia jest wie-
czystg bronig ucisnionej mniejszosci, tej, ktéra ma
odwage prawdy i podejmuje jej testament. Wszystko
co sie w dziejach dokonato wielkiego, ma swe zrédio
w wysitku tej mniejszosci tworczej, rozumnej i ucz-
ciwej, ktéra stanowi istotng, nie formalng tylko So-
cietas Jezu Christi, a o0 ktorej powiedziat Norwid:

Ale czas idzie Szlachty Chrystusowej,
Sumienia - gtosu i wiedzy - bezmowej.

Opinia jest potega, nawet wtedy, gdy milczy.
Gdy w towarzystwie, gdzie wszyscy chwalg obtudnie
cztowieka bez wartosci lecz wptywowego, a kto§ —
jeden — milczy wymownie, skotowaciejg wszystkie
jezyki, bo oto znalazt sie ten, co w imie prawdy wy-
dat wyrok.

Opinia jest trybunatem prawdy, jezeli jest wol-
na, jezeli wolnos¢ Stowa zdota uczyni¢ z niej swojg
Swigtynie. To zastrzezenie jest niezbedne, wiemy bo-
wiem, jak sie urabia sztuczna, fatszywa, niewolniczg
opinie, te ktérej cisnienie sprawia, ze cztowiek skad-
ingd mezny wstydzi sie zdja¢ czapke przed Bogiem,
cho¢ ja zdejmuje przed kazdym bogatym i ustosun-
kowanym szalbierzem.

W niewoli jest nardd, ktory nie wytworzyt ta-
kiej wolnej opinii, ostatniego azylu ucisnionego Sto-
wa. W niewoli jest, cho¢by miat wszelkie akcesoria
niepodlegtego bytu. Bo nie ma nim wowczas sity, zdol-
nej podjac testament Stowa narodowego i majacej od-
wage wymusi¢ dlan szacunek. A sita opinii niezaleznej
jest olbrzymia. Gdy nie moze ona pociagna¢ za sobg
narodu, lub jego zwierzchnikéw schodzacych na bez-
droza, mawoOwczas jeszcze moc — jak Daniel — na-
kreslenia palcem na murze swego ,Mane, Tekel, Fa-
res®.

Postep narodéw w historii polega na coraz wiek-
szym wyzwalaniu sie Stowa z tltoczacych je uciskow.
Ideatem jest stan, w ktérym prawda wypowiedziana
bedzie miata potege wieksza, niz demagodzy i dykta-
torzy. Wéwczas bowiem zrealizuje sie to, co rozumie-
my przez prawdziwg ideokracje: rzad i nadrzednosé
prawdy.

Zagwarantowa¢ prawdzie jej prawa, oto naj-
wazniejsza rzecz, jakg ludzko$¢ ma dzisiaj do zrobie-
nia. A prawo prawdy to nic innego, jak witasnie naj-
glebiej pojeta wolnos¢ SEOWA.

Powiedziat Norwid:

~Stowo jest czynu testamentem; czego sie
nie moze czynem dopigé, to sie w stowie
testuje, przekazuje...*



Tym testamentem nie moze by¢ nic innego, jak
tylko tres¢ czyli cel Stowa.
Jakiz jest bowiem stowa cel i arcydzielo,
Jesli nie to, by ludzkos¢ wszelaka przyjeto,
A dotrzymato boskos¢...?
Trescig Stowa, jego prawda ukryta jest istnienie
W nas mocy i powinnosci tworzenia, czyli tego, co
taczy najwewnetrzniej cztowieka z Bogiem. Tres¢ ta
zostata niegdys$ odrzucona i zapomniana. | to wiasnie
nazywamy upadkiem moralnym, ,grzechem pierwo-
rodnym®, Odrodzenie tej tresci jest zadaniem ludz-
kosci w historii, jest postannictwem narodéw.
Mysmy ten testament otrzymali od naszych fi-
lozoféw i poetdw, jako inicjacje nowej epoki dzie-
jow. Ale c6zeSmy z nim zrobili? ,Najwiekszy me-
drzec, jaki byt w tym wieku — pisze Norwid w liscie
do K. Gérskiego — i jakiemu na Swiecie
dzis jeszcze réwnego nie ma, byt
to Polak (Hoene - Wronski). Ten umart nieznany od
rodakoéw, prawie w nedzy..“ ,Wszystkich zatra-
cono i zmarnowano — wszystkich bez wyjatku...”
.-grzech ten spoteczenstwa na szabli opartego
I w tym oparciu sie zaspanego kamiennie — grzech
ten PRZECIW DUCHOWI SWIETEMU, a wiec i tu
karany — ktory odjgt Polsce catg tajemnice bytu na-
rodow, to jest site namaszczenia, i oddat obcym i u-
czynit z Polski lokaja opinii, grzech ten mowie, na-
uczy¢by nas juz powinien, ze niedo$¢ prawdy sie do-

Przeznaczenie

W artykule niniejszym pragne powrdécic¢ do spra-
wy, ktora zdawato by sie w wielu artykutach i roz-
prawach zostata juz nalezycie wys$wietlona: do sprawy
~Wyzwolenia“. Asumpt do poruszenia zasadniczych
probleméw ,Wyzwolenia“ daje mi wspOtczesna rze-
czywistos¢ polska. Wydaje mi sie bowiem, ze znajdu-
jemy sie w tym momencie dziejéw narodu, w kto-
rym nastgpi¢ musi jakie$ przesilenie, przesuniecie
ciezaru istnienia narodu z jednej ptaszczyzny na dru-
ga. Wspotczesno$¢ polska, ugruntowana na Legen-
dzie Legiondw, nie znajduje jednak wbrew pozorom
w cieniu miecza i zwycieskich sztandaréw potrzeb-
nych pierwiastkbw rozwoju na przysztos¢. Dzieto
Konrada chwieje sie. Szukamy gorgczkowo szerszych
podstaw rekrutacji kadr ludzi Konradowych i no-
wych horyzontéw Legendy Legionowej i Stawy.

Konrad ,Wyzwolenia®“, jak wiemy, nie wyszedt
zwyciesko z walki, jaka podjat. Tragiczne jego stowa,
wypowiedziane po zamknieciu Geniusza w podzie-
miach Katedry, sSwiadczg dobitnie o klesce jego da-
zen i zamierzen: ,Kedyz sie zwroce? Wszedy nicos¢,
wszedy pustkowie, pustos$¢, gtusza; teskni samotna
moja dusza i nad mg dolg ptacze litos¢. Z czem poj-
de do dom, smutny, biedny? Na proch sie moja mysl
skruszyta: niewolnik wielkiej mysli jednej, w niej
moja niemoc, moja sita. Czy jete$ Polsko — tylko ze
mng?“ (podkreslenie moje).

U celu, u mety, gdy pokonat Geniusza, symbo-
lizujgcego wedtug jego mniemania wszelkg stabosé
narodu, zaklamanie i utude haset wzniostych, Kon-
rad nie jest pewien, czy Polska jest tylko z nim. To

robi¢, trzeba jg jeszcze obrobi¢ i obroni¢, i piersiami
zastawic¢, i piecze¢ swg potozy¢ na jej piersiach. Bo
jak sie o to nie dba — to potem cztonek narodu nie
dba o wioske swg i zyd ja bierze — a chiop nie dba
0 czas swoj — zycie — prace — grzbiet i kosci — i jest
z tego NIEWOLA*.

Niewypetnienie testamentu Stowa, to jest naj-
wiekszy ucisk jego, najwiekszy wyrzut sumienia
i samozaprzeczenie. Stad ten niepokdj i lek przed
przysztoscia, smutek, apatia, ktorg wyczuwa sie w
Polsce, stad ta bezmysIinos¢, ktéra prowadzi do opa-
nowania kultury naszej przez obcych, — i to tcho-
rzostwo moralne, ktére wynika z braku oparcia o co$
wyzszego i prowadzi do upodlenia.

Stowo w dzisiejszej Polsce jest spetane, ode-
pchniete od twdérczego udziatlu w ksztattowaniu na-
rodu, niedostyszane przez ogoét. Jezeli ten ucisk Sto-
wa trwac¢ bedzie dalej, zems$ci sie to okrutnie na
Polsce. Bo nardd istnieje po to, by dopetnit swiado-
mie swe postannictwo, wynikajgce z prawdy, tkwigcej
w jego Stowie. Gdy tego nie uczyni, dochodzg do gto-
su Slepe moce przeznaczenia, ktére pedza go jak t6dz
bez sternika, po rozszalatych nurtach powodzi,
wprost ku zatracie.

W tym potozeniu znalazta sie Polska. Ale...
sjeszcze Polska nie zgineta®. Sg znaki na ziemi i nie-
bie, ktore swiadczg, ze nardéd powstaje do walki o swo-
je najswietsze prawo prawdy, o wolnos¢ Stowa.

| postannictwo

zwatpienie w swojg misje, niemoznos¢ ujrzenia dal-
szej drogi postepu, niewiedza co do wartosci moral-
nej swego Czynu, wreszcie zwatpienie w celowos¢
tego czynu, jest najwiekszg tragedig bohatera ,,\Wyz-
wolenia“. To zatamanie sie wiary w dotychczasowy
cel zycia w chwili zwyciestwa — nalezy par excel-
lence do istoty tragizmu. Aby jednak ten tragizm
Konrada zrozumie¢ w calej petni, trzeba przyjrzeé
sie ku jakim celom Konrad zmierzat i jakie pozytyw-
ne sity narodu weszty w kolizje z jego takze pozy-
tywmymi dazeniami. Zjawisko bowiem tragicznosci
wystepuje tam, gdzie wysokie wartosci zmuszone sg
wystgpi¢ w rolach antagonistow i prze¢ do wzajem-
nego zniszczenia.

Istota tragizmu Konrada, zrédito tego tragizmu,
wartosci pozytywne, jakie stanely naprzeciw siebie,
by z sobg walczy¢, oraz mozliwosé wyjscia dla narodu
z impasu, z improduktywu kleski Geniusza i kleski
Konrada bedzie przedmiotem dalszych moich rozwa-
zan.

Zagadke Geniusza w ,Wyzwoleniu* rozwigzat
tresciowo i formalnie A. tada - Cybulski w szeregu
artykutow, drukowanych kilka lat temu w ,Zecie*.
Podat tam tyle jasnych i wazkich dowodoéw na to,
kogo nalezy rozumie¢ i widzie¢ w postaci Geniusza
i co on reprezentuje, ze tylko zbyt drobiazgowi, ma-
tostkowi ,czynownicy pidra“ mogg wysuwac jeszcze
co do tych punktow obiekcje.

Ja chciatbym uscisli¢c tylko niektdre wnioski
Cybulskiego i siegng¢ do samego zagadnienia idej,
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poruszonych i przedstawionych przez poete w ,,Wyz-
woleniu®,

Oto moje rozwazania: Jakikolwiek cel postawio-
ny narodowi do spetnienia, podpada pod pojecie misji,
jest wiec z wymiaru Mesjanizmu narodu. Oczywiscie,
im cele sg wyzsze, tym nardd wiekszg podejmuje mi-
sje, tym mesjanizm jego staje sie bardziej prezny,
zdobywczy, powszechny.

Jaka misje chciat Konrad narzuci¢ narodowi?
Na to pytanie odpowie nam sam Konrad i Hestia,
dajaca mu w reke pochodnie.

Juz w akcie pierwszym znajdujemy wskazdéwke
co do kierunku dazen Konrada: ,Kochanka moja zwie
sie: wolal“. A wiec roztogi czynu, oto arena zmagan
sie i misji Konrada. Masce 10 Konrad wrecz odpo-
wiada: ,Pytasz mi sie nareszcie, co mam czynic¢? Co
mam czyni¢? O radosci, ze ty mi sie o0 to pytasz. Ty
mi sie pytasz! Ja stysze to pytanie: CO MAM CZY-
NIC? — Ja, ktéry tylko wcigz styszatem: ,co mys-
lisz?“. Al Al Co mam czyni¢ — ?2------- Mam spetnié¢
przeznaczenie ich i moje“. Z ust samych Konrada pa-
da to wazkie stowo: Przeznaczenie. Konrad chce do-
petni¢ przeznaczenia, dopetni¢ czynem.

Mamy oto wytyczony kierunek misji Konrada.
Dlaczego jednak wielka warto$¢ pozytywna czynu
Konrada, rozpetujgca moce duchowe i moralne naro-
du, samemu Konradowi przynosi kleske i w rezulta-
cie grozi zalamaniem sie dziejéw i historii narodu?
Aby na to pytanie odpowiedzie¢, nalezy zastanowic sie,
co staneto naprzeciw Konrada, jako jego misji anta-
gonista.

Wyjasni nam to dialog z maskg 7. Maska: ,Wiec
oni pragng czego?“. Konrad: ,,Oni pragng wiecej i wy-
zej siegaja zadaniem, niz cztowiek osiggna¢ i zdoby¢
moze*. Maska: ,Wiem. Postannictwo®. Konrad: ,,A tak,
POSEANNICTWO*,

Tak oto stajg przed sobg oko w oko jako anta-
gonisci dwie najbardziej pozytywne idee narodu,
dwie wartosci, poruszajgce dynamiczne sity narodu,
implikujgce najbardziej wazkie problemy w dzieje
narodu: PRZEZNACZENIE i POSEANNICTWO.

Takie sg gigantyczne ramy tragedii ,Wyzwole-
nia“ tragedii Konrada i narodu. Obie te sity starty sie
w dramacie i obie poniosty kleske. Ze wymiary dra-
matu sg wiasnie takie, a nie inne, postaram sie udo-
wodni¢ dalej.

Najpierw jednak zastanowi¢ sie musimy nad
istota przeznaczenia: Przeznaczenie jest postacig ro-
zumowg (spekulatywng) misji (mesjanizmu), jaka
jednostka wykresla sobie lub narodowi; na danych
przyczynach zaktada dang rzeczywistosé¢, wigzac te
dwie dziedziny ze sobg jako poprzednik z nastepni-
kiem. Ustanawia sie tym sposobem Koniecznosé.
Przyczyny determinujg koniecznie los narodu lub
jednostki. To wlasnie PRZEZNACZENIE.

Caty akt drugi ,Wyzwolenia“ nie jest niczym
innym, jak tylko podjeta przez Konrada prébg zde-
finiowania wilasnego i narodu przeznaczenia. W roz-
mowach z maskami raz po raz wyplywa¢ bedg te
przyczyny, ktore okreslaja misje Konrada i wyty-
czg jego Czyn.

Przede wszystkim zawigze sie wezet tragiczny:
bedzie nim uswiadomienie sobie przez Konrada tego
~wszystkiego zta“, jakie sprowadza na nardd jego
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POSLANNICTWO: ,Piekne jest i zabojcze. Szczy-
tem jest i kresem. Poczatkiem i Smiercia; Smiercig
zywych*,

Przeznaczenie wykresla TU narodu, Postanni-
ctwo — TAM.

Motorem akcji Konrada jest ,Nienawis¢ ku te-
mu, CO JEST TAM“. Konrad sam ten motor spo-
strzega w rozmowie z maskg 7. Méwi przeciez: A
prze mnie tam i pcha i prowadzi.. Nienawis¢ ku te-
mu, CO JEST TAM*

Okreslmy teraz czym jest postannictwo: Postan-
nictwo jest postacig praktyczng misji (mesjanizm)
jednostki lub narodu. Cechuje je samorzutnosé i Wol-
no$¢. Widomym znakiem postannictwa jest Stowo, w
szerszym ujeciu Sztuka.

Ujmijmy Scislej: Czyn zatwierdza przeznaczenie,
Stowo wykresla postannictwo.

Tak oto ustanawia sie Koniecznos¢ i Wolnosé
narodu. Ustanawia sie nierozwiktana sprzecznos,
ANTYNOMIA. Przeznaczenie zaktada rzeczywistos¢,
postannictwo — samorzutnie jg wytwarza.

V.

SEOWO (w wezszym ujeciu SZTUKA) narzuca
narodowi postannictwo. Akt I. ,Wyzwolenia“ rysu-
je wspotczesny Wyspianskiemu stan narodu, aktual-
ne potozenie narodu, aktualne jego historyczne,
a wiec w czasie i w przestrzeni, stanowisko, Jest
to akt statyczny. Konrad chtonie rzeczywistos¢ Pol-
ski, nie ingeruje czynem w akcje, ktora sie przed
jego oczyma rozgrywa. W mys$l wskazann Konrada:
»,MUZO, chce nardéd przedstawi¢”, akt |. daje obraz
Polski takiej, jakg jest; w tej aktualnosci narodu je-
go przeznaczenie i postannictwo jest zneutralizowane.
Nie wida¢ jeszcze konfliktu dramatu. Dopiero pod ko-
niec aktu |. ukazuje sie posta¢ Geniusza, upozowana
na maske Mickiewicza o rysach Sfinksa. Przez scene
przechodzi wiew potegi, mocy i wielkosci: ,,Pojrzat —
Wszystkich oczy w uwiezi swojej zatrzymat spojrze-
niem. Rece ponad nimi rozpostart na znaki jakowes
tajemne i mrokoéw otoczyt ich cieniem®.

Zjawienie sie Geniusza wprowadza Konrada w
akcje. Thum masek otacza Konrada: ,Z Konrada
chcacy zgadnagé lic: czy wie juz, czyli nie wie nic,
czy zna swe sity i swg moc, czy sam jest, w koto za
nim noc, czyli: czy sie ku zywym garnie i, z czym
pojdzie, co dalej zamierza? Badajg“

Maski to jakby upostaciowanie odpryskéw
mysli Geniusza, odbtysk wizji i zjawy. Autor mowi:
W tym akcie maski znaczy¢ majg takich, co mysl
swg ukrywaja i nigdy jej nie stawig jasno, cudzg
jest, czyli ich jest wiasng“ Rozbite Stowo Geniusza,
odbite w myslach dziesigtkbw masek, osacza Kon-
rada; w tej walce z maskami krystalizuje sie prze-
znaczenie Konrada: ,W tej walce z myslg walczy
wiasng, by ujrze¢ ja dla siebie jasng“. (Podkreslenie
moje).

Konrad bada przyczyny obecnhego stanu narodu,
okresla caty szereg jego bolgczek. Nie bede tu po ko-
lei przedstawial zmagania sie mysli Konrada z hipo-
stazami immanentnymi Stowa, wypaczajgcymi mysl
Geniusza, jakimi sg maski. Przedtuzato by to niepo-
miernie moj artykut.

Hipostazy owe wskutek swej naocznosci i bo-
lesnego realizmu wyprowadzity Konrada z biernej
postawy wobec misji narodu. Konrad jakkolwiek



wierzy w wartos¢ i potege Stowa, spostrzega, iz jego
samorzutnos¢, powszechnos¢ twoérczej mocy, niesie
ze sobg zarazem jego naduzycie: ,Narod nasz stracit
wiare w Stowo*. , Tak, bo to jest naduzycie, oszustwo,
zbrodnia, ktamstwo, falsz, fatsz. Ty klamiesz* — mo-
wi Konrad do 13 maski.

Konrad w akcie Il. poddaje krytyce i ocenia idee
Postannictwa.

W trakcie tej krytyki i oceny gubi z oczu pozy-
tywng wartos¢ postannictwa, jego wymiar transcen-
dentny, widzi tylko wymiar immanentny. wymia-
rze immanentnym postannictwo rozlane na tysigce
jednostek narodu przedstawia sie Konradowi jako
chaos, impas, bezmysIinos¢, mazgajstwo, blade roje-
nia i niemoc.

Spreza sie dramatyczna atmosfera aktu Il. Kon-
rad wyzywa Postannictwo do walki, przeciwstawia
mu swoje i narodu Przeznaczenie.

Wystepuje tu w catej grozie i wielkosci feno-
men tragizmu: Dwie pozytywne sity twoércze narodu,
bez ktérych zaden naréd nic w dziejach nie zrobi,
stanety do walki. Wisi nad nimi klgtwa zniszczenia,
kleska zagtady.

Konrad podejmie czyn, ktéry bedzie zmierzat
do likwidacji samorzutnosci narodu. Bedzie probo-
wat narzuci¢ narodowi twarda wole dziatania real-
nego, wymierzonego logizmem i zdeterminowanego
przyczynami. Oczywiscie zwyciezywszy w akcie IlI.
Geniusza symbolizujgcego Stowo, samorzutnos¢ twor-
czg narodu, sam poniesie kleske.

Skad jednak mamy pewnos$é, ze Geniusz sym-
bolizuje Stowo narodu, jego postannictwo? Zaraz
0 tym powiem.

V.

Jak zdotalismy zidentyfikowa¢ Konrada jako
symbol przeznaczenia, tak za pomocg tekstu dramatu
ustalimy role Geniusza.

W akcie Ill. na scenie jest Polska wspotczesna,
ws$rdd niej Geniusz. Jakaz jego rola?

Przechodzi od grupy ludzi do grupy: ,ku innym
idac, ktérych skala mysli ma by¢ zndéw podniesiong
0 ton, wiec reke witadnym ruchem wzniést i juz wia-
da nimi duchem®. Poeta podkresla wyraznie pozy-
tywng role Geniusza: ,ku innym idac, innych dusz
wiladze w swa biorgc dion Swiecong®. Nigdzie poeta
nie umniejsza Geniusza. Ciagle o nim méwi jako o po-
tedze i mocy niezwyktej: i nad innymi wznosi rece,
duchowej je poddajac mece*.

Doszukiwanie sie w postaci Geniusza jakiego$
podobienstwa do wspdétczesnych postaci artystow na
terenie Krakowa, czy tez uosabiania w tej postaci
wszystkiego zta romantyzmu i mistycyzmu Krasin-
skiego, co sugeruje Sinko, jest grubym nieporozumie-
niem. Absolutnie nie odpowiada istocie rzeczy. Ramy
~Wyzwolenia“ sg szersze, niz lokalne czy czasowe.
Ramy te — to wieczno$¢. ,Wyzwolenie“ ma oprawe
wiecznosci. Tragedia ,Wyzwolenia®“ jest tragedia
kazdego narodu i staje sie, dzieje sie w kazdej chwili
narodu.

Geniusz - Stowo sam stwierdza swa wiadze nad
narodem: ,W waszych rozmowach, myslach, czynach
jest wiele z tego, czym jestem ja i co czynie*.

To stwierdzenie upewni¢ moze kazdego kryty-
ka nieuprzedzonego, a obeznanego z problematyka
filozofii narodowej, ze Wyspianski siegnat w tej po-

staci wyzyn ducha. Geniusz wiesci: ,Powiode was
do gornych sfer, do szczytéw, szczytdw ducha; gdzie
Wielko$¢ nawy dzierzy ster i kedy Wiecznos$¢ stu-
cha. Wprowadze was w Swiatynie, tum potegi wa-
szej, waszych dum. Wewiode was nad groby tez,
byscie nikczemno$¢ widzac ciata, ujrzeli okiem zy-
wym KRES: Smier¢, ktéra cuda dziatal“.

Oto wymiar transcendentny idej Geniusza. Sto-
wo twdrcze, samorzutnos¢ dynamiczna i wiecznie
zywa wytwarza rzeczywistos¢, trwajacg ponad
Smier¢. Otwiera sie wieczysta i nieSmiertelna WOL-
NOSC. Sfinks odstonit swe oblicze. Ludzie jednak nie
zrozumieli jego mowy. Polacy nie pojeli jego stow.
Nawet Konrad, zasugerowany przez hipostazy - ma-
ski, nie widzi pozytywnej wartosci wieszczen Geniu-
sza. Staje z nim do walki oko w oko:

~Harpio narodu! sity ssiesz nasze i spalasz je w
czczy dyml... TyzeS mrowiskiem opadta w najmilsze
oczom zagony; igra to i bawisko twoje. Piescisz mnie
i usypiasz, dnie rabujgc niezwrotnie a reke mojg
wstrzymujesz?“.

Nie mozna wymysli¢ bardziej piorunujgcych in-
wektyw przeciw Geniuszowi niz te, ktore jak ptongce
gtownie i ogniste race ciska mu w twarz Konrad.

Konrad chce dla narodu stawy i czynu: ,Na
wrotach grobu stoje! Panstwo zdobytem moje!!!l
Stawa, narodzie Stawal!!l

Konrad nie zdaje sobie sprawy z tego, ze Sfinks
narodu, jego Geniusz ma takze jedng strone twarzy
0 blasku Stawy. Tu dochodzimy do sedna tragedii
i tu sprobujemy poszukaé rozwigzania Antynomii:
PRZEZNACZENIE - POSLANNICTWO.

V1.

Wielkos¢ Konrada bazuje sie na jego czynie
(stawa miecza), usitujgcym przekresli¢ i znies¢ z po-
wierzchni zycia narodu zle pojete postannictwo, albo
lepiej: znies¢ nieudolno$¢ rozumienia i nalezytej in-
terpretacji wytworow ducha narodu, jego SZTUKI
i mysli. To jest pozytywna strona czynu Konradowe-
go. Negatywna za$ jest ta: Konrad utozsami imma-
nentng rewelacje, manifestacje Stowa z jego abso-
lutng wartoscig transcendentna. Tym sposobem nie
doceni waloru Postannictwa narodu. Wejdzie sam w
konflikt z przeznaczeniem, bo tamujgc droge samo-
twdrczemu ruchowi Stowa - Sztuki nie bedzie miat
gdzie w przysztosci zaktada¢ swego przeznaczenia:
wprowadzi nar6éd w impas, w improduktyw ducha:
pustka i nicos¢ otworzg sie przed nim. Kleska Geniu-
sza sprowadzi niechybnie jego wilasng kleske. Bedg
go wtedy s$ciga¢ Erynie: ,,Z gtebin, gdzie zapadt zto-
ty rog, wylegte wstajg widma trwog*.

Stanety oto do walki w ,Wyzwoleniu“ dwie
wartosci o kolosalnej rozpietosci idei, o olbrzymim
zasiegu problemdéw. Wartosci te: jedna ptyngca z wol-
nosci: — postannictwa, druga — z koniecznosci: —
przeznaczenia, sa dwoma postaciami misji narodu:
postacig rozumowg (spekulatywng) i praktyczna.

Wsrod rzeszy zjawisk, czyli w Swiecie chrema-
tycznym ustalajg sie one jako antynomia. Przezna-
czenie bowiem wcigga w orbite swojego dziatania lo-
gizm, sfere poznania, postannictwo - mocowtadnosé
stworczg, sfere uczucia.

Jest tragedig olbrzymiag w Swiecie zjawisk, ze
ludzkos¢ nie umiejgc rozwigza¢ tej antynomii, pro-
buje da¢ pierwszenstwo jednej lub drugiej stronie.

(0]



Na tym wiasnie polega istota tragizmu, zjawiona
i uprzedmiotowiona w sferze sztuki: w dramatach.

Dwie idee, implikujace dobro i prawde, walczg
ze sobg i niszczg siebie. Dwie pozytywne wartosci
biorg sie za bary i obie ponoszg kleske w Swiecie war-
tosciowania moralnego. Antynomie, bedace podtozem
Swiata rzeczy, wywolujg owe tragiczne konflikty
i spietrzenia probleméw ludzkich.

Drogi ducha ludzkiego, stale btadzace wsrad
antynomii, prowadzg do zderzen tragicznych: stad
ptynie nieuchronno$¢ losu i przeznaczen cztowieka
i narodow, ich -fatum.

Antynomie powodujg ogromne zbigkania du-
cha ludzkiego. Sztuka wielkich tragikéw, a Wys-
pianskiego w szczegolnosci, przetacza sie po antyno-
miach. Tragedie i dramaty w najczystszym ujeciu, —
to rewelacje i manifestacje niszczacego dziatania an-
tynomii w jednostkach genialnych i narodach.

Dotychczas istota tragizmu dla teoretykéw sztu-
ki byta niejasna. Sadze, ze moje wnioski pozwola
uscisli¢ i osadzi¢ na pewnych podstawach zagadnie-
nie tragizmu.

VII

Zostawmy jednak na uboczu sam fenomen tra-
gizmu w ,Wyzwoleniu*. ldzie teraz o to, czy mozliwe
jest wyjscie z niszczacego kregu walki przeznaczenia
i postannictwa narodu.

Oczywiscie; rozwigzanie takie znajduje sie na
wyzszej plaszczyznie, jak wszelkie rozwigzanie anty-
nomii.

Plaszczyzne te narodowi polskiemu wykresla
jego filozofia narodowa, ktdra widzi droge rozwoju
i postepu narodu, w tozsamosci idei Wolnosci oraz
Koniecznosci, w zroéwnaniu, w hipostazie najwyzszej
Arcy - Absolutu, postaci spekulatywnej i praktycz-
nej misji (Mesjanizmu) narodu.

Stowa powyzsze przetozone na jezyk prosty zna-
czg: w Swiecie zjawisk nie powinien nigdy czyn sta-
wac jako antagonista stowa, sztuki, filozofii narodu;
poniewaz, jak powyzej widzieliSmy, jest to prawie nie-
mozliwe, musi w narodzie istnie¢ o$rodek Rozumu,
jakis$ organ naczelny, ktory by zakreslat czynowi gra-
nice i nie uszczuplat zasiegu promieniowania stowa.
Krétko powiedziawszy: musi w narodzie istnie¢ ja-
kies Ciato Kierownicze, ktore znajgc problematyke
filozofii narodowej, potrafitoby godzi¢ Postannictwo
z Przeznaczeniem.

Dopoki tego nie bedzie, zawsze mozliwy jest
konflikt Konrada z Geniuszem, konflikt, ktéry osta-
bia nardéd i prowadzi go do pustki i nicosci.

Zréwnanie Koniecznosci i Wolnosci w hiposta-
zie Arcy - Absolutu znaczy takze i to, ze nardd zdolny
jest postawi¢ przed sobg cele absolutne.

Konrad, niestety, takiego celu nie widziat: nie
zwigzat Antynomii Przeznaczenia i Postannictwa
wbrew temu, co wskazata mu Hestia: ,,Co BOG ROZ-
WIAZAL, — £EACZ! Z ROZKAZU | WOLI BOGA!*
(podkreslenie moje). Uwiktat sie w walke z Geniu-
szem, biorgc immanentny zjaw Geniusza w narodzie
za istotng jego ceche. Walczyt wbrew wiasnemu
przeznaczeniu, co wyglagda na paradoks, ale tak istot-
nie bylo.

Tu tez doszukiwac sie trzeba jego tragicznej wi-
ny, ktorg trudno kogokolwiek obcigzy¢. ,Wiasnie
z tego zametu w naszym sadzie etycznym, z tego
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préznego szukania podmiotu zawinienia ,winy“ —
ktérg wszak jako wine catkiem jasno widzimy, —
powstaje 6w specyficznie tragiczny smutek i owo tra-
giczne wspoitczucie wraz z whasciwg im ciszg i spo-
kojem ducha... owo zwalenie odpowiedzialnosci za to
co straszliwe na wszechs$wiat, ktére nas godzi wias-
nie z ograniczonoscig czynéw i zdarzen, ze wspétdzia-
tajacymi poszczegélnie ludzmi i ich wolg”. (Max
Scheler: O zjawisku tragicznosci).

Scheler méwac o0 spokoju i ciszy estetycznej,
ptynacej z rozpamietywania winy bohatera, niewat-
pliwie ma stusznos¢, jednak z punktu widzenia za-
gadki bytu wina tragiczna bohatera bedzie zawsze
tym, co musi w kazdym cztowieku wywota¢ wstrzags
metafizyczny.

VI

Taki wstrzas metafizyczny odczuwa dzi$ narod
polski. Konrad utworzyt panstwo, postawit na jego
czele swoich ludzi. Jednak wszyscy czujemy niedosyt.
Dlaczego tak jest?

Zblizam sie do konkluzji, postawionej na po-
czatku w formie zagadnienia. Jest tak dlatego, ze w
wymiarze realnym istnienia naszego narodu i pan-
stwa dokonato sie to, co przewidzial Wyspianski w
~Wyzwoleniu“; Konrad i ludzie Konrada przekresli¢
chcg Postannictwo narodu. Walczg z Geniuszem, z sa-
motwodrczg mocg Stowa, uwazajgc dorobek mysli
i ducha narodu za chimereg i ztude, nie doceniajgc war-
tosci SZTUKI narodu i jego MYSLI.

Na pytanie Konrada: ,,Czy jeste$ Polsko — tyl-
ko ze mng?“ — odpowiedz jest: ,NIE“. Polska jest
takze z tymi, ktorzy wykreslajg jej postannictwo: z
pracownikami sztuki polskiej i mysli polskiej w prze-
sztosci, wspotczesnoscei i przysztosci.

Negacja tej sfery bytu narodowego doprowa-
dzi¢ moze Panstwo Konrada do katastrofy, a naréd
polski do zniszczenia.

IX

IMIE Geniusza? — ,ldziesz, — drzg za tobg ko-
lumny. Stgpisz, — drzg posady Swiagtyni. Skad ten
mrok dokota ciebie? Skad ta okrutna zaduma, ktora
z onych posagi czyni — ? Jakie twoje IMIE?" — to
twdércze moce ducha narodu, jego Stowo (mysl - fi-
lozofia narodowa i sztuka - poezja narodowa) — to
POSEANNICTWO narodu.

IMIE Konrada? — to Stawa czynu, apoteoza
miecza i mocy dziatania: ,Te ziemie ukochatem sza-
tem i w zadzy palgcej posiadtem ciatlem*. — | Jestem
w kazdym cztowieku, zyje w kazdym sercu*, — to
PRZEZNACZENIE narodu.

Geniusz-Konrad — to w wymiarze transcendent-
nym SEOWO - SEAWA narodu, tozsamo$¢ misji
dziejowej narodu w jej aspekcie praktycznym i ro-
zumowym, to posta¢ jedna, hipostazg najwyzsza me-
sjanizmu narodowego.

Taki oto dotgczy¢ nalezy komentarz do genial-
nej koncepcji A. £. Cybulskiego, dopatrujgcego sie w
postaciach Konrada i Geniusza jednej osoby, zaznacza-
jac, iz w wymiarze immanentnym Stowo i Stawa
rozdzielajg sie nieuchronnie, stad rodzi sie tragicz-
na walka Konrada z Geniuszem, stad tez wyplywa
jego tragiczna wina.

Antoni Madej.



Z listow Fr. Warraina

O komlzmie

Rozni wielcy filozofowie badali to zagadnienie
szczeg6towo. Ja sie nigdy nie zajmowatem tym spe-
cjalnie, moge wiec tylko poda¢ panu pobieznie swe
rozwazania, nie zawierajgce prawdopodobnie nic no-
wego.

Przed kilku tygodniami czytatem ksigzke, kto-
rej autor podaje w skrdcie zapatrywania tych wszyst-
kich myslicieli, o ktérych pan wspomina w swym
liScie. — A oto moje uwagi:

Naturalnym wyrazem komizmu jest $miech. To-
tez od strony Smiechu prébowatbym przystgpi¢ do
dociekan nad przyczyng samego komizmu. Przede
wszystkim, z punktu widzenia fizjologicznego, Smiech
to nerwowe wytadowanie, wywotane przez zaskocze-
nie. Ale nie wszystkie reakcje na zaskoczenie sg Smie-
chem. Czasem zaskoczenie wywotuje zgroze, dresz-
cze, blednienie itd. Zaskoczenie, wywotujgce $miech,
jest wspotodpowiednie z pewnag radoscia, przynaj-
mniej w Smiechu prostodusznym (naiwnym). A ta
rado$¢ pochodzi, sadzitbym, z uczucia tryumfu. Za-
skoczenie zmierza poczatkowo do wstrzymania, spa-
ralizowania, skrepowania biegu naturalnych tenden-
cji. Otoz ekspansywne wytadowanie nerwowe $mie-
chu stanowi zwyciestwo nad tymi tendencjami; wsku-
tek zaskoczenia, one sie poczgtkowo zatrzymaty, wy-
buch za$ ziszcza zwyciestwo jazni nad tym, co te jazh
zaskoczyto. To uczucie staje sie umystowym woéwczas,
gdy inteligencja potrafi zdemaskowa¢ owo zaskocze-
nie i cieszy sie, ze unikneta zhludzenia, ktore prébo-
wato jej sie narzucic.

Prosze nastraszy¢ dziecko, udajgc zwierze,
chcace sie na nie rzucié. Céz sie stanie? — Jezeli dzie-
cko jest jeszcze malutkie, bez zadnego doswiadczenia,
to sie nastraszy, bedzie ptakato. P6zniej, widzac, ze
z panskiej grozby nic nie wynika, stanie w niepewno-
sci; wreszcie, gdy sie kilkakrotnie przekona, ze gro-
Zba nie pociaga za sobg zadnych niemitych skutkow,
bedzie sie sSmiato — ale tylko w razie, jesli przedtem
byto zaskoczone, tzn. jesli tendencja do nastraszenia
sie byta zapoczatkowana. Gdy sie natomiast juz zu-
petnie przystosuje, wiec gdy juz nie bedzie miato
uczucia tryumfu z powodu uniknietego ztudzenia, —
juz sie Smia¢ nie bedzie.

Stowem, dziecko $mieje sie, gdyz dostrzega, ja-
ko co$ nowego, ze zaskoczenie nie zdotato go ztudzic;
ze zaszto tu jego — dziecka — zwyciestwo nad czy-
im$ fortelem.
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Zet

Komizm — to intellektualizacja smiechu, plus
jeden stopien jeszcze. Tutaj najbardziej zaskoczonym
nie jest ten, kto sie Smieje; rzekomo zaskoczonym jest
aktor, ktéry nie uniknat zaskoczenia, dat sie ztudzic,
nie Smieje sie i popetnia bledy, ktorych staje sie
ofiarg. Widz, przez poréwnanie, $mieje sie tym bar-
dziej: czuje tryumf, ze oto tak fatwo odrzuca ztudze-
nie, ptynace z zaskoczenia, gdy tymczasem aktor dat
sie wzig¢ na fundusz. Stad widz zywo odczuwa swoja
wyZzsz0S€.

Nastepnie to poczucie wyzszosci bedzie mogto
sie wysubtelniaé, wiodac badz do pychy (Smiech lek-
cewazacy), badz do okrucienistwa (Smiech zty), badz
do pesymistycznego sceptycyzmu (Smiech sarkastycz-
ny) itp.

Przypadki gramatyczne

Bardzo ciekawy jest panski systemat przypad-
kéw gramatycznych. Nalezato by, tak mi sie zdaje,
zbada¢ przyimki, azeby w nich odszukac in nuce za-
rodki wszystkich mozliwych przypadkéw, gdyz w réz-
nych jezykach liczba przypadkow jest rozmaita, co
zresztg jest zrozumiate, bo przeciez jezyki niekoniecz-
nie muszg wiasnie dzisiaj by¢ juz catkowicie rozwi-
niete. Na przyktad zdaje mi sie, ze w sanskrycie ist-
nieje miejscownik (locativus) rézny od nadrzednika
(ablatiyus) ¥. Ablativus za$ tacinski skupia w sobie
wiele réznorakich ustosunkowan przyimkowych; jest
on wiasciwie przypadkiem okolicznosciowym. Do-
petniacz ma sens dwojaki: wychodzacy z, ale takze
nalezacy do; gra on réwniez role dzierzawcza. Celow-
nik wskazuje, istotnie, kierunek ku, ale zarazem
przynaleznos¢ do. Zresztg to prawda, ze sg to poje-
cia bardzo sScisle spokrewnione.

Wstret

Wstret wynika z sensacji przykrych, doznawa-
nych lub wywotywanych, nie zas$ z sensacji bolesnych.
Charles Henry bardzo rozmaicie scharakteryzowat
przykros$é a bolesnos¢. Ich determinacja matematycz-
na jest zupetnie rézna. B6l odpowiada nadmiernemu
natezeniu podniety. Przyjemnos$¢ odpowiada jedno-
czesnemu wzmaganiu sie podniety i odnosnej wrazli-
wosci; przykro$¢ odpowiada spadkowi jednej przy
wzmaganiu sie drugiej.

Juz to pozwala zrozumie¢, ze wstret nie ma nic
wspolnego ze szkodliwoscig czy nieszkodliwoscig te-
go, co w nas wstret wzbudza. Szkodliwos¢é wywotuje
strach, obawe bolu; wstret wywotuje uczucie nieprzy-
jemne. Moim zdaniem jest to uczucie, odpowia-
dajgce wvirtualnosci rzeczy nieprzyjemnych.
Ale, rzecz ciekawa, wstret pochodzi czesto ze skoja-
rzenia poje¢ dos¢ odlegtych. Mnie na przyktad, nieraz
napetniajg wstretem drobne przedmioty mniej lub
wiecej Isnigce. Nieraz zadawatem sobie pytanie, czym
sie to dzieje, i zdaje mi sie, ze znalaztem wiasciwag od-
powiedz. Mianowicie, mam bardzo niezgrabne rece,
a wzrok moj tatwo sie meczy. Wskutek tego, wszyst-
ko, co wymaga drobiazgowej manipulacji palcami
oraz diugiego wytezania wzroku, jest dla mnie wy-

*) Podobniez po polsku.



sitkiem znacznym i prowadzacym do rozczarowan. Za-
chodzi u mnie hiperestezja, nadmierne napiecie dla
wykonania pracy, gdzie wystarczy nader mata ilos¢
sity. Ten rozbrat stanowi dla mnie Zrodio mnéstwa
drobnych reakcji ruchowych niemitych, oraz zawo-
déw, ptynacych z mojej niezrecznosci. Stad ogolne

wrazenie niedogody (malaise), syntetyzujgce sie w
uczucie wstretu.

Zwierzetami, budzacymi w nas odraze, sa na
ogot te, ktérych dotyk jest nieprzyjemny i prawdopo-
dobnie zaktdca potencjat elektryczny naszej skoéry
i zakonczen nerwow dotykowych.

Wybrat i przetozyt Cz. J- - K.

Polityka a moralnosc

Swego czasu ks. kardynat Hlond poruszyt w
specjalnym liscie pasterskim zagadnienie chrzesci-
janskiej filozofii panstwa, oraz norm etycznych, jakie
z niej wyptywaja. Napietnowat on przy tej okazji, z
punktu widzenia Kosciota, szeroko rozpowszechnio-
ne mniemanie, ze ,polityka w ogéle stoi poza dziedzi-
ng praw moralnych*.

Nieszczesny ten przesad o amoralnosci polityki
jest'istotnie zakorzeniony gteboko w modzgach ludz-
kich i trzeba by wielkiego, zbiorowego wysitku ludzi
rozumnych, aby go z nich wypleni¢. Nie tylko szero-
kie masy, ale i tzw. elita intelektualna uznaje poglad
tego rodzaju za uzasadniony. Niejednokrotnie spoty-
katem sie ze zdaniem, ze zasadg polityki jest egoizm,
ze w polityce cel uswieca $rodki i ze inaczej by¢ nie
moze. Zdumiewajgce jest jak daleko siega dzisiaj ten
relatywizm etyczny i to zbatamucenie opinii publicz-
nej. Nie rzadko ludzie osobiscie uczciwi usitowali
mnie przekonaé, ze skrytobojstwo, jako bron poli-
tyczna, jest usprawiedliwione, ze usuwanie ludzi nie-
wygodnych nalezy do repertuaru $rodkow dozwo-
lonych, ze dla dobra narodu czy grupy spotecznej,
wolno uciec sie do czyndéw, ktdére sumienie nasze
okresla bez wahania jako niemoralne a nawet wy-
stepne. W atmosferze takiego indyferentyzmu etycz-
nego sumienie polityczne deprawuje sie coraz gie-
biej, wzgledy taktyki biora goére zawsze i wszedzie
nad zasadami normatywnymi, triumfuje ptaski kom-
promis, a ludzie nawotujacy do czystosci w zyciu pu-
blicznym i w polityce miedzynarodowej uwazani sg
za frazeologicznych utopistéw lub za nieszkodliwych
szalencow.

Trudnosc¢ problemu

Problem moralnosci w polityce i w ogéle w
zyciu publicznym jest o wiele trudniejszy, niz pro-
blem moralnosci prywatnej, jednostkowej. Jednost-
ke obowigzuje nakaz: ,nie zabijaj“, nar6d ma prawo
i obowigzek prowadzi¢ wojne w pewnych okolicz-
nosciach specjalnych; jednostce mowi sie: ,nie krad-
nij“, narod ma prawo — jakoby — siega¢ po cudze
dobro, gdy jest mu ono do zycia niezbedne itd. Zda-
wato by sie tedy, ze etyka chrzescijanska a nawet
przedchrzescijanska nie obowigzuje w polityce, czy
to wewnetrznej czy miedzynarodowej. Ot6z aby wy-
Swietli¢ problem moralnosci w polityce trzeba
wzig¢ pod uwage dwa czynniki réznorodne: pierwot-
ny, bezposredni odruch sumienia, oraz pOzniejszy,
wtdrny sad rozumu, ktory nastapi¢ moze dopiero po
rozwazeniu wszystkich okolicznosci towarzyszacych
ocenianemu zjawisku; 6w odruch pierwotny poz-
wolmy sobie nazwac instynktem moralnym, ugrun-
towanym na poczuciu solidarnosci ludzkiej i mitosci

8

blizniego, za$ osad po6zniejszy, nazwijmy refleksjg
moralng, ugruntowang na znajomosci prawa i jego
norm powszechnych. W epoce wspotczesnej, z roz-
maitych powoddéw, instynkt moralny w dziedzinie
spraw politycznych zostat sttumiony, a refleksja mo-
ralna ogromnie utrudniona na skutek niebywatej
komplikacji probleméw miedzynarodowych i braku
dostatecznej znajomosci tych probleméw nie tylko
u ,szarego cztowieka®, lecz i u wysoko postawionych
mezow stanu.

Wszystko to prowadzi do zupelnego chaosu po-
je¢ moralnych w sferze polityki, oraz do réwnorzed-
nego chaosu w zyciu publicznym, gdzie przemoc
i obluda stanowiag rzeczywistos¢, sztucznie ostaniang
frazesami o dobru ludzkosci i o nieztomnej woli u-
trzymania pokoju. Wydaje sie oczywiste, ze mie-
dzy tymi dwoma dziedzinami istnieje wewnetrzny
zwigzek, ze kryzys moralny jest gtéwng przyczyng
kryzysu spoteczno - politycznego, ze tedy ten drugi
bedzie sie wciagz pogiebiat, dopdki nie nastgpi ,re-
stauratio magna“ sumien ludzkich i dopdki rozum nie
ogarnie z wysokiej perspektywy catoksztattu spraw
miedzynarodowych, wprowadzajac do nich hierarchie
i porzadek wiedzy Scistej, czyli nowy powszechny tad
moralny.

Kosciot a kwestia spoteczna

Powstaje teraz pytanie zasadnicze: czy taka od-
nowa moralna jest mozliwa i czy, aby jg uskutecznig,
wystarczy prosty powrét do gtosu sumienia, czyli in-
stynktu moralnego, czy tez moze konieczne jest usta-
nowienie jakiejs nowej, wyzszej platformy, jakiegos
trybunatu rozumowego, ktéry by skodyfikowat caty
ten ogrom zawitych probleméw polityki Swiatowej,
ustalajgc nowg zasade prawnosci miedzynarodowe;.

Ot6éz odrazu na wstepie stawiam nastepujgca
teze: ustroj moralny Swiata jest juz dzi$ tak bezna-
dziejnie zachwiany, ze powrét do indywidualnych
norm etycznych w polityce nie jest mozliwy. Bylo by
utopig mniemac, ze wspoétczesni mezowie stanu, oraz
cate imperia i narody zacznag nagle stosowa¢ w zy-
ciu publicznym bezwzgledne nakazy dekalogu i mo-
ralnosci Chrystusowej. Aby dokona¢ naprawde tej
~restauratio magna“,trzeba dzis pojs¢ naprzéd, wznies¢
sie wyzej, stajgc na platformie nowej i ustanawiajgc
normy zupetnie inne, niz te, ktére dotychczas chcia-
no stosowaé. Obok indywidualnych norm etycznych,
ktére ustanowita religia dla jednostek, dla ich udos-
konalenia, odrodzenia duchowego i zbawienia, trze-
ba wykresli¢ jeszcze — gruntujac sie na tamtych zato-
Zzeniach — normy uniwersalne, dla catych zbiorowisk
ludzkich: klas spotecznych, ras, narodéw i panstw,
ktorymi dotad rzadzity prawidta odmienne, bo ich



biologiczne, pozamoralne koniecznosci zyciowe. Jed-
nym stowem trzeba obok moralnosci indywidualnej,
stworzy¢ i skodyfikowa¢ moralno$¢ zbiorowa, aby
spetni¢ w ten sposéb chrystianizm w zyciu publicz-
nym. Ot6z tg moralnoscig zbiorowg moze byc¢ tylko
POSEANNICZOSC.

Prosze zwroOci¢ uwage na postawiong tu teze,
gdyz bez jej przyswojenia trudno nam bedzie pgéjsé
dalej. Chrystianizm dotychczas kfadt przede wszyst-
kim nacisk na pojedynczg osobowos$¢, wysuwajac za-
sade mitosci blizniego, jako kryterium wewnetrzne
naszego stosunku do innych.Chrzescijaniski nakaz
cnoty i dazenie do Swietosci, wypowiedzialty sie naj-
peiniej w ideale mnicha, pracujgcego nad wewnetrz-
nym udoskonaleniem w zaciszu klasztornym. Do te-
go dolgczy¢ trzeba oczywiscie i cata dziatalnos¢ cha-
rytatywng Kosciota. Ale ani osobiste dgzenie do swie-
tosci, ani charitas pobudzana chrzescijanska mitoscig
blizniego, nie mogly rozwigza¢ kwestii spotecznej w
skali swiatowej; tym mniej mogly one stworzyé wy-
starczajgce normy prawne dla rozwigzania olbrzy-
mich probleméw polityki miedzynarodowej. Nedza
i niesprawiedliwo$¢ w podziale ddbr istniaty nadal,
stwarzajgc podstawe walki klas i najokrutniejszych
przewrotéw socjalnych. Podobnie gdyby kto$ chciat
zastosowa¢ w praktyce politycznej nakaz mitosci
blizniego i odmowi¢ podjscia na wojne, zostatby roz-
strzelany, jako zdrajca, osobnik niepatriotyczny albo
zwykty tchérz - dezerter. Co wiecej, Kosciét rnusiat
nawet w indywidualnych wypadkach solidaryzowaé
cie z tym mordem zbiorowym, jakim jest wojna,
wznoszac modly o zwyciestwo tego czy innego na-
rdu. | trudno nawet co$ temu zarzuci¢, bo naréd ma
prawo i obowigzek obrony, a nawet tzw. ,stusznej
ekspansji, pod ktérg n.b. podszy¢ sie moze kazdy
najbrutalniejszy imperializm.

O etyke kolektywdow

Dowodzi to, ze inne zupetnie prawa rzadzity
dotad moralnoscig indywidualng, niz zasadami po-
stepowania zbiorowisk ludzkich i trzeba sie bylo w
praktyce z tym godzi¢. Jednostki staty juz na pozio-
mie chrzescijanskiej kultury etycznej, natomiast kla-
sy, imperia i narody, jako catosci nadrzedne, rzadzity
sie brutalnymi, biologicznymi koniecznosciami, bez-
wzglednoscig praw przyrody, obowigzujacych do-
tad w krolestwie zwierzat. Na tej rozbieznosci mie-
dzy moralnoscig prywatng i zbiorowg wygraty wiel-
kie wspétczesne ruchy historiotworcze, takie jak
socjal - komunizm i nacjonalizm. Pozostawiajgc na
uboczu sprawe jednostki, zajety sie one zagadnienia-
mi zyciowymi kolektywoOw, zdazajac ambitnie do
ustanowienia norm powszechnych wspotzycia mie-
dzy klasami, panstwami i narodami. Wcisngwszy sie
tak na miejsce nie zajete przez Kosciot i ustaliwszy
wzgardliwg zasade: ,religia jest sprawg prywatng”,
przejawity one niezwyklg ruchliwos¢ na terenie zy-
cia publicznego, koriczac wreszcie na zupelnej negacji
chrystianizmu i Kosciota, jak to widzimy w Sowie-
tach i w hitlerowskim, neopoganskim rasizmie.

Rownolegle z zepchnieciem religii do sfery pry-
watnosci musiato po6js¢ znihilizowanie i odwartoscio-
wanie moralnosci indywidualnej, ktérg powszechna
propaganda rewolucyjna nowych mitéw i haset trak-
towala, jako Sredniowieczny zabytek. W $lad za tym
poszto wyparcie moralnosci z polityki. Powstat iscie

szatanski przesad: ,polityka jest amoralna“. Przesad
ten znalazt grunt podatny, bo istotnie moralnos¢ in-
dywidualna nie znajdowata odpowiedzi na pytanie:
jak unormowaé wspotzycie globowe ras, klas spo-
tecznych, narodéw i rywalizujgcych ze sobg impe-
riow? Moralnos¢ ta nie siegneta bowiem do tej jedy-
nej zasady wyzszej, ktoérej na imie: postanniczos¢
i ktéra zdolna jest zrealizowa¢ prawdziwy chrystia-
nizm spetniony. Postanniczo$¢, czyli moralno$¢ zuni-
wersalizowana jest tgq zasadg, ktorej brak unicestwit
wszystkie wysitki dyplomatow i Ligi Narodéw, zmie-
rzajgce do ustalenia prawnosci miedzynarodowe;.
Zastanowmy sie tedy, czym jest postanniczos¢, na
czym polega roznica miedzy nig a moralnoscig do-
tychczasowsg i jakie bylyby konsekwencje wprowa-
dzenia tej nowej zasady do polityki Swiatowej.

Definicja polityki

Co to jest polityka? Jest to praktyczne kierow-
nictwo ludzkosci ku jej najwyzszym przeznaczeniom
ziemskim. Tym rozni sie polityka od religii, ktérej
celem jest kierownictwo ludzkosci ku jej celom po-
zaziemskim, nadprzyrodzonym. Terenem dziatania
polityki jest historia. Znajomos¢é praw praktycznych
historii, czyli sposobu jej powstawania jest warunkiem
polityki przewidujacej i skutecznej. Do historii nale-
73 nie indywidualne przezycia jednostek, ich sprawy
prywatne, lecz witasnie losy i czynnosci tych zbioro-
wisk ludzkich, o ktérych powyzej méwitem. Historia,
to w pierwszym rzedzie koleje zycia narodéw. Dwie
sg kategorie podstawowe historii, czyli sposoby jej
powstawania: konieczne przeznaczenie i wolna ak-
tywnos¢ ludzka. Losy narodéw sg zdeterminowane
przez ich potozenie geograficzne, cechy plemienne
i sgsiedztwo z innymi narodami, tzn. w oglle przez
warunki czasu i przestrzeni; wynika stad, ze przezna-
czenia ziemskie narodéw a wiec i ludzkosci, jako
zbiorowiska narodoéw,sa okreslone przez $lepa ko-
nieczno$¢ rozwijajgcych sie wydarzen. Jednoczesnie
jednak dziata w historii i wolna wola ludzka, umieja-
ca zamienia¢ $lepe przeznaczenie na $wiadoma, pla-
nowa dziatalno$¢, kierowang przewidujacym rozu-
mem. Postep w historii polega witasnie na stopnio-
wym zastepowaniu przypadkowosci losu przez samo-
rzutng tworczos¢ ludzka. Mozna tedy ukué definicje:
historia jest to pochdéd ewolucyjny ludzkosci od ko-
niecznosci do wolnosci, czyli od rzadéw Slepego fa-
tum do rzagdéw samostanowiacego o sobie Rozumu.
tatwo teraz zrozumie¢, na czym polega polityka,
wzieta w najogolniejszym znaczeniu. Zadaniem jej
jest wyzwala¢ ludzkos¢ stopniowo od warunkéw fi-
zycznych, umozliwiajac jej coraz to wiekszy dobro-
byt i bezpieczenistwo publiczne i realizujgc sprawie-
dliwos¢ w stosunkach miedzynarodowych. Koordy-
nujac zasade przymusu z zasadg wolnosci, w ramach
najszerzej pojetego prawa, polityka zdgza do tego,
by zastepowaé coraz bardziej zewnetrzny przymus
sity przez wewnetrzny, dobrowolny nakaz obowigz-
ku obywatelskiego przez wolng samorzutnos¢ rozu-
mu. Polityka stosuje site tylko w ostatecznej koniecz-
nosci, ideatem jej jest swobodne porozumienie naro-
déw. Mozna wiec rzec, ze przedmiotem polityki jest
urzeczywistnianie moralnosci w zyciu publicznym,
i to w ten sposdb, by narody przechodzity stopniowo
od moralnosci zewnetrznej, obwarowanej rygorami
prawa do moralnosci dobrowolnej, wewnetrznej. Mo-
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ralnos¢ dobrowolna naroddéw, to ich pswiecenie dla
sprawy ludzkosci, ich udziat samorzutny w dazeniu
do celéw ogdlnoludzkich, do przeznaczen koncowych
cztowieka na ziemi. Moralno$¢ taka to juz postanni-
czo$¢, samorzutne petnienie obowiazkéw publicznych.
Ostatecznym wiec celem polityki jest przejscie ludz-
kosci od moralnosci do postanniczosci, gdyz tylko roz-
woj $wiadomosci postanniczej w narodach pozwoli
zorganizowac trwaty tad moralny w skali globowe;.

Zwiazek polityki z moralnoscia
Widzimy wiec, ze polityka nie tylko nie moze
by¢ amoralna, lecz sama jej istota zwigzana jest do-
gtebnie z moralnoscig, ze zrodtami prawa moralnego.
Cele polityki sg w zasadzie zawsze moralne, o ile za-
chowamy ich wilasciwa hierarchie i podporzadkowa-
nie. Mozna natomiast wypaczac te cele, albo tez zda-
zac¢ do ich osiggniecia srodkami niedozwolonymi, wy-
stepnymi. Tu zrédto przewrotnej zasady: ,.cel uswie-
ca srodki“. Ale takie wypaczenie celéw polityki i po-
stugiwanie sie ztymi srodkami dowodzi tylko ciemno-
ty i deprawacji ludzkiej, a nie niemoralnosci polity-
ki samej w sobie. Co gorsza, wypaczenie takie prowa-
dzi zawsze do chaosu politycznego, za$ cynizm me-
tod msci sie ostatecznie na tych, ktérzy je stosuja.
Tak wiec nawet dobrze pojety interes wiasny naro-
doéw i grup spotecznych powinien je odwies¢ od fat-
szywej gry w tej dziedzinie. Istnieje straszliwy jaki$
odwet moralny w stosunku do narodéw, ktére o tym
zapominaja. ,,Sita przed prawem* — wotali Niemcy,
odwracajgc pojecia moralne. I oto oni sami padli
ofiarg prawdy, sformutowanej w przystowiu: ,Kto
mieczem wojuje, od miecza ginie“. Kto chce usung¢
z polityki zasade prawnosci, legalnos¢ postepowania
ludzkiego, odwotujgc sie do zwierzecej sity, ten sta-
wia sam siebie poza prawem, czyniac zamach na za-
sadnicze normy postepu ludzkosci w historii. Prawo
bowiem, legalnos¢, jest to konieczny warunek, pod
ktorym wolno jednostkom i narodom dazy¢ do swe-
go osobistego dobra. Kultura prawna, jako wyraz
moralnosci spoteczno - politycznej, utrzymuje wias-
nie ewolucje naszego gatunku na poziomie czego$
wyzszego, niz $wiat przyrody, na poziomie historii.
Polityka niemoralna jest to wiec contradictio
in adiecto“ i konczy sie zawsze samozniszczeniem.
Moze jednak myle sie, tak twierdzac, moze niewtasci-
wie interpretuje pojecie moralnosci? Co to jest mo-
ralno$¢? Ot6z najogodlniej biorgc, moralno$¢ jest to
petnienie wolnosci pod kierownictwem rozumu. Zwie-
rzeta sg catkowicie zdeterminowane przez swg bio-
logiczng koniecznos¢ wewnetrzna. Pozbawione wol-
nosci, nie moga one postepowac inaczej, niz im naka-
zujg popedy. Zwierzeta nie moga tedy by¢ moralne.
Cztowiek natomiast ma wolng wole, moze postgpi¢
wbrew popedowi biologicznemu, odrzuci¢ pokusy
ciala, dlatego jest istota moralng. Cata rzecz w tym,
ze zwierze jest tylko indywiduum, cztowiek za$
oprocz indywidualnosci swego instynktu osobnicze-
go ma w sobie réwniez powszechnos¢, dusze rozumna,
Cztowiek moze, tyle razy ile zechce, wyjs¢ ponad ko-
nieczno$¢ natury i nada¢ zupetnie inny kierunek swe-
mu postepowaniu, niz mu natura dyktuje; bo dziala
w nim rozum praktyczny, sumienie, ktére wytwarza
normy powszechne dobra, kazagce mu nagina¢ swe in-
dywidualne postepki do tych norm powszechnych,
a nie na odwrdt. Nosimy w sobie jakby moralnie
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oko wewnetrzne, ktore dostrzega kazde wykroczenie
przeciwko tym normom powszechnym i odrazu je
pietnuje. Moralnos¢ jest wiec tam, gdzie jest wolnos¢
wewnetrzna, zas w wolnos¢ taka wyposazony jest
wiasnie cztowiek w stosunku do przyrody. Nasz ro-
zum praktyczny, twdrca norm powszechnych, poucza
nas, jak petni¢ i urzeczywistnia¢ te wolnos¢ w kaz-
dej okolicznosci zyciowej. Cata historia jest dowo-
dem, ze to rozumne petnienie wolnosci, to wyzwala-
nie sie cztowieka z koniecznosci warunkéw fizycz-
nych przez postuszeristwo prawu moralnemu, nie
tylko nie przyniosto mu szkody, lecz przeciwnie ol-
brzymie postepy i zdobycze, dzwigajac go od stanu
hord pierwotnych na poziom cywilizacji wspotczes-
nej. Nalezy mniemac, ze podobnie bytoby w dzie-
dzinie spraw publicznych; stosowanie moralnosci na
terenie polityki wewnetrznej i miedzynarodowej nie
tylko nie zagrozitoby w niczym interesom zbiorowisk
ludzkich, lecz wyzwolitoby ludzkos¢ z jej warunkéw
fizycznych, urzeczywistniajgc najwyzszy cel polity-
ki: przejscie ludzkosci od koniecznosci Slepego prze-
znaczenia do wolnosci samookreslajgcego sie rozumu.
Trudno jest wprost przewidzie¢ te olbrzymie per-
spektywy, jakie by otwarto przed nig dobrowolne pod-
danie sie narodéw normom powszechnym dobra, ja-
kie wskazuje nam nasz rozum praktyczny w dzie-
dzinie zycia publicznego.

Polityka a religia

Sumienie prowadzi ludzko$¢ nieomylnie ku do-
petnieniu na ziemi powszechnego #adu moralnego.
Kroczy ona do tego celu dwoma drogami: poprzez mo-
ralno$¢ indywidualng, obowigzujaca jednostki w ich
zyciu prywatnym i poprzez moralnos¢ powszechna,
czyli postanniczo$¢, obowigzujgca narody w dziedzi-
nie zycia publicznego. Dojrzato$¢ moralna jednostek
przychodzi wczesniej niz dojrzato$¢ moralna naro-
doéw. Totez historia jest pochodem s$wiata ludzkiego
od etyki indywidualnej do $wiadomosci postannictwa.
Takiez same sg dzieje rozwoju polityki, jako kierow-
nictwa praktycznego ludzkosci w historii, majgcego
za przedmiot jej ziemskie przeznaczenie koncowe.
Dzieje moralnosci i polityki Scisle do siebie przyle-
gaja. Rzecz oczywista, ze cziowiek nie bytby zdol-
ny — w stanie skazenia swej natury przez grzech
pierworodny — petni¢ nakazéw prawa moralnego bez
sankcji i pomocy nadprzyrodzonej. Tu rola religii.
Ukazuje ona cztowiekowi naprzéd w Starym Testa-
mencie prawo moralne, jako przykazanie Boze, wpro-
wadzajgc do jego przestrzegania pewien przymus we-
wnetrzny, potem za$, gdy juz cztowiek, w okresie
klasycznym, dojrzat do zrozumienia idei obowigzku,
przynosi mu ona prawo moralne Nowego Testamen-
tu, dotgczajgc wolno$¢ do przymusu wewnetrznego.
»-Mituj blizniego, jak siebie samego“, — méwi Chry-
stus. — | ,nie czyn blizniemu twemu, czego by$ nie
chciat, by tobie uczyniono“. Znaczy to: okre$l sam,
podtug wiasnego sumienia, co dobre a co zte, i znajdz
samodzielnie, w kazdej okolicznosci zyciowej, racje
moralng takiego a nie innego postepku. Ustanawia-
jac pomoc nadprzyrodzong Sakramentow i modlit-
wy, oraz idee Nagrody Boskiej za zycie moralne,
gloszac ideaty cnoty i Swietosci osobistej zawarte w
ideale zbawienia, chrystianizm przyspiesza postep
moralny ludzkosci; siega on tam, gdzie prawo i pan-
stwo, jako zrzeszenie jurysdyczne, siegna¢ nie moze,



bo az do maksym wewnetrznych w duszy ludzkiej,
od ktdrych zalezy moralne postepowanie na zewnatrz.
Totez religia i Kosciot, prowadzacy ludzkosé ku jej
celom koncowym nadprzyrodzonym, sg niezbednym
warunkiem zewnetrznego, politycznego kierownictwa
ludzkosci ku jej celom przyrodzonym. Tym niemniej
polityka spetnia olbrzymie postannictwo moralne,
wiasnie przez to, ze przenosi stopniowo owe ugrunto-
wane w duszach przez religie normy moralne w sfe-
re powszechnosci, na teren stosunkéw miedzynarodo-
wych. A jezeli tak, to wazne jest wiedzie¢, jaki jest
stan obecny kultury politycznej Swiata, jakie przy-
czyny jej deprawacji i jakie perspektywy jej przysz-
tej przebudowy.

Polityka tymczasowa
| polityka spetniona

Pozwole sobie podzieli¢ teoretycznie dzieje kul-
tury politycznej na dwa etapy: okres polityki tym-
czasowej, trwajacy mniej wiecej do rewolucji fran-
cuskiej, i okres polityki spetnionej, ktéry sie jeszcze
nie rozpoczat i pozostaje jedynie ,pium desiderium“
historiozoféw. Pomiedzy te dwa okresy wciska sie
okres trzeci, przejsciowy, ten wiasnie, ktory my dzi$
przezywamy. Nazywam go dlatego przejsciowym, bo
utrzymuja sie w nim jeszcze wecigz cele i metody daw-
nej polityki tymczasowej; lecz pojawiaja sie tez
i pierwsze oznaki tej polityki nowej, ktorg nazwatem:
spetniong. Oba te systemy mieszajg sie dzi$ i prze-
nikajg wzajemnie, tworzac przedziwne mixtum com-
positum, w ktérym zorientowaé sie trudno. | w ra-
mach tej chaotycznej plataniny pojawia sie czynnik
uboczny, lecz bardzo niebezpieczny: dgznos¢ rewo-
lucyjno - destrukcyjna do zniszczenia wszelkiej po-
lityki i wszelkiej moralnosci w ogdle. Na czym po-
lega ta daznos¢, wyjasnie ponizej.

Polityka tymczasowa orientuje sie podiug po-
trzeb materialnych narodéw i podtug intereséw im-
perialnych panstw, dazacych do ich realizacji pod kon-
trolg prawa moralnego. Zastosowane do dziedziny
polityki tymczasowej, wewnetrznej i zagranicznej,
prawo moralne wytwarza dwie zasady normatywne:
sprawiedliwosc¢ i bezpieczenstwo publiczne, przy czym
oczywiscie zasady te obowiazujg w zatozeniu réw-
niez na terenie miedzynarodowym, w stosunkach
wzajemnych miedzy panstwami. Najwyzszym Kkry-
terium tej polityki jest dotad stara zasada réwnowa-
gi politycznej, ktorej wynikiem jest prawidto norma-
tywne zachowywania niezaleznosci i nienaruszalno-
$ci panstw istniejacych; ostatnio dotaczone zostato do
niej nowe prawidto: zasada samostanowienia naro-
dow, przyznajgca kazdemu dojrzalemu i samowy-
starczalnemu narodowi prawo do bytu niepodlegtego.
Ochrona mniejszosci narodowych naleze¢ bedzie row-
niez do tego systemu.

Cecha polityki spelnionej bedzie inna. Orientu-
je sie ona nie podtug potrzeb i intereséw indywidual-
nych naroddw, lecz podtug przeznaczen koricowych
ludzkosci tak jak je okresla religia i filozofia, usitu-
jac sharmonizowac cele indywidualne poszczegolnych
zbiorowisk ludzkich z ostatecznym celem spoteczno-
sci globowej, ktérym jest prawda i dobro bezwzgledne,
czyli Bog i nieSmiertelno$¢ osobowa. Winna ona zmie-
rza¢ wprost do realizacji celu absolutnego polityki,
ktorym jest postep ludzkosci od koniecznego prze-
znaczenia do wolnosci samorzutnej, czyli od moral-

nosci do postannictwa. O ile w polityce tymczasowej
moralno$¢ obowiazuje zewnetrznie i posrednio, jako
etyka indywidualna oséb trudnigcych sie dziatal-
noscig polityczng, o tyle w polityce spetnionej do-
strzegamy wewnetrzny, bezposredni zwigzek moral-
nosci z polityka. W stosunku do polityki tymczaso-
wej mogt powsta¢ ostatecznie 6w przesad, ze stoi
ona ,poza dziedzing praw moralnych*; natomiast w
polityce speinionej cel polityki identyczny jest z ce-
lem moralnosci, czyli z przeznaczeniem koncowym
cztowieka na ziemi.

Ideat politykKi

Formg absolutng moralnosci jest jej prawodaw-
czos¢ praktyczna, czyli konieczno$¢ obowiazujgca,
ktérg Kant nazwat imperatywem kategorycznym.
Sumienie moéwi: tak by¢ powinno i jego orzeczenia
sa bezapelacyjne. Ale sumienie nie wyjasnia, dlacze-
go tak by¢ powinno. Nakaz moralny zostat cztowie-
kowi wszczepiony a priori przez wyzsza site stwor-
cza, ktéra go powotata do zycia na ziemi. Nakaz mo-
ralny pochodzi od Boga i stanowi busole, pozwalaja-
cg nam orientowac¢ sie w zawitych sytuacjach i oko-
licznosciach naszej wedrowki ziemskiej, bysmy od-
najdywali droge nieomylna” ku dobru bezwzgledne-
mu. Ale procz formy moralnosci, czyli koniecznosci
obowigzujgcej nakazu etycznego, istnieje tez i jej
tres$¢, jej absolutna racja bytu, jej ,dlaczego“. Tg
racja wyzsza moralnosci jest jej cel ostateczny, ten
kres, ku ktoremu prowadzi ona cztowieka i ludzkos$¢
w ciggu historii. Kres ten i cel, czyli tres¢ wewnetrz-
na moralnosci, to jej zwigzek z przeznaczeniami kon-
cowymi cztowieka na ziemi. Jakiez to przeznaczenia?
Chyba to wyzwolenie zupetne z warunkéw fizycznych,
0 ktérym mowitem przed chwilg, ta wolno$¢ doskona-
ta, nieskazona juz ani przez despotyzm ani przez anar-
chiczng samowole, wolnos¢ polegajgca na samorzut-
nym zobowiazaniu sie do petnienia stuzby publicznej
dla dobra ludzkosci. Wolnos¢ ta, nadajaca cztowiekowi
godnos¢ wspotpracownika Bozego na ziemi, tego o ja-
kim moéwi Chrystus: ,,Nie badzcie niewolnikami my-
mi, lecz przyjaciétmi; albowiem stuga nie wie, co
czyni Pan jego*; wolnos¢ ta jest wiasnie postanniczo-
$cig, dobrowolnym petnieniem misji i namiestnictwa,
jakie Bog powierzyt cztowiekowi, stworzonemu na
obraz i podobienstwo swoje. Zycie, nie jako przywi-
lej uzywania débr ziemskich, a nawet juz nie jako za-
stugiwanie na zywot wieczny w niebie, lecz jako obo-
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wigzek spoteczny, jako stuzba bezinteresowna ludz-
kosci, i jej celom, (aby sie petnita wola Boga ,jako w
niebie tak i na ziemi), oto postanniczos¢, oto prze-
znaczenie koncowe, oto cel i spetnienie moralnosci.
I oto ideat nowej polityki, ktorg zwe spetniona. Tylko
tak pojeta postanniczos¢, rozszerzona w dodatku z jed-
nostek na cate zbiorowiska ludzkie: narody, petnigce
kazdy swa specjalng misje dziejowa, moze stworzy¢
fundament moralny prawdziwej organizacji tadu i po-
koju powszechnego. Zasadg naczelng tak pojetej po-
lityki, bedzie juz nie prosta réwnowaga polityczna,
lecz podziat przeznaczen i misyj dziejowych pomie-
dzy poszczeg6lne narody, w ramach ogdlnego zwigz-
ku Panstw narodowych, stworzonego w miejsce dzi-
siejszej Ligi Narodow.

Postanniczosc¢ i prawo postepu

Postanniczo$¢ nie oznacza tu bynajmniej ja-
kichs utopij i mrzonek, ani teatralnego poswiecania
sie za innych. Postanniczo$¢, to dziatanie tworcze
i konstruktywne dla wszystkich, w zrozumieniu, ze
jaki los catosci, taki tez los jej czesci skitadowych.
Prawo moralne Chrystusa, w stowach: ,mituj bliz-
niego, jak siebie samego* objawito nam prawde o
nieuchronnej wspoétzaleznosci wszystkich istot ro-
zumnych. Przeznaczenia konicowe wszystkich ludzi
sg jednakowe, dazy¢ wiec ku nim mozna tylko zbio-
rowo, a nigdy kosztem innych. Dziatanie na szkode
bliznich, przyniesie w rezultacie szkode mnie same-
mu, podobnie jak dziatanie na ich korzys¢, przynosi
zysk jednostce dziatajgcej, w pierwszym rzedzie.
Wiecej nawet: struktura moralna duszy ludzkiej jest
tak obmyslona, ze postepek niemoralny rozprzega
i niszczy naszg osobowos¢, zas czyn moralny wzboga-
ca ja i buduje. Podobnie jest i w historii. Narod, do-
puszczajacy sie gwattu niszczy sam siebie, za$ narod
moralny, petnigcy uczciwie swa misje dziejows, two-
rzy sam siebie, unieSmiertelnia sie i osigga wyzszy
stopien w hierarchii miedzynarodowej. Postanni-
czos¢ tworzy mocarstwa, dajgc im Swiatowtadng po-
tege, zas brak sSwiadomosci postanniczej rozktada je,
ostabia i spycha do rzedu panstw drugorzednych.

Postanniczo$¢ narodu, to znajomos¢ wiasnych
przeznaczen w dziejach ludzkosci i umiejetnos$¢ swia-
domego ich dopetnienia. Tak pojeta postanniczos¢ sta-
nowi warunek nieodzowny prawdziwej mocarstwo-
wosci; przezwycieza ona bowiem te Slepe sity fatal-
ne, ktore determinuja losy niedojrzatych historycz-
nie narodéw i pozwala narodowi zaja¢ przodownicze
stanowisko w hierarchii swiatowej. Postanniczos¢, to
racja bytu i przydatnos¢ danego narodu dla ludzko-
ci i dla jej celu konncowego. W toku dziejow ostajg sie
te narody i te panstwa, ktdre sa potrzebne, bez ktérych
postep ludzkosci bytby powolniejszy i utrudniony.
Wypowiadam tu aksjomat: postanniczo$¢ narodu jest
warunkiem jego tezyzny wielkomocarstwowej.

Aby moralno$¢, ta zasada naczelna polityki
tymczasowej, mogta by¢ zamieniona w postanniczosg,
nieodzowny jest zbiorowy akt refleksji, czyli samo-
poznanie sie naroddéw i catej ludzkosci, w ich prze-
znaczeniach i zadaniach koncowych. Ludzkos$¢ musi
sobie uswiadomi¢ ku czemu idzie, musi okresli¢ wy-
raznie swoje cele zbiorowe, musi wytworzy¢ jakas
norme powszechng celowosci dziejow, jakies prawo
postepu moralnego, ktorymby mogta odtad mierzyé
swoje postepy i dokonania na mniejszych odcinkach
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zycia publicznego. Znajomos¢ prawdziwego prawa po-
stepu czyli celéw koncowych ludzkosci, jest niezbed-
na do wykreslenia planu dziatania w skali globowej,
za$ bez takiego planu ludzko$¢ nie wyjdzie nigdy
z chaosu obecnej epoki przejsciowej.

Moznaby wiec dac takie sformutowanie: 1) Prze-
strzeganie prawa moralnego jest konieczng busolg
historyczng polityki tymczasowej, gdyz bez takiej bu-
soli musi ona sie zabtaka¢ w labirynt sprzecznosci, za-
konczony powszechnym kryzysem spoteczno - gospo-
darczym i moralno - politycznym, a nawet umysto-
wym. 2) Znajomo$¢ prawa postepu jest nieodzowna
dla mozliwosci ustanowienia polityki spetnionej, gdyz
tylko znajomosc i przestrzeganie celu koricowego ludz-
kosci pozwoli okresli¢ przeznaczenia i postannictwa
poszczegoblnych panstw i narodéw, bez czego znowuz
niemozliwym jest rozwigzanie problemu ustrojowego
wewnatrz panstwa i w dziedzinie miedzynarodowej.

Nowy upadek moralny

Powiedzialem wyzej, ze zyjemy dzi§ w epoce
przejsciowej, ktorej cechg znamienng jest rozkiad
starej polityki interesu i potrzeb, polityki tymczaso-
wej, rozktad wynikly wlasnie z nieprzestrzegania w
sferze dziatalnosci politycznej norm nakazujgcych
prawa moralnego. Ludzkos$¢ poszukuje, posrod gwat-
townych wstrzagsow rewolucyjnych i zataman, jakiejs
nowej zasady statej, na ktérej dato by sie ugruntowaé
zwichniety tad moralny. Kulminacyjnym momentem
degeneracji polityki tymczasowej jest niewatpliwie
ow przesad zakorzeniony o amoralnosci polityki,
przesad paralizujgcy w zarodku wszelkie wysitki jej
uzdrowienia. Rozpowszechnione to mniemanie unie-
mozliwia powr6t bezposredni dotychczasowego sy-
stemu politycznego do legalnosci moralnej. Nieod-
zownym jest tedy stworzenie i ustanowienie tej poli-
tyki nowej, ugruntowanej na znajomosci prawa po-
stepu, polityki spetnionej.

Rozpatrujgc cechy obecnej epoki przejsciowej
spostrzegamy przede wszystkim kompletng proznie
moralng polegajgcg na tym, ze autorytet prawa mo-
ralng w polityce zatamat sie, deprawujagc az do
rdzenia polityke dawnego typu, za$ prawo postepu
nieodzowne do ustanowienia polityki nowej, nie jest
jeszcze znane politykom. Wskutek tego ludzkos$¢ po-
zbawiona jest zarowno owej busoli moralnej, jak i zna-
jomosci swego celu koricowego, co grozi jej czyms$
przerazajgcym: powtornym upadkiem moralnym.

Zachwianie autorytetu prawa moralnego nastg-
pito juz w dobie rewolucji francuskiej. Rewolucja ta
zanegowata boski poczatek praw moralnych, czynigc
normy etyczne czym$ umownym tylko i przyrodzo-
nym. Od tej chwili moralnos$¢ stracita swoéj walor ko-
niecznosci obowiazujgcej. W slad za ta moralnoscia
wzgledng przyjs¢ musiato odrzucenie boskiego pocho-
dzenia wiadzy politycznej, potgczone z deklaracjg wy-
tacznosci praw cztowieka. Poniewaz Kosciot obstawat
przy transcendentnym autorytecie prawa moralnego,
i sfery zachowawcze opowiedziaty sie przy nim, ludz-
kos¢ cywilizowana rozpadta sie na dwa obozy niepo-
jednalne: lewicy, czyli stronnictwa praw czlowieka
i prawicy, czyli stronnictwa prawa Bozego. Rozpocze-
ta sie w tonie wszystkich narodéw walka zaciekia
tych dwu S$wiatopogladow i obozow, walka, ktérg
Hoene-Wronski zwie antynomia spoteczng, a ktéra



trwa do dzi$, wybuchajgc coraz to nowym ptomie-
niem.

Zrodia propagandy wywrotowej

Ale nie koniec na tym. Kryzys autorytetu pra-
wa moralnego przeistacza sie stopniowo w co$ gor-
szego jeszcze, bo w walke otwartg przeciwko moral-
nosci w ogole, czyli przeciwko porzadkowi moralne-
mu historii, w imie powrotu do porzadku fizycznego,
biologicznego. Gdy na zewnatrz trwato ustawiczne
wrzenie rewolucyjne, wynikie z antynomii niepojed-
nalnej obozu radykalno - demokratycznego i zacho-
wawczo - legitymistycznego, od dotu zaczeta iS¢ taj-
na propaganda powszechna, skierowana przeciw
wszystkim wytworom zbiorowym ludzkich dziejow,
zrodzonym z norm moralnych, przeciwko panstwu
i kosciotowi, rodzinie i prawu wiasnosci, religii i fi-
lozofii, ideom dobra i prawdy itd. Propaganda ta
zmierzata do rozerwania wszystkich zwigzkow i znisz-
czenia norm powszechnych, wytworzonych przez
ludzko$¢ w historii.

Bytoby naiwnym mniemac¢, ze tajna ta propa-
ganda byta dzietem wylacznym lewicy spotecznej, tej
ktéra — od czas6w rewolucji francuskiej — gtosi za-
sade wylgcznosci praw czlowieka, a fikcyjnosci pra-
wa Bozego. Stronnictwa lewicowe, same z siebie, nie
moglyby powzig¢ tej strasznej idei wyniszczenia po-
czatku nadprzyrodzonego praw moralnych, az do zu-
petnego unicestwienia moralnosci na ziemi. Cechg
rdzenng wszelkiej lewicy jest bowiem dazenie do wol-
nosci, a przeto do odkrycia prawa postepu , umozli-
wiajgcego ludzkosci przejscie od koniecznosci $lepego
przeznaczenia do wolnej samorzutnosci rozumu. Cel
polityczny lewicy jest zgodny z moralnymi przezna-
czeniami ludzkosci, gdyz wolno$¢ jest podstawa
wszelkiej moralnosci, tym co odréznia cztowieka od
zwierzat. Natomiast idea zniszczenia moralnosci zmie-
rza najoczywisciej do odebrania cztowiekowi jego atry-
butu wolnosci, nadanego mu przez Boga, a wiec do
przetworzenia go w bestie dwunogg, w biologiczny
automat. Idea ta musiata wiec wyjs¢ skadinad. | w
samej rzeczy pochodzi ona od tajnych towarzystw
wywrotowych, majgcych swe wilasne odrebne cele
i postugujacych sie, w dazeniu do ich realizacji, raz
lewica a raz zndw prawicg spoteczng, zaleznie od oko-
licznosci i potrzeb taktycznych.

Pochodzenie, organizacja i cele tych tajnych to-
warzystw, sg do dzi$ ostoniete tajemnicg. Otéz zasa-
da wspolng ich swiatopogladu jest antymoralnosé,
czyli sprowadzenie cziowieka z poziomu wyzszego
historii na poziom nizszy przyrody. Stworzenie, a ra-
czej wyhodowanie na ziemi takiego nowego gatunku
odcztowieczonego, pozbawionego jakiejkolwiek cechy
moralnej, symbolizuje nam od dawna mit homunculu-
sa, bedacy naukowg wersja mitu o Antychryscie.
Jest faktem, ze towarzystwa tajne oczekujg nadejscia
Antychrysta, tak jak niegdys$ zydzi oczekiwali Chry-
stusa. Ludzie gtowig sie nieraz, jaki moze by¢ zwig-
zek judaizmu z masonerig $wiatowg i w ogdle z to-
warzystwami tajnymi, jak réwniez z ich emanacjg
spoteczno - polityczna: bolszewizmem. Otéz ten zwia-
zek ideowy dos¢ tatwo jest odgadnaé.

Tajne zwigzki a judaizm

Wiadomo, ze zasadg podstawowg Objawienia
Starego Zakonu jest dogmat upadku cztowieka, po-

taczony z nakazem powrotu do stanu pierwotnego.
Nowe prawo Chrystusa wskazato ludzkosci jedynag
mozliwg droge wyjscia ze stanu upadtego: rehabili-
tacje moralng. NieSmiertelno$¢ i potega tworcza
pierwszych ludzi byta ich atrybutem fizycznym,
biologicznym; moéwi bowiem Pismo sw.: ,Deus crea-
vit hominem inexterminabilem... Invidia autem dia-
boli mors introivit in orbem terrarum® Ale natura
fizyczna pierwszych ludzi zostata skazona przez upa-
dek moralny, wiec powro6t do natury nieskazonej za
pomocg tej samej natury skazonej jest oczywiscie nie-
mozliwy. Nie mozna juz teraz wréci¢ wstecz, lecz
trzeba pdjs¢ naprzdd. Rehabilitacja mozliwa jest juz
dzi$ tylko na nowej drodze, za pomoca spetnienia
praw moralnych i odrodzenia duchowego. Cztowiek
musi wytworzy¢ historie, kosmos moralny, jako spo-
s6b przejscia od koniecznosci fizycznej do wolnosci
duchowej, jedyny pomost od cztowieka do Boga. ,,Raj
ziemski“ Starego Testamentu juz wrdci¢ nie moze.
Mamy przed sobg teraz jedynie ,raj niebieski“ pro-
blem odrodzenia duchowego ,.z wody i z Ducha sw.*.

Otdz judaizm, nie chcac uzna¢ Mesjasza w Jezusie
Chrystusie, odrzucit te nowg i jedyna droge odrodze-
nia, trzymajac sie uporczywie starej, zle zrozumianej
idei powrotu do ,raju ziemskiego“, na drodze fizycz-
nej i doczesnej. Dwie sg konsekwencje takiego fai-
szywego zatozenia: 1) trzeba zniszczy¢ moralnosé, te
-nowa droge* chrzescijanstwa, restytuujac w czto-
wieku czystg fizycznosé, powtdrne zezwierzecenie,
z jakiego zdotat on juz wyjs¢ w ciggu historii, 2) trze-
ba opanowac¢ wszystkie dobra ziemskie, aby przywro-
ci¢ w ten sposob potege cztowieka pierwotnego, ,pa-
na stworzenia“. Prosze teraz zwréci¢ uwage na fakt
znamienny: wszystkie tradycje tajemne i rzekome
objawienia sekt mistycznych odnoszg sie do przesz-
tosci, do jakiego$ pierwotnego stanu szczesliwosci
ziemskiej, do ktorego trzeba nam powrdcié. Prosze
dalej zwréci¢ uwage na to, ze pierwsze loze wolnomu-
larskie powstaty w Anglii, rownocze$nie z powsta-
niem tajnej koncepcji lorda Bacona: stworzenia nowe-
go ,raju ziemskiego“ za pomocag nowoczesnych metod
naukowych. Gwattowny rozwoj i olbrzymie perspekty-
wy nauk przyrodniczych, eksperymentalnych, daty
impuls do przypuszczenia, ze da sie zorganizowac na
ziemi raj powszechnego dobrobytu, usung¢ choroby
i cierpienia, a moze nawet $mier¢ ciala; wspotczes-
na masoneria anglosaska durzy sie wcigz takimi po-
mystami, marzac o swobodnym regulowaniu pici po-
tomstwa, dtugosci zycia, a nawet sztucznym wytwa-
rzaniu cztowieka metodg retortowg (przypominam tu
mit homunculusa). ldgc po linii tej judaistyczno-wol-
nomularskiej koncepcji ,raju ziemskiego“ dojdziemy
z fatwoscig do genezy socjalizmu i bolszewizmu wsp6t-
czesnego.

Widzimy teraz, skad bierzesieowa tajna propa-
ganda powszechna, zmierzajaca do zniszczenia mo-
ralnosci. W jaskiniach i lozach towarzystw tajnych
dokonano rzeczy straszliwej: w momencie, gdy ule-
gta zachwianiu zasada autorytetu moralnego i przy-
szla palgca potrzeba okreslenia celow koncowych
ludzkosci, czyli moralnego prawa postepu, tajne to-
warzystwa wywrotowe stworzyly falszywg idee po-
stepu, aby zaspokoiwszy w ten spos6b instynktowng
potrzebe ludzkosci, skierowac historie na Slepy tor.

Stoimy przed faktem dokonanym: istnieje juz
na ziemi falszywa idea postepu, pchajgca ludzkos¢ w
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kierunku wprost przeciwnym jej wasciwym przezna-
czeniom postanniczym. Akcja ta zaczeta sie od walki
laicyzmu z Kosciotem, czyli od przeciwstawienia ce-
lom pozaziemskim, nadprzyrodzonym religii Chrystu-
sowej — celéw doczesnych, przyrodzonych, skonczyta
sie za$ na zupetnym odwréceniu celu koricowego ludz-
kosci. Linia to wyrazna: judaizm — wolnomular-
stwo — bolszewizm — a wreszcie dostowna antychrys-
tyzacja. Oto w jaki sposéb dokonuje sig, a moze juz
sie dokonat, ponowny upadek cztowieka na ziemi.

Gdy fatszywa idea postepu, zrodzona w tonie
towarzystw tajnych, wyszta na podbdj ludzkosci, za-
rzucita sieci przede wszystkim na polityke. Rzecz to
zrozumiata, gdyz celem polityki jest kierownictwo
ludzkosci ku jej koricowym przeznaczeniom ziem-
skim, réwnolegte do jej kierownictwa ku celom nad-
przyrodzonym przez religie. Niszczycielskie dzieto
prowadzono w ten sposob, ze naprzéd przeciwstawio-
no cele ziemskie polityki — celom pozaziemskim re-
ligii, prowokujac walke panstwa z Kosciotem, a potem
zaczelo obala¢é sam ten cel koricowy polityki,
zmieniajagc jego ceche moralng na zasade antymo-
falna.

Chrystianizm speilniony

Niedopetnienie chrystianizmu w sferze spotecz-
no - politycznej, w zyciu publicznym wielkich zbioro-
wisk ludzkich, utatwito im to zadanie. Filozof rosyj-
ski Bierdiajew powiada, ze jest to wielka wina Swia-
ta chrzescijariskiego, ze ograniczajac sie do sfery pry-
watnej i pozostawiajac bez odpowiedzi palgce pro-
blemy moralne wspoétzycia zbiorowego klas spotecz-
nycn, zrobit miejsce boiszewizmowi. Ten sam zarzut
odnosi sie do probleméw wspotzycia miedzy naroda-
mi. Chrzescijanstwo zachowato neutralno$¢ w tej
sprawie, robigc miejsce ruchom nacjonalistycznym
kulminujagcym w faszyzmie i w niemieckim rasizmie.
Ale Bierdiajew upraszcza sobie zagadnienie. Moral-
nos¢ indywidualna, pozostajgca pod opieka Kosciota,
nie mogta wystarczy¢ do rozwiazania powyzszych pro-
bleméw. Chrystianizm nie moégt tedy ustanowic tej
nowej moralnosci miedzyklasowej i miedzynarodowej
bez jakiego$ wielkiego przetomu duchowego, zdolne-
go rozszerzy¢ jego aktywnos¢ na dziedzine spoteczno-
polityczng. Taki przetom duchowy moze sie dokonaé
tylko przez ukazanie celu absolutnego moralnosci,
czyli przez ogtoszenie zasady postannictwa, jako nor-
my powszecnnej wspotzycia zbiorowisk ludzkich w
ramach spotecznosci globowej. Bytby to juz jednak
chrystianizm spetniony.

Rzecz oczywista, ze chwila obecna domaga sie
gwattownie takiej mesjanizacji Swiata i zarazem ta-
kiej odnowy chrystianizmu. Poniewaz niezrealizowa-
nie zasad chrzescijanskich w zyciu publicznym spo-
wodowato powstanie i rozkrzewienie sie fatszywych
antymoralnych doktryn bolszewizmu i rasizmu,
ubodstwiajgcych klase i grupe plemienng, a odwartos-
ciowujacych osobowos$¢, ustanowienie chrystianizmu
spetnionego zdaje sie by¢ jedyng wilasciwg ekspiacja
za te przewine. Tylko powszechna realizacja chrzes-
cijanstwa w zyciu publicznym moze dzi$ swiat oca-
lic. Tu oto olbrzymie zadanie jakie stoi przed nowa
Polska, ktéra bedac mocarstwem par excellence
chrzescijanskim, bastionem katolicyzmu miedzy ra-
sizmem i komuna, posiada réwnoczesnie petng dok-
tryne postannictwa, rozwinieta w swej filozofii naro-
dowej.
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Ale nie chodzi tu juz o gtoszenie powrotu do czy-
stosci moralnej w polityce wewnetrznej i miedzyna-
rodowej. Odbudowa instynktu moralnego juz nie wy-
starczy, gorzej: jest na tej drodze niemozliwa. Trze-
ba siegna¢ do najglebszej refleksji moralnej naszego
rozumu praktycznego, aby ogarnag¢ z nadrzednej per-
spektywy catoksztatt problemoéw swiatowych i dac
nowy fundament moralny catej tej olbrzymiej struk-
turze spraw gospodarczych i polityczno - ustrojo-
wych. Jednym stowem, trzeba zdemaskowac fatszy-
wa idee postepu, jaka zdotata juz zawtadngé polity-
ka naroddéw i panstw i wcisng¢ sie za kulisy mason-
skiej Ligi Narodow; i trzeba nastepnie odkry¢ i po-
stawi¢ na jej miejsce prawdziwa zasade postepu,
okres$lajagcag dokladnie cele i przeznaczenia ziemskie
ludzkosci, harmonizujgce z jej celami i przeznaczenia-
mi transcendentnymi.

Rozwigzanie antynomii spotecznej

Jak w plaszczyznie politycznej ludzkos¢ podzie-
lita sie na lewice i prawice, tak w plaszczyznie spo-
teczno - ekonomicznej rozpadta sie ona na dwa obozy:
Swiat pracy i swiat kapitatu. Usunag¢ przeciwienstwo
ideowe tych dwu zwalczajacych sie obozoéw i stwo-
rzy¢ platforme nadrzedng, rozwiazujaca te olbrzymie
problemy, oto zadanie, jakie bedzie miat przed sobg
chrystianizm spetniony. Ale to jeszcze nie wszystko.
Sa jeszcze inne sfery zycia publicznego, ktére row-
niez nalezy definitywnie uporzadkowa¢. Postep ludz-
kosci w historii odbywa sie bowiem na czterech je-
dnoczes$nie kondygnacjach: gospodarczej, politycznej,
religijnej i umystowej. Jest faktem, ze w dwu ostat-
nich dziedzinach panuje dzi$ roéwnie niebezpieczny
kryzys duchowy i zamet, co i w dwu poprzednich. W
sferze zycia religijnego ludzkos¢ podzielita sie réwniez
na dwa odtamy, z ktérych jeden trzyma sie kurczo-
wo wiary w prawdy objawione, — przy czym wiara
ta staje coraz plytsza i bardziej powierzchowna, —
za$ drugi odrzuca wiare w nadprzyrodzone, uznajgc
tylko rozum, ograniczony do dziedziny doswiadcze-
nia. | tu zatem potrzebna jest owa ,restauratio ma-
gna“, uzgadniajgca wiare i wiedze na jakim$ wyz-
szym, transcendentnym poziomie i dajgca absolutne
ugruntowanie chrzescijanskiemu prawu moralnemu.
Wreszcie i kultura umystowa ludzkosci jest groznie
zachwiana. Relatywizm i agnostycyzm z jednej stro-
ny, a ptynny irracjonalizm z drugiej, zapedzity wie-
dze w $lepa ulice. Ludzie nauki przestali wierzy¢, by
istniata w ogole jakas prawda. A jesli nie ma prawdy
to nie warto tez dazy¢ do poznania. Konsekwencje lo-
giczne takiego zatozenia sg straszne, prowadza bowiem
do zupelnego nihilizmu umystowego elity intelektu-
alnej. Cynizm ten i sceptycyzm przenika sitg rzeczy
do literatury, ktéra — jak dawniej oddziatywata
tworczo i budujagco na masy czytelnicze — tak dzi$
zaczyna szerzy¢ piekielny zamet pojec¢ i deprawacje
moralng. | w tej dziedzinie potrzebny jest zatem ja-
kis wielki przetom duchowy.

W ekonomii spotecznej najwazniejszym proble-
mem jest niewatpliwie kwestia podziatu dochodu spo -
tecznego, jako rozsadnik walki klas, a tym samym
niszczycielski instrument rewolucjonizmu $wiatowe-
go. W polityce znowuz najwazniejszym jest dzi$ pro-
blem narodu, ktdry teoretycy nacjonalizmu usitujg
postawi¢ ponad prawem, czynigc zen jakie$ centrum



absolutne historii. Chrystianizm spetniony powinien
tedy znalez¢ kryterium rozumowe i moralne prawdzi-
wego ,solidaryzmu® spotecznego, oraz da¢ wyzszg
racje moralno - prawng istnienia narodu. Oczywiste
jest, ze racje takg ustanowi¢ moze tylko zasada po-
stannictwa, obowigzku misji dziejowej, czyli moral-
nosci wyzszego rzedu.

Powiedziatem wyzej, ze narody sg zdetermino-
wane co do swych zadan i loséw przez swe konieczne
przeznaczenia. | powiedzialem tez, ze aby wyzwoli¢
sie spod tej S$lepej koniecznosci warunkéw, narody
muszg przejs¢ do postannictwa, czyli do $wiadomego,
samorzutnego podjecia swych misyj historycznych.
Prawidto przejscia narodéw od przeznaczenia do po-
stannictwa stanowi ich powszechne prawo postepu
(t.zw. ,prawo prawdy“). Prawo to moze i powinno stac¢
sie normg powszechng w epoce chrystianizmu spet-
nionego, jako obowigzujacy kodeks miedzynarodowy.
Wyznacza ono bowiem kazdemu narodowi i panstwu
jego postannictwo odnosne, czyli jego zadanie specjal-
ne, misje cywilizacyjna, zgodng z jego warunkami
geopolitycznymi, uzdolnieniami, liczebnoscig i cha-
rakterem narodowym. Ten podziat przeznaczen spe-
cjalnych miedzy narody, bedace cztonkami ogélnego
zwigzku panstw, jest — jak zaznaczylem — podsta-
wowg zasada polityki spetnionej, w przeciwienstwie
do zasady réwnowagi politycznej w polityce tymcza-
sowej. Podziat ten umozliwia przywrdcenie tadu mo-
ralnego w polityce miedzynarodowej, oraz likwidacje
fatszywej idei postepu, gdyz zwigze on najwewnetrz-
niej cel koncowy polityki z celem konncowym mo-
ralnosci, a falszywa idea postepu jest czyms z gruntu
antymoralnym.

Misja dziejowa Polski

Zdaje sobie dobrze sprawe, Ze rozsnuwanie ta-
kich perspektyw, gtoszenie odrodzenia moralnego po-
lityki i spetnienia postulatdw chrzescijanstwa w zy-
ciu publicznym, pozostaje w pozornej sprzecznosci z
atmosfera og6lng naszych czaséw. Zdaje sobie sprawe,
ze narody, stusznie rozczarowane do frazeologii hu-
manitarystycznej i do Ligi Naroddéw, zaczynajg wie-
rzy¢ juz tylko w nagi miecz i celebrowac jakas reli-
gie bagnetu, ktéry jakoby wszystko rozstrzygnie. Ale
jezeli naprawde zaszliSmy juz tak daleko, ze sprawie-
dliwos¢ spoteczna i miedzynarodowa nie da sie zreali-
zowa¢ inaczej, jak przy pomocy szabli i ponownej

krwawej kagpieli, to musimy pamieta¢ o dwu praw-
dach podstawowych: a) jednej, ze Polske rozgrzeszy¢
moze z dobycia miecza w imie imperialnej ekspansji,
tylko nakaz jej misji dziejowej, ktdra jest wiasnie bu-
dowa nowej mesjanicznej i arcychrzescijanskiej Eu-
ropy, b) drugiej, ze wojna — jak wiemy z niedawnych
doswiadczenn — jest tylko wstepem do wielkiego wy-
sitku stworzenia nowego tadu i nowych podstaw mo-
ralnych wspotzycia miedzy narodami. Z gory wiec
musimy sobie zda¢ sprawe, w imie czego wolno nam
i warto rzuci¢ na szale losu olbrzymi kapitat odbu-
dowanej suwerennosci panstwowej. | z géry musimy
przemysle¢ zasady i struktury przysziego tadu, jaki
powinien powsta¢ w Swiecie cywilizowanym po lik-
widacji sit i doktryn, ktére wyrosty z idei fatlszywego
postepu i wprowadzity ten potworny zamet moralny
w polityce.

Polska mysl filozoficzna pierwsza dostrzegta
groze katastrofy cywilizacji, i ponownego upadku mo-
ralnego, wyniklg z niedopetnienia chrystianizmu, oraz
z pojawienia sie fatszywej koncepcji postepu w obec-
nej epoce przejsciowej. Ta mys$l dalekowzroczna prze-
widziata tez jedyne mozliwe wyjscie z tej matni hi-
storycznej: budowze nowego tadu moralnego, epoki
ducha, wywalczajgcego sobie stanowisko nadrzedne
ponad kiebigcymi sie doktrynami materializmu wszel-
kiego typu. Ona tez zdemaskowata pierwszag istote
i metody dziatania owej ,ztej zasady®, fatszywej idei
postepu, okreslajgc jasno i wyraznie na czym pole-
ga¢ winien postep prawdziwy.

Przed stu laty wydawato sie to utopiag. Ludzkos¢
tak byla zasugerowana materialistycznym pogladem
na Swiat i mrzonkami socjalnymi, wylegtymi w lozach
wolnomularskich, tak wierzyta w ,raj ziemski“ przy-
sztego ,budownictwa socjalistycznego®, ze musiata
pozosta¢ gtuchg na ostrzezenia i prekursorskie idee
polskich filozofow - mesjanistow. Ba, nawet przed
wojng Swiatowg byty to perspektywy zgota niepopu-
larne. Dzi$, po bankructwie materializmu i tragiko-
micznych doswiadczeniach eksperymentu bolszewic-
kiego, otwieraja sie oczy narodéw. Budzi sie w nich
ped mesjaniczny, wiara w postannictwo dziejowe, ja-
ko kryterium najwyzsze praw i obowigzkéw zbioro-
wisk ludzkich. | ksztattuje sie stopniowo przeswiad-
czenie, ze realizacja sprawiedliwosci w stosunkach
spotecznych i miedzynarodowych, mozliwa jest jedy-
nie na drodze wielkiego renesansu praw moralnych,
wigzacych cziowieka i narody z Bogiem.

Jerzy Braun.

Wielki i maty styl Sztuki

W poprzednim numerze ,Zetu*, w art.: ,Su-
mienno$¢ w obliczu Zrédel* wypowiedziatem Kkilka
uwag na temat nowej sztuki. Byly to zaledwie preli-
minaria tego, co nalezy zbada¢, aby w catej petni i ja-
snosci uprzytomni¢ sobie, jakie stanowisko zajmuje
sztuka wspotczesna w sferze ogélnego dorobku Sztu-
ki polskiej w ogole, jakie ma perspektywy rozwoju,
w czym upatrywa¢ mozna zrodet jej zwyrodnien
i zwichnied.

Artykut ponizszy zajmie sie tylko zbadaniem
stosunku sztuki wspoétczesnej do istoty Niewyrazal-
nego i poda sposoby ,wyrazania wyrazalnego*“ w jej

dotychczasowych wytworach. Inne problemy zosta-
wia na razie na uboczu.

Niewyrazalne i wyrazalne

Paradoksalna teza Przybosia, zeby artysta wy-
razatl wyrazalne (paradoksalna w stosunku do wiasci-
wego zadania sztuki) znajduje istotnie swoj wyraz
w sztuce wspOiczesnej. Bazg tego pogladu na sztu-
ke jest Swiat rzeczy, Swiat zjawisk, continuum ogra-
niczone, zamkniete w sobie, sfera zmystéw i doswiad-
czenia.

To continuum ograniczone narzuca artyscie sze-
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reg form do apercepcji, do ujecia przez zmysty, pewne
jaKosci zmystowe, ktore wywotujg w wyobrazni ar-
tysty obrazy, w uczuciu — emaocje i wzruszenia. Ro-
la artysty ogranicza sie oto do eksplikacji owych
form apercypowania, uzewnetrzniania przebiegu
skojarzenn owych jakosci zmystowych. Nowos¢ i nie-
zwykto$¢ emocyj estetycznych wynika z umiejetne-
go konstruowania, utozenia tych skojarzen i aper-
cepcyj. |

Tu nalezy szuka¢ zagadki ,batwochwalstwa“
konstrukcji w nowej sztuce: — wszystko polega na
konstrukcji. Konstrukcja wprowadza jednos¢ do
rozbitego — na utamki jakosci zmystowych — dzieta
artysty. Konstrukcja, czyli utozenie elementow ja-
kosci zmystowych pod pewnym katem w odpowied-
nim stosunku do siebie, w odpowiedniej relacji —
stwarza sama z siebie dreszcz metafizyczny.

Nie trzeba wiec siega¢ w Niewyrazalne, by moc
napawac sie zagadka bytu, by uzyska¢ petnie wyra-
zu idei piekna, by wreszcie odda¢ w sztuce to, co
winno byc jej istota — przezycie estetyczne.

Jesli by kto zadal sobie trud i zestawit tezy
teoretykOw sztuki nowej, doszedtby istotnie do po-
wyzszego mojego wniosku.

Ze wiasnie te poglady zwyciezyly w sztuce no-
wej, 0 tym zadecydowaty ruchy ideowe i spoteczne
ostatnich czasow. Ruchy te dazg wyraznie do elimi-
nowania Niewyrazalnego i zastgpienia go przez wy-
razalne.

Teoretycy i propagatorzy owych tez w sztuce
sg zupetnie nie obeznani z problemami filozofii i nie
wiedzg, ze gloszg hasta, ktére nie wytrzymujg kryty-
ki, ktére oastaniajg zaledwie najnizszy aspekt sztuki.

Postaram sie to udowodnic.

~Tworzenie tresci nowych, indeterminizm za-
sadniczy, sg podstawg samego determinizmu; aby
naprawde powstac, osta¢ sie, kazda nowa tres¢ musi
wnikng¢ w to, co juz zastaje ustalone, wrds¢ w to
ustalone, opanowac je: determinizm oznacza jakby
stopien, na ktéry wspig¢ sie musi kazdy nowy, twor-
czy akt zycia®“. (St. Brzozowski).

Odrzucajac indeterminizm jako podstawe dzieta
sztuki, ograniczamy sfere sztuki do przedmiotu, do
tego, co jest poza artystg. To, co jest poza artysts,
determinowac¢ ma ,,ja“ artysty. Artysta widzi wpraw-
dzie siebie, ale tylko przez przedmiot, nie widzi sie-
bie jako podmiot i nie prébuje nawet ujgc sie jako
przedmiot. Tu lezy zrédto awersji awangardy do
wszelkiej ,,duchowosci“ dawnej sztuki.

Tymczasem, jak z analizy podmiotu wynika,
podmiot stanowi prostg, nierozkladalng samos¢. Na-
turg jego jest wiedza, drugi obok bytu element rze-
czywistosci. To podmiot, odstaniajac sie coraz wyra-
zisciej, ujmujgc sie coraz lepiej, dla poszczegolnych
bytéw poza soba znachodzi okreslenia. Samorzutnosc
wiedzy w podmiocie sprawia, ze poczgtkowa absolut-
na Niewyrazalnos¢ wszechswiata staje sie coraz bar-
dziej wyrazalna: poczatkowa nicos¢ okreslen uste-
puje miejsca petni okreslen. Postep w dziejach nie
na czym innym polega, jak tylko na coraz rozumniej
okreslanej rzeczywistosci, na rozbijaniu Niewyrazal-
nego w wyrazalne.

Dlatego tez, negujgc Niewyrazalne, podcinamy
korzenie autonomii podmiotu, uzalezniajgc go catko-
wicie od heteronomii tego, co jest poza nim.

Sztuka ,wyrazajmy wyrazalne* peta autono-
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miczne prawa podmiotu, Sciggajac podmiot do jedne-
go z licznych fenomenow bytu, pozbawionych samo-
rzutnosci tworczej, czekajgcych na to, by je ktos
z zewnatrz okreslit, usamowolnit, nadat im indywi-
dualnos¢.

Jest to zaiste najwieksze pomieszanie pojec, gdy
sie uwaza, ze ta wiasnie sztuka daje najwieksze moz-
liwosci tworcy.

O mozliwosciach tych bedzie dalej mowa.

Kartki z notatnika

Mita osoba podarowata mi notesik bardzo ma-
tego formatu.

C6z mam poczac?

Musze pisaC zwigzle. ,

Piekno = podpis Boga na Jego dziele.
*
Préznos¢ = pustka w jazni, chtonna na pochleb-
stwa. .

Klamstwo = pluralizacja wiedzy.
*

Pedzel, ktérego sie uzywa do oczerniania, bar-

dzo brudzi rece. .

Wdzieczno$¢ = che¢ dowiedzenia, ze dobre ziar-
no daje dobre plony.

Tchorzostwo = niewial;a W swa niezniszczalnosc.
Gwiazdy = odsytacze do Nieskonczonosci.
*

— Cztowiek nie moze osiggna¢ pewnosci.
- ?
Czy na pewno? N
Pycha = zadowolenie z wilasnej doskonatosci,
Swiadczace o niedoskonatosgi.

By¢ leniwym = cudzotozy¢ z Nicoscia.
*

Dwa miliardy ludzi. Skromnie liczac, czternascie

miliardéw grzechéw dziennie.
*

Naiwnos$¢ = niebranie w rachube istnienia zia.
*

Grzeszy¢ = inkrustowaé zycie Smiercia.
*

Wyniostos¢ =
nych.

sztukowanie siebie matoscig in-

\1[
Szatan nie ma cnot, podobnie jak czerh jest
bezbarwna: z powodu braku.
Bog nie ma cnét, podobnie jak biel jest bezbarw-
na: z powodu petni. .

Umie¢ = zastepowac Xviedze pamiecia.

Wierzy¢ = przyjmowac wnioski bez przestanek.
*

Powieka gasi stonce.



Wielki | maty styl sztuki

Z uporem gtoszone zasady, iz tylko sfera real-
nej rzeczywistosci moze by¢ podstawag sztuki, spra-
wiajg, ze sztuka wspoéiczesna ma dziwnie matv styl.
Scigga sie w niej wszystko, albo prawie wszystko, do
liryzmu. Liryzm, poetyckos¢, efekciarstwo — drob-
ny gatunek poezji, eksperymentalne krétkie dramaty,
awangardowe kréotkometrazéwki — oto styl nowej
sztuki. | inaczej by¢ nie moze. Najnizszy aspekt
sztuki, sfera zmystowosci, sfera postaciowania na-
turalnego nie moze dostarczy¢ wielkiej tresci tej
sztuce, nie moze wywota¢ glebokiego oddechu tej
sztuki. Zamiast istotnego przezycia estetycznego, ja-
kiego dostarczata nam wielka sztuka — perwersje
estetyczne, zamiast oddechu — kaszel i krztusze-
nie sie.

Wielka sztuka czerpata i czerpie soki zycia
jeszcze z innych sfer, a nie tylko z tej pierwszej, naj-
nizszej sfery zmystowosci (ujmowanie rzeczywisto-
Sci przez zmysty). Kazda wielka sztuka wspigé sie
pragnie na wyzsze kondygnacje. Kondygnacjg dru-
ga sztuki, wyzsza od poprzedniej, jest sfera psychicz-
na podmiotu, jest nig ,catos¢ zawartosci psychicznej
podmiotu tworzacego, zaréwno uczuciowej, jak mys-
lowej, zwigzanej z jego idealem zyciowym (tu
miesci sie to, co zwiemy ,myslg”, ,tematem®, ,fa-
bulg®, ,ideg“, ,akcjg“ utworu“ — (Jerzy Braun:
~Krytyka rozumu twdrczego®).

Sztuka awangardowa nie chce znac¢ tej drugiej
kondygnacji. Dla niej tworcy typu Kasprowicza to
~.chamuly poezji“ w mysl definicji Przybosia. Sfera
podmiotu i jego zawartosci psychicznej — to dzie-
dzina Niewyrazalnego, wiec odpas¢ musi z zasiegu
sztuki nowej. Negacja tego kregu sztuki msci sie na

Znaczek, nalepiany na anonim, zwilza si¢ ryjem.
Obrazliwos¢ = uznawanie swoich wad za nie-
tykalne. .
Inteligentny = tatwo pojmujacy.
Rozumny = fatwo uzasadniajacy.
Madry = cnotliwie rozumny.

*

takomstwo — gtod sytego.

Skromno$¢ =
kich.

Skromnos$¢ = swiadomosc, ze sie mieszka w pod-
ziemiach gmachu doskonaigs’ci.

przymierzanie sie do rzeczy wiel-

Jedynym rzemies$lnikiem, ktéremu nie pilno is¢
do klientow po zapftate, jest kat.

Kat nie lubi seansOw spirytystycznych.

Mowa = autotezja mysli.

Punktualno$¢ = rycerski stosunek do czasu.
*

Dobro¢ = che¢, by innym byto dobrze.
Mitosierdzie = che¢ uczynienia, by innym byto

dobrze.
Czestaw Jastrzebiec - Koziowski.

awangardzie dotkliwie, ograniczajac jg do pola, kt6-
re ,objecha¢* moze dychawiczna szkana liryzmu.

Ale ze to szkapa mocno juz sfatygowana, trzeba
wiec jg raz no raz zmusza¢ do ,lotu“ perwersjami.
O czym dalej.

Asnekt drugi sztuki sprawia, ze w podmiocie
wytwarza sie powinnos¢ tworzenia, powinnos¢ niewa-
runkowa, bo wyplywaiaca z samei istoty wiedzy, w
ktérej znajduje sie netnia okreslnosci, petnia samo-
rzutnosci i mocy tworczej. Im artysta petniej uswia-
domi sobie te niezalezno$¢ swej wiedzy, swego ja
od wszelkiego warunku poza nim, tym wieksze
i wspanialsze bedzie tworzyt dzieta.

Do asnektu trzeciego sztuki awangarda nie pro-
buje nawet siega¢. Aspekt trzeci, to iuz takie wyzy-
ny i .duchowos¢“, ze szkoda gadaé! Trescig tego
aspektu jest bowiem ,cata problematyka wnetrzna
rozumowosci aktu twoérczego, zwiazana z ewolucjg
wszech$wiata, porzadku kosmicznego” (J. Braun).
To sfera Koniecznosci i Wolnosci: najwieksze osiag-
niecia sztuki, sfera problemoéw tragedii.

Metody wyrazania wyrazalnego

Juz w artykule ,Sumiennos$¢ w obliczu zrodet”
wskazatem, ze wyraza¢ wyrazalne w snosob wvrazal-
ny byloby czyms$ tak banalnym i prostym, ze cata
nowa sztuka z mieisca wzielaby w teb. Trzeba wiec
ja wyraza¢ w snoséb ,niewyrazalny* Stuzg ku temu
rozne srodki, jak méwi Brzekowski: ,lIstnieje kilka
sposobow poetyckiej eksploatacji tresci.

Utozymy je wedtug wiasnego nlanu:

Eliminacja: ,eliminowanie mmej waznych czto-
néw zdan i obrazbw o drugorzednym znaczeniu“
(Brzekowski). Eliminacja objgé moze internunkcie, co
sprawia, iz trudno czyta¢ danv utwor i nie wiadomo
ktére wyrazy tacza sie ze sobg. Jest to rozmysine
wprowadzenie wielosci interpunkcji, czyli falszowa-
nie niejako prawdy tego, co sam artysta myslat i czut,
tworzac dzieto. Nazwa¢ to mozna, (tak okresla Cz.
J. - Koztowski ktamstwo): ,pluralizmem wiedzy*.

Eliminacja objg¢ moze stéwka funkcyjne w
zdaniach takie jak: ,do“, ,przy“, ;lub* ;i ,kazdy*
itp. Poniewaz stdwka funkcyjne odgrywajg wielkag
role przy tworzeniu zdan i zwigzkéw syntaktycz-
nych — brak ich w utworach sprawia zgeszczenie
i nattok nazw przedmiotéw, co podkresla konstruk-
cje. niweluje za$ pojetliwos¢ (inteligibilnos¢) utwo-
ru. Pomnaza sie tym sposobem wieloznacznos¢ zdan
i wytwarza sie rowniez tzw. ,miedzystowie, inaczej:
mozesz sobie mysle¢, co ci sie zywnie podoba, arty-
sta 0 to nie dba. A krytyk bedzie sie potem zachwy-
cal, ze artysta wiecej powiedziat w ,w miedzystowiu“
niz w stowach.

Konstrukcje architektoniczne zdan nie majag
wecale wyraza¢ aktow mysli artysty, maja raczej
stwarza¢ owa atmosfere metafizycznej gtebi j nie-
poznawalnosci rzeczy poznanych i znanych.

Rozluznienie skiadni, to nastenny etap w wy-
twarzaniu sie ,indywidualnej* wiedzy artysty.

Perwersyjna metaforyzacja, to etan dalszy
w wywotywaniu ,wieloznacznosci” dzieta. Zobaczmy
ten trick na przyktadzie: ,nocg gdy widzisz we $nie
piersi kobiece otwierasz niebo przybrane pawiami,
spadasz w nie na mocy prawa ciezkosci rzadzacego
Swiatem i snami“ (podaje bez uktadu na wiersze, tyl-
ko z zachowaniem swoistej interpunkcji autora).
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Oto wiasny komentarz Brzekowskiego: ,Jest rzeczg
sprzeczng z prawami przyrody, by jakiekolwiek cia-
to mogto na zasadzie sity ciezkosci spada¢ w niebo.
Jednak we $nie prawa przyrody ulegajga zmianom:
cztowiek istotnie moze opada¢ w goére, nawret w nie-
bo (pojmowane takze nie w przenos$ni, tzn. nie jako
symbol czego$ nieskornczenie dobrego i szczesliwego)
i dlatego ten obraz poetycki, chociaz antylogiczny,
nie ma w sobie nic razacego*.

Zostawmy w blogim mniemaniu poete,
metafora ,perwersyjna“
Nosci.

Powyzsze tricki poetyckiego obrazowania, jaki
nastepne: substytucja jednej tresci na drugg, lub tez
substytucja plus zahamowanie i wiele innych, przy-
pominajg natretnie psychoanalize: rodowdd ich nie-
watpliwie stamtad sie wywodzi.

Ale podobnie jak psychoanaliza nie tlumaczy
wszystkiego w czlowieku, a raczej ttumaczy patolo-
gie zycia duchowego jednostek wykolejonych, za-
hamowanych w rozwoju, perwersyjnie uksztattowa-
nych psychicznie, tak samo sztuka podobnego typu
nie moze by¢ sztuka catej ludzkosci.

Perwersja w zyciu — to nie pelne zycie cztowie-
ka w Swietle prawdy i dobra, to bezdroza zboczen
i patologii.

Perwersja w sztuce — to bezdroza sztuki, szlaki
odlegte od stonca Wiedzy, to sciezki, ktérymi stgpa
Jdios* cztowieka, jako arcykaptan swej wilasnej
wielkosci, wielkosci wyniktej ze swego indywidual-
nego bytu, a nie z powszechnosci wiedzy, ktéra jest
tacznikiem duchowym ludzkosci, tworcg idei Bég -
Cztowiek.

ze ta
nie wywotuje wieloznacz-

Wizja artystyczna

Twoércom nowej sztuki wydaje sie, ze zmysto-
wos¢ i rozsgdek oraz wyobraznia odtworcza i wyo-
braznia wytwdrcza zdolne sg pobudowa¢ utwory
sztuki najwyzszej klasy. Tymczasem te cztery wspot-
czynniki aktu twdrczego nie sg, jako narzedzia, abso-
lutne.

Akt twdrczy ma wprawdzie w nich oparcie, ale
poza nimi stoi jeszcze podmiot, ktérego hipostazg
jest potencjalnos¢ woli tworczej (J. Braun).

Gdy podmiot, w akcie refleksji, zaczyna zwracaé
uwage na samego siebie, na swa wiednos¢, wtedy dla

czterech tych wiadz zaklada cel wyzszy, ,problemat
maksymalnej sprawnosci i doskonatosci, jakag da-
na wiladza postaciujgca winna osiggng¢ “ (J. Braun),
i problemat najdoskonalszej reprezentacji samorzut-
nosci podmiotu i najsprawniejszej jego ekspresji.

Te nowe narzedzia - wladze aktu twdérczego ma-
ja sie tak do siebie, jak maszyny do naturalnych fi-
zycznych uzdolnien cziowieka.

Jak moze méwi¢ nowa sztuka o peini wizji ar-
tystycznej, negujac zarazem doskonatos¢ logiczng,
doskonatos$¢ estetyczng, najdoskonalszg reprezentacje
samorzutnosci podmiotu i najsprawniejszg jego eks-
presje, to juz jest jej tajemnicg! Bo zauwazmy: Jeze-
li dopuszczamy mozliwos¢ wielosci interpretacyj,
czyli wieloznacznosci dziela, ,miedzystowie” itp., to
jednak nie mozna moéwi¢ o doskonatosci logicznej
dzieta, ani o doskonatosci estetycznej.

Jezeli reprezentacja podmiotu odbywaé sie ma
wyitacznie poprzez ,fakty“, przedmioty, wziete z na-
turalnego obrazowania, to znéw nie mozna mowic
0 najdoskonalszej reprezentacji samorzutnosci pod-
miotu i najsprawniejszej jego ekspresji.

Wizje artystyczne, jakie nam reprodukuje no-
wa sztuka, sg doskonalg ilustracja deformacji rzeczy-
wistosci a nie doréwnang adekwatng eksplikacja
tejze rzeczywistosci. To wizje podobne ze struktury
i genezy do wizyj obtednych, wizji spoza rozumu.

Jesli bowiem wyjdziemy poza rozum, a tak
wiasnie usituje robi¢ nowa sztuka, natrafimy juz
tylko na nierozum czyli obted.

Mozliwe, ze dla znawcéw ,,awangardy” rysunki
Hansa Arpa (pisza: hans arp) sg genialne. Dla milio-
now .ludzi, to dziwactwo i bezsens. Do tych rysun-
kow musiatby Hans Arp napisa¢ wielotomowe ko-
mentarze, ktére by tylko wyjasnialy mowag zwykla, co
chciat autor w nich wypowiedzie¢. Tak oto komentarze
wiasne nowych twércéw do ich wiasnych dziet obej-
mujg zaledwie wyjasnienia tego, co autorowi akurat
przez gtowe przelatywato, gdy postawit takg lub
inng kreske, lub uzyt takiego albo innego stowa.
Zdaje sie, ze jest to ogromne strywializowanie zada-
nia sztuki: ograniczyc¢ sie jedynie do tego, by wyrazata
wyrazalne w sposéb niewyrazalny, nb. do ktdérego to
sposobu wyrazania trzeba pisa¢ eksplikujgce sgzniste
komentarze!

Antoni Madej.

Z kraju i ze swiata

Dlaczego zginat Codreanu?

W genialnej swej rozprawie ,Tragiczna historia
0 Hamlecie, krélewiczu dunskim®. Wyspianski charaktery-
zuje element tragicznosci w tym najwiekszym dramacie
Szekspira;: Hamlet podejmuje sad nad ztem w imieniu Bo-
ga. Zamiast Bogu zostawi¢ pomste na zbrodni, odwet spra-
wiedliwosci absolutnej, Hamlet sam wymierza ciosy i za-
bija. | dlatego musi zging¢.

Zanim Hamlet, samotny sedzia zbrodni, dosiegnat
gtébwnego winowajce w osobie Klaudiusza - Kréla, rnusiat
usmierci¢ po drodze wielu LaertesOw i Poloniuszow. Szedt
szlakiem krwi. Totez rnusiat zaptaci¢ wiasng krwig za po-
walenie zbrodni w koronie.

Pyta Wyspianski, niby ,,Chorus” w tragedii:
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W Boga chcesz zmienia¢ cztowieka?...
Miecz Sadu bierzesz do reki?

Sad przystuguje tylko Bogu. Kto bierze na siebie
boskg odpowiedzialno$é sadu, z whasnego, samorzutnego po-
pedu, kto wchodzi w atrybuty Boze, ten wypetni wprawdzie
postannictwo, ale sam padnie ofiarg przezna-
czenia. W tym caly tragizm: Hamlet powinien
zabi¢ Klaudiusza, lecz jesli to wypetni, musi sam zging¢.

Powalisz w sadzie Klaudiusze,
| ujrzysz zbrodnie co zyszcze,
Lecz izeS zawazyt dusze,
Samego¢ zwale i zniszcze.

To co uczynit Hamlet, caly ten rozlew krwi, jaki
spowodowat, nie byt wystepkiem, lecz naduzyciem dobrej



woli. Okupit je ,krolewicz dunski“ swym miodym zyciem.
Oto jest ,Fatum“ starogreckie, ktore starozytni okreslali
W naiwnych stowach: ,bogowie zazdroszczg bohaterom*.
Nowoczesny, renesansowy, szekspirowski pierwiastek, to
Swiadomos$¢ i samorzutno$¢ wniesiona do przeznaczenia.
Hamlet - bohater (nie ,,hamletyzujacy” kunktator, jak gtu-
pio interpretowano przed Wyspianskim!) wie, ze wybiera
Smieré, przeziera nawskros swoj los, ale czyni co mu kaze
wolna wola.

Oto cala zagadka t.zw. ,ludzi opatrznosciowych®,
Dziatajg oni nie w imie wiasnych intereséw i ambicyj, lecz
pod nakazem wyzszej koniecznosci. Ale petnig ten nakaz,
jako swe wiasne, Swiadome dzieto. W ten sposéb w zyciu
ludzi opatrznosciowych fatum i misja splatajg sie nierozer-
walnie. Gdy bierze w nich goére element bezwiadny prze-
znaczenia, — ging. Gdy bierze gére element samorzutny po-
stannictwa, — zwyciezajg juz tu na ziemi.

Tu mamy kryterium niezawodne: czy Codreanu byt—
czy nie byt — cziowiekiem opatrznosciowym Rumunii. | tu
mamy odpowiedZz na pytanie: dlaczego zgingt Codreanu,
jezeli miat znamie Opatrznosci na czole?

Jezeli krél naduzyt okrutnie swej wladzy i przekre-
§lit sie tym samym w obliczu historii, to Codreanu naduzyt
dobrej woli. Zastrzelit prok. Manciu za to, ze w ohydny spo-
s6b znecat sie nad wiezniami. Kazal zabi¢ premiera Duce
i wielu innych, jako wrogéw narodu rumunskiego. Nie
mogt Scierpie¢ deprawacji, tapownictwa, zepsucia, obcej
niewoli. Sam wymierzat kare, zamiast zda¢ jg na Boga. Za-
wazyt dusze: swojg i innych, ich zbawienie czy potepienie.
Bo tylko Bog wie, w jakiej chwili przecig¢ pasmo ludzkie-
go zycia.

Codreanu stat sie narzedziem Boga, podajgcego reke
tongcej w nieprawosciach Rumunii:

,-Je sais, sans pouvoir le comprendre, que la prescience
divine et la liberté humaine n'ont aucun besoin d'étre con-
ciliées parce qu'elles sont exactement, absolument, essentiel-
lement LA MEME CHOSE". (Leon Bloy).

Lecz Codreanu rnusiat zgina€. Przeznaczenie grato w
kosci o jego dusze z postannictwem. | przeznaczenie wzie-
to gore. Bohater narodowej Rumunii juz nie zyje.

Los Corneliusa Codreanu winien by¢ przestrogg dla
wszystkich, ktérzy czuja sie powotani wzig¢ na siebie od-
powiedzialno$¢ za nardéd.

Kwestia ukrainska

Z Ukraincami dyskusja jest niemozliwa. Gdy sie szu-
ka rozwigzania ciezkiego problemu stosunkéw polsko - u-
krairiskich na platformie jakiej$ nadrzednej idei, wietrza
nieufnie, ze pod plaszczykiem idei kryje sie prosty interes
zaborczosci polskiej. (Takie stanowisko zajat swego czasu
p. Doncow, wobec artykutu J. Brauna w ,,Mysli Polskiej"
p.t.. ,Mamy idee", napisanego w odpowiedzi na zarzut, ze
Polska zdradzita swa idee i dlatego Ukraincy idg nie z nig
lecz z Zachodem). Gdy sie méwi, ze Polska powinna budo-
wacé niepodlegta Ukraine, bo tego wymaga jej interes im-
perialny, Ukraincy wotaja, ze Polska nie mysli o sprawiedli-
wosci, lecz o swoich korzysciach, wobec czego Ukrainicy wo-
la p6js¢ z Niemcami (Tak mniej wiecej zareagowali Ukrain-
cy na art. J. Brauna w ,,Merkuryuszu" p.t.: ,,Niemiecka
Ziemia Obiecana™). W oczach Ukrainncéw Polska jest chy-
tra, interesowna i cyniczna, Niemcy natomiast sg szlachet-
nym, wiernym i bezinteresownym wybawicielem. Bog z ni-
mi. Niechze sobie tak mysli. Oby tylko nie wyszli jak Za-
btocki na mydle, na tym flircie z Niemcami, (tak jak Kon-
rad mazowiecki na spoice z Krzyzakami).

Poméwmy tedy o Ukrainie miedzy sobg, bez nawig-

zywania konwersacji z Ukrairficami, bo poco sie naraza¢ na
histeryczne wybuchy ludzi wytrgconych z réwnowagi i nie-
zdolnych wskutek tego rozumowac spokojnie i obiektyw-
nie.

Jak sie przedstawvia sprawa nie-
podlegtej Ukrainy? W przeciwienstwie do Bia-
torusi, ktéra powinna raczej nazywac¢ sie Biatopolska, jest
bowiem ramieniem Polski wyciagnietym ku Moskwie i nie
jest jeszcze pod wzgledem narodowym wykrystalizowana.
Ukraina ma prawo do niepodlegtosci. Kwestionujg to Ro-
sjanie, gdyz ich zdaniem, Ru$ Czerwona jest ramieniem
Moskwy, podsuwajacym sie od potudnia ku Warszawie; mo-
gtaby zakwestionowac to prawo i Polska, gdyz zwigzek mo-
ralno - prawny nie zostal miedzy naszymi narodami le-
galnie rozwigzany. Ale Polacy nie powinni zatrzymywaé
Ukraincow przy sobie, skoro oni sami tego nie chca. Ukrai-
na ma juz pewne samodzielne tradycje panstwowe (ze przy-
pomne okres X — Xlll-wiecza). Majg tez warunki gospo-
darcze (przemyst, ptody kopalniane, dostep do morza), do
stworzenia wiasnego panstwa.

Jednakze to prawo jest wcigz jeszcze chwiejne, wsku-
tek czego sytuacja historyczna Ukrainy jest niezdrowa. Pan-
stwo ukrainskie nie moze powstac i utrzy-
mac¢ sie o wilasnych sitach. Stad sprawa
ukrainska musi by¢ przedmiotem przetargu miedzynarodo-
wego, przez co — zamiast by¢ czynnikiem niezbednym dla
fadu i réwnowagi politycznej — staje sie czynnikiem za-
mieszania. To odbiera jej szanse moralne i oddala tym sa-
mym moment jej usamodzielnienia. Polska potrzebna byta
Europie do pokoju, Ukraina jest Niemcom potrze-
bna do wwojny. A to jest roznica, ktéra moze mieé
powazny wptyw na dalszy przebieg wydarzen.

Sg i inne rdznice. Polska stwierdzita swg wage dla
cywilizacji w okresie niewoli wyprodukowaniem takich
wartosci duchowych, jak poezja wieszcza i filozofia mesja-
niczna, a swag wole niepodlegtosci szeregiem powstan zbroj-
nych, wojen wyzwolenczych. Ukraina nie moze sie po-
szczyci¢ ani jednym ani drugim (bo taka np. ,,Chmielnic-
czyzna" nie byla wojng wyzwolencza, lecz pét - rebelig,
a pot - rzezig).

Ukrainicy nie powinni sie obraza¢ za to, co tu méwi-
my, tak jak my nie obrazamy sie na Wiochow, gdy stwier-
dzajg, ze nas jeszcze nie byto, gdy oni juz budowali Impe-
rium Romanum. Sag kultury starsze i mtodsze. Nic to nie
przesadza, ze Ukraincy moggq w przysztosci zadziwi¢ Swiat
swg tworczoscig cywilizacyjng. Narazie jednak znajdujg sie
oni jeszcze w fazie kultury ludowej i tworzg dopiero zawia-
zek tego co nazywamy kulturg narodowa.

Podtug Hoene - Wroniskiego absolutnym i nieomyl-
nym kryterium praw do niepodlegtosci jest stopier dojrza-
tosci jezyka danego narodu. Dojrzatos¢ jezyka mierzy sie
jego podatnoscig do wypowiadania jednosci pojeciowych
wyzszego rzedu (uniwersaliow). Z tego punktu widzenia
jezyk ukrainski ma jeszcze bardzo wiele do zrobienia. Do-

Nakladem ,,Biblioteki Zet"

ukazata sie
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wodzi to, ze problem niepodlegtej Ukrainy nie jest tatwy,
choéby nawet pojawita sie najkorzystniejsza koniunktura
miedzynarodowa (koniunktura byta i w latach 1917—20,
a jednak cienka warstewka inteligencji ukrainskiej nie wy-
starczyla do sformowania wilasnego szkieletu panstwo-
wego).

Oburzajg sie Ukraincy, gdy sie mowi, ze Europa
Wschodnia moze by¢ urzadzana albo po moskiewsku albo
po polsku. Zapytujg woweczas: czyz nie istnieje tam réwniez
kultura ukrainska? Jednakze czuja oni na pewno falsz re-
toryczny w tym zapytaniu. | gdy powiadajg z uporem: ani
tak ani tak, dodajg raczej w duchu, ze.. moze by¢ urza-
dzona takze po Nniemiecku.

A jednak tu czeka ich zawod. Krucjata Niemcow na
Wschod bedzie nowym rokiem 1812-tym, jesli nie militar-
nie to kulturowo. Wschdéd rozluzni dyscypling ducha nie-
mieckiego i wciggnie ich w odmet wielkiej rewolucji...
religijnej, Kktora rozkruszy imperium Germandw.
Niemcy nie majg warunkéw do podboju ideowego Europy
wschodniej; jest to bowiem domeng geniuszu tworczego
rasy stowianskiej.

Wsréd Stowian tylko Polacy i Rosjanie majg dzi$
warunki do walki o rzad dusz i prymat polityczny. Nie pro-
rokujemy, kto w tej walce ostatecznie zwyciezy. Cytujemy
jednak to, co powiedziat o jezyku polskim Wronski, ktore-
go nikt nie posadzi o szowinizm polski (przeciwnie zarzu-
cajag mu, iz przyznawat najwiekszg misje kulturalng w Eu-
ropie Francji, Niemcom i Rosji):

»Jezyk polski jest wiasciwy do oddania, ze Scistoscig
i prostotg, najwyzszych abstrakcyj ducha ludzkiego... Je-
zyk polski winien by¢ rodzicem jezykéw stowiariskich, cho-
ciaz, wskutek swej kultury, nie postuguje sie on juz cyry-
licg. Jezyki: rosyjski, serbski, czeski, tuzycki, windyjski
i kroacki, bylyby w ten sposéb li narzeczami jezyka pol-
skiego... wiele z jezykéw najbardziej cenionych w Euro-
pie, bylo jeszcze w barbarzynstwie, gdy jezyk polski byt
juz uksztattowany... wysoka ta kultura jezyka... przypuszcza
kulture umystowg analogicznag, czynigcg Polakéw zdolny-
mi do otrzymania wszystkich prawd i do wzniesienia si¢
w ten sposdb ponad wszelkg indywidualno$¢ narodowa"
(,,Kodeks prawodawstwa spotecznego absolutnego®, str.
61 — 62).

Mylg sie tedy Ukraihcy, gdy sadzg, ze mozna stwo-
rzy¢ w Europie wschodniej parnstwo ukrainskie, jedno-
czesnie wbrew Rosji i wbrew Pol-
sce.

Wybory samorzadowe

Jakiez sg wyniki wyboréw do samorzadu? W zachod-
nich dzielnicach wigkszo$¢ zdecydowang zdobyto Stronnic-
two Narodowe, w b. Kongreséwce P.P.S. z Zydami, wsréd
ktorych socjalisci (,,Bund“) zagarneli az 3/4 gtoséw. Ozon
nigdzie nie osiggnat przewagi bezwzglednej (za wyjatkiem
moze niektorych okolic na kresach wschodnich). Okazuje
sie wiec, ze wybory swobodne wypadaja nieco inaczej niz
,Cenzurowane*,

Nastroje powyborcze? Procz jednego moze P.P.S.
wszyscy sg niezadowoleni i rozczarowani, lecz wszyscy
otrebujg zwyciestwo. A rzeczywisto$¢ spoteczno - politycz-
na zamanifestowana w wyborach? Ostre przesu-
niecie na lewo. Z tego faktu trzeba sobie zdac¢
sprawe, nie probujac go zatuszowa¢. Mimo, sukceséw w Po-
znanskim i na Pomorzu, tej tradycyjnej domenie swych
wptywow, Stronnictwo Narodowe cofneto sie, zas grupy na-
rodowo - radykalne stanowig, jak sie okazato, znikomy od-
tam spoteczenstwa W Warszawie S.N. i O.N.R. uzyskaty
razem 13 mandatow wobec 42 mandatéw lewicowych (P.P.S.
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27, Bund 15); gdy doliczymy do socjalistébw polskich i zy-
dowskich jeszcze 5 mandatow zydowskich innych ugrupo-
wan, otrzymujemy 47 przeciwko 13! Sytuacja zmienitaby
sie nakorzys¢, gdyby 40 mandatéw ozonowych zaliczy¢ tak-
ze do bloku nacjonalistycznego. Bytby to jednak obrachunek
fikcyjny, gdyz O.Z.N., mimo tendencji totalistycznej, ma
charakter grupy centrowej, a sympatiami cigzy raczej ku
»czerwonym®*, cho¢by z uwagi na dawne kolezenstwo broni.

Gdziez wiec ta katolicko - narodowa Polska, gdzie
ten ,,duch czasu“, wyrazajacy sie w bankructwie socjalizmu,
a triumfalnym pochodzie nacjonalizméw wszelkiego typu?
Czym wyttlumaczy¢ to zradykalizowanie nastrojow? Sadzi-
my, ze sprawa przedstawia sie¢ catkiem prosto. Przesuniecie
na lewo jest naturalng reakcjg instynktu zbiorowego: a) w
aspekcie zewnetrzne - politycznym na wzrost potegi Nie-
miec, ktére zagrazajac Polsce pchajg ja w objecia Sowietow
i demokracji, b) w aspekcie wewnetrzno - politycznym na
urzedowy totalizm.

To drugie ma szczegblne znaczenie. Masy protestujg
przeciw przymusowi administracyjnemu, przejawiajgcemu sie
w taki sposob, jak to miato miejsce w wyborach do izb usta-
wodaweczych. Protestujg przeciw metodom biurokracji, prze-
ciwko dusznej atmosferze tchorzostwa i ,,btagonadioznosti®,
przeciw totalizacji Ozonu i ozonizacji Sejmu. Szukaja po-
twierdzenia tego, co nazywamy ,,prawem prawdy", prawem
moralnym narodu do uczestnictwa we wiadzy, przez wol-
nos¢ stowa i swobode krytyki prac rzadu. D3gzg instynktow-
nie do zréwnowazenia szali ustrojowej, przechylonej nad-
miernie na strone wtadzy wykonawczej. Poniewaz za$ S.N.
i O.N.R. nie dajg gwarancyj przeciwko totalizmowi, masy
przesuwajg sie ku ugrupowaniom radykalno - demokra-
tycznym.

Znowuz wiec demonstruje swg moc niezniszczalng
prawo antynomii spotecznej, istnienia
dwu sit przeciwstawnych w psychice narodu, ktére sg so-
bie rowne i z ktoérych zadna nie moze na state zag6rowaé
nad drugg. Trwaja obok siebie w réwnowaznosci: lewica
i prawica, obdéz ,wiadzy od dotu“ i obdz ,,whadzy od gory*
Prawa historii i metapolityki (socjopolityki) sa niezmienne.
W Polsce wyczuwalnos¢ tych praw jest szczeg6lnie subtel-
na. Niechaj nie tudzg sie politycy z ktorejkolwiek strony
barykady, ze uda im sie ,,zlikwidowac” przeciwnikdw.

Wronski, ktory odkryt i okreslit najdoktadniej te za-
sade antynomii spotecznej, powiedziat tez, ze w Polsce ta
antynomia jest silniejsza niz gdzieindziej, co ttumaczy nam
ostawiong ,,niezgode” Polakoéw. Jedyny sposob rozwigzania
tego problemu to ustréj antynomialny, usta-
nawiajacy rownoprawno$¢ prawicy i lewicy spotecznej. Wy-
razem formalnym tej rOéwnoprawnosci w ustroju panstwa
jest — w koncepcji Wronskiego — Ciato Kierownicze.

I-szy numer ,,Wronsklanow"*

W chwili, gdy wydajemy ten numer ,,Zetu“, drukuje
sie juz | numer ,,Wronskianéw*“, rocznika filozoficzno - ma-
tematycznego, zapowiedzianego przed rokiem. Po No-
wym Roku ,,Wronskiana“ bedg juz do nabycia, w redak-
cji ,,Zet", Wilcza 65 i we wszystkich ksiegarniach. Opdznie-
nie w ukazaniu sie¢ wydawnictwa, spowodowane byto tym,
ze redakcja ,,Wronskianéw* postanowita wyda¢ numer
znacznie bogatszej tresci i objetosci, niz to byto pierwotnie
zamierzone. Znajda sie wiec w roczniku nowe prace, wy-
konczone dopiero w ostatnich miesigcach. Mimo powiek-
szenia — niemal dwukrotnego — objetosci ,,Wronskianow*
cena pozostaje niezmieniona. Specjalnie wiec dla prenume-
ratorow ,,Zetu“ i subskrybentéw | numer ,Wronskianow"
bedzie prawdziwa premig, cena jego bowiem jest niewspot-
miernie niska w stosunku do kosztow wydawnictwa.



Numer zawiera m.in. listy Hoene-Wronskiego do
Crozalsa, pisane w odpowiedzi na zapytania dotyczace za-
gadki istoty wnetrznej absolutu, prace Francis Warraina,
studium Paulina Chomicza o filozofii muzyki Wronskiego,
rozprawe Czestawa Jastrzebiec - Koztowskiego o0 istocie
i strukturze czasu, referaty Jarostawa J. Stepniewskiego
i Jerzego Brauna, prace Piotra P. Demianczuka ,,O twier-
dzeniu Clairauta“, obszerne studium Jerzego Brauna p.t.:
»Wronskizm a nauki formalne“, nawigzujace do dyskusji
wronskistow i logistow na Il Polskim Zjezdzie Filozoficz-
nym w Krakowie, polemike z ,,Acta Astronomica“ na te-
mat prawa najwyzszego mechaniki niebios Hoene - Wronh-
skiego, omowienia dziet, kronike ruchu wronskistycznego
w Polsce i na catym Swiecie, wreszcie streszczenia wazniej-
szych prac rocznika w jezyku francuskim.

Numer rocznika kosztowaé bedzie w obrocie ksie-
garskim zt. 8.

Wolno nam chyba stwierdzi¢, cho¢ to pro domo sua,
ze ukazanie =i¢ ,,Wronskianéw* stanowi donioste wydarze-
nie w kulturze polskiej. Istnieje w Europie zaledwie Kilka
szkét filozoficznych, dysponujgcych wiasnym organem tego
typu. Wraz z ,,Wronskianami“ filozofia polska, ktéra byta
»Kopciuszkiem” na wielkim forum miedzynarodowych pra-
déw i idej spekulatywnych, wkracza niejako oficjalnie w
te szranki.

Zadania ,,Wronskianow* beda nastepujace: a) stu-
dium filozofii absolutnej, b) konfrontacja jej ze wspotczes-
nymi kierunkami filozoficznymi i z wynikami nauki wspot-
czesnej, c¢) przeglad ruchu wronskistycznego i notowanie
najwazniejszych jego dokonan.

Wydajemy ,,Wronskiana“ o wiasnych sifach, tak jak
0 wiasnych sitach brnat ,,Zet” przez mgty i mroki rzeczywi-
stosci polskiej. | dobrze, ze tak jest. Nie potrzebujemy od
nikogo subsydidéw ani protekcyj. Niech biorg je inni, kté-
rych nie mierzi falszywy brzek srebrnikow, notowanych w
bilansach wolnomularskich miedzynarodéwek. My liczymy
na poparcie spoteczenstwa, albo lepiej: liczymy na samych
siebie.

Chcemy da¢ Polsce, macierzy filozofii absolutnej, na-
lezne miejsce w kulturze wspétczesnej. Wierzymy w epoke
»-Nowego Oswiecenia“, ktorym promieniowaé bedzie pol-
ska ,,kultura tadu i wolnosci“ posréd zametu rosngcego
barbarzynstwa. W pracy naszej przy$wieca nam ta jedna
tylko, ,,betlejemska“ gwiazda: nadzieja na triumf Prawdy.

Wronskiana

Prof. S. Pigon w nr. 41 ,Mysli Narodowej“ z d. 25
wrze$nia br. odpowiada P. Chomiczowi na jego artykut
p.t.: ,,O wplywie Hoene-Wronskiego na Trentowskiego®,
podtrzymujac poprzednie swe twierdzenie o dwoistosci po-
gladow teozoficznych Trentowskiego, na ktére Hosne-Wron-
ski nie wywart wptywu: ,apoteozujgc Hoene-Wronskiego,
Trentowski bynajmniej nie skianiat sie ku chrzescijan-
stwu“. — Trentowskiemu, zaréwno jak i Hoene-Wroriskie-
mu chodzito o prawde, — prawde absolutng. Otdéz Hoene-
Wronski przez odkrycie Prawa Stworzenia otrzymat kry-
teria prawdy absolutnej, ktére pozwalajg poznaé istote
chrzescijanstwa. Dlatego to ks. A. Dabrowski, teolog, filo-
zof, matematyk, poeta i publicysta zarazem, tak okresla
stanowisko Hoene-Wrornskiego w dziejach mysli ludzkiej:

»Aby Wronskiego oceni¢ wszechstronnie, nalezy go
pozna¢ wszechstronnie. Oceniajac go za$ na podstawie po-
jedynczych jego dziet, mozna sie pomyli¢ i dojs¢ do rezul-
tatow zupetnie niedoktadnych, juz to uznajac go jako pa-

cjonaliste chrzescijanskiego, juz to — jako gnostyka, juz
to — jako mistyka, juz to — jako filozofa, juz to — jako
fachowego uczonego, itd., gdy tymczasem w rzeczywistosci
Wronski byt czym$ niezréwnanie wyzszym ponad wszyst-
ko, a mianowicie: filozofem chrzescijariskim o niezmiernie
szerokich pogladach, ktére mu daty moznos¢ uja¢ w jednej
olbrzymiej syntezie catos¢ wiedzy ludzkiej. Za pomocg tych
pogladéw, jakby skrzydet, Wronski wzbit sie w takie niedo-
stepne wyzyny abstrakcji, ze stamtad, dla jego oka ducho-
wego, znikly wszelkie sprzecznosci“. Ot6z i S. Pigoh w
pierwszym swym artykule napomknat, ze moze Trentowski
W swym mniemaniu wzniost sie tak wysoko, ze magt sprzy-
mierza¢ sprzecznosci.

P. Demianczuk w d. 9 listopada wygtosit w sali uni-
wersyteckiego Obserwatorium Astronomicznego odczyt p.t.:
,uogdlnione twierdzenie Clairauta“, w ktérym podat wy-
wod podstawowego wzoru Hoene-Wronskiego dotyczacego
figury Ziemi, a kasujgcego odnosne twierdzenie Clairauta.
Wygtoszony odczyt jest streszczeniem przygotowanej do
druku pracy prelegenta z dziedziny geomechaniki Hoene-
Wronskiego. — Po odczycie wywigzata sie dyskusja, w kt6-
rej zabierali gtos P. Chomicz, K. Jankowski, W. Zonn oraz
dyrektor obserwatorium M. Kamienski.

W nr 319 ,Czasu“ z d. 20 listopada P. Chomicz
w artykule ,,Wskrzeszenie Wronskiego“ wykazuje bezpod-
stawno$¢ wysunietych przeciw doktrynie filozofii absolut-
nej i jej twoércy zarzutdw przez W. Lutostawskiego w jego
artykule w tymze czasopiSmie z d. 28 sierpnia i podaje
jednoczesnie zarys historyczny ruchu wronskistycznego
w Polsce. — Przy czytaniu artykutu fatwo spostrzec w kil-
ku miejscach skreslenia redal*<cyjne.

Red. Jerzy Braun wygtosit w czwartek 1.XI. br.
w Poznaniu, w Patacu Dziatynskich, na zaproszenie tamt.
Zwigzku Literatow Polskich odczyt pt.: ,,Czy istnieje kry-
zys kultury?“ Prelegent upatrujgc zrodto wspotczesnego
przesilenia w samym cztowieku, w jego ,,antynomii rozu-
mu“, powodujgcej rozszczepienie ludzkosci na dwa wiel-
kie obozy Swiatopogladowe, przedstawit daznosé zywiotowq
naszej epoki do przemiany perspektyw metafizycznych
z ,wizji Swiata gotowego“ na ,rzeczywistos¢ 3¥twarzang
przez nas samych, co wyzwala w ludzkosci ogromne ener-
gie tworcze i tkwigcy w nich pozornie irracjonalizm. Te
tendencje irracjonalistyczng, czyli autodestrukcje rozumu
wskazat J. Braun j-,<o ,,dno kryzysu“, stwierdzajac, ze prze-
zwyciezenie podstawowej tezy irracjonalizmu, zracjonali-
zowanie samego zywiotu twdrczosci, bedzie zwyciestwem
Swiatta nad ciemnoscig. Dokonata tego filozofia Wronskie-
go, jako doktryna absolutna racjonalizmu kreacjonistycz-
nego.

Po odczycie wywigzata sie dyskusja.

Ostatni numer ,Revista de Ciencias* (nr. 424), wy-
chodzacego w  Limie (Peru), jako organ Uni-
wersy-Gtu  $w. Marka, zawiera m.in. zyciorysy: inz.
Edwarda Habicha, Polaka, wybitnego wronskisty, ktéry za-
checit do studiéw nad Wrornskim prof. Villereala — zm. prof,
dr. Federica Villareal, dziekana wydzialu matematycznego
na uniwersytecie Sw. Marka w Limie (przettumaczyt Wron-
skiego ,,Mechanike niebios“ na jezyk hiszpanski i wydat
ja p.t: ,Mecanica Celeste) — prof. Godofredo Garcia,
cztonka honorowego T-wa Hoene - Wronskiego, ob. dziekana
wydzialu matematycznego na uniw. w Limie, autora licz-
nych prac z zakresu wronskistycznej mechaniki niebios.
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W n-rze grudniowym jezuickiego ,,Przegladu Po-
wszechnego“, ukazat sie artykut ks. Franciszka Kwiatkow-
skiego p.t.: ,,Wronskizm a katolicyzm*“, nawiazujacy do dy-
skusji, toczonej przez dtuzszy czas na tamach ,,Zetu“. Autor
tego artykutu nie stawia pytania, czy doktryna Wronskie-
go jest prawdziwa lub nieprawdziwa, co nas nie dziwi, nie
wydaje nam sie bowiem, aby byt on przygotowany do pod-
jecia tak subtelnej krytyki filozoficznej systemu, na ktéry

wielu juz uragato, ale ktérego nikt nie zdo-
tat podwazy¢ w jego podstawach  rozumowych;
dopatruje sie  w nim tylko niezgodnosci z do-

ktryng Kkatolickg. Rzecz charakterystyczna, ze nasi du-
chowni za mato energii wktadaja w walke z rzeczywistymi
wrogami katolicyzmu (n.p. z masonerig), za wiele za§ w
chorobliwe tropienie herezji u filozoféw chrzescijanskich;
zjawisko to zrzesztg nie nowe, ze wspomnimy chocby pote-
pienie $w. Tomasza z Akwinu za herezje przez biskupa
Paryza.

Na artykut ks. Kwiatkowskiego odpowiemy w nast.
n-rze ,Zetu“, jakkolwiek zawarte w nim argumenty nie
majg waloréw spekulatywnych.

KsigzKi
Henryk Daniel Rops: Nedza i my.
»Kultura katolicka“ tom XXVII. Naktadem Naczel-
nego Instytutu Akcji Katolickiej. Poznan 1938. 86 str.
~Wielka zato$cig naszej epoki jest fakt, ze autentycz-
ne i drogie nam walory jak gdyby weszty w pakt z naj-
gorszymi krzywdami. Wiemy az nadto dobrze, ze jest to
zdrada i przeniewierstwo; usitowaniem tej ksigzeczki jest

wiasnie zerwanie tej zmowy, tego paktu, wykazanie ko-
niecznosci takiego zerwania®,

Wszyscy, ktérzy w chaosie dzisiejszym walczg o tad,
czuja, jak bardzo autor ma stuszno$¢. Dla kogo postep ludz-
kosci nie jest awanturniczg przygoda; kto wie, jak bezcen-
ng wartoscig sg dotychczasowe zdobycze kultury, — ten
drzy, by dzika zemsta pokrzywdzonych nie zniszczyta do-
robku dziejéow. Ale jakiz go wstret ogarnia, gdy spostrze-
ga, ze te jego postawe dyskontuje ludzkie fajdactwo,
z krzywdy wiasnie korzystajgce! On obstaje przy idea-
tach absolutnych, a jest uwazany za kolege przez tych, kto-
rzy obstajg przy.. swoim ziobie.

»Uginamy sie tak dawno pod brzemieniem sojuszu
z kapitatem, ze, powoli, oduczyliSmy sie mitosci. Chrzesci-
janstwo, ktére z istoty swej wywodzi sie z mitosci, pozo-
stawito przeciwnikom monopol protestowania przeciw
krzywdzie spotecznej“.

Autor, zarliwy katolik, boleje nad vm stanem rze-
czy, w ktéorym Kosciot, wbrew swym rdzeri ym intencjom,
zdaje sie sta¢ po stronie krzywdzicieli.

Dobitnie rozrdznia ubdéstwo a nedze. W ubostwie mo-
zna byc¢ cnotliwym, w nedzy — nie, bo sie w ogdle zatraca
cechy cztowieczenstwa, wraca sie do poziomu zwierzecia,
ktérego pierwszym i jedynym instynktem: utrzymanie sie
przy zyciu. Dopoki jest miedzy nami cho¢ jeden nie zawi-
niony nedzarz, nie osiagniemy Swietosci.

»Materialistyczny i produktywistyczny komunizm jest
tylko ostateczng konkluzjg kapitalizmu, jedng z faz jego
rozktadu. Dlatego tez, nie wahamy sie rzec, jakkolwiek dla
nas, chrzescijan, wszelki gwaltt jest bezprawny i splamiony
niezatartym skazeniem, ze z punktu widzenia $wiata kapi-
talistycznego, materialistycznego i bezboznego nie ma zadnej
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moralnej racji, zeby potepi¢ rewolucje i gwaltt. Wszystko;
sprowadza sie, widzimy to raz jeszcze, do prawa piesci®.
Ksigzeczka wstrzasajaca.
Przektad Marii Winowskiej dobry.
Cz. J.-K.

Tadeusz Kudlinski: Uroki.

Ksigznica - Atlas. Lwéw — Warszawa 1938 r.

Motto ze Skargi: ,,Bedziecie nie tylko bez Pana krwie
swojej ,ale i bez Ojczyzny i wygnancy, wszedzie nedzni,
wzgardzeni ubodzy widczegowie, ktére popycha¢ nogami
bedg", potozone na czele nowej powiesci Kudlinskiego, stwa-
rza klimat duchowy i atmosfere ideologiczng ,,Urokow*,
Wyprorokowat wielki Skarga najtragicznigjsza dla Pola-
kéw dole. Ziozyly sie istotnie tak losy Polski, ze stowa
prorocze Skargi wypetnity sie co do joty.

Sledzeniem owych wygnaicéw i ubogich wibczegéw
po wszystkich zakatkach Europy, a nawet i $wiata, zajmu-
je sie autor ze znawstwem i z prawdziwg pasjg pisarska.
Powies¢ jest wieloplanowa. Watki ronorakie krzyzujg sie,
tacza, rozchodza, biegng obok lub przeplataja, Zgeszcza je
lub rozrzedza dynamizm wypadkéw epoki napoleonskiej,
ktorej wiywy dzi$ jeszcze nie zakonczyly sie. Czar rzuco-
ny na Europe przez ,uroki“ tamtej epoki trwa do dzi$
jeszcze.

Dynamizm dziejow wyrzucit z kotta historii, jak
z gtebi wulkanu, nowe formy zycia narodéw i nowy
tad spoteczny. Uchwyci¢ te formy ,,in statu nascendi“, da¢
wizje wielkiego laboratorium ksztaltowania sie oblicza Eu-
ropy nowej, zmierzy¢ 6w potencjat ideowy, ktory poruszyt
glebie ducha ludzkiego, wydobywajac na powierzchnig
Swiadomosci zatajone, tworcze sity, to zadanie zarazem po-
ciggajace i trudne dla autora.

Kudlinski podjat to zadanie. Pozytywny efekt jego-
pracy pocigga i dopinguje czytelnika.

Pocigga bujno$¢ powiesci, rozmach zycia przedsta-
wionych postaci, szeroko$¢ kregu wydarzen. Akcja jest
zmienna, sceny nasuwajg sie na sceny,przychodzg i odcho-
dza bohaterowie, przyptywajg i odptywajg wypadki, za-
ciemnia sie i rozjasnia tto historycznego ekranu.

Dopinguje czytelnika ,,duch dziejow*“, ktéry jednoczy
lub rozbija elementy historii. Autor pozwala nam niekiedy
zagladna¢ i ,,za kulisy* historii. Napoleon i Aleksander,
Czartoryski i ks. Jozef Poniatowski, Talleyrand i ks. d‘En-
ghien. A obok nich ttum postaci, kottowisko os6b znanych
z historii. Intrygi i podejscia. Namietnosci i zimna rachuba.

Znamienne sg w ,,Urokach“ miejsca poswiecone maso-
nerii. Tego rodzaju sceny wtajemniczania, inicjacji spoty-
kany bodaj po raz pierwszy w powiesci polskiej. Autorzy
polscy uniezalezniajg sie coraz wiecej od sugestyj ,,renomo-
wanych“ historykdw i na wiasng reke robig poszukiwa-
nia w terenie, wydobywajac na $wiatto dzienne to, co dys-
kretni historycy otulajg wstydliwie zastong milczenia.

Bo tez i warto zapusci¢ sie w tajemne Sciezki kno-
wan Talleyranda. Nie jedno ciemne i niezrozumiate zdarze-
nie 6wczesne nabratoby ,rumiencéw”, np. dziwna spra-
wa ks. dEnghien, a choéby i upadek oraz wygnanie
cesarza.

Obok poteznych ,,urokéw*“ cesarza, ktére wprowa-
dzajg w gre rozbudzone sity ludow, dziatajg i ztowieszcze
,»uroki“ Wielkiego Wschodu oraz ,,uroki“ Pétnocy, czyli cara
Aleksandra.

W tych ,,urokach® zaplatat sie los Polakéw, wygnan-
cow bez ziemi i ,bez Pana krwi swojej“. Snujg sie ci nie-

'iwi w ariergardzie spraw napoleonskich, ciggle



Z uporem wypatrujagc na mapie Europy obiecywanej
Ojczyzny. Biorg udziat we wszystkich bitwach i awan-
turach: we Wioszech, na San Domingo, w Hiszpanii, Austrii,
Prusach, Rosji.

Bron polska krwawi sie i szczerbi w cudzych spra-
wach. Zycie rycerzy - Polakéw ktadzie sie hojnie ,,za nasza
i waszg wolnos¢”, slogan rewoluciji.

Snuje sie i porucznik Jakéb Krzywda Kierzkowski, na
wzér innych komiltonéw polskich, po wszystkich ziemiach
Europy, wystugujac sie po zotniersku cesarzowi. Porucznik
bije sie dobrze, jak wszyscy jemu podobni stracency w tej
epoce heroizmu. Nie myéli, bo po c6z; mysla za niego inni. Zy-
cie i czyny orezne porucznika pozwolity autorowi wplesé
w powies¢ fabule romansowa. Pamietnik Kierzkowskiego,
umiejetnie ,,dopowiedziany* przez intuicje twdrcza autora,
odstonit nam dosy¢ wiernie, rzeczowo i z werwg ducha na-
poleonskich oddziatéw polskich.

Historie romansu porucznika mozna by ostatecznie
uwazaé za ,,kit“, sprawiajacy jednie powiesci. Nie bytoby to
jednak stuszne. Romans ten bowiem, jakkolwiek przewija
sie przez catos$¢ powiesci, nie jest czym$ zasadniczym, po-
chlania uwage autora o tyle, o ile podobne sprawy majg
W Zyciu swe miejsce.

Jednie wyzszego rzedu sprawia w powiesci cesarz,

ktory jest ,spiritus movens“ wszystkich wypadkow przeto-
mowych, okoto ktérego koncentruje sie epoka. Cien cesa-
rza pada na wszystkie sprawy. Dalekie i bliskie. Publiczne
i prywatne, bohater6w powiesci. Posta¢ cesarza jednoczy
i skupia akcje. Mozna by powiedzie¢, ze kazda z oséb po-
wiesci jest mierzona postacig cesarza. Mierzona nie w Sensie
istotnego zamiaru autora, by obrysowaé monumentalnie
posta¢ cesarza i wysung¢ jg na plan pierwszy. Bynajmniej.
Te miare musi przytozy¢ sam czytelnik, by jasno widzie¢
epoke i sprawe Polakow.

Sprawa Polakéw za$§ ma dwa krance: Jeden to Na-
poleon — drugi — to car Aleksander. O ile na pierwszym
krancu dziala plastycznie i efektownie orez Polakdw, o ty-
le na drugim — kunsztownie i z olbrzymim naktadem
energii i mocy ducha dyplomacja ks. Czartoryskiego. Mie-
dzy tymi krancami stoi Kosciuszko ze swojg nieufnosScig ku
obcym potencjom. Ale rzeczywista tragedia narodu naj-
mocniej objawia sie w losie prostego zoinierza, branego
w rekruty przez Austrie, Prusy i Moskwe, by sie bit z brac¢-
mi z wojsk Napoleona.

,»Uroki“ stanowig drugie ogniwo w cyklu powiescio-
wym, ktéry autor rozpoczat ,,Rumiencami wolnosci“, po-
wiescig obejmujacg wypadki insurekcji Kosciuszkowskiej.

A M.

Spis tresci VI i Vll-go r. Zetu

Filozofia, estetyka, nauka

Jerzy Braun: Problemy estetyki czystej (112); Rola
metody genetycznej w doktrynie Hoene-
Wronskiego (114—15, 116); Czy istnieje kryzys
kultury (133).

Paulin Chdémiez: Hoene-Wronskiego filozofia mate-
matyki (113, 114—15).

Cz. Jastrzebiec Koztowski: Przyczynek do systematy-
ki jezyka (112); Materializm, idealizm a filo-
zofia absolutna (117—18); Hierarchia zjawisk
psychologicznych (119, 120); Dialog o ztu i cier-
pieniu (131); O niektérych przystéwkach
i zaimkach (132); Dialog o prawdzie (133);
Kartki z notatnika (134).

Konstanty Régamey: Filozofia buddyjska (c.d.) (113
114—15, 116).

J. J. Stepniewski: Racjonalizm absolutny wobec dok-
tryn intuicjonistycznych w filozofii wspotczes-
nej (116).

Stan. Wachal: Rozwazania na temat metody. Klasa,
nardd, rasa, czy jednostka (112).

S. I. Witkiewicz: Krytyka materializmu fizykalnego
(dok.) (112, 113, 114—15, 116).

F. Warrain: Wyjatki z listow (wybrat i przet. Cz. J.

Koztowski, 134).

J. Hoene - Wronski: Poklosie wyjete z ,Apodyktyki“
(wybrat i spolszczyt Cz. J. Koztowski, 112).

WRONSKIZM A KATOLICYZM. Jerzy Braun: Czy
wronskizm jest sprzeczny z doktryng katolic-
ka (113); Ks. Oraczewski bez maski. Mies$. ,Pro
Christo” w sidtach lozy (114"—15) ; Misja Ducha
Sw. w dziejach (116); Na marginesie polemiki
(116) ; Paraklet nie przyszedt w dniu Zielonych
Swiagt (122); Przyjscie Parakleta w filozofii

absolutnej (125—26); Na zakonczenie dyskusji
(127). X. dr. J. Ciemniewski: Credo a cognhosco
(114—15); Poznanie prawdy objawionej przez
Ducha sw. (117—18); Przyjscie Parakleta a fi-
lozofia absolutna (127); G. Hensel: O role rozu-
mu twoérczego (120); Moje wyjasnienia (127);
Bron. Bgkowski: Problem skazenia natury
(129).

WRONSKIANA. P. Chomicz: ,,O przesladowaniu te-
go, co lepsze, przez to, co gorsze* (125—26);
Trentowski o Wronskiego filozofii matematyki
(119); Wronskiana (112, 117—18, 119, 120,
125—6, 128, 131, 132, 134); Pierwszy numer
~Wronskianow (134).

Zagadnienia spoteczno-polityczne

ARTYKULY WSTEPNE: Cynizm wspotczesny (112);
Kulisy walki o kulture (114—15); O naszej pra-
cy i walce (116); Nad Polska wisi gniew Bozy
(117—18); ,Demokracja kierowana*“? (119);
Wawel ...i chochoty (120); Wojna polsko - zy-
dowska (122); Forpoczty nowej Polski (127);
Polska a kwestia czechostowacka (128); Ostat-
nia przestroga (129); Polska w Europie $rod-
kowej (132); Sprawa Codreanu (133); O wol-
nos¢ Stowa (134).

Jerzy Braun: ZAGADKA DZIEJOWA POLSKI. 1.
Czy Polska ocali cywilizacje (117—18); Il. Pol-
ska mocarstwowa i Polska postannicza (119);
I11. Istota polskiego mesjanizmu (122); IV. Pan-
stwo i nardd jako elementy ideokracji (127);
V. Nardéd mesjaniczny w panstwie ideokratycz-
nym (128); VI. Ustr¢j ideohierarchiczny (129);
VIIl. Unia cztowieka z Bogiem (131); — Dys-
kusja o masonerii (125—26); Masoneria, jej ce-
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le, organizacja, metody (132); Kult jednostki
a kult prawdy (132); Polityka a moralnos¢
(134).

Dr Juliusz Braun: Ustroj Polski w Konstytucji kwiet-
niowej (113, 114—15).

W. Folta: Prawo i Miecz (129).

Antoni Madej: Zreby wychowania polskiego (119).

Stanistaw Wachal: Wtasciwie o co chodzi? (117—18);
To, co nas dzieli (119); Sladami cziowieka.
Rzecz o totalizmie (120, 122); Przyczyny chaosu
powszechnego (125—26); Z tajemnic historii
(128).

Varia: Zte w tej Rzeczypospolitej mtodziezy chowa-
nie (112); Kurator w ZNP (117—18); Oswiad-
czenie prasy polskiej w sprawie ZNP (122);
Po I-szym Zjezdzie Antymasoriskim (129).

Z kraju i ze swiata: Don Kichot mimo woli. Czy nowa
linia podziatu (112). Reflektorem po prasie
(113). ZNP. Cui bono? Hiszpania tworzy ,Cia-
to Kierownicze®. Podziat na bloki ideologiczne
faktem dokonanym (119), O intelekcie i dobo-
rze psychicznym. Promethidiana. Algebra zosta-
ta zatozona juz przez Babiloriczykdéw, wzgled-
nie przez Egipcjan. (A.K.J.). Muzyka chocho-
ta (120). Min. Beck a sprawa Europy Srod-
kowej. O reforme paktu Ligi Narodéw. Japo-
nia, jej postannictwo i jej imperializm. Jednosé
i autorytet a rok 1863-ci (122). Zgon wielkiego
pisarza. Proces moskiewski. Sprawa wilenska.
Znamienny gtos czeski. ZNP triumfuje (125—
26). Hitler w Rzymie. ,Duch czaséw naszych*
O polski systemat polityczny (127). Zgon wiel-
kiego mysliciela. ,Poset prawdy“ nie zyje.
Jeszcze o konsolidacji. Pamieci prof. Witolda
Rubczynskiego (128). Demagogia prof. Luto-
stawskiego (131). Tragiczny nardéd. Zagadnie-
nie stowianskie. Polska a Niemcy (132). Na
marginesie dekretu prasowego. Nowy Sejm.
Dokad zmierzamy? (133). Dlaczego zgingt Co-
dreanu? Sprawa Ukrainska. Wybory samorza-
dowe (134).

Literatura, teatr, muzyka

ARTYKULY:

Jerzy Braun: Z zycia teatru (117—18); Jak dzwignac
z upadku teatr polski (114—15).

Adam Bunsch: Wierze w Swietych obcowanie (122).

Karol Homolacs: Elementy abstrakcyjne w sztuce
plastycznej (120); Czym jest naturalizm w
sztuce (131).

Tad. Kudlinski: Bronmy formistow — przed formiz-
mem (119); Uwodzenie Melpomeny (127, 128).

Antoni Madej: Sztuka i piekno (125—26); W stulecie
ukazania sie Anhellego (132); ,Sumiennos¢
w obliczu zrédet* (133); Wielki i maty styl
Sztuki (134); Przeznaczenie i Postannictwo
(134).

Marian Nizynski: Teatr — to autor (112); Po zgonie
K. Szymanowskiego (113) ; Prawda lezy w czio-
wieku (117—18).

Redakcja i Adm. Warszawa, Wilcza 65 m. 1, tel. 8-64-65.
Prenumerata: potroczna 2,50 zt., roczna 5 zt.

J. J. Stepniewski: Naturalizm (127).
M. Starost: Poza dyskusjg (119).

RECENZIJE:

Jerzy Braun: Now publikacje o masonerii. ,Polska,
idea imperwma“ (131). W. Budzynskiego ,,Luf-
cik na Swiat* (132).

Paulin Chémiez i Cz. J. - Koztowski: Prof. M. Zyski-
na ,Kosciot a prawo miedzynarodowe” (127);
H. de Vries de Heekelingena ,lzrael, jego
przesztos$¢ i przysztos¢* (131).

Cz. Jastrzebiec - Koztowski: J. Swierzewicza ,,Szki-
ce literackie“. Tad. Kudlinskiego ,Rumience
wolnosci“. Cz. Straszewicza ,,Gromy z jasnego
nieba“ (114—15) ;J. Strzembosza ,Pozyczka za-
graniczna“ (116); E. Merezkowskiego ,Jezus
nieznany* (117—18); Rocznik literacki za rok
1936 (119); St. Brzozowskiego ,Dzieta wszyst-
kie“ (122); Do You Speak ..Polish? (127); M.
Rudnickiego ,,Zydzi*; J. Strzembosza ,,Radosna
twoérczosc” (128); ,Problem polsko - ukrainski
w Ziemi Czerwienskiej* (129) ; Ks. dra M. Kle-
pacza ,K. H. Rostworowski“ (131); K. W.
Zawodziniskiego ,Zarys wersyfikacji polskiej*.
Ks. dra M. Klepacza ,ldeaty Sredniowiecza a
czasy obecne” (132); H. Daniel - Ropsa ,Nedza
i my* (134).

Antoni Madej: J. Maritaina ,Sztuka a madrosc¢®; A.
G. Michela ,Panistwo w okowach masonerii‘.
Bierdiajewa ,Problem komunizmu* (117—18);
M. Zdziechowskiego ,W obliczu konca“. J.
Karnika ,Poesie svobodne Polsky* (119); M.
Piechala ,,O0 Norwidzie* (122); M. Nizynskiego
~Wigcierz wieczorny“ (125—26) ; W. Majdanskie
go ,Giganci“ (128); B. J. Swiecickiego ,Unia
krajow chrzescijariskich* (129) ; Listy Norwida
(131); K. Wierzynskiego ,Kurhany* (133); Ti
Kudlinskiego ,Uroki* (134).

M. Starost: B. Suchodolskiego ,Uspotecznienie kul-
tury* (116); St. Chorzemskiego ,,Zdrowi cho-
rzy* (122); A. Madeja ,Drzewo figowe* (133).

H. Trzcinska: Aliny Segen ,Anna“ (114—15).

POEZJE:

J. A Gatuszka: K. H. Rostworowski (125—26).

Antoni Madej: O Najwyzszy, Niewystowiony...; Dobra
nowina (112); Fraszka (116); Potudnie dzwoni;
Uderza wiatr i tuna; Proby (117—18); Orka
(119) ; Boze pokoju! (120); Wystawa wykopa-
lisk (125—26); Orka (128); Christofer (129).

Marian Nizynski: Azalie (116); Kiosk (117—18);
Przeczucie zote (119).

DRAMAT:

Marian Nizynski: Los. Dramat w 4 odstonach (120,
122, 125—26, 127, 128).

PRZEKLADY:
Aforyzmy Ante Duki¢a — przet. Cz. J. - Koztowski.

Krakéw — Tadeusz Kudlinski, Stoneczna 15 m. 9.
P. K. O. Warszawa — Jerzy Braun 153.210
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