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26 stycznia 2021 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Anity Czerwinskiej (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

I. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy
Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonko-
stwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej wniosek dotyczacy
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie baterii i zuzy-
tych baterii uchylajacego dyrektywe 2006/66/WE i zmieniajgcego rozporza-
dzenie (UE) 2019/1020 (COM(2020) 798 — wersja ostateczna) i odnoszacy sie
niego projekt stanowiska RP;

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust.

2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego i Rady: sprawozdanie dotyczace prognozy strategicznej

z 2020 r. ,,Prognoza strategiczna — w kierunku bardziej odpornej Europy”
(COM(2020) 493 — wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego stanowisko
rzadu;

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady Europejskiej, Rady, Europejskiego Banku Centralnego,
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego, Komitetu Regionow

i Europejskiego Banku Inwestycyjnego: roczna strategia zrownowazonego
wzrostu gospodarczego na rok 2021 (COM(2020) 575 — wersja ostateczna)

i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu;

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

i Komitetu Regionéw: strategia w zakresie chemikaliow na rzecz zréwnowa-
zonosci ha rzecz nietoksycznego srodowiska (COM(2020) 667 —wersja osta-
teczna) i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu;

V. w trybie art. 151 ust. 1 requlaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. sprawozdanie Komisji dla Parlamentu
Europejskiego i Rady: ocena za 2020 r. postepow poczynionych przez pan-
stwa czlonkowskie we wdrazaniu dyrektywy 2012/27/UE w sprawie efektyw-
nosci energetycznej i wprowadzaniu w UE wymogoéw dotyczacych budyn-
kéw o niemal zerowym zuzyciu energii oraz wymagan minimalnych doty-
czacych optymalnej pod wzgledem kosztéw charakterystyki energetycznej
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budynkéw zgodnie z dyrektywg 2010/31/UE w sprawie charakterystyki ener-
getycznej budynkéw (COM(2020) 954 — wersja ostateczna) i odnoszace sie
do niego stanowisko rzadu;

VI. sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Robert Tomanek i Anna Kornecka podsekretarze stanu w Minister-
stwie Rozwoju, Pracy i Technologii wraz ze wsp6tpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz, Agnieszka Maciejczak - z sekretariatu Komisji w BSM,
Anna Marciniak - specjalista ds. kontaktow zagranicznych z Wydziatu ds. Unii Europejskiej w BSM;
Marek Jaskowski — ekspert ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Mirostaw Gwiazdowicz, Jacek
Krzak i Adrian Grycuk - specjalici ds. systemu gospodarczego z BAS.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Infor-
muje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elek-
tronicznej, umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc. Witam serdecznie wszyst-
kich obecnych czlonkow Komisji do Spraw Unii Europejskiej, ministrow i towarzyszace
im osoby.

Szanowni panstwo, przystepujemy teraz do sprawdzenia kworum. Uprzejmie przy-
pominam, ze postowie obecni na sali obrad mogg glosowac za pomoca legitymacji posel-
skiej, a panstwa postow nieobecnych na sali bardzo prosze o naci$niecie jakiegokolwiek
przycisku w aplikacji na tablecie w celu potwierdzenia obecnoSci na posiedzeniu. Stwier-
dzam kworum. Informuje panstwa postow, ze che¢ zabrania glosu zdalnie nalezy zgta-
szaé poprzez czat w aplikacji Whereby po zalogowaniu sie do pokoju wideokonferen-
cyjnego. Czy sg jakie§ uwagi do porzadku obrad? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja
przyjela porzadek obrad.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu pierwszego w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach
zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej wniosku
dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie baterii i zuzy-
tych baterii uchylajacego dyrektywe 2006/66/WE i zmieniajacego rozporzadzenie (UE)
2019/1020 (COM(2020) 798 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie niego projektu stano-
wiska RP. Rzad reprezentuje pan minister Robert Tomanek, podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Rozwoju, Pracy i Technologii. Pan minister zabierze glos zdalnie. Bardzo pro-
sze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii Robert Tomanek:
Dzien dobry. Ktaniam sie uprzejmie pani przewodniczacej i Wysokiej Komisji. Prosze pan-
stwa, punkt, ktéry zaanonsowala pani przewodniczaca, dotyczy zastapienia dyrektywy
rozporzadzeniem, ktére ma na celu rozwdj przemystu bateryjnego zgodnie z warunkami
Zielonego Ladu, czyli rozwdj bezpieczny. W ocenie rzadu takie rozporzadzenie jest bar-
dzo cenng i potrzebng inicjatywa, poniewaz rzad ma zamiar wspierac rozwoj przemystu
bateryjnego. Polska juz jest istotnym graczem w tym przemysle na rynku europejskim.
Zakladamy, ze moze by¢ to jedna z naszych specjalnoSci w ramach tego wspomnianego
przeze mnie Zielonego Ladu.

Odnoénie do samego dokumentu rzad nie wnosi uwag merytorycznych, ktére mogtyby
w jakis$ istotny sposob zmienié te zapisy. Podzielamy linie, ktéra zaprezentowata Komi-
sja Europejska. Natomiast uwagi, ktore rzad zglasza bezposrednio do Komisji, dotycza
kwestii terminéw. Mam przed sobg material i sg ze mng wspélpracownicy na tgczach
z MRPIT, ale jezeli panstwo pozwola, bede bardzo skrotowo i syntetycznie zwracal uwage
na kwestie zwigzane z terminami. W szczegdlnosci postulujemy odroczenie wejscia
w zycie regulacji dotyczacych maksymalnego progu emisji dwutlenku wegla w calym
cyklu zycia w odniesieniu do akumulatoréw do pojazdéw elektrycznych oraz akumula-
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torow przemystowych wielokrotnego tadowania do dnia 1 lipca 2030 r. Natomiast odno-
szac sie do decyzji o wycofaniu z rynku baterii przenosnych ogélnego stosowania nie-
nadajacych sie do powtérnego ladowania, rzad RP wnosi o odroczenie terminu podjecia
ostatecznej decyzji do 31 grudnia 2035 r. Decyzja dotyczy baterii cynkowo-weglowych
i cynkowo-alkalicznych, bo sg one powszechnie stosowane. Dla nich nie ma w tej chwili
alternatywy. Potrzeba tu czasu, zeby doj$¢ do stanu docelowego.

Jezeli chodzi o wyznaczenie wlasciwych organow wymagane w projekcie rozporzadze-
nia, zdaniem rzadu wymaga to inicjatyw ustawowych. Biorgc pod uwage czas, ktory jest
potrzebny na przeprowadzenie procesu legislacyjnego, uznajemy, ze wyznaczony przez
Komisje Europejska termin trzech miesiecy jest zbyt krotki. Nalezatoby go wydiuzy¢
minimum do dziewieciu miesiecy.

A zatem, konkludujac, w opinii rzadu rozporzadzenie zastepujace dyrektywe w zakre-
sie kwestii zwigzanych z przemystem bateryjnym jest stuszng inicjatywa i zastuguje
na poparcie. Jestem do panstwa dyspozycji i moi wspolpracownicy, ktérzy znajg historie
i niuanse tego rozporzadzenia. Oddaje sie do panstwa dyspozycji.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekujemy, panie ministrze. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset
Kazimierz Gotojuch. Pan posel zabierze glos zdalnie. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kazimierz Golojuch (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, panie ministrze,
przedmiotem dokumentu jest projekt rozporzadzenia wprowadzajacego kompleksowe
uregulowania dotyczgce baterii, ich produkcji i wprowadzania na rynek oraz wycofa-
nia i przetwarzania baterii zuzytych. Rozporzadzenie to bedzie mialo zastosowanie
do wszystkich baterii, w tym baterii przenoS§nych, akumulatoréw samochodowych,
akumulatoréw pojazdoéw elektrycznych i baterii przemystowych. Skutkiem wejscia
w zycie omawianego rozporzadzenia bedzie uchylenie obowigzujacej dotychczas dyrek-
tywy z 2006 r. o numerze 66 w sprawie baterii. Ponizej oméwiono w skrocie najwaz-
niejsze z proponowanych rozwigzan. Te rozwigzania zostaly tu przedstawione przez
pana ministra. Nie bede ich przytaczal. Natomiast powiem, ze rozporzadzenie wymaga,
aby do 1 stycznia 2026 r. kazda bateria przemystowa i kazdy akumulator pojazdu elek-
trycznego wprowadzone do obrotu lub oddane do uzytku posiadaty elektroniczny wpis,
tak zwany paszport baterii. Paszport baterii jest niepowtarzalny dla kazdej pojedynczej
baterii, mozliwy do zidentyfikowania za pomoca (niezrozumiate) identyfikatora, ktory
podmiot gospodarczy wprowadzajacy baterie do obrotu przypisuje tej baterii i ktory
sie na niej nadrukuje lub wytloczy.

Omawiany wniosek jest jednym z elementow wspierajacych wdrozenie strategii Euro-
pejskiego Zielonego Ladu, ktora przewiduje, ze do 2050 r. UE osiggnie neutralnosé kli-
matyczng. Jedng z drog prowadzacych do tego celu jest upowszechnienie pojazdow elek-
trycznych oraz rozbudowa systemow magazynowania energii. Rozporzadzenie w istotny
spos6b wplynie na ksztalt sektora produkeji i recyklingu baterii. Pelny obraz kosztow
i korzySci dla tego sektora wymagalby jednak osobnej specjalistycznej analizy. Jesli
chodzi o harmonogram wdrazania w odniesieniu do zaproponowanego przez Komisje
Europejska wniosku, rzad proponuje uwzglednienie technologicznych i organizacyjnych
mozliwoéci. Po prostu te przesuniecia czasowe, ktore tutaj wymienit pan minister, to jest
po pierwsze, zeby w odniesieniu do akumulatoréw do pojazdéw elektrycznych oraz
do akumulatoréw przemystowych wielokrotnego fadowania postulat odroczenia wejScia
w zycie regulacji byt na dzien 1 lipca 2030 r. Natomiast odnoszac sie do decyzji o wyco-
faniu z rynku baterii przeno$nych ogélnego stosowania nienadajacych sie do tadowania,
rzad, tak jak przedstawil pan minister, wnosi o odroczenie terminu podjecia ostatecznej
decyzji do 31 grudnia 2035 r.

W pelni popieram te rozwigzania, ktore zaproponowat rzad, ktéry bedzie dazyt
do zmiany zaproponowanych przepisow. Ma to zwigzek z obliczeniem §ladu weglo-
wego w taki sposob, by nie pogorszyé¢ pozycji konkurencyjnej polskich przedsiebiorstw
na rynku UE, na przyklad poprzez wprowadzanie metodyki obliczania §ladu weglowego
w oparciu o faktyczny miks energetyczny zakladow produkujacych baterie i akumula-
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tory, nie za§ w odniesieniu do miksu energetycznego kraju. Tutaj pan minister tez o tym
wspomnial, ja tylko nadmienie, ze w Polsce znajduje sie 61 firm produkujacych baterie
i akumulatory, co plasuje nas na trzecim miejscu w UE. Branza ta jest coraz bardziej
znaczgcym pracodawca. W 2000 r. w tej branzy pracowalo ponad 5 tys. osob, a w latach
2015-2018 eksport ogniw i baterii galwanicznych dynamicznie wzrastat.

Konkludujae, w pelni popieram stanowisko rzadu przedstawione przez pana mini-
stra i rozwigzania, ktore zostaly zaproponowane - z uwzglednieniem jednak wydtuzenia
tych terminow, o ktérych wezeéniej wspomniatem i o ktorych wspomnial pan minister.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sa pytania? Nie widze. W takim razie pro-
ponuje nastepujacg konkluzje: stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7
ust. 4 ustawy dokument o sygnaturze COM(2020) 798 - wersja ostateczna.
Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym zamy-
kam rozpatrywanie punktu pierwszego.

Przechodzimy do punktu drugiego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regula-
minu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komu-
nikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady: sprawozdanie dotyczgce prognozy
strategicznej z 2020 r. ,,Prognoza strategiczna — w kierunku bardziej odpornej Europy”
(COM(2020) 493 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Rzad
reprezentuje rowniez pan minister Robert Tomanek. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Moze zaczne od konkluzji, a p6zniej postuze sie
materialem tezowym, ktory mam przed sobg. Rzad pozytywnie ocenia te prognoze i ini-
cjatywe jej przygotowania, dlatego ze odzwierciedla ona nasze dzialania na rzecz zréw-
nowazonego rozwoju. Bardzo pozytywnie nalezy oceni¢ sam schemat diagnozy, ktora
zostala przygotowana. A zatem rzad popiera postulaty Komisji Europejskiej przedsta-
wione w komunikacie, wpisane na stale w ksztaltowanie polityki UE prognozy stra-
tegicznej, jak rowniez wieksze uspdjnienie dzialan w réznych politykach sektorowych
poprzez porzadkowanie tych dziatan i prognozowanie. Wytyczne polityczne zawarte
W prognozie, a jest to dokument o charakterze ramowym, powinny wspierac inicjatywy
oparte na faktach i rzetelnej analizie sytuacji.

Rzad jest zdania, ze prognozowanie strategiczne powinno skupiac¢ sie na celach dwoja-
kiej sprawiedliwej transformacji: cyfrowej i zielonej. To sg absolutne priorytety i to znaj-
duje odzwierciedlenie w tej prognozie. W prezentowanym raporcie nalezy podkresli¢
iuznaé za wyjatkowo cenne przejrzyste zaprezentowanie glownych ustalen w formie
tabeli wskaznikow oraz wskazanie na konieczno$¢ opracowania dodatkowych wskaz-
nikéw pomiaru dobrobytu spoteczenstwa. Rzad uznaje, ze konieczne jest uzupelnienie
tych wskaznikow o dobrostan, zadowolenie z zycia obywateli Unii, ktore powinno sie
sta¢ nowym wyznacznikiem zréwnowazonego rozwoju gospodarczego Unii.

A zatem, konkludujgc, pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, z zadowoleniem przyj-
mujemy przygotowanie tej prognozy. Uznajemy, ze jest to bardzo cenny material, ktory
bedzie stuzyl temu, zeby ksztaltowaé, prognozowac rozwoj Unii, a tez i naszego panstwa
w kierunku zréwnowazonego rozwoju. To tyle w tym momencie z mojej strony.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Poslem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan
posel Tadeusz Zwiefka. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Bardzo dziekuje. Szanowna pani przewodniczgca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, kole-
zanki i koledzy, dziekuje bardzo za to wprowadzenie, ktore miato miejsce przed chwila.
Dziekuje panu ministrowi za nakre§lenie, takie ramowe podejscie rzadu Rzeczpospolitej
do koncepcji, bo to wcigz jest jednak jeszcze, panie ministrze, koncepcja prognozy stra-
tegicznej jako nowego dokumentu, niezwykle istotnego z punktu widzenia procesu two-
rzenia prawa w UE, a takze w jej panstwach czlonkowskich, z uwzglednieniem tej idei,
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ktora powinna nam wszystkim przy$wiecaé, a mianowicie lepszego stanowienia prawa,
czyli prawa niezbednego, prawa madrego, prawa przejrzystego i oczekiwanego zaréwno
przez spoleczenstwo wspoélnoty, jak i podmioty w niej funkcjonujace.

Podzielam poglad, ktory przedstawil pan minister, ze jest to dokument niezwykle
potrzebny, z tej prostej przyczyny, ze prognoza strategiczna powinna obejmowac te naj-
wazniejsze obszary funkcjonowania unii obywatelskiej, jej zycia gospodarczego, spolecz-
nego, zycia obywateli UE w bardzo dalekiej perspektywie i przestrzeni. Brakuje mi w tym
dokumencie, o ktérym mowimy, czyli w komunikacie Komisji Europejskiej skierowanym
do PE i Rady, takich wlasnie uszczegélowien metodologicznych oraz terminowych. Sam
uklad, niezwykle czysty i przejrzysty, o czym pan minister byl uprzejmy wspomniec,
jest oczywiscie bardzo porzadkujacy. Te cztery obszary gtéwne, na ktorych ma sie sku-
pi¢ pierwsza prognoza strategiczna, czyli obszar spoleczno-gospodarczy, obszar geopo-
lityczny, obszar ekologiczny i obszar cyfrowy, pokazuja, z jakimi problemami bedziemy
mieli najbardziej do czynienia. Zdarzenia aktualne, choéby nasza wspélczesna walka
z pandemig COVID-19, pokazuja, z jakimi zagrozeniami, niespodziewanymi, mamy
do czynienia i jakie trudnosci napotkaliémy w ich przezwyciezaniu.

Dla mnie osobiscie prognoza strategiczna to jest taki dokument, ktéry w tych czte-
rech zasadniczych obszarach, jakie zostaly wskazane przez Komisje Europejska, poka-
zuje rozne scenariusze mozliwych zdarzen oraz sposobow rozwigzywania problemow,
na ktére mozemy sie natkngé¢. One zostaly cze$ciowo nakreslone w tym obszernym doku-
mencie przygotowanym przez Komisje Europejska, ale wielu rzeczy mi tam brakuje.
Mam nadzieje, ze na etapie tworzenia prognozy, ktéra przez samg swojg nazwe — strate-
giczna — oznacza, ze to jest rzeczywiScie strategia, ktora wykracza daleko w przysztosc,
bedzie prezentowala te najwazniejsze z naszego punktu widzenia kwestie, ktore musimy
umieé rozwigzywac. A beda to rzeczy niebagatelne. Bowiem bedzie to kwestia zwigzana
z demografig. Czy bedziemy mieli wystarczajgca liczbe obywateli, abySmy mogli poradzi¢
sobie w ramach UE chociazby z kwestia produkcyjng, méwigc krotko, nie wchodzac juz
w dalsze szczegoly.

Niezwykle istotne bedzie funkcjonowanie gospodarki, ktéra w minionych latach,
z takich czy innych powodow, zostala wyprowadzona w wielu obszarach produkcyjnych
poza terytorium UE. Dzisiejszy nasz front walki z koronawirusem pokazuje, ze niestety,
ale wielu elementow, ktore mogliby§my produkowac na terytorium UE, nie mamy u sie-
bie, co powoduje roznego rodzaju opdznienia, problemy itd., itd.

W kwestii geopolitycznej rowniez musimy bardziej precyzyjnie, niz zostalo to zawarte
w informacji Komisji Europejskiej, pokaza¢, co tak naprawde chcemy wyznaczy¢ jako
strategiczne cele UE i do jakich celow bedziemy dazy¢, z jakimi zagrozeniami mozemy
sie spotka¢ i jak bedziemy je rozwiazywac. Nie mowige juz o sprawach ekologicznych,
ktore sg niezwykle wazne, obszerne. Pan minister po§wiecit temu nieco wiecej czasu. Ale
takze w obszarze cyfrowym, gdzie szczegdlnie cyberbezpieczenstwo powinno by¢ tym
elementem, ktory bedzie przedmiotem prognozowania, w jakim kierunku beda wyste-
powaly glownie zagrozenia cyberprzestepczoscia i jak mozemy im przeciwdzialac.

To sg tylko niektore elementy, na ktore chcialem zwroci¢ uwage w tym niezwykle,
jak powiedziatem, potrzebnym i obszernym komunikacie przygotowanym przez Komisje
Europejska. Jest to tylko i wylgcznie pakiet, ktory zostal przedstawiony takze parlamen-
tom narodowym, czyli nam, do dyskusji w ramach parlamentu, do dyskusji z rzadem,
ale takze do dyskusji z instytucjami europejskimi — i nie bojmy sie tutaj przedstawiaé
swoich koncepcji.

Koniczac, cheiatbym sie dowiedzieé, jaka bedzie metodologia tworzenia tej prognozy
strategicznej, jesli to jest w ogble mozliwe. Chciatbym sie dowiedzie¢, jaki jest wktad
panstw czlonkowskich w przygotowywanie tejze prognozy. Czy to jest tak, ze Komi-
sja za pomocg swojego aparatu badZz wspolpracujacych instytucji sama przygotowuje
te prognoze, czy tez — co byloby ze wszech miar wskazane — panstwa czlonkowskie i ich
instytucje badawcze sg w przygotowywanie takiej prognozy wiaczone? I trzeci element,
ktorego bede w przyszloSci takze oczekiwal, to jest oczywiScie uszczegélowienie tych
elementow w czterech gtéwnych obszarach wskazanych w informacji. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Rozumiem, ze to jest pytanie do pana ministra, tak?

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Pytanie otwarte. Nie spodziewam sie, zeby pan minister tez mial dzisiaj pelng wiedze,
ale by¢ moze podzieli sie pan swoimi spostrzezeniami.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
W takim razie otwieram dyskusje. Czy kto§ jeszcze ma pytanie do pana ministra? Je§li
nie, to bardzo prosze, panie ministrze, odpowiedzie¢ na pytanie pana posta. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:

Bardzo dziekuje za te opinie, ktéra pan posel wyrazil. Jest ona zbiezna ré6wniez z moim
podej$ciem do kwestii zréwnowazonego rozwoju i prognozowania tego rozwoju. Z infor-
macji, ktore mamy w tej chwili, trudno wywnioskowac, jaka metodologia postugiwata
sie Komisja Europejska. To pytanie trzeba bedzie Komisji zadaé. Przegladajac te pro-
gnoze, bo to faktycznie obszerny dokument, a zwlaszcza te cze§é wskaznikowg, mozna
domniemywac, ze gléwnym zrédiem informacji sg informacje Eurostatu plus informacje
uzupelniajgce, ktérymi dysponuje Komisja Europejska i jej aparat analityczny. Bez wat-
pienia w mojej przynajmmniej ocenie stuszna jest propozycja, zeby zwroci¢ uwage Komi-
sji na kwestie metodologicznego solidnego oparcia tej prognozy, ktéora ma by¢ jednak
bardzo istotnym elementem programowania rozwoju w dialogu z ekspertami spoza apa-
ratu urzedniczego Komisji. Myéle, ze tu jest duze pole do popisu rowniez dla przedstawi-
cieli Polski, a zatem, konczac te wypowiedz, bardzo dziekuje za zwrdcenie na to uwagi.
Bedziemy tez te kwestie uwypuklaé w relacjach z Komisjg Europejska.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Nie widze wiecej zgloszen. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta do wia-
domosci informacje rzagdu na temat dokumentu o sygnaturze COM(2020) 493
- wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Na tym zamy-
kam rozpatrywanie punktu drugiego.

Przechodzimy do punktu trzeciego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regula-
minu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komu-
nikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady Europejskiej, Rady, Europejskiego
Banku Centralnego, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego, Komitetu
Regionéw i Europejskiego Banku Inwestycyjnego: roczna strategia zréwnowazonego
wzrostu gospodarczego na rok 2021 (COM(2020) 575 — wersja ostateczna) i odnoszacego
sie do niego stanowiska rzadu. W tej sprawie rzad réwniez reprezentuje pan minister
Robert Tomanek. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:
Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, nie bede juz powtarzal nazwy tego
dokumentu, zwréce jedynie uwage na kluczowe aspekty, ktore mam przygotowane,
abySmy mieli pelny obraz kontekstu tej sprawy. Ot6z ta roczna strategia zrownowa-
zonego wzrostu gospodarczego, opublikowana 17 wrzesnia ubieglego roku, to jest juz
rozpoczecie jedenastego cyklu tak zwanego semestru europejskiego, ktory zostal usta-
nowiony w 2011 r. i jest podstawowym instrumentem koordynacji i zarzadzania polityka
gospodarcza w UE w cyklu rocznym. Tegoroczna strategia jest dosc szczegolna, dlatego
ze powstaje w kontekscie i w warunkach epidemii czy pandemii COVID-19. Ma tez swdj
istotny zwigzek z przygotowywanymi w krajach Unii krajowymi planami odbudowy.
Przechodzac do samego stanowiska, chcialbym podkresli¢, ze rzad RP generalnie
podziela zawartg w dokumencie Komisji Europejskiej analize sytuacji gospodarcze;j
Unii, jaka powstala w wyniku pandemii. Aprobujemy utrzymanie czterech priorytetéw
z poprzedniego cyklu semestru europejskiego. Moze je przypomne. To sa: zrownowaze-
nie §rodowiskowe, wzrost wydajnoSci, sprawiedliwos¢, stabilnos¢ makroekonomiczna.
Uwazamy, ze te priorytety stanowig calo$c systemowa. Natomiast popierajac idee zielo-
nej transformacji, podkre§lamy - to jest takie stanowisko, na ktoére warto zwroci¢ uwage
- ze jej oczekiwane tempo powinno uwzglednia¢ punkt wyjscia co do miksu energetycz-
nego i poziomu rozwoju gospodarczego poszczegdlnych panstw. W zwigzku z tym zwra-
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camy uwage na role gazu ziemnego jako paliwa zdecydowanie mniej emisyjnego przy
generacji energii elektrycznej i cieplnej. Postulujemy umieszczenie finansowania inwe-
stycji zwigzanych z takim jego wykorzystaniem. Wydaje sie, ze ta argumentacja przy
innych okazjach znajduje zrozumienie w Komisji Europejskie;j.

W odniesieniu do priorytetu ,sprawiedliwo§é¢” rzad zwraca uwage, ze realizacja
ambitnej strategii podwdjnej transformacji powinna byc¢ prowadzona w taki sposob,
by nie prowadzilo to do poglebienia podzialéw spolecznych i regionalnych w panstwach
cztonkowskich. Tu taki dodatkowy komentarz z mojej strony. Realizujac idee Zielonego
Ladu, zmierzamy ku lepszej Europie, ku lepszemu $wiatu, natomiast musimy mieé
Swiadomosc, ze to sie wiaze z nakladami. Chcieliby$my, zeby polska gospodarka, pol-
scy przedsiebiorcy uczestniczyli, a nawet eksportowali technologie zwigzane z Zielonym
tLadem, a nie tylko byli odbiorcami, importerami tej technologii.

Konkludujac, chciatbym podkresli¢, ze zaproponowane w tym dokumencie oceny
i priorytety zostang uwzglednione w przygotowywanym , Krajowym planie odbudowy”,
ktory w biezgcym cyklu semestru europejskiego de facto zastepuje przygotowywana
co roku aktualizacje Krajowego Programu Reform. Obecnie trwajg intensywne prace
nad przygotowaniem KPO, ktéry powinien zosta¢ przediozony Komisji Europejskiej
do konca kwietnia. Te prace koordynuje Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej,
tym niemniej uczestnicza w nich liczne inne resorty rzadu RP. Dziekuje bardzo za uwage.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Poslem sprawozdawca do tego dokumentu jest pan
posel Mariusz Witczak. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Mariusz Witczak (KO):

Dzigkuje bardzo. Troche probleméw technicznych, ale juz moge zabierac glos. Dziekuje
bardzo, pani przewodniczaca. Panie ministrze, to jest niezwykle wazny dokument. Zeby-
$my zdali sobie sprawe z tego, o czym mowimy, to warto powiedziec, ze méwimy o stra-
tegii gospodarczej calej UE, ktora sklada sie z podstrategii poszczegolnych panstw czlon-
kowskich, i wlasnie ten ,,Krajowy plan odbudowy” bedzie swego rodzaju podstrategia,
ktora bedzie komplementarnie skladala sie na strategie unijna. Tego typu dokument,
ktéry mowi nam o polityce gospodarczej catej Unii, w tym Polski, oczywiScie opiera sie
o pienigdze. I to o bardzo duze pienigdze. Polska bedzie bardzo, powiedziatbym, pozy-
tywnym beneficjentem Srodkow unijnych. Mamy tutaj do dyspozycji nowa perspektywe
unijna, ale przede wszystkim bardzo znany i popularny w Polsce Fundusz Odbudowy,
o ktorym tak wiele politycy juz powiedzieli.

Z zadowoleniem przyjmuje stanowisko rzadu, ktory w sposob, powiedziatbym, nawet
bardzo entuzjastyczny przyjmuje wytyczne Komisji Europejskiej i calg koncepcje strate-
gii gospodarczej na najblizszy rok, a co sie z tym wigze — na kolejne lata, dlatego ze tutaj
méwimy o strategii, ktora jest realizowana w swego rodzaju takim rachunku ciagnio-
nym, méwigc jezykiem ksiegowym. Zastanawiam sie tylko, czy Zbigniew Ziobro i mini-
ster Wojcik tez zgadzaja sie z tg strategia, biorgc pod uwage bardzo burzliwe negocjacje
dotyczace nowej perspektywy i Funduszu Odbudowy i niejasne stanowisko catego obozu
rzadzacego, w tym rowniez Rady Ministrow. Prositbym wiec, zeby pan minister, jezeli
ma takg wiedze, powiedzial, co na to Zbigniew Ziobro i minister Wojcik.

Ale, uciekajac juz teraz od kwestii politycznych, chcialem powiedzieé, ze z duzym
zainteresowaniem czekamy, my jako obywatele, na skonstruowanie tego ,,Krajowego
planu odbudowy”, bowiem sieganie po Srodki i z nowej perspektywy, ale rowniez z Fun-
duszu Odbudowy — tam sg dotacje i, jak wiemy, pozyczki — bedzie wymagalo absolutnie
wlgczenia sie Polski w te priorytety, o ktorych juz czesciowo pan minister powiedzial.

Chyba najwiekszym wyzwaniem dla nas staje sie strategia na tak zwang transforma-
cje ekologiczna, w tym réwniez transformacje energetyczna, ktora z tym bardzo Scisle
jest zwigzana. I tutaj mamy przepotezne wyzwania i bardzo jestem ciekawy, jak panstwo
sobie poradzicie z tymi wyzwaniami, dlatego ze — trzeba twardo powiedzie¢ — Polska,
jezeli chodzi o transformacje energetyczng czy o rozwigzania zwigzane z wymogami
ekologicznymi wspolczesnego §wiata czy UE, jest niestety solidnie do tytu. Takim naj-
wiekszym wyzwaniem dla nas, panie ministrze, staje sie likwidacja tak zwanej niskiej

9




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJsi 0o SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 46)

emisji. I tu chciatbym, zeby pan minister nam powiedzial, jak sobie panstwo z tym pora-
dza, bo akurat ten plan odbudowy i strategia gospodarcza klada na to niezwykle silny
akcent. Z tym sie oczywiScie wigze wdrozenie OZE. Wiemy, jakie Polska ma od lat z tym
problemy, ile byto niepotrzebnych dyskusji i niepotrzebnie straciliSmy czas w tej materii,
aitak nas rzeczywisto$¢ zwigzana z wdrazaniem OZE dopadla i dopadnie. Nie mamy
wyboru. Je§li tego nie zrobimy, to zycie Polek i Polakow bedzie coraz drozsze. To zna-
czy jezeli nie bedziemy wdrazali alternatywnych wobec wegla sposobéw pozyskiwania
energii, to bedziemy, krétko méwiagc, placili coraz drozej za prad, a to Polacy regular-
nie na swoich budzetach domowych odczuwajg. Wyzwaniem staje sie, méwige kréotko
i jezykiem potocznym, likwidacja tych otwartych spalan rozmaitych paliw, ktore niestety
wplywaja na niska emisje.

To wydaje sie chyba, panie ministrze, jedna z wazniejszych kwestii do rozwigzania.
Obok tego oczywiscie jest tez kwestia funkcjonowania polskiego sektora energetycznego.
Chyba bardzo Zle by sie stalo i mam nadzieje, ze tak nie bedzie, ze bedg panstwo z tych
pieniedzy probowali pokrywac straty sektora energetycznego, a nie inwestowa¢ w nowe
technologie i w rozw(j taniej energii, ktora jest tak silnie zakorzeniona w strategiach
unijnych i tak bardzo potrzebna polskim obywatelom.

Co do zasady to dobrze, ze stanowisko rzadu jest pozytywne, ze rzad sie zgadza
i ze strategia, i z priorytetami. Czekamy na , Krajowy plan odbudowy”. Tak przy okazji,
kiedy panstwo go przedstawia, to mam nadzieje, ze pan minister jeszcze nam tutaj pre-
cyzyjnie dopowie. No i bedziemy obserwowali, jak bedzie realizowana kwestia wykorzy-
stywania szeroko rozumianych §rodkéw unijnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Otwieram dyskusje. Czy kto$ chce sie wypowiedzieé, zadaé
pytanie panu ministrowi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu
do wiadomo§ci informacji dotyczacej tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam, ze Komi-
sja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu o sygna-
turze COM(2020) 575 i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Na tym
zamykam rozpatrywanie punktu trzeciego.

Przechodzimy do punktu czwartego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regula-
minu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komuni-
katu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomicz-
no-Spolecznego i Komitetu Regionéw: strategia w zakresie chemikaliéw na rzecz zrow-
nowazonosci na rzecz nietoksycznego srodowiska (COM(2020) 667 — wersja ostateczna)
i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. W tej sprawie rowniez pan minister Rober
Tomanek reprezentuje rzad. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:

10

Dziekuje bardzo pani przewodniczacej. Szanowni panstwo, jezeli chodzi o dokument,
a wlasciwie strategie w zakresie chemikaliéw, to moze najpierw tak syntetycznie powiem
to, co sobie tutaj wynotowalem na podstawie literatury wszystkich dokumentow, ktore
dla mnie przygotowano, ze rzad popiera zalozenia i kierunki tej strategii. Zwraca nato-
miast uwage na dwie kwestie, mianowicie na konieczno§¢ poprzedzania w tego typu
dokumentach wnioskéw strategicznych analizg skutkow i wplywu zwlaszcza na konku-
rencje, dlatego ze to zazwyczaj sg wielowymiarowe zagadnienia. I druga rzecz — zwro-
cenie uwagi na wszystkie terminy, ktore strategia definiuje, zwlaszcza pod katem ich
realizmu. Ta strategia, opublikowana w roku 2020, jest czeScig Europejskiego Zielonego
tLadu. Chemikalia sg rozumiane do$¢ szeroko. Stawia sobie dwa cele: lepsza ochrone
zdrowia obywateli i Srodowiska oraz wspieranie innowacji w zakresie bezpiecznych
i zrownowazonych chemikaliow, ktore powinno ozywiaé gospodarke, zwiekszaé konku-
rencyjno$¢ na rynku globalnym.

Jednym z filarow dziatania ujetym w tej strategii jest absolutny zakaz stosowania
najbardziej szkodliwych chemikaliow, takich jak na przyklad zaburzacze hormonalne,
substancje rakotworcze, mutagenne czy szkodliwe na rozrodczo$é w produktach kon-
sumenckich. Kolejnym aspektem jest zajecie sie problemem Igcznego wplywu chemi-
kaliow w ramach tak zwanego koktajlu chemicznego, gdzie ilos¢ substancji w sposob
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synergiczny oddzialuje na otoczenie i konsumentow. Strategia w zalozeniu ma wzmoc-
ni¢ odporno§é Unii na kryzysy dla zagwarantowania chemikaliow wykorzystywanych
w zastosowaniach zwigzanych ze zdrowiem, na przyklad tak zwane aktywne substancje
farmaceutyczne. Jest to absolutnie w tej chwili kwestia pierwszorzedna, na ktéra trzeba
zwracac¢ uwage. Oczywiscie w strategii jest tez wiele slusznych i potrzebnych zapisow
dotyczacych zapewnienia bezpieczenstwa uzytkowania chemikaliéw i wzmacniania
egzekwowania przepisow, ktore majg temu stuzyc.

Jezeli chodzi o kwestie konkluzji, dlatego ze tutaj zawitosci i szczegdtow jest dosc
duzo, to mozna zwréci¢ uwage na dwie kwestie. Mianowicie w tej chwili trwajg dopiero
prace nad projektem konkluzji w stosunku do tej strategii i MRPiT bierze w nich
aktywny ciggly udzial. To sg moze nie dziesiatki, ale liczne spotkania naszych pracowni-
kow, urzednikow, ktorzy sa w statym kontakcie z Komisjg Europejska. Natomiast plano-
wane przyjecie tej strategii na Radzie ds. Srodowiska UE jest przewidywane na marzec
2021 r. To tyle tytutem wprowadzenia do tego dokumentu. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Postem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset Kazimierz
Matuszny. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kazimierz Matuszny (PiS):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, panie ministrze, Wysoka Komisjo, bardzo dzie-
kuje za dokument, jaki otrzymaliémy. Pan minister nie wymienit tych wszystkich uwag,
jakie rzad wnosi do proponowanej strategii, jako ze dokument wprawdzie bardzo wazny
i cel stuszny - to jest zdrowie ludzkie, srodowisko — natomiast musi tu by¢ jaki$ kompro-
mis, ktory pogodzi tez fakt, zeby zmiany, ktore zostang wprowadzone, nie doprowadzity
do utraty czy spadku konkurencyjnosci przemystu chemicznego w UE. To, ze to sa dobre
i sluszne pomysly, potwierdzita opinia Biura Analiz Sejmowych, gdzie BAS w pelni sie
zgadza z opinig rzadu. Tez stuszng zdaje sie by¢ sugestia, zeby sie zbytnio nie spie-
szy¢ i zeby ta strategia byla jednak, bym powiedzial, spokojnie, rozsadnie opracowana,
bo troszke dziwi takie podejscie Komisji Europejskiej, jakoby COVID mial wplyngc
na przyspieszenie prac nad strategia. To oczywiScie sie zgadza, jezeli chodzi o przemyst
farmaceutyczny, bo faktycznie w poczatkowej fazie przerwanie tancuchéw dostaw dla
przemyslu farmaceutycznego to byl problem, ale to nie jest powdd, zeby ten temat, ktéry
powinien by¢ niezaleznie i prawie ze natychmiast zatatwiony, mial by¢ elementem jakie-
gos szczegoblnego przyspieszenia prac nad strategia. Bo chocby odnoszac sie do opinii Pol-
skiej Izby Przemystu Chemicznego, gdzie sg zglaszane zastrzezenia czy obawy, ze pewne
rozwiazania mogg doprowadzi¢ do spadku konkurencyjnosci tej branzy w UE.

Nie doczytatem sie, panie ministrze, wyja$nienia jednej kwestii. Ot6z, w dokumencie
pojawil sie taki zapis: zakaz eksportu wyrobow, ktore sg niedopuszezone na rynek euro-
pejski. Nie za bardzo rozumiem, jaka jest intencja. Zdaje sobie sprawe, ze musimy sie
troszczy¢ o wlasny rynek, natomiast wiadomo, ze nawet jezeli te rozwigzania czy ta stra-
tegia zostanie przyjeta w UE, to ona na catlym $wiecie nie bedzie obowigzywac. Na ryn-
kach poza rynkiem unijnym bedzie zapotrzebowanie na niekoniecznie takie produkty,
jakie sg wytwarzane w UE, a to moze skutkowac prostg rzecza — przedsiebiorcy czy firmy
moga po prostu wynosi¢ produkcje z Unii do panstw pozaunijnych, chociazby na Ukra-
ine.

Tak czy inaczej, konkludujgc, uwazam, ze bardzo dobry dokument, jezeli chodzi
o stanowisko. Wida¢ rzetelne podejscie do problemu. Dziekuje bardzo. OczywiScie reko-
menduje Komisji przyjecie.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze to bylo pytanie do pana ministra, tak?

Posel Kazimierz Matuszny (PiS):
Proéba o wyjaénienie.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Tak. To bardzo prosze, panie ministrze, jakby pan madgl sie odnie$¢ do pytania pana
posta.
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Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:

Przedstawie swoja opinie, natomiast je§li pani przewodniczaca pozwoli, to poprositbym
o ewentualne uzupelnienie przez przedstawicieli ministerstwa, ktérzy pracowali nad
tym dokumentem. Wedlug mojej opinii, ale nie weryfikowalem tego, jest to spowodowane
ogolnym podej$ciem UE do gospodarki, do kwestii zwigzanych z rownowazeniem roz-
woju i zamiarem nieeksportowania albo reeksportowania z obszaru Unii czego$, co moze
by¢ szkodliwe dla obywateli innych obszaréw. Mysle, ze to jest taki element dobrze rozu-
mianej spolecznej odpowiedzialnosci UE, ale jezeli mogtbym prosi¢ w tej chwili — nie
wiem, kto z pracownikéw jest na tym panelu widoczny - czy kto$ z pracownikow jest
w stanie rozwing¢ ten temat? Jezeli pani przewodniczgca pozwoli, to prositbym pana
Dominika Pisarka o uzupelnienie, zebySmy mieli jasno$¢ w kwestii, o ktora zapytal pan
posel.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Dobrze. Tak, bardzo prosze.

Specjalista w Wydziale Regulacji Przemyslowych w Departamencie Innowacji i Poli-
tyki Przemyslowej Ministerstwa Rozwoju, Pracy i Technologii Dominik Pisarek:

Dzien dobry panstwu, dzien dobry, panie ministrze. Tak, jak najbardziej to jest wiasnie
taka idea, ktora stala za pomyslem Komisji Europejskiej, zebyémy my jako Unia, jako
przedsiebiorstwa unijne nie eksportowali wiasnych probleméw na zewnatrz. To jest raz.
A dwa - zebyémy byli liderem zmian, poniewaz calos¢ tej idei tez polega na tym, ze jezeli
w Unii zaczniemy zielong transformacje w kierunku zréwnowazonej chemii, to w idei,
takiej w cudzyslowie, caty §wiat podazy za nami za jaki$ czas, a my, poniewaz zaczeliSmy
wezesniej, bedziemy mogli te technologie eksportowac na zewnatrz i bedziemy pierwsi,
bedziemy mieli przewage konkurencyjng. Tak ze w duzym skrocie tak to wyglada. Taki
jest pomyst.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chce sie odnie$¢ do tego doku-
mentu? Zadac¢ pytanie? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu
do wiadomosci informacji dotyczacej tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam zatem,
ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu
o sygnaturze COM(2020) 667 — wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego
stanowiska rzadu. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu czwartego.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu piatego, czyli w trybie art. 151 ust. 1 regula-
minu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. spra-
wozdania Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady: ocena za 2020 r. postepow
poczynionych przez panstwa cztonkowskie we wdrazaniu dyrektywy 2012/27/UE w spra-
wie efektywnoSci energetycznej i wprowadzaniu w UE wymogéw dotyczacych budynkéw
o niemal zerowym zuzyciu energii oraz wymagan minimalnych dotyczacych optymalne;j
pod wzgledem kosztow charakterystyki energetycznej budynkéw zgodnie z dyrektywa
2010/31/UE w sprawie charakterystyki energetycznej budynkéow (COM(2020) 954 — wer-
sja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Rzad reprezentuje pani
minister Anna Kornecka, podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Tech-
nologii. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii Anna Kornecka:
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Dziekuje bardzo. Jezeli chodzi o sprawozdanie, to ono dotyczylo postepéw poczynionych
przez panstwa czlonkowskie we wdrazaniu dyrektywy 2012/27/UE w sprawie efektywno-
Sci energetycznej i wprowadzeniu wymogoéw dotyczacych budynkéw o niemal zerowym
zuzyciu energii i wymagan minimalnych dotyczacych optymalnej pod wzgledem kosztow
charakterystyki energetycznej budynkow. Tutaj wskazaé nalezy, ze sprawozdanie nie
pociagga za sobg skutkow dla Polski, ale tematycznie wpisuje sie w dyskusje na temat
ewentualnego udoskonalenia funkcjonujacych §rodkéw majacych na celu poprawe cha-
rakterystyki energetycznej budynkow.

Co do zasady Polska zgadza sie z trescig i wnioskami dokumentu, a stanowisko rzagdu
odnoszgce sie do nastepujacych zakresow przedstawie teraz. Jezeli chodzi o kwestie
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dyrektywy w sprawie efektywnosci energetycznej i transpozycje nowych przepisoéw doty-
czacych systemow zobowigzujacych do efektywnosci energetycznej oraz opomiarowania
i rozliczen, to tutaj rzad potwierdza czeSciowe wdrozenie przepisow dotyczacych syste-
mow zobowigzujacych do efektywnosci energetycznej oraz opomiarowania i rozliczen.
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska pracuje w tym momencie nad pelng transpozycja
przepisow. To jest projekt ustawy zmieniajgcej ustawe o efektywnosci energetyczne;j.
Wprowadza zmiany w ustawie — Prawo energetyczne. Tutaj w tym zakresie przepisy tej
ustawy powinny zobowigzywac zarzadcow lub wiascicieli budynkow wielolokalowych
do rozliczania kosztow ciepla zgodnie z rzeczywistym zuzyciem, gdzie montaz takich
urzadzen jest uzasadniony, gdzie jest to wykonalne, technicznie mozliwe i optacalne,
co ma skutkowac rozliczaniem ciepla zgodnie z rzeczywistym zuzyciem w lokalach.

Jezeli chodzi o postepy w osiaganiu celow orientacyjnych w zakresie zuzycia energii
pierwotnej oraz energii koncowej, w 2018 r. one byly niewystarczajace. Rzad zgadza sie
tu, ze postepy w osigganiu celow orientacyjnych w zakresie zuzycia energii pierwotne;j
oraz energii koncowej byly niewystarczajace. W 2018 r. postepy w osiaganiu tych celow,
jezeli chodzi o zuzycie energii pierwotnej, byly niewystarczajgce w dwunastu panstwach,
w tym w Polsce, a w przypadku zuzycia energii koncowej — w pietnastu panstwach,
w tym w Polsce. Stale rosnace zuzycie energii koncowej w 2018 r. wynikalo ze wzrostu
gospodarczego, rozwoju uslug, przemystu, transportu, wzrostu dochodéw gospodarstw
domowych. Jezeli chodzi o elementy, ktére spowodowaly, ze te postepy byly niewystar-
czajace, to przede wszystkim nizszy od oczekiwanego poziom wykorzystania OZE, nizszy
od oczekiwanego postep w sprawnosci systemow technicznych w budynkach oraz jakosci
materialow izolacyjnych oraz niewystarczajgce wsparcie finansowe na stosowanie OZE
oraz rozwigzan efektywnych energetycznie.

Jesli chodzi o dzialania, ktére podejmujemy, to mamy nadzieje, ze nowe wymogi
dotyczace efektywnosci energetycznej budynkow, okres§lone w rozporzadzeniu w spra-
wie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie,
ktore obowiazujg od 31 grudnia 2020 r., wplyna na poprawe efektywnosci energetyczne;j.
Wszystkie nowe budynki bedg musialy spetnia¢ wymagania budynkéw o niskim, niemal
Zerowym zuzyciu energii.

W 2021 r. chcemy w MRPiT rozpoczaé prace nad reformg obszaru efektywnosci ener-
getycznej budynkéw w Polsce, miedzy innymi w zakresie przegladu i rewizji przepisow
zwigzanych z obszarem efektywnosci energetycznej budynkow, czy wymogi zostaly przy-
jete na prawidlowym poziomie, ale takze dostosowanie przepisow do zmian technolo-
gicznych, miedzy innymi wprowadzenie nowej metodologii obliczania charakterystyki
energetycznej budynkow oraz wyznaczanie klas energetycznych budynkow. W MRPiT
trwaja rownolegle prace nad wdrozeniem postanowien dyrektywy 2018/844 w sprawie
charakterystyki energetycznej budynku w zakresie osadzania w przepisach krajowych
oraz opracowania pierwszej dtugoterminowej strategii renowacji budynkow, wyposazenia
budynkéw niemieszkalnych w systemy automatyki i sterowania, przegladéw systeméow
ogrzewania i klimatyzacji, wymagan dla budynkéw dotyczacych instalowania punktow
tadowania infrastruktury kanatowej dla pojazdow elektrycznych oraz szerszego udostep-
niania do celow statystycznych i badawczych, a takze wlaScicielowi budynku co najmniej
zagregowanych, zanonimizowanych danych dotyczacych Swiadectw charakterystyki
energetycznej.

W odniesieniu do postepéw na podstawie art. 5 czy wzorcowej roli budynkéw instytu-
cji publicznej rzad potwierdza, ze Polska wdrozyla w tym zakresie tak zwane podejScie
alternatywne, ktore przyczynito sie do osiggniecia swoich rocznych celow w zakresie
oszczednosci energii budynkéw instytucji publicznych. Panstwa czlonkowskie mogty
zdecydowac o przyjeciu alternatywnego podejscia polegajacego na podjeciu optacalnych
§rodkéw, w tym gruntownych renowacji i srodkow wplywajacych na zmiane zachowan
uzytkownikoéw, aby do roku 2020 osiggnaé warto§¢ oszczednoSci energii w stosownych
budynkach bedacych wlasnoscig instytucji rzadowych oraz zajmowanych przez nie
budynkach. Corocznie sktada sie sprawozdania z takich osrodkéw.

Minister infrastruktury, jeszcze wtedy minister infrastruktury i rozwoju, pismem
z 31 grudnia 2013 r. powiadomil Komisje Europejska o przyjetym tak zwanym alterna-
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tywnym podej$ciu do wdrozenia art. 5 dyrektywy. Sposrod panstw cztonkowskich, ktore
wdrozyly podejscie alternatywne w 2019 r., zaledwie trzy osiagnely swoje roczne cele
w zakresie oszczednoSci energii. Byly to Austria, Polska i Stowacja. Francja i Chorwacja
osiagnely swoje cele wezes$niej, na 2018 r.

W kwestii wymagan zwiazanych z oszczednoScig energii, izolacyjnoScig cieplng
w odniesieniu do budynkow projektowanych, nowo budowanych i przebudowywanych
lub przy zmianie sposobu ich uzytkowania reguluje gtéwnie rozporzadzenie ministra
infrastruktury z 12 kwietnia 2012 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie. Wymogi zwigzane z oszczednoscig i izolacyjno-
Scig cieplng zostaly wprowadzone w wiekszo$ci w nowelizacji z 2013 r., ktora etapowo
byla wdrazana w latach 2013, 2015, 2017 i 2020.

Jezeli chodzi o wartosci, to dotyczy to wskaznika EP. Jest to wskaznik, ktory okresla
roczne obliczeniowe zapotrzebowanie na nieodnawialng energie pierwotng do ogrzewa-
nia, wentylacji, chtodzenia, przygotowywania cieplej wody uzytkowej, a w przypadku
budynkow uzytecznoSci publicznej, zamieszkania zbiorowego, produkcyjnych, gospodar-
czych i magazynowych — rowniez do o§wietlenia whudowanego oraz wspoélczynnika prze-
nikania ciepla U dla przegrod budowlanych oraz wyposazenia technicznego budynku.

Wymagania w zakresie oszczednoSci energii izolacyjnoéci cieplnej budynkow byly, jak
wynika z tych progéw, wdrazane stopniowo. I tutaj, tak jak powiedziatam, od 31 grudnia
2020 r. obowigzujg zmiany dla wskaznika EP i wspotczynnika U. Wymogi te calosciowo
zaczely obowigzywacé od 31 grudnia 2020 r., natomiast w przypadku budynku publicz-
nego zajmowanego przez organ wymiaru sprawiedliwos$ci, prokurature lub organ admi-
nistracji publicznej i bedacy jego wlasnoscig obowigzujg w Polsce juz od 1 stycznia 2019 r.
To jest wladnie ta wzorcowa rola budynkéw instytucji publicznych. Sektor publiczny
pelni szczegdlng role jako ten, ktéry generuje duze zuzycie energii, i powinien dawac
przyklad i wskazywaé nowe kierunki w obszarze efektywnos$ci energetyczne;j, szczegol-
nie majgc na uwadze fakt, ze powierzchnia budynkéw bedacych wtasnoscig publiczng
lub zajmowanych przez instytucje publiczne stanowi istotny odsetek powierzchni budyn-
kow w Polsce.

W odniesieniu do punktu dotyczgacego budynkéw o niemal zerowym zuzyciu energii
to rzad potwierdza wdrozenie przepisow w zakresie budynkéw o niemal zerowym zuzy-
ciu energii. W warunkach krajowych budynek o takim zuzyciu jest utozsamiany i okre-
§lony jako budynek o niskim zuzyciu energii, o ktérym mowa w art. 39 ustawy o cha-
rakterystyce energetycznej budynkow, ktora wdraza do krajowego porzadku prawnego
czes¢ postanowien dyrektywy PE i Rady 2010/31/UE. Przez budynek o niskim zuzyciu
energii nalezy rozumie¢ budynek spelniajacy wymogi zwigzane z oszczednoscia energii,
izolacyjnoScia cieplng, zawarte w przepisach techniczno-budowlanych, o ktorych mowa
w art. 7 ustawy — Prawo budowlane, w szczegolnosci dziat 10, oraz w zalgczniku nr 2
do omawianego juz rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Obowigzuja te wymagania od 31 grudnia 2020 r.,
a dla budynkéw zajmowanych przez instytucje publiczne od 1 stycznia 2019 r.

Z uwagi na wejScie w zycie wymagan rozporzadzenia w sprawie warunkéw tech-
nicznych od 31 grudnia 2020 r. wszystkie nowe budynki w Polsce powinny by¢ budyn-
kami o niemal zerowym zuzyciu energii. W odniesieniu do punktu dotyczacego érod-
kéw majacych na celu zwiekszenie liczby budynkéw o niemal zerowym zuzyciu energii,
na przyklad §rodkow regulacyjnych, finansowych, informacyjnych oraz edukacyjnych,
to tutaj rzad potwierdza podjecie dzialan regulacyjnych, finansowych, informacyjnych
i edukacyjnych majgcych na celu zwiekszenie liczby budynkéw o niemal zerowym zuzy-
ciu energii. Jesli chodzi o takie inicjatywy, to jest to przede wszystkim system oceny
i poprawy efektywnosci energetycznej budynkoéw. Zgodnie z postanowieniami dyrektywy
wprowadzono instrumenty oparte na informacji, takie jak §wiadectwa charakterystyki
energetycznej oraz przeglady systemow ogrzewania i systemow klimatyzacji, kampanie
informacyjne w zakresie poprawy charakterystyki energetycznej budynkéw.

0d 9 marca 2015 r. system oceny i poprawy efektywnosci energetycznej budynkéw
funkcjonuje w oparciu o przepisy ustawy o charakterystyce energetycznej budynkow
oraz aktow wykonawczych wydanych na jej podstawie. Celem ustawy jest wiasnie pro-
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mocja poprawy charakterystyki energetycznej budynkow, a takze wprowadzenie uspraw-
nionego systemu oceny charakterystyki energetycznej budynkéw przy uwzglednieniu
dotychczasowego do§wiadczenia. Ustawa zawiera regulacje obejmujgce system oceny
energetycznej budynkow, wymagania dla osoéb uprawnionych do sporzadzania §wiadectw
charakterystyki energetycznej, wymagania dla os6b uprawnionych do kontroli systemu
ogrzewania lub systemu klimatyzacji oraz obowigzek przegladow systemu ogrzewa-
nia lub systemu klimatyzacji. Ponadto w wyniku wej$cia w zycie tej ustawy utworzono
Centralny Rejestr Charakterystyki Energetycznej Budynkow, ktory obejmuje w swoim
zakresie tez kilka wykazow. Uchwalg Rady Ministrow z 22 czerwca 2015 r. przyjeto row-
niez krajowy plan majacy na celu zwiekszenie liczby budynkéw o niskim zuzyciu energii.

I tutaj, jezeli chodzi o przyktadowe instrumenty, to mamy program priorytetowy ,,Czy-
ste powietrze” prowadzony przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej. Indykatywny budzet programu na lata 2018-2029 wynosi okoto 103 mld z1.
Od lipca 2019 r. w jego realizacje zostaly wlaczone gminy, w efekcie czego sie¢ dystry-
bucji w ramach programu zostala poszerzona na podstawie podpisanych porozumien
0 720 gmin. On byl oczywiScie od poczatku jego wdrozenia kilkakrotnie juz modyfiko-
wany.

Nastepnym programem jest program ,,Stop smog”, w ktérym takze gminy mogg uzy-
ska¢ wsparcie. Grupg docelowg programu sg osoby ubogie energetycznie, ktore sg wla-
Scicielami lub wspotwlaScicielami budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych.

Ponadto MRPiT prowadzi portal ,,Budowlane ABC”. Na stronach portalu znajdujg sie
niezbedne informacje miedzy innymi dla oséb budujacych nowy budynek oraz informacje
zwiazane z charakterystyka energetyczng budynkow.

W ramach ogodlnopolskiego systemu wsparcia doradczego dla sektora publicznego,
mieszkaniowego oraz przedsiebiorstw w zakresie efektywnosSci energetycznej oraz OZE
mozna pozyskac informacje dotyczgce mozliwych i najkorzystniejszych Zrodel finanso-
wania projektu oraz doradztwo w zakresie warunkéw i wytycznych korzystania ze zro-
det finansowania.

Od stycznia 2019 r. wprowadzone zostato w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
nowe zwolnienie przedmiotowe oraz tak zwana ulga termomodernizacyjna. Planowane
jest stworzenie Centralnej Ewidencji Emisyjnosci Budynkow jako pierwszej tego typu
bazy informatycznej w Europie. Ma to stanowi¢ odpowiedz polskiego rzgdu na potrzebe
sprawnego zarzadzania politykami i srodkami finansowymi w celu ograniczenia niskiej
emisji.

Jezeli chodzi o punkt dotyczacy optymalnego pod wzgledem koszté6w poziomu mini-
malnych wymogéw w zakresie budynkow, to rzad okreslil optymalne pod wzgledem
kosztéw poziomy minimalnych wymagan w zakresie budynkéw. Te minimalne wyma-
gania, zgodnie z art. 4 akapit 6 dyrektywy, podlegaja przegladowi w regularnych odste-
pach czasu, nie dluzszych niz pieé lat, oraz w razie potrzeby sg uaktualniane w celu
uwzglednienia postepu technicznego w sektorze budowlanym. W 2016 r. zlecono wyko-
nanie ekspertyzy, ktora stanowila wlasnie taki przeglad. Opracowanie pt. ,,Przeglad
przepisow okreslajgcych minimalne wymagania dotyczace charakterystyki energetycznej
budynkow” zostalo sporzadzone przez Politechnike Krakowska, Malopolskie Centrum
Budownictwa Energooszczednego. W 2018 r. na podstawie tej ekspertyzy przedlozyliSmy
sprawozdanie do Komisji Europejskiej. W 2021 r. MRPiT zleci ponownie taki przeglad.

Jezeli chodzi o punkt dotyczacy ,,Krajowego planu odbudowy” — ,, Recovery and resi-
lience facility” — rzad potwierdza, ze pracuje nad instrumentem na rzecz odbudowy
i zwiekszenia odpornosci ,,Krajowym planem odbudowy”. Polska pracuje nad tym pro-
gramem. Dokladamy staran, aby w ,,Krajowym planie odbudowy” ujete zostaly propo-
zycje realizacji projektow dotyczacych efektywnosci energetycznej w budynkach oraz
wsparcia dla rozwoju odnawialnych Zrodet energii. W KPO znajduja sie obecnie pro-
gramy inwestycyjne majace na celu wykorzystanie Srodkow na poprawe efektywnosci
energetycznej, miedzy innymi uruchomienie zmodernizowanej wersji programu ,,Czyste
powietrze” i ,,M¢j prad”, uruchomienie nowych i zwiekszenie atrakcyjnosci obecnych
instrumentow w ramach Funduszu Termomodernizacji i Remontow, uruchomienie pro-
gramow poprawy efektywnosci energetycznej budynkéw uzytecznosci publicznej oraz
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poprawa bilansu energetycznego i transformacji energetycznej na poziomie lokalnym.
Dzialania te majg na celu poprawe efektywnosci energetycznej budynkow, likwidacje
emisyjnych zrodel ciepla, a takze zwiekszenie udzialu odnawialnych Zrédetl energii.
Dziatania proefektywnosciowe przyczyniaja sie do zmniejszenia kosztoéw zuzycia ener-
gii, wigza sie z wdrazaniem nowych technologii i wzrostem innowacyjnosci gospodarki,
dlatego w kolejnych latach przewiduje sie wsparcie inwestycji, ktorych celem jest ogra-
niczenie zuzycia energii. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Postem sprawozdawca do tego dokumentu jest pan posetl Tomasz
Nowak. Pan posel zabierze glos zdalnie. Bardzo prosze.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Nie slyszymy pana poslta. Nie styszymy. Prosimy poprawi¢ dzwiek.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

A teraz? Teraz stychaé?

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Tak.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Teraz stycha¢, tak?

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Tak, teraz stycha¢. Prosze méwic.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Slychac teraz?

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Panie posle, stycha¢. Prosimy. Styszymy pana.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Teraz z kolei ja panstwa nie slysze. Teraz stychac?

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Tak, slyszymy pana i widzimy. Dziekuje.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
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Dobrze. Juz mowie. Dotychezasowe tempo poprawy efektywnoSci energetycznej w Polsce
bylo zbyt wolne. Jak stwierdza Komisja Europejska, wymogi na przyklad w sprawie zero-
emisyjnych budynkéw sg mniej ambitne niz zalecane w 2016 r. Przygotowany w 2019 r.
,Krajowy plan na rzecz energii i klimatu” nie gwarantowal przyspieszenia. Obecnie
czekamy na polityke energetyczng Polski do 2040 r. Trzeba wdrozyc¢ w perspektywie
decyzji, ktore rzad podjal na 2030 r., ograniczenia emisji o 55%, ale takze przyspiesze-
nia wlasnie tej zeroemisyjnoSci, trzeba bedzie wdrozy¢ ambitniejsze cele i instrumenty,
korzystajac ze srodkéw UE i wlasnych. I tu mam pytanie do pani minister —jaki poziom
dofinansowania z transformacji energetycznej budynkéw jest Polsce potrzebny? Na tle
calej transformacji, ktéra wymaga inwestycji za okolo 240 mld euro do 2030 r.

Klopoty z osiagnieciem celéw byly w 2018 r. — wskazuje tez na to rzad. Staby impuls
termomodernizacyjny i impas w OZE, ale to wynikalo z tego swoistego rozkroku weglo-
wego, bo w 2018 r. jeszcze mysleliSmy, rzad polski myélal bardziej o weglu niz o odna-
wialnych zrédlach energii.

Przeprowadzilem taki test odno$nie do budynkéw uzytecznosci publicznej, sprawdza-
jac w kazdym ministerstwie, jaka jest skutecznoéé ustawy, ktora ma ograniczac¢ zuzycie
energii, efektywno§¢é energetyczng, i musze powiedzieé, ze na wszystkie ministerstwa,
owszem, okolo 70% wykazalo konkretne dziatania i konkretne efekty tych dziatan, ale
okolo 30% wobec tego problemu zachowuje sie dosy¢ nonszalancko. Nam potrzebna
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jest determinacja i to determinacja wszystkich. Nam potrzebna jest mapa drogowa
do 2030 r., ktéra pokaze, jak bedziemy dazy¢ do tego, azeby ogrzewanie naszych miesz-
kan bylo bardziej efektywne, nie korzystalo z tak duzych zasobéw energii, ale takze
zeby$my byli zdrowsi, bowiem najwiekszym problemem, jaki mamy, wiasnie zwigzanym
z ogrzewaniem w budynkach - jest problem smogu. Stad pytania. Kiedy rzad przyjmie
strategie niskoemisyjng i strategie modernizacyjna budynkow? Na jakim etapie sg prace
nad ustawg o efektywnos$ci energetycznej zmieniajacg ustawe z 2016 r.? Czekamy na to.
Obecne §wiadectwa efektywnosci majg byé uzupelnione o tak zwane $rodki alternatywne.
Ma je przedstawi¢ minister. Kiedy to nastgpi? Rozumiem, ze zdalny odczyt urzadzen
i takie zagwarantowanie, ze bedziemy mieli rzeczywiste zuzycie ciepta na tych odczytach
w 2027 r., jest zagwarantowane, tak jak to byto w deklaracji. Jak wyglada sprawa paliw
w transporcie? Bo to tez jest efektywnosc¢ energetyczna. Zakres Swiadectw efektywnosci
w strukturze paliwowej. A tez jak rzad chce poprawié osiagniecie celow orientacyjnych
w zakresie zuzycia energii pierwotnej i koncowej? Jak to bedzie rozpisane na lata?

Ustawa o charakterystyce energetycznej budynkow z 2014 r. natozyla obowigzek
w kierunku niemal zerowego zuzycia energii. Czy i kiedy bedzie nowelizowana? Bo rozu-
miem, ze wymagania wzrosly i to, co byto w 2014 r. niemal zeroemisyjnym standardem,
teraz juz takim standardem niekoniecznie bedzie.

Niewatpliwie program ,,Czyste powietrze” buksowal, bowiem byt dosy¢ niedrozny
w 2019 r. Na szczeScie rzad wlaczyl w tej chwili samorzady. Program ruszyl. Jaka
jest w tej chwili dynamika tego programu i jakie zmiany bedg przeprowadzone w celu
usprawnienia tego programu, azebySmy rzeczywiscie mogli skutecznie wymieniac kotty,
ktore nas w tej chwili po prostu trujg i sg nieefektywne energetycznie?

Jak wyglada program ,Stop smog”? W tej chwili zostala wprowadzona zmiana.
O érodki wnosi gmina i moze by¢ 30% z gmin. Jaki jest odzew na ustawe, ktéra niedawno
byla procedowana? Czyli, pani minister, pytanie o mape drogowa dojscia do rzeczywi-
§cie zeroemisyjnych budynkéw, ograniczenia smogu i spowodowania, zeby w 2030 r. byla
wieksza efektywnos¢ energetyczna. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Rozumiem, ze pani minister chce sie odnie$¢ do tych wat-
pliwo$ci. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MRPiT Anna Kornecka:

Tak, moge sie odnie§¢ do tego, co pan posel wskazal i o co pytal. Jesli chodzi o taka
kwote, to oczywiscie takg kwote w tym momencie trudno oszacowac. To znaczy, ona
w jaki$ sposob funkcjonuje, natomiast sg to ogromne $rodki, ktore sg potrzebne. W tym
momencie w konsultacjach publicznych bedziemy mieli taki dokument jak dtugofalowa
strategia renowacji. To jest wdrozenie dyrektywy 844/2018. To jest wlasnie taki instru-
ment, w ktorym bedziemy mieli oszacowanie tych kosztow. Okreslone zostang takze
wymagania dotyczace renowacji, a takze monitorowanie i sprawozdawczo$é¢ z zakresu
efektywnosci energetycznej. Czyli to jest jakby taki dokument, ktory bedzie stanowit
podstawe do takich dziatan.

dJesli chodzi o ustawe o charakterystyce energetycznej budynkéw, to ona nieustannie
jest nowelizowana i, jak juz wcze$niej wspomnialam, na 2021 r. tez planowany jest taki
przeglad i nowelizacja dotyczaca tego zakresu.

Jesli chodzi o program ,,Czyste powietrze”, to obowigzujaca obecnie nowa wersja pro-
gramu, wersja 2.0, ogloszona 15 maja 2020 r., wprowadzila szereg zmian, gdzie do naj-
wazniejszych zmian naleza: uproszczenie zasad przyznawania dotacji, skrécenie czasu
rozpatrywania wnioskow z 90 do 30 dni, uproszczenie wniosku o dotacje, wprowadze-
nie mozliwosci skladania wniosku online, integracja tego programu z programem ,,Mgj
prad”, powigzanie poziomu dotacji z efektem ekologicznym, premiowanie inwestycji
bezemisyjnych i dotacje dla tych, ktérzy wymienili juz Zrédlo ciepla, oraz mozliwo§é
finasowania przedsigwzie¢ rozpoczetych i zakoficzonych. Réwnolegle Narodowy Fun-
dusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej przygotowal tez nowe udogodnienia:
kalkulator dotacji, mozliwo$¢ wydluzenia realizacji przedsiewziecia o dodatkowe pot
roku oraz liste urzadzen i materialow zgodnych z programem.
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Jesli chodzi o program ,,Stop smog”, to gminy moga tu skorzystaé ze wsparcia w reali-
zacji dziatan na rzecz poprawy jakoSci powietrza w ramach tego programu, gdzie wnio-
skodawca jest gmina, ktora uzyskuje z budzetu panstwa do 70% dofinansowania kosztow
inwestycji z Funduszu Termomodernizacji i Remontow. Pozostale 30% dofinansowania
pochodzi ze srodkéw gminy. Taka grupg docelowa sg osoby ubogie energetycznie, ktore
sg wlascicielami lub wspotwlascicielami budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych.

Z dniem wejscia w zycie ustawy z 28 pazdziernika 2020 r. o zmianie ustawy o wspie-
raniu termomodernizacji i remontow oraz niektorych innych ustaw minister klimatu
i srodowiska wraz z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
przejmuje zadanie prowadzenia tego programu od ministra rozwoju, pracy i technologii.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
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Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby sie wypowiedzie¢ w tej
sprawie, zada¢ pytanie? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu
do wiadomoSci informacji dotyczacej tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam, ze Komi-
sja przyjela do wiadomosci informacje rzagdu na temat dokumentu o sygnatu-
rze COM(2020) 954 — wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego stanowiska
rzadu. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu pigtego.

Przechodzimy do punktu széstego, sprawy biezace. Kolejne posiedzenie Komisji pla-
nowane jest na 11 lutego. Czy kto§ z panstwa chcialby w tym punkcie zabrac glos? Nie
widze. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu szostego.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokoét dzisiejszego
posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Zamykam posiedzenie Komisji. Wszystkim panstwu bardzo dziekuje.

m.cC.




