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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Spraw Zagranicznych (nr 49)

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 67)

20 maja 2021 .

Komisja Spraw Zagranicznych oraz Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obra-
dujgce pod przewodnictwem posta Marka Kuchcinskiego (PiS), przewodnicza-
cego Komisji Spraw Zagranicznych, rozpatrzyia:

— informacje ministra do spraw Unii Europejskiej na temat konferencji
w sprawie przysziosci Europy ze szczegélnym uwzglednieniem przygoto-
wan rzadu oraz planéw organizacji wydarzen zwigzanych z konferencja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Konrad Szymanski minister do spraw Unii Europejskiej w Kancela-
rii Prezesa Rady Ministrow wraz ze wspoélpracownikami, Przemystaw Zurawski vel Grajewski
staly doradca Komisji Spraw Zagranicznych, Radostaw Sikorski posel do Parlamentu Europejskiego
oraz — z wykorzystaniem $rodkéw komunikacji elektronicznej umozliwiajgcych porozumiewanie sie
na odlegloé¢ (zdalnie) — Zdzistaw Krasnodebski, L.ukasz Kohut, Jacek Saryusz-Wolski poslowie
do Parlamentu Europejskiego .

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Artur Kucharski i Marcin Chorzewski
- z sekretariatu Komisji Spraw Zagranicznych w Biurze Komisji Sejmowych; Adam Dudzic - wicedy-
rektor Biura Spraw Miedzynarodowych, Kaja Krawezyk — naczelnik Wydziatu ds. Unii Europejskiej
w BSM, Agata Jackiewicz - z sekretariatu Komisji do Spraw Unii Europejskiej w BSM.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dzien dobry wszystkim panstwu. Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Spraw Zagra-
nicznych oraz Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Witam panie postanki, panéw postow.
Witam réwniez pana ministra Konrada Szymanskiego, ministra do spraw Unii Euro-
pejskiej, ktory tgczy sie z nami zdalnie. Witam rowniez panow europostéw obecnych
na sali i tych, z ktérymi Iaczymy sie zdalnie. Poprosilismy pana europosta Zdzistawa
Krasnodebskiego i pana Jacka Saryusza-Wolskiego o przygotowanie gloséw w dyskus;ji.
Witam takze stalego doradce Komisji Spraw Zagranicznych pana profesora Przemystawa
Zurawskiego vel Grajewskiego. OczywiScie witam wszystkich pozostatych gosci.

Szanowni panstwo, informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszatek Sejmu
na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem
srodkéw komunikagcji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odlegltosc.
Linki oraz potrzebne informacje do zabierania glosu otrzymali panstwo w poczcie elek-
tronicznej.

Przechodzimy do sprawdzenia kworum. Prosze czlonkéw Komisji o zalogowanie
sie do systemu i zaglosowanie przez naciSniecie jakiegokolwiek guzika na iPadzie lub
na tablicy z mikrofonem. Informuje, ze w tej chwili jest zalogowanych 45 postow obu
Komisji. Mamy kworum, ale nie zamykam jeszcze logowania, poniewaz z do$wiadczenia
wiem, ze czasami niektérzy postowie majag trudnosci z Iaczami.

Prosze panstwa, porzadek dzienny panstwo otrzymali. Jest nim informacja ministra
do spraw Unii Europejskiej na temat konferencji w sprawie przysztosci Europy ze szcze-
gblnym uwzglednieniem przygotowan rzadu oraz planéw organizacji wydarzen zwiaza-
nych z konferencja. Przystepujemy do rozpatrzenia porzadku dziennego. Prosze pana
ministra Konrada Szymanskiego o przedstawienie informacji.
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Minister do spraw Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Konrad

Szymanski:

Dziekuje bardzo. Panie i panowie postowie, chcialbym powiedzie¢ najpierw kilka stéow
na temat tta i zagadnien organizacyjnych konferencji w sprawie przyszitoSci Europy. Temat
pojawit sie w 2019 r. wokot wyboréw europejskich. Zostal pézniej podjety przez 6wczesnie
jeszcze kandydatke na przewodniczacg Komisji Europejskiej Ursule von der Leyen w jej
dokumentach programowych przed glosowaniem w PE. Nastepnie, z uwagi na pandemie,
proces ten zostal de facto wstrzymany po to, aby juz w roku 2021 powrécié, po pierwsze,
do przyjecia deklaracji miedzyinstytucjonalnej, a nastepnie do przyjecia regulaminu kon-
ferencji. Mysle, ze oprocz zagadnien czysto obiektywnych zwigzanych z pandemig sam
moment przygotowania konferencji pokazat stopien sprzecznoéci i stopien zréznicowania
oczekiwan wobec tej konferencji juz miedzy instytucjami samej UE. To tez byl bardzo
wazny czynnik, ktory odwlekal w czasie przyjecie tej deklaracji miedzyinstytucjonalnej
miedzy prezydencjg w imieniu panstw, Parlamentem a Komisjg Europejska. To réwniez
zaskutkowalo jedynym mozliwym rozwigzaniem, czyli powolaniem przywodztwa trdjoso-
bowego, de facto trdjinstytucjonalnego samej konferencji. Deklaracja odniosta sie rowniez
do zasad, oczywiScie zasad transparencji, otwartosci, inkluzywnoSci prowadzenia prac tej
konferencji, do tematyki, ktora pokrywa sie z tematyka przyjetej juz agendy strategiczne;j
na lata 2013-2024, co bylo bardzo waznym oczekiwaniem panstw czlonkowskich, oraz —
co bylo, mysle, doéc istotne, przynajmniej dla naszego posiedzenia — kwestii organizacyj-
nych, o ktérych teraz chciatbym wiecej powiedziec.

Jak juz wspomnialem, przewodniczenie konferencji ma charakter trdjinstytucjo-
nalny, tym samym trojosobowy. Kazdorazowa prezydencja w Radzie UE, przewodniczacy
PE oraz przewodniczaca Komisji Europejskiej. Z waznych elementéw organizacyjnych
nalezy wspomnie¢ o tym, ze przyjeto propozycje, by wazng platforma dzialan konferencji
byly panele obywatelskie, czyli losowo wybrane grupy obywateli zgodnie z reprezen-
tatywnym profilem spolecznym, przynajmniej pod wzgledem plci i pozycji spolecznej,
a takze wieku - jest istotne, aby przynajmniej 30% sktadu mialo mniej niz 25 lat — oraz
uruchomienie wielojezycznej platformy cyfrowej, ktora jest gtownym, nie tylko z uwagi
na pandemie, wielojezycznym instrumentem do przedstawiania, promowania i takze
uczestnictwa w wielu inicjatywach, ktore na tej platformie po zalogowaniu sie moga
zglaszac obywatele. I tu jest bardzo wazna rzecz. Sercem calego systemu nie sg rzady
panstw czlonkowskich. Sg przede wszystkim obywatele i parlamenty krajowe. Oczywi-
Scie takze PE, ale zgodnie z polskimi oczekiwaniami, ktore od samego poczatku byly
zglaszane w zwigzku z przygotowaniem tej konferencji, chcieliSmy réwnouprawnienia
parlamentow narodowych w calym procesie tworzenia i przeprowadzania tego procesu
szeroko pojetych konsultacji, dlatego i w deklaracji, i w regulaminie nie znajdziemy
zadnej szczegélnej roli przewidzianej dla samych rzgdow. Znajdziemy natomiast liczne
odniesienia do parlamentoéw narodowych, co z mojego punktu widzenia dobrze oddaje
sposéb postrzegania tego, co nazywamy demokracjg w Europie. Dla demokracji w Euro-
pie parlamenty narodowe majg caltkowicie kluczowe znaczenie. Nie powinny by¢ postrze-
gane jako jaki$§ nizszy rodzaj demokracji. Wrecz przeciwnie, jest to zasadnicze doSwiad-
czenie demokratyczne dla przygniatajacej wiekszoSci obywateli, dlatego reprezentacja
parlamentow narodowych na sesji plenarnej, czyli gléwnym ciele instytucjonalnym kon-
ferencji, jest r6wna przedstawicielstwu PE. To jest 108 osob. W przypadku parlamen-
téow narodowych panstwo mogg wydelegowaé 4 osoby, 4 przedstawicieli parlamentow
narodowych - tak jak kazde inne panstwo czlonkowskie. To tez jest istotne, ze zostala
tu zachowana zasada réwnoSci poszczegblnych parlamentow narodowych w catym pro-
cesie konsultacji. Nie mamy tutaj do czynienia z przeniesieniem zasady proporcjonalno-
Sci czy tak jak w przypadku glosowan w Radzie — dygresywnej proporcjonalnosci.

W ramach sesji plenarnej, ktora jest centralnym ciatem calej konferencji, ma nastapic
omowienie wynikow prac paneli obywatelskich, a takze przygotowanie wstepnego pro-
jektu raportu koncowego. Ten raport koncowy, w momencie kiedy konferencja bedzie
juz bliska zakonczenia, bedzie z kolei przekazany instytucjom w Radzie Europejskie;j.
Z polskiego punktu widzenia jest niezwykle wazne, aby konferencja nie doprowadzila
do zmiany réwnowagi instytucjonalnej w zakresie projektowania przysziosci UE. Dla-

m.cC.
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tego tak waznym elementem z naszego punktu widzenia jest to, aby to instytucje unijne
byly powolane do tego, aby ocenié¢ i ewentualnie wdrozy¢ te rekomendacje konferencji,
ktore beda mozliwe do wdrozenia na danym etapie, nie tylko z punktu widzenia ograni-
czen instytucjonalnych, ale takze dynamiki politycznej, ktéra moze by¢ rozbiezna z tym,
co bedzie przedstawiala sama konferencja. Takze rola Rady Europejskiej dla wyznaczania
kierunku przyszlosciowego rozwoju UE powinna tu by¢ zdecydowanie gwarantowana.

Oproécz przedstawicieli PE i parlamentéw narodowych w sesji plenarnej wezmag
udzial rowniez przedstawiciele paneli obywatelskich, czyli tych paneli losowo wybra-
nych. To jest 80 osob. Przewidziano takze miejsce dla 27 przedstawicieli paneli obywa-
telskich krajowych plus 1 przedstawiciel srodowisk najmtodszych. Przewidziane jest
oczywiScie miejsce dla przedstawicieli Komisji Europejskiej, dla Rady UE, juz w tym
wypadku reprezentowanej na poziomie rzadu, czyli ministréw ds. UE plus przedstawi-
cieli sektorowych ministerstw w zaleznosci od tematyki spotkania sesji. Przewidziano
rowniez po 18 miejsc dla przedstawicieli komitetu ekonomiczno-spotecznego i komitetu
regionow.

Waznym cialem, ktore na co dzien ma za zadanie zarzadzac calym procesem kon-
ferencji w sprawie przyszloSci Europy, jest rada wykonawcza. Skiada sie ona z 9 oséb.
Jest to 3 przedstawicieli Komisji Europejskiej, 3 komisarzy, 3 przedstawicieli PE oraz
3 przedstawicieli aktualnej i 2 przyszlych prezydencji w Radzie UE. Aktualnie jest to pre-
zydencja portugalska, stowenska i francuska. Niebawem, zgodnie z rotacja, beda dola-
czaly do tego grona prezydencje czeska, szwedzka, hiszpanska, belgijska, w koncu takze
wegierska i polska, ktora tez bedzie mogla wziaé bezposredni udzial w tych pracach, tyle
ze tylko w charakterze obserwatoréw, poniewaz jezeli konferencja nie bedzie znaczaco
przedtuzona, ta rotacja bedzie nas dotyczyla w zakresie miejsca w gronie obserwato-
row. Jest przewidziane osobne grono obserwatoréw zaréwno w przypadku poszczegol-
nych prezydencji Rady UE, jak i w przypadku PE, gdzie poszczegblne grupy polityczne
sa reprezentowane réwniez w gronie obserwatorow, w tym obecny z nami profesor Zdzi-
slaw Krasnodebski w imieniu grupy konserwatywnej. Na podobnych zasadach statego
statusu obserwacyjnego jest obecny COSAC, czyli kolejne przedstawicielstwo wspotpracy
parlamentow narodowych.

Co jest wazne z polskiego punktu widzenia, aby rozpoczaé¢ dyskusje, ktora, jak sadze,
bedzie wykraczala poza tylko i wylacznie to, co méwitem na poczatku. Kluczem do suk-
cesu konferencji, sensem konferencji, wartoscig dodang konferencji jest mozliwie naj-
szerszy udzial spoteczenstwa. To jest niby oczywiste, natomiast biorgc pod uwage herme-
tyczno$§¢ w wielu miejscach procesu europejskiego — nie jest to oczywiste. ZwracaliSmy
na to uwage od poczatku, nie tylko w postulatach dotyczacych waznego, podmiotowego
udzialu parlamentow narodowych w calym przedsiewzieciu, ale réwniez z punktu widze-
nia gwarancji, ze wszystkie opinie spoteczne, rowniez te, ktére maja charakter krytyczny,
beda mialy swoje odzwierciedlenie i bedg widoczne w pracach konferencji, tak aby nie
doszto do eliminowania opinii, ktére mogliby$émy uznac za pozadane z punktu widzenia
tego, co sily polityczne i rzady panstw cztonkowskich reprezentowane w poszczegélnych
cialach, i w radzie wykonaweczej, i na poziomie sesji plenarnej, sadza. To jest niezwykle
wazne, poniewaz naturalnie w kazdej debacie publicznej, w kazdym takim éwiczeniu
publicznym istnieje ryzyko, istnieje sklonnos¢ do ograniczania debaty tak, aby byla ona
komfortowa dla gléwnych jej uczestnikow.

Z calg pewnoscig do najtrudniejszych tematoéw, oprocz innych, ktorym komplikacji nie
odmawiam, nalezg kwestie natury ustrojowej. Mam tu na my§li w szczegélnoSci forso-
wane przez PE postulaty zmiany w zakresie ksztaltu demokracji europejskiej, dotyczace
po pierwsze forsowania list ponadnarodowych w wyborach europejskich czy tez forso-
wania i instytucjonalizacji systemu wiodacych, kluczowych kandydatéw na stanowisko
przewodniczacego, przewodniczacej Komisji Europejskiej, w wyborach europejskich.
Takie predefiniowanie tego wyniku, co jest stalym od bardzo wielu lat stanowiskiem PE,
w naszym przekonaniu powodowaloby zmiany réwnowagi instytucjonalnej kosztem roli,
ktora jest traktatem przypisana panstwom czlonkowskim za sprawag roli, jakg odgrywa
Rada Europejska w tym zagadnieniu.
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Te zagadnienia dotyczace instytucji i ksztaltu demokracji w UE oczywiScie implikujg
inne tematy, nie mniej wazne z polskiego punktu widzenia. Po pierwsze, podzial kom-
petencji miedzy UE a panstwa czlonkowskie i gwarancje stabilnosci tego podzialu, tak
jak jest on zapisany w traktatach. Rownowaga instytucjonalna, o ktorej juz dwukrotnie
wspominalem w réznych aspektach, ktora jest przedmiotem nieustannej, mozna powie-
dzie¢, konkurencji miedzy instytucjami, rownowagi politycznej, ktora jest szczegolnie
waznym tematem dzi§, bezposrednio po brexicie. Pamietajmy, ze system glosowania,
ktory zostal wprowadzony traktatem lizbonskim, byl wprowadzony jako system, ktory
miat sie doskonale sprawdzaé dla Unii, ktéra sie rozszerza. Nikt wtedy nie przewidywat
i nie bral pod uwage scenariusza, w ktorym UE co prawda wygasi, zastopuje, ostabi
przynajmniej proces rozszerzenia, za to pozbedzie sie bardzo licznego, bardzo duzego
kraju z systemu podejmowania decyzji, co powoduje bardzo daleko idace implikacje
natury politycznej rownowagi. Widzimy to juz dzisiaj bardzo wyraznie w dyskusjach
na temat rynku wspdélnotowego, w dyskusjach na temat polityki sankcyjnej czy dysku-
sjach na temat polityki zagranicznej. Myéle, ze otwarcie, gtéwnie za sprawg PE, zagad-
nien dotyczacych instytucji musi prowadzié do bardzo powaznej dyskusji rowniez na ten
temat. To implikuje dalszg dyskusje na temat faktycznej roli parlamentéw narodowych.
Jesli chodzi o system zoltej kartki, ktory zostal wprowadzony i byt nam przedstawiany
wtedy jako kluczowa gwarancja wplywu obywateli na bieg spraw w UE, to do§wiadcze-
nia ostatnich lat pokazujg wyraznie, ze jest to system de facto fikeyjny, ktory pozwala
na to, zeby stanowiska nawet 11 izb parlamentarnych w poszczegélnych panstwach
czlonkowskich zostaly oddalone za sprawg dokumentu, ktérego objetos¢ nie przekracza
jednej strony A4, normalng czcionka. To pokazuje pewng istotng nieréwnowage i z calg
pewnoscig niespelnienie zapowiedzi, ktore staly za systemem zéltej kartki.

Mowie o tych wszystkich zagadnieniach jako o zagadnieniach trudnych, poniewaz
sg one z natury rzeczy znacznie bardziej oddalone od debaty publicznej i sg znacznie
trudniejsze do oceny przez w szczegdlnoSci spontaniczne gremia obywatelskie. Na to,
w moim przekonaniu, nalezy zwréci¢ bardzo istotnag uwage. O roli parlamentéw naro-
dowych, forsowanej przez Polske od samego poczatku, juz wspomniatem. To akurat roz-
wigzanie jest wazne. Istotne jest oczywiScie — i to jest bardzo a propos naszego spotka-
nia — aby te mozliwoSci, ktore zostaly zagwarantowane w pracach przygotowawczych
konferencji, zostaly wlasciwie wykorzystane. Dlatego, tak jak do tej pory, bede zachecat
oczywiscie obie izby parlamentu do aktywnej roli w tej sprawie, poniewaz mozliwo§ci
w tej sprawie zostaly zagwarantowane i jestem przekonany, ze niektére przynajmniej
parlamenty narodowe z tych mozliwosci skorzystaja. Byloby szkoda, aby polski parla-
ment nie wykorzystal do konca, w pelni tej okazji.

Chcemy oczywiscie, by bylo to wydarzenie spoleczne - i tak traktujemy reprezenta-
cje parlamentarna, jako najlepszy z dotychczas nam znanych mechanizm reprezentacji
opinii spotecznej. Chcemy oczywiscie — i zrobiliSmy juz w tej sprawie duzo — zapoznaé
opinie publiczng, organizacje pozarzadowe, w szczegblnosci think tanki, ktore, jak sadze,
majg duzo do powiedzenia na tematy unijne. Chcemy oczywiScie — i wyrazamy gotowo§é
w zwigzku ze zwolanym posiedzeniem polaczonych Komisji — wesprzeé, jak tylko bedzie
to mozliwe, wszelkie dzialania parlamentu polskiego w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo panu ministrowi. Prosze panstwa, pan minister Szymanski zwrocit
uwage na kilka waznych kwestii, ktore byly przestanka do zaproponowania posiedze-
nia pofgczonych Komisji i oméwienia rozpoczetej niedawno wielkiej debaty na temat
przyszlosci Europy. Ja bym tutaj chcial jeszcze raz mocno podkresli¢, ze wydaje sie,
ze z naszej perspektywy, przedstawicieli parlamentu panstwa czlonkowskiego, prowa-
dzenie dyskusji na temat znaczenia i roli, a nawet moim zdaniem potrzeby wzmocnienia
parlamentow panstw cztonkowskich w calym ustroju organizacyjnym UE jest wazne.
Doswiadczenia mamy tutaj rézne. Podzielam poglad pana ministra, ze powinni$my
o to zabiegac.

Po drugie, debata nad przyszloscia UE w wezszym gronie, na przykltad szefow parla-
mentéw, trwa juz od wielu lat. Za pare dni minie rocznica pieciu lat, gdy w Luksemburgu

6 m.c.
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23 maja 2016 r. reprezentacja polskiego parlamentu przedstawiala inng anizeli gloszona
wowczas przez wladze UE wizje dwoch predkosci czy, powiedzmy, jakich§ innych idei
solidarnych panstw, czyli nawigzujacg do Europy ojczyzn, a wiec zwigzanej z funkcjo-
nowaniem parlamentéw panstw cztonkowskich.

Ale ja bym chcial zwroci¢ panstwu uwage na jeszcze jeden element, na ktory wydaje
mi sie, warto, zebySmy w dyskusji, ewentualnie w naszej pracy podczas wielkiej debaty,
uczestniczac w tej konferencji, zwrdcili uwage. Ot6z tematem debaty jest przysztosc
Europy. Propozycja skierowana jest do cztonkéow panstw czlonkowskich UE, a takze
obywateli, ale w ramach UE. Uwazam, ze powinnis§my jako wspierajacy idee rozszerze-
nia UE o niektore przynajmniej panstwa Partnerstwa Wschodniego czy panstwa Batka-
néw Zachodnich postawié sprawe, ze o przyszio$ci Europy powinni réwniez rozmawiaé
przedstawiciele panstw spoza UE, ktére leza na terenie Europy. Choéby te, ktore juz
wymienitem.

Prosze panstwa, zaprosiliSmy do wprowadzenia, do informacji ze strony PE takze
dwoch panéw europoslow: pana Zdzistawa Krasnodebskiego, z tego wzgledu, ze jako
jedyny z Polski jest, w charakterze obserwatora, w radzie wykonawczej, i pana Jacka
Saryusza-Wolskiego, ktory jest autorem jednego z dokumentéw roboczych przygotowy-
wanych teraz w odniesieniu do konferencji. Teraz bym chciat panom oddaé glos. Czy pan
profesor Zdzistaw Krasnodebski moze zabraé glos? Jednocze$nie informuje panstwa,
ze panowie prosili o zabranie glosu w tym momencie, dlatego ze po godzinie 12:00 bedg
musieli opusci¢ nasze posiedzenie ze wzgledu na inne obowigzki. Prosze bardzo, panie
posle.

Posel do Parlamentu Europejskiego Zdzistaw Krasnodebski:

Dziekuje bardzo. Dziekuje tez za to spotkanie. OczywiScie uwazam, ze ta konferencja
jest wazna i nasza wspoélpraca parlamentarzystow w PE i kolegbw w Warszawie jest
bardzo wazna w tym temacie. Oczywiscie we wszystkich tematach. Moze fakt, ze teraz
wszyscy postugujemy sie zdalnymi narzedziami, tak ze mozemy sie spotyka¢ zdalnie,
zintensyfikuje te wspolprace, bo to wydaje mi sie zupelnie nieodzowne.

Pan minister przedstawit bardzo dokladnie kulisy i organizacje konferencji. Ja sie
skupie na aspekcie politycznym, powiem pare stéw z punktu widzenia Parlamentu.
RzeczywiScie jestem jednym z obserwatorow, w zasadzie jedynym Polakiem w tej chwili
w zarzadzajacym komitecie czy raczej w zarzadzajacej radzie. PE od samego poczatku
wielkg wage przywiazywal do tej konferencji. To jest tez troche wynik ciagle przezy-
wanej traumatycznej porazki Parlamentu w zwigzku z systemem spitzenkandidat
iz tym, ze Manfred Weber, przewodniczacy partii EPL, ktora (tak sie méwi) wygrala
wybory europejskie — to on mial by¢ przewodniczgcym Komisji Europejskiej i to sie nie
stalo. Uznane to bylo za dowdd, ze wlasnie inna instytucja, gdzie nie zapadajg decy-
zje... ze Parlament nie odgrywa tej roli, jakg chcialby odgrywaé w przysztosci. I Par-
lament od samego poczatku traktuje te konferencje jako szanse na zwiekszenia swojej
roli. To wiec, o czym méwit pan minister, jest bardzo trafne i zasadnicze i tez moze nie
do konica bedzie zrozumiale dla opinii publicznej i dla naszych mediéw, ze to jest tez
rywalizacja miedzyinstytucjonalna. Unia tez nie jest monolitem.

Teraz tak, juz na samym poczatku pan przewodniczgcy Sassoli powotal taka grupe
robocza, ktora to przygotowywala. Ja tez reprezentowalem EKR. Tam wyraznie byly
bardzo ambitne plany zwigzane z tg konferencjg. Parlament bardzo szybko uchwalit
rezolucje na ten temat, wywieral pewng presje na Komisje, ale tez na Rade, zeby ta kon-
ferencja sie odbyta. Jak wiadomo, ta wspélna deklaracja, o ktorej pan minister wspo-
mnial, zostala wypracowana w pewnych bélach, bo Rada dlugo zwlekata. Na przyktad
prezydencja niemiecka tego tematu nie podniosta. Podstawowym dokumentem, na ktéry
sie teraz wszyscy powoluja, jest wspo6lna deklaracja.

Pewne postulaty PE juz nie zostaty spelnione, w tym jeden postulat, ktory z naszego
punktu widzenia, a przynajmniej z punktu widzenia mojej frakcji w PE, byt bardzo
wazny, mianowicie zeby wszystkie grupy polityczne byly réwnouprawnione i uczestni-
czyly na zasadzie pelnych czlonkéw tego ciala zarzadzajacego, rady zarzadzajacej. Jest
tak, ze teraz sa trzy grupy. Oczywiscie to cialo jest dziewiecioosobowe, pozostale cztery
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mniejsze frakcje majg status obserwatora, ale teraz powiem, jak to wyglada. Uzgodniono
nieformalnie, ze oczywiscie wszystkie decyzje zapadaja konsensualnie, czyli wsréd tych
9, ale w gruncie rzeczy w trakcie obrad tez sie nie réznicuje. Wyrazne jest dgzenie prze-
wodniczacego PE, zeby nie réznicowaé pozycji grup frakeji politycznych. Niewatpliwie
osobg dominujgca w tym ciele zarzadzajacym — a wiec trzech komisarzy, tak jak przedsta-
wiciele Rady, tez COSAC, ale tez zapraszani sg przedstawiciele partneréow spolecznych,
przedstawiciele komitetu regionéw, komitetu spoteczno-ekonomicznego, BusinessEu-
rope itd. - jest wyraznie pan Guy Verhofstadt, ktérego Parlament chcial w ogéle uczynié
prezydentem, osobg wiodacg calego tego przedsiewziecia, na co Rada sie nie zgodzila.
Formalnie jest to pod patronatem przewodniczacej Komisji, prezydencji oraz przewod-
niczacego PE, ale pan Verhofstadt jest tutaj, jak mowie, takg osoba, ktora — tez troche
niezgodnie z ustaleniami wewnetrznymi Parlamentu, gdzie nie mialo by¢ tak, ze ktos§
pelni taka role dominujacg — przewodniczy tej delegacji parlamentarnej. Ale poniewaz
PE jest tym bardzo zainteresowany, wiec w gruncie rzeczy Parlament tez nadaje tempo
tej pracy.

Chcialem powiedzie¢, ze wyraznie sie Scierajg dwie koncepcje polityczne tej kon-
ferencji. Rezultat ostateczny jak zwykle bedzie gdzie$§ posrodku. Negocjacje byly bar-
dzo ciezkie. Nawet do 9 maja rano nie bylo wiadomo, czy to wydarzenie inauguracyjne
w Strasburgu sie odbedzie. Jakie to sg dwie koncepcje? Pierwsza to jest koncepcja, ktora
reprezentuje PE, gléwnie te trzy najwieksze frakcje, Verhofstadt jako przewodniczacy
delegacji, wspierany bardzo przez EPP, Manfreda Webera, przewodniczaca grupy socja-
listow, przez Zielonych, ktorzy odgrywaja powazng role. Stanowisko odrebne zachowuje
moja frakcja oraz po czesci ID. Otéz to jest dazenie do tego, zeby w gruncie rzeczy ta kon-
ferencja, zwlaszcza sesja plenarna, byta cialem politycznym. To znaczy, zeby zapadty tam
pewne decyzje czy zeby uchwalono pewne wytyczne, ktore w jaki$ sposob, oczywiscie nie
prawnie obowigzujacy, ale bylyby brane pod uwage przez instytucje, tworzylyby pewne
fakty polityczne, ktore nastepnie prowadzityby do pewnych zmian, o ktérych zresztg pan
minister juz méwil, wzmocnienia PE, list narodowych, powigzania stanowiska przewod-
niczacego Komisji, by¢ moze powigzanego z przewodniczgcym Rady, z wyborami do PE,
ograniczenia zasady jednomy§lnoS§ci no i oczywiscie wszystkie poszczegolne polityki. Jest
bardzo charakterystyczne, ze w tych tematach, o ktorych sie méwi, ze bedg dyskuto-
wane, w zasadzie sie nie méwi o zmianie instytucjonalnej, tylko o demokratyzacji Unii.

W zwiagzku wiec z tg koncepcja tarcia czy réznice zdan dotyczyly w zasadzie kwestii,
kto bedzie spisywal konkluzje plenarne, jak dtugo zresztg ta sesja plenarna ma potrwac,
czy rzeczywiScie ma sie skonczy¢ wraz z prezydencja francuska. Poczgtkowo zaréwno
Komisja, jak i Rada staly na stanowisku, ze te konkluzje, wystuchujac gtosu sesji plenar-
nej, ma spisywac ta rada zarzadzajgca, podczas gdy ci, ktérzy chcg temu nadac charakter
bardziej polityczny, chcieliby, zeby jednak wzmocni¢ samg sesje plenarna, zeby na tej
sesji plenarnej powstawaly jakie§ wnioski czy byly formutowane konkluzje tego calego
procesu zwanego konferencjg o przysztosci Europy. To jest wiec jedna rzecz. W zwigzku
z tym nastgpila tez taka bardzo interesujaca zmiana. Frakcja Zielonych, ktora zawsze
wspierala udzial obywateli, zaczeta drazy¢, aby w tej sesji plenarnej udzial obywateli
zminimalizowa¢, a powiekszy¢ udzial parlamentéw narodowych, zeby nada¢ temu cha-
rakter ciata politycznego. To byta bardzo ciekawa zmiana.

Drugie stanowisko to jest stanowisko Rady, ktora chce zachowac (niestyszalne) cha-
rakter tego calego procesu, w pewnym sensie pewng niekonkluzywnosc. Pozostawic
instytucjom, zwlaszcza temu zarzadowi — ten zarzad ma opracowac wnioski z konfe-
rencji o przyszlosci Europy i przekazac je nastepnie tym trzem prezydentom czy prze-
wodniczacym tej konferencji. Wyraznie wiec chodzi tu o podkreslenie charakteru kon-
sultacyjnego, charakteru powigzania instytucji, bardziej zakorzenienia ich, powigzania
z dyskursem obywateli, proba zaktywizowania rowniez obywateli, wystuchania ich glo-
sow w kwestiach, o ktérych méwimy.

Sg trzy filary, jak panstwo wiedza. Trzy przedsiewziecia. Jedno to jest platforma
wielojezyczna, ktora zostala juz uruchomiona, w ktorej mozna rejestrowaé wydarzenia
dotyczace przyszlosci Europy, w ktorej mozna zglaszaé¢ postulaty, zamieszcza¢ doku-
menty itd. Jest to bardzo innowacyjne narzedzie komunikacji. Z tego co wiem, na razie
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zainteresowanie jest umiarkowane. Drugim filarem bedg panele obywatelskie. Tu tez
duzy spor na temat sktadu. Ja osobiscie bylem przeciwny nadreprezentowaniu ludzi
mtodych, od 16 do 25 lat, bo sg pewne argumenty, ktére mowia, ze to raczej powinno byé
losowo i reprezentatywnie. Tu tez oczywiScie bedg w tym uczestniczyli obywatele polscy.
I wreszcie jest sesja plenarna, w ktorej bedg przedstawiciele PE. Z Polski, jezeli cho-
dzi o moja frakcje, to mamy 9 przedstawicieli. To jest proporcjonalnie wedlug systemu
D’Hondta. Wiagnie pan minister Saryusz-Wolski bedzie jednym z uczestnikéw z ramie-
nia EKR-u i pan Kosma Zlotowski. Inne grupy, jezeli chodzi o Polakéw, to bedzie pani
Hiibner, pan Cimoszewicz chyba z Lewicy i pan Sikorski z EPP. Oprécz tego beda inni.

Teraz chcialbym powiedzie¢ jedna rzecz. To znaczy wydaje mi sie, ze to, co jest wazne
z naszego punktu widzenia, to po pierwsze jednak udzial obywateli i rejestrowanie
naszych wydarzen na platformie, jezeli chcemy, zeby nasz glos byt styszalny. Prawdo-
podobnie jest tez bardzo istotne — w ostatnim porozumieniu miedzy Radg a PE zostat
zawarty taki bardzo ciekawy zapis o tym, ze tez zdania odrebne powinny by¢ rejestro-
wane. Zdania odrebne, ktore pojawig sie na sesji plenarnej, w czasie calej europejskiej
debaty. Na przyktad jezeli bytby jaki§ panel narodowy, ktéry by mial zdanie odrebne
w pewnych kwestiach, to to zdanie réwniez powinno znalezé wyraz w konkluzjach.
To wydaje mi sie bardzo istotne i powinniSmy sie zastanowic nad tym, czy takiego panelu
narodowego nie powinni§my zorganizowaé¢. By¢ moze tez panele regionalne, stosujac
te samg metode. Uwazam, ze to jest jakas szansa, pomijajgc juz inne wzgledy polityczne,
to jest jaka$ szansa zapoznania obywateli doktadniej z tym, czym jest Unia, na czym
w zasadzie polega, bo jak wiadomo, wiedza na ten temat jest bardzo nikta. Musze powie-
dzie¢, ze wykladajgc czasami o Europie na réznych uczelniach, moglem sie o tym przeko-
nac¢. Wydaje mi sie wiec, ze po pierwsze aktywnosc¢ na platformie. Jezeli chodzi o panele,
te panele, ktore zorganizuja...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Przepraszam, panie profesorze, czy pan moégiby juz jakos zmierzaé do konca, dlatego ze...

Posel do PE Zdzistaw Krasnodebski:
Tak, juz koncze.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel do PE Zdzistaw Krasnodebski:
Jezeli chodzi o te panele, to chcialem tylko tyle powiedzieé, ze przewiduje sie, ze oczy-
wiScie powstang zespoly doradcow itd., ktore bedg przygotowywaly obywateli do paneli
obywatelskich. Wydaje mi sie, ze tu rowniez powinni§my by¢ aktywni. No i jak mowie,
jezeli chodzi o sesje plenarng, to mam nadzieje, ze rowniez delegacja polska, Polacy, kto-
rzy bedg w tym brali udzial, beda sie spotykac i wymienia¢ opinie na temat, w jakim
kierunku powinni$émy zmierzaé. Dziekuje, panie marszatku. Przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprosze teraz pana ministra Jacka Saryusza-Wolskiego o zabranie
glosu.

Posel do Parlamentu Europejskiego Jacek Saryusz-Wolski:
Dziekuje, panie marszatku. Przepraszam, ze troche mam przeziebiony glos. Tu wszystko
jest przedstawione przez moich poprzednikow, jesli chodzi o strukture i zalozenia itd.,
wiec ja nie o technikaliach, tylko o mechanice politycznej. Z géry musze powiedziec,
ze jestem sceptycznie nastawiony do tej konferencji. Z punktu widzenia komisji konstytu-
cyjnej, w ktorej uczestnicze, ktora jest takg minikonferencjg permanentna, takim matym
laboratorium, klarownie wida¢, czym ta konferencja ma byé¢, a czym ma nie by¢. Konklu-
zje sg juz napisane, prosze panstwa. Poniewaz intencja jest taka, zeby poglad i pomyst
mainstreamu na przyszlg ewolucje UE legitymizowaé poprzez co$, co w jakiej$ mierze
jednak jest ustawkg. Rozni sie to, co oficjalne, od tego, co jest naprawde. Po pierwsze,
deklaratywnie ma by¢ oddolna inicjatywa. Tak naprawde jest odgérna. Pomyst Macrona
podchwycony przez kregi mainstreamu o nastawieniu federalistycznym. Po drugie,
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bedzie to dotyczylo catego spektrum wszystkich spraw, ktore bolg i dotycza Europej-
czykow, ale to bedzie tylko zaslona dymna, poniewaz tak naprawde chodzi o zmiany
instytucjonalne, czytaj: traktatowe, chociaz oficjalnie joint declaration méwi, ze ma ich
nie by¢. Chodzi o to, zeby PE mial inicjatywe legislacyjna. Po drugie, zeby zredukowaé
jednomyslno§é w Radzie. I po trzecie, zeby przewodniczacy Komisji Europejskiej miat
legitymacje poprzez wybor bezposredni, czyli spitzenkandidat.

Reprezentatywnos$¢ jest bardzo watpliwa i sg tylko pozory inkluzywnosci. To,
ze wszystkie grupy polityczne sa, ale trzy sg bardziej r6wne, a pozostale cztery mniej
rowne, jest tego §wiadectwem. Tak naprawde jest to bardzo zcentralizowane i faktycznie
nie inkluzywne, ale ekskluzywne, poniewaz wylacza nurty pogladow i mysli politycz-
nych w UE. Jest to kolejna proba zastosowania demokracji bezpoéredniej absolutnie bez
podstaw traktatowych, ktora, mozna eksperymentowac, ale nie moze sie powies¢. Tak
ze bedziemy uczestniczyli w pewnej §wiadomej manipulacji, ktéra ma by¢ wehikutem
dla z gory przyjetych propozycji. Swiadczy o tym réowniez praktyka Komisji Europej-
skiej, ktora odmawia — wlaénie w tej materii jest interpelacja do Komisji Europejskiej
— ujawnienia mechanizmu finansowania. To, co wiemy, to ze tak zwane proeuropejskie
NGO sag juz finansowane przez jej aktywizm w tej dziedzinie, przez Komisje Europej-
ska, natomiast Komisja odmawia ujawnienia tego. Tak naprawde te cztery —i to méwie
z przykro$cig do pana profesora Krasnodebskiego — te cztery grupy polityczne, ktore nie
sa w egzekutywie z glosem pelnym, tylko z glosem obserwatorskim, zostang pominiete,
moéwigc tagodnie. Pan profesor to przezywal na wlasnej skérze, wiec wie, o czym méwie.
Tak ze to, czym jest, a czym nie jest ta konferencja, to jest jedna strona medalu.

Whiosek jednak wcale nie jest taki, ze nie powinniSmy w tym uczestniczy¢. Skoro
juz jest, to powinniSmy uczestniczyc. Powinni§my uczestniczy¢ maksymalnie aktywnie
i zaznaczy¢ swoj polski czy pewnych opcji politycznych poglad na to, czym Unia moze
by¢, po to, zeby moéc sie odwolywac, ewentualnie kontestowaé konkluzje finalne. Na ile
to sie uda, oczywiscie zalezy od aktywnosci. Takim elementem aktywnos$ci alternatyw-
nego myslenia o Unii jest cykl spotkan, ktéry organizuje profesor Krasnodebski, nasza
frakcja, debaty w kolejnych stolicach, ktory zostanie, jak rozumiem, tez wigczony do tej
calej platformy. Generalnie rzecz biorac, wiadomo, kto wygra, poniewaz jest silniejszy
w sensie struktury, jest pelnym czlonkiem, i kto ma §rodki, kto jest lepiej zorganizowany.
Ta struktura jest bardzo arbitralna. Dlaczego 108, dlaczego mtodzi? To wyglada sztucz-
nie co najmniej. Tak ze na usta sie cisng takie terminy mato eleganckie jak ustawka,
maskirowka, a grzecznie nazywajac, to jest legitymizowanie glosu mainstreamu przez
organizowanie pewnego sztucznego aktywizmu spolecznego.

To jest pomyst Macrona. Mialo to trwaé¢ dwa lata. Do ostatniej chwili nie bylo wia-
domo, czy sie uda. A to ma sie skonczyé po to, zeby da¢ boost Macronowi w wyborach
prezydenckich, czyli jest czysto — przez Francuzoéw, ale i tych, ktérzy im sprzyjaja — trak-
towany jako wehikut wsparcia Macrona. Glownym macherem rzeczywiScie jest tu Verho-
fstadt, tak jak mowil pan profesor.

Ja mam odczucie déja vu. Uczestniczylem w takich, w cudzyslowie, konsultacjach
i traktatu nicejskiego, i traktatu lizbonskiego. Przypomne deklaracje z Laeken, ktora
miata doprowadzi¢ do tego, zeby zblizy¢ Unie do obywateli, a tak naprawde ja odda-
lita, skomplikowala zamiast uproscié strukture, uczynita Unie mniej demokratyczna,
oddalong od obywateli i pozwolila na to, z czym dzisiaj sie borykamy, to znaczy ze zja-
wiskiem uprowadzenia przez elity UE, czyli tak zwanego elite capture. Intencja jest
taka, zeby pod pozorem demokratyzacji promowaé centralizacje UE. Mozna to prze-
§ledzi¢ w szczegotach, bo w tej chwili mamy juz gotowych siedem dokumentéow AFCO,
komisji konstytucyjnej, ktore sg taka kontrybucjg. Jeden tylko jest — to jest ten, ktory
oferuje, gdyby Sejm byl zainteresowany. To jest na temat przywrécenia i wdrozenia
zasad subsydiarnoSci i proporcjonalnoSci, ale wszystkie pozostate dokumenty, ktére juz
sg przygotowane i przyjete, majg charakter bardzo centralistyczno-federalistyczny. One
dotycza wlasnie zasad subsydiarnoSci i proporcjonalnoéci, demokratyzacji, instytucjonal-
nych reform, dialogu - tu akurat zgadzam sie z panem marszaltkiem - z parlamentami
narodowymi, metody miedzyrzadowej i wspdlnotowej, przezwyciezania jednomyslnosSci
w glosowaniu w Radzie i wreszcie roli spoleczenstwa obywatelskiego. Tak ze bardzo
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wiele juz jest w tej chwili wiadomo, co bedzie méwione. Wylosowani uczestnicy ze strony
spoleczenstwa obywatelskiego bedq mieli treneréw, ktorzy im powiedza, co majg mowicé.
Troszke upraszczam, ale to mniej wiecej tak bedzie wygladalo. Tak ze nie dajmy sie
zwies¢ co do szlachetnych deklarowanych celow tej konferencji, ktéra tak naprawde
ma by¢ konwencjg, poniewaz, ukrywa to, ale chce doprowadzi¢ do zmian traktatowych,
czyli obejs¢ art. 48 traktatu tylnymi drzwiami po to, zeby zmniejszy¢ role i traktatowo
umocowany glos krajow czlonkowskich. Wydaje mi sie, ze aby zrownowazyc¢ to, co jest
deklarowane, i to, co naprawde sie dzieje, bo w PE jesteSmy §wiadkami tej walki buldo-
géw pod dywanem. To zostanie naglo$nione. Przestrzegalbym przed pomniejszaniem
wagl na zasadzie ,,i tak w koncu decydujg panstwa czlonkowskie”, dlatego ze méj oglad
i do$wiadczenie, jesli chodzi o poprzednie dwa traktaty — nicejski i lizbonski, §wiadczy
o tym, ze to jest pewna stosowana technika. Wysuwa sie pewne postulaty, tym postula-
tom przydaje sie walor legitymacji spolecznej przez pozorowane konsultacje spoleczne,
potem buduje sie na tym kampanie medialng i presje medialng - i wyposaza to w srodki,
w tym finansowe, obligacyjne i strukturalne, a potem stawia sie pod §ciang ostatecznych
decydentow, ktorzy przyjmujg dokumenty, tak jak to bylo z traktatem konstytucyjnym,
ktére sie rozmijaja z oczekiwaniami i wolg spoteczenstw, bo on zostal odrzucony przeciez
w referendach i zostal potem okrojony do ksztaltu traktatu lizbonskiego.

Nie sta¢ nas na to, zeby w tym nie uczestniczy¢. Trzeba na trzezwo do tego podejsc.
Jest specyfika glosu Europy Srodkowo-Wschodniej w tej materii, o czym gloéno méwi
Wyszehrad, dla ktorego sg wazne i wazniejsze rzeczywiste odpowiedzi na rzeczywiste
problemy obywateli niz instytucjonalna walka o wladze, ktora tak naprawde jest moto-
rem tego przedsiewziecia. Tak ze trzeba w to wkroczyé, trzeba maksymalnie wybrzmiec,
trzeba sie zorganizowac, ale bez zludzen co do szlachetnej intencji inicjatywy. Ta inicja-
tywa ma klarowna intencje polityczna, ktora raczej nie sprzyja polskiemu interesowi
i polskiemu punktowi widzenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje panu ministrowi, panu postowi. Prosze panstwa, zbieram glosy. Pan posel,
minister Radostaw Sikorski zglosit sie. Zbieram nastepne glosy. Dobrze. Mamy juz takze
zgloszenia zdalne. Prosze bardzo pana Radostawa Sikorskiego.

Posel do Parlamentu Europejskiego Radostaw Sikorski:

Panie przewodniczacy, ja bym prosil, zeby nie przeciwstawiaé tego sloganu ,,Europa
ojczyzn” Unii Europejskiej, bo UE jest Europa ojczyzn. Byla, jest i bedzie. Jest Unig
panstw czlonkowskich, z ktérych kazde jest dla jego obywateli ojczyzna. Wiec ja po pro-
stu nie widze tego kontrastu miedzy UE a Europa ojczyzn. Pytanie polega na tym,
czy te unie ojczyzn w postaci panstw czlonkowskich mozna zorganizowac efektywniej
w Swietle doSwiadczen, jakich jesteSmy §wiadkami, chociazby pandemii, wobec ktoérej
Unia okazala sie instytucjonalnie nieprzygotowana. Nasi obywatele domagaja sie, aby
Unia byla skuteczniejsza w dziedzinie zagrozen zdrowotnych, a Unia nie ma pod tym
wzgledem kompetencji. Wiec jest problem, ktoéry probujemy rozwiazac.

Obywatele UE we wszystkich mozliwych sondazach domagajg sie, aby w dobie
zaostrzania sie rywalizacji amerykansko-chinskiej i w perspektywie, w ktorej by¢ moze
Stany Zjednoczone nie bedg w kazdych okoliczno$ciach zdolne do wypelnienia swoich
sojuszniczych gwarancji wobec naszego kontynentu — aby Unia zaczela traktowac powaz-
nie sprawy obronnosci, takze ochrony swoich granic, glownie poludniowych, gdzie mamy
zagrozenie masowg migracja.

Ja sie ciesze, ze grupa nacjonalistyczna rzadzgca w Polsce przynajmniej raz uwaza,
ze nie jest to spisek niemiecki. Tym razem, rozumiem, spisek francuski. To juz coS.
Tylko apelowalbym do kolegéw suwerenistow, zeby nie tylko blokowa¢. Unia nie jest
tworem idealnym. Jest moim zdaniem do$¢ pokracznym wynikiem wielu dekad kompro-
mis6w pomiedzy panstwami czlonkowskimi. Miatbym taka prosbe, bo, jak zostato juz
wspomniane, tez bede czlonkiem spotkan plenarnych PE. Ten poglad nacjonalistyczny,
ze to jest francuski spisek dla zagarniecia wtadzy, nie jest jedynym mozliwym pogladem
i nie jest podzielany przez inne grupy polityczne.
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Jesli glos Polski ma wybrzmiec i miec jaki§ wplyw na koncowy dokument i koficowg
rzeczywistos¢, to bym apelowal, zeby sie przysposobic nie tylko do kontestowania same;j
idei pomyslow. Niektore z tych, o ktorych mowicie, sg kontrowersyjne takze w innych
grupach. Nie ma konsensusu co do list ponadnarodowych na przykiad. Beda tam wiec
zglaszane rézne ciekawe pomysly, lepsze, gorsze. Rozmawiajmy o nich racjonalnie i zglo-
Scie wlasne, a nie tylko méwecie, ze to jest francuski spisek i ze to jest kolejne zawlaszcze-
nie wladzy. Bo w ten sposob do niczego madrego nie dojdziemy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Dla porzadku bym jednak prosil, zeby nie uzywac takich sformulowan,
ktore moga byé uznane jako jaka$ forma zaczepki politycznej. Spisek, nacjonalizm —
roznie to jest rozumiane, wiec prositbym: rozmawiamy na temat przyszlosci, na temat
rozpoczecia dyskusji i zaangazowania sie — mam nadzieje, takze naszych Komisji i Sejmu
Rzeczypospolitej — w dyskusje na temat przysztosci Europy, my§lac kategoriami naszych
potomkow takze, a nie tylko kategoriami sporu biezacego.

Mam takie zgloszenia, prosze panstwa: pani poset Agnieszka Pomaska, pan posel Jacek
Protasiewicz, pan europosel zdalnie Yiukasz Kohut, pan poset Kacper Plazynski. Innych
zgloszen na razie nie odnotowalem. Prosze bardzo, pani posel Agnieszka Pomaska.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie i panowie postowie, jak rozumiem, dzisiaj
ta dyskusja dotyczy glownie kwestii organizacyjnych, bardziej technicznych, bo przeciez
sama konferencja ma stuzy¢ rozmowom merytorycznym. My jako polski parlament, pol-
ski Sejm przede wszystkim powinniSmy by¢ do tego dobrze przygotowani, a bedziemy
do tego dobrze przygotowani, jesli tez Sejm bedzie mial do tego odpowiednig reprezen-
tacje.

Kilka uwag technicznych. Na przyszio§¢ mam goraca prosbe do pana przewodnicza-
cego, zeby zapraszac do stéw wstepnych takze przedstawicieli innych ugrupowan poli-
tycznych, zwlaszcza ze w tej dyskusji, dyskusji dotyczacej kwestii bardzo waznej, dysku-
sji dotyczacej przysztosci Europy, beda brali udzial przedstawiciele wszystkich frakcji,
takze w PE. Szczerze mowigc, jestem zaskoczona, ze dzisiaj to stowo wstepne wyglaszali
tylko przedstawiciele zwigzani z partig rzadzaca. To po pierwsze.

Po drugie, pragne zwroci¢ uwage, ze w Sejmie przy Komisji do Spraw Unii Europej-
skiej zostala powolana podkomisja do spraw konferencji dotyczacej przysztosci Europy.
Stala sie rzecz niewiarygodna. My§le, ze nasi goScie o tym nie wiedzg. W tej podkomisji
znalazly sie trzy miejsca, po jednym dla kazdej partii opozycyjnej, i przedstawiciel naj-
wiekszego klubu parlamentarnego, Koalicji Obywatelskiej, Dariusz Rosati glosami partii
rzadzacej nie zostal wybrany. My wiec oczywiscie bedziemy w tej sprawie rozmawiali,
takze z marszalek Sejmu, natomiast wydaje mi sie, ze to bardzo zle wrozy wspdlpracy,
jesli chodzi o dyskusje dotyczace przysziosci, ktéra nas czeka w UE.

Mysle dzisiaj, patrzac tez na te glosy i stowa wstepne, ze rzeczywiscie dyskusja nie
bedzie fatwa. Jestem niezwykle zaskoczona tym, ze sens konferencji juz na samym wste-
pie jest podwazany przez jednego z przedstawicieli, jak rozumiem, partii rzadzacej w PE.
Mam tez prosbe, aby w przysztych dyskusjach brac to pod uwage, zeby glosy jednak
stuzyly, jesli trzeba, krytyce, ale krytyce konstruktywnej, bo jesli zaczynamy te dyskusje
od szukania spiskow, od szukania tego, co nas w UE przede wszystkim dzieli albo kto
kogo - to to wrézy bardzo Zle.

Na koniec pytanie do tych osob, ktore juz zabieraly glos, zwlaszcza w tym slowie
wstepnym. Chcialam zapytaé¢ w zwigzku z tym, zwlaszcza pana europosta Jacka Sary-
usza-Wolskiego, w takim razie o jaka§ konkurencyjng propozycje czy inng konstruk-
tywna propozycje dotyczaca przysziosci Europy, bo jesli slysze, ze Unia to samo zlo, no
to sg dwa rozwigzania: albo kto$ chce z tej UE wyjs¢, albo ja chece reformowac. Nie usly-
szalam niestety propozycji dotyczacej reformy UE. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. No wiec tak w istocie rzeczy jest, prosze panstwa, ze nasze spotkanie jest
spotkaniem informacyjnym, z intencja taka, ze jezeli Komisje bedg za tym, zebySmy sie
zaangazowali w debate, tobySmy rozpoczeli przygotowania, zwracajac sie takze do mar-
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szalek Sejmu. Ja takg intencje rowniez w glosie ministra Szymanskiego ustyszatem. Rzad
sie nie angazuje, a suweren, czyli nasza reprezentacja w Sejmie, ma do tego pelne prawo,
oprocz technicznych kwestii, liczby postow itd., bo to jest wybor przed nami.

Natomiast, prosze panstwa, prositbym o uwazne sluchanie. Méwitem, dlaczego pro-
fesor Krasnodebski jest zaproszony. Bo jest jedynym z Polski przedstawicielem w tym
organie, w radzie wykonawczej, jako obserwator, ale jest jedyny. Innych europostow
z Polski wybranych do PE tam nie ma. Z tego tytutu moze on miec¢ najlepszg wiedze, jak
to sie dzieje organizacyjnie. Pan posel Saryusz-Wolski jest jednym z autoréw dokumentu,
wla$ciwie jednym z pomyslodawcow i autorem jednego z dokumentéw i tez jedynym
z Polski, prosze panstwa. Tak ze prosze tutaj nie dociekaé innych intencji, tylko sktadaé
pozytywne propozycje, ktore mogliby$my wigczyé do pakietu.

Natomiast jesli chodzi o debate, prosze panstwa, to mowitem, ze w ubiegtej kadencji
w Sejmie RP, takze w Komisji do Spraw Unii Europejskiej, byla prowadzona debata,
opiniowany byl dokument, propozycja: idea Europy solidarnych panstw, ktora zostala
wowczas pozytywnie przyjeta przez Komisje do Spraw Unii Europejskiej. Rowno pieé lat
temu. Z perspektywy wiec parlamentu czy organéw takich jak komisje sejmowe patrze
na to jako na pewng kontynuacje w takiej formule, jaka zostala tu przedstawiona, ale
jest to kontynuacja dyskusji na temat przysztosci Europy juz weze$niej postawiona.

Zgadzam sie z panem ministrem Sikorskim, ze rzeczywiscie nie bylto intencjg roz-
réznianie Europa ojczyzn a Unia Europejska. To moze by¢ jedno i to samo. To zalezy,
jak wewnatrz organizacyjnie, kompetencyjnie bySmy pouktadali czy odniesli, wyobra-
zili sobie funkcjonowanie tej wielkiej miedzynarodowej organizacji. Tak ze tu jest petna
zgoda.

Prosze panstwa, w tej chwili pan poset Jacek Protasiewicz, tez zdalnie, prosi o glos.
Prosze bardzo.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Dziekuje, panie marszatku. Chce zapytac, czy jestem slyszany?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Tak, jest pan styszany.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Dobrze. Po pierwsze, chcialbym podziekowaé prezydiom obu Komisji za inicjatywe tego
spotkania. Naprawde to doceniam i uwazam, ze ta konferencja, ktora oczywiscie moze
sie zakonezy¢ roznie, jak juz niejedna podobna inicjatywa w UE, jest waznym forum
wymiany pomyslow na przysztos¢ UE, w ktorym powinniS§my uczestniczyé. W szcze-
goélnoéci za glos wprowadzajacy chcialbym podziekowac panu europostowi Krasnodeb-
skiemu, bo pan europosel Jacek Saryusz-Wolski w sumie nie zaskoczyl, wyglaszajac
manifest eurosceptyka. Szanuje te poglady — ja sie z nimi nie zgadzam. Pan profesor
Krasnodebski byl niezwykle, ze tak powiem, informatywny w swoim bardzo sensownym
wystapieniu i ja do tego wystapienia sie odniose w dwoch kroétkich uwagach.

Po pierwsze, uwazam, panie profesorze — chociaz wspominal tez o tym pan euro-
posel Saryusz-Wolski — ze je§li mialaby byé nadreprezentacja mlodziezy, to nie jest nic
ztego. Rozumiem troske o reprezentatywnos$¢ generacyjna, ale na koncu przysztos¢ UE
to bedzie dojrzale zycie dzisiejszych mlodych. To mozemy sobie jakby powiedzie¢ wprost.
Wszyscy juz jesteSmy, moze poza panem europosiem Kohutem, w wieku zaawansowanym.
OczywiScie nasz glos powinien by¢ brany pod uwage, powinien by¢ styszany, a na pewno
wysltuchany, ale to mlodzi — méj syn ma 15 lat i to on i jego réwieSnicy powinni wymys§lac,
jak utozyé Europe, w ktorej oni bedg zy¢.

Druga uwaga, tez do pana europosta Krasnodebskiego, o probie wypracowania
tak zwanego stanowiska polskiego. Mowit tez o tym pan marszalek Kuchcinski. Ot6z
uwazam - i to nie jest brak patriotyzmu - ze w tej sprawie nie musimy wypracowy-
wac stanowiska polskiego, poniewaz w Polsce, jak widac juz po tej dyskusji, stanowiska
na temat przyszloSci Europy sg rozne. Moge szanowaé wiedze, dos§wiadczenie zyciowe,
zawodowe, dorobek naukowy pana europosta Saryusza-Wolskiego, ale ja sie z nim nie
porozumiem w sprawie wspolnego stanowiska na temat przyszto§ci Europy. A gdybySmy
z tych pogladéw probowali wyciagnaé jaka$ Srednia, to raczej byloby to pokraczne i nie-
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korzystne dla jakosci wypowiadanego w imieniu Polski pogladu. Wole wiec wypowiadac
swoje zdanie. Jestem gotow wziaé udzial w dyskusji, ktorg pan marszalek Kuchcinski
zapowiada, ze poza podkomisja, ktora jest w ramach Komisji do Spraw Unii Europej-
skiej powotana w skladzie oémioosobowym, bedzie jeszcze szansa uczestniczy¢ w innych
forach, moze mniej formalnych, bo nie bedziemy zapraszani na formalne posiedzenia,
spotkania tej konferencji, ale bardzo chetnie deklaruje gotowosc udziatu w tych debatach
i dyskusjach. Nie oczekuje, azebyScie panowie czy w ogoble panstwo europostowie, ktorzy
sa do UE nastawieni sceptycznie, a nawet wrogo, podzielali moje poglady, ale tez prosze
nie oczekiwac, ze ja sie bede z waszymi pogladami zgadzal, bo m¢j poglad na przysziosé
Europy jest, powiedzialbym, federacyjny. I bede tego stanowiska bronit. Moze kiedy$
zdanie zmienie, ale by¢ moze do grobu sie poloze z pelnym przekonaniem, ze taka jest
przysztos¢ Europy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo panu poslowi. Rozumiem, ze panski glos zaliczam réwniez jako glos
wspierajacy potrzebe zaangazowania sie organdéw Sejmu do wspoélorganizacji ré6znych
form debat na temat przysztosci Europy u nas w kraju i takze w catej UE.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Jak najbardziej, panie marszatku, wlgcznie z pana pomyslem, by rowniez uwzglednic,
jezeli nie poprzez to forum, te konferencje, to przez nasze subregionalne konsultacje
opinie narodow, spoleczenstw, ktore dzisiaj sg poza UE, ale do Unii aspirujg. Predzej
czy p6zniej Batkany, a miejmy nadzieje, ze réwniez nasi wschodni sgsiedzi sie w naszym
wspolnym projekcie europejskim znajda.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. To tym bardziej jest ten glos, poniewaz uwazam, ze to jest jeden
z naszych obowigzkéw — wspieranie takze i w takiej formie staran spolecznoécii panstw
za naszg wschodnia granicg. Prosze panstwa, teraz w kolejno$ci mam zapisanego pana
europosta fukasza Kohuta. Zdalnie Iaczymy sie z panem poslem. Prosze bardzo.

Posel do Parlamentu Europejskiego Lukasz Kohut:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, dziekuje panu ministrowi
za przedstawiong informacje. To jest bardzo wazne, zebySmy jako postanki i postowie
byli przez rzad na biezgco informowani w tym temacie, w temacie konferencji o przy-
szlo§ci Europy. Bo to jest bardzo wazna konferencja i ona wyznaczy prawdopodobnie
kierunek dalszej integracji europejskiej i mam nadzieje dalszej federalizacji. Zreszta
glosowanie w polskim Sejmie w sprawie funduszu Next Generation EU to przeciez jest
krok w strone federalizacji. Ciesze sie, ze akurat w tej sprawie PiS zaglosowal za tym
funduszem, calkiem inaczej niz wcze$niej w PE. Tylko o tym przypominam.

Dalsza integracja, federalizacja UE to jest po prostu polska racja stanu. Cale pokole-
nia Polek, Polakow, Slazakow, Slgzaczek wlasnie na to czekaly i nie mozemy z tej drogi
zej$¢. Alternatywa jest dzi§ Dziki Wschdd na krancach Europy. Jeszcze wazniejsze jest
jednak to, zebySmy o tej dyskusji informowali takze obywateli, co wiecej — wazne jest,
zeby obywatele polscy brali w niej udzial, bo przeciez ta konferencja w swojej istocie
wlasnie o tym jest: o zwiekszeniu udziatu obywateli w procesie decyzyjnym UE na kaz-
dym poziomie.

Tymczasem nie widze jako§ kampanii informacyjnych przygotowywanych przez rzad
w tym temacie, podobnie jak nie widze kampanii informacyjnych w temacie zaswiadczen
covidowych. Widze za to kampanie, gdzie rzad chwali sie europejskimi srodkami, prze-
mycajac falszywy przekaz, ze to PiS je w cudowny sposob stworzyl. Informacji rzeczo-
wych, bezstronnych w ogoéle nie widze. Zatem, panie ministrze, dlaczego nie informujecie
obywateli? Propaganda TVP Info tej sprawy nie zalatwi. Ba, ona nas prowadzi w strone
zohydzenia UE, a ten proces trwa juz ponad szesc lat.

Ad vocem jeszcze do pana ministra Saryusza-Wolskiego. Sam przykladatem do tego
reke w negocjacjach, zeby NGO byly finansowane wlasnie bezpo§rednio z Brukseli.
1 mld 600 mln euro w programie ,,Obywatele, rowno§¢ prawa i wartosci”, zwlaszcza
do krajow, ktore majg problemy z praworzadno$cia, z prawami kobiet, ale takze tam,
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gdzie fundusze europejskie przekazywane sg po prostu oligarchom i kolegom wiadzy.
Polska, Wegry, Rumunia, Bulgaria. Nie bede dalej wymienial. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, za chwile oddam glos panu postowi Kacprowi Piazyn-
skiemu. Przypomne, kto jeszcze jest zgtoszony: profesor Zurawski vel Grajewski prosit o gtos,
pan posel Krzysztof Smiszek, pan posel Maciej Konieczny i pan posel Andrzej Grzyb. Bede
musial zamkna¢ liste, bo sale mamy do godziny 13:00. Tak ze kto z panstwa postow czy goSci
jeszcze chcialby? Pan posel Piotr Babinetz, dobrze. Kto jeszcze chce sie zglosic, to czekam
jeszcze 45 sekund. A w tej chwili pan poset Kacper Plazynski, prosze bardzo.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Drodzy panstwo, ja tez uwazam, ze ta nasza dyskusja dzisiaj powinna przede wszystkim
polegaé na bardziej technicznej stronie. RzeczywiScie mysle, ze tez jest cenny ten wkiad
o pewnych kuluarach, jak powstawala idea konferencji o przyszlo§ci Europy. Ja sobie
pozwole bardziej sie pochyli¢ nad strong bardziej taka, co z tego powinniSmy albo miec,
jakie sg ewentualnie zagrozenia, a nie w kwestiach stricte merytorycznych, ktére rze-
czywiScie majg by¢ przedmiotem przeréznych rozmoéw, dyskusji, paneli, jak rowniez maja
by¢ czescig tematow podejmowanych na podkomisji do spraw konferencji o przyszlo§ci
Europy, ktora, jak wspomniata posel Pomaska, powstala niedawno. Drugie posiedzenie
bedzie 25 maja. Przyjal na nie zaproszenie réwniez jako obserwator konferencji pan
posel profesor Krasnodebski. Bedzie réwniez dyrektor przedstawicielstwa Komisji Euro-
pejskiej w Warszawie, tak aby méc rzeczywiScie glebiej spojrzeé na to, w jaki sposob
z punktu widzenia wewnetrznego organizatoréw tej konferencji ma ona przebiegac.

Bardzo duzo glosow tutaj wérod panéw europarlamentarzystow pojawito sie szczegol-
nie w kontekscie pewnej przejrzystosci i transparentnosci. W tym kontekscie chcialem tez
wyrazi¢ swoje stanowisko i pewne obawy. By¢ moze panstwo je podzielajg, by¢ moze nie. One
po czesci korespondujg z tymi obawami, ktore wyrazil europosel Saryusz-Wolski. To znaczy
ta konferencja miata trwac pierwotnie dwa lata i takie bylo przekonanie réwniez prezydenta
Macrona, ze aby przeprowadzi¢ to profesjonalnie, spdjnie, aby dostep do informacji, do tego
szerokiego spektrum réwniez mieszkancow Europy — zeby to sie udato, to musi trwac. Nato-
miast z niezrozumiatych dla mnie wzgledéw, bo rozumiem, ze to musiato by¢ odtozone w cza-
sie i rozumiem, ze sytuacja covidowa nie pozwolila na to, zeby to odpalié¢, wystartowac z tym
projektem wtedy, kiedy to bylo planowane, ale rzeczywiscie to budzi pewne emocje, zastrze-
zenia i obawy, ze z uwagi na to, ze to byl pomyst prezydenta Marcona, to to skrécenie do jed-
nego roku trwania tej konferencji jest rzeczywiscie troche podyktowane pewnymi realiami
politycznymi we Francji, gdzie po prostu w przyszlym roku koniczy sie kadencja. Bedg nowe
wybory i by¢ moze rzeczywiScie dla niektorych politykéw, przywodcow UE, w kontekscie
przywodceéw narodowych, bo to przeciez tez sa przywodcy europejscy, UE, nie jest dla nich
wecale najwazniejsza przyszlosc Europy, tylko pewien zysk polityczny. MyS§le, ze nie ma w tym
nic zlego, ze o0 tym wspominamy, bo musimy sobie zdawaé sprawe, w jakich realiach sie tutaj
poruszamy.

Niemniej jednak tez jestem zdania, ze powinniSmy sie maksymalnie zaangazowac
jako spoleczenstwo, jako polski parlament, zeby te propozycje, w jakim kierunku UE
w konkretnych obszarach powinna sie zmienia¢, wybrzmialy. Bo ten, kto nie méwi, nie
ma glosu i zostanie zupelnie zignorowany, jego stanowisko zostanie niezapisane, nieza-
warte nigdzie, wiec nie bedzie sie nawet do czego odnosi¢. Nawet w przypadku, w kto-
rym pewne spostrzezenia posta Saryusza-Wolskiego okazalyby sie trafne, zawsze lepiej
brac¢ udzial, niz nie brac udziatu. Nie jestem tez przekonany, czy takie podejscie strony
polskiej rzagdowej, aby jednak by¢ biernym obserwatorem tej konferencji o przysztosci
Europy, bez angazowania sie, jak rozumiem, finansowego i instytucjonalnego — czy to jest
najlepsze podejScie. Chociazby w ostatni poniedzialek mieliémy w ramach podkomisji
spotkanie z odpowiednikami z panstw baltyckich. Podeszli do tego w nieco inny sposéb.
Tam rzeczywiScie rzad sie dos¢ mocno angazuje w to, aby realizowac po prostu swoja
agende, zeby glos wiekszosci parlamentu czy wiekszosci rzadowej, ktéra ma poparcie
spolteczenstw panstw battyckich, roéwniez mocno wybrzmial. Nie wiem, czy to nie byloby
jednak bardziej wskazane, zeby tez w ten sposob to potraktowac, jako tez pewne ulatwie-
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nie biurokratyczne czy ulatwienie ewentualnie finansowe dla wspierania tej inicjatywy
glosu polskich obywateli w UE.

To, co budzi tez moje obawy, to jest kwestia paneli, ktére majg mie¢ miejsce, paneli
europejskich. To znaczy wielokrotnie staratem sie uzyskac informacje z instytucji tejze
konferencji, ostatnio pytalem o to rowniez pana posta Guya Verhofstadta, ktory jest
w zarzadzie tej konferencji, w jaki sposéb dokonuje sie wyboru tych ponad 80 czlon-
kéw, mieszkancow Europy, ktérzy majg byé wylosowani czy tez maja by¢ reprezenta-
tywng grupa p6zniej, w trakcie sesji plenarnych. Tutaj niestety mam klopot z uzyska-
niem wyczerpujacych informacji poza tym, ze ma sie tym zajmowac profesjonalna firma,
wybrana przez konferencje, przez zarzad konferencji. Mam swoje watpliwosci, czy tak
rzeczywiscie powinna wygladac transparentno$¢ i przejrzystos¢ w tak przeciez krytycz-
nej materii dla tej konferencji o przyszlosci Europy, czyli wyboru obywateli, na ktorych
pozniej przede wszystkim bedziemy sie powotywac¢ w konkluzjach, ktére bedg docierac
do zarzadu konferencji i p6Zniej miedzy innymi na tej podstawie bedzie — rozumiem,
ze to bedzie silny argument — powstawal raport, ktéry bedzie pozniej przyjmowany przez
wszystkie trzy unijne czy paraunijne instytucje, jak Rada Europejska, Parlament Euro-
pejski i Komisja Europejska.

Mam tez takg powazng watpliwo§¢, ktorg tez wyrazitem, odnosnie do kwestii mode-
rowania i ewentualnego braku pluralizmu w trakcie tej konferencji o przyszlosci Europy.
Wszystko bowiem brzmi pieknie i wspaniale sie stucha o tym, ze majg by¢ dopuszczone
wszystkie poglady, wszystkie mozliwosci rozwoju UE, ale w praktyce rzeczywiScie moze
by¢ z tym bardzo réznie. Tymczasem dokumenty instrukcyjne, ktore tworzg ramy funk-
cjonowania, szczegélnie paneli na poziomie panstw cztonkowskich — to znaczy nie méwie
o tych czterech duzych panelach obywatelskich realizowanych wprost przez zarzad kon-
ferencji o przysztosci Europy, ale mowie o tych wszystkich inicjatywach, ktore otrzymuja
znaczek, symbol konferencji o przysziosci Europy, sa w oficjalnej agendzie, sg o tym
informacje na stronach konferencji o przyszlosci Europy - tak naprawde nie ma nawet
obowigzku rejestracji wideo takich spotkan. Wystarczy wysta¢, zgodnie z tymi instruk-
cjami, liste osob, ktore braty udzial w jakims wydarzeniu, w jakiej$ dyskusji, wystaé kon-
kluzje z tej dyskusji, z tego wydarzenia — i tak naprawde to zamyka temat. Ja tu mam
dwie watpliwosci. Z jednej strony widzimy, jaka jest teraz sytuacja, jezeli chodzi o nowe
formy — mam nadzieje, ze tutaj nikt nie wypaczy p6zniej moich stéw, w jakim konteks$cie
je moéwie — ale mamy do czynienia z r6znymi formami nowej wojny hybrydowej, wojny
informacyjnej, gdzie rzeczywiScie cyberbezpieczenstwo i kwestie mozliwosci manipulo-
wania roznego rodzaju wynikami, chociazby przez naszego wschodniego sgsiada, ktory
bardzo mocno sie w tym specjalizuje, o czym panstwa baltyckie moglyby bardzo duzo
powiedziec... Zreszta ostatni raport ze Stanéw Zjednoczonych réwniez o tym $wiadczy,
ze tam ambicje do wplywania za pomocg narzedzi ceberatakéw sg bardzo duze. Wyobra-
zam sobie takg sytuacje, ze z uwagi na to, ze przygotowanie tych paneli, a tak naprawde
zupelna dostepnosé dla kazdego przesytania takich informacji, konkluzji, na podstawie
ktorych pozniej ten raport bedzie spisywany, daje bardzo duze pole do wykorzystywania
rowniez tych instrumentoéw przez instytucje, moze nawet panstwa, ktore w jakis sposob
beda chciaty popchna¢ kierunek rozméw o UE, a niekoniecznie bedzie to rzeczywista,
realna cheé¢, wola mieszkancéw UE. Tutaj niestety tez nie udaje sie uzyskac jakiej$ mery-
torycznej informacji, w jaki sposob to miatoby byc¢ zabezpieczane.

Z drugiej strony pani komisarz Jourova wielokrotnie, i to tez potwierdzit Guy Verho-
ftadt, méwita o tym, ze bedzie jakie§ gremium moderatoréw dyskusji, moderatorow
paneli, ktérzy to moderatorzy bedg mieli mozliwoéc tak naprawde kompletnie uznanio-
wego decydowania o tym, jaka tres¢ jest niedopuszczalna w trakcie trwania konferencji
o przyszloéci Europy. To znaczy co jest uznawane za tak zwang mowe nienawisci, co jest
treScig wulgarna, a co jest trescia, co tez zostalo wprost powiedziane, polityczng niena-
dajaca sie do obejmowania zakresem konferencji o przyszlosci Europy. Tutaj mam taka
watpliwos¢, czy na przyktad, biorac pod uwage na przyktad moje poglady jako Polaka,
jako polskiego parlamentarzysty, gdzie widze, ze w niektérych zakresach dziatan UE
powinna zwing¢ swoje kompetencje, a w innych, uwazam, powinna rozszerzyc, to czy
to juz sg poglady, ktore nadajg sie do tego, aby zostaé¢ ocenzurowane w jakis§ sposéb —
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tutaj tez tak naprawde jasnej odpowiedzi nie ma. Dlatego tez zaproponowaliémy, aby
powstala biata ksiega wszelkiego rodzaju dzialan tychze moderatorow, gdzie beda zapi-
sane wszystkie czynnoéci dokonywane przez te osoby, to znaczy: usuwanie konkretnych
tematow, rozmow, wypowiedzi — i aby taki raport byl przedstawiany na kazdym posie-
dzeniu plenarnym konferencji o przyszlosci Europy, tak aby wykluczy¢, a przynajmniej
zminimalizowaé mozliwo$ci manipulowania rowniez przez osoby, ktore beda miaty tak
naprawde wbrew pozorom do$¢ duzg wladze wlasnie w zakresie wylgczenia pogladow,
ktore by¢ moze nie wpisujg sie w gtéwny nurt mysli w PE o tym, w jakim kierunku UE
powinna sie zmienia¢. Bedziemy oczywiScie tej sprawy pilnowac, ale Guy Verhofstadt
wyrazil sie bardzo pozytywnie o tej inicjatywie i obiecal, ze przedstawi to na najbliz-
szym zarzadzie konferencji i bedzie to dyskutowane. Prositbym wiec tez szczegélnie
pana profesora Krasnodebskiego, ktorego juz co prawda nie ma, ale z ktérym bedziemy
sie widziec¢, aby tej sprawie w miare mozliwoSci sie przygladac.

Mysle wiec, ze przejrzystosc, transparentnosc — to jest na pewno co§ waznego. Chyba
wszyscy sie zgodzimy, rowniez europarlamentarzysci tacy jak Jacek Protasiewicz, ktéry
ma do$c¢ jasno sprecyzowane poglady, ze demokracja w UE na pewno nie ucierpi, jezeli
wszyscy bedziemy mie¢ dostep do lepszej informacji, do lepszej kontroli jej instytucji
i bedziemy wiedzie¢, co tak naprawde sie dzieje w jej organach.

Konczac te moja wypowiedz, by¢ moze uznajg to panstwo za interesujace, ale rowniez
zostalo powiedziane, ze jeden z tych czterech paneli europejskich bedzie mial miejsce
w Warszawie w Natolinie, w Kolegium Europejskim - tak, zdaje sie, ta szkola sie nazywa
- wiec zawczasu przekazuje taka informacje, ktéra chyba jeszcze nie zostala nigdzie
oficjalnie ujeta, ale moze jestem w btedzie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo panu postowi przewodniczgcemu. Bardzo dobra informacja. Jedna
z debat bedzie sie odbywatla w Polsce. Prosze panstwa, jeszcze raz przypominam, o godzi-
nie 13:00 musimy opuséci¢ sale, poniewaz bedzie tu miala miejsce nastepna komisja. Pro-
sitbym o ewentualnie, jezeli bedzie to mozliwe, cztero-, pigciominutowe maksimum pan-
stwa wypowiedzi. Pan posel Krzysztof Smiszek, nastepnie pan posel Maciej Konieczny.
Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja tylko krotko. Stuchajgc pierwszych dwoch
wystapien, pana profesora i pana europosta Saryusza-Wolskiego, odniostem takie wraze-
nie — i chyba na sali zapanowalo jakie$ przygnebienie. Wszystko Zle, wszystko ustawione,
wszystko jest nie tak, jak wyobrazaliby sobie postowie, ktorych formacja w Polsce prze-
wodzi czy jest w wiekszosci. Bardzo dziekuje za glos pana europosta Kohuta, posta Wio-
sny, ktory jest we frakcji socjaldemokratow, ktory tak naprawde wlat duzo optymizmu,
bo powiedzial o tym, ze celem tej konferencji — ze prace w Parlamencie i w instytucjach
jednak idg w kierunku, ktory zmierza ku wiekszej integracji, ku wiekszej federalizacji.
Jestem wiec bardzo wdzieczny za ten glos.

Wydaje mi sie tez — i podzielam glos moich poprzednikéw — ze powinniSmy zrobié
jako polscy parlamentarzys$ci wszystko, zeby Polki, Polacy dowiedzieli sie, ze taka kon-
ferencja i taka debata w UE bedzie sie odbywatla. To jest kluczowy moment. JesteSmy,
wychodzimy — mam nadzieje, ze cala UE - z pandemii. Pandemia pokazata jak na dioni,
ze UE jest potrzebna. MyS§le sobie tez, ze jednym z wazniejszych zalozen tej konferencji
powinno by¢ pokazanie, ze bez UE w czasach tak wielkich wyzwan zdrowotnych, spo-
tecznych, gospodarczych UE sobie po prostu nie poradzi. My§le sobie tez, méwiac juz
na koniec, ze to, co nas dotknelo przez ostatnie poitora roku — nas, Unie Europejska,
caly éwiat — czyli pandemia, powinno by¢ takim momentem zwrotnym w dyskusji o roli
UE, w méwieniu o kolejnym uwspoélnianiu polityk europejskich: polityki spotecznej,
polityki zdrowotnej, czyli wszystko to, co tak naprawde jest najblizej ludzi, a bardzo
czesto UE kojarzyla sie wielu osobom z czym$ nienamacalnym, z czyms§ abstrakcyjnym,
z czyms, co dzieje sie w dalekiej, odleglej Brukseli, mitycznej, nigdy niewidzianej na oczy.
Bruksela pokazala wiec, UE pokazala, ze w tak waznych wyzwaniach moze odgrywaé
kluczowa role. Jestem peten optymizmu. Takze deklaruje pelng wspoétprace z organami
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sejmowymi, zachecam wszystkie inne komisje, moze tu bylby jaki§ wspolny apel, zeby
pos$wieci¢ debaty na poszczegblnych komisjach temu waznemu zagadnieniu.

Jeszcze jedno zdanie, bo nie moge by¢ sobg, nie wspominajac o wypowiedzi chyba
pana posta Saryusza-Wolskiego o tym, ze nie podoba mu sie czy jest sceptyczny wobec
nadreprezentacji glosu miodych ludzi. Ja wlasnie mys§le sobie, panie europosle, ze wrecz
przeciwnie. To mtodzi ludzie dzisiaj wychodzg na ulice, pokazujac, ze walcza o prawa
czlowieka, ze wazne sg dla nich takie cele jak ochrona §rodowiska i ochrona klimatu.
To mlodzi ludzi méwig dzisiaj nam, politykom starszego pokolenia, w ktérym kierunku
powinni§my i§¢, wiec ja bym sie gtosu mlodego pokolenia zupelnie nie obawial. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Jak wiemy, kazdy z nas ma prawo do swojego punktu widzenia. Dzie-
kuje bardzo panu poslowi za te uwagi. Pan poset Maciej Konieczny, prosze bardzo.

Posel Maciej Konieczny (Lewica):

18

Dziekuje za udzielenie glosu. Ja chciatbym réowniez wypowiedzieé¢ sie za maksymalnie
aktywnym, krytycznym, ale i entuzjastycznym uczestnictwem polskiego parlamentu
i polskiego spoteczenstwa w tej Konferencji, bo za nig stojg bardzo realne potrzeby, prze-
my§lenia tego, jak UE powinna wyglada¢ w przyszloéci. Mysle, ze dos¢ charakterystyczne
jest to, ze kilka os6b, niezaleznie od siebie, do opisu UE uzylo stowa ,,pokraczny”. Co$
w tym jest, bo UE faktycznie w tym momencie jest w takim rozkroku, to znaczy ta inte-
gracja zachodzi nierownomiernie. Mam wrazenie, ze ta integracja jest takze wymuszana
przez rzeczywistosc, jak chociazby przez pandemie. Dalsza integracja UE jest po prostu
koniecznoScia, przed ktorg stajemy jako spoleczenstwo Europy. Wyzwanie zdrowotne,
ktore nie znalo granic, czyli pandemia, spowodowalo, ze musieliSmy dzialac solidarnie
na poziomie europejskim. Wyzwania klimatyczne powoduja, ze rowniez tych rozwia-
zan musimy szukac na poziomie ponadnarodowym i silg rzeczy ich szukamy. Takze to,
ze Prawo i Sprawiedliwo$§é, ze rzad PiS zaangazowal sie w Europejski Fundusz Odbu-
dowy, zaglosowal za dalszg integracja europejska, wynika po prostu z tej koniecznosci.
Jednoczesénie jednak konstrukcja ustrojowa UE, sposoby podejmowania decyzji nie
nadazajg za wyzwaniami, ktore juz w tym momencie UE realizuje. Takze na poziomie
uwspolnienia zadan poprzez UE ono wystepuje nierownomiernie. UE jest wspolnym
rynkiem. Polityki gospodarcze sg w ogromnej mierze zintegrowane, ale Unia nie jest
unig spoleczna, co takze powoduje te pokraczno§é, powoduje, ze chociazby w wyniku tej
nieograniczonej konkurencji czesto dochodzi do wyscigu ku dotowi, jezeli chodzi o stan-
dardy pracownicze, standardy spoleczne czy standardy podatkowe. Stad wynika troche
ta pokraczno$c, ze ta integracja postepuje bez refleksji, ktorej potrzebujemy, nad tym, jak
to wszystko uwspoélni¢, jak sprawic, zeby to dziatalo. Oczywiscie tu odpowiedzi moze by¢
wiele i one mogg sie od siebie r6zni¢. Rozumiem, ze pan europosel Jacek Saryusz-Wolski
uwaza, ze odpowiedzig powinno by¢ cofniecie sie w wiekszym stopniu do ograniczenia
kompetencji do poziomu panstw narodowych i powstrzymanie, a by¢ moze cofniecie tego
delegowania na poziom europejski.

My jako Lewica uwazamy wrecz przeciwnie, ze za tymi wymaganiami wspoélczesnosci,
ktore kazg nam upatrywac rozwigzan na poziomie UE, powinna i§¢ integracja, jezeli
chodzi o decyzyjnos¢, czy integracja, jezeli chodzi o polityki spoleczne. Wazne, zeby taka
pluralistyczna, uczciwa debata sie odbyla. Mysle, ze dobrym pomyslem jest to, zeby ona
nie odbywala sie tylko w ramach zastanych form decyzyjno$ci w ramach UE, ale zeby
probowac jednak to troche obej$c. Stad co do zasady ten pomyst konferencji i paneli oby-
watelskich bardzo mi sie podoba, ale oczywiScie trzeba spogladaé na ten pomyst krytycz-
nie, trzeba zakladac, ze inicjatorzy moga mieé swoje cele polityczne, i trzeba spogladac
takze na to, czy faktycznie te kryteria pluralizmu, na tyle, na ile to jest mozliwe w przy-
padku paneli obywatelskich, reprezentatywnosci tutaj sg realizowane.

Mysle - bo to tez chcialem powiedziec, ze wszyscy sie tutaj zgodzimy, ze w oczywisty
sposob sie nie zgodzimy — ze bez tego zalozenia powinni$my jako parlamentarzySci i par-
lamentarzystki uczestniczy¢ w tym procesie. Do tego bym zachecal.

m.cC.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz pan poset Andrzej Grzyb i nastepnie bedzie pan posel Piotr
Babinetz. Prosze bardzo.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Przede wszystkim chce podziekowac za inicja-
tywe wspolnego posiedzenia Komisji Spraw Zagranicznych oraz Komisji do Spraw Unii
Europejskiej w sprawie, ktora jest tematem glownym, a wiec konferencji na temat przy-
szlo§ci Europy — czy bardziej bym to nazwal Unii Europejskiej, cho¢ jest tutaj zamiennie
stosowane.

Po pierwsze, wydaje mi sie, ze absolutnie sie zgadzam z tym, ze powinno by¢ pelne
zaangazowanie Sejmu ijego organéw w te debate. Kiedy ostatnia IGC sie odbywala,
to to zaangazowanie bylo zdecydowanie za male. W ogole uwazam, ze organy polskiego
parlamentu, podobnie i Sejm, i Senat, sg bardzo limitowane w debatach, ktére dotycza
w ogole polityki europejskiej. Niespelna 70% prawa powstaje w formie dyrektyw i rozpo-
rzadzen i my to potem implementujemy, a tak naprawde nie mamy wystarczajacej roz-
mowy na temat wczesnego etapu inicjatyw. Potem za§ mamy problem z wytlumaczeniem
sobie, dlaczego ta Europa jest czasami taka obskurna, w cudzystowie oczywiScie, ze nie
chce respektowac naszych oczekiwan. Moze podam tylko jeden przyklad. Kiedy bylismy
obserwatorami w PE w latach 2003 i 2004, to wtedy rodzily sie zreby polityki klimatycz-
nej. Kiedy mowilismy, ze to bedzie rewolucja, pamietam, z panem postem Zymetkg wska-
zywaliSmy na to, ze idzie absolutna rewolucja w tym zakresie, i proponowaliSmy, zeby
odbyla sie pierwsza debata na ten temat — wtedy w ogole nie bylo woli. Pare lat p6zniej
szczyt Rady Europejskiej w Berlinie zatwierdzit te cele i konsekwencja tego jest dale;j.

Potrzebna nam jest wiec wewnetrzna mobilizacja, abySmy w tej debacie uczestni-
czyli, niezaleznie od wszystkich zastrzezen, ktore tu zostaly wygloszone przez pana
posta Jacka Saryusza-Wolskiego. Zreszta ja zawsze docenialem ten pewnego rodzaju
sceptycyzm, ktory pan poset wyrazal czestokroc, kiedy jeszeze byliSmy wspolprzewod-
niczacymi polskiej delegacji, poniewaz z tego zawsze rodzila sie pewnego rodzaju reflek-
sja, co nalezy zrobi¢, aby przeciwdziala¢ negatywnym skutkom. Pierwszym przyktadem,
ktory pamietam, to byta oczywiScie absolutna plaza, jezeli chodzi o dyrektywe gazowa,
ktoéra udalo sie na tyle zmodyfikowa¢, ze dawala instrumenty takim panstwom jak Pol-
ska w reakcji na pewne kryzysy, ktére mogly powstawac. Tak ze w moim przekonaniu
tez jest to widoczne i bylo to widoczne w przeszloSci, i teraz, i pewnie tak bedzie w przy-
szloci, ze bedzie pewnego rodzaju inicjatywnos$¢ w szczegdlnosci ze strony Komisjii PE.
Nie obawialbym sie tego zlego wilka, jakim czasami jest Verhofstadt. On i jego §rodo-
wisko maja taka nature, wiec musimy sobie z tym umieé¢ radzié. Czestokroé¢ zupelnie
niepotrzebnie prowokuje.

Po trzecie, twierdze, ze wszystkie te elementy, ktore zostaly zawarte, a wskazane mie-
dzy innymi przez pana posta Saryusza-Wolskiego, ale r6wniez pana posta Krasnodeb-
skiego w projektach raportéw komisji AFCO, to nie jest co$ nowego. Jest wiele elemen-
tow odgrzewanych. Chociazby spitzenkandidat. Jaki byl efekt tego, ze wszystkie grupy
polityczne mialy swojego spitzen kandydata? Konferencja miedzyrzadowa sie zebrala
i powiedziala: nie akceptujemy tego. I zupetnie kto inny zostal szefem Komisji Europej-
skiej. Zreszta za zgodg miedzy innymi polskiego rzadu. Nie jest wiec tak, ze uzgodnie-
nia na tym szczeblu sg absolutnie obowigzujace. One stymulujg narracje. Wpisuja sie
w ten okres§lany przez pana Jacka Saryusza-Wolskiego mainstream dyskusji, ale to wcale
nie oznacza, ze tak bedzie. Podobnie listy paneuropejskie. Wszystkie grupy polityczne
de facto dwukrotnie, jak pamietam za mojej dziatalno$ci parlamentarnej, wycofaly sie
z tego pomystu budowania list ponadnarodowych, bo stwierdzily, ze nie sg w stanie tego
w sposéb realny wytlumaczy¢ swoim obywatelom.

Mysle wiec, ze jestem absolutnie zwolennikiem zaangazowania Sejmu i jego organéw
w dyskusje na temat przyszloci UE, ale tez mysle, ze proby wpisania tam pewnych
rowniez i naszych oczekiwan. Czestokroé¢ stoimy na takim pograniczu: Europa panstw
narodowych czy federalizacja czy proba federalizacji. Ale na przyklad sa pewne kompe-
tencje, ktore mamy na szczeblu narodowym. Ostatnia epidemia pokazala, ze na przy-
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ktad suwerenno$¢ zdrowotna okazuje sie trudna do wypelnienia przez panstwo czlon-
kowskie. By¢ moze tego typu przyklady sa motywujace do pewnych korekt. No wiec
pytanie: czy powinna powstac¢ unia zdrowia czy jakkolwiek inaczej to bedzie nazwane?
Zadatem to pytanie w ramach powolanej podkomisji, kiedy rozmawialiSmy o jej planie,
czy do$wiadczenie z epidemig jest momentem Monneta, zeby rozpoczaé te inicjatywe
w zakresie tejze epidemii. W pewnych warunkach pewnie zgodzilibySmy sie, ze jest
potrzebne to dzialanie ponadnarodowe. Chociazby kwestia powrotu pewnych sektorow
przemystu do panstw czlonkowskich UE, na przyklad przemyst farmaceutyczny, srod-
kéw ochrony osobistej, ale rowniez substancji czynnych. Jest to wiec niewatpliwie wazne.

Druga sprawa, ktorg tez staralem sie podnosic, to jest kwestia suwerennosci informa-
cyjnej. To jest zarowno bezpieczenstwo cyfrowe, jak i wlasnie informacja, jak i wszystko
to, co sie wigze z cyberbezpieczenstwem i wszystkimi elementami, ktérych doswiad-
czamy. Czy jesteSmy w stanie sobie z tym poradzi¢? Ale rowniez wielkie platformy
cyfrowe, ktore biorg pozytki z rynku panstw cztonkowskich i z catej UE, a jednoczesénie
nie kontrybuuja tutaj w podatkach. Tego sie nie da, jak zreszta tez méwi obecnie polski
rzad, zrobi¢ w pojedynke — a powinni oddac czeS¢ swoich zyskow, ktore sg.

Rowniez kwestia naszego wkladu — méwie o panstwach czlonkowskich zaréwno
UE, jak i NATO - w wymiar obronny. No i oczywiscie to, co wydaje mi sie, powinno
by¢ naszg domena, to jest rola parlamenté6w narodowych versus PE i réwniez szczebel
miedzyrzadowy. Bo wiemy, ze wlaSciwie wspotustawodawcami sg parlament narodowy
i Rada UE, a wiec rzady. Parlamenty narodowe sg tutaj w mniejszym zakresie. Oczywi-
Scie my czasami tez rezygnujemy jako parlamenty narodowe — mowie rowniez o naszym
parlamencie — z pewnego zakresu kompetencji. To presja czasu, ré6zny inny wymiar temu
towarzyszy. Miedzy innymi, tak jak powiedzialem na wstepie, wylgczanie sie z pewnego
nurtu dyskusji, ktory dotyczy nowych inicjatyw, ktore powstajg w pewnym okresie czasu,
a ktore determinujg naprawde aktywno$¢ UE na diugie lata.

Prosze panstwa, absolutnie sie zgadzam, ze w tym powinno by¢ tez to, co jest elemen-
tem ostatniej dyskusji, mianowicie sprawa dochodéw wiasnych UE, podatki europejskie.
Czy jesteémy na to gotowi?

Jak zawsze powtarzam, ze UE nie powinna sie zamyka¢. Powinna sie rozszerzac.
Batkany Zachodnie to jest proces, ktory sie rozpoczal, ale my mamy jeszcze sgsiadéw
w Europie, ktorzy sg naszymi blizszymi sgsiadami, i ta sprawa rozszerzenia na wschod,
stymulacji - tu sie zawsze zgadzalem z panem postem Saryuszem-Wolskim, ze Partner-
stwo Wschodnie zgloszone jako projekt polsko-szwedzki niestety z réznych powodow
erodowalo, w tym réwniez ze wzgledu na przywddztwo chociazby w ramach Euronestu,
a moglo by¢ inaczej. Uwazam jednak, ze nie powinniSmy z tego rezygnowac jako waz-
nego polskiego glosu w przysztosc, dotyczacego przyszlosci Europy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz poprosze o glos pana posta Piotra Babinetza, nastepnie profesora
Zurawskiego vel Grajewskiego. Prosze bardzo.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
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Dziekuje bardzo, panie marszatku. Wysoka Komisjo, mysle, ze oczywiscie warto i trzeba
szeroko dyskutowac o przyszlo§ci Europy i UE. W ramach instytucji UE, w tym balansie
instytucji europejskich warto rzeczywiscie dyskutowac o wzmocnieniu roli PE na przy-
klad wobec Komisji Europejskiej, ale Parlamentu demokratycznego, gdzie oczywiScie
ostatecznie wiekszo$¢ przeglosowuje pewne decyzje na posiedzeniu Parlamentu, ale
wszystkie grupy, wszystkie frakcje parlamentarne majg swoje réwne prawa, a jak wiemy
i jak dzisiaj tez mowili o tym pan profesor Krasnodebski i pan poset Saryusz-Wolski —
tak nie jest. Sg réwni i rowniejsi. Poza tym i przede wszystkim pokazala to tez sytuacja
zarazy koronawirusowej, ze konieczne sg jednak przede wszystkim panstwa narodowe
i parlamenty narodowe. Przede wszystkim nalezy wzmocnié znaczenie parlamentow
narodowych w procesie decyzyjnym juz w calym obszarze UE. )
Druga rzecz, tak z perspektywy przewodniczacego sejmowej Komisji Kultury i Srod-
koéw przekazu musze sie tu upomnieé o obszar kultury, zeby w tych debatach, w tych dys-
kusjach jednak bra¢ pod uwage to, ze Europa potrzebuje réznorodnoSci, rozwoju kultury,
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ale tylko swobodnego rozwoju kultury we wszystkich krajach UE. Tylko to bowiem daje
mozliwo$¢ wzbogacenia europejskiej kultury, wlasnie zachowanie tozsamogci i wartoS§ci
bliskich poszczegélnym panstwom, poszczegélnym narodom, mniejszoSciom narodo-
wym w poszczegblnych panstwach, jednak w oparciu o podstawowe tradycje, na ktérych
budowana byta Europa, czyli w oparciu o filozofie grecka, o prawo rzymskie, o warto-
§ci chrzescijanskie, bez inzynierii spolecznej, bez neomarksizmu i wracania do czcze-
nia takich zbrodniarzy jak Wtodzimierz Iljicz Uljanow, pseudo konspiracyjne — Lenin.
Jednak tylko tradycje narodowe i tradycje niepodleglosciowe sa tym, co moze budowac
te roznorodnosc i wielkosé, i znaczenie UE, Europy jako czego$ ciekawego takze dla ludzi
z zewnatrz, spoza Europy. Te tradycje musza by¢ szanowane, musza by¢ podstawa wspol-
noty europejskie;j.

Wreszcie kwestia tez, mysle, wazna — kwestia jezyka. Ja bym jednak uwazal za nie-
zbyt szczesliwe okreslanie tej idei Europy ojczyzn mianem sloganu, a przede wszystkim
nie okre§lalbym, jak to mozna byto zrozumiec, grupy rzadzacej Polska grupa nacjona-
listyczng. Mozna tu méwic o opcji niepodleglosciowo-konserwatywnej, a to okre§lenie
»grupa nacjonalistyczna”, mysle, ze jest niedobre i niebezpieczne z perspektywy odbioru
Polski przez rézne kraje Europy i §wiata. Takiego okreslenia uzywali niektorzy poli-
tycy amerykanscy czy szczegoélnie angielscy w dobie wojny polsko-bolszewickiej. Mowili
o zderzeniu bolszewizmu z nacjonalizmem polskim, tymczasem jest przeciez oczywiste,
ze wojna polsko-bolszewicka to byta obrona polskiej niepodlegtosci, a co wiecej — byta
to proba obrony wolnosci narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej czy w ogole Europy
Srodkowej, jak dzisiaj bySmy moéwili - Miedzymorza czy Tréjmorza przed bolszewi-
zmem. MySle, ze jezyk, jakim okresla sie pewne kwestie, jest tez bardzo, bardzo istotny.
Generalnie mysle, ze wazne jest, zeby UE byla tg organizacjg miedzynarodowg sluzebng
wobec wspolnoty panstw narodowych, szanujacag réznorodno§é kultury poszezegblnych
panstw i narodéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz poprosze pana profesora Zurawskiego vel Grajewskiego i p6zniej
jeszcze o ad vocem prosil profesor Zdzistaw Krasnodebski. Musimy do godziny 13:00 zdazy¢,
a jeszcze chciatbym pana ministra poprosic o ewentualne uwagi, bo bylo pare pytan czy uwag
dotyczacych zaangazowania sie rzadu na przyktad. Jezeli pan poset Saryusz-Wolski réwniez
chciatby zabra¢ glos, to prosze bardzo. Do panéw nalezy teraz glos. Pan profesor Zurawski
vel Krajewski.

Staly doradca Komisji Spraw Zagranicznych Przemystaw Zurawski vel Grajewski:

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, nie majgc mandatu do uczestniczenia w debacie
politycznej, chcialbym wyposazy¢ panstwa w zestaw informacji, ktére, jak sadze, moga
by¢ uzyteczne do wyciggania wnioskow niezaleznie juz od tego, w ktorym kierunku te
wnioski panstwo wyciagna. Ot6z uwazam, ze analizujac sytuacje, z ktéra mamy do czy-
nienia, trzeba po pierwsze odwolaé sie do tego, co wynika z do§wiadczenia ostatnich
lat, a to doSwiadczenie jest takie, ze byl bardzo silny, gesty rytm zmian instytucjonal-
nych UE w poprzednich dekadach, poczawszy od traktatu z Maastricht, poprzez traktat
z Amsterdamu, pdzniej nicejski, pézniej proba traktatu konstytucyjnego, pdzniej traktat
lizboniski. Odlegloéc¢ czasowa miedzy nimi byla niewielka. Po traktacie lizboniskim ten
rytm ustal i to nie wynika z faktu zaniku potrzeby dostosowywania Unii do zmian sytu-
acji, tylko z faktu do§wiadczenia, ze obrany kierunek na poglebienie integracji zostat
skonfrontowany w bezposrednich konsultacjach w postaci referendum we Francji czy
w Holandii ze stanowiskiem negatywnym obywateli. Podobnie mieliémy problemy z raty-
fikacjg i Nicei, i p6zniej Lizbony w Irlandii, i ostatnio podobne do§wiadczenie w zakresie
referendum holenderskiego na temat traktatu stowarzyszeniowego UE z Ukraina.
Zatem bez wzgledu na to, czy uznamy, ze nalezy poglebia¢ w kierunku federalistycz-
nym strukture unijna, czy odwrotnie, czy uznamy, ze chcemy rozszerzac¢ Unie, czy nie,
to sadze, ze trzeba przyja¢ do wiadomosci, ze istnieje nieche¢ na poziomie wyborczym,
liczacych sie wyboreéw w wiodacych panstwach UE, ktora jest brana pod uwage przez
klase polityczng unijng. Stad po kilkunastu latach, bo przypomne, ze Lizbona to rok
2007 1 2009 - wejsécie w zycie, po tych kilkunastu latach braku tak fundamentalnych
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reform konferencja, o ktorej mowimy, jest probag ich przeprowadzenia poza dawnym
systemem konferencji miedzyrzadowych, wymagajacych traktatéw, ich ratyfikacji, catej
skomplikowanej procedury, ktéra oczywiscie podlegataby owemu ci$nieniu politycz-
nemu, przynajmniej w niektérych panstwach, konkretnie w Irlandii, tam, gdzie ist-
nieje wymog referendalny. To pierwsze uwarunkowanie, ktore, jak sadze, trzeba braé
pod uwage. Zatem plynie stad wniosek, ze celem fundamentalnym jest pozatraktatowa
zmiana natury UE, bez koniecznosci ptacenia kosztéw wyborczych.

Kwestia druga. MyS§le, ze warto sie na moment oderwaé¢ od sporéw politycznych
wewnatrz Polski, ktére czesto przestaniajg nam dynamike scen politycznych w innych
wiodacych panstwach UE. Tu pozwole sobie zwrdci¢ uwage panstwa, ze to ta dynamika
wewnetrzna skutkowala z jednej strony brexitem, ale z drugiej takze zalamaniem sie
sceny politycznej we Francji w 2017 r., gdzie tradycyjne partie zostaly zmarginalizo-
wane. Partia obecnego prezydenta, Macrona, dopiero powstala, a teraz stanowi rdzen
jednej z frakcji w Parlamencie Europejskim, do czego za chwile wréce. Podobne zjawisko
mialo...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie profesorze, prositbym, zeby konkludowac¢, bo jeszcze...

Staly doradca Komisji Spraw Zagranicznych Przemystaw Zurawski vel Grajewski:
Konkluzja jest taka, ze na mozliwoSci oddziatywania Polski bedg oddziatywaly dyna-
miki scen politycznych w poszczegélnych — przynajmniej najwiekszych — panstwach
czlonkowskich UE, a te sg negatywne. To znaczy, ze raczej musimy oczekiwaé wstrza-
sow i we Frangji, i w Hiszpanii, i we Wtoszech, i pewnej erozji w Niemczech w zwigzku
z koncem ery kanclerz Merkel. To trzeba w perspektywie czasowej do 2022 r. brac¢ pod
uwage i tez konfrontowac z kalendarzem wyborczym w poszczegélnych krajach, przy
czym w Hiszpanii mieliSmy cztery wybory od 2016 r. przedterminowe.

Skutek kolejny, mianowicie wyboréw z 2019 r. do PE, ktéry ztamat system karteliza-
¢ji. Dotychczasowa dominacja Europejskiej Partii Ludowej i Socjalistéw i Demokratow,
w ktorych odpowiednio dominowata CDU/CSU i SPD, zatlamala sie. Tym trzecim nie-
zbednym czynnikiem marginalizacji niemieckiej SPD wérdod socjalistow, gdzie nastgpili
Hiszpanie - trzecim niezbednym czynnikiem sg Francuzi z Odnéwmy Europe, Francuzi
od Macrona. W zwigzku z tym wyborcze interesy Francji oczywiScie oddziatujg na te calg
gre. Trudno od tego abstrahowac.

Wreszcie prosze pamieta¢ o tym, ze mamy trzy grupy interesow w UE, mowiac
w skrocie: klub skgpcow, gdzie istniejg elektoraty uwodzone pod hastem: koniec z unig
transferowa, czyli niechetne do transferéow funduszy, gleboko zadluzone w pasie od Gre-
cji po Portugalie, od dwustu kilku procent PKB po sto kilkanascie, dramatycznie potrze-
bujace pieniedzy i takze zrujnowane innymi kryzysami — i migracyjnym, i wcze$niej jesz-
cze finanséw strefy euro. I wreszcie Wschdd, od ktorego zapewne oczekuja oba poprzedni
gracze redukcji skali przyjmowania pieniedzy — i to bedzie podstawa interesow i gry,
ktora bedzie sie wewnatrz toczyla.

W zwigzku z tym konkluzja zamykajgca: sadze, ze powinnisémy jako Polska okresli¢
priorytety, cele, do ktorych nalezy dazyc. Jesli moge co$ sugerowac, to kwestia $cistego
przestrzegania traktatow i zasady przyznawalnoSci tych kompetencji unijnych, ktére
traktatowo zostaly jej przypisane, jak sadze, powinna by¢ punktem wyjscia do dalszej
debaty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Juz zamawiam u pana profesora analize, ekspertyze rozwijajaca te tezy.
Pan profesor jest stalym doradcg Komisji Spraw Zagranicznych. Pan Zdzistaw Krasno-
debski, pan prosit juz wczesniej o ad vocem o glos. Prosze bardzo. Tylko bym prosit - ile?
— péttorej minuty, chyba panu wystarczy.

Posel do PE Zdzistaw Krasnodebski:
Bede sie staral jak najszybciej. Po pierwsze, chcialem przedstawic troche kulisy, decyzje
organizacyjne dotyczace konferencji o przyszlosci Europy, nie wyrazajac swojej opinii
na ten temat. Mowitem tylko, ze sg rézne stanowiska grup politycznych, Parlamentu
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i Rady. By¢ moze to jest szok dla niektorych kolegéw, ze to nie sg jakie$ boskie wyroki,
tylko tak samo decyzje zapadajace w UE sg wynikiem §cierania sie réznych pogladéw
i sg tworem ludzkim. Mozemy o tym rozmawiac.

Teraz tak: jezeli chodzi o polskie stanowisko, to co méwil pan Protasiewicz. Ja sie
zgadzam. OczywiScie, bedziemy mieli bardzo rézne stanowiska w réznych kwestiach,
one juz zostaly zarysowane. By¢ moze znajdziemy tez wsp6lny mianownik w niekto-
rych kwestiach zasadniczych intereséw Polski. Czasami znajdujemy w polityce energe-
tycznej, ostatnio, jak wiadomo, w planie odbudowy i wzmacniania odpornosci okazato
sie, ze Lewica i Prawo i Sprawiedliwo$§¢ majg podobne poglady itd. Natomiast tak jak
przystuchiwalem sie tej dyskusji, to musze powiedzieé, ze kultura polityczna PE i kul-
tura polityczna parlamentu polskiego odbiegaja od siebie. To znaczy niepotrzebne sa te
retoryczne ozdobniki, prawda? Tu rozmawiamy powaznie, nie ma mediéw. Nie musimy
sobie wzajemnie wyglasza¢ jakich§ dotkliwych tez o Dzikim Wschodzie, nacjonalistach,
eurosceptykach itd.

Jezeli chodzi o mlodziez. Jak panstwo wiedza, jestem socjologiem. Problem z mto-
dziezg polega na tym, ze wszyscy wiemy, ze jak mamy 16 lat, to mamy niewielkie
do$wiadczenie, jak mamy 40 lat, to mamy troche inne poglady, niz jak mieliémy 16. Nie
chcieliby§my, zeby nasze dzieci szesnastoletnie planowaly swojg przysztosc. Tak nie jest.
A zwlaszcza zeby tez planowaly przyszios¢ miodego pokolenia. Najmtodsi uczestnicy
tej konferencji bedg mieli w roku 2040 tez okolo czterdziestki. Pamietajmy. Wiec to jest
oczywiscie taka troche populistyczna retoryka z tg mlodzieza, efekt Grety Thunberg.
To nie znaczy oczywiscie, ze mtodzi ludzie nie majg uczestniczy¢ na réwnych prawach
Z innymi.

Pani Pomaska jeszcze wspomniala o tej alternatywie. Oczywiscie wszystkie grupy
polityczne beda przedstawialy swojg alternatywe. MySmy jako pierwsza frakcja w PE
zaczeli, odbylo sie pare konferencji. Nawet firma, ktéra to organizuje, dostala specjalna
nagrode. Te alternatywe bedziemy przedstawiac. Mysle, ze tez w polskim parlamencie
powinniSmy sie spierac¢. Nie mam zadnego problemu z przedstawianiem swoich racji.
Mysle, ze rowniez pan minister Saryusz-Wolski, ktory przekonuje, dlaczego pewnego
typu rozwigzania i pewne tendencje moze nie sa dobre dla naszego kraju w ogéle nieza-
leznie od orientacji politycznej. Rozumiem, ze koledzy, ktorzy maja inne poglady, bar-
dziej federalistyczne, moze sie z nami nie zgodzg, ale rozmawiajmy powaznie. Chcialbym
tez, zeby by¢ moze wlasnie to byta dobra okazja, zeby troche ten dyskurs polityczny
w Polsce zmieni¢. Pozby¢ sie tych zbednych ozdobnikéw, w ktorych nasi koledzy celuja.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo panu profesorowi. Czy pan minister Jacek Saryusz-Wolski chcialby
zabrac glos? Prosze bardzo.

Posel do PE Jacek Saryusz-Wolski:

Tak. Jestem za maksymalnie aktywnym uczestniczeniem po stronie Polski, w tym
przede wszystkim Sejmu, w pracach konferencji, ze §wiadomo§cia, czym jest, jakie
sg intencje, jakie sg kulisy tego procesu, ktory staralem sie przedstawi¢ na zimno jako
analityk i obserwator od dziesiecioleci i uczestnik podobnych konsultacji przed poprzed-
nimi traktatami. Tak ze to nie jest eurosceptycyzm, to jest eurorealizm. Wydaje mi sie,
ze zaleznie od tego, jakie rozwigzania by nam sie podobaly czy nie, czy beda zwolen-
nicy na przyklad kompetencji w sprawie zdrowia, czy przeciwnicy, w moim dokumencie
jest napisane przeciw, ale musimy mie¢ §wiadomosc, ze to jest Scieranie sie interesow
i tego, kto jakich srodkéw uzywa, a nietransparentno§é finansowania i rézne zakulisowe
mechanizmy wskazujg na to, ze zasady transparentnosci i przejrzystosci nie sg respek-
towane. To dotyczy wszystkich, niezaleznie od ich pogladow. Tak ze aktywne uczestnic-
two, ale z pelng Swiadomoscia, jak to dziala. Wydaje mi sie, ze sg jednak pewne wspélne
interesy, niezaleznie od podzialow lewica, prawica etc. To znaczy nasz region ma tutaj
co$ do powiedzenia, poniewaz nasz region chce sie emancypowaé i ma z tym problemy,
i to naprawde od lewa do prawa w Polsce odczuwamy i takze w innych krajach regionu.
Tak ze warto sie pozby¢ tych uprzedzen i stygmatyzacji i wykorzysta¢ do tego, zeby
to stuzylo emancypacji Polski i Wyszehradu, i szerzej. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo panu ministrowi. Jednocze$nie od razu prosze o to, zeby nasze sekreta-
riaty uzyskatly od pana te dokumenty, o ktérych pan méwil, i panski dokument.

Posel do PE Jacek Saryusz-Wolski:
Proponuje méj dokument o subsydiarnosci. Pozostale sg na razie niestety w wersji
angielskie;j.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem, ale to nasze Komisje poradza sobie.

Posel do PE Jacek Saryusz-Wolski:
Ale beda tlumaczone. Moge przeslac te wersje natychmiast.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Bardzo prosze. Do obu Komisji. To nasze sekretariaty zwroca sie do panskiego
sekretariatu w tej sprawie. Panie ministrze, slyszal pan debate. Wydaje sie, ze rzeczy-
wiScie powinni§my sie zaangazowac¢ w to mocno. Czy jakie§ sugestie z panskiej strony,
czy jakie$ plany jeszcze w kilka minut moégltby pan przedstawié?

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:

Chcialbym sie odnies¢ do kluczowych watkow tej debaty, mozliwie krotko, na tyle, na ile
pozwala czas tego posiedzenia. Chcialtbym silnie podkresli¢ jedng rzecz. Pytanie o demo-
kracje europejska, pytanie o demokracje w Europie w zadnym stopniu nie powinno by¢
odbierane jako pytanie techniczne. To jest zasadnicze pytanie, ktore lezy u podstaw byé
moze w ogole polityki. Pytanie o to, kto moze co, wobec kogo. To jest pytanie niezwykle
wazne dzisiaj w UE, poniewaz na to pytanie czasami odpowiadamy sobie réznie. Dzisiaj
wybrzmiata réwniez sprawa charakteru tej demokracji, jakg praktykujemy w Europie.
Do tej pory byliémy przekonani, ze jej powszechny charakter oparty o rownoéé¢ kazdego
z obywateli jest jej podstawa niewzruszalng. Dzisiaj styszymy glosy, ze wprowadzanie
kwot wiekowych jest bardzo atrakcyjnym rozwigzaniem, ktére moze nam w czyms$
pomoéce. Szanuje ten poglad, ale prosze spytac siebie samego, czy panstwo byliby chetni,
zeby zaproponowac podobne rozwigzania w demokracji w Polsce. Nie ma nic prostszego.
Przeciez mozna te samg zasade zastosowac do wyborow Sejmu i Senatu. Czy na pewno
bylibySmy z tego powodu w lepszym potozeniu? Czy demokracja w Polsce bylaby z calg
pewnoscig lepsza, gdybySmy raz i pewnie nieodwracalnie ztamali zasade rownoSci
wszystkich obywateli we wspolnocie demokratycznej?

Demokracja narodowa jest kluczowym doswiadczeniem wszystkich panstw, wszyst-
kich wspoélnot, narodéw w Europie dzi§. Dlatego latwe zamienianie jej na demokracje
uwspolnotowiong, demokracje europejska badz demokracje bezposrednig o bardzo okre-
§lonym dzisiaj charakterze powinno by¢ poprzedzone znacznie powazniejszg dyskusja,
poniewaz za dyskusjg o charakterze demokracji kryje sie pytanie o gwarancje naszych
praw, naszych praw rozumianych jako prawa wspélnot, panstw, ale rowniez na konicu
naszej gwarancji praw catkowicie indywidulanych, na czele ktérych dzisiaj stojg przeciez
panstwa w tak bardzo wielu kluczowych wymiarach, o ktorych tutaj zresztg tez byla
mowa. W takim na przyklad wymiarze jak sprawiedliwo$é spoleczna. Mamy w UE rézne
modele w tej sprawie. Czy chcieliby§my zamienic te mozaike réznych modeli, ktore sg tak
chwalone przez poszczegblne panstwa i narody, na jaki$ inny model, paneuropejski? Czy
od tego Europa bedzie silniejsza, lepsza, bedzie bardziej przyjazna dla obywateli? Nie
ma tutaj az tak prostych odpowiedzi. Te odpowiedzi pojawiag sie, zgadzam sie, na przy-
ktad w PE, ktéry probuje uzywac jednego narzedzia do rozwigzania kazdego problemu
europejskiego. Czasami te tendencje pojawiajg sie takze w Komisji Europejskiej, ale
mysle, ze tez trzeba odréznié deklaracje od faktow, ktore miatyby jakikolwiek charakter
stanowiacy. Te deklaracje na przyklad w zakresie spitzenkandidat, list transnarodowych
padaly wielokrotnie ze strony PE - i tak sie nie stalo. Poniewaz panstwa czlonkowskie
mialy w tej sprawie inne zdanie i efektywnie to inne zdanie, podobnie jak Polska, ktéra
w tej sprawie byla bardzo aktywna w tamtym czasie, po prostu przeprowadzity.

Mysle, ze powinniSmy bardzo silnie potozy¢ nacisk przy okazji tej dyskusji, tej kon-
ferencji, a uwazam, ze to jest $wietna okazja, nacisk na jeszcze jedng rzecz, dotyczaca
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charakteru naszej debaty wewnetrznej. MySle, ze jest najwyzszy czas, bo juz powoli
18 lat naszego czlonkostwa bedzie mijalo, najwyzszy czas, zeby zej§¢ z poziomu uogél-
nienia, za ktorym tak naprawde kryje sie stygmatyzacja, a by¢ moze i wykluczenie.
Z tego poziomu, gdzie bedziemy sie przerzucali niezwykle zagregowanymi opiniami
typu eurosceptycyzm, nacjonalizm, federalizm etc. To niczego nie rozwigzuje, niczego
nie o$wietla z wyjatkiem tego, ze podtrzymuje napiecia, ktore nie prowadza do jasnej,
rzetelnej odpowiedzi na pytanie o polskie aspiracje, polskie interesy w procesie euro-
pejskim. Byloby bardzo dobrze, gdyby$émy przy okazji tej konferencji zrobili chociaz
maly kroczek w tym kierunku, by zauwazy¢, ze UE jest organizacjg hybrydowa, ktora
potrafi uzywacé z sukcesem i sensownie narzedzi wspélnotowych, mozemy powiedzie¢
federalnych, ale rowniez w innych dziedzinach nieprzypadkowo uznala, ze bedzie uzy-
wala narzedzi miedzyrzadowych. Nie dlatego, ze nie moze, tylko dlatego, ze tak jest
madrze. Panstwa czlonkowskie, postugujac sie swoim doswiadczeniem i madroScig tego
doséwiadczenia ustrojowego, uznaly, ze tak bedzie lepiej dla nich i lepiej dla europejskich
obywateli. Wiec byloby dobrze, gdybySmy te okazje wykorzystali.

Polski rzad w zadnym stopniu nie chcialby biernie przygladac¢ sie tej dyskusji, ale
ta konferencja nie jest konferencjg miedzyrzadowa, dlatego nie bedziemy chcieli wpy-
cha¢ sie i zastepowacé zywiolu dyskusji spotecznej, zywiotu dyskusji réznych uczestnikow
- chcieliby$my, zeby bylo ich jak najwiecej — jakimi$§ stanowiskami przedwcze$nie prezen-
towanymi, na samym poczatku prezentowanymi w sprawach, o ktorych tutaj méwimy.
Polska przez ostatnie lata przedstawila swoje stanowisko na piémie, a czasami w prak-
tyce w takich wlasnie sprawach jak ksztalt demokracji europejskiej, w takich sprawach
jak przysztosc polityki przemyslowej, farmaceutycznej — a propos unii zdrowia, poli-
tyki wspolnego rynku. Mozna siegnaé po te dokumenty i to sg stanowiska rzadowe, ale
liczyliby$my na to, ze ten okres konferencji bedzie wykorzystany sensownie takze przez
innych uczestnikéw debaty, ktorzy popchng nasza debate w kierunku znacznie wiekszej
dojrzatosci.

Ja sam osobiScie, z oczywistych powodow, jestem do dyspozycji dla kazdego, kto
chcialby prowadzi¢ dyskusje na te tematy, ktore sg oznaczone w planie konferencji. By¢
moze sg jakie§ inne, ktore z polskiego punktu widzenia bylyby wazne, i takg oferte ztozy-
tem wspolnocie think tankow w Polsce. Powtarzam jg publicznie dla kazdego zaintereso-
wanego. OczywiScie nie musze o tym wspominac, ze wobec Sejmu mam nie tylko prawo,
ale i obowigzek by¢ zawsze do dyspozycji do takiej debaty, jaka dzisiaj rozpoczeliSmy,
natomiast nie chcialbym wytwarzaé¢ wrazenia, ze rzad ma tutaj zastepowac kogokolwiek
w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Prosze panstwa, to byl ostatni glos w naszej debacie. Przyj-
muje uwagi panow. Informacje i opinie pana ministra Konrada Szymanskiego, panéw
europoslow, profesora Zdzistawa Krasnodebskiego i Jacka Saryusza-Wolskiego jako glosy
bardzo pozytywne, ktére mnie przynajmniej osobiScie zachecity do czynienia wszelkich
staran, zeby organy Sejmu, nie tylko komisje sejmowe, ale przede wszystkim nasze
komisje sejmowe pomagaly i zaangazowaly sie w roézny sposob w organizacje tej wiel-
kiej debaty, o ktorej dzisiaj méwiliSmy, biorac pod uwage, ze kazdy z nas moze mie¢ inny
punkt widzenia. To jest oczywista sprawa. Od profesora Przemystawa Zurawskiego vel
Grajewskiego oczekujemy ekspertyzy, od pana ministra Saryusza-Wolskiego dokumen-
tow. Bede prosit sekretariaty, zeby wszyscy postowie obu Komisji dostali te dokumenty.

Prosze panstwa, mysle, ze mozemy sie umoéwic i prosi¢ jednoczesnie wszystkich
uczestnikow, a takze postow obu Komisji i europostow o zglaszanie réznych propozycji,
sugestii, ktore moglibySmy jako§ zagospodarowac w naszej pracy. Tutaj gléwng insty-
tucja, gtéwnym organem bedzie podkomisja do spraw tej debaty o przysztosci Europy,
ktéra kieruje pan posel Kacper Plazynski, ale chetnie sie zaangazujemy. Juz dzisiaj moge
powiedziec, ze w ramach inicjatywy sejmowej trwajacej juz od 2010 r., czyli cyklu konfe-
rencji miedzynarodowych Europa Karpat, ktére organizujemy juz tak dtugo, z udziatem
instytucji panstwowych, samorzgdowych, NGO, ludzi indywidualnych, ekspertéw z catej
Europy Srodkowej i Wschodniej, bedziemy chcieli zaproponowac wigczenie Europy Kar-
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pat — poprzez Europe Karpat tego zagadnienia do debaty na platformie internetowej
mowigcej na temat przyszloSci Europy. W ten sposob, mysle, bedziemy mogli zachecié
i zaprosi¢ do dyskusji rowniez tych, ktorzy dzisiaj zyja, mieszkajg poza UE, a sg Euro-
pejezykami.

Dziekuje panstwu. Zamykam dyskusje. Dziekuje za udzial i za wymiane zdan.

m.cC.




