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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 72)

23 czerwca 2021 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Anity
Czerwinskiej (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, oraz Piotra Polaka
(PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych Prezydium wnosi o nie-
zgltaszanie uwag: COM(2021) 254 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdzier-

nika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w spra-

wach zwigzanych z czionkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europej-
skiej); COM(2021) 237, 243, 257, 259 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r.); COM(2021) 205, 235, 240, 245, 249, 251, 252, 255 (art. 151 ust. 1
regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2010 r.),

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Zalecenie Komisji w sprawie skutecz-
nego aktywnego wspierania zatrudnienia w nastepstwie kryzysu zwigza-
nego z COVID-19 (EASE) (C(2021) 1372 wersja ostateczna) i odnoszace sie
do niego stanowisko rzadu,

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2

ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wspélny komunikat do Rady Europej-
skiej: Stan stosunkéw politycznych, gospodarczych i handlowych miedzy

UE a Turcja (JOIN(2021) 8 wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego sta-
nowisko rzadu,

IV. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek doty-

czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie subsy-

didw zagranicznych zaktocajacych rynek wewnetrzny (COM(2021) 223 wer-
sja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP,

V. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajgé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybo-
téwstwa (28 i 29 czerwca 2021 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji
w tych sprawach (COM(2018) 368, 392, 393, 394, COM(2019) 3, 4, COM(2020)
80, 563).

W posiedzeniu udzial wzieli: Iwona Michalek sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy
i Przedsiebiorczosci wraz ze wspoipracownikami, Ryszard Bartosik sekretarz stanu w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Piotr Wawrzyk sekretarz stanu w Minister-
stwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspoélpracownikami, Patryk Jaki — posel do Parlamentu Euro-
pejskiego.
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W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz, Agnieszka Maciejczak - z sekretariatu Komisji w BSM;
Bartosz Pawlowski — ekspert ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Danuta Adamiec i Dobro-
mir Dziewulak - specjalici ds. miedzynarodowych z BAS, Wojciech Zgliczynski - specjalista ds.
spolecznych z BAS.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej, mini-
strow, a takze towarzyszace im osoby.

Czy sga uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Wobec tego stwierdzam, ze Komisja
przyjela porzadek dzienny.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w stosunku
do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujgce dokumenty: w try-
bie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspélpracy Rady Ministréw
z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej
w Unii Europejskiej COM(2021) 254; w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2010 r. COM(2021) 237, 243, 257, 259; w trybie art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2010 r. z uwzglednieniem art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu COM(2021) 205, 235, 240,
245, 249, 251, 2521 255. Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo posto-
wie chcg zglosi¢ uwagi, czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez
rozpatrywania przez Komisje? Sprzeciwu nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja postano-
wila nie zglasza¢ uwag do wymienionych powyzej dokumentéw. Na tym zamy-
kam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Zalecenia Komisji
w sprawie skutecznego aktywnego wspierania zatrudnienia w nastepstwie kryzysu zwig-
zanego z COVID-19 (EASE) (C(2021) 1372 wersja ostateczna) i odnoszgcego sie do niego
stanowiska rzadu. Rzad reprezentuje pani minister Iwona Michatek, sekretarz stanu
w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii. Bardzo prosze panig minister o przed-
stawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii Iwona Michalek:
Szanowna pani przewodniczaca, szanowne prezydium i Wysoka Komisjo, rzad polski
popiera zaprezentowane w zaleceniu stanowisko Komisji Europejskiej, ze w zwigzku
z pandemiag Covid-19 oraz trendami strukturalnymi niezbedne jest podjecie dodatko-
wych dzialan. Zalecane kierunki wspierania pracownikow i przedsiebiorstw sa zbiezne
z polska wizjg poprawy sytuacji na rynku pracy. W celu wdrozenia zalecenia wazne jest
konkretne wsparcie ze strony UE, w tym wsparcie finansowe. Znaczna cze§¢ postula-
tow Komisji Europejskiej zawartych w zaleceniu jest juz obecnie w Polsce realizowana.
W zakresie wspierania przedsiebiorczosci podjeto szeroko zakrojone dziatania w ramach
tarczy antykryzysowej, to jest wsparcie przedsiebiorcow i ochrona miejsc pracy. Wdro-
zono takze dotacje na podjecie dziatalnosci gospodarczej, w tym na pokrycie kosztow
pomocy prawnej, konsultacji i doradztwa zwigzanych z podjeciem tej dziatalnoSci. Reali-
zowane sg rowniez dzialania na rzecz zwiekszenia konkurencyjnosci przedsiebiorstw
oraz tworzenie nowych miejsc pracy. W lutym biezgcego roku przyjeto polityke energe-
tyczng Polski do 2040 r., ktérej celem jest niskoemisyjna transformacja i budowa nowych
galezi gospodarki w oparciu o nowoczesne technologie. W zakresie rozwoju kwalifikacji
przyjeto zintegrowang strategie umiejetnosci. Wdrazany jest tez zintegrowany system
kwalifikacji oraz reforma ksztalcenia zawodowego. Wzmacniany jest system prognozo-
wania zapotrzebowania na pracownikéw w poszczegolnych zawodach. Zbudowany zostat
system rad sektorowych ds. kompetencji.

Istotnym instrumentem majgcym odpowiedzie¢ nie tylko na wyzwania, ktore stwo-
rzyta pandemia Covid, ale rowniez na dtugofalowe wyzwania polskiego rynku pracy
bedzie szeroko rozumiana reforma rynku pracy, uwzgledniajgca takze regulacje doty-
czace zatrudnienia cudzoziemcow, ktora zostata wlaczona do krajowego programu odbu-
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dowy. Dzialania te beda realizowane poprzez Europejski Fundusz Spoleczny opracowy-
wany obecnie na lata 2021-2027. Nowe regulacje...

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Przepraszam na chwile. Poprosze panstwa postow o cisze.

Sekretarz stanu w MRPiIiT Iwona Michalek:

...zastapig obecnie obowigzujacg ustawe o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy. Celem reformy rynku pracy jest lepsze dostosowanie instytucji rynku pracy
do wymogow wspélczesnej gospodarki. Obecnie bowiem to nie stopa bezrobocia, ktora
jest najnizsza w calej UE, jest dla nas wyzwaniem, tylko zwiekszenie wspoélczynnika
aktywnoSci zawodowej, tworzenie miejsc pracy wysokiej jakoSci oraz umozliwienie
zdobycia jak najwiekszej liczbie pracownikow kwalifikacji i umiejetnosci potrzebnych,
by sprosta¢ wyzwaniom cyfrowej i zielonej transformacji.

W odniesieniu do funkcjonowania urzedéw pracy zmniejszona zostanie biurokracja,
unowocze$niona i dostosowana do wymogéw wspoélczesnoSci zostanie takze ich oferta.
Potozony zostanie nacisk na aktywizacje oso6b dzi§ nieaktywnych zawodowo, takze juz
pracujacych, ktorzy jednak wymagaja uzupelnienia kwalifikacji. Bardzo wazne bedzie
dla nas rowniez usprawnienie wsparcia dla os6b mtodych na rynku pracy, w tym poprzez
modernizacje obecnie funkcjonujacych ochotniczych hufcow pracy.

W odniesieniu do zatrudnienia cudzoziemc6éw planujemy uproszczenie i przyspiesze-
nie procedur oraz polozenie wiekszego nacisku na bardziej dtugotrwate migracje pracow-
nikéw o wyzszych umiejetnoSciach, a nie tylko dla migrantow pracujacych w zawodach
niewymagajacych duzych kwalifikacji. Przygotowujemy takze ustawe, ktora umozliwi
zawieranie i rozliczanie niektérych rodzajéw uméw o prace dla mikroprzedsiebiorcow,
gospodarstw domowych oraz rolnikéw. Nowe przepisy wzmocnig ich konkurencyjno§é,
zmniejszg ryzyko naruszania przepisOw oraz upowszechnig zawieranie godnych uméw
i przyczynig sie do zmniejszenia szarej strefy. Na inwestycje zwigzane z reforma rynku
pracy przeznaczone beda 52 mln euro z Krajowego Programu Odbudowy, przede wszyst-
kim na cyfrowg modernizacje publicznych stuzb zatrudnienia, w tym rowniez procedury
legalizacji pracy cudzoziemcow.

Podsumowujac, uwazamy, ze zalecenia Komisji Europejskiej w sprawie skutecznego,
aktywnego wspierania zatrudnienia w nastepstwie kryzysu zwigzanego z Covid-19
to wazne zrodlo inspiracji, a jednocze$nie zobowigzanie Komisji Europejskiej do wspie-
rania panstw czlonkowskich w budowaniu odpornych na kryzysy i zdolnych do odpowia-
dania na wyzwania wspolczesnosci rynkow pracy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dzigkuje pani minister. Postem sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset
Krzysztof Smiszek. Bardzo prosze pana posta o zabranie glosu.

Posel Krzysztof Smiszek (Lewica):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, w dokumencie Komisja przed-
stawia swoje zalecenia, na podstawie ktorych panstwa cztonkowskie maja opracowaé
rozwiazania umozliwiajace sprawne i skuteczne przeprowadzenie transformacji ekolo-
gicznej i cyfrowej, ktore stawig czolo wyzwaniom na rynku pracy spowodowanym przez
pandemie wirusa Covid-19. Rozwigzania te w dalszej perspektywie miatyby zachecaé
do zatrudniania i zmiany pracy oraz wspiera¢ przedsiebiorczo§é, umozliwia¢ podnosze-
nie kwalifikacji oraz przekwalifikowanie sie, zwiekszy¢ wsparcie ze strony stuzb zatrud-
nienia w zakresie zmiany pracy. Komisja zaleca, aby Srodki te zostaly uzupelnione wdro-
zeniem odnoénych zalecen dla poszczegdlnych krajow przyjetych przez Rade w ramach
europejskiego semestru. Opieraly sie na identyfikacji zapotrzebowania na umiejetnosci
i ewentualnych niedoboréw we wszystkich sektorach gospodarkii regionach, w tym eko-
systemach przemystowych zdefiniowanych w nowej strategii przemystowej dla Europy,
ktore majg najwiekszy potencjal w zakresie tworzenia wysokiej jako§ci miejsc pracy oraz
ulatwienia przejScia na neutralng dla klimatu zasobooszczedng gospodarke o obiegu
zamknietym zgodnie z Europejskim Zielonym tf.adem. Koncentrowaly sie na transfor-
macji ekologicznej i cyfrowej, rowniez w oparciu o wyzwania i mozliwoSci okreslone
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w krajowych planach w dziedzinie energii i klimatu, a takze na grupach defaworyzowa-
nych i niedostatecznie reprezentowanych na rynku pracy.

Dzialania wiadz publicznych w zakresie polityki zatrudnienia majg szczegélne znacze-
nie w sytuacji, kiedy wystepuja negatywne zjawiska w masowej skali, takie jak pandemia
Covid-19, ktéra wywoluje bezprecedensowe negatywne skutki spoteczno-gospodarcze.

Zalecenia Komisji dotyczace wspierania zatrudnienia i zmiany pracy, wspierania
przedsiebiorczosci oraz wsparcia stuzb zatrudnienia wydaja sie wychodzié naprzeciw
potrzebom wywolanym przez pandemie Covid-19 i powinny przyczyni¢ sie do wspar-
cia transformacji ekologicznej i cyfrowej. Dokument zawiera rekomendacje, ze panstwa
czlonkowskie powinny tez zapewni¢ osobom poszukujacym pracy zindywidualizowane
wsparcie obejmujgce doradztwo, poradnictwo i mentoring, ocene i walidacje umiejetno-
Sci, pomoc w poszukiwaniu pracy, wsparcie w zakresie przedsiebiorczosci oraz w razie
potrzeby zapewnienie odpowiednich ustug spotecznych. Pracownicy dotknieci restruk-
turyzacjg przedsiebiorstw muszg mie¢ zagwarantowane wsparcie w zakresie nabycia
nowych kwalifikacji i ponownego zatrudnienia. Publiczne stuzby zatrudnienia powinny
dysponowac zdolnos$ciami operacyjnymi i niezbednymi do bezposéredniego udzielania lub
przyczyniania sie do udzielania réznych form wsparcia.

Omawiany dokument nie powoduje zadnych bezposrednich skutkow spotecznych,
gospodarczych i finansowych. Ewentualne skutki beda wynikac¢ ze sposobu realizacji
poszczegolnych proponowanych dzialan przez panstwa czlonkowskie, niemniej mozna
przyjaé, ze zrealizowanie przedstawionych w dokumencie zalecen spowoduje w dluzszej
perspektywie pozytywne skutki we wszystkich wymiarach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Czy kto§ z panstwa chcialby sie wypowiedzie¢ w sprawie
tego dokumentu? Nie slysze. Pytam, czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu
do wiadomosci informacji dotyczacej tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam zatem,
ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu
o sygnaturze C(2021) 1372 wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego sta-
nowiska rzadu. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Teraz powinien by¢ pkt III z udziatem pana ministra Nieduzaka, ale w zwigzku z tym,
ze pan minister jest teraz na sali plenarnej, to ja bardzo prosze, zebym mogta przesunaé
ten punkt jako ostatni. Czy panstwo sie na to zgadzajg? Nie mamy po prostu wyjscia.
Dobrze, bardzo dziekuje.

Przechodzimy wiec do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regula-
minu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wsp6l-
nego komunikatu do Rady Europejskiej: Stan stosunkéw politycznych, gospodarczych
i handlowych miedzy UE a Turcjg (JOIN(2021) 8 wersja ostateczna) i odnoszacego sie
do niego stanowiska rzadu. Rzad reprezentuje pan minister Piotr Wawrzyk, sekretarz
stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Bardzo prosze pana ministra o przedsta-
wienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Piotr Wawrzyk:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, wspdlny komunikat do Rady
Europejskiej: Stan stosunkéw politycznych, gospodarczych i handlowych miedzy UE
a Turcjg to odpowiedz na wezwanie Rady Europejskiej z grudnia ubieglego roku, skiero-
wane do wysokiego komisarza ds. wspélnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa oraz
Komisji Europejskiej o przedlozenie sprawozdania na temat stanu stosunkéw politycz-
nych, gospodarczych i handlowych pomiedzy UE a Turcjg oraz na temat instrumentow
i wariantéw postepowania, w tym rozszerzenia zakresu decyzji Rady z 11 listopada
2019 r. do rozwazenia na posiedzeniu Rady Europejskiej w marcu br. Dokument powstat
wprawdzie w kontekscie poprzedniej marcowej Rady Europejskiej, jednak zawarte w nim
treSci pozostajg aktualne i istotne rowniez w kontekS$cie rozpoczynajacego sie posiedze-
nia Rady Europejskiej, w trakcie ktorego przewidziana jest kolejna dyskusja na temat
relacji UE-Turcja.

Rzad RP uwaza, ze wspolny komunikat Komisji Europejskiej oraz wysokiego przed-
stawiciela ds. polityki zagranicznej i bezpieczenstwa w sprawie podsumowania stosun-
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kéw UE-Turcja to dobra i rzeczowa analiza kluczowych obszarow wspétpracy w ostat-
nich latach, pokazujgca mocne i stabe strony tych relacji i mozliwe $ciezki ich ewolucji
w przyszlo§ci. Niezaleznie od pojawiajacych sie napie¢ w relacjach UE-Turcja Polska
uwaza, ze niezbedne jest prowadzenie otwartego dialogu, w tym réwniez na najwyz-
szym szczeblu z krajem, ktory jest naszym sojusznikiem w Pakcie PéInocnoatlantyckim,
a takze istotnym partnerem i panstwem kandydujacym do UE. Zgadzamy sie z ogblng
oceng wynikajgca z dokumentu wskazujaca, ze od kilku miesiecy trwa proces deeskala-
cji napie¢ w obszarze wschodniej czesci Morza Srédziemnego oraz poprawy atmosfery
w relacjach UE-Turcja.

W tym kontekécie chcialbym poinformowac, ze aby utrzymac pozytywny klimat w sto-
sunkach z Ankarg w maju odwiedzil Turcje prezydent Andrzej Duda. Podczas spotka-
nia z prezydentem Turcji Recepem Erdo anem podziekowal za konstruktywne dzialania
Turcji na rzecz deeskalacji napie¢ we wschodniej czesci Morza Srédziemnego i wyrazit
nadzieje, ze trend ten bedzie trwal. Podczas marcowego posiedzenia Rady Europejskiej
uzgodniono, ze jezeli obecna deeskalacja bedzie trwala, to UE w celu dalszego wzmoc-
nienia pozytywnej dynamiki zaangazuje sie w dzialania stuzgce zacie$nieniu wspoéipracy
w szeregu obszarow bedacych przedmiotem wspodlnego zainteresowania i podejmie
dalsze decyzje na czerwcowym szczycie Rady Europejskiej. Majac zatem na wzgledzie
pozytywng postawe Turcji, uwazamy, ze zasadne jest podjecie, zgodnie z wytycznymi
przedstawionymi we wspélnym komunikacie, konkretnych krokéw majacych na celu
ozywienie wzajemnych relacji juz na zaczynajacym sie jutrzejszym posiedzeniu Rady
Europejskiej. Wspolpraca ta moglaby dotyczy¢ obszarow takich jak: modernizacja unii
celnej, migracja, dialog na wysokim szczeblu miedzy UE a Turcjg oraz zacie$nienie kon-
taktow miedzyludzkich.

W kontekécie wspoélpracy migracyjnej istotny jest rowniez powrét do pelnego wdroze-
nia o$wiadczenia z 2016 r. w sprawie migracji. W ocenie rzadu do stabilnosci w regionie
moze sie przyczynic¢ zapewnienie dalszego wsparcia finansowego na rzecz uchodzcéw i spo-
tecznosci przyjmujacych w Turgji, o czym réwniez wspomina przedmiotowy komunikat.

Polska popiera rowniez dgzenia do wzmocnienia wspélpracy gospodarczej z Turcja,
ktora pozostaje najwazniejszym partnerem Unii na Bliskim Wschodzie pod wzgledem
handlu i inwestycji zagranicznych. Modernizacja i rozszerzenie unii celnej o nowe omo-
wione szczegbélowo w komunikacie obszary pozostaje w gospodarczym interesie Polski.
Liczymy, ze w kontekécie konkluzji czerwcowej Rady Europejskiej znajdzie sie zapis
0 rozpoczeciu rozmow na temat modernizacji unii celnej miedzy UE a Turcja. Rzad zga-
dza sie ponadto z opinig przedstawiona w komunikacie na temat koniecznoSci utrzymy-
wania otwartych kanatéw dialogu, w tym wysokiego szczebla, gdyz w relacjach z Turcjg
taka wla$nie forma kontaktu przynosi najbardziej pozadane efekty i wplywa pozytywnie
na ksztalt relacji z tym krajem.

Zgodnie z trescig omawianego komunikatu opowiadamy sie r6wniez za wspieraniem
rozwoju kontaktéw miedzyludzkich poprzez umozliwienie Turcji udzialu w kolejnej
generacji programu w ramach nowej perspektywy finansowej. Zdaniem rzadu w przy-
padku, gdyby Turcja w przyszloSci powrécita do eskalacji napiec¢ z panstwami czlon-
kowskimi UE, nalezy w pierwszym rzedzie prowadzi¢ dzialania ukierunkowane na dia-
log, majgce na celu deeskalacje powstalych napiec. Jedynie w przypadku wyczerpania
wszystkich mozliwych §rodkéw dyplomatycznych i dalszego braku reakcji ze strony
tego kraju zasadne moze by¢ ewentualne rozpoczecie dyskusji na temat przyjecia czesci
zaproponowanych §rodkow restrykcyjnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Zanim przekaze glos postowi sprawozdawcy, to wracamy jednak, pro-
sze panstwa, do poprzedniego harmonogramu, to znaczy, po tym punkcie bedzie pkt III,
w ktorym rzad reprezentuje pan minister Nieduzak. Zastapi go pani minister Michatek.
Jest to uzgodnione oczywiscie z panem ministrem Nieduzakiem. Tak ze konczyny ten
punkt. Oddaje teraz glos panu postowi Andrzejowi Grzybowi. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Andrzej Grzyb (KP):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Panie i panowie poslowie, panie ministrze, relacje
UE-Turcja majg to do siebie, ze one majg i dtugg historie, i wielkg zmienng dynamike,
a w ostatnich czasach — nazwalbym - olbrzymi regres w tych relacjach. Wydaje mi sie,
ze przykladem potwierdzajacym sg wlasnie konkluzje Rady Europejskiej z 101 11 grud-
nia ubieglego roku, ktore, jezeli zestawimy z innymi dokumentami, w tym z dokumen-
tem chociazby, ktory podjeta Rada dotyczaca wspdlnej polityki zagranicznej i bezpie-
czenstwa z 2019 r,, a ktora odnosita sig do poczynan Turcji we wschodniej czesci Morza
Srodziemnego, to pokazuje to skomplikowanie tej sytuacji. Wszyscy doskonale wiemy,
ze Turcja jest waznym partnerem w NATO, jest to druga armia, jest to rowniez panstwo,
ktore jest na flance wielkiego nierozwigzanego konfliktu na Bliskim Wschodzie, miejsce,
gdzie jest prawie 3 600 tys. uchodZcow syryjskich. Z drugiej strony tez Turcja wykazuje
swojg aktywnosc i bym powiedzial takg zmieniajgcg sie w kierunku prowadzenia daleko
idacej, nazwalbym to autonomicznej polityki w licznych miejscach, gdzie sg kwestie kon-
fliktowe, a gdzie ona upatruje swoje interesy.

OczywiScie najtrudniejsze sg relacje z Cyprem. Sprawa znana od czasu podzialu tej
wyspy. No i to, co ostatnio — tak jak powiedzialem — wyrazone zostalo przez Rade doty-
czaca wspolnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa, mianowicie poszukiwania zt6z
gazu w obszarze Lewantu, sporne, ktére wywolywaly daleko idgcy kryzys.

Oczywiscie Turcja jest tez waznym partnerem z punktu widzenia catego problemu
polityki migracyjnej. To porozumienie, a wlasciwie o§wiadczenie z 2016 r. UE-Turcja
pozostaje w mocy, ale ten okres konfliktu z Cyprem pokazal, ze bylo tu zawahanie tej
calej sytuacji, zwiazanej z faktem, ze dochodzily sygnaly o stymulowaniu ze strony
tureckiej miedzy innymi tego potoku migrantéw, ktorzy sie pojawiali w szczegdlnosci
w czeSci greckiej oraz cypryjskie;.

Wydaje mi sie, ze te konkluzje — nie wiem, czy to jest dobre wrazenie i tu jest tez
pytanie do pana ministra Wawrzyka i ocene naszego resortu, naszej dyplomacji — ale
te konkluzje Rady z 10 i 11 grudnia 2020 r. staly sie w mojej ocenie pewnym punktem
zwrotnym, bo okazalo sie, ze strona turecka wykazala tutaj nieco mniej pryncypialne
stanowisko w wielu sprawach i nastgpil pewien powré6t do dialogu pomiedzy Turcjg
a UE. Wydaje mi sie, ze nie mozemy tu liczy¢ na jaka$ istotng zmiane, jezeli chodzi
o status Turcji, ktora jest krajem stowarzyszonym najdluzej ze wszystkich stowarzy-
szonych, bo od roku 1963, jesli dobrze pamietam te date. Sg otwarte negocjacje. Co roku
sg przygotowywane raporty z postepu tychze negocjacji, ale de facto te negocjacje zostaty
zamrozone, a stanowisko niektoérych krajow czlonkowskich w UE wyraznie wskazuje,
ze po tych wydarzeniach, ktére mialy miejsce w Turcji, ktore sg konsekwencjg nieuda-
nego zamachu stanu, ze one zostaly zamrozone wrecz na czas dluzszy. Niektére kraje
czlonkowskie, a w szczegolnoSci niektore partie rzadzace w krajach czltonkowskich
mowig o tym, ze nie jest mozliwe czlonkostwo w UE dla Turcji. Natomiast oczywiscie
przewidywane relacje, ktére mogg by¢ pogtebiane, w tym zakresie sg tutaj mozliwe.

W tej sytuacji zgadzam sie oczywisScie ze wszystkimi konkluzjami, ktore zostaly wska-
zane w stanowisku rzadu, mianowicie, ze jedng z najwazniejszych w tej chwili spraw
to jest podtrzymanie funkcjonowania tego o§wiadczenia z 2016 r. w sprawie zatrzyma-
nia potoku migracyjnego. Ono uspokoito dalece sytuacje na granicy §rédziemnomorskiej
pomiedzy UE a Turcjg. OczywiScie jesteSmy tez wspolptacgcymi akurat za to uspoko-
jenie, bo to ma swoj wymiar finansowy. Pytanie zawsze, czy to jest adekwatne do ocze-
kiwan strony tureckiej, bo wyraznie ona zawsze sygnalizuje, ze to nie jest adekwatne,
ale porozumienie zakonczylo sie kompromisem. Brak kontynuacji tego porozumienia
moglby skutkowaé daleko idgcymi reperkusjami i znowu w szczegdlnoSci presja migra-
cyjna na granicy, ktéra nazywana jest czesto przez ekspertow miekkim podbrzuszem UE,
czyli granica pomiedzy Grecja i jej licznymi wyspami a Turcja.

Po drugie to jest kwestia przesiedlen. Tutaj niestety, mimo ze te przesiedlenia
i powroty sie odbywaja, to ten bilans jest niekorzystny na rzecz panstw cztonkowskich
UE. Saldo wskazuje na to, ze wiecej osob trafia do UE, niz jest tych, ktorzy wracaja,
a ktorych kanatem przerzutu byla miedzy innymi Turcja.
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No i oczywiscie, co jest niezmiernie wazne — jest to specyfika takiego kraju jak Turcja,
ktéry ma przywigzanie do innego sposobu prowadzenia dyplomacji — to jest dyplomacja
na wysokim szczeblu. Jedynie w tym zakresie dialog miedzy UE a Turcjg moze by¢ efek-
tywny. Stad tez w pelni podzielam ten poglad.

Kwestia modernizacji unii celnej. Sprawa otwarta. Wazny partner. Tak jak powiedzia-
tem, majacy tez stabilizujgca role. Nie jesteSmy — panstwa czlonkowskie UE, Unia jako
calo§¢ — zainteresowani, aby tam doszlo do jakichs$ turbulencji o charakterze ekonomicz-
nym, mimo ze ostatni okres czasu to nie jest okres dynamicznego wzrostu gospodarki
tureckiej. Ale te problemy obserwujemy wszedzie. CzeSciowy wplyw na to ma z jednej
strony sytuacja na pograniczu konfliktu na Bliskim Wschodzie, z drugiej strony olbrzy-
mia presja, jezeli chodzi o potrzeby uchodzcow, ktora nie jest do konica rozwigzana
i trudno sie temu dziwi¢. Jak zwykle roénie nieche¢ spoteczna do uchodzcoéw. Zreszta
z podobnym problemem mieli$my do czynienia swego czasu w Syrii, zanim ta wojna sie
rozpetala. Byla proba modernizacji syryjskiej, a w szczegélno§ci gospodarki i zasad jej
funkcjonowania, zmierzala do tego, aby efektywnie rozwigzac¢ problem miedzy innymi
uchodzcow palestynskich w Syrii, ktorzy stanowili tam prawie 3 mln uchodzcow. Wsze-
dzie wiec ten problem uchodzczy bardzo wplywa na postawy spoleczne.

Konkludujac, moge powiedziec tak, ze nie mozemy lekcewazy¢ w zadnym wymia-
rze relacji UE-Turcja, rowniez relacji dwustronnych pomiedzy czlonkowskimi UE,
a w szczegolnosci tymi panstwami, ktére sg panstwami czlonkowskimi rownoczes$nie
Paktu Péinocnoatlantyckiego, zwazywszy na ten potencjal, ktory jest.

Chce jeszcze zwroci¢c uwage na ostatnio ciekawy fakt, bo oczywiscie rézniliSmy sie
W ocenie zaangazowania, jezeli chodzi o Nagorno-Karabakh i to, co tam sie stato. Oczy-
wiScie kraje, ktore sg turkojezyczne — tak to nazwe w cudzystowie — majg swojg pewna
wspolnote kulturowa, ale bardzo ciekawa ostatnia analiza pokazuje, ze panstwa Azji
Srodkowej wyraznie sg zniechecone, jezeli chodzi o dynamike rozwoju relacji gospodar-
czych z Chinami. Liczne protesty, ktore sie tam odbyly, coraz bardziej rowniez stosu-
nek miedzy innymi do Turkmenistanu Wschodniego, a w szczegélnoéci ludnosci tam
mieszkajacej, sprawiaja, ze jest coraz wiekszy polityczny wplyw na ten region ze strony
takiego panstwa jak Turcja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Otwieram dyskusje. Zglosil sie pan posel Jacek Protasie-
wicz. Czy jeszcze kto§ sie zglasza? Tak, widze, pani posel, ale czy jeszcze kto§ oprocz
pani posel sie zglasza? Dobrze. Czyli te dwie osoby. Bardzo prosze, pan posel Jacek
Protasiewicz.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Mam §wiadomo§é, ze rozmawiamy o temacie relacji
pomiedzy Turcja a UE, a nie o Turcji samej w sobie, ale chcialbym pana ministra zapy-
ta¢, jak wyglada zdaniem pana ministra — bardziej o prywatna opinie mi chodzi niz o sta-
nowisko rzadu - jak wygladajg perspektywy rozwoju sytuacji politycznej w samej Turcji?
Styszymy, czytam w kazdym razie, ze pozycja pana prezydenta Erdo ana przez wiele lat
niezagrozona, chwieje sie i moze nastgpi¢ zmiana u steru w Turcji, co oczywiScie bedzie
mialo swoje implikacje dla relacji z UE. Wiec jezeli pan by sie podzielil jakimi§ swoimi
przemysleniami w tej sprawie, a moze nawet informacjami, to bede zobowigzany.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Moze od razu bardzo prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Pani przewodniczgca, panie ministrze, chcialam zapytaé¢ o ten watek, ktory pan sam
poruszyl, to znaczy wizyte pana prezydenta Dudy w Turcji i spotkanie z prezydentem
Erdo anem. Bo te bliskie stosunki z Turcja rzadzong przez Erdo ana wygladaja troche
na proébe budowy nowego formatu bezpieczenstwa opartego na sojuszu Polski z Wegrami
i z Turcja. Przyznam - sojuszu troche osobliwego w kontekécie zwlaszcza ostatnio bli-
skich relacji Erdo ana z f.ukaszenkg. MysSle, ze w tych kontaktach trzeba by¢ bardzo
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ostroznym, wiec chcialam zapytac, czy co$ jest na rzeczy, jesli chodzi o ten sojusz w kon-
tekscie bezpieczenstwa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Nie widze wiecej zgloszen. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

Dziekuje bardzo. Odpowiadajac na pytanie pana posta, to zwracam uwage, ze prioryte-
tem generalnie w relacjach z Turcjg dla Rzeczpospolitej sa kwestie gospodarcze i wspot-
praca ekonomiczna, ale tez rozwdj kontaktow miedzyludzkich. To sg przy tym elementy,
ktore z natury rzeczy sg niezalezne od sytuacji, ktora jest w Turcji, czy od tego, kto tam
sprawuje taka a nie inng funkcje. Czym innym sg oczywiScie kwestie polityczne, ale
to jest troche futurologia — co by bylo, gdyby. Proponuje wiec ten temat pomingc.

Natomiast jezeli chodzi o kwestie tego —jak to pani powiedziala — sojuszu, pani prze-
wodniczaca, tak? Trzech krajow, to ciekawe, skad ma pani takie informacje. Wizyta...
Czy moge skonczy¢? Dziekuje. Czy wizyta prezydenta jakiegokolwiek kraju w jakimkol-
wiek kraju oznacza od razu zawarecie jakiego$ daleko idacego sojuszu o takim czy innym
charakterze w takiej czy innej dziedzinie? Czy to, ze wspdlnie te trzy kraje jesteSmy
w Pakcie PéInocnoatlantyckim, to ma w jaki§ sposob sprawia¢, ze kontakty miedzy kra-
jami bedg staly w poprzek tym zobowigzaniom miedzynarodowym? OczywiScie, ze nie.
Kraje cztonkowskie Paktu Pétnocnoatlantyckiego, ktory jest filarem naszego bezpie-
czenstwa, maja ze sobg roézne relacje w roznych sferach, i to w niczym nie zmienia tego,
ze priorytetem dla wszystkich jest bezpieczenstwo w ramach Paktu PéInocnoatlantyc-
kiego. Dziekuje bardzo.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Panie przewodniczacy, czy moge jeszcze dopytac?

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Tak, tak, bardzo prosze, panie posle.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Dziekuje, panie ministrze, za bardzo krotkg odpowiedz, ale ona mnie od razu natchneta
do zapytania o jeszcze jedng kwestie. Tak sie sktada, ze w moim rodzinnym mieécie,
z ktorego jestem postem juz od kilku kadencji, ma swdj urzad konsul honorowy Repu-
bliki Turcji. Tak sie sktada tez, ze to jest moj wieloletni kolega, z czasow jeszcze opozycji
na Uniwersytecie Wroclawskim w latach 80. Wiem, ze on préobuje przekonaé wiadze PL
LOT do zgody na bezposrednie potgczenie pomiedzy Ankarg a Wroctawiem. Regularne,
nie czarterowe. Wiem, ze sie troszke odbija od Sciany niemoznoSci i braku zainteresowa-
nia. Twierdzi — nie mam powodu uwazac, ze jest inaczej, w koncu jest przedstawicielem
panstwa tureckiego, chociaz w stylu honorowym, ale jest — ze Turcy sg tym zaintereso-
wani, natomiast brak jest zainteresowania po naszej stronie. Nie oczekuje odpowiedzi.
Zwracam uwage. Gdyby mial pan czas i mogl ewentualnie sprawdzic, czy jakis$ urzednik
panu podlegly mogl te sprawe sprawdzic i udzieli¢ mi odpowiedzi pisemnej, czy rzeczy-
wiscie jest jaki$ problem albo czy sg jakie§ perspektywy, albo ich nie ma, to bede zobo-
wigzany.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi. Glos zabierze jeszcze pani przewodniczgca Agnieszka Pomaska.
Prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

10

Ja tylko z krotkim komentarzem, panie przewodniczacy. Panie ministrze, nie rozu-
miem tego zdziwienia. Przeciez pan dobrze wie, ze kwestia zakupu dronéw przez Polske
od Turcji, tej nowoczesnej technologii, ktéra dosyé skutecznie byta, nawet nie dosy¢,
bardzo skutecznie byla wykorzystywana w réznego rodzaju konfliktach wspieranych
przez Turcje, tez ma wymiar polityczny. Nie jest tylko i wylgcznie zwyklym zakupem
broni. Stad tez moje pytanie.

m.cC.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Czy jeszcze kto§ z panstwa postéw chce zabrac glos,
zadac pytanie? Panie ministrze? Dziekuje §licznie. Czy jeszcze jakie$ uwagi do tematu,
ktory jest w tym momencie omawiany ze strony panstwa postow? Majg panstwo? Nie
mamy. Nie ma uwag. Czy jest wobec tego sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu
do wiadomosci informacji dotyczacej tego dokumentu? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam
ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu
o sygnaturze JOIN(2021) 8 wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego sta-
nowiska rzadu. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Teraz bedzie pkt IV, ten ktory byl zamieniony. Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpa-
trzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosku dotyczgcego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie subsydiéw zagranicznych
zaklocajgcych rynek wewnetrzny (COM(2021) 223 wersja ostateczna) i odnoszacego sie
do niego projektu stanowiska RP. Rzad reprezentuje, tak jak juz pani przewodniczaca
Czerwinska zapowiedziala, pani minister Iwona Michalek, sekretarz stanu w MRPiT.
Bardzo prosze, pani minister, o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w MRPiIiT Iwona Michalek:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na poczatku zaprezentuje
kilka informacji wprowadzajacych.

Subsydia udzielane przez rzady krajow spoza UE przedsiebiorstwom dzialajgcym
w UE wydaja sie mie¢ coraz wiekszy, negatywny wplyw na rynek wewnetrzny. Moga
zakloca¢ konkurencje na rynku wewnetrznym, stwarzaé nierowne szanse, przez ktore
podmioty mniej wydajne zwiekszaja swoj udzial w rynku kosztem podmiotow bardziej
wydajnych. Podczas gdy przyznawanie wsparcia przez organy panstw czlonkowskich
podlega unijnej kontroli pomocy panstwa, nie istnieje zaden porownywalny system
w odniesieniu do wsparcia przyznawanego przez panstwa niebedace czionkami UE. Rok
temu Komisja Europejska w Bialej Ksiedze w sprawie wyréwnywania szans w zwigzku
z subsydiami zagranicznymi zaprezentowala mozliwe scenariusze rozwiazan stuza-
cych wypelnieniu tych luk regulacyjnych. Dokument zostal przekazany do konsulta-
¢ji publicznych. Stanowisko rzadu do Bialej Ksiegi bylo prezentowane na posiedzeniu
Komisji SUE we wrzeé$niu ubieglego roku i Komisja podzielila pozytywne stanowisko
rzadu. Projekt rozporzadzenia, ktory dzis jest rozpatrywany, zawiera juz konkretne roz-
wigzania bazujace miedzy innymi na wynikach konsultacji publicznych dotyczace prze-
ciwdzialania subsydiom zagranicznym, zakldcajacym rynek wewnetrzny i podwazaja-
cym rowne szanse dla dzialalno$ci gospodarczej UE. Komisja Europejska zaproponowata
w nim trzy nowe instrumenty w odniesieniu do réznych sytuacji rynkowych. To jest
instrument ogélny w obszarze koncentracji przedsiebiorstw w odniesieniu do zaméwien
publicznych. Podstawg prawng rozporzadzenia jest polityka handlowa, czyli art. 207
Traktatu o funkcjonowaniu UE oraz rynek wewnetrzny art. 114 tegoz wlasnie traktatu.
Rozporzadzenie opiera sie na rozwigzaniach stosowanych juz w regulacjach unijnych.
Dotyczy miedzy innymi pomocy publicznej, koncentracji przedsiebiorstw, instrumen-
tow ochrony handlu. Rzad popiera wprowadzenie w zycie nowych instrumentéw. Oce-
niamy, ze przyjecie na poziomie UE mechanizmu kontroli subsydiow zagranicznych jest
zasadne i pozwoli chronic polskie i unijne przedsiebiorstwa, zapewniajgc wyrownywanie
warunkow konkurencji. Rzad nie widzi przeszkéd, by Komisja byla jedynym organem
wlasciwym do stosowania niniejszego rozporzadzenia. Uwazamy, ze takie rozwigza-
nie pozwoli stosowa¢ nowy instrument w panstwach cztonkowskich w sposéb spéjny,
niepowodujacy nadmiernych obcigzen organéw krajowych. Nalezy jednak podkreslic,
ze projekt przewiduje obowigzek wspoélpracy panstw czlonkowskich w prowadzonych
z Komisjg postepowaniach.

Kilka kwestii jednak w naszej opinii wymaga doprecyzowania. Dotyczy to miedzy
innymi swobody Komisji w decydowaniu o tym, czy bada¢ indywidualnie przypadek
potencjalnego zaklocenia spowodowanego przez subsydium zagraniczne w ramach
instrumentu ogélnego. Widzimy tez konieczno$¢ doprecyzowania pojecia tak zwanego
testu bilansujgcego, ktéry ma umozliwi¢ Komisji poréwnanie negatywnych i pozytyw-

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi bo SPrRaw UNIl EUROPEJSKIES (NR 72)

nych skutkow zagranicznych subsydiow. W grupie roboczej Rady UE ds. konkurencji
trwaja juz prace nad tym projektem. Rzad polski bierze w nich aktywny udzial. Prze-
widujemy, ze prace bedg przebiegaly w sprawny i szybki sposob. Panstwa cztonkowskie
sg zgodne co do wagi problemu zwigzanego wla$nie z subsydiami i koniecznoSci szyb-
kiego zaradzenia tym zakléceniom. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje pani minister za przedstawione stanowisko. Sprawozdawca do tego dokumentu
jest pan posel Mariusz Witczak. Bardzo prosze, panie posle, o zabranie glosu.

Posel Mariusz Witczak (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, ten dokument rzeczywiScie nie
budzi wiekszych kontrowersji. Rozwigzania w nim zaproponowane nie majg jakiego$§
kontrowersyjnego charakteru. Pod wzgledem formalno-prawnym rzeczywiScie ochrona
rynku unijnego, regulacje dotyczace handlu, funkcjonowania przedsiebiorstw, pozwalaja
w ramach Traktatu o funkcjonowaniu UE, by siegnaé¢ do tego typu rozwigzan, ktore
weczesniej nie funkcjonowaly. Krotko mowige, mowimy tutaj o nowej administracji. Te
instrumenty beda sie wyrazaly nowa administracjg unijng, ktora bedzie kosztowala, jak
dobrze pamietam, okoto 100 mln euro rocznie. To jest oczywiScie zawsze konsekwen-
cja dodawania zadan biurokratycznych do réznych instytucji unijnych. Krétko mowiac,
ta administracja troche bedzie musiala sie rozrosnaé, bowiem bedzie nalezato poddawac
kontroli, analizie, subsydia, ktore sg przekazywane przez panstwa, rzady panstw trze-
cich, i sg kierowane do konkretnych przedsiebiorcow funkcjonujgcych na terenie Unii.
Inspiracja do przyspieszenia prac niewatpliwie sg zachowania Chin - gospodarki, ktora
ma ambicje by¢ pierwszg gospodarka w przysztoSci, jezeli chodzi o potencjal i mozliwoSci
gospodarcze na $wiecie. Rzeczywiscie zachowania Chin sg w wielu kwestiach dyskusyjne
ijezeli chodzi o wspieranie nowych firm zwigzanych z nowymi technologiami, to one
w zasadzie majg charakter subwencji, ktore w konsekwencji tez zaburzajg konkurencje
naturalng wytworzong przez firmy prywatne, ale tez majg charakter taki, ktéry pozwala
dumpingowaé ceny. Dochodzi wiec do sytuacji, ktore rzeczywiScie godzg w normalne
zasady rynkowe i temu nalezy sie przyjrzec.

Zgadzam sie z panig minister, ze warto te zasady i przepisy, o ktérych pani minister
mowita, doprecyzowaé. Zawsze bedzie plynna granica w niektorych kwestiach pomie-
dzy inwestycjami, ktore sa korzystne silg rzeczy, bo my chcemy jak najwiecej inwestycji
w Europie czy w Polsce, a oczywi§cie nieuprawnionym dotowaniem firmy, ktéra zaburza
rynek pod wzgledem naturalnej konkurencji wynikajacej z zasad wolnego rynku. Tutaj
na pewno w tej materii rowniez trzeba zasady i przepisy dotyczace realizacji tych kompe-
tencji doprecyzowac, tak zebySmy oczywiScie nie wylewali dziecka z kgpielg i nie tracili
na inwestycjach czy na przeplywie kapitatu, ktory jest tez pozadany. Ale co do zasady nie
mam wiekszych uwag do tego, co pani minister powiedziala. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi. Otwieram dyskusje w tym momencie. Czy sa pytania? Czy jest
kto§ chetny do zabrania glosu? Jest pan posel Grzyb. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
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OczywiScie takim podstawowym kryterium, ktére ma by¢ tutaj stosowane, jest poje-
cie interesu UE. Rozumiem, ze to nie jest tylko w sensie odnoszacym sie do UE jako
organizacji prawnomiedzynarodowej, ale réwniez do wszystkich panstw czlonkowskich.
Chcialbym spyta¢ panig minister, jak w rozumieniu polskiego rzadu jest zdefiniowany
ten interes UE. Bo to jest pojecie w moim przekonaniu dosy¢ nieostre. Ma charakter
bardziej beletrystyczny.

Druga, moze juz taka ogdlniejsza uwaga, to, o czym méwil poset sprawozdawca do tego
projektu. Wydaje mi sie, ze to jest bardzo powazna sprawa dla Unii jako calosci i panstw
cztonkowskich, w szczegolnosci zwazywszy na fakt, ze juz od roku 2010, kiedy powstat
pierwszy raport komisarza Taianiego, ktory byt odpowiedzialny za kwestie gospodarki
UE. Wtedy stwierdzono, ze podstawowym problemem UE jest to, ze ona w podstawo-
wym swoim zakresie, jezeli chodzi o PKB, nie opiera sie na produkgcji przemystowej, ale
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przede wszystkim opiera sie na ustugach. Padlo wtedy w tym raporcie takie stwierdze-
nie mowigce, ze powinniSmy dazy¢ do tego, aby PKB panstw czlonkowskich i Unii jako
calosci co najmniej w 20% bylo gwarantowane przez produkcje przemystowa, a nie przez
ustugi, ktore, co pokazala epidemia Covidu, sa najbardziej narazone na konsekwencje
turbulencji wywolanych przez czynniki pozagospodarcze. W zwigzku z tym tez drugie
doéwiadczenie, ktore bylo zwigzane z kryzysem finansowo-bankowym, kiedy to klopoty
Grecji spowodowaly, ze de facto, na skutek porozumienia dotyczacego sposobu wyjscia
z tych klopotow, byt tez niejako przymus pozbycia sie aktywow ze stronu greckie;.

Wtedy przyszia kolejna refleksja méwiaca o tym, ze nie mozemy w tak bezceremo-
nialny spos6b naciskaé na panstwa czlonkowskie, bo moze sie okazaé, ze czesé tych akty-
wow przejdzie w rece konkurencji pozaeuropejskiej, co sprawi, ze warunki funkcjono-
wania wewnatrz UE nie bedg dyktowane przez nas samych. Dlatego w tym kontekscie
chcialbym zapytac¢ o stanowisko rzadu polskiego, jak my widzimy te kwestie. Bo u nas
oczywiScie bezposrednie inwestycje zagraniczne sg zawsze witane z duzym entuzjazmem
czy zadowoleniem, ale nie wszystkie inwestycje mogg sie okaza¢ w dlugoterminowym
okresie bardzo stymulujagce dla rozwoju gospodarki, rowniez jej wzrostu czy tez tego,
co tu jest przedmiotem tego dokumentu, konkurencji, ktéra moze by¢ zaburzona przez
subsydia czy ogolne warunki, ktore zostang stworzone dla tych, ktérzy majg swoich
inwestorow zagranicznych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi. Czy jeszcze kto$ z panstwa poslow chciatby w tym momencie
zabra¢é glos, zadaé pytanie, wzig¢ udzial w dyskusji? Nie widzimy, nie styszymy. Pani
minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRPiT Iwona Michalek:
Dziekuje bardzo. Panie posle, rzeczywiscie to okreslenie jest bardzo nieostre, dotyczace
pierwszego pytania zadanego przez pana. My sie rowniez absolutnie z tym zgadzamy.
Natomiast na szczegélowe pana pytanie odpowie w tej chwili pan Barttomiej Banaszak,
jezeli pan przewodniczacy pozwoli, zastepca dyrektora Departamentu Unii Europejskie;j.
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Unii Europejskiej MRPiT Bartlomiej Banaszak:
Dziekuje, pani minister. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie po§le, pana
pytanie tak naprawde odnosilo sie do tak zwanego testu bilansujacego, gdzie poza tak
zwanymi zaklocajacymi efektami subsydiow zagranicznych majg by¢ brane pod uwage
takze ewentualnie pozytywne efekty takich subsydiow. Mozemy to sobie wyobrazi¢ cho-
ciazby na przyktadzie naplywu nowych technologii. Subsydia zagraniczne moga by¢
zwigzane wlasnie z naplywem nowych technologii i w takim przypadku Komisja Euro-
pejska w ramach testu bilansujacego zwazy negatywne efekty subsydiow z ewentualnie
pozytywnymi.

Tutaj juz pani minister podkreslita kwestie nieostrosci i faktycznie my to mocno arty-
kutujemy w stanowisku rzadu. Jest to jeden z tych elementéw, ktéry wymaga doprecy-
zowania. Naszym zdaniem jest konieczne doprecyzowanie pojecia testu bilansujacego
i w szczegolnosci sposobu wykonywania tego testu i interpretacji jego wynikow.

Jeszcze jedna wazna uwaga na marginesie. W wystapienie pana posta wplotla sie kwe-
stia interesu Polski, kwestia tego, ze to Komisja Europejska bedzie wykonywala ten test
bilansujacy. Pani minister tez podkreslita te kwestie, ze naszym zdaniem co do zasady
to, ze ta cata procedura jest w rekach Komisji, jest rozwigzaniem korzystnym, poniewaz
zapewnia jednak spdjne podejscie do tego trudnego mechanizmu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu dyrektorowi. Juz wiecej chetnych do zabrania glosu w tej dyskusji nie
widze, nie stysze. Wobec tego chcialbym zaproponowaé nastepujaca konkluzje: Stwier-
dzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy dokument o sygna-
turze COM(2021) 223 wersja ostateczna. Komisja podzielila stanowisko rzadu.
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Czy jest sprzeciw wobec takiej konkluzji? Nie ma sprzeciwu. Konkluzja zostala przyjeta.
Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zajac¢
podczas rozpatrywania projektow aktéw prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnic-
twa i Rybotowstwa (28 i 29 czerwca 2021 r.), w zwiazku z zasiegnieciem opinii Komi-
sji w tych sprawach. Rzad reprezentuje w tym punkcie pan minister Ryszard Bartosik,
sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Bardzo prosze, panie mini-
strze, o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ryszard Bartosik:
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo zebrani na dzi-
siejszym posiedzeniu, wéréd punktéw A do przyjecia bez dyskusji podczas posiedzenia
Rady ds. Rolnictwa i Rybotéwstwa w dniach 28 i 29 czerwca 2021 r. znajduja sie naste-
pujace dokumenty o charakterze legislacyjnym: Projekt rozporzadzenia PE i Rady usta-
nawiajacego ramy na potrzeby osiggnigcia neutralnosci klimatycznej COM(2020) 080
i COM(2020) 563, pozostajacy w kompetencjach Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
oraz bedace we wlasciwoSci Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji. Pro-
jekt rozporzadzenia PE i Rady ustanawiajgcego warunki dostepu do innych systemow
informatycznych UE, system przetwarzania informacji z rejestréw karnych dotyczacych
obywateli panstw trzecich COM(2019) 003. Projekt rozporzadzenia PE i Rady ustana-
wiajgcego warunki dostepu do innych system6éw informatycznych UE do celow europej-
skiego systemu informacji o podrézy oraz zezwolen na podroz COM(2019) 004. Rzad RP
popiera przyjecie wymienionych projektéw rozporzadzen.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wstepna agenda posiedzenia przewiduje
dyskusje na temat nastepujacych dokumentéw legislacyjnych. Pierwszy dotyczacy rybo-
towstwa to projekt rozporzadzenia PE i Rady zmieniajacego rozporzadzenie Rady nr
1224/2009 w sprawie kontroli rybolowstwa COM(2018) 368. Polska nie popiera projektu
tego rozporzadzenia z uwagi na brak akceptacji do wprowadzenia systemu monitorowa-
nia statkow VMS oraz elektronicznego raportowania dzialalnoSci potowowej na statkach
rybackich o dtugosci ponizej 12 m. Odnoszac sie do wypracowanego przez prezydencje
portugalska dokumentu kompromisowego dotyczacego projektu rozporzadzenia zmie-
niajgcego rozporzadzenie Rady nr 1224/2009 w sprawie kontroli rybotéwstwa chciatbym
podkresli¢, ze prace nad wspomnianym dokumentem trwaja od 2018 r. i stanowia szcze-
goélnie trudne przedsiewziecie. Nie budzi zadnych watpliwosci, ze Polska ogdlnie i kie-
runkowo popiera idee kompleksowej zmiany systemu kontroli ryboléwstwa. Celem jest
przede wszystkim jego uproszczenie i zmniejszenie obcigzen administracyjnych, a takze
wspolnosc z celami wspélnej polityki rolnej. Wydaje sie jednak, ze przedlozona propozy-
cja kompromisu nie w pelni odpowiada oczekiwaniom. Przede wszystkim w odniesieniu
do rozwigzan majacych zastosowanie do sektora rybotéwstwa maloskalowego. Niezwy-
kle trudne do wdrozenia bedg przepisy dotyczace statkéw rybackich o dlugoSci ponizej
12 m, ktére wprowadzajg obowigzek wyposazenia ich w systemy elektronicznego moni-
torowania ruchu i elektronicznego raportowania dzialalnosci polowowej. Rozwigzanie
to przeczy zasadzie proporcjonalnosci, a z uwagi na rozmiary techniczne i finansowe
przedsiewziecia oraz zwigzane z nim nadmierne obcigzenie administracyjne jest trudne
do zaakceptowania. Polska docenia propozycje derogacji dla todzi o diugosci catkowitej
ponizej 9 m. Mimo to, zwazywszy na fakt, ze wspomniane obcigzenia dotkng blisko dwie
trzecie polskiej floty rybackiej, Polska nie moze wyrazi¢ swojej aprobaty w odniesieniu
do przedlozonej wersji kompromisowej projektu rozporzadzenia zmieniajacego rozporza-
dzenie Rady 1224/2009 w sprawie kontroli rybolowstwa.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, drugi to pakiet reformy wspdlnej polityki
rolnej, negocjacje dotyczace trzech aktéw prawnych: rozporzadzenia o planach strate-
gicznych WPR, rozporzadzenia o finansowaniu WPR, zarzadzaniu nig i jej monitorowa-
niu, rozporzadzenia o wspoélnej organizacji rynkow rolnych. Na najblizszej Radzie UE
ds. Rolnictwa i Ryboléwstwa ponownie odbedzie sie dyskusja na temat reformy wspélnej
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polityki rolnej. Prezydencja portugalska ma nadzieje, ze uda jej sie zrealizowac plan
i potwierdzi¢ porozumienie z PE i Komisja Europejskg w sprawie reformy.

Roéwnolegle z majowym posiedzeniem Rady odbyt sie tak zwany supertrilog, na kté-
rym prezydencja chciala doprowadzi¢ do kompromisu miedzy trzema instytucjami. Nie-
stety majowe negocjacje nie przyniosly rozstrzygniecia, poniewaz w kilku kluczowych
obszarach réznice stanowisk miedzy Radg i PE byly zbyt duze. Do ustalenia pozostaje
nadal wiele istotnych elementéw reformy. Sg to miedzy innymi: poziom wydatkéw i ela-
styczno$¢ wdrazania ekoschematow, poziom wydatkow drugiego filara na cele srodowi-
skowe, ukierunkowanie i redystrybucja wsparcia bezposredniego, platnoSci zwigzane
z produkcja, niektore elementy warunkowosci dotyczace norm dobrej kultury rolnej
zwigzanej ze Srodowiskiem, tak zwany GAEC, warunkowos§¢ spoteczna, dostosowanie
planow strategicznych do Zielonego Ladu oraz rezerwa rolna.

Kolejny supertrilog i dalsze negocjacje z PE i Komisja Europejska odbeda sie
24 1 25 czerwca. W tej chwili trudno jest przewidzie¢, jaki bedzie wynik tych rozmow
i co prezydencja przedstawi ministrom. Punktem odniesienia w przygotowaniu do Rady
sg dla nas ostatnie propozycje kompromisowe prezydencji. W zakresie wydatkow §ro-
dowiskowych w drugim filarze wspodlnej polityki rolnej maksymalna elastycznosc, jaka
moze wykazac Polska, to limit na poziomie 35%, przy wliczaniu w ten limit co najmniej
60% wydatkow na ONW. Kompromis prezydencji opieral sie wiaénie na takim podejsciu.
W zakresie minimalnego poziomu wydatkow na ekoschematy Polska poparta ponownie
przez prezydencje kompromisowe podejscie, limit wydatkow na poziomie 25% koperty
platnosSci bezposrednich polaczony z szeregiem elastycznoSci dotyczacych wdrazania
ekoschematow. Te elastycznosci dotyczg miedzy innymi mozliwoSci niewykorzystanych
§rodkéw na inne rodzaje wsparcia bezposredniego czy tez mozliwosci bilansowania
limitu wydatkami §rodowiskowymi w ramach drugiego filaru WPR.

W przypadku platnosci redystrybucyjnej i ptatnoSci dla mtodego rolnika Polska
moze wykazac elastyczno§é co najmniej co do minimalnego limitu wydatkéw na te
rodzaje wsparcia. SprzeciwiliSmy sie natomiast proponowaniu przez PE ogranicze-
niu powierzchni wsparcia do §redniej powierzchni gospodarstwa w kraju. Popieramy
propozycje kompromisu prezydencji w odniesieniu do poziomu finansowania pltatnoS§ci
zwigzanych z produkgja, to jest 13% + 2% na wsparcie do roslin wysokobiatkowych. Nie
zgodziliémy sie natomiast na propozycje powiazania ptatnosci do produkeji z dyrektywa
wodng. PE opowiada sie za zaostrzeniem norm dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong
srodowiska wchodzacych w zakres warunkowoSci. Polska jest przeciwna takim zmianom
i popiera rozwigzania ustalone w ramach stanowiska Rady. Polska gotowa jest wykazaé
elastyczno$¢ na kompromisowe propozycje Komisji, ktore wychodza naprzeciw oczeki-
wanej przez PE warunkowo§ci spotecznej. Proponowane przez Komisje podej$cie opiera
sie na wykorzystaniu istniejacych w panstwach cztonkowskich rozwigzan instytucjonal-
nych i regulujacych w zakresie kontroli pracodawcow oraz szkolen w zakresie prawa
pracy. Oparte jest tez o ograniczony zakres przepisow dotyczacych prawa pracy oraz
bezpieczenstwa i higieny pracy. Daje tez panstwom czlonkowskim czas na dostosowanie
krajowych przepisow systemow i procedur. Odrzucamy jednak rozszerzenie obowigzko-
wego zakresu doradztwa rolniczego o doradztwo w zakresie prawa pracy i zobowigzan
pracodawcow wobec zatrudnionych.

Przedstawione ostatnio przez Komisje propozycje kompromisowe w zakresie oczeki-
wanego przez PE dostosowania do planow strategicznych do Zielonego L.adu oceniliSmy
krytycznie. Uwazamy, ze ocena planoéw powinna byé dokonywana w oparciu o obowig-
zujgce przepisy, a nie cele iloSciowe strategii zwigzanych z Zielonym t.adem. Sprzeci-
wiliSmy sie proponowanej koniecznos§ci dostosowania planow strategicznych do zmian
legislacji wymienionej w zalaczniku 11 do projektu rozporzadzenia o planach strategicz-
nych. Takie dostosowanie moze utrudnié programowanie, podwazy¢ pierwotng stra-
tegie planowanych interwencji i niesie ryzyko do osiagniecia zalozonych celow planow
strategicznych. W zakresie rezerwy rolnej Polska popiera proponowany przez prezy-
dencje kompromis, ktory uwzglednia rozstrzygniecia w tym zakresie przyjete w ramach
porozumienia w sprawie wieloletnich ram finansowych na lata 2021-2027 uzgodnionego
w lipcu 2020 r.
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Szanowni panstwo, chee stwierdzié, ze sytuacja negocjacyjna jest trudna. Jest jesz-
cze wiele innych obszaréw reformy, w ktérych istniejg znaczace réznice w stanowiskach
Rady i PE. Mamy jednak nadzieje, ze przy odpowiednim wsparciu Komisji najblizszy
supertrilog przyniesie rozstrzygniecia i kolejna stowenska prezydencja bedzie juz tylko
musiala odpowiednio dostosowac teksty rozporzadzen. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu ministrowi. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, panstwo poslowie.
Sa chetni. Pan poset Grzyb, bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Panie ministrze, to jest dosy¢ unikalna sytuacja, ze wspoélnotowa polityka rolna na nowy
okres wejdzie tak naprawde od roku 2023, czyli de facto dwa lata z tej perspektywy finan-
sowej dzialamy wedlug starych zasad, starego pakietu rozporzadzen. Z drugiej strony
jednak polski rzad rozpoczal prace nad planem strategicznym, ktory zostal poddany kon-
sultacjom, réwniez debacie publicznej, bardzo interesujacej. Teraz, kiedy pan prezentuje
stanowisko rzadu, to odnosze wrazenie, ze ten plan strategiczny byt zbudowany zgodnie
z projektami rozporzadzen, ktore w chwili obecnej sg przedmiotem finalizacji w ramach
trilogu z PE, Komisjg i Radg. Dodatkowej komplikacji do tego dodaje fakt, ze tam jest
bardzo rozbudowany komponent klimatyczno-$rodowiskowy, na ktory ma by¢ przezna-
czone prawie 50% wszystkich funduszy. W tej sytuacji, czy ten plan strategiczny, ktory
panstwo konsultowali, bedzie musial ulec daleko idacej zmianie? Bo jak rozumiem,
krytyczne uwagi zgloszone przez polski rzad do finalu negocjacji pomiedzy Rada a PE,
wskazuje na to, ze ten plan strategiczny dalece odbiega od tego, czego w finale mozemy
oczekiwacé jako wyniki trilogu. To jest pierwsza sprawa.

Po drugie, w tej krytycznej ocenie ze strony polskiego rzadu jest stwierdzenie, ze pro-
pozycja uzaleznienia planow strategicznych od dwoch strategii, ktore zostaty przedsta-
wione przez komisarza ds. rolnictwa, a wiec przez pana komisarza Wojciechowskiego,
strategii ,,0d pola do stotu” i strategii ,,Bior6znorodno$ci” miedzy innymi, to pytanie
jest, w jakim zakresie jest tutaj to krytyczne nastawienie polskiego rzadu, bo styszeli-
$my zupelnie inne deklaracje oficjalne, méwigce, ze ta strategia jest korzystna z punktu
widzenia polskiego rolnictwa. To bylo wspdélne o§wiadczenie miedzy innymi komisarza
oraz polskiego premiera. Ponadto jeste$cie panstwo tez tutaj w tym stanowisku przeciw
rozwigzaniom zwigzanym z obcigzeniami w zwigzku ze stosowaniem dobrej kultury rol-
nej oraz zwigzanymi ze sprawami dotyczacymi ochrony srodowiska. Chcialtbym, zeby pan
powiedzial, egzemplifikujgc to, ktore z tych oczekiwan w ocenie resortu sg niekorzystne
dla polskiego rolnictwa, tym bardziej ze wszystko wskazuje na to, ze rzad kladzie istotny
nacisk na rozwoj kategorii gospodarstw rodzinnych, a wiec tych, dla ktorych kwestie
§rodowiskowe sa mniej bolesne niz dla gospodarstw wielkopowierzchniowych, o zredu-
kowanej iloéci upraw, istotnie wplywajacych réwniez na ograniczenie bior6znorodnosci.

Teraz kwestia, jak pan ocenia szanse na to, aby te 20% koperty przeznaczonej
na ekoschematy w finale negocjacji zostalo odpuszczone, nazywajac to w cudzystowie,
przez PE. Bo mozemy mie¢ takie oczekiwania, ale rozumiemy, ze sita przetargowa poli-
tyczna bedzie niestety wzmocniona przez cze$¢ rzadow panstw cztonkowskich reprezen-
towanych w Radzie. Powinni$my sie liczy¢ z realiami. Wiemy, jak od strony praktyczne;j
to wyglada. Wskazuje pan tutaj na to, ze moze to by¢ powodem niewykorzystania tych
20% funduszy w caloSci przez strone polska. Wiec gdzie sg te glowne punkty oporu, gdzie
mozemy tego nie wykorzysta¢ w zwigzku z tym?

Mysle, ze to takie podstawowe pytania, ktore chcialbym zadacé, zdajac sobie sprawe,
w jakim stanie negocjacji jesteSmy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu poslowi. Czy jeszcze kto§ z panstwa poslow chciatby zabraé glos? Nie
widze, nie stysze. Panie ministrze, uzupelniajgco jeszcze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Ryszard Bartosik:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jak powiedzialem, do ustalenia
pozostaje jeszcze wiele istotnych elementow i te elementy omoéwilem, przedstawitem.
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Ta dyskusja trwa. W zakresie wydatkéw srodowiskowych w drugim filarze, ta maksy-
malna elastyczno§é, jakg Polska moze wykazagé, to jest limit 35% przy wyliczaniu co naj-
mniej 60% wydatkow ONW i kompromis na tym wlasnie sie opiera.

Jesli chodzi o ekoschematy, tak jak wspomnialem wcze$niej, Polska popiera limit
wydatkow na poziomie 25% koperty platnosci bezpoSrednich, ktory jest potgczony z sze-
regiem elastycznoSci dotyczacych wdrazania ekoschematéw. Chodzi nam o to, aby byta
mozliwo§¢ uzycia niewykorzystanych srodkow na inne wsparcie bezposrednie czy moz-
liwo$¢ bilansowania limitu wydatkami Srodowiskowymi w ramach drugiego filara.

Panie posle, te dyskusje trwaja. One nie odbiegajg znaczaco od przyjetych przez nas
rozwigzan, ale jaki bedzie efekt koncowy, jaki bedzie kompromis, w tej chwili nie wiemy.
Walczymy o swoje stanowisko, tak aby — jak pan zresztg powiedzial — §rednie i male
gospodarstwa byly tutaj w pewien sposob promowane.

Jesli chodzi o szczegotowe pytania, to prositbym o uzupelnienie przez moich pracow-
nikéw z MRiRW. Bardzo prosze panig dyrektor.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Dyrektor Departamentu Wspolnej Polityki Rolnej MRiRW Joanna Gierulska:

Dzien dobry panstwu. Joanna Gierulska, dyrektor Departamentu Wspolnej Polityki Rol-
nej. Ja tylko, uzupelniajac wypowiedz pana ministra, jesli chodzi o plan strategiczny
i te wersje pierwsza, ktora zostala przedlozona do konsultacji w grudniu, to byla wersja
wstepna, niekompletna jeszcze. Nie bylo tam jeszcze na przyklad w ogdle rozstrzygniec
budzetowych, bo na ten moment ich jeszcze nie mieliSmy. W zwiazku z tym oczywiScie
ta druga wersja planu bedzie musiata by¢ rozbudowana i skorygowana. Natomiast jezeli
chodzi o same instrumenty wskazane w tej pierwszej wersji planu, to my$my zakla-
dali spore ambicje srodowiskowe, wiec tam tak naprawde te dziatania juz w tej chwili
sg pokazane. Pytanie jest, jaki bedzie potozony akcent, jesli chodzi o budzet tych dziatan
w drugiej wersji planu. Tak ze nie jest tak, ze ta pierwsza wersja planu jest zupelnie
odbiegajgca od tego, co zostalo ustalone i co sie teraz w drodze kompromisu ksztattuje.
To jest taki pierwszy komentarz.

Jesli chodzi o kwestie powigzania planu strategicznego z dwoma strategiami, to nie
chodzi o to - zresztg pan minister to méwil — nie chodzi o to, ze my sie nie zgadzamy
z tymi celami, tylko ze te cele nie sg osiagane tylko i wylacznie przez wspdlng polityke
rolng. Tak ze wskazywanie tego planu strategicznego jako tak naprawde adresata tych
strategii, jest zbyt daleko idgcym uproszczeniem, dlatego ze tam sg tez wskazane do osig-
gniecia cele, ktore poza polityka rolng musza byc osiagane albo nie tylko poprzez polityke
rolng. Dlatego tutaj na to wskazujemy. Poza tym powigzanie tego planu z tymi dwoma
strategiami oznaczaloby tez konieczno$é korygowania tego planu, bo zanim wejda prze-
pisy dotyczace tych dwéch strategii, to juz ten plan strategiczny bedzie na innym etapie.
To by tez oznaczalo by¢ moze jakie§ dodatkowe korekty w tym planie, a chcieliby$my
jednak juz bez zbednej zwloki, zeby ten 2023 rok byt rokiem, kiedy rzeczywiscie zaczy-
namy wdrazanie.

O ekoschematach pan minister powiedzial. Prosze tu zwrdécic uwage na to, ze w ogole
PE wskazuje na 30%, wiec tak naprawde te 25% to juz jest kompromis, ktéry wskazu-
jemy, ze do zaakceptowania i jednocze$nie mam przygotowanych sporo réznych ekosche-
matow, ktore wydaje sie, ze beda sie cieszyly zainteresowaniem gospodarstw rolnych.

Jesli chodzi o normy GAEC, to pytanie, czy chcemy wchodzi¢ w takie szczegotly,
bo mamy tu tez specjalistke od tego, tak ze jezeli pan poset sobie zyczy, to pare zdan
jeszcze kolezanka na ten temat powie. Ja na razie dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Bardzo prosze. Jeszcze pan posel?

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Panie przewodniczacy, moze jesli chodzi o te normy, to prositbym o informacje pisemna,
zeby juz nie przedtuzac tego posiedzenia, bo nie widze tu innych oséb zainteresowanych
akurat tym tematem. Powiem tylko takg generalng uwage. Prosze panstwa, zdajemy
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sobie sprawe, jakg dynamike ma trilog, tak? Przychodzi ten finalny moment, kiedy kazdy
musi z czego$§ ustgpic. Nigdy nie jest tak, ze wszyscy biora wszystko to, co jest oczeki-
wane. W zwigzku z tym mySle, ze panstwo, uczestniczac w poszczegdlnych odstonach
Rady zajmujacych sie finalem negocjacji, doskonale wiedza, gdzie mozna osiagnaé pro-
gres, jezeli chodzi o nasze oczekiwania jako panstwa czlonkowskiego, a gdzie po prostu
trzeba zwyczajnie powiedziec: koniec, lapiemy ten kompromis, bo polityka rolna musi
wejsc. Jezeli prezydencja portugalska tego nie skonczy, to bedziemy sie znowu przez pot
roku wozili z prezydencjg stowenska i nie wiadomo, jaki bedzie tego efekt. A wszystko
ma wej$é od 1 stycznia przysziego roku. Ludzie juz na to oczekuja, a przedtuzenie obo-
wigzujacych obecnie przepisow poza date 1 stycznia 2023 r. absolutnie nie wchodzi w gre.
Wiec z tego puntu widzenia tylko zadalem te pytania. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

18

Dziekuje panu postowi. Jeszcze mial kto§ uzupetnié¢, panie ministrze? Czy juz nie?
Pisemnie. Dobrze. Wiecej zgloszen nie widze. W zwigzku z tym chciatbym zapropono-
wac nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja przyjetla do wiadomosci infor-
macje o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpa-
trywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa
i Rybolowstwa w dniach 28 i 29 czerwca 2021 r., w zwigzku z zasiegnieciem
opinii Komisji w tych sprawach w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Czy jest sprzeciw?
Nie ma sprzeciwu. Konkluzja zostala przyjeta. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.

Przechodzimy do pkt VI, czyli sprawy biezace. Informuje Wysoka Komisje, ze kolejne
posiedzenie Komisji odbedzie sie jutro o godz. 11.00. Czy ktos z panstwa postow chcialtby
zabrac glos? Nie widze, nie stysze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt VI. Informuje,
ze porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot z dzisiejszego posiedzenia bedzie wyto-
zony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam posiedzenie
Komisji. Dziekuje wszystkim panstwu za udzial.
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