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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Anity Czerwinskiej (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi

o niezgtaszanie uwag: COM(2021) 202 (art. 7 ust. 4 ustawy); COM(2021) 246,
248, 268, 269, 274, 275, 280, 282, 307, 308, 501, 502, 503, 504, 505, 506, 507,
508, 509, 510, 511, 512, 513, 514, 515, 516, 517, 518, 519, 520, 521, 522, 523,
524, 525, 526, 527, 530 (art. 8 ust. 2 ustawy); COM(2021) 258, 261, 262, 264,
272, 273, 276, 277, 279, 287, 288, 290, 292, 294, 295, 301, 306, 365, 370, 500,
528, 529 (art. 151 ust. 1 Regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy),

— odpowiedz ministra do spraw Unii Europejskiej na dezyderat nr 1 w spra-
wie zapewnienia pluralizmu i swobody dyskusji podczas Konferenciji
w sprawie przysztosci Europy,

- informacje Rady Ministrow o wynikach posiedzenia Rady Europejskiej,
ktére odbyto sie w dniach 24-25 czerwca 2021 r. (w trybie art. 151 ust. 1
Regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy),

— informacje Rady Ministrow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktére
odbedzie sie w dniu 12 lipca 2021 r. (w trybie art. 151 ust. 1 Regulaminu
Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy).

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Konrad Szymanski minister do spraw Unii Europejskiej w Kancelarii
Prezesa Rady Ministréw wraz ze wspoélpracownikami, Pawel Jablonski podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz i Agnieszka Maciej-
czak - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Szanowni panstwo, rozpoczynamy posiedzenie Komisji. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich cztonkéw Komisji do spraw Unii Europejskiej, panéw ministrow
i towarzyszce im osoby. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze.

Informuje, ze w materiatach Ministerstwa Spraw Zagranicznych znajduje sie infor-
macja, ze agenda Rady do Spraw Zagranicznych nie zawiera dokumentéw ustawodaw-
czych. W zwigzku z powyzszym, punkt czwarty rozpatrzymy tylko w trybie art. 3 ust 2
ustawy. Nie slysze sprzeciwu, wobec tego stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek
dzienny.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu pierwszego, czyli informacji o dokumentach
Unii Europejskiej, w stosunku do ktorych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag.
To sa nastepujace dokumenty: w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
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Minister do
Szymanski:

o wspolpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonko-
stwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej — COM(2021) 202, w trybie art. 8
ust. 2 ustawy — 246, 248, 268, 269, 274, 275, 280, 282, 307, 308, 501-527, 530, w trybie
art. 3 ust. 2 ustawy, z uwzglednieniem art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu - COM(2021)
258, 261, 262, 264, 272, 273, 276, 277, 279, 287, 288, 290, 292, 294, 295, 301, 306, 365,
370, 500, 528, 529. Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie
chcg zglosi¢ uwagi, czy zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez rozpa-
trywania przez Komisje? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja postanowita
nie zglasza¢ uwag do wymienionych wyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywa-
nie punktu pierwszego.

Przechodzimy do punktu drugiego, czyli rozpatrzenia odpowiedzi ministra do spraw
Unii Europejskiej na dezyderat nr 1 w sprawie zapewnienia pluralizmu i swobody dys-
kusji podczas Konferencji w sprawie przyszlosci Europy. Przypominam, ze Komisja przy-
jeta dezyderat na 69. posiedzeniu w dniu 29 maja br. Rzad reprezentuje pan minister
Konrad Szymanski minister do spraw Unii Europejskiej. Bardzo prosze, panie ministrze,
o przedstawienie odpowiedzi na dezyderat.

spraw Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Konrad

Odpowiedz na dezyderat Komisji w sprawie zasad przeprowadzania Konferencji w spra-
wie przyszlosci Europy zostala udzielona Komisji na piSmie. Rzad popiera wszystkie
glowne tezy dezyderatu, zwracajac uwage, ze warto$¢ dodana i sens konferencji powi-
nien polegaé¢ na nieskrepowanej reprezentacji réznych stanowisk w sprawie Przyszlo-
Sci Unii Europejskiej, powinien by¢ zapewniony pluralizm opinii, takze opinii krytycz-
nych, mniejszosciowych, a takze to powinno sie wyraza¢ w transparentnych zasadach
moderacji tresci, w szczegolnosci, jezeli chodzi o cyfrowa platforme, ktora jest gléwnym
miejscem prezentacji inicjatyw, idei i komentarzy. Oprocz przekazania tego stanowiska
na pi§mie Komisji, mowitem o tym rowniez w ramach sesji plenarnej konferencji w dniu
19 czerweca.

Dezyderat przekazaliSmy rowniez pani minister Zacarias, ktora byla przedstawicie-
lem w ostatnich szeSciu miesigcach prezydencji, zatem takze rady portugalskiej w Radzie
Wykonawczej Konferencji. PrzekazaliSmy to rowniez prezydencji stowenskiej i oczywi-
§cie jesteSmy w kontakcie z Radg Wykonawcza w tej sprawie. Zgodnie z tymi oczeki-
waniami, prezydencja slowenska przekazala pierwszy raport z dziatalnosci platformy.
W szcezegblnoscei jest on interesujacy w obszarze zasad i transparencji, zasad moderacji.
W raporcie wskazuje sie, ze przygniatajagca wiekszo$¢ ingerencji w treSci prezentowane
na platformie dotyczy kwestii technicznych, takich jak wskazanie wlasciwego jezyka zro-
dlowego, co utrudnia automatyczne tltumaczenie tresci zamieszczanych na platformie,
czy tez podwdjne wielokrotne wprowadzanie tych samych tresci zapewne przez pomytke.
To dotyczy 80% ingerencji, jezeli chodzi o prezentowane idee w tym ciggu, silosie dziata-
nia platformy. Podobnie jest w przypadku komentarzy. Prezydencja zapewnia, ze zgod-
nie z ustalonymi regutami, ingerencje poza aspektami technicznymi moga dotyczy¢ tyko
i wylacznie treSci, ktore sg niezgodne z prawem z innych zasadniczych powodow.

To sa gtéwne wnioski, jezeli chodzi o dotychczasowy stan, przebieg dyskusji nad dzia-
taniem konferencji, pod kontem interesujacym dla Komisji.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Jesli panstwo pozwola, chcialabym zada¢ pyta-
nie i doprecyzowac. Czy to, ze powstal raport, o ktorym pan minister powiedzial przed
chwilg, bylo wynikiem prac naszej Komisji, czyli dezyderatu, czy rowniez z innych stron
byty zglaszane takie wnioski i dlatego taki raport szybko powstal? To jest moje pierwsze
pytanie.

Drugie pytanie, czy mamy jakie§ informacje, zeby rozwing¢ istote tresci niezgod-
nych z prawem? Rozumiem, ze chodzi o tak szeroko rozumiany jezyk nienawisci, ale czy
to zostalo jako§ doprecyzowane w tym raporcie? Czy zostaly podane przyklady tresci
niezgodnych z prawem? To wszystko z mojej strony.
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Jesli panstwo pozwola, zbierzemy wszystkie pytania. Czy kto$ z panstwa postow
chcialby zadaé pytanie panu ministrowi? Bardzo prosze, pan posetl Dariusz Rosati.

Posel Dariusz Rosati (KO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowna Komisjo, panie ministrze, przede wszystkim
chce podziekowac¢ za odpowiedZ pana ministra na dezyderat Komisji. Wprawdzie w trak-
cie dyskusji nad tym dezyderatem wskazywaliSmy, ze zostaly sformulowane obawy, pyta-
nia troche na wyrost, poniewaz mieliémy juz do dyspozycji dokumenty Komisji Europej-
skiej, ktorych lektura pokazywala, ze nie ma powodow do tego typu obaw, ograniczania
dyskusji, preferowanie czy ukrywanie okreslonych pogladéw, poza niedopuszczalnymi
na gruncie prawnym. Mamy deklaracje komisji, w ktorej podkresla sie, ze Konferencja
do spraw przysztosci Europy ma shuzy¢ wydobyciu catej roznorodnoSci pogladéw obywa-
teli Europy i nie podlega zadnym ograniczeniom tematycznym, jesli chodzi o wyrazane
opinie. Tutaj nic nie jest tabu, mozna o wszystkim mowi¢. Organizatorzy maja obowig-
zek dopuszczac wszystkie poglady zgloszone podczas szerokich konsultacji spotecznych.
Do tego wszystko sie sprowadza. To sg szerokie konsultacje spoleczne na skale konty-
nentalnag, co do tego, czym Europa powinna by¢ w przysztoSci. Ciesze sie, ze pan mini-
ster i jego urzad trzyma reke na pulsie.

Mam pytanie zwigzane z wydarzeniem politycznym, jakie niedawno mialo miejsce,
podczas ktorego pan prezes Kaczynski zadeklarowal dolgczenie Prawa i SprawiedliwoS$ci
do platformy wspotpracy partii prawicowych. Niektorzy nazywaja je partiami euroscep-
tycznymi, populistycznymi czy natywistycznymi. To sa partie, ktore maja doSé orygi-
nalne poglady na temat Europy i stosunkéw Europy z sgsiadami. Mysle, ze wszyscy wie-
dza, w jakim towarzystwie sojuszniczym znalazl sie pan prezes Kaczynski razem z PiS.
Mamy Zjednoczenie Narodowe pani Le Pen, ktore jest partig glosujacg w Parlamencie
Europejskim przeciwko sankcjom nakladanym na Rosje. Glosowata za uznaniem aneksji
Krymu przez Rosje, a przy okazji byla finansowana przez Kreml, o czym wszyscy wiedza.
Mamy oczywiscie pana Salviniego, ktory nie kryje sie ze swojg sympatia i podziwem
dla prezydenta Putina, mamy Fratelli d’Italia, w ktérej pani Meloni jest wielbicielkg
Mussoliniego i daje temu wyraz publicznie. Mamy jeszcze inne sceptyczne partie, jak
Flamandoéw belgijskich, hiszpanski Vox itd. Nie wspomne juz o premierze Orbanie.

Moje pytanie do pana ministra jest nastepujace: jak pan postrzega te inicjatywe,
w ktorej rzad Zjednoczonej Prawicy dofacza do sojuszu partii, ktére sg mniej lub bar-
dziej antyeuropejskie, eurosceptyczne, mniej lub bardziej prorosyjskie, a czesé z nich jest
bezposrednio powigzana finansowo z Kremlem? To sg partie, ktore glosowaly przeciwko
rezolucjom Parlamentu Europejskiego w sprawie Nord Stream. Parlament Europejski
w swoich deklaracjach wyrazal stanowisko, ze te inwestycje trzeba zatrzymac i zamknac.
Te partie zawsze glosowaly przeciw tym wnioskom.

Jak pan jako minister do spraw europejskich, uwaza, czy tego typu inicjatywa pomoze
panu w prowadzeniu polityki europejskiej? Jak to odnosi sie do konferencji? Prezes
Kaczynski, komentujgc fakt podpisania wspolnej deklaracji z partiami eurosceptycz-
nymi, nawet neofaszystowskimi, powiedzial, ze on w ogéle nie rozumie tej konferencji,
gdyz ona ma niejasne cele, nie wiadomo do czego zmierza. Cala inicjatywa ma na celu
niedopuszczenie do tego, zeby w wyniku konferencji powstala jaka$ federalna Europa,
superpanstwo itd. Jezeli panstwo zapoznali sie z dokumentami z konferencji, doskonale
wiecie, ze tam w ogole nie wystepuje stowo ,federalizm”. Moze mi jednak co§ umknetlo,
moze prezes Kaczynski wie co$ wiecej? W kazdym razie to jest wypowiedz §wiadczaca
o glebokiej nieufno$ci do tej konferencji. Zatem chcialbym poprosi¢ pana ministra
o komentarz w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Zgtasza sie kolejny posel. Ja tylko powiem, ze ta wypowiedz dowodzi, jak bardzo
potrzebna jest przejrzysto§é Konferencji w sprawie przyszioéci Europy, abySmy wszyscy
mogli sprzeciwiac sie tego rodzaju manipulacjom, jakie padly przed chwila.
Bardzo prosze, posel Kacper Plazynski.
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Posel Kacper Plazynski (PiS):

Musze odnies¢ sie do stéw pana profesora posta Rosatiego. Jestem bardzo zaniepokojony,
panie posle, bo wprowadza pan na obrady merytorycznej Komisji, ktora ma zajmowac
sie polityka panstwa polskiego, watki polityki partyjnej. Miesza pan porzadki. Nie chee,
aby$Smy na posiedzeniu Komisji komentowali czy analizowali, jakie sojusze zawiera
Platforma Obywatelska w Parlamencie Europejskim. Myséle, ze to nie lezy w zakresie
kompetencji Komisji. Kwestie, ktore pan poruszyl, czyli stanowiska réznych srodowisk
politycznych w Europie, to jest decyzja partii politycznych i tworzenie wspolnego postu-
latu. OczywiScie mozemy oceniaé te postulaty, natomiast pytania skierowane do pana
ministra Szymanskiego, w kontekscie, jakie decyzje podejmuje partia Prawo i Spra-
wiedliwosc, sg pomieszaniem z poplgtaniem. Uwazam, ze to nie powinno mie¢ miejsca
na posiedzeniu tej Komisji.

Natomiast odnoszac sie do pewnych watkow, ktére pan wymienil, z calym szacun-
kiem, ale nie jest na miejscu sugerowanie nam, czyli cztonkom Prawa i Sprawiedliwo-
Sci, skoro juz pan wniést brutalnie watek polityczny na posiedzenie, ze my tworzymy
jakie§ sojusze z neofaszystowskimi partiami. To naprawde jest nie na miejscu, z wielu
wzgledow to jest nie na miejscu. Ma pan prawo do swoich pogladow, ale takich pogla-
dow nie wypada utrwala¢ na pewnych gremiach. Na jakiej$ konferencji prasowej, panie
ministrze, mozna przedstawic te poglady, ale nie na posiedzeniu merytorycznej Komisji.

Odnoénie do sojuszy, zgadzam sie z panem, panie ministrze, ze generalnie problemem
Polski i panstw Europy Wschodniej jest brak zrozumienia elit zachodnich, réznej prowe-
niencji politycznej, w podejsciu do Rosji, do czego Rosja jest zdolna albo do czego nie jest
zdolna. To dotyczy réznych formacji politycznych, réznych §rodowisk, od pani Le Pen
po pana Salviniego, po panig Angele Merkel czy premiera Austrii.

Generalnie panuje podejscie, ze z Rosja trzeba wspélpracowac i nie wymagacé niczego.
To jest rzeczywiScie glebszy problem. Ale wskazywanie przez pana, ze ci sg dobrzy a ci
sg zli, merytorycznie sie nie broni. Przeciez Angela Merkel jest zwigzana z partig cha-
deckg w Parlamencie Europejskim, a jej przedstawiciele buduja Nord Stream 2. Gerhard
Schroeder z Lewicy Europejskiej zasiada w radzie nadzorczej Nord Stream 2. Nie kto
inny, tylko byla minister spraw zagranicznych Austrii zasiada teraz w panstwowych
Kolejach Rosyjskich. To jest pani, ktorej partia polityczna austriacka znajduje sie w soju-
szu w ramach partii chadeckiej, do ktorej rowniez pana formacja czuje sie przynalezna.
Ostatnio wieloletni premier Francji, wywodzacy sie z umiarkowane]j prawicy, rowniez
dotaczyt do politykow europejskich, wplywowej elity osob, ktore weszty w establishment
putinowski i czerpig z tego dochody. To sg wszystko ludzie pochodzacy z réznych srodo-
wisk, ale raczej sg umiarkowanymi politykami europejskimi, ktérych wszyscy akceptuja.

Niepokojace jest to, ze w takich sprawach probuje pan, panie profesorze, tworzyc
dwuznacznosci, ze partia Prawo i Sprawiedliwo$c¢ i prezes Kaczynski buduje niedobre
dla Polski sojusze pro putinowskie. Doskonale wiemy, ze to jest nieprawda. Po prostu
Europa Zachodnia ma problem z Rosja. To jest nasze wspolne zobowigzanie, zebySmy
przekonywali od lewa do prawa, ze z Putinem nie mozna wspoéipracowac dla dobra nas
wszystkich. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Pan posel Rosati.

Posel Dariusz Rosati (KO):

Po pierwsze, panie po§le, polityka partyjna partii rzadzacej w Polsce moze by¢ jak naj-
bardziej przedmiotem dyskusji politycznej réwniez na posiedzeniu Komisji do Spraw
Unii Europejskiej w Sejmu, chociazby dlatego, ze prezes tej partii zajmuje stanowisko
wicepremiera w polskim rzadzie. Polityka europejska zajmuje sie Rada Ministréw. Zatem
chcemy wiedziec, czy partii Prawo i Sprawiedliwo$é blizej do sojuszu partii antyeuropej-
skich, ktore nawolujg do tego, zeby unia zmniejszyla skale wspélpracy i budzetu, zniosta
sankcje na Rosje. Przeciez pan doskonale zdaje sobie sprawe, ze gdy pan méwi o Schro-
ederze, z ktorym nie mamy wiele wspdlnego, czy pani Ferrero-Waldner, to sg prywatne
osoby, niedawno skonczyly piastowanie funkcji publicznych.
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Zwracam uwage, ze méwimy o porozumieniu i deklaracji wspétpracy Prawa i Spra-
wiedliwoéci z partiami, ktore teraz wspoélrzadzg w Europie. To sg czynni politycy.
Pani Le Pen stara sie o stanowisko prezydenta, pan Salvini walczy o reelekgje itd. Obu-
rzyl sie pan, ale nie wiem, dlaczego. Dlatego ze ja powiedzialem, ze w tej deklaracji zna-
lazly sie podpisy partii neofaszystowskich? Ale jak mozna inaczej nazwac partie Fratelli
d’Italia albo Wolnos$ciowa Partie Austrii, ktére w sposob otwarty odwoluja sie do trady-
¢ji faszystowskich? Cale szczeScie, ze tam nie ma AfD, z réznych powodéw. Prosze sie
nie oburzac, po prostu trzeba dobrze dobiera¢ sobie przyjaciét i sojusznikéw. Robicie
tego typu sojusz polityczny, zapowiadajac, ze bedziecie wspolpracowaé w Parlamencie
Europejskim z partiami, ktére nie chcg integracji europejskiej, ktore daza do tego, aby
wszelkie ograniczenia nakladane na Rosje zostaly zniesione, aby wspolpracowac z Rosja.
Pan wymienit kilka nazwisk po stronie socjaldemokracji niemieckiej, ktore sg zaanga-
zowane we wspoélprace. Ubolewam nad tym, ale nie mamy wplywu, jak zachowujg sie
socjaldemokraci niemieccy.

Dzisiaj podpisywanie porozumienia z partiami, ktére maja charakter nie tylko populi-
styczny, antyeuropejski, ale nawet neofaszystowski w wielu przypadkach, jest dzia-
faniem sprzecznym z interesem Polski. To jest oczywiste. I niech mi pan nie odbiera
prawa komentowania tego typu wydarzen. W koncu to nie bylo zadne tajne wydarzenie,
nie podpisano zadnego tajnego protokolu, tylko w §wietle kamer podpisano deklaracje
o wspolpracy. To jest deklaracja mowigca, ze to bedzie sojusz partii, ktore nie dopuszcza
do dalszej integracji Europy. Nie zgadzamy sie z tym.

Moje pytanie bylo skierowane do pana ministra Szymanskiego, jak on widzi tego typu
ruch polityczny z punktu widzenia jego staran na forum Europy, jesli chodzi o obrone
polskich intereséw w rozmaitych wymiarach — politycznym, finansowym, gospodarczym
itd.? Pan jest na tyle inteligentnym czlowiekiem i zdaje sobie sprawe, ze panu to bedzie
przeszkadzalo. Zatem, pani przewodniczaca, bardzo prosze, zeby w duchu otwartosci
dyskusji, o ktory apelowal pan Plazynski, przedstawiajac swoj dezyderat, o niekneblowa-
nie zadnych pogladéw. Zatem prosze mi tez nie zabrania¢ wypowiada¢ moich pogladow.

Pani nie ma zadnego prawa oskarza¢ mnie o jakgkolwiek manipulacje, dlatego
ze przytoczylem tylko fakty. Mam krytyczng ocene polityczng waszego prezesa, ktory
jest wicepremierem waszego rzadu i nieformalnym naczelnikiem panstwa. Prosze sie
nie ekscytowac, tylko wystuchajmy opinii pana ministra, czy podoba mu sie taka inicja-
tywa czy nie. Chce powiedzie¢, ze z naszego punktu widzenia, z punktu widzenia partii
proeuropejskich, ktore rozumiejg na czym polega interes Polski, je§li chodzi o integracje
europejska, ktore rozumiejg, ze Polska ma do odrobienia wielowiekowe zacofanie i bez
Unii Europejskiej nie bedzie mozna tego zrobié, i ktéra ma §wiadomosé, jakim zagro-
zeniem jest wspolczesna Rosja, tego typu inicjatywy sag gleboko szkodliwe i sprzeczne
z polska racjg stanu.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Nie zrozumial pan. Ja powiedzialam, ze bardzo dobrze, ze powstala tego rodzaju inicja-
tywa, takze po to, zeby tego rodzaju pana manipulacje, a mam prawo do takiej oceny
i pan nie moze mi tego odebrac. Jestem postem i mam prawo wypowiadac swoje zdanie.
Bardzo ciesze sie, ze powstala ta inicjatywa i powstal juz pierwszy raport. Przypominam,
ze kiedy przyjmowaliSmy ten dezyderat, postowie Platformy Obywatelskiej nie gloso-
wali za jego przyjeciem. Na koniec powiem o prezesie Jaroslawie Kaczynskim — nigdy
rosyjskie media nie napiszg tak, jak o Donaldzie Tusku: ,nasz czlowiek w Warszawie”.
Przekazuje glos panu ministrowi.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:

r.l.

Dziekuje. Mysle, ze jest zupelnie oczywiste, ze strony wiaza sie trescig deklaracji,
pod ktora sie podpisujg. Wystarczy przeczyta¢ deklaracje, zeby zauwazy¢, ze jest ona
utrzymana w duchu proeuropejskim. Zadna z tych partii nie podwaza sensu integracji
europejskiej, natomiast faktycznie podwazamy kierunek integracji europejskiej, ktory
prowadzi do federalizacji i centralizacji procesu integracji europejskiej. JesteSmy prze-
konani, ze to sila panstw cztonkowskich, ich witalno$c¢ gospodarcza, spoleczna, w zakre-
sie bezpieczenstwa jest podstawg sukcesu Unii Europejskiej, nieodwrotnie. W zwigzku
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z tym, jezeli kto$ chce koniecznie rozlicza¢ sygnatariuszy krajowych czy zagranicznych
z czegokolwiek, w tym wypadku nalezy odnosic sie do tresci deklaracji, do niczego wie-
cej. Ta deklaracja z calg pewnoscig nie dotyczy polityki sankcyjnej Unii Europejskie;j,
nie dotyczy relacji z sgsiadami, nie dotyczy rowniez kwestii Nord Stream 2.

Polska w oczywisty sposob jest i bedzie zwolennikiem polityki sankecyjnej wobec
Rosji w warunkach w jakich dzisiaj jesteSmy. Bedziemy o tym moéwili przy okazji Rady
Europejskiej, gdzie zderzylismy sie, jako kraj, z rzgdami Niemiec i Francji, ktore naleza
do miedzynarodéwki EPP i miedzynarodowki liberalnej, wiasnie na tym tle, bronigc
stanowiska Europy, ktore do tej pory bylo uzgodnione, czyli stanowiska, ktore zaklada,
ze odtworzenie dialogu politycznego na najwyzszym poziomie politycznym nie powinno
mie¢ miejsca wobec agresywnej polityki Rosji, w szczegélno§ci na Ukrainie. Myéle,
ze to jest bardzo ilustracyjne. To bardzo wiele méwi na tematy prawdziwego obrazu
sporu politycznego w Europie, a nie wyimaginowanego obrazu.

Jezeli chodzi o budzet, ta sprawa tez byla podniesiona. W trakcie dwuletnich negocja-
¢ji na temat wysokosci i ksztaltu architektury wewnetrznej budzetu Unii Europejskiej,
Polska miala potezny problem, aby utrzymywac poziom sporu z krajami, ktére chcialy
obnizenia poziomu budzetu i nie chcialy Funduszu Odbudowy. To byly takie kraje jak
Finlandia, gdzie rzad nalezy do miedzynarodéwki chadeckiej, Szwecja, gdzie rzad nalezy
do miedzynarodéwki socjaldemokratycznej, czy Holandia, gdzie rzad nalezy zasadniczo
do miedzynarodéwki liberalnej. Myéle, ze ta wiedza jest do$¢ powszechna i oczywista,
i powinna by¢ wykorzystana w momencie, kiedy probujemy budowac hipotezy dotyczace
interesow Polski w Europie. Polskie interesy w Europie sg reprezentowane przez poli-
tyke polskiego rzadu, ktora jest wielokrotnie czesto dos¢ detalicznie prezentowana réw-
niez na posiedzeniach tej Komisji.

Deklaracja podpisana przez partie rzadzacg w zadnym momencie nie jest sprzeczna
z kierunkami polityki, ktére jak sadze wcigz ciesza sie znaczgco szerszym konsensusem
w polskim Sejmie, jak bylo do tej pory. Zasadniczym elementem deklaracji, o ktorej byta
mowa, nie sg polityki Unii Europejskiej w réznych dziedzinach, jak: sankcje, budzet,
polityka innowacji, przemystowa etc. Tam nie ma o tym mowy. Naszym wspolnym mia-
nownikiem tej sprawy jest konstrukcja, architektura wtadzy Unii Europejskiej, opozycja
wobec centralizacji Unii Europejskiej. Ten spor nie zostal wymySlony przez nas. Przeciez
pamietamy, ze rozpoczecie Konferencji w sprawie przyszlosci Europy zostalo opdéznione
o wiele miesiecy nie tylko z uwagi na pandemie, ale rowniez na zywy polityczny spor
miedzy instytucjami, ktore, jak Parlament Europejski, chcg wykorzystaé konferencje
do tego, zeby promowac¢ centralizm europejski, a panstwami cztonkowskimi, Radg Unii
Europejskiej, ktore sg zdecydowanie sceptyczne wobec takiego uzycia konferencji. Dla-
tego kwestia pluralizmu i otwartosci konferencji jest tak wazna. Nie ulega zadnej wat-
pliwoéci, ze sily europejskie w Parlamencie Europejskim, ktore niestety dzisiaj ciesza
sie z wlasnego wspdlnego mianownika opartego o centralizm europejski, od niedawna
dotyczy to rowniez prawicy, te sily chcialyby wykorzystaé Konferencje w sprawie przy-
szloéci Europy tylko i wylacznie do tego, zeby wzmocnié swojg pozycje instytucjonalng.
To nie jest klucz do rozwigzania probleméw przyszlosci Europy. Kluczem do rozwigzania
przysztosci Europy jest ustawienie takiej rownowagi politycznej, nie tylko pomiedzy
instytucjami, ale rowniez tradycjami politycznymi, ktére uczynig Europe komfortowym
miejscem dla wszystkich panstw czlonkowskich, ktére zlikwiduja poziom sporu, poziom
toksycznych, czesto wyrazanych w sposob nieakceptowalny sporéw, dotyczacych spo-
rej grupy panstw. Mamy na mysli Polske. To prawda, bo Polska rowniez ma problem
ze zmieniajgcg sie kulturg polityczng w Unii Europejskiej, ale to dotyczy szerszej grupy
panstw.

Myséle, ze nie ma w Unii Europejskiej panstwa, ktore nie ma bolgcego punktu zwig-
zanego z integracja. To zagraza przyszloSci integracji. Dlatego stoimy na stanowisku,
ze trzeba w wiekszym stopniu slucha¢ i szanowaé stanowiska panstw cztonkowskich.
Taki jest rowniez sens tej deklaracji, ktoéra zostala podpisana na poziomie politycznym
i dotyczy spraw, o ktérych w niej powiedziano, niczego wiece;j.

r.l.
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Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Nie stysze wiecej zgloszen. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia odpo-
wiedzi na dezyderat Komisji? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela odpowiedz
na dezyderat nr 1 w sprawie zapewnienia pluralizmu i swobody dyskusji podczas Konfe-
rencji w sprawie przysztosci Europy. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu drugiego.
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do punktu trzeciego: rozpatrzenie informacji Rady Ministréw o posie-
dzeniu Rady Europejskiej, ktore odbylo sie w dniach 24-25 czerwca 2021 r. (w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy). Rzad repre-
zentuje pan Konrad Szymanski, minister do spraw Unii Europejskiej. Bardzo prosze
o przedstawienie informacji.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:

r.l.

Dziekuje. Posiedzenie Rady Europejskiej mialo miejsce w dniach 24-25 czerwca. Do tema-
tyki tego dwudniowego posiedzenia nalezaly kwestie zwigzane z pandemig, odbudowa
gospodarczg $ciSle powigzang z konsekwencjami pandemii, politykg migracyjne, rela-
cja z Turcja, Rosja, a takze wzmocnieniem wspolpracy Unii Europejskiej z Organizacja
Narodow Zjednoczonych. Dodatkowo z polskiej inicjatywy podniesiono kwestie bezpie-
czenstwa cybernetycznego w Unii Europejskiej, w zwigzku z nasilajgcymi sie szkodli-
wymi dzialaniami Rosji w cyberprzestrzeni, ktore sg wymierzone w panstwa cztonkow-
skie, nie tylko w Polske. Na marginesie Rady Europejskiej odby! sie rowniez szczyt strefy
euro, ktory caly czas byl poswiecony dokonczeniu unii bankowej w szczegélnosci, jesli
chodzi o unie rynkéw kapitatowych, ktora powinna stuzy¢ przede wszystkim uwolnieniu
nowych mozliwosci finansowania malych i §rednich przedsiebiorstw, co ma kolosalne
znaczenie z punktu widzenia sytuacji gospodarczej po pandemii, ewentualnego stanu
pandemii. To jest inicjatywa, ktoéra dotyczy calej Unii Europejskiej, w zwigzku z tym,
cala dyskusja od poczatku do konca bedzie toczyla sie w gronie wszystkich panstw czlon-
kowskich.

dJesli chodzi o zasadniczg cze$¢ posiedzenia Rady Europejskiej, w czesci dotyczacej
pandemii oméwiono sytuacje w panstwach cztonkowskich, tak jak ostatnio ma miejsce
w zasadzie za kazdym razem, w szczegélnoS§ci pod katem stopnia szczepien. Ten stopien
w wiekszosci, je§li nie we wszystkich panstwach czlonkowskich, jest wciaz niewystar-
czajacy, zeby spokojnie mysle¢ o najblizszej i dalszej przysztosci. To jest stopien, ktory
nie daje panstwom, narodom, spoleczenstwom europejskim wystarczajacej odpornoSci.
To jest bardzo powazny problem z uwagi na to, ze aktualne, niemal wszedzie pozytywne
trendy, statystyki dotyczace zarazen, w szczegdlnoSci S§miertelnoSci, usypiajg Swiadomosc
rangi tego problemu. To jest wspolne zmartwienie wszystkich panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej. Druga sprawa. Posiedzenie Rady mialo miejsce kilka dni przed oficjal-
nym prawnym wejSciem w zycie certyfikatéw covidowych. Rada oczywiScie odnotowala
ten bardzo istotny fakt, zwracajac uwage, ze caly mechanizm certyfikacji wzajemnego
uznawania dokumentu powinien stuzy¢ utatwieniom w podrézowaniu. Nie powinien
tworzy¢ nowych probleméw, przeszkod, ale powinien stuzy¢ przede wszystkim utatwie-
niom w podrézowaniu wobec istniejgcych, a by¢ moze nasilajacych sie w najblizszych
miesigcach utrudnien w obszarze przemieszczania sie na terytorium Unii Europejskie;j.
Omowiono rowniez pierwszy raport o wstepnych wnioskach z pandemii przygotowany
przez Komisje Europejska. Raport koncentruje sie na dwoch obszarach. Po pierwsze,
poprawa gotowosci na przyszie kryzysy. To sg wszystkie lekcje, ktore odczuliSmy na wia-
snej skorze — zbyt duza zalezno§¢ od importu, w szczegblnosci w najbardziej strate-
gicznych, czulych obszarach, powazne problemy z zakupami, a takze kwestie koordy-
nacji dzialan panstw czlonkowskich, ktére odpowiadaja za bezpieczenstwo zdrowotne
i publiczne. Druga strona tego raportu to oczywiscie ochrona wspélnego rynku. W pierw-
szej fazie wygladalo to roznie, w drugiej fazie wypracowaliémy juz pewne mechanizmy
w szczegolno§ci oparte o koncepcje green glance. To sa mechanizmy, ktore pozwolity
utrzymac¢ mozliwie plynny ruch débr i ustug na rynku wspélnotowym. To ograniczyto
stopien dewastacji gospodarczej zwigzanej z pandemia, tym niemniej, to sg sprawy, ktére
powinny by¢ wciaz bardzo blisko na radarze komisji i panstw czlonkowskich, poniewaz
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potencjalny przyszty kryzys powinien by¢ zarzadzany w lepszy sposob, w zwigzku z tymi
wszystkimi posiadanymi do§wiadczeniami.

Kolejny aspekt zwigzany z pandemia to solidarno§é miedzynarodowa. Uwazamy,
ze w najlepszym interesie Unii Europejskiej jest zadbanie nie tylko o najblizsze sgsiedz-
two, ktore w oczywisty sposob oddzialuje epidemicznie bezposrednio na nas, ale row-
niez wykazanie uniwersalnej powszechnej solidarnosci, upowszechnienie szczepien, aby
wszyscy mogli cieszy¢ sie mozliwie daleko idgcymi gwarancjami zdrowotnymi. Temu
stuzy miedzynarodowy mechanizm COVAX. Polska dobrowolnie wptacita 750 tys. euro,
tym samym nalezy do 16 panstw czlonkowskich, ktore aktywnie dzialajg na rzecz soli-
darno$ci miedzynarodowej w obszarze szczepien. Jezeli chodzi o odbudowe gospodarczag
to mysle, ze dyskusja wmieszala sie w pierwsza dyskusje, o ktérej mowitem. Zasadniczo
najwazniejszg sprawa jest szybka implementacja europejskiego instrumentu odbudowy.

W zakresie migracji dyskusja trwata zaskakujgco krotko, biorge pod uwage, ze jesz-
cze rok, dwa lata temu byly to absolutnie kluczowe i czesto bardzo trudne elementy
posiedzen Rady Europejskiej. Mysle, ze mamy oczywisty konsensus, ze Unia Europejska
powinna skoncentrowac sie na dzialaniach zewnetrznych, na wspélpracy z panstwami
pochodzenia i tranzytu, migracji, w szczegolnosci tej, ktora aktualnie zagraza stabilno$ci
spotecznej i politycznej panstw cztonkowskich. Polska zdecydowanie popiera ten kieru-
nek. Uwazamy, ze rowniez w przypadku wielu panstw trzecich powinny by¢ stworzone
bardzo doktadne, niejako szyte na miare potrzeb i stabosci tych panstw, porozumienia
w szeroko pojetej polityce stabilizacji we wschodniej cze$ci Morza Srédziemnego. Z satys-
fakcja przyjeliémy lepsze wiadomosci niz przez ostatnie osiem miesiecy w tym obszarze.
Rada réwniez zobowigzala Komisje Europejskg do przedstawienia wnioskow w spra-
wie finansowania pomocy dla uchodzcow i dla spotecznosci przyjmujacej. To ma Scisty
zwiazek z kontynuacjg wspoélpracy z Turcja w obszarze stabilizacji sytuacji migracyjnej
w tamtej czeSci Europy. To nie jest jedyny potencjalny istotny szlak migracyjny, ale jeden
z kluczowych, ktory byt Zzrodtem kolosalnego do§wiadczenia Europy w latach 2016-2017.
Polska zdecydowanie popiera deeskalacje relacji Unii Europejskiej z Turcjg i warunkowe
budowanie pozytywnej agendy relacji z tym krajem, w szczegdélnoséci w zakresie moder-
nizacji unii celne;j.

Kolejnym elementem byla dyskusja, jak sie okazato kluczowa dla tego szczytu, naj-
szersza, bardzo wyczerpujaca, na temat relacji Unia Europejska — Rosja. W konsekwen-
¢ji Rada Europejska nie tylko hastowo, ale szczegélowo potwierdzita oparcie polityki
europejskiej wobec Rosji na podstawie pieciu gtéwnych zasad, ktore byly ustalone
w roku 2016. One zasadniczo dotycza wykonania porozumien minskich i poszanowania
dla integralnoéci terytorialnej Ukrainy. Tym samym dotyczg ograniczenia wspolpracy
miedzy Unig Europejska a Rosja tylko do spraw, ktore sg absolutnie konieczne i ktore
sg przedmiotem zainteresowania i interesu Unii Europejskiej oraz wszystkich panstw
czlonkowskich. Myséle, ze to jest bardzo konkretny, istotny paradygmat polityki Unii
Europejskiej wobec Rosji, ktory powinien byé utrzymany. To byt powdd, dla ktorego,
na wniosek Polski i koalicji panstw, odrzucono propozycje niemieckg, aby bezwarun-
kowo, bez nowych faktéw — wrecz przeciwnie, przy okazji dalszej dewastacji relacji Rosji
w stosunku do panstw sgsiedztwa i panstw czlonkowskich Unii Europejskiej — wznowié
dialog polityczny na najwyzszym politycznym poziome. Rada Europejska podkreslita
potrzebe reakcji na wrogie dzialania Rosji wobec panstw cztonkowskich, w tym przy-
gotowania nowych sankcji. Rada Europejska rowniez potepita cyberataki, wskazujac
na kluczowy przyktad Polski i Irlandii. Zobowiazala réwniez Rade Unii Europejskiej
do analizy §rodkéw z zakresu narzedzi dyplomacji cyfrowej, aby byt dalszy ciag dziatan,
ktore doSwiadczyly nasz kraj w tak powazny sposob.

PotwierdziliSmy réwniez europejskie aspiracje panstw Partnerstwa Wschodniego.
To ma znaczenie w kontekscie polityki rosyjskiej, poniewaz jednym z elementow kontro-
wersji miedzy Unig Europejska a Rosja jest podwazanie swobody tych panstw do wyboru
wlasnej drogi rozwoju. Wszystkie panstwa, ktore wybieraja zachodnig droge rozwoju,
droge integracji z Europa, byly poddawane czesto otwartym ingerencjom o charakte-
rze wojennym. Komisja Europejska i Europejska Stuzba Dzialah Zewnetrznych zostaly
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zobowigzane do przedstawienia propozycji wobec ograniczen wolnoSci i swobdd obywa-
telskich w Rosji.

Mysle, ze to byla najwazniejsza debata tego szczytu. Zaczela sie od bardzo powaz-
nych kontrowersji, z uwagi na wspomniang propozycje niemiecka, aby bezwarunkowo
przejs¢ do dialogu politycznego z Rosjg na najwyzszym poziomie politycznym. Mysle,
ze nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze skonczyla sie ona, przy walnym udziale premiera
Mateusza Morawieckiego, na przyjeciu jednego z najbardziej pogtebionych w ostatnim
czasie dokumentéw dotyczacych polityki Unii Europejskiej wobec Rosji. Poglebionych
i spojnych dokumentow prezentujacych jeszcze raz, w jaki sposéb Unia Europejska jako
caloé¢ patrzy na Rosje. Mysle, ze nalezy to odnotowaé z satysfakcjg, mimo ze poczatek
tego szczytu byl niezwykle niepokojacy. Sam fakt zgloszenia tej propozycji i brak uzasad-
nienia dla takiego zwrotu proponowanego przez Berlin i w pewnym stopniu Paryz, byt
bardzo ztym prognostykiem. Natomiast wszystko skonczylo sie dobrze, zgodnie z pol-
skimi oczekiwaniami prezentowanymi jeszcze przed szczytem.

Kolejna sprawa to Bialoru§ — przyjecie czwartego pakietu sankcji wobec Bialorusi,
ale rowniez podkreslenie dwutorowosci polityki, na ktorg Polska zwraca uwage od kilku
miesiecy. Uwazamy, ze Unia Europejska musi prowadzi¢ zdecydowang polityke sank-
cyjna wobec Bialorusi, jednocze$nie powinna prezentowac pozytywnag agende wobec
narodu biatoruskiego, tym samym, pozytywna agende wobec Bialorusi po przetomie
demokratycznym.

Ostatnia sprawa, na ktorg chcialbym zwréci¢ uwage, wydarzyla sie na samym
poczatku i dotyczyla wspolpracy z ONZ. Mial miejsce lunch roboczy, z udzialem sekre-
tarza generalnego Antonio Guterresa, ktory dotyczyl wspolpracy z UE w zakresie multi
terytorializmu, klimatu, procesu pokojowego, ozywienia gospodarczego po COVID-19.
Polska zdecydowanie popiera tego typu dziatania. Uwazamy, ze spotkania miedzy Unig
Europejskg a ONZ w tym formacie powinny odbywac sie rowniez w przyszlosci.

To wszystko, jesli chodzi o relacje ze szczytu.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje za wyczerpujacg informacje. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa
chcialby zada¢ pytanie? Bardzo prosze, poset Rosati.

Posel Dariusz Rosati (KO):
Panie ministrze, bardzo prosze o wiecej szczegolow, jesli chodzi o dyskusje wokoét pro-
pozycji niemieckiej, zeby przejs¢ do dialogu z Rosja. Interesuje mnie przede wszyst-
kim argumentacja strony niemieckiej, bo prasowe doniesienia o tym, ze pani Merkel
moéwila: ,,jesli prezydent Biden moze sie spotkac, to my tez mozemy”, chyba nie wystar-
czg do tego, zeby dokonac takiej zmiany w sytuacji, gdy nic sie nie zmienito na lepsze,
a wrecz odwrotnie — zmienilo sie na gorsze ze strony rosyjskiej. Zatem interesuje mnie,
jakie bylo uzasadnienie tego typu naglej i nieoczekiwanej inicjatywy? To po pierwsze.
Po drugie, znamy stanowisko panstw baltyckich, Polski, ale moze pan powie, jak
zachowali sie nasi sojusznicy w tej sprawie? Jak ukladaly sie stanowiska pozostatych
panstw w stosunku do tej inicjatywy? Z informacji medialnych mozna byto wnioskowac,
ze wiekszosc krajow popierala inicjatywe niemiecka, ale poniewaz do tego typu krokow
wymagana jest jednomy§lnos¢, nie doszto do takiej decyzji. Czy moze pan przyblizyc,
jakie byty stanowiska poszczegolnych krajow wokot tego problemu? To nie jest problem,
ktory zniknal. Jezeli rzeczywiScie jest tak, jak myslimy i bedziemy mieli zmiane w Niem-
czech na najwyzszym szczeblu na jesieni, a wszystko wskazuje, ze nowy szef CDU i by¢
moze przyszly kanclerz bedzie co najmniej tak samo sklonny do ustepstw w stosunku
do Rosji, to jest sytuacja, na ktora trzeba sie przygotowac. Chcemy wiedzie¢ wiecej
na temat, jakie sg stanowiska poszczegolnych rzadow w tej sprawie na dzien dzisiejszy.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Jeszcze pan poset Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Pytanie pana posta Rosatiego bylo bardzo interesujace, ale chce zapytac o relacje z Tur-
cja. Czy to oznacza, ze ze strony Europejskiej Stuzby Dzialan Zewnetrznych, ale tez
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ze strony rady, obecna ocena jest nastepujgca: obserwuje sie zmiane kursu ze strony
Ankary, w szczegblno§ci dotyczgcego sporu z Cyprem? Czy to znalazlo sie u pod-
staw nowego otwarcia? Przeciez stanowisko Rady Europejskiej z grudnia bylo inne.
Czy mozemy tak odczytywaé konkluzje w sprawie relacji z Turcja z ostatniego posie-
dzenia Rady Europejskiej? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Czy kto$ jeszcze z panstwa chce zabraé glos? Nie slysze.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:
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Z calg pewnoscig deeskalacja miedzy Turcjg a Unig Europejska jest zastugg réwniez
Turcji. To, ze dzisiaj nie ma podstaw, by utrzymywaé dotychczasowe stanowisko, ktore
byto bliskie wejsciu w etap polityki sankcyjnej, to jest rowniez zastuga zmian w polityce
tureckiej. Polska oczywiScie temu sprzyjala, jak wiele panstw. Nie byliSmy zadowoleni,
ze perspektywa polityki sankcyjnej i dalszej eskalacji byla juz na horyzoncie, wydawala
sie nieunikniona, wiec z calg pewnoécig nalezy to odnotowac z satysfakeja.

Odnosnie do przebiegu dyskusji na temat Rosji miedzy szefami rzadéw w czasie
obrad Rady Europejskiej, nie jestem upowazniony, zeby referowaé stanowiska Niemiec
czy innych panstw cztonkowskich, natomiast moge potwierdzi¢ to, co jest przedmiotem
wiadomosSci publicznej, ze propozycja pojawila sie nagle wobec wielu panstw cztonkow-
skich, takze wobec Polski, ktore byly w pierwszej grupie panstw konsultowanych w tej
sprawie, a mimo to konsultacje rozpoczely sie bardzo pozno. Mysle, ze to wptywalo nega-
tywnie na odbiér tej propozycji przez bardzo wiele panstw, natomiast to nie oznaczalo,
ze mieliSmy szeroka grupe panstw, ktora dostrzegata powazny problem zwigzany z bez-
warunkowa, nie popartg zadnym materialnym i politycznym argumentem, zmiang poli-
tyki Unii Europejskiej wobec Rosji. Mysle, ze wiekszo$¢ panstw zachowywata chtodny
stosunek do tej debaty, ewentualnie wskazujgc na problemy natury procesowej — bardzo
pozne zgloszenie, slabe uzasadnienie. Z calg pewnoScig sprawa wypracowania bardzo
szerokiego, spdjnego i sensownego stanowiska spadla na barki Polski, Litwy, Lotwy,
Estonii w pierwszym rzedzie, takze na niektére panstwa regionu, ktoére zachowywaly sie
aktywniej w tej dyskusji. Natomiast mozna odnie$¢ wrazenie, ze znakomita wiekszos¢
panstw nie dostrzegata tego problemu jako kluczowego. By¢ moze byla bez entuzjazmu,
wlasciwego dla aktualnej polityki Berlina, ale sktonna zgodzié¢ sie, ze nie ma powodu,
by utrzymywacé dotychczasows polityke, pomimo braku nowych faktow.

Spotkanie z prezydentem Bidena z cala pewnosScia odegralo role motywujaca, nato-
miast nie uznalbym tego za argument kluczowy, nawet z punktu widzenia polityki nie-
mieckiej. To jest bardziej argument komunikacyjny, ilustrujacy, ze te procesy sie dzieja,
natomiast to jest argument bardzo slaby, poniewaz ocena tego spotkania jest bardzo
watpliwa z punktu widzenia interesu Zachodu. Z punktu widzenia komunikacyjnych
interesow Rosji mysle, ze jesteSmy blizej konsensusu, ze to byt jakis$ zysk. Jaki zysk
wyniost z tego Zachod i prezydent Biden, to jest sprawa pod znakiem zapytania. Z euro-
pejskiego punktu widzenia, mySle ze najwazniejszym doSwiadczeniem byt przebieg
wizyty wysokiego przedstawiciela do spraw polityki zagranicznej Josepa Borrella, ktéry
w zaden sposob nigdy nie powinien przez nikogo, lgcznie przez wiladze Kremla, by¢
postrzegany jako polityk kontrowersyjny, wrecz przeciwnie. Z niepokojem odnosiliSmy
sie do tej wizyty. To nie byla rekomendowana $ciezka, jezeli chodzi o dzialania wysokiego
przedstawiciela wobec Rosji. Wizyta zakonczyla sie publicznym upokorzeniem, ale nie
wysokiego przedstawiciela, tylko Unii Europejskiej, w imieniu ktérej on tam pojechal.
Mysle, ze ten argument odgrywal nie mniej wazng role, jak réznie oceniane spotkanie
z prezydentem Bidenem.

Chce podkresli¢, ze oprocz tego frontalnego sporu miedzy propozycjg niemiecka,
forsowang do§¢ intensywnie, z wyraznym udzialem Francji, a Polska i koalicja panstw,
na konicu udalo sie przyjac tekst, ktory jest bardziej szczegdlowy, spdjny, wyczerpujacy
we wszystkich obszarach, nie tylko bezposrednio dotyczacym Rosji, ale Partnerstwa
Wschodniego, takze dziatan na przysztosé. W ostatnich latach, od roku 2016, nie byto tak
mocnego potwierdzenia pieciu zasad naczelnych, ktore wtedy zostaly ustalone. One nie
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zostaly potwierdzone jako haslo, tj. odniesienie do pieciu principles guidelines, tylko byly
powtorzone slowo w stowo w tym konkretnym kontekscie. I to jest bardzo pozytywne
na koniec szczytu, ktory na poczatku zapowiadatl sie bardzo konfrontacyjnie i rozpoczat
sie od zlej propozycji ze strony Berlina.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia do wiadomosci informacji? Nie stysze.
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady Europejskiej, ktora odbyla sie 24-25 czerwca. Na tym zamykam rozpatrywanie
punktu trzeciego. Bardzo dziekujemy, panie ministrze.

Przechodzimy do punktu czwartego: rozpatrzenie informacji Rady Ministrow o posie-
dzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktore odbedzie sie w dniu 12 lipca 2021 r., w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy. Rzad reprezen-
tuje pan minister Piotr Jablonski — podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagra-
nicznych. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Pawel Jablonski:

r.l.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Pawel Jablonski, reprezentuje MSZ. Wysoka Komisjo,
szanowni panstwo, mam zaszczyt przedstawic¢ informacje o planowanym przebiegu
posiedzenia Rady do Spraw Zagranicznych, ktére odbedzie sie w przyszlym tygodniu
12 lipca w Brukseli. Wstepny porzadek tego posiedzenia nie zawiera projektow aktow
legislacyjnych, jak zostali panstwo o tym poinformowani. Planowane jest podjecie przez
Rade do Spraw Zagranicznych nastepujacych tematow: punkt pierwszy to geopolityczny
wymiar nowych technologii, punkt drugi to kwestia Etiopii, punkt trzeci to kwestia
Kompasu Strategicznego. Poza tymi trzema punktami, rada planuje przyja¢ konkluzje
na temat budowania potaczen konektywnosci. Ministrowie beda mieli mozliwo§é wypo-
wiedzi na temat nowych technologii. Rada przeprowadzi réwniez nieformalng dyskusje
z ministrem spraw zagranicznych Izraela.

Odnos$nie do punktu pierwszego, geopolitycznego wymiaru nowych technolo-
gii, w ramach dyskusji Polska zamierza podkresli¢ istotng role dzialan sojuszniczych
na rzecz niwelowania negatywnych konsekwencji skokowego rozwoju technologicznego.
Wskazemy miedzy innymi na niebezpieczenstwo zwigzane z intensyfikacjag cyberatakow,
ostatnio wymierzonych w Polske, ale rowniez inne panstwa czlonkowskie Unii Euro-
pejskiej, ktore co do zasady majg na celu podwazenie suwerennosci panstw cztonkow-
skich unii. Ponadto, wskazemy na konieczno$¢ utrzymania jednosci transatlantyckiej
w zakresie cyfryzacji, szczegélnie w odniesieniu do stosunkéw miedzy sojusznikami
transatlantyckimi a Chinami. Zwrdocimy tez uwage na zagrozenia wynikajgce z rywali-
zacji amerykansko-chinskiej, ktérej negatywnym rezultatem moze by¢é w naszej ocenie
podzial §wiata na dwie odrebne czeSci, dwa odrebne bloki pod wzgledem modelu zarza-
dzania Internetem. W tym kontekscie bardzo istotnym pytaniem, ktore powinni$my
sobie zadaé, jest to, czy w celu zapobiezenia rozpowszechnianiu chinskich standardow
zarzadzania Internetem, Unia Europejska, czyli partnerzy i sojusznicy, mogg promo-
wac w organizacjach miedzynarodowych swoje standardy w wersji mniej ambitnej, rezy-
gnujac z niektorych ich elementéw, ale tak, aby byly do zaakceptowania przez szersze
grono? To rowniez bedzie tematem dyskusji na posiedzeniu Rady do Spraw Zagranicz-
nych. Istotnym punktem naszego stanowiska bedzie tez wskazanie na kluczowa wage,
jaka Polska przyklada do strategicznego procesu, zapoczatkowanego przez Europejska
Stuzbe Dzialan Zewnetrznych, w zakresie uzycia nowych technologii dla zastosowan
wojskowych. Z kolei w odniesieniu do konkluzji rady na temat konektywnosci, widzimy
konieczno§¢ opracowania strategii Unii Europejskiej na poziomie globalnym, skupienia
sie na realizacji geostrategicznych intereséw unii na §wiecie. Widzimy, ze unia ma bardzo
istotng role do odegrania takze w swoim najblizszym sgsiedztwie, w tym Partnerstwie
Wschodnim, Batkanéw Zachodnich, Azji Srodkowej dla zapewnienia bezpieczenstwa pra-
widlowego rozwoju gospodarczego nie tylko tych panstw, ale takze Unii Europejskie;j.
Zwracamy uwage, ze przydatnym elementem moze by¢ Inicjatywa Tréjmorza.

Drugi punkt dotyczy Etiopii. Jak panstwo wiedza, sytuacja polityczna, militarna,
a przede wszystkim humanitarna w Etiopii jest bardzo daleka od satysfakcjonujace;j,
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mowigc delikatnie. W trakcie posiedzenia Rady do Spraw Zagranicznych Polska przed-
stawi, ze z niepokojem obserwuje wydarzenia, ktére majg miejsce zwlaszcza w prowin-
c¢ji Tigraj. ChcielibySmy, aby Etiopia byta zrédiem stabilnosci w tym regionie, w Rogu
Afryki, a konflikt, ktory ciagnie sie juz od ponad 9 miesiecy bardzo negatywnie oddzialuje
nie tylko na sam region, samg Etiopie, ale na caly obszar Afryki Wschodniej, zwlaszcza
Rogu Afryki, w tym przede wszystkim dotyczy takich krajow jak Erytrea, Sudan i Sudan
Potudniowy. Decyzja wladz etiopskich podjeta 28 czerwca o jednostronnym humanitar-
nym zawieszeniu broni — tak zostalo to przedstawione przez wladze etiopskie — z pewno-
Scig jest decyzjg idacg w dobrym kierunku, ma szanse zapoczatkowac potrzebny proces
pokojowy. Tym niemniej nalezy w dalszym ciggu kontynuowac presje ze strony Unii
Europejskiej na wladze federalne Etiopii, Erytrei, ktora jest zaangazowana w ten kon-
flikt, aby natychmiast zostaly wycofane sily zbrojne Erytrei z terenéw Etiopii, a takze,
aby za tg deeskalacjg poszly nastepne kroki. Nie tylko chodzi o zawieszenie broni, ale
takze o rozwigzanie poteznej grozacej nam katastrofy humanitarnej, kleski gltodu, zatem
konieczne jest wywieranie presji na dopuszczenie pomocy miedzynarodowej, ekspertow,
przedstawicieli organizacji pozarzadowych i przejrzyste wyjasnienie tego, co dzialo sie
przez ostatnie miesigce, rowniez w zakresie zbrodni, do jakich moglo dochodzié¢. Takie
informacje docieraty do nas za poSrednictwem mediéw. Presja ze strony Unii Europej-
skiej powinna by¢ kontynuowana. Unia powinna rozwazy¢ zastosowanie szerokiego
wachlarza instrumentow nacisku wobec Etiopii, Erytrei i porozumie¢ sie z innymi pan-
stwami podobnie my§lacymi, np. Stanami Zjednoczonymi. Sytuacja, zwlaszcza aktu-
alna, wyjaénienie przebiegu konfliktu, pociagniecie do odpowiedzialnoSci sprawcow
przestepstw, zbrodni, do ktorych moglo dochodzic, ale przede wszystkim powstrzymanie
ryzyka humanitarnego, zapobiezenie klesce glodu - to jest najwazniejsze zadanie dla
Unii Europejskiej. Polska jako cztonek Rady Praw Czlowieka ONZ oczekuje, aby te dzia-
lania zostaly podjete pilnie, rowniez w zakresie §ledztw, o ktorych méwilem. Widzimy,
ze spoleczno$¢ miedzynarodowa dziata w tym zakresie. Oceniamy to jako dobry kieru-
nek, ze zostalo podjete wspolne dochodzenie Biura Wysokiego Komisarza Narodow Zjed-
noczonych ds. Praw Czlowieka oraz Etiopskiej Komisji Praw Czlowieka. Oczekujemy
tez na przyjecie rezolucji Rady Praw Czlowieka w tej sprawie podczas aktualnej sesji.

Punkt trzeci, czyli Kompas Strategiczny. W polskim stanowisku zostanie wyra-
zone zadowolenie z faktu, ze temat Kompasu Strategicznego znalazl sie w agendzie
Rady do Spraw Zagranicznych, poniewaz to byl polski postulat. Podkreslimy takze,
ze to panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej beda wdraza¢ Kompas Strategiczny
i powinny odgrywaé kluczowa role w jego opracowaniu. Najwazniejsze kwestie, ktore
istniejg w ramach przygotowania Kompasu, z punktu widzenia Polski, zostang przed-
stawione przez ministra spraw zagranicznych. To sg kwestie uwzglednienia tzw. podej-
Scia 360° do zagrozen rozwoju zdolnosci z zachowaniem komplementarnoéci z NATO,
wzmocnienie budowania zdolnoéci przeciwdzialania zagrozeniom hybrydowym, cyber-
netycznym, zaré6wno w odniesieniu do panstw czlonkowskich, jak i do panstw trzecich,
w tym naszych sojusznikow w Partnerstwie Wschodnim, na Batkanach Zachodnich, dal-
sze wzmacnianie wspolpracy transatlantyckiej i wspolpracy miedzy Unia Europejska
a NATO, uwzglednienie zagrozen plynacych z naszego wschodniego sgsiedztwa i dgzenie
do wiekszego uwrazliwienia na te zagrozenia panstw z potudniowej i zachodniej Europy,
rowniez w kontekscie budowania odpornosci spotecznej i cybernetyczne;.

Wreszcie ostatni punkt to dyskusja z ministrem spraw zagranicznych Izraela, ktory
bedzie go$ciem Rady do Spraw Zagranicznych. Najwazniejszym tematem dyskusji beda
perspektywy procesu pokojowego, z punktu widzenia nowoutworzonego niedawno izra-
elskiego rzadu. Mamy podejscie do tej kwestii, mozna powiedzie¢, ze jesteSmy zadowoleni
z faktu, ze zawieszenie broni, ktore zostato ogloszone kilka tygodni temu, utrzymuje sie,
chociaz pozostaje ono kruche. Zrédiowe przyczyny eskalacji, do ktérej wowczas doszlo,
niestety nie zostaly usuniete. Wyrazamy nadzieje i polskie stanowisko réwniez wybrzmi,
ze nowy rzad izraelski bedzie prowadzil bardziej pojednawczg polityke wobec Palestyn-
czykow. Uwazamy, ze dla wyjécia z impasu konieczne jest wznowienie dialogu, ze cel, jaki
powinien przy$wieca¢ wszystkim stronom, to znalezienie rozwigzania opartego o model
dwupanstwowy, zgodny z rezolucjami ONZ i uznanymi miedzynarodowo parametrami.
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Priorytetem wszystkich stron w tej sprawie powinna by¢ takze zdecydowana poprawa
sytuacji humanitarnej, zwlaszcza w Strefie Gazy i odbudowa Strefy Gazy po niedawnej
eskalacji konfliktu. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

r.l.

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Czy kto§ z panstwa chcialby zabrac¢ glos?
Nie slysze zgloszen. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia do wiadomosci informacji?
Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje Rady Ministrow
o posiedzeniu Rady do Spraw Zagranicznych, ktore odbedzie sie 12 lipca biezacego roku.
Na tym zamykam rozpatrywanie punktu czwartego. Bardzo dziekuje panu ministrowi
1 wspoétpracownikom.

Przystepujemy do spraw biezacych. Informuje, ze kolejne posiedzenia Komisji pla-
nowane sg na czwartek 8 lipca o godzinie 11.00 oraz piatek 9 lipca o godzinie 12.00.
Pigtkowe posiedzenie bedzie wspdlne z Komisjg Spraw Zagranicznych. Udzial wezmag
ambasador Portugalii i ambasador Stowenii. Zapraszam panstwa serdecznie na oba
posiedzenia. Czy kto$ chcialby zabrac glos w tym punkcie? Nie slysze. Na tym zamykam
rozpatrywanie punktu piatego.

Informuje, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot z dzisiejszego posiedze-
nia bedzie dostepny w sekretariacie Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji. Bardzo
panstwu dziekuje.
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