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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 95)

17 listopada 2021 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Polaka (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek obrad:

l. rozpatrzenie w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosku dotycza-
cego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcego roz-
porzadzenie (UE) 2019/631 w odniesieniu do wzmocnienia norm emisji CO,
dla nowych samochodéw osobowych i dla nowych lekkich pojazdéw uzyt-
kowych zgodnie z ambitniejszymi celami klimatycznymi Unii (COM(2021)
556 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP,

Il. rozpatrzenie w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.

o wspolpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych
z cztlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej informaciji

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Transportu, Tele-
komunikacji i Energii (2 grudnia 2021 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii
Komisji w tych sprawach (COM(2020) 824, COM(2021) 557, 558),

lll. rozpatrzenie w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosku dotycza-
cego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady wprowadzajacego
ogolny system preferenciji taryfowych i uchylajgcego rozporzadzenie Parla-
mentu Europejskiego i Rady (UE) nr 978/2012 (COM(2021) 579 wersja osta-
teczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP,

IV. wystuchanie informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar
zajaé podczas rozpatrywania projektéw aktéw prawnych UE na posiedzeniu
Rady ds. Konkurencyjnosci (25 i 26 listopada 2021 r.) w zwigzku z zasiegnie-
ciem opinii Komisji w tych sprawach,

V. rozpatrzenie w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosku dotycza-
cego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe

2014/53/UE w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw cztonkowskich

dotyczacych udostepniania na rynku urzgdzen radiowych (COM(2021) 547

wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP.

W posiedzeniu udzial wzieli: Adam Andruszkiewicz sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Mini-
strow wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz Piechowiak sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju
i Technologii wraz ze wspolpracownikami, Adam Guibourgé-Czetwertynski podsekretarz stanu
w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspolpracownikami.
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W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz, Joanna Heger, Agata Domanska - z sekretariatu Komisji
w BSM; Konrad Kuszel - ekspert ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Danuta Adamiec - spe-
cjalista ds. miedzynarodowych z BAS, Jacek Krzak - specjalista ds. systemu gospodarczego z BAS.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej, postow
do Parlamentu Europejskiego, ministréw i towarzyszgce im osoby.

Szanowni panstwo, czy sg uwagi do porzadku obrad, ktory panstwo otrzymali? Nie
slysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek obrad.

Przechodzimy do pkt I, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
Whniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajg-
cego rozporzgdzenie (UE) 2019/631 w odniesieniu do wzmocnienia norm emisji CO,
dla nowych samochodéw osobowych i dla nowych lekkich pojazdéw uzytkowych zgod-
nie z ambitniejszymi celami klimatycznymi Unii (COM(2021) 556 wersja ostateczna)
i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad reprezentuje w tym punkcie
pan minister Adam Guibourgé-Czetwertynski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Kli-
matu i Srodowiska. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Adam Guibourgé-Czetwer-

tynski:

Dzien dobry, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za mozliwosé
przedstawienia stanowiska do tego komunikatu, czyli to jest COM 556, dotyczacy stan-
dardéw emisyjnych dla pojazdéw osobowych i dla lekkich samochodéw dostawczych.
W tym kontekScie chcialbym podkresli¢ kilka punktéw, istotnych z punktu widzenia
interesu polskiego.

Po pierwsze, generalnie, zalozenie, zeby osiggaé¢ wiekszg redukcje poprzez zwieksze-
nie istniejacych lub nakladanie nowych standardéw emisyjnych jest czyms, co popie-
ramy. Popieramy tez dzialania, ktore mogg ograniczy¢ poziom emisji spalin z transportu,
w szczeg6lnoSci, co istotne, takze w kontekScie walki o czyste powietrze. Zgadzamy
sie rowniez z koniecznoécig podjecia dzialan, ktére mogg skutkowaé¢ zmniejszeniem
poziomu emisji CO, z sektora transportu, bo widzimy, ze to jest sektor, ktéry w Polsce
juz od kilku lat generuje duzy wzrost emisji. Wiec w tym kontekscie przyjmujemy te pro-
pozycje Komisji.

Natomiast mamy tez pewne zasadnicze obawy i trudnoSci zwigzane z tg propozycja
Komisji. Pozwole sobie podkresli¢ kilka najbardziej istotnych kwestii w tym zakresie.
Po pierwsze, to jest niedostateczne uwypuklenie aspektéow spolecznych, w tym kwestia
zatrudnienia w propozycji Komisji. Po drugie, to potrzeba uwzglednienia specyficznych
uwarunkowan krajowych oraz rynkowych, w tym poziom zaawansowania postepu tech-
nologicznego, takze konsekwencji dla producentéw czy tez mozliwoSci finansowych dla
obywateli, ktore, jak wiadomo, réznig sie miedzy panstwami cztonkowskimi.

Po trzecie, to jest kwestia zapewnienia odpowiedniego poziomu produkcji pojazdow nisko-
i zeroemisyjnych oraz ich dystrybucji po akceptowalnej dla uzytkownikéw cenie, oraz zapew-
nienie swobodnego dostepu do infrastruktury dystrybucji paliw alternatywnych.

Czwarte niebezpieczenstwo widzimy w pogorszeniu dostepu do débr i uslug czy
tez zwiekszeniu ubdstwa energetycznego i wykluczeniu transportowym, jezeli te pro-
blemy nie zostang odpowiednio zaadresowane w legislacji. Widzimy tez ryzyko zwigzane
z rosngcym importem z panstw bardziej zamoznych uzywanych samochodéw o nizszych
normach emisyjnych, ktore takze wymagalo kompleksowego rozwigzania. To jest swo-
isty transgraniczny carbon leakage, czyli przenoszenie obcigzen emisjami i ich kosztow
z krajow, gdzie wymiana floty nastgpi szybciej na ubozsze spoteczenstwa w UE.

Ostatnia trudno$§é, ktérg widzimy w tej propozycji, to potrzeba zapewnienia spjno-
§ci polityki klimatycznej Unii i eliminacji rozwigzan przeciwskutecznych, ktore istniejg
w innych legislacjach unijnych, tak jak sama Komisja potwierdzala. I to jest na przyklad
kwestia pakietu mobilnosci. To tak w skrocie, ale z przyjemnoScig odpowiem na pytania.

m.cC.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pani posel Beata
Mateusiak-Pielucha. Bardzo prosze panig poset o zabranie glosu.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowna Komisjo, Wniosek dotyczacy roz-
porzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE)
2019/631 w odniesieniu do wzmocnienia norm emisji CO,, dla nowych samochodéw oso-
bowych i dla nowych pojazdéw uzytkowych sprowadza si¢ do eliminacji emisji CO,, przez
transport o 55% do 2030 r. i catkowitego zakazu produkcji samochodéw spalinowych
po 2035 r. Moim zdaniem nalezy ocenié¢ te zalozenia jako nierealne. Postep technolo-
giczny w zakresie produkcji i eksploatacji samochodow elektrycznych i wodorowych jest
niewystarczajgcy. Samochody sg drogie, prototypowe, nie ma praktycznie infrastruktury
do ich obstugi, zrédet nieemisyjnej energii do ich naladowania. Majg zbyt mate mozliwo-
Scii zasiegi. Praktycznie caly transport jest w tej chwili uzalezniony od paliw kopalnych.
To 95% pojazdow drogowych. Aktualnie po Europie jezdzi tylko okoto ponad 2 min pojaz-
dow elektrycznych, w tym w Polsce jest ich niecate 30 tysiecy.

W 2019 r. w polskiej branzy motoryzacyjnej pracowato 260 tys. ludzi, nie liczac pro-
ducentow opon, szyb, osprzetu, akumulatoréw. To dodatkowe tysigce miejsc pracy.
Podobnie jest w calej Europie, gdzie branza motoryzacyjna zatrudnia ponad 14 mln
Europejczykow. W Polsce sektor motoryzacyjny stanowi 8% PKB, 20% podatkowych
dochodéw budzetu panstwa. Zatrudnia ogétem okolo 330 tys. pracownikow. Warto§é
rynku czeSci i napraw motoryzacyjnych to okolo 32 mld zi, eksport czesci akcesoriow
to nastepne 52 mld zl. Zdaniem wielu analitykéw znajacych branze nagle i drastyczne
odejscie od dotychczasowych juz w miare ekologicznych technologii spowoduje zapasc
gospodarczg i wzrost bezrobocia. UE dla panstw bloku wschodniego miata by¢ integracja
ze strefa wolnego rynku i normalnych proceséw gospodarczych wlasciwych dla kapita-
lizmu. Zamiast tego znowu stopniowo, a teraz wrecz z zawrotng predkoscig, wracamy
do gospodarki centralnie planowanej, gdzie nie postep naukowy skorelowany z postepem
gospodarczym determinuje zycie spoleczne, ale czesto nierealne decyzje urzednicze i poli-
tyczne majace kreowac przyszlo§é. Marksizm zastgpiono klimatyzmem, gdzie emitujaca
niecate 9% globalnej ilosci CO, Europa ma uratowa¢ $wiat, rujnujac swojg gospodarke
i powodujac trudne do wyobrazenia zubozenie europejskich spoteczenstw. Mam nadzieje,
rekomendujgc poparcie stanowiska rzadu, ktéry w swojej opinii wskazuje na wiele z tych
zagrozen, ze bedzie sie staratl na forum UE zmieni¢ te propozycje przynajmniej w tym
okresie czasowym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje pani posel za przedstawione sprawozdanie. Otwieram dyskusje w tym punkcie.
Byly zgloszenia. Bardzo prosze pana Jacka Protasiewicza o zabranie glosu.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Zanim zadam pytanie panu ministrowi, to musze
powiedzie¢, ze z pewnym entuzjazmem przysluchiwalem sie i przygladatem wystgpieniu
pani posetl sprawozdawcy z klubu rzadowego Prawa i Sprawiedliwo$ci, ktora nazwata
cele zwigzane z redukcja czy ze zmniejszeniem liczby samochodow wysokoemisyj-
nych, spalinowych, krétko méwigc, w planach UE marksizmem. Przypominam sobie,
ze w takim razie 5 lat temu czolowym marksistg Rzeczypospolitej Polskiej byt Mateusz
Morawiecki. Premier zapowiadal, ze do 2025 r. na polskich drogach bedzie milion samo-
chodow elektrycznych. Jest, jak sie dowiedzieliSmy, chyba ze 30 tysiecy. Taki marksizm,
jaki marksista. Takie rezultaty, jak rzeczywiscie u poprzednikéw, ktorzy naprawde sie
marksistami nazywali.

Natomiast wystuchujac bardzo uwaznie pana ministra, stanowiska rzadu, zrozumia-
tem, ze tak: generalnie jesteSmy za, ale lista zastrzezen jest tak dtuga, ze w gruncie rze-
czy jesteSmy przeciw. W gruncie rzeczy chcialbym zapytac, jaki jest prawdziwy, realny cel
rzagdu polskiego. Czy chce uzyskaé przesuniecie terminowe, czy chce uzyskaé zmniejsze-
nie liczby? Bo mnoéstwo zastrzezen, ktére pan minister wypowiedzial, te pierwsza teze
o tym, ze jesteSmy generalnie za, stawia pod wielkim znakiem zapytania, je§li jej w ogole
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nie uniewaznia. Takie jest moje wrazenie po wystuchaniu wystgpienia pana ministra.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Kotakowski Lech wczesniej sie zgtaszal, a p6zniej pani poset
Mateusiak-Pielucha.

Posel Lech Kotakowski (PiS):
Oddam glos pani poset sprawozdawcy.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):
Panie posle, ja tylko ad vocem. Ja o marksizmie mowilam w sensie centralnego plano-
wania, bo to tez byly zalozenia gospodarki socjalistycznej, a nie w kontekscie ewolucji
gospodarczej i samochodéw.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dobrze. Dziekuje. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Lech Kolakowski (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, pani posel sprawozdawca
wlasciwie przedstawila kompendium, ktore chciatem okresli¢, ale chee przypomnied,
ze przed akcesjg mogliSmy importowac¢ samochody, ktore okreslone byty w wieku do 10
lat. To po akcesji, po wejSciu do struktur UE, mozemy sprowadza¢ nawet stare samo-
chody. Tak ze chcialem panu ministrowi to przypomniec.

Natomiast jezeli chodzi o samochdd elektryczny, to jezeli dyrektywy, rozporzadze-
nia, jezeli prawo unijne ma obowigzywac, to tak, pan premier Morawiecki ma racje,
powinniSmy mie¢ swdj samochadd elektryczny. Natomiast, patrzac na aspekty zwigzane
z codziennym uzytkowaniem tych pojazdow, to jezeli na silniku elektrycznym mozemy
przejechaé kilkadziesiat kilometrow, to prosze sobie wyobrazi¢, jak Polacy beda jezdzié
po Polsce, jak beda robi¢ biznesy, jak beda sie przemieszczaé, jezeli przejada na przy-
ktad 60 czy 80 km. I co? Samochdd stanie w polu? Ktos tez go bedzie musial $ciggac.
I co, nastepny elektryczny samochdd go Sciggnie? To bedzie ruina i zapas¢ gospodarki.
Nad tymi kwestiami, zwigzanymi z przedmiotem sprawy, na Komisji nalezy sie bardzo
powaznie zastanowi¢ i maksymalnie je oddalic. Jest to nierealne, podczas gdy najwiek-
sze panstwa §wiata nie majg tych dyrektyw unijnych i rozwijaja sie. Tak, rzeczywiscie,
potwierdzam, pani posel — to bedzie catkowita zapasc gospodarki.

Panie ministrze, musimy naprawde zastanowi¢ sie, w jakim kierunku mamy pgjsé
w sprawach zwigzanych z CO,, z samochodami, czy to majg by¢ hybrydy, samochody
elektryczne. To wymaga nie doktryny, a racjonalizmu gospodarczego, tak zeby nie dopro-
wadzi¢ do upadku naszego panstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi. Jeszcze pan poset Zawislak.

Posel Stawomir Zawislak (PiS):

Tak. Chcialem podziekowa¢ pani posel sprawozdawcy, ze w sposob super delikatny
zwrocita uwage na te tematy, ktore powinny interesowac¢ kazdego obywatela UE, nie
tylko Polaka, forum panstw czlonkowskich narodowych, ktére powinno pamietac o tym,
ze teorie stawiane przez teoretykow na papierze w kontekScie ich realizacji moga mieé
stosowne konsekwencje. Jestem zdumiony, ze ludzie, ktoérzy reprezentujg tak modny
teraz kierunek tego bardzo zaawansowanego eko nie postawili czasu krétszego na reali-
zacje tych wszystkich projektow. Dlaczego taki dlugi okres? Moze rzeczywiscie trzeba
by bylo napisa¢ ,,czas zdecydowanie krotszy”.

Natomiast wracajac do powagi tej dyskusji, mam nadzieje, ze nie tylko Polacy, ale
wszyscy obywatele UE zauwazg rzeczywiscie realne skutki takiego dzialania, tego
szalenstwa, ktore teraz trwa. Bo z jednej strony jest debata naukowa dotyczgca dzia-
lan zwiazanych z samochodami elektrycznymi czy negowaniem pewnych kopalin jako
szkodliwych dla §rodowiska. Z tym, ze jest calkiem sporo naukowcéw, ktorzy mowia,
ze czlowiek ma bardzo skrajnie ograniczone mozliwoSci reagowania na te zmiany czy
poprawiania systemu funkcjonowania przyrody. Juz pomijam fakt, ze najpowazniejsze

6 m.c.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJsi 0o SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 95)

gospodarki krajow wecale sie nie wpisujg w tego typu dzialania, co potwierdzily ostatnie
spotkania polityczne. Z drugiej strony mamy juz kierunki, ktore pokazuja, jak bardzo
mocno bedzie to rzutowac na jako$¢ zycia mieszkancow i na koszty funkcjonowania
panstw narodowych czy gospodarstw rodzinnych. W zwigzku z tym, mysle, ze w trosce
nie tylko o naszg ojczyzne, ale o zycie polskiego spoleczenstwa, w trosce o UE trzeba
sie temu szalenstwu w maksymalny sposob przeciwstawic, urealni¢ mozliwosci do tych
segmentow, ktore sg rzeczywiscie mozliwe, ale miedzy innymi nie blokowaé transportu,
ktory wiemy o tym, ze jest nerwem gospodarki. Brak dostaw, brak tego nerwu moze
spowodowac¢ katastrofalne skutki gospodarcze. Tak ze zachecam rzad polski, zeby w tej
debacie, ktora bedzie trwala, zaprezentowal uczciwe, nowoczesne, ale realne stanowisko
do sprawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi. Glos teraz zabierze pan posel Tadeusz Zwiefka. Bardzo prosze.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, byloby dobrze, aby nie uzy-
wacé slow, ktore wykraczajg poza miare. Mowienie o szalenstwie jest niczym nieuza-
sadnione. Majg panstwo takg tendencje, aby wszystko nazywaé ponad miare, a ja bym
wolal, zebySmy moéwili o realiach. Zgadzam sie, ze musimy dbac¢ o bezpieczenstwo
i naszej ojczyzny, i UE, wlaSciwie o zrownowazony rozwdj calego globu, ale szanowny
panie posle, kolego, byly przewodniczacy wspanialej naszej podkomisji do spraw wydat-
kowania §rodkéw unijnych, ot6z stawianie celu oznacza, ze to czyms nie jest szaleficzym.
Stawiane celu zmusza przede wszystkim do poszukiwania drég, do poszukiwania mozli-
wosci zmiany obecnej sytuacji, bo poza tym, ze musimy dbac o dzien dzisiejszy, musimy
takze dba¢ o to, co zostawimy nastepnym pokoleniom. To takze bedg Polacy, to takze
bedzie nasza ojczyzna. Mam nadzieje, ze to takze bedzie wspélnota, w ktorej bedziemy
zyli bezpiecznie. A zatem, jezeli bedziemy podchodzili w ten sposéb do sprawy, i nie nazy-
wali czego§ szalenstwem, tylko ambitnym zalozeniem, ktére by¢ moze nie bedzie zre-
alizowane, bo wcale nie zakladam, ze ono na pewno bedzie zrealizowane. Zycie pokaze.
Jednak musimy podejmowaé wszelkie kroki i dzialania, aby starac sie te zalozenia zre-
alizowac. Od rzadu polskiego nie oczekuje, ze bedzie prezentowal stanowisko takie czy
inne. Od rzadu polskiego oczekuje, ze bedzie znajdowal sojusznikow. A jak do tej pory
rzad polski stawia jakie§ stanowiska, rzad polski prezentuje opinie. Mowimy tu bar-
dzo czesto, ze wielu nas popiera, tylko kiedy przychodzi do glosowania, jest do jednego
albo do dwoch. A zatem, jezeli mamy 27 panstw czlonkowskich w UE i 25 méwi ,tak,
idziemy tg drogg”, a dwa méwiag ,,nie”, to mimo najszczerszych checi i oczywistej sym-
patii do wlasnego kraju i do wlasnych obywateli musze sie przynajmniej zastanowi¢, czy
dwoéch ma racje, czy moze dwudziestu pieciu ma racje. A moze trzeba dalej rozmawiaé
i poszukiwac nowych rozwigzan? Ale to jest mozliwe tylko wtedy, kiedy nie bedziemy sie
obrazali, nie bedziemy nazywali szaleficami tych, ktérzy myslg o przysztosci, i bedziemy
sie starali wspoélnie znalez¢ rozwigzania akceptowalne, takze dla nastepnych pokolen.
Nie tylko dla nas. Bo my za chwile, zgodnie z biologia, opu$cimy padot ziemski. Beda
nastepne pokolenia, ktorym musimy zostawic te ziemie bezpieczna. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi. Jeszcze pan posel Kotakowski.

Posel Lech Kotakowski (PiS):
Tutaj do kolegi posta przedmoéwey. Tym przewodniczacym podkomisji to, szanowny
panie kolego, ja bylem. Czy pan do mnie sie zwracal, moéwiac to, czy nie?

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Tak.

Posel Lech Kotakowski (PiS):
Chce panu powiedzie¢, ze te przepisy powinny dotyczy¢ panstw, ktore produkuja te
samochody. Chce panstwu przypomnie¢, ze w Europie produkujg Niemcy, Francuzi,
Wrtosi, Anglicy i w innych panstwach, tam gdzie sg ich filie. Prosze poda¢ marki samo-
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chodéw produkowane w Polsce, bo ja nie przypominam sobie — mowie o samochodach
osobowych — ktérych praktycznie dzisiaj w Polsce jezdzi okoto 30 min, ktory z tych samo-
chodow zostal wyprodukowany w Polsce po akcesji unijnej. Méwie nie w granicy obecnej
Rzeczypospolitej, tylko kapital ma wlasnos¢, ma swojg narodowosé. W Polsce nie pro-
dukujemy praktycznie z polskim kapitalem zadnego samochodu. Te przepisy powinny
obowigzywac firmy w tych panstwach, gdzie maja macierzyste siedziby. Nie wolno karaé
calej Europy, calej gospodarki, wszystkich jej ponad 500 mIn obywateli chorg doktryna
samochodowa. To jest chore. Doprowadzimy do upadku nasze panstwo, gospodarke. Nie
tylko nasze, ale gospodarke calej UE. Dzisiaj sg bardzo restrykcyjne normy dla samo-
chod6w spalinowych i nalezy i§¢ w tym kierunku. To dzisiaj jesteSmy w stanie wycisnaé
spalanie nawet do 2 czy do 3 litrow na 100 km, nawet oleju napedowego. To wszystko
musi i8¢ z postepem nauki, postepem technologicznym, a nie chorg doktryng. To jest
chore, panie posle.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):
Ale, panie posle, Izera. To jest w planach rzadu. Produkcja samochodu elektrycznego
pod Jaworznem.

Posel Lech Kotakowski (PiS):
Tak. Powinni§my i§¢ z postepem technologicznym...

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Tak nie mozna. Po kolei.

Posel Lech Kolakowski (PiS):
...1z postepem cywilizacyjnym, a nie kierowac sie chorg ideologia. A jak panowie majg
ochote, mozecie na piechote do Warszawy chodzié.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dobrze. Dziekuje. Nie, nie.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Ad vocem, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Nie. Za chwile udziele glosu. Pan posel Marcin Gwo6zdz, bardzo prosze.

Posel Marcin Gwozdz (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy, drodzy panstwo, czes$¢ mojej wypowiedzi wyczerpal pan
posel Kotakowski, bo faktycznie Polska nie jest producentem. W Polsce produkuje sie
komponenty, produkuje sie samochody, jesteSmy znaczacym, mozna powiedzieé, krajem,
jesli chodzi o montaz samochodow, ale to nie jest polski kapital. Tylko ja mam pytanie tez
do pana ministra i do wszystkich eurokratéw — drodzy panstwo, jak mozecie proponowaé
zaostrzenie norm emisji spalin, jezeli dzisiaj nie sg te normy respektowane? Przeciez
mamy do czynienia z wielkimi skandalami, bo tak to trzeba nazwac, jesli chodzi o grupe
Volkswagena czy Mercedesa, gdzie poprzez oprogramowanie sztucznie zanizano wyniki
badan, jesli chodzi o normy emis;ji spalin. Wiec juz dzisiaj producenci samochodéw oszu-
kiwali w spos6b elektroniczny, zanizajgc normy emisji spalin, a eurokraci wspominajg
o tym, ze do 2035 r. zakazg produkgcji aut z silnikami spalinowymi.

Jesli chodzi o elektromobilno§é, to jak najbardziej tak, ale wszystko powinno by¢
realizowane zgodnie z postepem technologicznym, zgodnie z mozliwo$ciami. Dlatego
rozumiem, ze niektérzy chca sie bardzo wykazac i by¢ bardzo eko, ale pewne rzeczy
sg niemozliwe, i tutaj wlasnie przyktad producentéw samochodéw z grupy Volkswagena,
ktorzy w sposob jawny oszukiwali konsumentéw i oszukiwali caly rynek.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi. Teraz glos zabierze pan posel Zawislak i p6Zniej pan posetl
Zwiefka.
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Posel Slawomir Zawislak (PiS):

Ja tak kréociutko do kolegi posta, ktory odnidst sie do tego, co powiedzialem o szalen-
stwie. W demokracji nalezy szanowac debate i ja szanuje glos pana posta. Na konicu
swojej wypowiedzi oczywiscie méwilem, zeby maksymalnie racjonalnie do tego tematu
podejsé, to znaczy, ze nie odrzucalem dyskusji w tejze kwestii. Tylko mam takg jedna
uwage, bo zauwazylem, ze nie bede moéwil o polityce czy o ugrupowaniach, ze wiele
0s0b publicznych w sytuacjach, ktore sg napiete w kontekScie tematu, szermuje takimi
hastami, ktore majg uderzaé¢ do serca — przyszle pokolenia, przeciez wszyscy sie zga-
dzaja, wiec my tez — sugestia — powinniSmy sie zgodzi¢. Szanowni panstwo, wierze, ze tak
jak nasi przodkowie, ktérzy w trudnych czasach zawsze jednak potrafili sie zjednoczyc,
nie tylko dla Polski, ale takze dla demokracji europejskiej, my podobnie, na ich wzar,
bedziemy pamietali na przyklad, panie posle, ze nie tak dawno byliSmy w takim syste-
mie, ze jak sie jechalo do Moskwy, to tez wszyscy byli za. I trudno byto przeciwstawic sie
temu haslu, ze nie mozna.

W zwigzku z tym idZmy droga nie tylko interesu narodowego, ale interesu europej-
skiego i nie bgjmy sie méwi¢ w pewnych momentach ,,nie”, bo jezeli bedziemy tak grzeczni
i postuszni, to takie demokracje doprowadzatly nie tylko nasz kraj, ale caly §wiat do pew-
nego stanu, ktéry na pewno bySmy nie chcieli, zeby nastapit. Bo chodzi nie tylko o kwestie
wojny, ale ruiny gospodarczej, ktéra nastepowala. Wiele osob teraz méwi, ze nowocze-
sne wojny sg wojnami hybrydowymi czy innymi, a ich konsekwencje moga by¢ podobne.
W zwiazku z tym troszke odwagi, do myslenia oczywiScie, nie do glupiego przeciwstawia-
nia sie. Do myélenia, do zadawania pytan, do prezentowania stanowiska, ktore na koncu
da szanse — powiem patetycznie, uzywajac pana chwytajacego za serce jezyka — da szanse
ludzkosci na przetrwanie w rozsadku, a nie w gtupocie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi. Bardzo prosze, pan posel Tadeusz Zwiefka.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):

Szanowni panstwo, oczywiScie, ze dyskusja, oczywiScie, ze rozmowa, oczywiscie, ze argu-
menty. Co do tego nie mamy i nigdy nie mieliémy zadnych watpliwosci. Poréwnywanie
UE do Uktadu Warszawskiego czy do systemu sowieckiego jest czystym szalenstwem. O,
i tutaj to stowo pasuje. Poniewaz, jak sie jechalo do Moskwy, to sie jechato po dyrektywy,
ktoére nalezalo wykona¢. W UE odbywa sie dyskusja, a nastepnie glosowanie i to glos
wiekszosci, czyli tak jak jest w demokracji, tak jak jest u nas Sejmie, to panstwa glos, jako
wiekszoSci, decyduje o tym, jakie mamy w tej chwili w Polsce prawo. To jest demokracja.
O tym méwitem, ze rzad polski powinien szukaé sojusznikéw, rozmawiajac na forum UE.

Jezeli chodzi o kapital i o miejsce produkeji pojazdéw samochodowych, mysle, ze juz
panstwo zauwazyli, ze inwestycje kapitatu zagranicznego w Polsce przyhamowaly w spo-
s0b bardzo znaczacy. Za chwile moze by¢ jeszcze gorzej, kiedy bedziemy w ten sposéb
do sprawy podchodzi¢. To nie produkujmy w Polsce samochodow. Rzecz jest prosta.
Jezeli nie chcemy spelnia¢ jaki§ normatywow, to nie produkujmy w Polsce samochodéw.
Jezeli mamy iS¢ z postepem, to solidarnie. Jezeli mamy rozwigzywac problemy, to prze-
ciez méwimy o czyms§, co ma sie zdarzy¢ za parenaScie czy paredziesigt lat. To nie jest
tak, ze to ma sie zdarzy¢ jutro, a wiec szukajmy rozwigzan.

I ostatnia kwestia, ktorg chce poruszyé. Drogie kolezanki i koledzy, jesteSmy czlon-
kami Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Prosze nie opowiada¢ mi tutaj takich bzdur,
ze eurokraci tworzg prawo europejskie. Przeciez doskonale wiecie, ze nie tworzg. Prawo
europejskie tworza, przypominam raz jeszcze, postowie do Parlamentu Europejskiego
oraz Rada UE. Kto zasiada w Radzie UE? Przedstawiciele panstw czlonkowskich. Kto
zasiada w PE? Przedstawiciele panstw czlonkowskich. Co tu majg eurokraci z Komisji
do gadania? Przeciez wiecie, ze oni tylko przygotowuja projekty. Te projekty sa nastepnie
dyskutowane, zmieniane wielokrotnie, by osiggnaé na koncu ksztatt, ktory jest do przy-
jecia dla wszystkich. Tylko 15 lat mojej pracy w PE pokazatlo jedno: rozmowy, negocjacje,
szukanie sojuszy. Nie gadanie, ze musimy mie¢ tak, a nie inaczej, bo to nie wystarczy.
Musimy mie¢ argumenty i musimy mie¢ sojusznikow. Dziekuje.
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Posel Lech Kolakowski (PiS):

Panie przewodniczacy, nie zadatem pytania. Chcialbym zada¢ pytanie panu ministrowi.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje. Sekunde. Zaraz udziele glosu panu postowi. Podziekuje panu postowi Zawisla-
kowi. Bardzo prosze, pan posel Kotakowski. Prosze bardzo.

Posel Lech Kolakowski (PiS):

Panie ministrze, mam pytanie, dlaczego demokratyczne panstwa, wielkie gospodarki,
potegi motoryzacyjne, koncerny amerykanskie czy innych panstw nie zajmuja sie ta ide-
ologia? Dlaczego? Panie ministrze, prosze odpowiedzie¢. Dlaczego jedynie UE idzie
w tym kierunku. Zadne inne panstwa. Juz nie bede méwit o Rosji, ale mowie o Stanach
Zjednoczonych, o Korei Potudniowej, mowie o Japonii, méwie o innych potegach moto-
ryzacyjnych na §wiecie, ktore dbaja o to, zeby emisja byta nizsza, dbaja, zeby samochody
mialy nizsze zuzycie paliwa, dbaja o to, zeby jak najmniej zatruwaly §rodowisko. Dla-
czego inne panstwa, potegi motoryzacyjne idg innym torem niz Europa? Prosze, panie
ministrze, odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dobrze. Dziekuje za to pytanie. Czy jeszcze kto$ z pan i panéw postow chee zabrac glos?
Jeszcze pani posel sprawozdawca, bardzo prosze.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowne kolezanki i szanowni koledzy, ja juz to powiedzia-
tam na poprzedniej Komisji, ze my nie jesteSmy za hamowaniem postepu w dziedzinie
ochrony klimatu. Ja sama méowilam, ze jestem prosumentem, producentem energii, jez-
dze na rowerze, sadze las itd, ale jako wieloletni przedsiebiorca, bo cate zycie bytam
przedsiebiorcg, uwazam, ze nie mozna z gory zakladaé efektow gospodarczych. Gospo-
darka rzadzi sie innymi prawami niz narzucanie. Mieliémy juz centralne planowanie.
To sie nie sprawdzito. Wiec teraz tez ewolucyjnie — nie rewolucyjnie. Niech gospodarka,
niech postep, niech samochody elektryczne, samochody wodorowe beda tanie, powszech-
nie dostepne i wtedy wszyscy sie zgodzimy, ze dbamy o przyszlo§é, dbamy o planete,
dbamy o nasze przyszile pokolenia. Natomiast nie mozna dyrektywami wymuszaé
postepu gospodarczego, bo to sie nigdy w historii §wiata nie sprawdzilto. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dobrze. Dziekuje za ten glos. Czy jeszcze kto$ z panstwa? Na te chwile nie ma. Bardzo
prosze, panie ministrze, o odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MKiS Adam Guibourgé-Czetwertynski:

10

Dziekuje bardzo za te pytania. Jest duzo watkow. Skupie sie moze na kwestiach po pierw-
sze, zwigzanych z propozycjg samg w sobie i takze kilka kwestii bardziej taktycznych czy
o strategii negocjacji tych rozwigzan legislacyjnych w zakresie polityki klimatycznej w UE.

Po pierwsze, moze odnoszac sie bardzo prosto do pytania pana posta Protasiewicza
o to, czy rzad jest za czy przeciw. By¢ moze niejasno wyrazilem sie wcze$niej, ale uwazam,
ze absolutnie nie ma sprzecznosci w uznawaniu stusznoéci pewnego kierunku propozycji
Komisji i domaganiu sie uwzglednienia tego, co jest istotne z punktu widzenia interesow
Polski. Kierunek podroézy jest, my§le, znany dla wszystkich. Zreszta przystapiliémy jako
jedno z pierwszych panstw do porozumienia paryskiego i absolutnie jako kraj dazymy
tg droga, ale to nie znaczy, ze mamy przyjac¢ bezkrytycznie kazdg propozycje Komisji.
Absolutnie mozemy walczy¢ o usprawnienie tej propozycji.

Bardzo istotng rzecz poruszy! pan poset Kotakowski, w swojej drugiej interwencji,
w kontekscie naszej dyskusji na temat tej propozycji Komisji. Warto rzeczywiScie zwrocic
uwage na to, ze propozycja Komisji nie jest kierowana do panstw czlonkowskich w tym
rozporzadzeniu. Jest kierowana do producentéw aut. To jest legislacja, ktora uderza
w producenta aut. W duze koncerny, tak jak pan posel podkre§lil, ktore nie sg polskimi
koncernami. I to by¢ moze ttumaczy, dlaczego duze panstwa zachodnie, ktére czasami
sa bardzo ambitne w innych kwestiach klimatycznych, akurat w kwestii tej polityki
sg mniej ambitne, bo to uderza w ich interesy gospodarcze. Tak samo jak w innych sek-
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torach gospodarki, regulacje unijne mogg by¢ stosunkowo bardziej bolesne dla polskiej
gospodarki, je§li my§limy na przyklad o energetyce. Jak wszyscy wiemy, nasza energe-
tyka jest duzo bardziej emisyjna niz wiekszoSci panstw czlonkowskich. Akurat w tym
obszarze interesy gospodarcze sg troche inne. Doskonale wiec moge zrozumieé, dlaczego
nasi zachodni partnerzy, dla ktorych firmy motoryzacyjne stanowig duzg czes¢ warto-
§ci dodanej w ich PKB, sg ostrozni, jezeli chodzi o te rozwigzania. Ten sektor jest bar-
dzo waznym sektorem w polskiej gospodarce, ale jesteSmy nawet nie w drugim szeregu
dostawcow, tylko w trzecim szeregu dostaweow w tym sektorze, polskie firmy sa w trze-
cim szeregu. To nie sg obszary, gdzie jest wytworzona wiekszo§¢ wartosci dodanej w tym
sektorze. Dlatego jest to tez szansa dla naszych firm, zeby zagospodarowaé¢ nowe nisze
w nowych rozwiazaniach technologicznych, ktore sa potrzebne dla zdekarbonizowanego
transportu. Doskonale widzimy to juz dzisiaj w obszarze transportu publicznego, gdzie
polskie firmy zajety bardzo znaczgca pozycje na rynku i taka zmiana technologiczna jest
szansg dla naszych firm w tym kontekscie.

Moze jeszcze dwie ostatnie uwagi. Po pierwsze, je§li chodzi o uwagi dotyczace norm
emisyjnych, ktore nie byly respektowane przez producenta aut. W jakims sensie ta pro-
pozycja Komisji jest wiasnie odpowiedzig na te problemy. Przez dlugie lata rzeczywiScie
producenci aut oszukiwali system, pokazujgc duzo lepsze wyniki, niz te samochody osig-
galy w rzeczywistosci, jezeli chodzi o emisje zanieczyszczen do powietrza. Utrwalaly nas,
jako spoteczenstwa, jako tez legislatorow, w przekonaniu, ze my, producenci samochodow,
jesteSmy w stanie produkowaé¢ samochody dieslowe, ktore nie bedg emitowac tlenkow
azotow, nie beda zatruwac naszego powietrza. I to okazalo sie nieprawda. Okazalo sie,
ze samochody produkowane w testach wypadaja dobrze, a na drogach jednak te emisje
sg wysokie. I tak naprawde ta sytuacja nam u$swiadomila, ze poprzez usprawnienie sil-
nikéw dieslowych nie jesteSmy w stanie osiggac takich parametrow jakosciowych, ktore
zapewnig dobrg jako§¢ powietrza dla naszego spoleczenstwa, czyli ze wszystkimi kon-
sekwencjami zdrowotnymi dla nas, dla naszych dzieci. Propozycja Komisji, i to tez jest
tutaj istotne, nie odnosi sie do konkretnej technologii, tylko méwi: rébcie, jak chcecie,
tylko ma by¢ mniej emisji CO,. Czy ktos bedzie to robit hybryda, czy elektrykiem, wodo-
rem, czym innym jeszcze, to nie jest tutaj przesadzone. Rynek ma tu bardzo duzg role
do odegrania i innowacje na tym rynku w wyborze, ktora z tych technologii, ktore z tych
rozwigzan bedzie najbardziej efektywne kosztowo. To jest to, co jest dla nas istotne jako
spoleczenstwa, zeby niejako wymusi¢ od firm motoryzacyjnych przygotowanie takich
produktéw, ktore oczywiScie bedg w stanie sprzeda¢ na rynku, czyli bedg przystepne
cenowo dla obywateli, i spelnig normy Srodowiskowe.

Patrze na swoje notki. Wydaje mi sie, ze... A, jeszcze jedna uwaga o dziataniach
w Brukseli i o sojusznikach. RzeczywiScie, pracujemy nad tym w Radzie, jako rzad, zeby
znalez¢ sojusznikow w tych kwestiach, i mamy wiele panstw, na przyktad, jesli chodzi
o kwestie importu starych aut, ktére sg w podobnej sytuacji do naszej, podzielajg nasze
obawy itez wymagaja od Komisji dzialania w tym zakresie. Podczas ostatniej dysku-
sji na ten temat na Radzie §rodowiskowej nie byliémy jedynymi, ktérzy to podniesli.
Komisja zapowiedziala, ze sie zastanowi nad odpowiednim rozwigzaniem tego problemu.
Jak najbardziej wiec wspolne dzialania majg sens i wspolne dzialania majg tez sens
w PE. Mam nadzieje, ze wszyscy polscy europostowie bedg w stanie walczy¢ razem o pol-
skie interesy po to, zeby sie upewnic, ze w tej propozycji Komisji, nawet jesli kierunek
mozemy uznac za dobry, to te specyficzne rozwigzania, ktérych potrzebujemy jeszcze
jako kraj, jako rynek, ktory jest jednak troche innym rynkiem niz rynek niemiecki czy
hiszpanski, zeby wlasnie te rozwigzania, ktére uwzglednig polska specyfike, wprowadzi¢
do rozporzadzenia. Dziekuje.

Posel Lech Kotakowski (PiS):
A dlaczego Stany Zjednoczone i inne kraje tego nie robig?

Podsekretarz stanu w MKiS Adam Guibourgé-Czetwertynski:
Wydawato mi sie, ze odpowiedzialem na to pytanie. Rozumiem, dlaczego nasi zachodni
partnerzy majg troche inne podejécie. To jest dla nich interes gospodarczy. Oni widza,
ze to uderza bardziej w ich firmy i tego sie boja. Ale to nie jest do konca prawda, ze wszy-
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scy nie podazajg w tym kierunku. Na przyklad chinskie firmy motoryzacyjne wtasnie
wykorzystuja zmiane technologiczng po to, zeby zagospodarowaé sobie miejsce na rynku
globalnym, oferujac produkty, ktore sa oczekiwane przez spoleczenstwa, i w duzo wiek-
szym stopniu wchodzg na rynki zachodnie wiaénie dzieki temu, ze sg w stanie oferowaé
konkurencyjne pojazdy elektryczne, ktorych tradycyjne wiekowe firmy amerykanskie
czy niemieckie jeszcze pare lat nie byly w stanie oferowac. Pod wplywem tej konkurencji
teraz sie te firmy obudzily i kazda z nich ma plany i oglaszaja, jedna, ze w 2025 r., druga,
ze 2027 r. juz nie bedzie sprzedawata zadnych pojazdéw spalinowych. Ale to jest zmiana,
ktoéra byla widoczna dopiero w ostatnim czasie i czeSciowo tez spowodowana konkuren-
cja firm, miedzy innymi azjatyckich.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje. Panie ministrze, to wszystko? Dziekuje panu ministrowi za udzielone odpo-
wiedzi. Jak widzieliémy, szanowni panstwo, temat wzbudzil duze zainteresowanie, wiele
gloséw w dyskusji. Dziekuje wszystkim zabierajgcym glos. w tej dyskusji nie padt zaden
projekt zgloszenia opinii, wobec powyzszego chciatbym zaproponowacé nastepujacg kon-
kluzje w tym temacie: stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1
regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze COM(2021) 556 wersja ostateczna.
Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw wobec takiej konkluzji,
takiego stanowiska? Nie ma. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach
zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej informacji
o stanowisku, jakie Rada Ministr6w ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania projektow
aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Transportu, Telekomunikacji i Energii
(2 grudnia 2021 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach. Rzad
reprezentuje w tym punkcie réwniez pan Adam Guibourgé-Czetwertynski. Bardzo pro-
sze, panie ministrze, o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w MKiS Adam Guibourgé-Czetwertynski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o Rade z 2 grudnia, na tym posiedze-
niu planowane jest rozpatrzenie dwoch projektow aktow legislacyjnych. To jest po pierw-
sze COM 558, czyli dyrektywa w sprawie efektywnos$ci energetycznej, i COM 557, czyli
dyrektywa w sprawie odnawialnych zrodel energii. To sg kluczowe komponenty w obsza-
rze energetycznym dla pakietu Fit for 55. To bedzie pierwsza debata polityczna na for-
malnym posiedzeniu Rady TTE w formacie energetycznym. To bedzie pierwsza debata
od czasu przedstawienia tych propozycji przez Komisje.

Przedstawitem w duzych szczegélach stanowisko rzgdu na posiedzeniu w dniu
29 pazdziernika, wiec nie wiem, czy pan przewodniczacy chce, zebym przedstawit jeszcze
raz stanowiska do tych dwoch aktow?

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Nie, nie. Niekoniecznie. Jak pan minister uwaza.

Podsekretarz stanu w MKiS Adam Guibourgé-Czetwertynski:

W takim razie co do tych dwoch aktow na tym sie zatrzymam. W sprawach réznych
prezydencja ma przedstawic stan prac nad rozporzadzeniem dotyczacym transeuropej-
skiej infrastruktury energetycznej, czyli tak zwanym rozporzgdzeniem TEN-E. Do tego
rozporzgdzenia uzgodniliSmy na posiedzeniu Rady TTE, Rady ds. Energii, 11 czerwca
podejscie ogolne Rady. Prezydencja prowadzila trilogi w oparciu o ten mandat, ktory byt
trudno osiggalnym kompromisem zabezpieczajacym polskie interesy, ale prezydencji nie
udalo sie zakonczy¢ tych trilogow z PE i z Komisjg. Przedstawi wiec informacje na temat
prowadzonych negocjacji w sprawie tego rozporzadzenia.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
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Dziekuje panu ministrowi za przedstawienie stanowiska. Otwieram dyskusje w tym
punkcie naszego porzadku obrad. Czy sg panstwo postowie chetni do zabrania gltosu?
Nie widze, nie slysze. W zwiazku z tym chcialbym zaproponowac nastepujaca konkluzje:
stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje o stanowisku, jakie
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Rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania projektow aktow
prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Transportu, Telekomunikacji i Energii
2 grudnia 2021 r. w zwiagzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach
w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Na tym zamykam
rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt ITI, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z 8 pazdzier-
nika 2010 r. Wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
wprowadzajgcego ogblny system preferencji taryfowych i uchylajacego rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 978/2012 (COM(2021) 579 wersja ostateczna)
i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. W tym punkcie rzad reprezentuje
pan minister Grzegorz Piechowiak, sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Techno-
logii. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Grzegorz Piechowiak:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, chciatbym panstwu przedsta-
wic informacje dotyczacg stanowiska rzgdu polskiego do dokumentu UE: Wniosek doty-
czacy rozporzadzenia PE i Rady wprowadzajacy ogolny system preferencji taryfowych
i uchylajacy rozporzadzenie PE i Rady. 22 wrzeénia 2021 r. Komisja Europejska przyjeta
wniosek ustawodawczy dotyczacy GSP, czyli nowego ogélnego systemu preferencji tary-
fowych UE na lata 2024-2034. Obecnie toczg sie prace nad tekstem w grupie Komitetu
Polityki Handlowej Rady ds. Ogélnego Systemu Preferencji Handlowych UE. Przyjecie
przez PE i Rade przewidywane jest na ostatni kwartat 2022 r. Nowe rozporzadzenie
bedzie obowigzywac od 1 stycznia 2024 r. Obecny stan obowigzuje do dnia 31 grudnia
2023 r. Jesli nie zostanie przyjete nowe rozporzadzenie, standardowy GSP i GSP+
przestang obowigzywac z dniem 1 stycznia 2024 r. Przywoz z krajow rozwijajacych sie
w ramach standardowego GSP i GSP+ zostalby tym samym obcigzony wyzszymi ctami.
Whniosek dotyczacy nowego rozporzadzenia w sprawie GSP ma na celu odnowienie sys-
temu na kolejnych 10 lat.

Ogolny system preferencji taryfowych to jeden z kluczowych instrumentéw handlo-
wych UE majacy na celu wspieranie krajow rozwijajacych sie, integracje z gospodarka
Swiatowa, walke z ub6stwem oraz wspieranie zréwnowazonego rozwoju poprzez roz-
powszechnianie podstawowych praw czlowieka i praw pracowniczych, a takze ochrony
§rodowiska i dobrych rzadow.

System GSP obejmuje trzy rozwigzania. Pierwsze to standardowy GSP, ktory jest skie-
rowany do krajow o niskim dochodzie i krajow o nizszym Srednim dochodzie i zaktada
obnizenie lub calkowite zniesienie naleznosci celnych na dwie trzecie pozycji taryfowych
UE. Drugie rozwigzanie do GSP+, czyli szczegdlne rozwigzanie motywacyjne dotyczace
zrownowazonego rozwoju i dobrych rzadéw, ktore obniza taryfy celne do 0%, zasadniczo
dla tych samych pozycji taryfowych co standardowy GSP. Przyznaje sie je narazonym
na zagrozenia krajom o niskim dochodzie oraz krajom o nizszym S§rednim dochodzie,
ktore wdrazajg 27 konwencji miedzynarodowych dotyczacych praw czltowieka, praw pra-
cowniczych oraz dobrych rzadéw. Trzecie rozwigzanie, czyli EBA, to szczegolne ustalenie
dotyczace krajow najstabiej rozwinietych, ktoére zapewnia im bezclowy, wolny od kon-
tyngentow dostep do rynku UE dla wszystkich produktéow z wyjatkiem broni i amunicji.

Omawiany projekt nie zaklada znaczacych zmian rozporzadzenia. W sprawozdaniu
oceny skutkow i w badaniu uzupelniajacym ujeto ogblng konkluzje, ze nalezy pozostawié
obecna strukture systemu podzielong na trzy rozwiagzania: GSP, GSP+ oraz EBA. Sys-
tem GSP powinien zosta¢ zmodyfikowany o kilka technicznych kwestii, ktore zwieksza
jego wydajnos¢ i skutecznosc. Polska popiera przedstawiony przez Komisje Europejska
projekt rozporzadzenia. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi. Postem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset
Krzysztof Truskolaski. Bardzo prosze pana posla o zabranie glosu.

Posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja tylko pokroétce, bo pan minister do§¢ dokladnie
zreferowal ten dokument, ktory zawiera propozycje nowego rozporzadzenia PE i Rady
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w sprawie ogblnego systemu preferencji taryfowych, w skrocie GSP. Wniosek ma na celu
odnowienie na kolejnych 10 lat obowigzujacego systemu dziatajacego na podstawie roz-
porzadzenia PE i Rady nr 978/2012. Tak jak mowil pan minister, w ramach GSP przy-
znaje preferencje handlowe krajom realizujacym sie w trzech rozwigzaniach. Ja juz
o tych trzech rozwigzaniach nie bede méwit.

Proponowane rozporzadzenie bedzie mialo ograniczone skutki gospodarcze, gdyz
Komisja Europejska proponuje utrzymanie najwazniejszych aspektow rozporzadzenia,
ktore teraz funkcjonuje. Proponowane rozporzadzenie PE i Rady w sprawie ogdlnego
systemu preferencji taryfowych ma na celu odnowienie na kolejne lata obowigzujgcego
systemu i nie ma ono wiekszych kontrowersji. Dziekuje bardzo,

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu poslowi za przedstawione sprawozdanie. Otwieram dyskusje w tym
punkcie. Czy kto§ chce sie wypowiedzie¢? Zadac pytanie? Nie widze. Nie stysze. Wobec
powyzszego chcialbym zaproponowaé nastepujaca konkluzje: stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze
COM(2021) 579 wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska
RP. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.
Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia rozpatrzenie w trybie art. 11 ust. 1 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar
zajat podczas rozpatrywania projektéw aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady
ds. Konkurencyjnosci (25 i 26 listopada 2021 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komi-
sji w tych sprawach. Rzad reprezentuje w tym punkcie roéwniez pan minister Grzegorz
Piechowiak. Bardzo prosze, panie ministrze, o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w MRIiT Grzegorz Piechowiak:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na wstepie chciatbym przeprosié za brak prze-
kazania przed posiedzeniem Komisji ostatecznej wersji informacji o aktach legislacyjnych
przewidzianych do rozpatrzenia Rady ds. Konkurencyjnosci w dniach 25 i 26 listopada.
Informacja wymagata uzupelnienia o jeden aspekt techniczny, co zostalo zauwazone
przez jeden z resortow w trybie konsultacji informacji przez Komitet do Spraw Europej-
skich zgloszony w dniu wezorajszym péznym wieczorem. Z informacji, ktore w tej chwili
uzyskatem Komitet do Spraw Europejskich wiasnie przyjat te informacje na posiedzeniu
podczas trwania tej Komisji. Ostateczna wersja bedzie panstwu niezwlocznie dostar-
czona. Niezaleznie od powyzszego, chcialbym panstwu przedstawi¢ w syntetycznej
formie stanowisko wobec aktow prawnych bedacych przedmiotem posiedzenia Rady,
z zastrzezeniem, ze nie jest to stanowisko ostateczne, poniewaz instrukcja dla przedsta-
wiciela Polski na posiedzenie Rady nie byta jeszcze przedmiotem obrad Komisji Spraw
Europejskich.

Wséréd dokumentow przewidzianych do przyjecia bez dyskusji, z tak zwanej listy A,
nie ma dokumentéw o charakterze ustawodawczym. W odniesieniu do obrad o charak-
terze ustawodawczym w czeSci dotyczacej przemyshu i rynku wewnetrznego w dniu
25 listopada przewidziane jest przyjecie podejscia ogolnego do dwoch projektéw aktow
legislacyjnych, skladajacych sie na pakiet ustug cyfrowych. Sg to: projekt rozporzadze-
nia w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych, tak zwany Digital Services Act, oraz
projekt rozporzadzenia w sprawie kontestowalnych i uczciwych rynkéow w sektorze, tak
zwany Digital Markets Act.

Rzad RP zamierza wyrazi¢ poparcie dla przyjecia podejscia ogélnego Rady w stosunku
do obu projektéw. W toku negocjacji w projektach wprowadzonych zostalo wiele zmian
uwzgledniajacych wytyczne w przyjetych przez Komisje do Spraw Unii Europejskiej sta-
nowiskach rzadu do obu projektéw rozporzadzen. Akt o ustugach cyfrowych, czyli DSA,
jest kluczowa legislacja w obszarze cyfrowym. Stworzy podstawy dla funkcjonowania
ustug §wiadczonych przez dostawcow, ustug posrednich, dzieki ktérym mozliwy jest
dostep do tresci towaréw i ustug. DSA ma na celu poprawe funkcjonowania jednolitego
rynku cyfrowego przez harmonizacje prawa i zapewnienie skutecznego nadzoru nad
dostawcami ustug posrednich, w tym tymi dzialajgcymi transgranicznie, zwiekszenie
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bezpieczenstwa i ochrone wolnoSci wypowiedzi w internecie, zwiekszenie przejrzysto-
Sci dzialania platform internetowych oraz zagwarantowanie odpowiedzialnego dziala-
nia bardzo duzych platform internetowych w celu ograniczenia ryzyka wynikajgcego
z korzystania z ich ustug.

DSA bedzie okresla¢ obowigzki dostawcow ustug posrednich, miedzy innymi w celu
zapewnienia skuteczniejszej eliminacji tresci nielegalnych oraz lepszej ochrony praw
odbiorcow ustugi. Z drugiej strony DSA okresli granice odpowiedzialnoS$ci tych dostaw-
cOw za transmisje i przechowywanie tresci. W trakcie prac nad DSA Polsce w szczegol-
nosci zalezalo na zagwarantowaniu, ze rozporzadzenie nie doprowadzi do nadmiernego
blokowania tresci, ktore nie majg charakteru bezprawnego, a prawa uzytkownikow plat-
form internetowych beda nalezycie chronione. W tym zakresie wprowadzona zostala
mozliwo§¢ wydawania przez wiadze krajowe przywracania tresci, ktore zostaly blednie
usuniete lub zablokowane. Wzmocnione zostaly takze rozwigzania chronigce wolnosc
wypowiedzi i prawa uzytkownikéw. Doprecyzowane zostaly takze zapisy w zakresie
jurysdykeji sadowej. W zwigzku z bardzo szybkim tempem negocjacji oraz zmianami
wprowadzonymi do projektu do ostatniej chwili negocjacji Polska zamierza réwniez
oSwiadczenie wskazujace na istotne elementy, ktére powinny zosta¢ wziete pod uwage
w trakcie dalszych negocjacji w ramach trilogu. W o§wiadczeniu Polska zaznaczy,
ze DSA musi przede wszystkim gwarantowaé ochrone prawa do wolnosci wypowiedzi
i informacji. Trwaja prace nad ostatecznym tekstem o$wiadczenia. Celem aktu o ryn-
kach cyfrowych, czyli DMA, jest uregulowanie dziatalno§ci dostawcow ustug, z ktérych
na co dzien korzystajg male i Srednie przedsiebiorstwa, oferujac za ich poérednictwem
swoje produkty i ustugi. DMA ma na celu zapobieganie stosowania przez dostawcoéw nie-
uczciwych praktyk i wzmacnianie konkurencyjnoSci na jednolitym rynku europejskim.
DMA bedzie mialo zastosowanie wylgcznie do najwiekszych dostawcow, ktorzy zostang
zidentyfikowani jako straznicy dostepu zgodnie z kryteriami okreslonymi w projekcie.
Platformy spetniajgce te kryteria bedg musialy wypelnia¢ obowigzki wskazane w DMA
poprzez wdrozenie mechanizmoé6w zapobiegajacych nieuczciwym praktykom. DMA doty-
czy¢ bedzie miedzy innymi ustug obejmujacych ustugi posrednictwa internetowego, takie
jak platformy sprzedazowe i sklepy z aplikacjami, wyszukiwarki internetowe czy serwisy
spolecznoSciowe.

Wiekszo§é postulatéw polskich zglaszanych w trakcie prac na forum grupy roboczej
zostalo wzietych pod uwage. Gtéwne kwestie, ktére zdaniem Polski wymagaly poprawy
i doprecyzowania, dotyczyly zbyt matej roli panstw cztonkowskich w wyznaczaniu straz-
niké6w dostepu, wprowadzania zmian do list obowiazkéw, okresowych ocen aktualnej
listy straznikéw dostepu i stosowanych przez nich praktyk, braku wystarczajacego ure-
gulowania dialogu regulacyjnego pomiedzy Komisja a straznikami dostepu oraz zbyt
szerokiego zakresu aktow delegowanych. W toku negocjacji wyzej wymienione zagad-
nienia zostaly poprawione zgodnie z postulatami Polski. Miedzy innymi zwiekszono role
panstw cztonkowskich w procesie egzekwowania DNA poprzez zapewnienie mozliwosci
prowadzenia dochodzenia przez odpowiednie organy krajowe, ktérego wynik ma zostac
przekazany do Komisji przy zachowaniu wytgcznych uprawnien do egzekwowania zapi-
sow rozporzadzenia przez Komisje.

W czeSci ,sprawy rozne” prezydencja przedstawi informacje na temat stanu prac
w zakresie klimatycznego pakietu legislacyjnego ,,Gotowi na 55”. Wiekszo§¢ projektow
aktow legislacyjnych sktadajgcych sie na pakiet byta juz przedmiotem obrad Komisji.
Prezydencja przedstawi rowniez raport z postepéw prac w zakresie projektu dyrektywy
w odniesieniu do sprawozdawczosci przedsiebiorstw w zakresie zrownowazonego roz-
woju, projektu dyrektywy w sprawie kredytow konsumenckich, projektu rozporzadzenia
w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa produktow oraz projektu rozporzadzenia w sprawie
produktow maszynowych. Wyzej wymienione projekty stanowig rewizje juz istniejacych
przepiséw, odpowiadajac na potrzebe dostosowania ich do zmieniajgcych sie wymagan
rynku. Prace toczg sie w grupach roboczych Rady, a Polska popiera ogblny kierunek
zmian wprowadzanych przez wyzej wymienione projekty legislacyjne. W pozostatych
czeSciach Rady ds. Konkurencyjnoéci nie przewidziano omowienia zadnych projektéw
aktow ustawodawczych. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi za przedstawienie stanowiska. Otwieram dyskusje. Czy
sg chetni do zabrania glosu? Nie widze, nie stysze. W zwigzku z powyzszym chciatbym
zaproponowac nastepujaca konkluzje: stwierdzam, ze Komisja wysluchala informa-
cji o stanowisku, jakie rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywa-
nia projektéw aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Konkurencyjno-
Sci 25 i 26 listopada 2021 r. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Na tym zamykam
rozpatrywanie tego punktu, pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
Wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrek-
tywe 2014/563/UE w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw cztonkowskich dotycza-
cych udostepniania na rynku urzadzen radiowych (COM(2021) 547 wersja ostateczna)
i odnoszgcego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad reprezentuje pan minister
Adam Andruszkiewicz. Witamy serdecznie, panie ministrze. Sekretarz stanu w Kancela-
rii Prezesa Rady Ministrow. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Adam Andruszkiewicz:
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Bardzo serdecznie dziekuje, szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, dnia 23
wrzesnia 2021 r. Komisja Europejska przedstawita wniosek legislacyjny zmieniajacy
dyrektywe 2014/53/UE w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw cztonkowskich
dotyczacych udostepniania na rynku urzadzen radiowych, tzw. dyrektywa RED. Projek-
towany akt ma na celu wprowadzenie rozwigzan, ktore umozliwig stosowanie wspdlnych
tadowarek do telefoné6w komorkowych iinnych podobnych urzadzeh. Nowymi przepi-
sami zostang objete mobilne telefony komoérkowe, tablety, aparaty cyfrowe, stuchawki
naglowne, zestawy stuchawkowe, przenosne konsolety do gier komputerowych, przeno-
$ne gloéniki. Jest to zamkniety katalog urzadzen. Kluczowymi zmianami sg: wprowa-
dzenie zharmonizowanego gniazda ladowania urzadzen elektronicznych poprzez wska-
zanie wprost w nowym zalgczniku do dyrektywy wymogu, aby urzadzenie wyposazone
bylo w popularne obecnie gniazdo USB typu C. Bedzie to jednolite uniwersalne gniazdo.
Wprowadzenie zharmonizowanej technologii szybkiego fadowania poprzez wymog sto-
sowania ujednoliconego protokotu komunikacyjnego w zakresie tadowania, rozdzielenie
sprzedazy tadowarki od sprzedazy urzadzenia elektronicznego. Konsumenci bedg mogli
kupié¢ nowe urzadzenie elektroniczne bez nowej fadowarki. Wprowadzenie dodatkowych
obowigzkow informacyjnych wzgledem konsumentéw, obowigzek producentéw dostar-
czenia informacji o wydajnoéci tadowania, w tym informacji o mocy fadowania poprzez
urzadzenie i ewentualnym obslugiwaniu szybkiego tadowania. Warto przy tym wska-
zaé, ze omawiane wymogi dotycza jedynie ladowania przewodowego. Komisja bowiem
uznala, ze na obecnym etapie przedwczesne jest nakladanie szczegétowych wymogow
wzgledem rozwigzan dotyczacych ladowania bezprzewodowego, ktore sg mniej popu-
larne niz tadowania przewodowe. Komisja Europejska zapewnita sobie jednak mozliwos¢
przyjecia w przysztosci aktu delegowanego, ktorym zmieni dyrektywe RED i wprowadzi
wymogi dla takiego typu tadowania.

W drodze aktu delegowanego Komisja bedzie mogla r6wniez zmienic dyrektywe, doda-
jac nowe kategorie urzadzen i wskazujgc nowe standardy fadowania przewodowego, o ile
bedzie to uzasadnione zachodzacymi zmianami w technologii tadowania oraz potrzeba
zapewnienia minimalnego wspolnego poziomu interoperacyjnosci miedzy urzadzeniami
radiowymi i urzgdzeniami fadujgcymi. Co istotne, ujednolicone standardy tadowania
pomoga zapobiec nieuzasadnionemu ograniczeniu predkosci ladowania przez réznych
producentéw i zapewnig takg sama predko$é¢ ladowania przy uzyciu dowolnej kompa-
tybilnej ladowarki do urzadzenia. Zaproponowane w projekcie w dyrektywie zmiany
pozwolg konsumentom na fadowanie swoich urzadzen na te samg tadowarke USB C,
niezaleznie od marki urzgdzenia, bez konieczno$ci dokupowania nowej tadowarki.

Ze wzgledu na oczekiwane korzysci, jakie niesie ze sobg projektowany akt, zapewnienie
interoperacyjnosci miedzy urzadzeniami i zapobieganie fragmentaryzacji rozwigzan tech-
nologicznych w zakresie ladowania, a przez to zapewnienie oszczednosci dla konsumen-
tow 1 ograniczenie iloSci elektroodpadéw, w stanowisku rzadu przyjetym przez Komitet
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do Spraw Unii Europejskiej dnia 7 pazdziernika br. pozytywnie oceniamy cel projektowa-
nego aktu. Zauwazamy jednocze$nie kilka kwestii, ktore wymagalyby oméwienia podczas
prac w grupie roboczej rady i ktore zostaly nastepnie wyjasnione przez Komisje Europej-
ska. W tym wzgledzie nalezy wymieni¢ wybor formy aktu. W opinii rzadu RP bardziej
zasadna bylaby forma rozporzadzenia ze wzgledu na to, ze proponowane zmiany zawierajg,
wymogi techniczne, odwolujg sie do norm, a zatem rozporzadzenie, ktore ma skutek bez-
posredni, stosowane byloby w sposob jednolity we wszystkich panstwach cztonkowskich,
bez konieczno$ci wdrazania do krajowego porzadku prawnego.

Strona polska wnioskowala rowniez o wyjasnienie kwestii wyboru katalogu urza-
dzen objetych aktem i mozliwoS§cig jego rozszerzania na inne klasy i kategorie urzadzen,
w tym komputerow przeno$nych. Komisja podczas prac w grupie roboczej Rady wskazata
juz, ze urzadzenia nieobjete katalogiem wymagajg tadowarek o wiekszej mocy, na przy-
ktad w przypadku laptopow, spelnienia dodatkowych wymagan, na przyktad dotyczacych
wilgotnosci lub w ich przypadku nie wystepuje fragmentaryzacja rynku pod wzgledem
technologii fadowania.

Kwestig, ktorg podniesiono, byta rowniez watpliwo$¢ odnosnie do wptywu rozdzie-
lania sprzedazy urzadzenia od tadowarki na ceny tadowarek w zwiazku ze spodziewa-
nym zmniejszeniem iloSci urzgdzen tadujacych na rynku. Komisja Europejska wyja-
$nila, ze nie widzi zagrozenia dla zwiekszenia kosztéw po stronie konsumentéow. Nawet
w sytuacji, gdy jednostkowa cena za ladowarke wzroénie, to ze wzgledu na mozliwo$c
uzywania jednej tadowarki do wielu urzadzen, spodziewane sa finalne oszczednoSci
po stronie konsumentow.

Podniesiono réwniez kwestie konieczno$ci zapewnienia spdjnoSci przepiséw dotycza-
cych budowy urzadzen radiowych, czyli projektowanej dyrektywy, i przepiséw dotycza-
cych wymogo6w dla tadowarek. Nalezy bowiem zaznaczy¢, ze wprowadzenie uniwersalnej
tadowarki wymaga dokonania zmian réwniez w rozporzadzeniu Komisji ustanawiajg-
cym wymogi dyrektywy 2009/125/WE ustanawiajacej ogblng zasade ustalania wymogow
dotyczacych ekoprojektu dla produktéw zwigzanych z energia. Komisja planuje przeglad
rozporzadzenia. Konieczne jest zatem zsynchronizowanie prac nad tymi projektami.

Pomimo powyzej wskazanych uwag i watpliwosci, rzad RP uznal, ze projektowany akt
przyniesie korzysci dla konsumentow oraz dla srodowiska. Projektowany akt naktada
nowe obowigzki na producentéw telefonow komorkowych i innych podobnych urzadzen,
przez co bedzie wymagal przeorganizowania sposobu konstruowania tych urzadzen,
zwlaszcza w przypadku tych urzadzen, ktore obecnie korzystajg z innych rozwigzan
technologicznych niz te zaproponowane w projekcie. Jednakze ze wzgledu na to, ze te
nowe wymagania bedg mialy zastosowanie jedynie do niektérych kategorii klas urza-
dzen, a nie wszystkich urzadzen radiowych objetych dyrektywa 2014/53/UE nie jest spo-
dziewany znaczny wzrost kosztéw po stronie producentéw urzadzen. Nalezy przy tym
wskazaé, ze strona rzagdowa nie otrzymatla zadnych zastrzezen od sektora prywatnego
w odniesieniu do projektowanego aktu. Biorgc zatem pod uwage mozliwe korzysci, jakie
pociagnie za sobg projektowany akt, uwazamy, ze nalezy go poprzeé. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi za przedstawione stanowisko. Poslem sprawozdawcag do tego
dokumentu jest pan poset Stawomir Nitras, ale poniewaz nie ma pana posta, jest na sali
plenarnej, bierze udzial w dyskusji, to w jego imieniu glos zabierze pan posel Krzysztof
Truskolaski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. W imieniu pana posla Stawomira Nitrasa chciatbym
przedstawic opinie. Projektowane rozwigzanie ma na celu doprowadzenie do pelnej inte-
roperacyjnosci tadowarek przewodowych do telefonéw komoérkowych iinnych podob-
nych urzadzen uzywanych na terenie UE, co ma zapewnic¢ oszczedno$é dla konsumen-
tow oraz ochrone érodowiska przez ograniczenie produkeji oraz ilosci elektroodpadow.
Zdaniem posta Nitrasa, ale rowniez moim zdaniem, jest to bardzo dobre rozwigzanie,
ktore powinno by¢ jak najszybciej wdrozone. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu poslowi za zabranie glosu. Otwieram dyskusje. Czy kto§ chcialby sie
w tej sprawie wypowiedziec? W sprawie tego dokumentu. Nie widze, nie slysze. Wobec
powyzszego chciatbym zaproponowac nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze
COM(2021) 547 wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska
RP. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.
Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.

Pomatu zblizamy sie do konca. Przystepujemy do pkt VI, czyli do spraw biezacych.
Chcialtbym poinformowaé Wysoka Komisje, ze kolejne posiedzenie Komisji odbedzie sie
w dniu jutrzejszym o godzinie 12.50. Czy kto§ z panstwa poslow chciatby zabrac glos
w tym temacie? Bardzo prosze, pan posel Kacper Plazynski.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
W sprawach biezacych, nie w kwestii terminu posiedzenia.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
W sprawach biezacych.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Szanowni panstwo, koledzy i kolezanki z Komisji do Spraw Unii Europejskiej, zostal
na wasze skrzynki wystany mejl od pani doktor Karoliny Boronskiej-Hryniewieckie;.
To jest pani doktor, ktora goScita tez na jednym posiedzeniu podkomisji do spraw Konfe-
rencji o przyszloSci Europy. Jest polskim naukowcem, ktory wraz z dwoma naukowcami
z Sorbony dokonuje analizy polityk parlamentow UE wobec UE. Do siedmiu parlamen-
tow UE rozestata ankiete z pytaniami o role parlamentéw narodowych — miedzy innymi
do polskiego Sejmu. W zwigzku z tym, chcac wesprzeé naszg rodaczke w jej badaniach
naukowych, zachecam panstwa, abyScie te ankiete wypelnili. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi. Sekunde. Pan poset Bolestaw Piecha i p6zniej pan poset Walesa.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Chcialem tylko zapytaé, bo przegladatem te ankiete, ale to bylo skierowane do europo-
stow, a nie do postéw parlamentu.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dobrze. Dziekuje panu postowi. Pan poset Walesa.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
Nie, nie, to jest do postéw. Nie zwrécitem na to uwagi, panie po§le, ale to jest na pewno
do siedmiu parlamentow, miedzy innymi do polskich parlamentarzystow.

Posel Jarostaw Walesa (KO):
Mam pytanie, czy to juz zostalo wystane, bo nie przypominam sobie takiego mejla.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
Tak, wedle deklaracji pani doktor zostalo wystane do wszystkich czlonkéw Komisji
do Spraw Unii Europejskiej. Jeszcze nie zostalo wystane? Bo dzisiaj tez miato zostaé
wyslane, tak pani doktor mi mowila.

Wicedyrektor Biura Spraw Miedzynarodowych Kancelarii Sejmu Adam Dudzic:
Przepraszam. Adam Dudzic. Na proébe pani doktor, sprawdzatem u kilku postow i na ten
moment nie ma w skrzynkach, czyli moze jest jaki§ problem techniczny, trafito gdzie$
do spamu. Od poniedzialku jeszcze nic nie wplyneto. Jestem w kontakcie z panig doktor.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
A, to przepraszam za wprowadzenie w bigd. By¢ moze nie zwrécitem uwagi. Miatlem
korespondencje z panig doktor, w ktorej te ankiete juz wczesniej dostalem, w zwigzku
z czym nie mam pelnej wiedzy. Ale taka ankieta na pewno zostanie wystana do panstwa.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dobrze. Czyli czekamy na korespondencje. Jeszcze pani posel przewodniczgca, pani
Pomaska.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Ja w tej sprawie, bo akurat mam te ankiete, wiec przynajmniej wysle do postéw z Koali-
cji Obywatelskiej. Moze poki co, rozeslemy w ramach klubowych, bo mamy takie grupy.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dobrze. Dziekuje pani przewodniczacej. Czy jeszcze kto§ z panstwa chcialby zabrac glos
w sprawach biezacych? Nie widze, nie slysze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt VI.
Informuje, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokoé! z dzisiejszego posiedze-
nia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamy-
kam posiedzenie Komisji. Dziekuje wszystkim za udzial.




