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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Anity Czerwinskiej (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych Prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag: COM(2021) 769 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach
zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej),
COM(2021) 735, 736, 743, 745, 746, 749, 754, 755, 770, 772, 773, 780, 781,
783, 785 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.); JOIN(2021) 30,
32, COM(2021) 670, 713, 717, 720, 729, 730, 738, 741, 742, 747, 761, 763, 764,
765, 766, 771, 774,777,778, 786, 787, 788, 789, 790, 791, 793, 799, 818, 819,
820, 900, 915, 916 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3
ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.),

Il. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajag¢ podczas rozpatrywa-
nia projektéw aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Gospodarczych
i Finansowych (18 stycznia 2022 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komi-
sji w tych sprawach (COM(2021) 823),

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosek dotyczacy dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe 2009/138/WE

w odniesieniu do proporcjonalnosci, jakosci nadzoru, sprawozdawczosci,
srodkow dotyczacych gwarancji dlugoterminowych, narzedzi makroostroz-
nosciowych, ryzyka dla zréwnowazonego rozwoju, nadzoru nad grupa

i nadzoru transgranicznego (COM(2021) 581 wersja ostateczna) i odnoszacy
sie do niego projekt stanowiska RP,

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosek dotyczacy dyrek-
tywy Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajgcej ramy na potrzeby
prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzagdkowanej
likwidacji w odniesieniu do zakladéw ubezpieczen i zaktadéw reasekura-

cji oraz zmieniajacej dyrektywy 2002/47/WE, 2004/25/WE, 2009/138/WE, (UE)
2017/1132 i rozporzadzenia (UE) nr 1094/2010 i (UE) nr 648/2012 (COM(2021)
582 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP,

V. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosek dotyczacy rozpo-
rzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadze-

nie (UE) nr 575/2013 i dyrektywe 2014/59/UE w odniesieniu do traktowania
ostroznosciowego grup globalnych instytucji o znaczeniu systemowym sto-
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sujacych strategie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wielokrot-
nego punktu kontaktowego oraz metodyke posredniej subskrypcji instru-
mentoéw kwalifikujgcych sie do spetnienia minimalnego wymogu w zakresie
funduszy wiasnych i zobowigzan kwalifikowalnych (COM(2021) 665 wersja
ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP.

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Patkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Maciejczak — naczelnik Wydziatu
ds. Unii Europejskiej z Biura Spraw Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz i Agata Domanska —
z sekretariatu Komisji w BSM; Tomasz Jaroszynski — ekspert ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Prosze panstwa, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam
kworum. Witam serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Euro-
pejskiej, ministrow, a takze towarzyszace im osoby. Czy sg uwagi do porzadku dzien-
nego? Nie widze. Wobec tego stwierdzam, ze Komisja przyjela porzadek dzienny.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w stosunku
do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujgce dokumenty: w try-
bie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspélpracy Rady Ministrow
z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej
w Unii Europejskiej COM(2021) 769; w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z 8 pazdziernika
2010 r. COM(2021) 735, 736, 743, 745, 746, 749, 754, 155, 770, 772, 773, 780, 781, 783,
785; w trybie art. 3 ust 2 ustawy z uwzglednieniem art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
JOIN(2021) 30, 32, COM(2021) 670, 713, 717, 720, 729, 730, 738, 741, 742, 747, 761,
763, 764, 765, 766, 771, 774, 777, 178, 786, 787, 788, 789, 790, 791, 793, 799, 818, 819,
820, 900, 915, 916. Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie
chca zglosi¢ uwagi, czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy je przyjac bez roz-
patrywania przez Komisje? Sprzeciwu nie widze. Stwierdzam, ze Komisja postanowita
nie zglasza¢ uwag do wymienionych powyzej dokumentéw. Na tym zamykam rozpatry-
wanie pkt L.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zajaé
podczas rozpatrywania projektow aktéow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Gospo-
darczych i Finansowych (18 stycznia 2022 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komi-
sji w tych sprawach. Jednocze$nie informuje panstwa, ze na posiedzeniu Rady bedzie
omawiany dokument COM(2021) 823, ktoéry nie byt jeszcze przedmiotem obrad Komisji.
Rzad reprezentuje pan minister Piotr Patkowski, podsekretarz stanu w Ministerstwie
Finansow. Bardzo prosze pana ministra o stanowisko.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, w momencie przygotowywania
przedmiotowego opracowania nie dysponowaliSmy listg A, czyli punktami do przyjecia
bez dyskusji, natomiast na posiedzeniu Rady prezydencja francuska przewiduje dysku-
sje na temat jednego projektu dyrektywy zapewniajacego globalny minimalny poziom
opodatkowania przedsiebiorstw miedzynarodowych UE. To jest ten pakiet, o ktorym
duzo sie dyskutuje, majgc na celu unikanie optymalizacji finansowej w tak zwanych
rajach podatkowych. Ten pakiet sklada sie z dwoch filaréw. Pierwszy filar mial obejmo-
wacé tak zwana relokacje bazy podatkowej najwiekszych globalnych korporacji, czyli tak
naprawde korporacji cyfrowych, do panstw konsumpcji uzytkowania towardow i uslug
sprzedawanych przez te przedsiebiorstwa. Natomiast filar drugi wprowadza globalng
minimalng efektywng stawke podatkowg w wysokosci 15%. Prezydencja francuska
bedzie proponowala, by na najblizszym posiedzeniu Rady skupic¢ sie tylko na wdrazaniu
filaru drugiego, do czego rzad polski zglasza watpliwosci, poniewaz uwaza, ze réwnolegle
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powinno sie odbywac przyjecie calosciowego pakietu, czyli zaréwno w filarze pierwszym,
jak i drugim. Wyrazamy obawy, ze jezeli skupimy sie tylko na filarze drugim, moze nie
doj$¢ do szybkiej implementacji filaru pierwszego, czyli opodatkowania najwiekszych
globalnych korporacji. Dlatego w ocenie rzadu pospiech w pracach nad tg dyrektywa,
a tym samym w realizacji filaru drugiego, przy jednoczesnym pozostawieniu w tyle filaru
pierwszego, nie jest dobrym pomystem. Rzad bedzie dazyl do kompromisowego rozwia-
zania wiazgcego wejscie w zycie obu filaréw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Prosze panstwa, otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
wysluchala informacji o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zaja¢
podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady
ds. Gospodarczych i Finansowych (18 stycznia 2022 r.), w zwigzku z zasiegnie-
ciem opinii Komisji w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Komisja postanowila nie
zajmowac stanowiska odnos$nie do dokumentu o sygnaturze COM(2021) 823.
Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajace;j
dyrektywe 2009/138/WE w odniesieniu do proporcjonalnosci, jako§ci nadzoru, sprawoz-
dawczosci, srodkow dotyczacych gwarancji dtugoterminowych, narzedzi makroostroz-
nosciowych, ryzyka dla zrownowazonego rozwoju, nadzoru nad grupa i nadzoru tran-
sgranicznego (COM(2021) 581 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu
stanowiska RP. Rzad reprezentuje takze pan minister Piotr Patkowski, ktérego bardzo
prosze o stanowisko.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

Dziekuje. Ta przedmiotowa zmiana to jest kontynuacja reformy pakietu w sprawie
podejmowania i prowadzenia dziatalno§ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, tak zwany
pakiet ,,Wyplacalnosé II”. Poprzednie kroki legislacyjne w tym kierunku przyczynily sie
do wzmocnienia systemu finansowego UE i zwiekszyly odporno§é zakladow ubezpieczen
i zakladow reasekuracji na réznego rodzaju ryzyka.

Cele wniosku obejmuja: stworzenie zachet dla ubezpieczycieli, aby przyczyniali sie
do dlugoterminowego zrownowazonego finansowania gospodarki, zwiekszenie wrazli-
wosci na ryzyko i ograniczenie nadmiernej krotkoterminowej zmiennosci wypltacalno-
Sci ubezpieczycieli, wzmocnienie zasady proporcjonalnosci, poprawe jakoSci spdjnosSci
i koordynacji nadzoru ubezpieczeniowego w calej UE oraz zwiekszenie ochrony ubez-
pieczajacych i os6b uprawnionych, takze w przypadku, gdy ich ubezpieczyciel oglosi
upadlo§é, skuteczne przeciwdzialanie potencjalnemu narastaniu ryzyka systemowego
w sektorze ubezpieczen i zapewnienie lepszego zarzadzania ryzykiem klimatycznym
oraz nadzoru nad nim.

Co do zasady rzad popiera przedmiotowg propozycje, jednak zglasza zastrzezenia.
Po pierwsze, zglaszamy zastrzezenia do zwiekszenia uprawnien instytucji EIOPA
w odniesieniu do nadzoru nad dzialalnoScig transgraniczng obejmujaca uprawnienie
do rozstrzygania spor6w miedzy krajowymi organami nadzorczymi w drodze mediacji
z urzedu oraz inicjowania i koordynowania kontroli na miejscu z urzedu. Moze to pro-
wadzi¢, naszym zdaniem, do ostabienia kompetencji organ6w nadzorczych panstw czton-
kowskich przewidzianych w dyrektywie. Ponadto kolejne watpliwosci rzadu to: naszym
zdaniem nalezy pozostawi¢ panstwom czlonkowskim mozliwo$¢ szerszego zakresu
audytu sprawozdan o wyplacalno$ci i kondycji finansowej niz zakres przewidziany
w dyrektywie i mozliwo§¢ audytu sprawozdan o wyptacalnoéci i kondycji finansowe;j
zakladow o niskim profilu ryzyka. Zaktady niebedace zaktadami o niskim profilu ryzyka
powinny mie¢ mozliwo$¢ stosowania srodkéw dotyczacych proporcjonalnoSci w zakresie
systemu zarzadzania po uzyskaniu zgody organu nadzoru. Dzialalno§¢ transgraniczna
danego zaktadu powinna by¢ uznawana za znaczacg takze w przypadku, gdy udzial
rocznej sktadki przypisanej brutto z dziatalno§ci w danym panstwie cztonkowskim
jest istotny dla rynku tego panstwa. Przy obliczaniu wyplacalnosci na poziomie grupy
nie powinny by¢ uwzgledniane bufory banku. Struktura terminowa stopy procentowe;j
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wolnej od ryzyka dla zlotego powinna by¢ wyznaczona w oparciu o obligacje skarbowe.
Nalezy doprecyzowaé przepisy dotyczace sprawozdan dla celow nadzoru na poziomie
grupy. Prosze o przyjecie takiego stanowiska rzadu przez Wysoka Komisje. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Postem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan posel Mariusz Witczak. Bardzo pro-
sze pana posla o zabranie glosu.

Posel Mariusz Witczak (KO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Szczerze mowigc, na ogoét sie z panem ministrem Pat-
kowskim nie zgadzam. Mam tu na mysli Polski Lad, zakup Pegasusa, ale w przypadku
tej dyrektywy musze powiedziec, ze sie zgadzam z opinig pana ministra. To jest pozy-
teczna dyrektywa. Ona wnosi kolejne rozwigzania, ktoére bedg wplywaly na poprawe
bezpieczenstwa ubezpieczajacych i beneficjentow. Wprowadza rozwigzania, ktore beda
w latwiejszy sposob prowadzily do audytowania firmy, ktore zajmujg sie dzialalnoScig
ubezpieczeniowsa, reasekuracyjng. Ta dyrektywa w duzym stopniu poprawia réwniez
wglad w funkcjonowanie firm, ktore dzialaja w grupach. Do tej pory byl problem, ponie-
waz firmy ubezpieczeniowe, ktore funkcjonowaly w duzych grupach, w troche inny
spos6b ksiegowo pokazywaly swoje mozliwo$ci finansowe, a tak naprawde istota rze-
czy jest, dla bezpieczenstwa beneficjentow, szczegolnie wydziela¢ te dzialalno§é ubez-
pieczeniowg czy reasekuracyjng z grupy, tak zeby precyzyjnie widzieé, jakie sg finanse
dotyczace dzialalnosci ubezpieczeniowej. Krotko mowiac, audyty, bezpieczenstwo, bada-
nie na rzecz ubezpieczajacych tych firm to sg rozwigzania pozyteczne. Chce panstwu
powiedziec, ze firmy ubezpieczeniowe i reasekuracyjne to jest tak naprawde najwiekszy
kapital czy najwieksze rezerwy finansowe w UE, jezeli chodzi o funkcjonowanie jakich-
kolwiek przedsiebiorstw, poniewaz szacuje sie, ze wolnych §rodkow, takich poza wypla-
tami ubezpieczen i wszelkimi kosztami funkcjonowania firm ubezpieczeniowych, firmy
tego typu w UE dysponujg rezerwami w okolicach 10 bilionéw euro. Miedzy 7 bilionow
euro a 10 bilionéw euro, bo sg rozne szacunki. Panstwo podajg tu w sprawozdaniu 7
bilionow euro. Zalezy, jak sie to liczy. To sg oczywiScie potezne pienigdze, w zwigzku
z tym -1 to chcialem dodaé - ta dyrektywa ma tez tworzyc pewne zachety czy wspélprace
pomiedzy Komisjg czy strukturami Unii a tymi firmami, zeby ukierunkowac te inwesty-
cje. To znaczy, zagospodarowanie tych pieniedzy w sensie takim, zeby one pozytecznie
wplywaly na rozw6j Wspodlnoty Europejskiej czy wszystkich panstw funkcjonujacych
we Wspolnocie Europejskie;.

Jeszcze raz chee podkreslic to, co sygnalizowal pan minister, ze zmiany klimatyczne,
ktoére tez beda wplywaly na zwiekszenie ryzyka w niektoérych dziedzinach, jezeli chodzi
o ubezpieczenia, muszg by¢ uwzgledniane przez te firmy. Zatem ta dyrektywa, krotko
moéwiace, wlgcza problemy, ktore cywilizacja czy wspoélczesny Swiat nam przynosza.
Z tego punktu widzenia popieram te rozwigzania, te uwagi dotyczace wgladu w firmy
czy w kategoriach transgranicznych czy te rozwigzania, o ktérych méwi rzad, sa godne
poparcia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa rowniez chciatby
sie wypowiedzie¢ w sprawie tego dokumentu? Nie widze takich zgloszen, zatem pro-
ponuje nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art.
151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze COM(2021) 581 wersja
ostateczna i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP. Komisja podzielila
stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw wobec tej konkluzji? Nie widze. Na tym zamykam
rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacej ramy
na potrzeby prowadzenia dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji w odniesieniu do zaktadéw ubezpieczen i zakltadéw reasekuracji oraz zmienia-
jacej dyrektywy 2002/47/WE, 2004/25/WE, 2009/138/WE, (UE) 2017/1132 i rozporzadze-
nia (UE) nr 1094/2010 i (UE) nr 648/2012 (COM(2021) 582 wersja ostateczna) i odno-
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szgcego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad takze w tej sprawie reprezentuje pan
minister Piotr Patkowski, ktorego prosze o stanowisko.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

Dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, ten projekt to takze kontynuacja wdra-
zania czeSci pakietu ,,Wyptacalnosé II”. W tym zakresie dotyczy ona zharmonizowania
procedur na poziomie unijnym, poniewaz na ten moment przepisy dotyczace restruk-
turyzacji i uporzadkowanej likwidacji zaktadéw ubezpieczen, zakladow reasekuracji,
sg na poziomach krajowych. Projektowana dyrektywa natomiast ma na celu zapewnie-
nie skutecznego procesu restrukturyzacji czy uporzadkowanej likwidacji tych podmio-
tow, ale na poziomie przepiséw unijnych, dzieki czemu dojdzie tutaj do rownego stosowa-
nia tych przepiséw we wszystkich panstwach czlonkowskich. Jednoczesnie ta dyrektywa
uchroni te podmioty przed ryzykiem braku przygotowania ewentualnych op6znionych
interwencji, niekompletnego zestawu narzedzi czy nieskoordynowanego zarzadzania
przypadkami upadloéci tych podmiotow.

Rzad co do zasady wyraza poparcie co do podstawowych celow wniosku. Jednocze$nie
akcentujemy potrzebe pelniejszego zaadresowania rozwigzan w zakresie finansowania
procesu restrukturyzacji lub uporzadkowanej likwidacji, a przede wszystkim zauwa-
zamy, ze projekt dyrektywy nie przewiduje zewnetrznych mechanizméow finansowania
w postaci funduszy restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, czyli tak zwanych fun-
duszy Resolution lub ubezpieczeniowych systeméw gwarancyjnych, tak ze tutaj dalej
pozostanie niepelnosé tych regulacji w stosunku do regulacji, jakie sg w przypadku pod-
miotéw sektora bankowego. Ponadto rzad ma zastrzezenia miedzy innymi w zakresie
prewencyjnych planéw naprawczych i planéw restrukturyzacji i uporzadkowane;j likwi-
dacji dotyczacej podstaw ustalenia progéw pokrycia sektora takimi planami, a takze
potrzeby rozlozenia w czasie dochodzenia do ustalonych progéw pokrycia sektora. Zwra-
camy takze uwage na pewng techniczng rzecz, mianowicie na krotki, osiemnastomie-
sieczny termin wdrozenia dyrektywy, a takze wynikajaca z tego koniecznosc poniesienia
znacznych naktadéw osobowych, organizacyjnych oraz finansowych po stronie zaréwno
zakladow ubezpieczen i zakladow reasekuracji, jak i organow do spraw restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, a takze organéw nadzoru. Dziekuje i zwracam sie do Wyso-
kiej Komisji z prosba o pozytywne zaopiniowanie stanowiska rzadu.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Poslem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan posel Grzegorz
Gaza. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Grzegorz Gaza (PiS):

Przedlozony wniosek zawiera propozycje dziatan przez Komisje Europejska w zakresie
stworzenia kompleksowych i prewencyjnych ram na potrzeby prowadzenia dzialalno-
Sci naprawczej oraz restrukturyzacji i uporzagdkowanej likwidacji zakladow ubezpie-
czen i zakladow restrukturyzacji. Moim zdaniem takie dzialanie pozytywnie wplywa
na bezpieczenstwo i stabilno§é calego sektora finansowego, a takze na zaufanie klien-
tow do instytucji finanséw, w szczegélnosci z branzy ubezpieczeniowej. Przypominam,
ze przyjecie proponowanych rozwigzan bedzie skutkowalo konieczno$cig ich implemen-
tacji do prawa krajowego. Wnosze o przyjecie dyrektywy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos w spra-
wie tego dokumentu? Nie widze. Proponuje wiec konkluzje. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze
COM(2021) 582 wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska
RP. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym
zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
wniosku dotyczgcego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcego
rozporzadzenie (UE) nr 575/2013 i dyrektywe 2014/59/UE w odniesieniu do traktowania
ostrozno$ciowego grup globalnych instytucji o znaczeniu systemowym stosujacych stra-
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tegie restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wielokrotnego punktu kontaktowego
oraz metodyke posredniej subskrypcji instrumentow kwalifikujgcych sie do spelnienia
minimalnego wymogu w zakresie funduszy wlasnych i zobowigzan kwalifikowalnych
(COM(2021) 665 wersja ostateczna) i odnoszgcego sie do niego projektu stanowiska RP.
Bardzo prosze pana ministra Piotra Patkowskiego o stanowisko.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Patkowski:

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, tym razem przedmiotowy
wniosek dotyczy zmian w przepisach rozporzadzenia CRR oraz dyrektywy BRR, jed-
nak znowu odno$nie do procedury Resolution, z tym ze jednak juz dotyczacych sektora
bankowego. Przepisy majg za zadanie umozliwi¢ pokrywanie strat i dokapitalizowanie
instytucji z wykorzystaniem §rodkow prywatnych w przypadku, gdy instytucje te znajda
sie w trudnej sytuacji finansowej, a nastepnie zostalyby objete procedura Resolution.
W wyniku proponowanej we wniosku zmiany metodyka umozliwiajaca miedzy innymi
przeniesienie strat z jednostek zaleznych do ich jednostki dominujgcej najwyzszego
szczebla oraz przeniesienie kapitalu z tej jednostki dominujacej do jednostek zaleznych
zostalaby bezposrednio uwzgledniona w rozporzadzeniu CRR. Zapewnitoby to wlasciwe,
a jednocze$nie zgodne z oczekiwaniami Polski, jako kraju goszczgcego instytucje finan-
sowe, uzgodnienie podejscia okreslonego porozumieniem politycznym osiggnietym pod-
czas negocjacji pakietu bankowego w 2019 r.

Z punktu widzenia Polski jako kraju goszczgcego instytucje finansowe, szczegél-
nie wazne jest, ze przedstawiony wniosek w sposéb bezpo§redni uwzglednia podejScie
wypracowane przez EBA w trakcie prac nad regulacyjnymi standardami technicznymi.
Podsumowujac, rzad co do zasady pozytywnie odnosi sie do zmian zaproponowanych
w przedmiotowym wniosku. Wprowadzone wnioskiem zmiany moga odegrac takze
zasadniczg role w zwiekszaniu mozliwo$ci przeprowadzenia przymusowej restruktu-
ryzacji grup globalnych bankéw o znaczeniu systemowym i z tego wzgledu zasluguja
na poparcie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Postem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan posel Arkadiusz
Iwaniak. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Arkadiusz Iwaniak (Lewica):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Pan minister powiedzial, czego dotyczy to rozpo-
rzadzenie. Dwa zdania takiego wprowadzenia, genezy, skad to rozporzadzenie, ta dyrek-
tywa i ten wniosek sie w ogéle pojawily. Rozporzadzenie PE, o ktérym wspominal pan
minister, w sprawie wymogow kapitalowych ustanowilo wraz z dyrektywa PE i Rady
Europejskiej w sprawie wymogoéw kapitalowych réwniez — i tu sg te skroty, o ktérych
wspominal pan minister - CRR i CRD, ramy ostroznoSciowe regulujace dla instytucji
kredytowych dzialajacych w UE. Zarowno to rozporzadzenie, jak i dyrektywe przyjeto
w nastepstwie kryzysu finansowego, ktory mial miejsce w latach 2008-2009. Zrobiono
to po to, aby zwiekszy¢ odpornosc instytucji dziatajacych w sektorze finansowym w UE
w duzej mierze w oparciu o §wiatowe standardy uzgodnione z miedzynarodowymi part-
nerami UE.

Kolejny zestaw zmian zostal przyjety w 2019 r., w tak zwanym pakiecie srodkéw ogra-
niczajgcych ryzyko, w ramach ktorego ustanowiono réwniez ramy dotyczace restruk-
turyzacji i uporzgdkowania likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych. W tym pakiecie wprowadzono takze rozporzadzenie zmieniajgce obo-
wigzujgce wymogi w sprawie wymogow kapitatlowych. To jest wstepne rozporzadzenie.
Reforma obejmowata rowniez dodatkowe zastosowanie w UE postulowanego przez Rade
Stabilnosci Finansowej miedzynarodowego standardu catkowitej zdolnosci do pokrycia
strat dla globalnych instytucji o znaczeniu systemowym oraz modyfikacji minimalnego
wymogu w zakresie funduszy wlasnych i zobowigzan kwalifikowanych w odniesieniu
do wszystkich instytucji z siedzibg w UE. W 2020 r. Europejski Urzad Nadzoru Ban-
kowego opracowal projekt kolejnych regulacji i standardéw technicznych na podstawie
mechanizméw odliczen zgodnie z upowaznieniem zawartym w ramach dotyczacych
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych
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i firm inwestycyjnych oraz miedzynarodowymi standardami. W trakcie tego opracowy-
wania wspomniany EUNB zwrdcit uwage Komisji na niesp6jnosSci wystepujace pomiedzy
regulacjami i rozporzadzeniem PE i Rady w sprawie wymogoéw kapitalowych, tego CRR,
oraz dyrektywa w sprawie naprawy oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
bankoéw, ktére wymagajg wyeliminowania. Ten dokument i te materialy przedstawiono
do konsultacji i ten wniosek jest wynikiem tych konsultacji. Wprowadza on te zmiany,
o ktorych pan minister powiedzial, w celu uspdjnienia powyzszych regulacji oraz wla-
Sciwego stosowania unijnych przepisow, ktore zostaly przyjete wczesniej. Tak jak pan
minister wspomnial, opinia polskiego rzadu co do tego wniosku, do tego rozporzadzenia,
jest pozytywna. Uwazam, ze rowniez jako Komisja powinniSmy zaopiniowac go pozytyw-
nie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie poS§le. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa takze chciatby
zabra¢ glos? Nie widze. Wobec tego proponuje taka konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze
COM(2021) 665 wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska
RP. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym
zamykam rozpatrywanie pkt V.

Informuje, ze porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot bedzie dostepny w sekre-
tariacie Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji. Widzimy sie na kolejnej. Dziekuje bardzo.




