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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Polaka (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

I. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministrow z Sej-
mem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej
Polskiej w Unii Europejskiej informacje Rady Ministrow o posiedzeniu Rady
Europejskiej, ktore odbyto sie w dniach 24 i 25 marca 2022 r.;

Il. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajgé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Ogélnych

(12 kwietnia 2022 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych spra-
wach (COM(2020) 594, 712);

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréow o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie w dniu 11 kwietnia 2022 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Konrad Szymanski minister do spraw Unii Europejskiej w Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow wraz ze wspolpracownikami, Piotr Wawrzyk sekretarz stanu w Minister-
stwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger, Agata
Domanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Informuje, ze posiedzenie
bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkow komunikacji elektronicznej umozliwia-
jacych porozumiewanie sie na odleglo§é.

Witam serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji, panstwa ministrow, postow
do Parlamentu Europejskiego i wszystkich go§ci. Szanowni panstwo, przystepujemy
teraz do sprawdzenia kworum. Przypominam, ze postowie obecni na sali obrad glosuja
przy uzyciu urzadzen glosowania za pomocg legitymacji poselskiej, a panstwa postow
nieobecnych na sali prosze o naci$niecie jakiegokolwiek przycisku w aplikacji na table-
cie w celu potwierdzenia obecnoSci na posiedzeniu. Mamy kworum. Stwierdzam wobec
powyzszego, ze obrady sg prawomocne. Informuje panstwa postéw, ze cheé zabrania
glosu zdalnego nalezy zglasza¢ poprzez czat w aplikacji Whereby po zalogowaniu sie
do pokoju wideokonferencyjnego.

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie widze, nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja przy-
jeta porzadek obrad.

Przechodzimy do pkt I, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspo6tpracy Rady
Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospo-
litej Polskiej w Unii Europejskiej informacji Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Euro-
pejskiej, ktore odbylo sie w dniach 24 i 25 marca 2022 r.
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Rzad reprezentuje minister do spraw Unii Europejskiej pan Konrad Szymanski. Bar-
dzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Minister do spraw Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Konrad

Szymanski:

Dziekuje bardzo. Posiedzenie Rady Europejskiej mialo miejsce w dniach 24 i 25 marca.
Na pewno najbardziej doniostym elementem tego posiedzenia byt punkt dotyczacy sytu-
acji na Ukrainie. W tym punkcie w ramach potgczenia wideo wzigl aktywny udziat pre-
zydent Zelenski, a takze osobiscie prezydent Biden. Rada w ten sposob bylta kolejng
odstong trzech az miedzynarodowych spotkan, w ktérych centrum stata sprawa Ukrainy.
Mam na myS$li szczyt NATO, posiedzenie G7 i w koncu Rade Europejskg w Brukseli.
Polski premier byl jednym z o§miu méwceow, ktorzy zabrali glos w obecnoéci prezyden-
tow Zeltenskiego i Bidena. ZwrociliSmy uwage na wszystkie istotne elementy dotyczace
reakcji UE, szerzej — §wiata zachodniego, na to, co sie dzieje na Ukrainie. Po pierw-
sze podnie§liémy konieczno$¢ nie tylko uszczelnienia, ale takze rozszerzenia sankcji
w szczegoblnoSci na rope, gaz i wegiel. Wiazg sie z tym konieczne zmiany, jezeli chodzi
o uszczelnienie odciecia bankow rosyjskich od systemu SWIFT w stopniu dalej idgcym,
niz to ma miejsce dzis.

Kolejnym elementem podniesionym w obszarze sankcji byto zablokowanie trans-
portu morskiego i drogowego z Federacji Rosyjskiej. Kolejna sprawa to oczywiscie pomoc
humanitarna, konieczno$¢ zaangazowania narodowego na rzecz niesienia tej pomocy,
w szczegoblno§ci w panstwach pierwszej linii, w tym Polski.

Kolejna kwestia to odpowiedz polityczna na to, co jest rowniez celem tej wojny, czyli
mozliwie szybkie udzielenie statusu kandydackiego Ukrainie przez UE. W naszym
przekonaniu jednym z celéw tej wojny jest zmiana architektury politycznej w tej czesci
Europy. UE w zaden spos6b nie powinna sie z tym godzi¢, z taka politykg faktow doko-
nanych. Wrecz przeciwnie — powinna zamanifestowac swoja autonomie, swojg podmio-
towos¢ w tej sprawie i przeciwdziala¢ temu trendowi przez udzielenie statusu kandydac-
kiego. To oczywiScie nie oznacza zmiany regul, zasadniczych, traktatowych regul, jesli
chodzi o proces akcesyjny, natomiast z calg pewnoScig okolicznosci polityczne usprawie-
dliwiaja to, aby dziata¢ w spos6b adekwatny w tej sprawie i wykorzystywac instrument,
jakim jest polityka rozszerzenia rowniez w tym kontekscie.

Kolejny element to konieczno§¢ powolania juz dzi§ efektywnych instrumentéow
na rzecz rekonstrukeji Ukrainy. Widzimy dzisiaj wyraznie z kazdym dniem, ze ta wojna
przynosi nie tylko niespotykane barbarzynstwo, ktérego celem jest nie tylko armia, ale
i ludno§é cywilna, przynosi rowniez niespotykane zniszczenia infrastruktury, zniszcze-
nia miast, zniszczenia po prostu Ukrainy. Na to tez powinna by¢ przygotowana ade-
kwatna odpowiedz ze strony Zachodu, w tym UE, ktéra powinna by¢ zaangazowana
na rzecz rekonstrukcji w momencie zakonczenia wojny.

Ostatnim elementem, pilnym tym razem na dzis, jest oczywiscie nasilenie dostarcza-
nia sprzetu wojskowego. To oczywiscie jest robione na podstawie porozumien dwustron-
nych, natomiast ta sprawa rowniez wybrzmiala w wystapieniu premiera Morawieckiego
w tej czesci obrad.

Rada Europejska w konsekwencji bardzo diugich obrad przyjeta szerokie konkluzje
dotyczace Ukrainy, gdzie przede wszystkim na plan pierwszy wysuwa sie zasadniczo
potepienie, jak to jest napisane, razacego tamania prawa miedzynarodowego na Ukra-
inie przez Rosje. Zaapelowala oczywiScie o wycofanie wojsk i o ochrone ludnosci cywil-
nej. To sg rzeczy niby oczywiste, natomiast jest wazne, ze jest to potwierdzone rowniez
na poziomie Rady Europejskiej, poniewaz to jest grunt pod podjecie dziatan na rzecz
odpowiedzialno§ci prawno-miedzynarodowej wszystkich odpowiedzialnych za to, co sie
dzisiaj dzieje na Ukrainie za sprawg barbarzynskich dziatan rosyjskich.

Rada Europejska poparia aspiracje europejskie Ukrainy zgodnie z jezykiem uzgod-
nionym w Wersalu, jezykiem, ktory, moge powiedzieé, z polskiego punktu widzenia jest
niewystarczajacy, ale kierunkowo jest wlasciwy. Kierunkowo mamy spelnienie tego
postulatu, chociaz jezyk w naszym przekonaniu bylby bardziej adekwatny, gdyby byt
bardziej jednoznaczny w tej sprawie.

m.cC.
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Uzgodniono wole dalszego wsparcia finansowego, humanitarnego, materialnego,
uzgodniono rowniez gotowos¢ do podjecia nowego pakietu sankcyjnego i uszczelnienia
dotychczasowych sankcji. Na naszych oczach dzisiaj rozpoczyna sie proces uzgadniania
kolejnego pakietu sankcyjnego, zgodnie z decyzjami Rady Europejskiej z tamtych dni.

Wyrazono réwniez uznanie dla panstw przyjmujacych uchodzcow. Jest kilka panstw
w naszej czeSci Europy, z Polskg na czele, ktore te ciezary dzisiaj unoszg wobec tragedii
humanitarnej, ktéra ma miejsce na Ukrainie. Wezwano réwniez Komisje Europejska nie
tylko do mozliwie szybkiego zakonczenia tych prac budzetowych, ktére dzisiaj na podsta-
wie rezerw, a w szczegolnosci elastycznos$ci budzetowej maja przynie$c¢ pomoc dla panstw,
ktore pomagajg uchodzcom ukrainskim, ale réwniez wezwano, co jest wazne z polskiego
punktu widzenia, do przedstawienia dodatkowych rozwiazan, dodatkowych instrumen-
tow, ktore mialyby przynies¢ adekwatng pomoc materialng w tej sprawie. Uzgodniono
rowniez powolanie Funduszu powierniczego na rzecz rekonstrukeji Ukrainy zgodnie
z polskimi oczekiwaniami, aby UE byla przygotowana na ten moment, kiedy wojna sie
skonczy. W tym celu nalezy sie spodziewac mozliwie szybko konferencji donatorow, dar-
czyncow, ktorzy mieliby rozpoczaé proces zbierania pieniedzy rowniez i na ten cel.

Kolejnym elementem, ktéry w kontekscie wojny ma oczywiscie inng wage, bylo przy-
jecie po bardzo wielu miesigcach negocjacji i uzgodnien kompasu strategicznego. Kom-
pas strategiczny w zalozeniu ma wytyczac kierunek dtugofalowy, obliczony przynajmniej
na dekade dzialan UE w obszarze strategicznym. Po pierwsze, jest to szybsze reagowa-
nie na kryzysy, wieksza gotowos¢ do reakcji na kryzysy, niz to ma miejsce dzisiaj. Po dru-
gie, ochrona ludnosci cywilnej, rozwdj zdolnoSci obronnych i wzmacnianie partnerstw.
To ostatnie z polskiego punktu widzenia, mysle, ze wojna nie pozostawia tutaj zadnych
watpliwosci, ma znaczenie z punktu widzenia budowania strategicznej podmiotowosci
UE w pelnej synergii z NATO, ktére pozostaje kluczowym wymiarem bezpieczenstwa
europejskiego, nie tylko w naszej czesci Europy. Podkreslamy te konieczno§é synergii
z NATO od samych poczatkéw tej dyskusji. W naszym przekonaniu to nie tylko kwestia
wyboréw strategicznych, ale réwniez konkretnych rozwigzan w obszarze strukturalne;j
wspolpracy PESCO i sposobu dziatania Europejskiego Funduszu Obronnego. Jest oczy-
wiste, ze podmiotowo§¢ strategiczna czy autonomia, jak niektérzy chca mowic, strate-
giczna powinna brac pod uwage twarde zobowigzania panstw czlonkowskich, znakomitej
wiekszosci panstw czlonkowskich UE wzgledem NATO. Komisja Europejska zostala
zadaniowana w tym kontekscie do analizy luk inwestycyjnych w przemysle obronnym
w UE. Polska w tym kontekScie zwraca uwage na to, ze wzmacnianie tego aspektu poli-
tyki inwestycyjnej, przemystowej w obszarze obronnosci powinno dotyczy¢ calej UE,
wszystkich panstw czlonkowskich, ktore sg sklonne, majg gotowosc, tak jak Polska,
do rozwijania swoich zdolno$ci w zakresie inwestycji w obronnosc.

Waznym aspektem tej dyskusji jest podniesienie, wzmocnienie politycznej rangi
wydatkow na obronno§é¢, na bezpieczenstwo. Polska nalezy do tej niestety nielicznej
grupy panstw, ktore spelniajg zobowigzania NATO w obszarze wydatkéw na obron-
nos¢, ktore powinny wynosi¢ minimum 2% PKB. Polska czyni to od bardzo dlugiego
czasu. Zwracamy uwage na konieczno$§¢ wykonania tych zobowigzan w kontekScie
badz bez kontekstu NATO przez wszystkie pozostate panstwa cztonkowskie, poniewaz
bezpieczenstwo ma charakter zbiorowy i te wydatki powinny by¢ réwnomiernie rozlo-
zone miedzy panstwa cztonkowskie, poniewaz one skladajg sie na zbiorowa odpornosé
UE w obszarze bezpieczenstwa. W tym konteksScie podkreslamy réowniez wazng rzecz
z zakresu rynkow fiskalnych, aby reguly fiskalne, ewentualna ich reforma albo przy-
najmniej ich stosowanie dzi§, tak jak to ma miejsce dzi§ w warunkach nadzwyczajnych
pod katem pandemicznym, w najblizsze]j przysztosci, zeby te reguly fiskalne uznawaty
rowniez specjalny charakter wydatkéw na obronnos¢, tak aby panstwa, ktore ponosza
te wydatki, odczuwaly tez pozytywne skutki, jezeli chodzi o stosowanie regut fiskalnych
UE. Jest kilka propozycji w tej sprawie. Nie bede tutaj tego rozwijal, ale zwracam uwage
na to, ze roéwniez pod tym katem widzimy tu role dla UE, bo akurat tutaj UE ma bardzo
jednoznaczne kompetencje.

Kolejnym elementem, znowu powigzanym nieuchronnie z kwestig wojny, a takze
dzialaniami rosyjskimi bezposrednio przed wojna, jest kwestia energii i wieloaspekto-
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wego kryzysu, jesli chodzi o ceny energii i bezpieczenstwo dostaw energii. Rada Euro-
pejska potwierdzita wole odejscia od rosyjskich paliw kopalnych tak szybko, jak to moz-
liwe. Wiemy oczywiscie, ze panstwa czlonkowskie sg w réznej gotowosci, jezeli chodzi
o dynamike tego procesu. Z satysfakcja mozemy odnotowaé, ze panstwa, nawet te naj-
bardziej uzaleznione od rosyjskich weglowodoréw, nie odzegnuja sie od tego planu, nie
blokujg tego planu. przedstawiajg rowniez narodowe strategie odej$cia od weglowodorow
rosyjskich, ktore jeszcze rok albo dwa lata temu bylyby uwazane za absolutnie niereali-
styczne. Nalezy to doceni¢. Natomiast Polska nalega oczywiscie na to, aby te strategie
byly jak najbardziej dynamiczne, aby przynosily jak najszybszy efekt, a wobec wojny, aby
po prostu przyjaé rezim sankcyjny w tej sprawie. To sg dwa odrobine rézne porzadki.

Kolejna sprawa to kwestia obnizenia cen energii elektrycznej. To jest problem, ktéry
istnieje w wielu panstwach cztonkowskich, rowniez w Polsce. Mamy tu wérdd propozycji
Komisji Europejskiej dodatkowe wylgczenia podatkowe, ktore z calg pewnoscia sg jakas
odpowiedzig na ten problem, ale wcigz nieadekwatng, niewystarczajaca. Druga sprawa
to ograniczenia cen gazu. Gaz odgrywa kluczowg role w systemie ustalania cen energii
elektrycznej w UE, w znakomitej wiekszosci panstw, i to powoduje, ze sprawa ewentu-
alnego ograniczenia cen gazu na rynku europejskim caly czas jest w centrum uwagi.
Komisja Europejska zostata zobowigzana do przeprowadzenia pelniejszych analiz, czy
to jest mozliwe, w jaki sposob mozna to wprowadzi¢, w jaki sposob bedzie to tez oddziaty-
walo na rynek europejski, bo z calg pewnoscig bedzie oddziatywalo na rynek europejski.

Kolejna sprawa to pakiet zimowy. Dwie inicjatywy legislacyjne, ktére majg w wiek-
szym stopniu budowac bezpieczenstwo energetyczne Europy w kontekscie gazu. Pierw-
sza sprawa to dobrowolne wspoélne zakupy gazu. PoszerzyliSmy te opcje rowniez o pan-
stwa Partnerstwa Wschodniego i Batkanéw Zachodnich. To idzie w parze z dzialaniami,
ktore mialy miejsce dzien wczesniej, w szczegdlnosci je§li chodzi o porozumienie UE
ze Stanami Zjednoczonymi, ktore zobowigzaly sie do tego, aby w najblizszym czasie
pokry¢ przynajmniej 30% importu rosyjskiego gazu do UE, aby juz na zasadach faktycz-
nych, a niekoniecznie regulacyjnych, zmieni¢ ten bilans gazowy rosyjski w europejski,
ktory dzisiaj w oczywisty sposob utrudnia nam, jako UE, prowadzenie wystarczajaco
ambitnej adekwatnej polityki wzgledem Federacji Rosyjskiej. To jest bardzo wazny ele-
ment wyraznego postepu w tej sprawie.

Kolejna sprawa to nowelizacja rozporzadzenia o bezpieczenstwie dostaw gazu, ktora,
oprocz tych wymagan, ktore juz mamy, dotyczacych infrastruktury, wprowadzi obowia-
zek wysokiego, 80-procentowego napetnienia magazynéw w UE juz 1 listopada 2022 r.
To jest element przygotowywania sie pod zime, ktéra moze by¢ ciezka, biorac pod uwage
catkowitg nieprzewidywalnos¢ sytuacji na Wschodzie.

Kolejny benchmark to jest 90% zapelnienia 1 listopada roku 2023. Innym elemen-
tem pakietu zimowego sg dalsze inwestycje w infrastrukture gazows i synchronizacje
elektroenergetyczng. To sg elementy konieczne. W Polsce akurat ta sprawa wyglada
przez ostatnie lata coraz lepiej, natomiast sg takie elementy rynku europejskiego, ktore
co prawda regulacyjnie sg przygotowane do tego, zeby dziala¢ jak jeden rynek, natomiast
funkcjonalnie to nie jest mozliwe z uwagi na niedorozwdj infrastruktury. Reforma rynku
elektroenergetycznego powrdci w maju, po raporcie przygotowanym przez ACER.

Kolejne elementy, ktore byly przedmiotem prac, mysle, ze koncentrowaly one
W mniejszym stopniu uwage szefoéw rzadoéw z uwagi na doniostosé tych trzech elemen-
tow, o ktorych méwitem do tej pory, czyli kompas strategiczny, energia i przede wszyst-
kim wojna na Ukrainie. Te kolejne elementy, o ktérych tylko wspomne, to tak jak zawsze
w marcu, przyszlo§¢ rynku wspolnotowego. Zwracamy uwage na to, ze to jest element
absolutnie kluczowy z punktu widzenia odbudowy, budowania odpornosci na réznego
typu wstrzasy, rowniez te, z ktérymi mamy do czynienia dzisiaj.

Kolejna sprawa to bezpieczenstwo zywnoSciowe. To sie miesci w kontekscie komuni-
katu, ktory Komisja Europejska przygotowala i oglosita pare dni wczesniej przed Rada
Europejska. On pokazuje wyraznie, ze Europa jest na dzi§ zywnoSciowo bezpieczna,
z uwagi na wlasne zasoby produkcyjne. Kraje takie jak Polska czy Francja maja powody
do zadowolenia. Natomiast nie jest bezpieczna zywnosciowo ani Ukraina, ani cala Afryka
Péinocna, co ma bezposrednie konsekwencje dla Europy. Wiec sprawa jest warta uwagi

m.cC.
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z calg pewnoscig, z uwagi na posrednie skutki tego, co sie dzieje w zwigzku z wojna
na Ukrainie.

Kolejna sprawa to COVID-19. Pierwszy raz ten temat nie byl pierwszym tematem
Rady Europejskiej, kluczowym. Odnotowano tylko kwestie koordynacyjne i dostepnosci
szczepionek dla panstw trzecich.

Ostatnie trzy elementy to przygotowanie do szczytu Unia — Chiny. OczywiScie row-
niez znowu pod katem przede wszystkim roli Chin w wojnie na Ukrainie. Bo$nia i Her-
cegowina — odnotowany problem, potencjalny duzy kryzys, réwniez pod katem spdjnosci
z decyzjami wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa. I kwestia instytucjonalna,
warta odnotowania, wybor Charlesa Michela na druga czes¢ kadencji miedzy 1 czerwca
2022 r. a 30 listopada 2024 r., kiedy jego pelna kadencja sie skonczy.

To sg wszystkie kluczowe elementy tego posiedzenia. Jezeli panstwo majg jakie§ pyta-
nia, to bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.
Otwieram dyskusje. Pierwszy do dyskusji zapisal sie pan poset Krzysztof Gadowski.
Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Panie ministrze, dziekuje za te informacje, ale gdyby pan moze troche wiecej szcze-
golow powiedzial. Szczegblnie mnie interesujg wspélne zakupy energii, o ktérych pan
wspomnial, ze poruszono ten temat, dobrowolny dzisiaj. Nie wiem, jak Polska pod-
chodzi do tego tematu. Czy my tu jednoznacznie deklarujemy jakie§ wspolne zakupy
gazu czy wegla? Dzisiaj dyskutujemy nad ustawa, ktora w jaki§ sposob oddala nas
od importu wegla z Rosji. Wiemy dobrze, ze to tak generalnie nie, tylko o te 8 mln cho-
dzi, bo potrzebujemy okoto 15 mln ton wegla, ktére by musialy przyjs¢ do Polski. Jesli
mowimy o tej dostawie frachtami, statkami, to polskie statki, polskie stocznie czy porty
nie sg do tego przygotowane, zeby mozna bylo takg ilos¢ wegla przyja¢ bezposrednio
w Polsce. Bedziemy korzystac albo z sgsiadéw, albo bedziemy musieli korzystaé z portéw
naszych sgsiadéw, albo nie wiem co. Pytanie, czy w tym temacie toczg sie rowniez takie
rozmowy, ze je§li wegiel, to tez nie tylko gaz, ale i wegiel, robimy jakie§ wsp6lne zakupy
albo pomagamy sobie w przyjeciu wegla do konkretnych krajéw. Bo rozumiem, ze wegiel
mamy juz zamkniety, jest juz decyzja Komisji, slyszeliSmy ostatnio deklaracje, ze rzeczy-
wiScie UE odchodzi od wegla importowanego z Rosji. Ale mamy, tak jak powiedzialem
wczesniej, temat zwigzany z przyjeciem tego wegla z innych stron §wiata, jak i wspélne
zakupy, o ktorych wspomnialem na poczatku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Czy jeszcze kto§? Pani przewodniczgca Pomaska, p6Zniej pan poset Nowak.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Chcialam, panie ministrze, poruszy¢ dwie kwestie. Dziekuje za te dosyc¢ obszerng infor-
macje, ale po pierwsze, chcialam zapytaé o komunikaty ze strony pana premiera Mora-
wieckiego. By¢ moze one sg po prostu zbyt uproszczone, ale przyznam sie szczerze,
ze mam problem z ich zrozumieniem. To znaczy, tekst ,sankcje nie dzialajg” uwazam
za bardzo ryzykowny i szkodliwy, zwlaszcza w kontekscie tego, ze pozniej apelujemy
czy lobbujemy za tym, zeby tych sankcji bylo wiecej. Wiec chcialam zapytaé, czy pan
minister uwaza, ze to jest sluszna taktyka. Bo rozumiem, ze jednoczesnie to jest jakas
krytyka panstw zachodnich, ale oczywiScie nie jest latwo ocenié, czy sankcje dziataja, czy
nie dzialaja, ale patrzac chociazby po spadku rubla i tego, ze ten kurs rubla jest dzisiaj
sztucznie utrzymywany. Patrzac na to, a mozna nawet przeczytaé, ze jest zakaz korzy-
stania z zachodnich samochod6w, bo p6zniej nie ma ich jak naprawic itd., to sg drobne
elementy, ktore na pewno majg wplyw na site tego, co robi Rosja. Chcialam wiec po pro-
stu o to zapyta¢. Mam, nie ukrywam, powazny problem ze stowami pana premiera. Wola-
tabym, zeby ich po prostu nie uzywat.
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Z tym wigze sie moja druga refleksja, a w zasadzie pytanie. Wiemy, ze z jednej strony
jest debata europejska. W przypadku niektérych krajow jest zdeterminowana tym,
ze odbywajg sie wybory. Tak to wygladalo na Wegrzech, w najblizszg niedziele sa wybory
we Francji. Chcialam wiec zapytaé, kto jest faktycznie podczas dyskusji na forum euro-
pejskim tym najwiekszym hamulcowym, jesli chodzi o sankcje i czy ma pan minister
nadzieje, a gleboko wierze w to, ze tak mysli polski rzad, ze jednak po zakonczeniu
wyborow — chociaz dzisiejsze wezwanie na dywanik ambasadora Ukrainy w Budapesz-
cie mogloby temu przeczy¢ — ale czy jednak ma pan minister nadzieje, ze Wegry, premier
Orban zmieni swoje nastawienie. Nie chodzi tylko o decyzje faktyczne, ale tez o retoryke,
ktora do nas dociera. To samo pytanie w zasadzie dotyczy Francji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje pani przewodniczacej.
Bardzo prosze, pan posel Nowak, a pézniej pan posel Plazynski.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, takie pytanie o bilans energetyczny. Czy kraje UE
w tej chwili przeprowadzajg bilans energii ze zZrodel alternatywnych do kierunku rosyj-
skiego i czy wspdlne zakupy wigza sie z solidarnym pdzniej rozprowadzaniem tego poten-
¢jalu, ktory jest? Bowiem na przyklad zloza norweskie gazu: my w tej chwili bedziemy
ciggnaé rurg gaz przez Baltic Pipe i on jest zakontraktowany na jakim§ tam poziomie.
Czy ten nasz kontrakt wejdzie do ogdlnej puli zakupowej UE i bedzie p6Zzniej dzielony,
czy tez, tak jak majg zakontraktowane poszczegélne kraje UE, bedg realizowaly swoj
kontrakt, a réznice beda do ewentualnego podziatu? Jak pan to widzi w zakresie gazu,
ale takze ropy? Czy tutaj obowigzuje zasada: wspélnie zakupujemy i wspdlnie rozprowa-
dzamy solidarnie wedlug potrzeb na terenie calej UE, a jesli brakuje, to zastanawiamy
sie wspolnie, jak te braki uzupetnic¢?

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi.
Bardzo prosze, pan poset Kacper Plazynski, pézniej jeszcze pan posel Gadowski.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie i panowie postowie, panie ministrze, w pewien
sposob, odnoszac sie tez do komentarza pani przewodniczacej Pomaskiej, chcialem
przedstawi¢ swoj punkt widzenia, a jednoczesnie skierowac takie swoje spostrzezenia
do pana ministra i tym samym do przedstawicieli prezesa Rady Ministréw, zeby te reto-
ryke, o ktérej pani przewodniczgca moéwila, dalej prowadzié, bo w mojej ocenie jest
doktadnie odwrotnie, niz to sugeruje pani przewodniczgca. To znaczy, kiedy mowimy,
ze sankcje nie dzialaja, to wydaje mi sie, obserwuje tez rézne media miedzynarodowe,
w ostatnim czasie czesciej ogladam CNN, BBC itd. niz polska telewizje. Tam rzeczywi-
Scie ten przekaz sie przebija i Polska wychodzi jako pewna forpoczta, awangarda, ale
nie w takim kontekscie, ze negujemy to, ze sankcje maja sens, tylko to, ze tych sankcji
jest dalej za malo. Pokazuje to wlasnie mimo wszystko z powrotem odbicie sie rubla
i przede wszystkim to, czego jesteSmy wszyscy Swiadkami, ze sytuacja wojenna, atak
Rosji na Ukraine, w dalszym ciggu trwa. To sg potworne obrazki, ktére codziennie ogla-
damy i rozumiem, ze ta retoryka — i tak wszyscy ja rozumieja, nie wiem skad to pytanie
pani przewodniczacej — jest prowadzona po to wlasnie, zeby sankcje zwiekszaé, przede
wszystkim na te sankcje, ktore spowodujg zdecydowanie zubozenie budzetu Federacji
Rosyjskiej, czyli ropa i gaz, ktére w ponad 30% finansujg budzet Federacji Rosyjskie;j.
Wydaje mi sie, ze ta nasza narracja dziala, nawet te pomysty, ktoére przeciez polski rzad
zaprezentowal, w kwestii opodatkowania, w kwestii §cigganej ropy z Rosji. O tym sie
w tej chwili dyskutuje na tamach UE. Przepraszam, nie bylem na pierwszych 10 minu-
tach dzisiejszego posiedzenia, nie wiem, czy juz jakie§ konkretne konkluzje zapadly
ze strony unijnych organdéw, czy rowniez przylaczajg sie do tego polskiego glosu, ale
niewatpliwie moim zdaniem ta retoryka bardzo dobrze dzisiaj sie sprawdza i bardzo
prosze, zeby byla kontynuowana, bo jest skuteczna.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Czy jeszcze pani posel? Ale chwile...

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Ja chcialam wyjasni¢, zanim pan minister odpowie.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Ale pan Gadowski byl pierwszy. Przepraszam.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Przepraszam.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Tak? No to prosze.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Przepraszam, panie posle, ale pan chyba nie stuchal. Ja powiedzialam, ze mozna méwic,
a pan sie zgodzil z tym, ze sankcje dzialajg niewystraczajgco i potrzebujemy wiecej sank-
cji, i z tym sie zgadzam, natomiast méwienie, ze sankcje — bo tak przynajmniej brzmialy
tweety pana Morawieckiego, jak je ogladalam, ze sankcje nie dzialajg — jak nie dzialaja,
to znaczy, ze nie dzialajg w ogodle. Tak brzmi to zdanie. I to zdanie podwazam, a nie,
ze sankcje dzialaja za malo i potrzebujemy wiecej sankcji. OczywiScie, ze potrzebujemy
wiecej sankgji i powinni§my méwic ,,dzisiejsze sankcje” czy ,,dzisiaj sankcje” sg niewy-
starczajgce, ale nie méwimy, ze w ogole nie dzialaja, bo podwaza to w ogéle sens jakich-
kolwiek regulacji w tej sprawie. A tak na marginesie, sankcje to jedno, a polityka kra-
jowa to drugie. Ruski wegiel dalej wjezdza pociagami towarowymi do Polski.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje pani przewodniczgce;.
Bardzo prosze, panie posle Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje bardzo. Ucieklo mi jedno pytanie, panie ministrze, czy temat pakietu ,,Gotowi
na 55” wraca na st6l do dyskusji. Bo wiem, ze jakie§ uszczegbélowienia tego pakietu
w tym roku mialo sie dyskutowaé. Czy w kontekscie tego, co sie dzieje, i restrykcji zwig-
zanych z brakiem réznych surowcéw energetycznych ten temat sie pojawia? Rzeczywi-
Scie mozna powiedzieé, ze inaczej by ta dyskusja wygladata, gdyby$my sami co§ zrobili.
Pamietajmy o tym, ze od roku 2015 mowi sie... rzad Prawa i Sprawiedliwo§ci mowit
o likwidacji importu wegla z Rosji, a on nigdy nie spadatl, tylko osiagal szczytowe pulapy
do 13,5 mln ton. Dzisiaj tez méwilem, 54 mln ton wegla, ktore przyszty do Polski wiasnie
z Rosji, to jest kilkadziesigt miliardow zlotych, ktore polozyliSmy na stole. To jest tyle,
co polskie gérnictwo produkuje w ciagu roku. To sg potezne pieniadze, ktore zasilaly
w ten spos6b budzet rosyjski. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Jeszcze pan posel Plazynski, bardzo prosze.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

W zwiazku z tym, ze nie ma tutaj nikogo z resortu gospodarki, a ten temat byt juz wie-
lokrotnie podejmowany w réznych gremiach, to ja tez przypomne panu postowi Gadow-
skiemu, bo by¢ moze nie byl obecny w czasie tych rozmoéw, ze polski rzad, bo teraz
wybrzmiala jakby taka sugestia, jak gdyby$my my finansowali teraz zakup wegla. Jest
inaczej. Polskie spotki weglowe sg glownym dostawcag wegla do polskich spétek ener-
getycznych, co wiecej, polskie spétki energetyczne w jakim$ mikroskopijnym dostow-
nie zakresie zakupywaly wegiel przez ostatnie 2 lata ze strony Federacji Rosyjskie;j.
To byto chyba w wymiarze 2-3% calo§ci zakupywanego wegla, czyli mozna powiedziec,
ze kompletny margines. W tej chwili konczymy prace nad ustawa, czy tez czeka juz
na koniec procesu legislacyjnego ustawa, ktéra uniemozliwi w ogéle zakup rosyjskiego
wegla rowniez przez podmioty prywatne, o czym pan posel tez wie. To tez wiec jest taka
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niebezpieczna retoryka, ktorg bardzo prosze... z uwagi na wrazliwo$¢ tematu i tego,
ze p6zniej nasze komisje mogg by¢ wykorzystywane przez potencjalnych nieprzyjaciot
Polski w szerzeniu dezinformacji, zebySmy jednak w tych krytycznych tematach bardziej
precyzyjnie sie wypowiadali. Bo Polska naprawde jest, przynajmniej od dobrych kilku
lat, doskonalym, najlepszym przyktadem w UE w zakresie uniezalezniania sie od rosyj-
skich dostaw energetycznych. Stale, z roku na rok zmniejszamy dostawy gazu i ropy.
Kiedy wiec méwimy o tych politykach, to badzmy precyzyjni, zeby nie dawac niechetnym
Polsce pismakom paliwa.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Jeszcze jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

No prosze, ale dajmy szanse panu ministrowi odpowiedziec.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Tylko zdanie. Panie posle, po pierwsze, pytanie: Wjezdza ten rosyjski wegiel do Polski
czy nie wjezdza? Moim zdaniem wjezdza. To jest jeden fakt. A drugi fakt jest taki, jesli
mowimy o tych sankcjach, sankcje nie dzialaja, to méwi teraz o tym niewielu politykow.
Mowi o tym premier Morawiecki i niestety méwi o tym minister awrow. Dlatego daje
do myslenia, czy jest sens uzywac tego typu sformutowan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Chciatem podziekowaé panu postowi, ze apeluje, zeby mowic precyzyjnie i rzeczywiscie
powinni§my méwic precyzyjnie, bo sytuacja jest delikatna. Dlatego moze zacytuje panu:
w 2015 . to byto 4 mln z Rosji, w 2018 r. — 8,7 mIn, w 2018 - 13,4 mln, w 2019 — 10,8 mln,
w 2020 - 9,5 mIn. Automatycznie, tak jak panu powiedzialem, to bylo 54 min, a ja pamie-
tam wtedy — jestem ze Slaska — prezes Kaczynski w Rudzie Slgskiej w 2015 r. przed kopal-
nig wyraznie okredlil, ze Prawo i Sprawiedliwos¢ zrezygnuje z tego importu wegla z Rosji,
ze doprowadzi do likwidacji, wiec nie ma tu mojej zlosliwosci. Oczywiscie jest przypomnienie
tego, co bylo, w kontekscie tego, jak dzisiaj dziatamy i co przez te lata wptywalo do Polski.
Pan posel ma racje, ze rzeczywiscie dzisiaj w duzej czesci ten wegiel dotyczy odbiorcow indy-
widualnych.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Wylacznie. Prywatny sektor, panie posle.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

10

Dotyczy rowniez elektrocieptowni, ktéore sg w roznych rekach. Ale do czego dzisiaj
doprowadziliémy? Dzisiaj doprowadziliSmy, nie schodzac z tego tematu, szukajagc moze
innych zrodet dostaw wegla, doprowadziliémy do tego, ze dzisiaj ceny wegla rosna.
Zaczely rosng¢ pod koniec roku, bo go nie ma. Polskie kopalnie co roku okoto 1 mln ton
wegla mniej produkuja, to nie jesteSmy do tego przygotowani. Ludzie dzisiaj placg. Jak
wegiel kosztowal w ubieglym roku — méowie o tym dobrym, ekogroszek — 800 zi, dzisiaj,
pod koniec ubieglego roku kosztowal juz 1200 zl. Dzisiaj kosztuje miedzy 1500-1600 z1
a 2200 zt. Eksperci mowia, ze w przyszlym roku wegiel bedzie kosztowal emeryta, ktory
dzisiaj dostaje emerytury okoto 1080 zt czy 1200 zl, a jedna tona bedzie go kosztowala
2500 do 3200 z1. To sg problemy, z ktérymi powinni§my sie zmierzy¢, panie posle. I tylko
tyle. Dziekuje za te precyzyjnosc, bo rzeczywiScie moéwmy precyzyjnie, zebySmy sie tu nie
rozjezdzali w temacie. A trzeba powiedzieé, ze to byli nie tylko indywidualni odbiorcy,
bo byly rowniez spotki skarbu panstwa, co prawda - i tu ma pan racje — ze w ubieglym
roku premier Sasin zdecydowanie zabronil uzywania tego wegla przez spotki Skarbu
Panstwa, to jest racja, ale pozostate lata tak to chodzilo. My méwimy generalnie o calym
komplecie. Ja juz nie wchodze, ile w ogble importowaliémy, bo to chyba nie temat...

m.cC.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Doktadnie.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

A pan minister akurat skupil sie na pytaniach, ktore zadaliémy w kontekscie tego,
co omawiano w UE.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:

Wspodlne zakupy, tak jak one sg proponowane przez Komisje Europejska, dotyczg gazu
i tylko gazu. Nie dotyczg innych paliw. Polska oczywiScie popiera to rozwigzanie, chociaz
Polska jest jednym z tych krajow, ktory jest dzisiaj gotowy do tego, zeby odejsé od rosyj-
skiego gazu nawet bez tego mechanizmu. JesteSmy po prostu lepiej przygotowani do tego,
aby odejsé od rosyjskiego gazu pomimo bardzo duzej konsumpcji rosyjskiego gazu przez
wiele, wiele lat, takze pomimo niekorzystnych rozwigzan kontraktowych, ktore Polske
obowigzywaly jeszcze do niedawna. Polska bedzie popierala to rozwigzanie, aczkolwiek
jego uzycie przez Polske bedzie uzaleznione $cisle od potrzeb. Dzisiaj takich potrzeb
wyraznych, jednoznacznych nie ma, z uwagi na rozbudowe portu LNG, plany plywa-
jacego LNG, a w szczegodlnoSci z uwagi na Baltic Pipe. JesteSmy przygotowani do tego,
zeby Polska gospodarka korzystala z nierosyjskiego gazu juz dzi§, w przeciwienstwie
do niektérych innych panstw, ktore te lata, ktore my spedziliSmy na mozolnym i kosz-
townym budowaniu niezalezno$ci energetycznej, niektére z tych panstw spedzily te lata
na budowaniu zalezno§ci energetycznej od Rosji. To bylo strategicznym, nie tylko han-
dlowym i gospodarczym, ale strategicznym bledem tych panstw. To dzisiaj powoduje,
ze UE nie moze dzialac tak, jak powinna wobec tego konfliktu.

dJesli chodzi o wegiel, Polska nie jest ani jedynym, ani gléwnym odbiorcg rosyjskiego
wegla przez ostatnie lata. Trafnie zostalo to zauwazone, ze tam, gdzie panstwo moglo
wplywaé na warunki kontraktowe, tam wykorzystalo swoje kompetencje do ograniczenia
tego typu praktyk handlowych. Natomiast bez kontekstu wojny, z ktérg mamy do czynie-
nia dzisiaj, Polska nie mogla jednostronnie podejmowac decyzji prasankcyjnych, wpty-
wajgcych na swobode handlu na granicach UE. Dzisiaj mamy kontekst wojny, dlatego
bierzemy pod uwage mozliwo§¢é wprowadzenia jednostronnych, narodowych systemow
sankcji, poniewaz traktat uchyla — zobaczymy, jak skutecznie — ale traktat uchyla moz-
liwoSci, daje mozliwo§ci prawne powolania sie na kwestie bezpieczenstwa publicznego,
bezpieczenstwa narodowego. W warunkach wojny wydaje sie, ze te klauzule powinny
zadzialac¢ i powinny obroni¢ krajowy system sankcji wymierzonych w rosyjski wegiel bez
decyzji sankcyjnej UE. Natomiast bez kontekstu wojny dzialanie bez decyzji sankcyjnej
UE byloby dzialaniem po prostu famigcym traktaty. Trzeba te decyzje rozréznié, zeby
dobrze zrozumie¢ dynamike i zmiane sytuacji, z jakg mamy dzisiaj do czynienia.

Oczywiscie z satysfakejg dzisiaj odnotowujemy, ze Komisja Europejska wezoraj zglosita
projekt piaty pakiet sankcyjny, ktory dotyczy rowniez wegla. Mamy pewne watpliwoS§ci
co do terminu wprowadzenia, wejScia w zycie tych sankcji. Jest tam wprowadzony trzy-
miesieczny okres przejsciowy. On w normalnych warunkach nie bytby uznany za dtugi,
w warunkach, z jakimi mamy do czynienia dzi§, kiedy kazdego dnia dochodzi do tragedii,
mamy watpliwosci, czy musimy czeka¢ az tak dtugo, wiec bedziemy na pewno naciskali
na to, aby ten okres byt mozliwie krétki. Przy czym musimy pamietaé, ze to nie decyzja
Komisji Europejskiej jest decyzjg sankcyjna. Komisja Europejska proponuje wniosek,
projekt, oczywiscie konsultowany z panstwami czlonkowskimi. Ten projekt jest Scisle
powiazany z naciskiem panstw czlonkowskich takich jak Polska, myéle, ze z Polska
na czele, o to, by sankcje nabraly wymiaru jeszcze powazniejszego. Dopiero decyzja Rady
spowoduje, ze sankcje wejda w zycie zgodnie z proponowanym brzmieniem. To sg akty
prawa, ktore szczegbélowo reguluja, na jakich zasadach te sankcje beda dotykaly r6znych
zresztg dziedzin, bo ten pigty pakiet sankcyjny jest znacznie szerszy. Oczywiscie nas
interesuje wegiel ze wzgledéw oczywistych. Mamy nadzieje, ze nie p6zniej niz w ponie-
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dzialek Rada ds. Zagranicznych bedzie mogla przyjac, by¢ moze wcze$niej uda sie przyjaé
ten pakiet sankcyjny na poziomie COREPER, czyli spotkania ambasadorow.

Kolejna sprawa to oddzialywanie tej sytuacji na pakiet klimatyczny. PodnosiliSmy
od dtuzszego czasu, ze pakiet klimatyczny nawet bez kontekstu wojny stwarza powazne
zagrozenia dla bezpieczenstwa energetycznego UE. Z kontekstem wojennym te wszyst-
kie zagrozenia dla bezpieczenstwa sie uwydatnily znaczgco, wiec oczywiScie, ze pod-
nosimy réwniez i ten argument w tej dyskusji. My§le, ze najwiekszy znak zapytania,
jaki wojna postawita w tym kontekscie, to ksztalt energetycznego miksu przynajmnie;j
w obszarze przejSciowym, czyli tak naprawde role gazu z punktu widzenia bezpieczen-
stwa energetycznego jako paliwa przejSciowego. Dzisiaj Polska jest w tej bezpiecznej
sytuacji, ze mozemy zapewnic nierosyjski gaz na dzisiejsze nasze potrzeby. Jezeli uzy-
jemy gazu jako paliwa przejSciowego, nalezy zaktadac istotny wzrost zuzycia gazu w naj-
blizszych latach. W aktualnej sytuacji musimy odliczy¢, wszystkie panstwa czlonkowskie
muszg odliczy¢ gaz rosyjski w dluzszej perspektywie, nie tylko z uwagi na potencjalny
rezim sankcyjny, ale z uwagi na scenariusz wychodzenia z rosyjskiego gazu, ktory jest juz
uzgodniony i czekamy, az panstwa bedg przyjmowaly swoje narodowe scenariusze odcho-
dzenia od gazu. Wydaje mi sie wiec, ze tu jest jeden z najbardziej konkretnych wymia-
row, gdzie polityka klimatyczna powinna ulec dostosowaniu do aktualnych warunkow,
z jakimi mamy do czynienia na skutek wojny na Ukrainie.

Co do sankgcji, one oczywiscie przynoszg kolosalne koszty po stronie rosyjskiej gospo-
darki. One sg powoli liczone, idg oczywiscie w miliardy, sg oczywiscie odczuwalne nie
tylko przez zwyklych obywateli, nie tylko przez oligarchéw, nie przez system wladzy
w Rosji, ale odczuwalne sa przez calg rosyjska gospodarke. Mam tu na mysli w szczegol-
nosci odciecie rosyjskiego banku centralnego od rynku finansowego, efektywne zamro-
zenie znacznej czesci rezerw, ktore byly przewidziane na finansowanie tej wojny. Myséle,
ze nikt nie ma watpliwosci, ze te sankcje przynosza okre§lone koszty. Ale w oczywisty
sposob, widzimy to golym okiem kazdego dnia, nie przynoszg pozadanego skutku. Sen-
sem sankgcji nie sg sankcje dla samych sankcji. Sensem sankgji jest ztamanie rosyjskiej
machiny wojennej, ktora jest finansowana okre§lonymi mechanizmami gospodarczymi,
ktére powinny zamknaé. Jestem wiec zdziwiony pytaniem o retoryke, ktérej uzywa pre-
mier. Pierwszy raz slysze, ze moglaby ona by¢ rozumiana jako watpliwosci wyrazone
do systemu sankcyjnego. Wrecz przeciwnie, my wierzymy, ze sankcje mogg przynie§é
wlasciwy efekt, tylko muszg byé wystarczajace, muszg by¢ adekwatne. Dlatego Polska
moéwiace, ze sankcje sg niewystarczajace, postuluje jak najszybsze, przeciez kosztowne
rowniez dla Polski, ale jak najszybsze wprowadzenie sankcji na rosyjski wegiel, rosyjski
gaz i rosyjska rope.

dJesli chodzi o wybory i ich wptyw na polityke sankcyjng UE, to pewnie on jakis$ jest.
Stronie od tego, zeby referowac stanowiska innych stolic. Nie chce tego robi¢, bo nie
taka jest moja rola, ale mysle, ze mozna odnotowac to, co wiemy ze Zrdodet publicznych.
Ze zrodet publicznych widzimy wyraznie, ze kraje o najwyzszym poziomie uzaleznienia
od rosyjskich surowcow energetycznych, réznych, sg najwiekszymi hamulcowymi, jak
tutaj zostalo powiedziane, mechanizmow sankcyjnych. Sg to Austria, Niemcy, Wegry,
pewnie pare innych panstw, ktore mniej otwarcie o tym mowia, ale sg w podobnej sytu-
acji. My oczywiscie oczekujemy jednej rzeczy, ze te panstwa namawiajac UE do tego, aby
zachowywala sie mniej ambitnie, nie siegaly po grozbe weta w momencie, kiedy poszcze-
gélne decyzje sankcyjne bedg podejmowane. I tak do tej pory sie stalo. Myéle, ze to jest
najbardziej konkretny wymiar. Wedtug tego kryterium bedziemy tez oceniali polityke
poszczegolnych panstw w tym wzgledzie.

Wroéce do systemu zakupu gazu, bo bylo pytanie, w jaki sposéb bedzie on oddzialy-
wal na zobowigzania kontraktowe poszczegélnych panstw, takich jak Polska, w kon-
tekscie Baltic Pipe. System zakup6w nie bedzie powodowal umieszczania do jednego
worka wszystkich wymaganych zobowigzan gazowych panstw czlonkowskich UE.
On nie bedzie wplywal na sposéb wykonywania kontraktow, z ktérymi mamy juz
do czynienia. On bedzie ewentualnie dobrowolnie, na zasadzie dobrowolnej, pozwalatl
panstwom czlonkowskim na budowanie skumulowanych ofert, na wzmacnianie tym
samym pozycji kontraktowej tych panstw, ktore chca uczestniczy¢. Mysle, ze mozna
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powiedzie¢, ze na wzor wspolnych zakupoéw szczepionek, przy wszystkich stabosciach
analogii oczywiScie, nie chciatbym, aby budowaé na tym zbyt daleko idace analogie, ale
to jest do§¢ podobne. Mamy dobrowolny system, panstwa deklaruja, czego potrzebuja,
na jakich warunkach, i ewentualnie budujemy wspo6lng oferte kontraktowsg UE i pozniej
ten gaz plynie oczywiScie roznymi trasami, w rézny sposob jest odbierany, w zalezno$ci
od potrzeb. Krotko mowigc, nie bedzie to wiec wplywalo na te elementy zobowigzan, tym
samym bezpieczenstwa energetycznego poszczegblnych panstw, jakie juz dzisiaj mamy
ustalone. To jest, mozna powiedzie¢, element pomocniczy w stosunku do tego, co robig
panstwa w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.
Jeszcze pan posel Kacper Plazynski, bardzo prosze.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie ministrze, uzyt pan takiego pojecia jak narodowe strategie odchodzenia od gazu.
Czy moze pan rozszerzy¢ mysl, to znaczy, czy wiekszo§é panstw UE, czy wszystkie pan-
stwa UE zadeklarowatly, ze pod wplywem wydarzen na Ukrainie, wojny rosyjskiej, takie
strategie zostang teraz opracowane wedle jakich§ nowych schematow? Bo do tej pory
w zasadzie wszystkie panstwa w jakims przynajmniej zakresie takie strategie oczywiscie
mialy, Polska tez. Czy mozemy teraz oczekiwac i czy to jest jaka$ twarda decyzja albo
zobowigzanie, ze kazde panstwo méwi, ze tak, zrobimy to w jakim§ tam czasie, zapew-
niajg nas nasi partnerzy europejscy, ze rzeczywiscie co$ takiego ustalg i beda zgodnie
z tym podgzaé? Czy to sg takie raczej publicystyczne rozwazania, czy niektore panstwa
rzeczywiscie podejdg do tego tematu powaznie, inne mniej? Czy co§ moze pan minister
o tym powiedzie¢?

I kwestia, ktora mnie troche frapuje. W przestrzeni publicznej, nawet w Polsce,
mam wrazenie, ze czeSciej mowi sie o mozliwoSciach rozwoju gazociagéow z Hiszpanii
do Frangji, gdzie Hiszpania rzeczywiScie ma dos$¢ spore mozliwosci poboru gazu z Afryki
w poréwnaniu do innych panstw europejskich. W zasadzie za$ nie stysze takiej dyskusji
wokot rozbudowy sieci gazociagowej w Europie Srodkowej, to znaczy, uwzgledniajacej
Polske, Stowacje. Polska jako pewnego rodzaju hub gazowy dla Stowacji, Czech, by¢ moze
Wegier, jako taka druga noga dla rosyjskiego gazu. Czy to wynika z tego, ze nie mamy
potencjalnie takich mozliwosci, nawet w kontekscie chociazby budowy ptywajacego ter-
minala gazowego w Gdansku czy tego, ze mamy duze rezerwy? Czy to nie ma ekonomicz-
nego uzasadnienia, czy takie rozmowy jednak majg miejsce mimo wszystko? Stowacka
czy czeska gospodarka, ktora tez w ogromnej mierze jest uzalezniona od rosyjskiego
gazu, wydawaloby mi sie, ze z uwagi na blisko§¢ z nami, jak pan minister wskazuje...
to wiemy, ze juz za chwile tak naprawde bedziemy mogli zupelnie odciaé rosyjskiego
partnera. Czy takie rozmowy sg prowadzone, czy nie? Czy jest tu jakas strategia i czy
jest ona uzalezniona od narodowych strategii odchodzenia od gazu? Czy od tego jest
uzalezniona i na to czekamy, aby na powaznie taka dyskusje zacza¢, czy nie mamy
co na to liczy¢? Czy to nie jest temat...

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:

Zobowigzanie do wyjscia z zaleznoSci energetycznej od Rosji dotyczy nie tylko gazu, ale
takze wegla i ropy. To zobowigzanie wybrzmialo jasno. Spor dotyczy tylko daty. Naci-
skamy na to, zeby to byt rok 2027, poniewaz zgodnie z opinig ekspertéow to jest reali-
styczne. To jest bardzo ambitne, drogie, ale to jest mozliwe, zeby to zrobi¢ w skali UE.
Natomiast nie wszystkie panstwa czlonkowskie sg zdolne do tak daleko idgcej deklaracji
w obszarze tych trzech réznych paliw.

Pierwsze deklaracje w sprawie narodowych planéw wychodzenia sie pojawily. Jedng
z pierwszych byla niemiecka, ktora zaskoczyla opinie publiczng. Mysle, ze sklad nowej
koalicji mial tutaj istotne znaczenie dla pewnej tatwosci odchodzenia od status quo w tej
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sprawie. To jest oczywiScie deklaracja. W zadnym wypadku nie nazwalbym jej publicy-
styczng. Jakkolwiek rozmawiamy na temat Rady Europejskiej, to sg przynajmniej dekla-
racje polityczne szefo6w rzadéw, wiec majg one swojg wage, przy czym w tym kontekscie
zwracamy uwage na jedng rzecz, bo tutaj latwo jest o nieporozumienie miedzy nami —
mam na my§li miedzy Warszawg a Berlinem - ze scenariusz odchodzenia od paliw kopal-
nych to nie jest co§, co ma zastepowacé rezim sankcyjny. Scenariusz odchodzenia to jest
dlugofalowy strategiczny wybor tych panstw w interesie UE, tych panstw, konsumentow,
budowy rynku itd., natomiast to nie jest co§, co mozna stosowaé zamiast sankcji. Sankcje
potrzebne sg tu i teraz, dzi§. Mamy z tym pewien problem, jezeli chodzi o przyjecie sank-
¢ji w takim wymiarze, w ktorym my by$my oczekiwali. Natomiast jezeli chodzi o scena-
riusz odchodzenia, my$le, ze ten konsensus jest znacznie szerszy i nalezy sie spodziewaé
jego realizacji. Bedziemy pilnowali, aby ta realizacja nastepowata. Mysle, ze Komisja
Europejska rowniez w tym wzgledzie podziela polski punkt widzenia, ze to nie moze by¢
sprawa ani dowolna, ani odlozona zbyt mocno w czasie.

Jesli chodzi o stopien integracji rynku, to sg dwa wymiary: jeden to gaz, drugi — elek-
troenergetyka. Reszta jest do$c regulowana. Nie ma technologicznych przeszkod. Tutaj
sg technologiczne, jesli nie przeszkody, to pewne wymagania. Rynek gazowy Europy
Srodkowej w ostatnich latach jest nieporéwnywalnie bardziej zintegrowany transnaro-
dowo niz ten przyklad hiszpansko-francuski, ktéry jest z kolei krytycznym przyktadem
izolacjonizmu, protekcjonizmu, niecheci do integracji rynku, pomimo ze warunki geogra-
ficzne i rynkowe sg catkowicie za tym, przemawiaja za ambitng realizacjg takiego planu.
Hiszpania jest jednym z najwiekszych potencjaléw LNG w Europie. W sytuacji takiej jak
dzi$, kiedy mamy przynajmniej plan, a czasem pilng konieczno$é do tego, by zrewidowaé
swo0j miks energetyczny w zakresie importu, to opdznienia w tym wzgledzie sie mszcza,
poniewaz tego oczywiScie nie mozna zrobic z dnia na dzien, a temat integracji Portugalii,
Hiszpanii z Francja, de facto z resztg kontynentu, ma przynajmniej 15 lat. Problem ten
jest golym okiem dostrzegany od bardzo, bardzo dlugiego czasu. Niestety bez zadnych
konsekwengji.

Europa Srodkowa jest w zupelnie innym polozeniu. Sama Polska ma interkonektory
dziatajgce albo dzialajgce za chwile z Niemcami, ze Stowacja, z Czechami, z Litwa, Ukra-
ing niebawem, wiec ta czes¢ rynku jest rozwijana w sposéb poprawny z punktu widze-
nia europejskiej strategii bezpieczenstwa, ktora zaktada, ze rynek jest jedng z gtéwnych
odpowiedzi na to, ze elastyczno$c, ptynnosc rynku jest wlasciwg odpowiedzia. I to jest
poziom integracji nieporéwnywalny w stosunku do tego nieszczesnego przyktadu hisz-
pansko-francuskiego, przy oczywiScie istotnej tez nie tylko zachecie regulacyjnej, stra-
tegicznej, ale takze finansowej ze strony UE, co nalezy tu docenic.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.

Wiecej zgloszen nie widze. W zwiazku z tym chcialbym zaproponowa¢ nastepujaca
konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela
do wiadomosci informacje Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej,
ktore odbylo sie¢ w dniach 24 i 25 marca 2022 r. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprze-
ciwu. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zajgé
podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Ogol-
nych (12 kwietnia 2022 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach.

Rzad reprezentuje rowniez pan minister Konrad Szymanski. Bardzo prosze, panie
ministrze, o przedstawienie stanowisk.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:
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Rada ds. Ogoélnych spotka sie w Luksemburgu tym razem 12 kwietnia. Bedziemy mieli
dwa punkty legislacyjne, dwa wnioski rozporzadzenia PE i Rady: pierwszy w sprawie
systemu pilotazowego na potrzeby infrastruktur rynkowych opartych na technologii
rozproszonego rejestru oraz w sprawie skomputeryzowanego systemu tgcznosci w zakre-
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sie transgranicznych postepowan cywilnych i karnych oraz zmieniajace rozporzadzenie
pewnego numeru. Oba te zagadnienia byly referowane w Komisji odpowiednio 16 grud-
nia 2020 r. i 18 lutego 2021 r., wiec do tego nie chcialbym wracac.

Natomiast do agendy Rady ds. Ogélnych ponadto beda nalezaly dwa punkty. Ponadto
coroczny dialog w sprawie praworzgdnosci, po drugie Konferencja na temat przyszto-
§ci Europy. Jesli chodzi o coroczny dialog w sprawie praworzadnosci, to jest to stara
inicjatywa. Ona zastala powolana w roku 2014 jako coroczna dyskusja na forum Rady
ds. Ogolnych w tej sprawie. W tym wypadku jest powigzana z dyskusjg horyzontalnag
dotyczaca pieciu wskazanych panstw, ktore sg przedmiotem raportéw rocznych. To sa:
Luksemburg, Wegry, Malta, Holandia i Austria. Polska w tej dyskusji zwraca niezmien-
nie uwage, po pierwsze, na fakt, ze mechanizm tego corocznego przegladu nie powi-
nien powiela¢, a tym bardziej zastepowac czy tez omijaé mechanizméw traktatowych
w obszarze praworzadnosci. Po drugie, debata powinna sie Sci§le trzymaé traktatowej
zasady kompetencji powierzonych, wyrazonych w art. 4 i 5. Te artykuly réwniez odno-
szg sie do tozsamosci konstytucyjnej poszezegblnych panstw cztonkowskich i ta sprawa
powinna by¢ w centrum uwagi. Powinna by¢ bardzo kluczowym punktem odniesienia
w tej dyskusji, co nie zawsze ma miejsce. Zwracamy réwniez uwage na to, w szczegol-
nosci w tym aspekcie poréwnawczym poszczegolnych panstw, aby Komisja Europejska
trzymala sie zasady tych samych standardéw. One sg wyrazem réwnoSci panstw, trak-
tatowej rownosci panstw czlonkowskich w UE.

Kolejna sprawa to Konferencja w sprawie przyszloSci Europy. Zblizamy sie do konca
tej inicjatywy, tego przedsiewziecia. Dyskusja nad zaleceniami paneli obywatelskich
w sprawach takich jak: silniejsza gospodarka, sprawiedliwos¢ spoteczna, zatrudnienie,
edukacja i kultura, transformacja cyfrowa, demokracja europejska, wartosci i prawa,
praworzadno$¢, bezpieczenstwo, zmiany klimatu, Srodowisko, zdrowie, UE w §wiecie
oraz migracje. W tych obszarach bedziemy mieli do czynienia z zaleceniami tych paneli
obywatelskich.

Istotna sprawa z punktu widzenia Rady to przygotowanie raportu koncowego przed
9 maja, kiedy ma nastgpié zamkniecie prac konferencji. Zwracamy uwage na to, ze raport
koncowy powinien zebra¢ po prostu wszystkie zalecenia i opinie, bez ich hierarchiza-
cji, bez wskazywania na pozadane czy mniej pozadane, bez ocen. JesteSmy przekonani,
ze konferencja o przyszlo$ci Europy powinna cieszy¢ sie zasadniczg autonomia jako
cwiczenie przede wszystkim obywatelskie. Zwracamy rowniez uwage na to, ze jezeli
jest konieczno§é ustrukturyzowania tego dokumentu, to ewentualnie sami obywatele
mogliby na to wskazywac. Role instytucji, w szczegélnosci Rady, z mojego punktu widze-
nia to jest kluczowe, rozumiemy w sposob $cisle powigzany z traktatami. Krotko méwiac,
efekt pracy Konferencji w sprawie przyszloSci Europy powinien by¢ brany pod uwage
przez poszczegdblne instytucje w granicach swojego mandatu instytucjonalnego. Krotko
mowige, konferencja nie powinna przynosic jakich§ faktycznych przesuniec, jezeli chodzi
o odpowiedzialno$¢ kompetencyjng poszczegolnych legislatorow w szczegoélnosci, i role
samej Komisji Europejskiej. Konferencja nie jest zastepczym cialem decyzyjnym, jest
olbrzymiej skali ¢wiczeniem konsultacyjnym, ktére przynosi bardzo okre§lony raport,
ale do niego bedg mogly sie odnie$¢ poszczegodlne instytucje zgodnie z wlasng rolg insty-
tucjonalng i oczywiScie z wlasnym na koncu wyborem politycznym, poniewaz, jak sgdze,
nie jest mozliwe, aby wykona¢ wszystkie rekomendacje, ktore tam sg przekazane. Nie-
ktore z nich sg pozatraktatowe, niektore moga by¢ sprzeczne. Od tego wiec momentu
zaczyna sie pelna odpowiedzialnoéé instytucji UE za to, w jaki sposéb beda podchodzily
do tego raportu.

Jesli chodzi o dalej idace, wykraczajace poza horyzont takiego planowania strategicz-
nego konsekwencje konferencji, ktére moglyby dotyczy¢ na przyklad zmiany traktatow,
to Polska od lat nie ukrywa, ze jest otwarta na dyskusje na temat zmiany traktatow.
Natomiast zwracamy uwage, ze w tej sprawie decyzje moze podjaé¢ tylko Rada Euro-
pejska, bo tylko w drodze traktatowej mozna wyobrazi¢ sobie rozpoczecie tego procesu.
Przy okazji oczywiScie zauwazamy, ze duza grupa panstw cztonkowskich nie jest gotowa
do tego, aby przejS¢ na ten poziom czytania konsekwencji czy tez rekomendacji, ktore
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beda nam przedstawione oficjalnie 9 maja. To jest wszystko, je§li chodzi o agende Rady
ds. Ogolnych na dzis.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.
Otwieram dyskusje w tym punkcie. Bardzo prosze, pan poset Kacper Plazynski pierwszy.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie ministrze, ja bede niezno$ny, bo bede przypominal kwestie ,,Liberation”. Kiedy$
tutaj w ramach Komisji wystepowaliSmy do panstwa z dezyderatem o wiecej informacji,
co sie dzieje w gremiach europejskich w tym zakresie. Teraz, kiedy pan minister przyta-
cza te agende, i rowniez to, ze bedg panstwo, jak rozumiem, rozmawia¢ w ramach tego
formatu dialogu ds. praworzadnosci, jesli dobrze zrozumialem, to czy nie jest to dobry
moment, zeby ten temat znowu wzig¢ na tapet. Czy to nie jest wlasciwe forum do tego,
aby zada¢ pewnie dla wielu kilka niewygodnych pytan i w koncu doczeka¢ sie jakich$
odpowiedzi? Bo jak rozumiem, w zwigzku z tym, ze pan minister od naszego posiedze-
nia, ktore miato miejsce jakie$ 2 miesigce temu, nie przekazal nam w tym zakresie zad-
nych informacji, domyslam sie, ze unijne organy pomimo oficjalnych zapytan rzadu tych
informacji nam w tym temacie nie przekazaly. Czy to nie jest dobry moment i czy to nie
jest wlasciwy format? Gdyby pan minister mogt sie do tego odniesé.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Czy jeszcze ktos? To bardzo prosze, panie ministrze.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:

Konferencja w sprawie przyszloSci Europy nie jest instytucja, a przede wszystkim nie
powinna by¢ instytucjg odwolawcza od wszelkich probleméw, z jakimi mamy do czy-
nienia w dzialalnoSci codziennej UE. Ja bym nie chcial nawet sugerowac¢ konferencji
na temat przyszioSci Europy takiej roli ocennej, roli sedziego w sprawach, ktore sie dzieja
w UE tu i teraz. Ta sprawa pisana przez ,Liberation” moze byé ewentualnie egzemplifi-
kacja problemow, z jakimi sie borykamy w polityce europejskiej, my§le, ze w panstwach
czlonkowskich, ale takze, jak sie okazuje, na poziomie instytucji UE, ale nic wiece;.
Ja ze swojej strony moglem przekazaé panstwa dezyderat do wladz konferencji. On byt
ulozony w tym dokladnie kontekscie, pokazujac, ze mamy do czynienia z problemami
tego typu réwniez w obszarze instytucji. Podobnie oczekujemy nie tyle od wiadz konfe-
rencji, co od instytucji unijnych przedstawienia wyjasnien. Wiemy poniekad, ze instytu-
cje unijne nie czuja sie powolane do tego, zeby wskazywac na jakiekolwiek wyjasnienia
w tej sprawie. Nie chea zajmowac oficjalnego stanowiska w tej sprawie. Powstaje pytanie,
czy ta sprawa bedzie miata dalszy ciag, jesli chodzi o jakiekolwiek inne dzialania wiadz.
Bo sprawa, tak jak zostala przedstawiona przez ,Liberation”, gdyby sie potwierdzila,
bylaby zapewne podstawa do dzialan §ledczych. O ile wiem, nie zostaly takie podjete.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
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Dziekuje panu ministrowi.

Wiecej zgloszen nie widze. W zwigzku z tym chcialbym zaproponowaé nastepujaca
konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje o sta-
nowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Ogélnych w dniu
12 kwietnia 2022 r. w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach
w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Na tym zamykam rozpa-
trywanie pkt II.

Dziekuje panu ministrowi za udzial.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji Rady Mini-
strow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie w dniu 11 kwietnia 2022 r.

Rzad reprezentuje pan minister Piotr Wawrzyk, sekretarz stanu w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych. Bardzo prosze, panie ministrze, o przedstawienie stanowiska.

m.cC.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Piotr Wawrzyk:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wstepny porzadek obrad posie-
dzenia Rady ds. Zagranicznych w dniu 1 kwietnia nie zawiera projektow aktow legisla-
cyjnych. Planowane jest podjecie przez Rade dwoch tematow: agresja Rosji na Ukrainie
oraz strategia Global Gateway. Temat agresji przeciwko Ukrainie zostanie rowniez omo-
wiony w czasie lunchu z ministrami spraw zagranicznych Islandii oraz Norwegii.

Jezeli chodzi o punkt pierwszy, zbrodnie dokonywane przez Rosjan na Ukraincach
to powrot do najczarniejszych praktyk w historii Europy. Polska dotozy wszelkich sta-
ran, zeby zebra¢ dowody dotyczace masakr dokonanych w Buczy i w innych miastach
Ukrainy. Jestesmy gotowi wspiera¢ Ukraine i Miedzynarodowy Trybunal Karny w daze-
niu do osadzenia os6b za nie odpowiedzialnych. Odpowiedzig na barbarzynskie poste-
powanie Moskwy powinny by¢ kolejne sankcje, ktore jeszcze mocniej uderza w Rosje.
Domagamy sie wprowadzenia embarga na import surowcéw energetycznych z Rosji,
odciecia wszystkich rosyjskich i bialoruskich bankéw od systemu SWIFT, zamkniecia
portow europejskich dla jednostek rosyjskich oraz granic z Bialorusia i Rosja dla trans-
portu drogowego. Liczymy na to, ze przynajmniej czesc tych propozycji zostanie przyjeta
jeszeze w tym tygodniu. Opowiadamy sie za kontynuacja wsparcia wojskowego w postaci
wyposazenia i broni dla sil zbrojnych Ukrainy, ktére pozwoli jej obronic sie przed agre-
sorem. Przeznaczone na refundacje wsparcia ze strony panstw czlonkowskich §rodki
europejskiego instrumentu na rzecz pokoju w wysokos$ci 1 mld euro sa szybko wykorzy-
stywane. My§limy juz dzi§ o powojennej odbudowie Ukrainy, wsparciu dla Kijowa w tym
zakresie. Polska jest gotowa wzia¢ udzial w tym procesie.

Pan premier Mateusz Morawiecki przekazal przed Rada Europejskg w dniach
24 i 25 marca br. polskg propozycje programu odbudowy Ukrainy i zaproponowal orga-
nizacje wspolnie ze Szwecjg miedzynarodowej konferencji darczyncéw w celu zachece-
nia jak najwiekszej liczby partneréw, takze spoza Europy, do wspolpracy. Oczekujemy
rowniez, ze Komisja Europejska opracuje czym predzej opinie na temat wniosku Ukra-
iny o czlonkostwo w UE. Uwazamy, ze powinna sie tam znalez¢ rekomendacja nadania
Ukrainie przez Rade UE statusu panstwa kandydujacego.

Co do drugiego punktu, Polska pozytywnie ocenia fakt wypracowania calosciowe;j
strategii konektywnosci UE za prezentowanej we wsp6lnym komunikacie Komisji Euro-
pejskiej i Wysokiego Przedstawiciela z grudnia ubieglego roku. Odnotowujemy jednak
niewielki dotychczas w poréwnaniu do oczekiwan postep w jej wdrazaniu. W ocenie
Polski strategia powinna w odpowiedni sposéb uwzgledniaé realizacje zadan w najbliz-
szym sgsiedztwie UE, czyli Partnerstwo Wschodnie, Batkany Zachodnie, Azja Centralna
oraz poludniowe sgsiedztwo, jako na obszarach szczegélnie waznych z punktu widzenia
strategicznych interes6w UE. Polska podkresla w szczegdlnoSci potrzebe uwzglednienia
podczas dyskusji nad wdrazaniem strategii koniecznoSci priorytetowego potraktowania
w niej powojennej odbudowy Ukrainy, w tym odbudowy i wzmocnienia polgczen infra-
strukturalnych. Rola panstw Zachodu bedzie w tym procesie kluczowa. Polska podkresli
konieczno$¢ zapewnienia kluczowej roli panstw czlonkowskich w procesie wdrazania
nowej strategii, w tym poprzez ich udzial w planowanych organach zarzadzajacych. Pol-
ska zwrdci uwage na potrzebe tworzenia partnerstw z panstwami podobnie my§lagcymi
w zakresie realizacji bezpiecznych i zaufanych polgczen infrastrukturalnych na $wiecie,
ze szczegblnym naciskiem na potrzebe doprowadzenia do zawarcia takiego partnerstwa
ze Stanami Zjednoczonymi. Dziekuje bardzo.

Konczace, cheiatbym poinformowaé Wysoka Komisje, ze dostaliSmy w trakcie posie-
dzenia informacje, ze dzisiejsze spotkanie COREPER-u, czyli przedstawicieli ambasa-
doréw panstw czlonkowskich w sprawie pakietu sankcji zostalo przetozone na jutro.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu ministrowi.
Otwieram dyskusje. Czy sa zgloszenia panstwa postow? Nie widze, nie slysze.
W zwiazku z tym chcialbym zaproponowaé nastepujaca konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3
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ust. 2 ustawy przyjela do wiadomosci informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych, ktore odbedzie sie w dniu 11 kwietnia 2022 r. Czy
jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Szanowni panstwo, protokoél z posiedzenia dzisiejszej Komisji bedzie wylozony
do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Dziekuje wszystkim pan-
stwu za udzial.

Na tym zamykam posiedzenie Komisji.

m.cC.




