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L1D1SJA BERGMAN.

Powodztwo cywilne w procesie karnym.

Przepisy kodeksu postepowania karnego sg przewaznie
omawiane w druku przez karnikdw. Niektore wszakze artykuty
tego kodeksu zahaczajg i o prawa prywatne jednostki; nieraz
zastanawia¢ sie nad niemi zmuszony jest praktyk-cywilista.

Sg to w pierwszym rzedzie przepisy, dotyczace powddztw
cywilnych w postepowaniu karnem.

Dopuszczajgc proces adhezyjny w postaci akcji cywilnej
w procesie karnym, Komisja Kodyfikacyjna wychodzita z prze-
stanek oportunistycznych — uproszczenia postepowania za
pomoca potgczenia dwdch spraw w jedngl). Powoddztwo cywilne
wylaczone zostato tam, gdzie mogto w jakibadZz sposob skom-
plikowa¢ procedure karng. Te wiasnie wzgledy oportunistyczne
wywolaty nieprzyjazny naog6t stosunek, narazie projektu, a na-
stepnie i samego kodeksu do powoddéw cywilnych w pro-
cesie karnym.

Art. 74 k. p. k. opiewa, ze pokrzywdzony ma prawo
wytoczy¢ powddztwo cywilne celem dochodzenia w drodze
procesu karnego roszczen majatkowych, wynikajacych z prze-
stepstwa.

Dajgc takg stylizacje artykutowi 74, tworcy kodeksu eo
ipso zerwali z tym pradem w jurysprudencji, ktorym chetpito
sie nasze pokolenie prawnikéw. Dopuszczenie bowiem w pro-
cesie obrony interesow niematerjalnych strony byto jednag

*) Motywy ustawodawcze zob. Mogilnicki i Rappaport, Kodeks poste-
powania kar_nego, cz. Il str. 99—100, Jerzy Rundsztein, Powodztwo cywilne
na podstawie k. p. k., Gaz.-Sad. Nr. 29/1929 r.
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Z najwazniejszych zdobyczy nauki prawa w czasach przedwojen-
nych?), ktéry judykatura sgdow wcielita w zycie.

Sady rosyjskie zasgdzaty odszkodowanie za straty natury
moralnej, stosujgc w drodze analogji art. art. 667 — 670, 673,
574, 693, 645, 649 t. X cz. 1, oraz w drodze wyktadni art. 706!
u. p. c. i art. 23 prawa autorskiego z r. 1911. Senat cyw. row-
niez wypowiedziat sie¢ za dopuszczalno$cig zasadzenia odszko-
kowania za szkode moralng (46/1909, 18/1908).

Na temze stanowisku stat i Sad Najwyzszy. W pierwszem,
ogtoszonem drukiem orzeczeniu Izby | Cywilnej z d. 14 grud-
nia r. 1917 (Zb. orz. 1/18 r.) znajdujemy zdanie nastepujgce:
»Krzywda moralna nadaje sie do wynagrodzenia pienieznego,
gdy pozostaje w zwigzku ze szkodg natury materjalnej”. W orze-
czeniu z r. 1919 (OSN. 10/19) wyjasnionem zostato, ze ulega
odszkodowaniu szkoda (w danym wypadku zeszpecenie twarzy)
natury moralnej i fizycznej zarazem, pociggajgca za sobg nie
kalectwo, lecz upo$ledzenie, utrudniajgce w pewnej mierze
warunki zyciowe. Ta sama zasada powtOrzona i w orzeczeniu
pozniejszem z r. 1926 (OSN. 33/26): ,Szkoda, wyrzgdzona
cztowiekowi, ktory ulegt kalectwu, wyraza sie nietylko w szko-
dzie materjalnej, zwigzanej z catkowitg lub czesciowg utratg
zdolnosci do pracy, lecz i w innych ztych skutkach kalectwa,
rownie ciezkich i czesto niemogacych by¢ usunietemi, jak
rozstr6j zdrowia, zeszpecenie, konieczno$¢ korzystania z opieki
innych os6b i wogoble uposledzenie, utrudniajgce w mniejszym
lub wiekszym stopniu warunki zyciowe”.. ,,nieuwzglednienie
przez sad zadania odrebnego wynagrodzenia za szkode moralng
Jest catkowicie nieusprawiedliwione”.

Przestepstwo jest tg sferg, gdzie spowodowana czynem
zawinionym szkoda materjalna tak Scisle tgczy sie ze szkoda
moralna, ze niepodobna te dwie strony oddzielic. Gdy rodzicom
zabito syna, ktory ich utrzymywat, — stracili w nim podpore
materjalng; lecz z zyciem syna zwigzane byly réwniez wszystkie
nadzieje rodzicow na przyszto$¢, wszystkie ich zatajone ambicje.
Gdzie tu granica pomiedzy szkoda materjalng a moralng?

Pod rzadem ustawy postepowania karnego sady karne
mogly uwzglednia¢ oba rodzaje szkody, wywotanej przez prze-
stepstwo. Z wydaniem k. p. k. sytuacja poszkodowanego po-
gorszyta sie. Komisja Kodyfikacyjna odsyta powoda cywilnego
z dochodzeniem roszczen natury moralnej do sadu cywilnego.
Rodzice w przytoczonym wyzej przyktadzie mogliby wytoczy¢
powodztwo cywilne o $cisle okre$lone alimenty do zabdjcy
w procesie karnym, o szkode moralng za$ w procesie cywilnym

2) Stynne przyktady Windszejda w Pandektach, Iheringa w_ pracy
Der Kampf um‘s Recht; zob. rowniez Passek. Nieimuszczestwienny],
interes w obiazatelstwie (1894 r.) Bielackin. Nowoje awtorskoje prawo
W jego osnownych principach i in.
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Wobec tego wszakze, ze uprawomacnia sie jedynie sentencja
wyroku, — ztozony w sadzie cywilnym odpis wyroku o zasg-
dzeniu juz powodom alimentéw w postepowaniu karnem, bedzie
niewatpliwie powodowa¢ w sgdach cywilnych (szczegdlnie ze
wzgledu na znane przetadowanie pracg tych sadéw) oddalenie
akcji o szkode moralng na podstawie zarzutu rzeczy osadzonej.
Gdy za$ powod zacznie ttdmaczyC sie tern, ze szkoda moralna
nie zostata uwzgledniona przy wyrokowaniu w sadzie karnym,—
fatwo napotka¢ sle moze na zarzut rozdrabiania powoOdztwa.
Mozna bytoby na to odpowiedzie¢, ze, odczuwajgc krzywde
moralng, pokrzywdzony moze wyczeka¢ wyniku procesu
karnego i wtedy odrazu wytoczy¢ w sgdzie cywilnym powddz-
two o wynagrodzenie obu rodzajow szkody. Lecz w tym wypadku
art. 74 k. p. k. statby sie martwg literg. Rada ta bylaby nie-
aktualna i pod innym katem widzenia: wszakze obowigzek
oskarzonego wynagrodzi¢ szkode istnieje tylko wtedy, gdy
fakt dokonania przezen przestepstwa zostat ustalony w sadzie.

Przepis art. 8 o przedsadzie karnym nie zostat jeszcze
wykreslony z ustawy postepowania cywilnego i nie moze by¢
wykreslony, albowiem sad cywilny nie posiada tych $rodkow
dla wykrycia przestepstwa i ustalenia winy, jakiemi dysponuje
sad karny. Stad poszkodowany jest najzywiej zainteresowany
w wyniku procesu karnego, a majgc w polu widzenia tylko
Swojg sprawe, posiada czasem w rozporzgdzeniu swem lepigj
zebrane dane dla udowodnienia oskarzonemu jego winy, niz
przecigzony pracg oskarzyciel publiczny. Dlatego tez tak czesto
miaty miejsce w procesie karnym powodztwa ,,nummo uno”,
gdzie powodowie, szacujgc powOdztwo w nieznacznej sumie
1 zk, wstepowali do procesu jedynie celem udzielenia pomocy
oskarzycielowi publicznemu.

O ile rodzice naskutek przestepstwa stracili nie starszego
syna — karmiciela, lecz syna miodszego, a wiec szkody ma-
terjalnej nie doznali, to majg przed sobg droge dochodzenia
strat niematerjalnych tylko w sgdzie cywilnym. W tym celu
jednak ustalenie faktu zabodjstwa przez pewng osobe jest ko-
nieczne, i dlatego dopuszczenie powodoéw do procesu karnego
na pomoc oskarzeniu bytoby rzecza réwnie wazng dla nich,
jak i w interesie ogo6lnym wymiaru sprawiedliwosci.

Ograniczenia akcji cywilnej w procesie karnym nie osig-
gajg swego celu i z tego jeszcze wzgledu, ze miast zamierzo-
nego uproszczenia tworzg komplikacje: powstajg dwa procesy
zamiast jednego i dwa wyroki na miejscu jednego, tak fatwego
do wydania. Przy zasadzeniu bowiem alimentow z powodu
szkody materjalnej, nie moze stanowi¢ specjalnych trudnosci
dla sadu karnego zasadzenie jeszcze pewnej kwoty tytutem
wynagrodzenia krzywdy moralnej. Ten wiasnie sad karny pod-
czas rozprawy przyjrzat sie zbliska skutkom przestepstwa,
cierpieniom moralnym pokrzywdzonego, mogt wiec lepiej okresli¢
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wysoko$¢ strat moralnych pokrzywdzonego, niz sad cywilny,
ktory bedzie wyrokowat na podstawie tylko suchej sentencji
wyroku sadu karnego.

Stuszna przeto jest uwaga prok. Grzybowskiego, ze nie-
dopuszczenie w procesie karnym powodztwa o szkody moralne
pozostanie bardzo czesto przepisem martwym, ze sprawiedliwe
| sztuszne wymogi zycia zwyciezg, i ze ,kazdy doswiadczony
rzecznik osoby pokrzywdzonej potrafi tak sformutowaé po-
wodztwo cywilne, iz bedzie ono formalnie wygladato jako
roszczenie majatkowe, wynikajgce z faktu przestepstwa. Bedzie
to wybieg, przemycanie sui generis kontrabandy, spowodowane
przez art. 74 k. p. k.”...

Opinja ustawodawcow o powddztwie cywilnem tern dziw-
niejsza nam sie wydaje, ze, uznajac rozpoznanie roszczen
natury niemajatkowej za zbyt skomplikowane dla sgdow karnycht),
ustawodawca udziela kompletowi karnemu w innych wypadkach
prawo wyrokowania w przedmiocie roszczen niematerjalnych:
osoba uniewinniona skutkiem wznowienia postepowania (resty-
tucji) moze zada¢ odszkodowania od Skarbu Panstwa za szkode
materjalng i krzywde moralng w sgdzie karnym (art. 627 i 631
k. p. k). Gdzie tu konsekwencja? Sad karny ma dostateczne
doswiadczenie, azeby zaspakaja¢ krzywde moralng ze Zrodet
Skarbu Panstwa, lecz nie posiada tegoz doswiadczenia gdy
chodzi o zaspokojenie pokrzywdzonego z majgtku przestepcy!

W. MUCHHNOW.

Bolgczki budowlane.
(Dokonczenie)

Poprzednio obowigzujaca ustawa budowlana dla wsi z dn.
18 lipca 1924 r. (Dz. Ust. 1924 r. Nr. 73 poz. 715) zawierata
stuszny zyciowo przepis, iz w razie, gdyby we wsiach juz ist-
niejagcych zastosowanie przepisow o odlegtosciach, ze wzgledu
na rozmiary i konfiguracje parcel byto niemozliwe, woéjt gmi-
ny (wladza budowlana pierwszej instancji) jest obowigzany
w ciaggu trzech tygodni po otrzymaniu zgtoszenia zbadac spra-
we na miejscu, osobiscie lub przez swego zastepce, w obec-
nosci petenta i, bioragc pod uwage najkorzystniejsze warunki
ze wzgledu na bezpieczenstwo przeciwpozarowe, winien wydac
decyzje, uzalezniajgc pozwolenie od spetnienia pewnych wa-

1) Grzybowski Powddztwo cywilne wedtug k. p. k. w Glosie sgdow-

nictwa Nr. 1/1930 r. str. 20.
) Motywy ustawod. ibid. srr. 99—100.
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runkéw (odlegtosci, Sciany ogniochronne i t. p.); innemi sto-
wy — ustawa z dnia 18. VII. 24 r. nie przewidywata' moznosci
zupetnego zakazu zabudowania nawet najmniejszej parceli
(oczywiscie i postawienia nieosiggalnych warunkéw), a zawsze
obowigzywata wiadze budowlang wskaza¢ na miejscu (co ma
ogromne znaczenie w celu zyciowego rozwigzania zagadnienia)
mozliwe wyjscie, oczywiscie z mniejszem lub wiekszem odsta-
pieniem od przepisow prawa, w zaleznosci od warunkéw miej-
scowych (rozmiar parceli, zamozno$¢ petenta etc.): wiadza bu-
dowlana, jakby targowata sie z petentem, ale musiata dobic
z nim targu. Takiego przepisu obecne rozp. o pr. bud. nie
zna—wifadza budowlana nie targuje sie z petentem, lecz odrazu
odmawia mu pozwolenia lub stawia warunki wogole niezisz-
czalne — naprz. zachowanie odlegtosci od granic po 6 metrow
dla wihasciciela 7-metrowej posesji, lub nieziszczalne dla niego,
naprz. zagda domu murowanego od biedaka, ktérego na to
nie stac.

Tendencja rozporzadzenia jest jasha: przez postawienie
wysokich wymogow dla otrzymania zezwolenia na budowe
zmusi¢ do przeprowadzenia scalenia, bgdZz wogole wszystkich
gruntow, badZ przynajmniej gruntow budowlanych danej wsi.
Niewatpliwie, przyspieszenie scalenia jest nader pozadane. Nie
mozna jednak zamykaC oczu na to, ze roboty scaleniowe w ca-
tym kraju obliczone sg na dziesigtki lat, ze dla szybkiego
i jednoczesnego przeprowadzenia scalenia wszedzie, gdzie za-
chodzi tego potrzeba, nie starczy ani sit fachowych, ani pienie-
dzy, a narazie wszak trzeba jako$ budowac sig¢ w istniejgcych
wsiach. Mowimy tutaj o scaleniu gruntéw wiejskich, zarowno
rolnych jak i budowlanych, przeprowadzanem przez organa Min.
Ref. Roi. w my$l ustawy z dnia 31. VII. 23 r. (Dz. Ust. 27 .
Nr. 92 poz. 833).

Bo jesli chodzi o scalenie specjalnych dziatek budowla-
nych, przewidziane w art. 78—170 rozp. o pr. bud., to wogodle dla
wsi artykuty te pozostang martwa literg, gdyz takie scalenie
datoby wiesniakom zbyt nikte korzysci w poréwnaniu z ogro-
mem spowodowanych niewygod i kosztow. Wreszcie takie sca-
lenie bytoby tylko potsrodkiem i przed taka wsig, scalong pod
wzgledem parcel budowlanych stataby ciggle potrzeba ogo6lnego
rolnego scalenia.

Pozatem watpliwem jest, zeby stawianie wysokich wy-
mogow odnosnie odlegtosci budowlanych mogto przyspieszyc¢
komasacje: przy matem uspotecznieniu wiesniakow, sasiedzi
wcale nie przejmujg sie kiopotami budowlanemi sa5|ada do-
poki sami nie odczujg ich na wiasnej skorze, a przy powol-
nem tempie budowy niepredko znaczny odsetek mieszkancow
danej wsi osobiscie odczuje te trudnosci.

Przytoczone bolgczki stworzyty sytuacje, iz wtadza budo-
wlana ma do wyboru — albo Scisle stosujac wymogi ustawy,
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sta¢ sie z wiadzy, regulujgcej zabudowe, wiadzg tamujacg za-
budowe, albo szeroko i zyciowo interpretujgc ustawe, z nie-
watpliwemi nawet odstepstwami od Scistych zamiaréw ustawo-
dawcy, sta¢ pod zarzutem faworyzowania pewnych jednostek
lub poprostu niedbatego przestrzegania ustawy. Pierwsza alter-
natywa— to olbrzymia krzywda dla ludnosci, druga — wymaga
od urzednikow przyjecia na siebie pewnej odpowiedzialnosci
i zalezna jest od osobistych zapatrywan tych lub innych sfer
kierowniczych. Jednocze$nie ta druga alternatywa stwarza nie-
bezpieczenstwo dla ludnosci, gdyz osoba, ktora sie pobudowa-
fa chociazby z zezwolenia wiadz budowlanych, lecz na niedo-
statecznych odlegtosciach, ciagle znajduje sie w obawie, ze
nastepca osoby, ktora wydata zezwolenie, lub wyzsza instancja,
zakwestjonuje to zezwolenie; a poniewaz zachowanie odlegtos-
ci lezy w interesie publiczno-prawnym, wiec poprzednia zgoda
wiadzy budowlanej moze tylko obroni¢ od kary za nienalezyte
budowanie, nie ochroni natomiast od zgdania zniesienia bu-
dynkow (art. 379, 380 rozp. o pr. bud.), co moze by¢ usku-
tecznione w trybie administracyjnym.

Nalezy jednak zastanowi¢ sie nad calg grozg sytuacii,
ktérg stwarza dla wiesniaka zakaz budowania sie lub stawianie
nieziszczalnych wymogoéw.

Nie zapominajmy, iz mamy jeszcze miejsca, gdzie ludzie
mieszkajg w okopach lub napredce skleconych budach; ludzie
ci latami czekali pozyczki budowlanej, z trudem otrzymali
drzewo na odbudowe z daniny lasowej, i w ostatniej chwili
wihadze budowlane odmawiajg im zezwolenia na budowe. Po-
niewaz zycie jest silniejsze od litery prawa, ludzie ci nocami
w tajemnicy od wiadz budowlanych wznoszg budynki — w re-
zultacie protokot, kara administracyjna i zadanie zniesienia
budynku! Smiato mozna powiedzie¢, iz najwiecej narzekan
i przeklenstw wywotujg (po sekwestratorach) zarzadzenia wiadz
budowlanych.

Czeste nieporozumienia przy stosowaniu rozp. o pr. bud.
wynikajg na tle remontu starych budynkéw.

Rozporzadzenie nie zakazuje remontu starych budynkdw,
stojacych na odlegtosciach, mniejszych od przepisowych, od
granic, drég i innych budynkéw. Odwrotnie, raczej nakazuje
utrzymywac te budynki w dobrym stanie — przynajmniej art.
377 rozp. o pr. bud., nakazujac utrzymywanie budynkéw w do-
brym stanie, nie robi pod tym wzgledem zadnych wyjatkéw
dla budynkéw, stojacych na zbyt bliskich odlegtosciach; tylko
art. 276 punkt b zakazuje w tym wypadku naprawe nieognio-
trwatego pokrycia dachow materjatem nieogniotrwatym. Ponie-
waz zadne ograniczenie nie moze byC interpretowane rozsze-
rzajgco, wynika niezbicie, iz rozp. o pr. bud. zezwala nawet
kapitalny remont budynkow, znajdujgcych sie na mniejszych
od przepisowych odlegtosciach. Pod dziataniem dawnej rosyj-
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skiej ustawy budowlanej ograniczenie takie dla miast, chociaz
ustawowo nie istniato, wprowadzone zostalo w praktyce na
mocy orzecznictwa Senatu (orz. | dop. 8 IV. 1905 r. Nr. 3229
w spr. Komarnickiego z dn. 26 . 99 r. Nr. 799), mianowicie,
wzbroniono kapitalny remont budynkéw nieogniotrwatych, znaj-
dujacych sie w dzielnicach, przeznaczonych dla budynkéw mu-
rowanych, dopuszczajac w tym wyjatku tylko remont konser-
wacyjny. Zapatrywania te pokutujg i obecnie, i niektdre wiadze
budowlane interpretujg ustawe obecng w ten sposob, iz ponie-
waz na kapitalny remont budynkéw potrzebne jest pozwolenie
(art. 333 i 334 rozp. o pr. bud.), wiec winno ono by¢ wydawa-
ne z zastosowaniem sie do wszystkich wymogoéw tegoz rozpo-
rzadzenia o odlegtosciach, a zatem winno by¢ odmawiane,
jesli budynki sg na nieprzepisanych odlegtosciach; zapominajg
jednakze, iz w art. 277 rozp., mowigcym o odlegto$ciach, uzyto
wyrazu ,,nowe budynki powinny by¢ wznoszone z zachowaniem
conajmniej nizej podanych odlegtosci...

Remont wiejskich budynkéw drewnianych uskutecznia sie
nieraz w ten sposéb, iz caly dom bywa rozebrany, do starego
materjatu dodaje sie kilka nowych klocow, i dom ustawia sie
na nowo na temze miejscu: w oczach wiadzy budowlanej jest
to wzniesienie nowego domu, w oczach wiesniaka — jest to
naprawa starego domu. | oto staje wieSniak przed niezrozu-
miatg zagadka: w starym nadgnitym domu wolno mu mieszkaé
Z narazeniem na przeziebienie — tenze dom, wiasnorecznie
naprawiony i uszczelniony, kazag mu znosi¢, jako nieprawnie
wzniesiony.

Rozp. o pr. bud. zawiera pewng luke. Mianowicie, jakie
skutki powinno powodowac wzniesienie budynku, czy to bez
zezwolenia, czy to ze zmianami, nieprzewidzianemi w zezwole-
niu. flrt. 379 rozp. zezwala w tym wypadku wiadzy budowlanej
wstrzymac roboty budowlane, no i oczywiscie ukaraé grzywna,
wzglednie aresztem — art. 399. fi co bedzie, jesli wiadza bu-
dowlana dojrzy budynek juz po jego ukonczeniu, Ilub jesli
wiesniak ukonczy go, nie zwazajagc na zakaz? firt. 380 rozp.
zezwala wprawdzie wiadzom budowlanym wezwaé wiasciciela
do zniesienia budynku, ewentualnie znie$¢ budynek na jego
koszt, lecz w jednym jedynym wypadku — ,,uchybien w utrzy-
mywaniu budynkow, zaréwno juz istniejacych, jak i nowo-
wznoszonych”, pojecie utrzymywania budynkow ma $cisle ogra-
niczone znaczenie, i nie mozna jego rozszerza¢ przez nada-
wanie mu znaczenia ,wzniesienie na zbyt matej odlegtosci”,
wszak wzniesiony na nieprzepisowej odlegtosci, dom moze byé
idealnie utrzymany. Praktyka wiadz budowlanych, opierajgc sie
na wskazowce, w art. 380 zawartej, iz w razie niemoznosci
zapewnienia bezpieczenstwa publicznego w drodze przerébek
wolno rozebra¢ budynek, sktonna jest wywodzi¢, ze poniewaz
odlegtosci sg wymagane wiasnie w celu bezpieczenstwa ognio-
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wego, t. j. w celu bezpieczenstwa publicznego, a bezpieczen-
stwo publiczne nie moze by¢ przywrécone w inny sposob, jak
przez zniesienie takiego budynku, wiec art. 380 upowaznia do
znoszenia takiego budynku. Poniewaz jednak wszystkie dalsze
wskazowki art. 380, w tej liczbie i o zniesieniu budynkéw dla
przywrdcenia bezpieczenstwa publicznego, sg tylko rozwinigciem
zaznaczonej na poczatku tegoz art. mysli o uchybieniu w utrzy-
mywaniu budynkéw, takag praktyke nalezy uznaé za jawnie
niestuszna; nalezy pogodzi¢ sie z tern, iz art. 380 zezwala na
zniesienie budynku nie w kazdym wypadku, a tylko w wypad-
ku niebezpieczenstwa, spowodowanego nienalezytem utrzyma-
niem budynku. Ciekawe byloby doprowadzenie tej kwestji do
Najwyzszego Trybunatu /Administracyjnego, (co oczywiscie nie
na wiele by sie zdato dla zainteresowanej osoby, bo budynek
zostatby w miedzyczasie zniesiony).

Istnieje powazne zapatrywanie, iz luka ta powstata zupet-
nie Swiadomie, mianowicie: redaktorzy rozporzadzenia uwazali,
iz przy istnieniu art. 379, nakazujgcego wstrzymac budowe,
wznoszong bez zezwolenia, budynek na mniejszych od prze-
pisowych odlegto$ciach nie moze wyrosngé, bo roboty zostang
wstrzymane w zarodku, a wihasny interes wiasciciela zmusi go
zastosowa¢ sie do wymogéw wiadz budowlanych i przenies¢
rozpoczety budynek na inne miejsce.

Jednakze zycie' okazato sie silniejszem od przepisu prawa
i wiesniak woli ponie$¢ kare administracyjnag i mieszka¢ w domu,
niz bezkarnie mieszka¢ w okopie, i wtadze budowlane stale sie
spotykajg z faktem ukonczenia budynkéw na zbyt matych
odlegtosciach i stojg przed tern zjawiskiem bezradne lub na-
prawiajg go ..z pogwatceniem art. 380 rozp. o pr. bud.

Nadmienia sie, iz przed wprowadzeniem w zycie rozp.
0 pr. bud., sprawa zniesienia budynkéw, wzniesionych na zbyt
matych odlegtosciach, rozstrzygata sie w drodze sadowej: wia-
dza budowlana na podstawie art. 378 i 37 K. K. (obecnie uchy-
lonych odnosnie spraw budowlanych — rozp. o pr. bud. art.
419 p. 18) mogta domagac sie zniesienia budynku, jesli nieza-
chowanie odlegtosci powodowato niebezpieczenstwo publiczne.

Wobec wyzejwskazanych fatalnych wynikéw 2-letniego
stosowania rozp. o pr. bud. nalezy zyczy¢ jak najszybszego
znowelizowania tego rozporzadzenia, mianowicie: niezbedne jest
wprowadzenie dalekoidacych ztagodzen wymogéw o odleg-
tosciach dla waskich i matych parceli wiejskich | przywrocenie
zasady, iz nigdy nie mozna odmowi¢ prawa budowy, i ze nalezy
wymagaé¢ od ludnosci tylko tego, co ona moze da¢, inaczej—
zamiast regulowac¢ ruch budowlany, zatrzymujemy go zupetnie—
pamietajmy, ze ,le mieux est I'’ennemi du bien*
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Orzecznictwo cywilne.

Wyktadnia umowy nalezy do Sadu merytorycznego i nie
ulega kontroli instancji kasacyjnej.

Przyjecie na siebie odpowiedzialnosci ogdlnie za wszelkie
zobowigzania osoby trzeciej nie podpada pod pojecie poreczenia,
0 ktorem mowig art. 1555 i nast. T. X cz. | Zw. Pr., jednak
jako nieprzeciwne prawu, nie moze by¢é uznane za pozbawione
mocy.

Nr. sprawy I. C. 198/30.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnem lzby Pierwszej dnia 27 maja
1930 r. w sprawie Towarzystwa Akcyjnego K. przeciwko J. P. o 4800 doi.
amer. z °lo°/o rozpoznawat skarge kasacyjna J. P. na wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Wilnie z dnia 5 czerwca 1929 r.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta, gtosow petnomoc-
nikéw stron i wnioskéw Prokuratora.

ZWazywszy:

ze zarzut skargi kasacyjnej, iz Sad Apelacyjny wyprowa-
dzit btedne wnioski z treSci aktu kaucji hipotecznej z dnia 13
sierpnia 1924 r. i niestusznie uznal, iz na mocy tego aktu po-
zwany przyjagt na siebie, niezaleznie od odpowiedzialno$c} z ty-
tutu zapisanej na swej nieruchomosci kaucji hipotecznej, odpo-
wiedzialno$¢ osobistg za dlugi Spotki z ogr. odpow. ,G. W.”,
nie moze by¢ uwzgledniony, poniewaz wyktadnia umowy nalezy
do Sadu merytorycznego i nie ulega kontroli instancji kasacyjnej;
ze pozatem skarga kasacyjna zarzuca, iz Sad Apelacyjny
obrazit art. 1528 i 1555 — 15621 t. X. cz. 1 Zw. pr.,, uznajac,
ze pozwany mogt przyja¢ na siebie og6lng i solidarng odpo-
wiedzialnos¢ za wszystkie obecnie istniejace i w przysztosci
powstaC mogace dtugi Spotki ,G. W.“ zarzut ten rowniez nie
zastuguje na uwzglednienie, gdyz chociaz przyjecie odpowie-
dzialnosci nie za okre$lony dtug danej osoby, lecz ogdlnie za
jej zobowigzanie wzgledem trzeciego, nie podpada pod pojecie
poreczenia, o ktérem mowig art. 1555 i nast. t. X. cz. 1 Zw.
pr., ale poniewaz tego rodzaju zobowigzanie nie jest przeciwne
prawu, niema podstawy do uznania go za pozbawione mocy,
przyczem kwestja (po raz pierwszy poruszona W instancji kasa-
cyjnej) niewaznosci powyzszego zobowigzania, ze wzgledu na
przyjecie w niem nieograniczonej co do sumy odpowiedzial-
nosci za cudze dhugi, nie wymaga w danym przypadku rozwa-
zenia, gdyz ze sprawy nie wida¢, aby Sad Apelacyjny uznat,
iz przyjeta przez pozwanego na siebie w akcie ustanowienia
kaucji hipotecznej dodatkowa odpowiedzialno$¢ osobista za dtugi
Spoétki "G. W.” siegata poza sume 6000 doi., na kt6rg zapisana
zostata ta kaucja;

z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng oddala.
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O ile z racji nieszczeSliwego wypadku na kolei, zostata
wszczetasprawakarna, ktdra zostata umorzona w trybie art. 277
U. P. K, termin do wytoczenia powddztwa o odszkodowanie za
uszkodzenie zdrowia ptynie od tej samej daty nastepnego mie-
sigca po wywieszeniu w Sadzie decyzji 0 umorzeniu sprawy
karnej.

O ile poszkodowany nie byt wzywany w toku S$ledztwa
wstepnego i o toczacem sie S$ledztwie nie wiedziat, Sgd moze
bez obrazy art. 683 T. X cz. | Zw. Pr. okoliczno$¢ te uwzgled-
ni¢ i uznac, iz termin do wytoczenia powodztwa w Sadzie Cy-
wilnym nie zostat uchybiony.

Nr. sprawy L C. 396/30 r.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnem izby Pierwszej d. 25 czer-
weca /2 lipca 1930 r. w sprawie K. M. jako ojca i opiekuna nielet. W. M.
przeciwko Skarbowi Panstwa o odszkodowanie za kalectwo,

rozpoznawat skarge kasacyjng Prokuratorji Generalnej Rzeczypos-
politej Polskiej, dziatajacej w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, na wyrok
Sadu Apelacyjnego w Wilnie z dnia 19 pazdziernika / 2 listopada 1929 roku.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta, gtosu przedstawi-
ciela Prokuratorji Generalnej oraz wnioskdw Prokuratora,

ZWazywszy:

1) ze w sprawie z powoOdztwa opieki nieletniego W. M.
przeciwko Skarbowi Panstwa Sad Apelacyjny, wbrew wyrokowi
I-ej instancji, zasadzit na rzecz powoda od Skarbu Panstwa
rente miesieczng w kwocie 150 zi. tytutem odszkodowania za
uszkodzenie zdrowia, jakiemu powod ulegt w styczniu 1926 r.
przy eksploatacji kolei zelaznej, a zarzut Prokuratorji Gene-
ralnej, dziatajgcej w imieniu Skarbu, iz powodztwo, jako wyto-
czone 14 wrze$nia 1927 r., z uchybieniem terminu rocznego,
jest przedawnione, odrzucit z zalozenia, iz wobec wszczecia
z powodu nieszcze$liwego wypadku sprawy karnej, umorzonej
w trybie art. 277 O. P. K. decyzjg Sadu z dn. 26 lipca 1926 r.,
termin nalezy liczy¢ od daty uprawomocnienia sie decyzji, gdy
za$ powdd o zapadnieciu tej decyzji nie byt powiadomiony,
wbrew przepisom art. 528! i 5283 Cl. P. K., decyzja nie moze
uchodzi¢ za prawomocng; w kasacji Prokuratorja Generalna
zarzuca temu wyrokowi obraze art. 528! i 5282 U. P. K, art.
706, 7061, 711 i 773 U. P. C. oraz art. 683 t. X. cz. 1 Zw. Pr;

2) ze skarzaca stusznie twierdzi, iz wedtug literalnego
brzmienia art. 528! i 5282 Cl. Pr K., termin do zaskarzenia de-
cyzji, umarzajgcej sprawe (art. 277 i 528), liczy sie od dnia
wywieszenia ogtoszenia przy wejsciu do Sadu, a nie od dnia
zawiadomienia poszkodowanego o decyzji, ktére wcale nie jest
wymagane, zatem decyzja z dn. 26 lipca 1926 r,, ktora wedtug
ustalen Sadu ogtoszona zostata przez wywieszenie w dn. 27
lipca 1926 r., wobec niezaskarzenia jej w terminie miesiecznym,
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stata sie prawomocng z dniem 27 sierpnia 1926 r., odmienny
wiec wniosek Sadu Apelacyjnego nie jest z prawem zgodny;

3) ze jednak uchybienie to nie moze skutkowac uchyle-
nia zaskarzonego wyroku; w mysl art. 683 p. 71 X cz.! Zw. Pr.
oraz art. 136 iJst. Kol. termin roczny, zakre$lony do wytocze-
nia powodztw o szkody i straty wskutek $mierci lub uszko-
dzenia zdrowia, spowodowanych przy eksploatacji kolei, liczy
sie od dnia nieszczesliwego wypadku, jezeli za$ wypadek ten
wywotat postepowanie karne — od daty umorzenia postepo-
wania karnego lub uprawomocnienia sie¢ wyroku sadu karnego;
przepisy powyzsze, stanowigc, iz wszczecie postepowania kar-
nego przerywa przedawnienie, ktdre rozpoczyna nowy swoj
bieg od czasu zakonczenia sprawy karnej, majg na celu, wobec
skrocenia terminu przedawnienia, umozliwi¢ poszkodowanemu
wytoczenie powodztwa w sprawie karnej, a w zwigzku z tern
majg na wzgledzie przypadki, gdy poszkodowany byt wzywany
w toku sprawy karnej jako osoba pokrzywdzona i miat moz-
no$¢ przebiegu tej sprawy dopilnowac; skoro zas wedtug ustalen
zaskarzonego wyroku w toku $ledztwa wstepnego ani powdd,
ani jego opiekun nie byli wcale wzywani przez Sedziego Sled-
czego i o toczacem sie Sledztwie | jego losach nie wiedzieli,
mogt Sad Apelacyjny bez obrazy art. 683 t. X cz. 1 Zw. Pr.
okoliczno$¢ te uwzgledni¢ i uznaé, iz termin do wytoczenia
powoOdztwa w sgdzie cywilnym nie zostat uchybiony;

4) ze Sad Apelacyjny wniosek swoj o wysokosci mozli-
wego przysztego zarobku powoda opart na zaSwiadczeniu
inspektora pracy, a na przepis art. 706! U. P. C. powotat sie
positkowo, zatem drugi z kolei zarzut kasacji obrazy tego

przepisu przez zastosowanie go do przypadku tez osta¢ sie
nie moze;

5) ze wreszcie zarzut ostatni obrazy art. 706 i 773 U.P.C.
przez zasadzenie powodztwa pomimo, iz powdd w apelacji oto
nie prosit, jest zgota bezpodstawny, gdyz skoro powdd zadat
w apelacji uchylenia wyroku | instancji, powodztwo oddalaja-
cego, Sad Apelacyjny, uchylajgc ten wyrok i zasgdzajac po-
wodztwo, granic zadan powoda wcale nie przekroczyt;

z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng oddala.

Dhugi, cigzace na nieruchomosci, prawo wiasnosci do kto-
rej przeniesione zostato na mocy ukladu pojednawczego, obcig-
zaja nabywcg bez wzgledu na to, czy prawo poprzedniego posia-
dacza, ktéry te dtugi zaciggnat, oparte byto na tytule prawnym.

Nr. sprawy 1 C. 980/29 r.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnem Izby Pierwszej dnia 21maja
1930 roku w sprawie Mieczystawa W. przeciwko Panstwowemu Bankowi
Rolnemu i innym o uznanie débr ziemskich za wolne od dtugu, rozpozna-
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wal skarge kasacyjng petnomocnika Mieczystawa W. na wyrok Sadu Ape-
lacyjnego w Wilnie z dnia 27 marca (10 kwietnia 1929 roku).

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta, gtoséw rzecznikéw
stron i wnioskdw Prokuratora

ZWazywszy:

Ze, jak wynika z ustalen zaskarzonego wyroku, Sad Okre-
gowy w Pifnsku wyrokiem z dnia 29 kwietnia 1926 roku uznat
dobra ziemskie Chlewiszcze w pow. Drohiczynskim za wtasnos¢
Mieczystawa W. na tej podstawie, iz za udzial w powstaniu
1863 roku ojca jego, majatek ten zostat przymusowo sprze-
dany przez wiadze rosyjskie na publicznej licytacji i nabyty
przez Pawila K., ojca Marji R., przeciwko ktorej W. wystapit
z powoddztwem; spor ten w dniu 29 czerwca 1926 roku zostat
zakonczony ukladem pojednawczym, mocg ktérego powdd
zrzekt sie czesci spornego majatku na rzecz R., ta za$ ostatnia
zrzekta sie skargi apelacyjnej;

ze nastepnie tenze W. wystgpit przed Sad Okregowy
w Pinsku przeciwko Panstwowemu Bankowi Rolnemu i przeciwko
Skarbowi Panstwa o uznanie débr powyzszych za wolne od diugu
na rzecz b. rosyjskiego Panstwowego Banku Szlacheckiego, za-
ciggnietego przez Pawila K., oraz o uznanie wezwania Panstwo-
wego Banku Rolnego — Wydziat Likwidacyjny z dn. 29 lipca
1927 roku do uiszczenia zalegtych rat za nieobowigzujace po-
woda; Sad Okregowy powddztwo oddalit, a Sad Apelacyjny
wyrok ten zatwierdzit;

ze skarga kasacyjna powoda zarzuca wyrokowi Sadu Ape-
lacyjnego obraze art. 339 i 711 (J. P. C. oraz art. 609 i 626
t. X cz. | Zw. pr._ 1) przez nierozwazenie, czy zarzadzenia
wiadzy zaborczej, dotyczace przymusowej sprzedazy majatkow
powstancow, nalezy uwaza¢ za akty prawa, czy tez bezprawia;
2) przez uznanie, iz wiasciciel nieprawy, jakim byt K,
mogt ze skutkiem prawnym obcigzy¢ posiadany przez siebie
majatek; 3) przez oparcie wyroku na takiej przymusowej licy-
tacji, ktéra byta aktem bezprawia, oraz 4) przez utozsamienie
dobrej wiary nabywcy z jego dobrym tytutem;

ze majagc miedzy innemi na wzgledzie zawartg pomiedzy
powodem a R. w dn. 29 czerwca 1926 roku ugode, Sad Ape-
lacyjny mial podstawe prawng do oddalenia powoddztwa niniej-
szego; skoro bowiem spor pomiedzy temi stronami o prawo
wiasnosci do spornego majatku | o skutki, z tego prawa ply-
nace zostat ostatecznie uregulowany, jak ustalit Sad Apela-
cyjny, nie przez wyrok sagdowy z dnia 29 kwietnia 1926 r., lecz
przez powotany wyzej ukiad, do ktérego ani Skarb Panstwa,
ani tez Bank Rolny nie wplywaly, nie mogt Sad Apelacyjny
w zadnym razie bra¢ za podstawe obecnego wyrokowania wy-
roku z dn. 29 kwietnia 1926 roku i przestanek, na ktérych
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zostat oparty, a na ktérych nietrafnie buduje powod swoje po-
wodztwo i skarge kasacyjna;

ze skoro decydujagcym w sprawie niniejszej jest powyzszy
ukitad, upadajg zarzuty skargi kasacyjnej, jako w tych warun-
kach nieposiadajgce znaczenia,;

z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng oddala.

Orzeczenie Inspektora Okregowego zdobyczy wojennej, ja-
ko wydane przez wiasciwg whadza w zakresie jej kompetencyi
i w trybie ustawowym jest aktem waznym i majgcym skutki
prawne, bez wzgladu na to, gdzie ten Inspektor urzedowat.

Nr. sprawy I. C. 1974/29 r.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnem lzby Pierwszej dnia 1—10—16
kwietnia 1930 roku w sprawie Skarbu Panstwa przeciwko H. M. o 38.294
zk. 38 gr. z °lo°lo rozpoznawat skarge kasacyjng Prokuratorji Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej, dziatajagcej w imieniu i na rzecz Skarbu Pan-
stwa, na wyrok Sadu Apelacyjnego w Wilnie z dnia 4 wrzesnia 1929 roku.

Prokuratorja Generalna, dziatajgca w imieniu i na rzecz Skarbu
Panstwa, wystgpita w dniu 18 wrzesnia 1925 roku przed Sad Okregowy
w  Wilnie przeciwko H. M. o zasadzenie od niej na rzecz Skarbu sum
38.294 zk. 38 gr. z °/0°/o, wyjasniajac, iz pozwana na mocy umoéw nabyta
od niemieckich wiadz okupacyjnych materjaty lesne, ktére po ujawnieniu
ich zostaty przez wiadze polskie zasekwestrowane, a nastepnie, nasku-
tek podania pozwanej, zwolnione od sekwestru i jej zwrdcone, przyczem
pozwana na mocy zobowigzania z dnia 16 sierpnia 1919 roku zobowigzata
sie do zaptacenia Zarzadowi Cywilnemu Ziem Wschodnich lub innej insty-
tucji, przez prawo wskazanej, sumy, wyznaczonej przez Komisarza Gene-
ralnego Ziem Wschodnich, o ile materjaty powyzsze uznane zostang za
wihasno$¢ Panstwa; orzeczeniem Inspektora Zdobyczy Wojennej z dnia
25 wrze$nia 1920 r., zatwierdzonem nastepnie przez odnos$ne organa Mi-
nisterstwa Przemystu i Handlu, powyzsze materjaty lesne uznane zostaty
za wlasno$¢ Panstwa, ilos¢ zas i jakos¢ ustalona w odnosnym akcie,
wedblug za$ oszacowania Komisji warto$¢ tych materjatdbw wynosi powyz-
szg sume, ktérej pozwana nie uiscita. Sgd Okregowy powodztwo uwzgled-
nit, natomiast Sad Apelacyjny w Wilnie, z apelacji pozwanej, wyrokiem
z dnia 21 sierpnia — 4 wrzesnia 1929 roku wyrok Sadu Okregowego
uchylit i powddztwo oddalit. W kasacji Prokuratorja Generalna wnosi
o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego z powodu obrazy art. 339, 368
i 711 G. P C. oraz art. 1 rozporzadzenia Komisarza Generalnego Ziem
Wschodnich z dnia 19 marca 1919 roku poz. 6 i art. 1 i 2 rozporzadzenia
tegoz Komisarza z dnia 25 sierpnia 1919 roku poz. 122.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta, gtosu przedsta-
wiciela Prokuratorji Generalnej oraz wnioskéw Prokuratora

ZWazywszy:

1) ze zarzut obrazy art. 339 i 711 G.P.C. przez pominie-
cie zasadniczego, zdaniem Prokuratorji, pytania, iz Skarb Pan-
stwa dochodzi wartosci spornego drzewa wyitgcznie z tytutu, iz
stanowito ono majgtek niemieckich witadz okupacyjnych i jako
taki winien przejsc do Panstwa Polskiego, jest niestuszny,
z ustalen bowiem Sadu Apelacyjnego w czesci historycznej
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oraz wyjasnien przedstawiciela Prokuratorji na rozprawach
(protokdty str. 19 i 69) wynika, iz podstawg powddztwa jest
zobowigzanie pozwanej z dnia 16 sierpnia 1919 roku, nie miat
wiec Sad obowigzku wdawaé sie w rozwazanie powyzszego
pytania;

2) ze natomiast stuszny jest zarzut obrazy powotanych
art. 339 i 711 CIP.C. przez nierozwazenie znaczenia i skutkow
rzeczonego zobowigzania, niejasno$¢ wywodéw oraz niedosta-
teczne uzasadnienie wnioskéw co do znaczenia orzeczen In-
spektora Zdobyczy wojennej oraz Oddziatlu Likwidacyjnego
Demobilu Wojskowego (t. zw. Dematu), przytaczajgc bowiem,
jak wyzej zaznaczono, w historycznej czesci, iz Skarb opiera
swe zadania na zobowigzaniu pozwanej z dnia 16 sierpnia
1919 roku, w dalszym ciggu swych wywoddéw Sad Apelacyjny
uznaje, iz podstawe powoOdztwa Skarbu stanowi orzeczenie
Inspektora Zdobyczy wojennej na okreg wilenski z dnia 25
wrzesnia 1920 roku, orzeczenie to jednak, jako powziete w War-
szawie podczas zajecia Wilna przez wojska sowieckie, bez
sprawdzenia o$wiadczenia pozwanej, iz materjaty leSne, uzna-
ne za wilasno$¢ Panstwa Polskiego, przekazane jej byly przez
Niemcow wzamian za zarekwirowany przez tychze Niemcow
jej wihasny materjat lesny, nie ma, zdaniem Sadu, znaczenia
prawnego, decyzja za$ Dematu z dnia 17 marca 1922 roku,
zatwierdzajgca powyzsze orzeczenie Inspektora oraz oszacowa-
nie spornego drzewa, dokonane przez tenze Demat w dniu 25
lipca 1924 roku, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie moga by¢
poczytywane za akty oficjalne i niesporne, poniewaz Demat
nie byt instytucjg rzadowa,;

3) ze skoro, jak wynika z ustalenn Sgdu Apelacyjnego, pod-
stawe powddztwa stanowito zobowigzanie pozwanej z dnia 16
sierpnia 1919 roku, rzecza Sadu byto oceni¢ tres¢ tego zobo-
wigzania i wyjasni¢ jego skutki prawne, a przedewszystkiem
zasadnicze dla wyniku sprawy pytanie, czyja wiasno$¢ z chwi-
la wydania tego zobowigzania stanowity sporne materjaty les-
ne, o ile bowiem przekazane zostaly pozwanej do rozporza-
dzenia, pozwana za$ zobowigzata sie uisci¢ Skarbowi ich war-
tos¢, odpowiedzialno$¢ za los tych materjatbw po wydaniu zobo-
wigzania cigzyla na pozwanej, a nadto obojetng byta okolicznosc,
iz pozwana otrzymata te materjaly wzamian za jej wiasne za-
rekwirowane w 1915 roku, poniewaz ta okoliczno$¢ ustalona
byla przed wydaniem powyzszego zobowigzania, wydanego, jak
wynika z ustalen wyroku, wskutek zasekwestrowania ich przez
wiadze polskie;

4) ze w mysl zarzadzenia Komisarza Generalnego z dnia 5
sierpnia 1919 roku (D. U. Z.C.ZW. poz. 87) Komisja Likwi-
dacyjna Zdobyczy Wojennej byla zniesiona i sprawy jej prze-
kazane Inspektorom Okregowym Zdobyczy Wojennej, dziata-
jacym na mocy instrukcji (zalgcznik Il do powyzszego
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zarzadzenia); w mys$l za$ art. 8 rozporzadzenia Komisarza
Generalnego z dnia 25 sierpnia 1919 roku (poz. 122), doty-
czacego mienia, pozostalego po wiadzach okupacyjnych, orze-
kanie o waznosci umow, zawartych przez osoby prywat-
ne z wiadzami okupacyjnemi, majgcych, za przedmiot prze-
jecie mienia pozostatego po tych wiadzach, nalezalo do in-
spektoréw okregowych; od orzeczenia niewaznosci stuzyto od
wotanie do Komisarza Generalnego, ktére jednak nie wstrzy-
mywato wykonania; decyzje za$ Komisarza Generalnego byty
ostateczne i poza przewidziang w tern rozporzadzeniu admi-
nistracyjng drogg dochodzenia pretensyj w tych sprawach,
zadna inna droga nie byta dopuszczalna (art. 11); wreszcie
w mysl art. 15 powotanej instrukcji inspektor rozpatrywat pre-
tensje 0s6b prywatnych, wynikajagce z dochodzen zdobyczy
wojennej przy udziale radcy prawnego (co w tym przypadku miato
miejsce); instrukcja ta jednak nie przewiduje wezwania stron
zainteresowanych i obrony ich interesow przed Inspektorem
Okregowym; w tym stanie rzeczy orzeczenie Inspektora Okre-
gowego z dnia 25 wrze$nia 1920 roku (karta 7 akt Sadu Okre-
gowego), jako wydane przez wiasciwg wihadze, w zakresie jej
kompetencji i w trybie ustawowym, wbrew mniemaniu Sadu
Apelacyjnego, jest aktem waznym, majacym skutki prawne,
okoliczno$¢ bowiem, iz Inspektor Okregowy na Okreg Wilen-
ski, z powodu inwazji bolszewickiej, urzedowat w Warszawie,
jest bez znaczenia, wobec trybu administracyjnego jego po-
stepowania, bez udziatu zainteresowanych stron;

5) ze réwniez btedny jest wniosek Sadu co do znaczenia
zatwierdzenia przez Demat orzeczenia Inspektora Zdobyczy
Wojennej, na mocy bowiem uchwaty Rady Ministrow z dnia
11 kwietnia 1921 roku (Monitor Polski Nr. 84) likwidacja stosun-
kéw Demobilu Wojskowego przekazana zostata Ministerstwu
Przemystu i Handlu, rozporzadzeniem za$ Ministra Przemystu
i Handlu z dn. 28 lipca 1921 roku (Monitor Polski Nr. 184)
powotana zostata do zycia specjalna organizacja—Oddziat Li-
kwidacji Demobilu Wojskowego, bezposrednio podlegty Mini-
strowi Przemystu i Handlu (8 2), ktory przejat od b. Komisji
Likwidacyjnej Z. C. Z. W. wszelkie objekty zdobyczy wojennej
(8 5) i przeprowadziat z osobami prywatnemi obrachunki, wy-
nikte z tytutlu wydania im przedmiotow zdobyczy wojennej
(8 21); z tego, iz, jak stwierdza Sad Apelacyjny, Najwyzszy
Trybunat Administracyjny pozostawit skarge pozwanej na
orzeczenie Oddziatu Likwidacji Demobilu Wojskowego (t. zw.
Dematu) bez rozpoznania, uznajac, iz Demat nie moze by¢
poczytywany za urzad administracji panstwowej, nie wynika,
by Demat, jako instytucja, powotana do ostatecznego zakon-
czenia spraw, dotyczacych zdobyczy wojennej, wobec zniesie-
nia z dn. 9 wrzesnia 1920 roku urzedu Komisarza Generalne-
go (D. Cl. Z. C. Z. W. z 25 pazdziernika 1920 roku), nie byt
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uprawniony do zatwierdzania orzeczen b. Inspektorow Okre-
gowych Zdobyczy Wojennej, o ile Sad /Apelacyjny za$ uwazat,
iz uprawnienia Dematu w tym przedmiocie mogty by¢ zakwe-
stjonowane, rzecza Sadu /Apelacyjnego byto rozwazyc, czy de-
cyzja Dematu, ktora, jak z powyzszego wynika, mogta by¢ za-
skarzona do Ministra Przemystu i Handlu, lecz nie byla za-
skarzona, znajduje oparcie w powotanem rozporzadzeniu Ko-
misarza Generalnego z dnia 25 sierpnia 1919 (poz. 122), do-
tyczacem umow, zawartych z wladzami okupacyjnemi;

6) ze skoro Sad /Apelacyjny uznawat orzeczenie Komisji
Szacunkowej z dnia 25 lipca 1924 roku (w wyroku btednie po-
wotano ,,czerwca“), wyznaczonej naskutek zarzadzenia Dematu,
ktéra ustalita warto$¢ spornych materjatow lesnych, za wadli-
we, to, zgodnie z zadaniem rzecznika pozwanej (apelacja),
mogt zasiegnaC opinji biegtych w powyzszej materji, wadliwos¢
jednak oszacowania nie mogta usprawiedliwia¢ oddalenia po-
wodztwa w catej rozciaggtosci;

7) ze wreszcie dodatkowa przestanka Sgdu/Apelacyjnego,—
okoliczno$¢, iz sporny materjat pozwana otrzymata wzamian
za jej wiasny zarekwirowany w 1915 roku, oraz iz czes¢ spor-
nych materjatéw leSnych byta zrabowana w 1920 przez wojska
sowieckie, cze$¢ za$ sptoneta podczas pozaru sasiedniego tar-
taku, bynajmniej nie usprawiedliwia ostatecznego wniosku Sa-
du /Apelacyjnego, zasadnos¢ bowiem tej przestanki, jak stusz-
nie podnosi skarga kasacyjna, jest w zalezno$ci od istoty wy-
danego przez pozwang zobowigzania, ktérego treSci Sad /Ape-
lacyjny, jak wyzej zaznaczono, wcale nie rozwazyt;

8) ze wobec istotnej obrazy art. 339 i 711 U. P. C., ma-
jacej wptyw na wynik sprawy, zaskarzony wyrok nie moze sie
ostac.

Z tych zasad Sad Najwyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego w Wilnie
z dnia 4 wrzesnia 1929 roku z powodu obrazy art. 339 i 711 U. P. C.
uchyla i sprawe temuz Sadowl do ponownego rozpoznania w innym
skifadzie Sedziow przekazuje.

Nie stanowi obrazy art. 711 i 339 U. P. C. uznanie przez
Sad, wbrew wyraZznej treSci skargi powodowej, za niewazny
wyroku sadu gminnego, na ktorym byla oparta uchwata gro-
madzka, przyznajgca prawo wiasnosci do nadziatowej ziemi,
o0 ile skarga powoda zawiera zgdanie uniewaznienia tej wasnie
uchwaty gromadzkiej.

Nr. sprawy | C. 1069/29 r.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu lzby Pierwszej d. 7 stycznia 1930 r.
w sprawie G. N. przeciwko P. K. o uniewaznienie uchwaly gromadzkiej
i przyznanie prawa wiasnosci do ziemi, rozpoznawat skarge kasacyjng
G. N. na wyrok Sadu Apelacyjnego w Wilnie z dnia 6 marca 1929 roku.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta oraz wnioskow
Prokuratora,
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ZWazywszy:

1) ze zarzut obrazy art. | i 711 G.P.C. jest bezprzedmio-
towy, Sad Apelacyjny bowiem, uznajgc stosownie do art. 49
prawa z 14 czerwca 1910 r. (wkgczonego jako art. 23! do do-
dat. spec, do t. IX Zw. Pr. wedtug kontynuacji 1912), iz uchwa-
fa gromadzka, stwierdzajgca prawo wiasnosci do dziatki gruntu
nadanego, ma moc aktu wieczystego, bynajmniej nie wypo-
wiedziat sie, jak to zarzuca skarzacy, by akty wieczyste nie
mogly by¢ obalane w drodze powodztwa;

2) ze nie moze by¢ uwzgledniony zarzut ponownej obra-
zy powotanego art. 711 oraz art. 339 U. P. C. przez uznanie,
wbrew wyraznej tresci skargi powodowej, iz skarzacy domaga
sie uchylenia wyroku M. Sadu Gminnego z dn. 8 grudnia
1912 r.; Sad Apelacyjny, po rozy/azeniu uchwaty gromadzkiej
z dnia 26 maja 1913 r., stwierdzil, iz uchwata ta opiera sie na
powyzszym wyroku, ktéry uprawomocnit sie i zostat w dn. 23
marca 1913 r. wykonany, skoro za$ skarzgcy domagat sie
uniewaznienia rzeczonej uchwaty, mogt Sad Apelacyjny wy-
wnioskowac, ze tern samem skarzacy zada uniewaznienia po-
wyzszego wyroku;

3) ze niestuszny jest zarzut ponownej obrazy art. 711
U. P. C. przez nierozwazenie twierdzenia skarzacego, iz powyz-
szym wyrokiem zmartej obecnie A. N.; ‘od ktorej pozwany
wywodzi swe prawa do spornej dziatki, zostato przyznane je-
dynie prawo dozywotniego korzystania z tej dziatki i przez
pozbawienie skarzacego ustalenia tej okolicznosci przez zobo-
wigzanie pozwanego do ztozenia odpisu powotanego wyroku,
Sad Okregowy bowiem odrzucit powyzsze zadanie skarzonego
wobec nieustalenia, iz pozwany posiada rzeczony odpis, skoro
za$ Sad Apelacyjny wyrok Sadu Okregowego zatwierdzit i uznat
za stuszny, to nie miat potrzeby powtarzaC uzasadnienia;

4) ze wreszcie Sad Apelacyjny przeoczyt, iz od chwili
wykonania powyzszego wyroku, na ktérym oparta jest zakwe-
stjonowana przez skarzacego uchwala gromadzka, do dnia
wytoczenia powddztwa uptyneto wiecej niz 10 lat, wbrew wiec
wywodom skarzgcego, dostatecznie uzasadnit swoj wniosek co
do zastosowania przedawnienia umarzajgcego;

z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng oddala.

Orzecznictwo karne.

Whnioski, t zw. ewentualne sg wedtug K.P.K dopuszczalne.
Ulegajg one rozpoznaniu sgdu nardéwni z wnioskami stanowcze
mi w trybie, przewidzianym w art. 49 K.P.K., z tern, ze w razie
odrzucenia wniosku ewentualnego, zgtoszonego w przemdwieniu
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strony po zamknieciu przewodu sadowego, umotywowanie orze-
czenia winno by¢ umieszczone w uzasadnieniu wyroku.

(Orzeczenie catej Izby 2 VI 1930 Ne Pr. 21/30).

Uzasadnienie odmownego postanowienia dopiero w wyroku
nie jest wystarczajgce. Postanowienia, zapadajace narozprawie,
muszg byC ogloszone na rozprawie z uzasadnieniem, jako swa
integralng czescig, sg to bowiem akty procesowe ustne, skon-
czone z chwilg ogtoszenia i od tej chwili nawet zaskarzalne,
0 He wogole moga by¢ odrebnie zaskarzone (art. 50, 221 K.P.K.j.

(13.V.1930 Nr. 4 K. 84/30).

Kwestja. czy zachodzi potrzeba zbadania biegtego, nalezy
do dziedziny swobodnego uznania sgdu wyrokujgcego i nie moze
by¢ przedmiotem zarzutu kasacyjnego, na mocy za$ 8 2 art. 125
K.P.K. $wiadek moze udzieli¢ wyjasnien i w charakterze bieglego.
Skoro strona nie wnosita 0 wezwanie specjalnego biegtego,
ze strony sgdu nie zaszto uchybienie, ktéreby obrazito prawa
strony i mogto spowodowac uchylenie wyroku.

(3.1V.1930 Nr. 199/30).

Przepis art. 218 KP-K. nie moze by¢ analogicznie stoso-
wany do biegu korespondencji miedzy wiadza wiezienng a sgdem,
a przeto ztozone zarzadowi wiezienia zapowiedzenie Srodka od-
wotawczego musi wpltyng¢ do sadu w terminie, przewidzianym
do zatozenia srodka odwotawczego.

(7.1.1930 Nr. 4 K. 812/29).

Ustalenie przez zarzad wiezienny, iz zapowiedzenie kasacji
zostato ztozone do zarzadu przed upltywem terminu, przewidzia-
nego w art. 225 K.P.K., stwierdza, ze uchybienie terminu nasta-
pito z przyczyn od oskarzonego niezaleznych i powoduje przy
wrécenie terminu do zapowiedzenia kasacji

(21.v.1930 Nr. 4 K. 225/30).

Zapowiedzenie odwotania nie wymaga zadnej przepisanej
formy. Podanie o sporzadzenie wyroku z uzasadnieniem moze
by¢ uznane za zapowiedzenie skargi odwotawczej.

(13.11.1930 Nr. 2 K. 1433/29)

Z poréwnania szeregu przepisow K.P.K. wynika, ze ustawo-
dawca przez ,rozprawe gitowng" rozumie rozprawe w sadzie
pierwszej instanc“.

(13.v.1930 Nr. 4 K. 42/30.)

Skoro oskarzony wnosi o0 wezwanie $wiadkdw tylko na
stwierdzenie, ze on szyb w oknie oskarzyciela nie wybijat, jed-
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nak nie na stwierdzenie okolicznosci pozytywnej, mianowicie,
ze szyby w oknie zostaty wybite przez inng, znang mu osobe,
to decyzja sadu, odmawiajgca wezwania $wiadkéw, jako wska-
zanych na okoliczno$¢ negatywna, jest zupetnie zasadna, jako
zgodna z przepisem 8§ 2 art. 295 K.P-K.

(5.X11.1929 Nr. 1 K. 1242/29).

Skoro strona na rozprawie apelacyjnej nie ponowita wnio-
sku, niestusznie oddalonego przez sad przed rozprawg gtowng
i nie skorzystata temsamem z uprawnienia, zawartego w art.
502 K.P.K., nalezy uznaé, ze milczaco zgodzita sie na to uchy-
bienie sadu, wobec czego nie moze w mysl art. 506 K.P.K., na tern
uchybieniu procesowem opiera¢ kasacji.

(7.1.1930 Nr. 1 K. 1463/29)

Art. 556 i 550 K.P-K. majg charakter przepiséw porzad-
kowych ' uchybienie przeciwko nim nie jest wystarczajacg pod-
stawg do niebadania $wiadkéw, ktorzy byli obecni na sali przy
referowaniu sprawy, wystuchaniu oskarzonych i postepowaniu
dowodowem.

(27.V.1930 Nr. 2 K. 352/30)

Art. 551 K.P.K. wchodzi¢ moze w zastosowanie jedynie
wowczas, gdy oskarzyciel na podstawie okolicznosci, ujawnionych
na rozprawie, zarzuca oskarzonemu czyn inny —a wiec czyn,
bedacy wynikiem innego zamiaru oskarzonego i powodujacy inne
skutki niz czyn, objety aktem oskarzenia. Skoro wedtug okolicz-
nosci, ujawnionych na przewodzie sgdowym, sad wyrokujacy
przychod2| do przekonania, ze do czynu, zarzuconego oskarzo-
nemu, nalezy zastosowac inny przepis prawa materjalnego, niz
wymieniony w akcie oskarzenia, to winien to uczyni¢ bez wzgledu
no to, czy ten przepis bylby dogodniejszym, czy tez surowszym
od przyjetego w akcie oskarzenia.

(20.Y.1930 Nr. 4 K. 204/30).

Postanowienie sadu odwotawczego, powziete w mysl art.
479, winno by¢ umotywowane.

(21.1.1930 Nr. 1 K. 1554/29).

24r7 558 K.P.K., mdwiac o catoksztatcie okolicznosci, nie
ma na mysli mechanicznej sumy wszystkich okolicznosci; a wiec
sad, w mysl tego przepisu, powinien rozwazy¢ te okolicznosci,
ktére w swem logicznem potgczeniu tworzg catoksztatt sprawy,
dajacy podstawe do nabrania przekonania o winie lub niewin-
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nosci oskarzonego, moze przeto sad da¢ wiarg czesci zeznania
Swiadka, dotyczacej pewnej okolicznosci i pozostawi¢ bez oceny
pozostate czesci tego zeznania, badZ z powodu, ze nie majg
znaczenia, badZ ze nie zastugujg na zaufanie.

(21.11.1930 Nr. 1 K. 33/30).

Jednym z najbardziej istotnych i rzeczowych sposobow
obrony ze strony oskarzonego jest stwierdzenie jego ,,alibi",
pierwszym wiec kardynalnym warunkiem umozliwienia oskarzo-
nemu tej obrony jest mozliwie Sciste ustalenie daty przestep-
stwa, przy braku bowiem takiego ustalenia oskarzony pozbawio-
ny bed2|e moznos$ci udowodnienia swego ,,alibi".

(17.111.1930 Nr. 1351/29).

Na postanowienie sgdu apelacyjnego w sprawie odszko-
dowania za niestuszny areszt Sledczy nie mozna sie zali¢ do
Sadu Najwyzszego, gdyz tres¢ art. 450 K.P.K. nie moze byc
ttbmaczona rozszerzajaco.

(28.111.1930 Nr. 4 K. 48/30).

U/ rozdziale U ksiegi VIII K.P.K. niema przepisu, ktéryby
naktadat na sad obowigzek bezwzglednego przestuchania $wiad-
ka, sprowadzonego przez strone i skoro obrona, wnoszac o po-
nowne przestuchanie $wiadka, zbadanego w I-ej instancji, nie
stawiata zarzutu niescistosci protokdtu, ani nie motywowata
wniosku checig stwierdzenia okolicznosci, w protokdle nieujaw-
nionych, a mogacych mie¢ wplyw na orzeczenie o winie, to
w mysl art. 485 K.P K, sad miat prawo tego wniosku nie
uwzglednic.

(17.111.1930 Nr. 1 K. 1647/29).

Art 298 K.P.K. w sgdach odwotawczych nie obowigzuje.
(Cata Izba 22.111.1930 Nr. 22/30).

Sad Okregowy obrazy art. 478 K.P K. nie dopuscit sie,
gdy odmowe zbadania Swiadkéw szczegotowo uzasadnit w mysl
art. 49 8§ 2 K.P.K., wywodzac, ze okolicznosci, na ktérych stwier-
dzenie zostali oni wskazani, nie mogg mie¢ wptywu na tresé
orzeczenia 0 winie, stuszno$¢ za$ merytoryczna wniosku sadu
w tej mierze na mocy art. 494 K.P.K. nie ulega kontroli kasa-
cyjne;j.

(20.11.1930 Nr. 1559/29).

Nowe dowody, o ktorych wspomina art. 478 K.P.K., w zad-
nym razie nie moga by¢ utozsamione z faktami i dowodami
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przy wznowieniu sprawy z art. 579 K.PK. Jak to S.N. wyjasnit
na posiedzeniu catej Izby Karnej z dnia 23 listopada i 7 grud-
nia 1929 r., naczelna zasada niewzruszalnosci wyrokéw prawo-
mocnych wymaga by za nowe dowody w rozumieniu art. 579
K.P.K. uwaza¢ tylko takie, ktore ani stronom, ani sgdowi wprzdd
znanemi by¢ nie mogly (noviter reperta). Taka wyktadnia, wy-
ptywajgca z zasady niewzruszalnosci wyrokdéw prawomocnych,
nie moze atoli stosowac sie, jako ograniczajgca prawa oskarzo-
nych do nowych dowodéw, o ktéorych mowa w art. 478 K.P.K.
Za nowy tedy dowdd w Swietle tego artykutu nalezy rozumieé
nietylko taki, ktory wprzdd ani apelujgcemu, ani sadowi nie byt
znany, ale i taki, ktorego apelujgcy w pierwszej Instancji nie
wysuwat, niezaleznie od tych lub innych powoddw jego niewy-
korzystania, a wiec, badZ z przekonania o dostatecznosci dowo-
déw, podanych w I-ej instancji, badZz z czasowej przeszkody,
usuwajacej ich ztozenie i t. p.
(26.V1.1930 Nr. 1l 2 K. 579/30).

Na mocy art. 115 K.P.K. Swiadek, badany w sprawie kar-
nej, obowigzany jest opowiedzie¢ wszystko, co mu wiadomo
w sprawie. Zadnych zastrzezen co do niedopuszczalnosci ujaw-
nienia przez Swiadka okolicznosci, zaczerpnigtych z niewiado-
mego zrodia, czyli t. zw. pogtosek, K.P.K. nie zawiera, wobec
czego kwestja wiekszej lub mniejszej wiarogodnosci zeznania
Swiadka w zwigzku ze Zrodtem jego wiadomosci pozostaje w ra-
mach swobodnej oceny sedziowskiej (art. 10 K.P.K.} i nie ulega
kontroli kasacyjnej (art. 494 K.P.K.}.

(14.1.1930 Nr. 1 K. 1518/29).

Oparcie wyroku na zeznaniu Swiadka, ktory prowadzit
dochodzenie i odtworzyt na rozprawie jego wyniki, jest w zgo-
dzie z art. 358 K.P.K.

(14.1.1930 Nr. 1 K. 1418/29).

Osoby, ktére w chwili wejscia w zycie Rozporzadzenia
Prezydenta Rzplitej z dnia 19 marca 1928 r. (Dz. U. poz. 314)
sg obrofcami na zasadzie przepisow dotychczasowych (art. 14 81
rzeczonego rozporzadzenia}, maja, o 1le chodzi o obroAcow,
0 ktorych mowi dekret z 8 lutego 1919 r. (Dz. U. poz. 205}
prawo prowadzenia spraw karnych tylko w tych sadach, °d
ktorych otrzymaty $wiadectwo do bronienia spraw cudzych-
Osoby te nie majg prawa podpisywania skargi kasacyjnej, wnio-
skow 0 wznowienie postepowania oraz dokonywania innych
czynnos$ci procesowych, co do ktérych wyraznie zastrzezony jest
przymus adwokacki,

(Cata Izba 1.11.1930 Nr. 1 K. 1354/29),
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Orzecznictwo administracyjne.

Nieobecno$¢ na obszarze b. Litwy Srodkowej od okresu
wojny do 1922 r., sama przez sie, nie wyklucza jeszcze mozno-
$ci nabycia obywatelstwa polskiego na zasadzie rozporzadzenia
Rady Ministrow z 7 sierpnia 1922 poz. 565 Dz. Ust. w tgczno-
Sci z art. 1 p. 5 dekretu Ne 56 Naczelnego Dowodcy Wojsk
Litwy Srodkowej z 7 stycznia 1921 (Dziennik Urzedowy Tym-
czasowej Komisji Rzadzacej w Wilnie Ne 4).

(Wyrok N.T.A. z 14.XI.1928. L. rej. 4894/26 — Zbior
Wyrokow Ne 1565).

Przeglad ustawodawstwa

Dz. U. Rz. P. Nr. 66 poz. 523. Rozporzadzenie Rady Mi-
nistrow z dnia 10 wrze$nia 1950 r. o zastosowaniu przepisow
prawa o spoétkach akcyjnych do wiadz oraz do likwidacji towa-
rzystw ubezpieczen wzajemnych-

Rozporzadzenie to przewiduje zastosowanie szeregu ar-
tykutow prawa o spotkach akcyjnych (Rozp. Prez. Rz. z dn.
22/111 28 r. Dz.CI.Rz. P. Nr. 39 poz. 383) do towarzystw ubez-
pieczen wzajemnych, w brzmieniu odpowiednio zmienionem,
ktére to brzmienie Rozporzadzenie podaje.

Dz. Cl. Rz. P. Nr. 69, poz. 553. Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 wrze$nia 1930 r., wydane w porozu-
mieniu z Ministrem Reform Rolnych o wysokosci optat notarjal-
nych, zwigzanych ze sprzedazg dziatek przy parcelacji, dokonanej
na mocy ustawy o wykonaniu reformy rolnej.

KRONIKA.

Ze Zwiagzku Adwokatéw Polskich,

W dniu 10 pazdziernika r. b. odbyto sie jedno z kolej-
nych zebran dyskucyjnych Oddziatu Wilenskiego Zw. Adwoka-
tow Polskich. Licznie zebrani cztonkowie Zwigzku oraz zapro-
szeni goscie wystuchali z zainteresowaniem referatu kol. Zbig-
niewa Jasinskiego na temat ,,Adwokatura a zycie”. W refera-
cie swoim kol. Jasinski poruszyt zywotne zagadnienie udziatu
adwokatury w pracy spotecznej, nawotujagc do bardziej czyn-
nego w niej udziatlu szerszego grona kolegow. Po referacie
wywiazata sie dtuzsza i ozywiona dyskusja, w ktérej zabierali
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gtos kol. kol. Zagdrski, Sienkiewiczéwna, Korngold, Rudnicki,
Olechnowicz, /Adrejew i inni.

Przewodniczyt zebraniu Dziekan Rady /Adwokackiej kol.
M. Strumitto. — Zarzad Oddz. Wilenskiego Zw. /Adw. Polskich
projektuje urzadzanie nadal podobnych zebran dyskusyjnych
CO miesigc.

"
* I *

W dniach 25 i 26 paZdziernika r. b. w lokalu Kota Praw-
nikbw w Warszawie odbyto sie posiedzenie Zarzadu Gidwne-
go Zwigzku /Adwokatow Polskich, w ktorem wzieli udziat przed-
stawiciele wszystkich oddziatbw Zwigzku. Z ramienia Zarzadu
oddziatu wilenskiego wzigt udziat w posiedzeniu wice-prezes
oddziatu kol. Mieczystaw Engiel.

W toku obrad miedzy innemi poruszone zostaty naste-
pujgce zagadnienia:

1) sprawa numerus clausus w adwokaturze w zwigzku
z projektem nowego statutu palestry, ktorg zreferowat Kkol.
Z. Sokotowski;

2) sprawa kosztow sadowych w nowej ustawie postepo-
wania cywilnego—ktorg zreferowat kol. Blumenfeld oraz

3) sprawa uchwaty Walnego Zgromadzenia Czionkéw od-
dziatu warszawskiego z dnia 18. IX r. b. w przedmiocie doko-
nanych aresztow.

Z Rady Adwokackiej w Wilnie. Na liste adwoka-
tow zostali wpisani: Berland Samuel, Frydman Jozef, Zaks
Eljasz, Rutkiewicz Jozef, Diugacz lzaak.

Na liste aplikantébw adwokackich zostali wpisani: Mucl>a-
nowa Eugenja, lzraelitwna Helena, Srolowicz Benjamin, Timo-
fiejew Leonidas.

Z listy adwokatéw skreSlony zostat Zilberblatt Abraham
wobec przeniesienia siedziby do Warszawy.

Przeglad czasopism.

Gazeta Administracji i Policji panstwowej.
Nr. 16. Jerzy Grzymata Pokrzywnicki: ,,Zagadnienie wywiasz-
czen na cele wyzszej uzytecznosci w naszem ustawodawstwie"
[Autor w tym artykule, przytaczajac poszczegélne przepisy, do-
tyczace interesujgcej go kwestji, wykazuje w jakim chaosie
pozostaje u nas obecnie ustawodawstwo wywilaszczeniowe.
Pozatem autor przychodzi do wniosku o niezbednosci wyda-
nia w tej mierze ogolnej ustawy, opartej na stusznej zasadzie
zamkniecia w granicach koniecznosci ograniczenia jednego
z zasadniczych praw jednostki, jakiem jest prawo wiasnosci.

— Nr. 17. Roman Hausner: ,,W sprawie podziatu admi-
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nistracyjnego”. W nader obszernym artykule autor uzasadnia
wszechstronnie swoj poglad, ze pozadanem jest zmniejszenie
ilosci wojewddztw 1 powiatow.

— Gazeta sadowa warszawska Nr. 35. H. Koan:
,.Fiskusa prawda materialna w sprawach cywilnych”t Autor
podnosi tu nader ciekawg kwestje, jakiemi zarzutami moze
broni¢ sie Skarb w sprawach cywilnych i dochodzi do wniosku:
»2e fiskus w obronie swych praw winien dazy¢ do wykrycia
prawdy materjalnej, gdyz tylko ostatnia odpowiada powadze
kontrahenta tej miary, co Skarb Panstwa” Teza autora nie-
tylko jest ciekawa, lecz wielce Smiata, moze tez ona znalez¢
duzo zwolennikéw, jak rowniez oponentow, stojacych na grun-
cie teoretycznym.

— Nr. 38. Achilles Rozenkranz: ,,Oplata stemplowa od
wezwan notarialnych”. Autor w bardzo polemicznej formie
zwalcza argumenty p. tady w jego artykule, drukowanym
w Nr. 33 Gazety Sgdowej i przychodzi do wniosku, iz te we-
zwania podlegajg optacie w mysl art. 139 Ustawy o optatach
stemplowych.

Przeglad sadowy Ne 8. Zygmunt Sitnicki: Sprawoz-
danie Komisji Kodyfikacyjnej za rok 1929. Autor podkresla, ze
sprawozdanie to utrzymane jest w tonie optymistycznym,
uwaza jednak, ze sktad Komisji jest jednostronny, przez co
projekty jej sa zbyt teoretyczne, a takze, iz prace Komisji
postepujg niedo$¢ szybko.

Dr. Zygmunt Fenichel: Ochrona prowizorjalna w przysztem
prawie polskiem. Autor nawigzuje swoj artykut do pracy prof.
Zolla, ogtoszonej w Ruchu Prawniczym i Ekonomicznym, ze-
szyt 1-szy z 1930 r., pod tytutem: Posiadanie w przysztym ko-
deksie cywilnym polskim. Uwaza autor, ze miejsce przepisow
0 ochronie posiadania jest nie w prawie materjalnem, lecz
w procedurze cywilnej, oraz wypowiada sie wogole przeciw
pomieszczeniu w kodeksie ochrony.

Dr. Fenichel konczy swoj artykut apelem do sedziéw
praktykéw o wypowiedzenie sie w tej kwestji.

WOKANDA

spraw, wyznaczonych na posiedzenie jawne Izby Pierwszej Sadu
Najwyzszego.

Na dzien 4 listopada 1950 r. o g. 10 rano.
SPRAWY
Nr. porz. Nr. spr.

1 1314/30 Ze skargi Borucha Winika z raportu komornika sadéw.
Antoniego (Jszynskiego o wydanie wyroku adjudykacyjnego
na nabytg z licytacji nieruchomos$¢, nalezaca do Abrama
i lzraela Mesterow. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.
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1347/30 Wactawa Hradeka z Jbézefem Hradekiem o przyznanie
prawa wiasn. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1519/30 Akuliny Jefimczuk p-ko Jewtychowi i Eudokji matz. Naum-
czukom o wylgczenie z nieprawnego posiadania gruntu.
Referent: Sedzia S. Suryn.

1573/30 Stanistawa Markiewicza z Antonim-Witoldem Zellem o eks-
misje z ziemi i budynkéw. Referent: Sedzia W. Kondra-
towicz.

1597/30 Teodozego Pisarskiego i in. z Marjg Semeniuk o wytg-
czenie z nleprawnego posiadania ziemi. Referent: Sedzia
T. Mierzynski.

1542/30 Onufrego Prygodzicza z Lawrentym Prygodziczem o wytg-
czenie z posiadania ziemi. Referent: Sedzia S. Suryn.
1458/30 Mikotaja Kawelina z Karolem Gigasem o0 rozwigzanie
umowy najmu. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1633/30 Teodora Majszuka z Mikitg Slesarczukiem i in. o przy-
znanie prawa wiasnosci. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1540/30 Krystyny Bazisowej i in. z Marjanng Bienkus o odebranie

z posiadania ziemi. Referent: Sedzia S. Suryn.

1268/30 Maksyma Panasiuka p-ko Cyrylowi i Annie Panasikom
0 majatek spadkowy. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1362/30 Konstancji Ciachunowiczowej z Adolfem Ciachunowiczem
i in. o spadek. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1583/30 Rady Scaleniowej wsi Bujaki i in. z Aleksandrg Zduniuk
i in. o witasno$¢ nieruchoma. Referent: Sedzia S. Suryn.

1196/30 Ireny Perecbodzko, kurat. nad mien, nieob. Stefana Pere-
chodzko p-ko Teodorowi Perechodzko o wylgczenie z po-
siadania mienia. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1174/30 Stefanji Tur i in. z Marja Lomako o spadek. Referent:
Sedzia T., Mierzynski.

1532/30 Joanny Swietlikowskiej i in. p-ko Michatowi Rondumar-
skiemu i in. o spadek. Referent: Sedzia S. Suryn.

Na dzien 10 listopada 1930 r. o godz. 10 rano.
SPRAWY

1526/30 lzraela Szpiro z Wiadystawem Jackiewiczem o wykonanie
robot. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1906/30 Judela Hereyka z Kazimierzem Rudziewiczem o eksmisje.
Referent: Sedzia S. Suryn.
1168/30 Zofji Kulipy p-ko Antoniemu Niewgieniowi 0 przyzn.
prawa do spadku. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
1415/30 Jana Turalskiego z Karolem Andertem i in. 0 uniewaz-
nienie aktu kupna sprzedazy. Referent: Sedzia W. Kondra-
towicz.

1758/30 Florjana Protasewicza z Janem Markowskim o spadek po
zm. Marcie Borowskiej. Referent: Sedzia S. Suryn.

1648/30 Juljana Wasyniuka i in. z Teodorem Kaliniuszkg i in. o unie-
waznienie umowy dzierzawnej. Referent: Sedzia W. tuka-

szewicz.

1725/30 Kiryla Robczewskiego p-ko Gromadzie wsi Puhaczewo
0 przywrocenie zakloconego posiadania. Referent: Sedzia
W. Kondratowicz.

1683/30 Walerjana Kozakiewicza p-ko Marji Trzaskowskiej i in.
0 przyznanie prawa wiasnosci do folw. ,,Bluzni®. Referent:
Sedzia S. Suryn.

1497/40 Jozefa Tarasewicza p-ko Salomonowi Fajnowi o 4,290 z¥
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
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1488/30 Helerjy Butawczyk p-ko Helenie Borysik' i in. o przyznanie
prawa wiasnosci do spadku. Referent: Sedzia W. Kon-
dratowicz.

1699/30 Wincentego Kapusty z Franciszkg Kapustows i in. o spadek.
Referent: Sedzia S. Suryn.

1561/30 Wiadystawa Wiszniewskiego p-ko Antoninie Marszang
o eksmisje. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1120/30 Anastazji Kalenikowej z Marjg Siwickg o wiasn. nieruch.
Referent:. Sedzia W. Kondratowicz.

1757/30 Leona Gucewicza — kuratora nad maj. Jefimji, Larjona
i Jozefa GucewiczOw p-ko Pawlowi i Paraskiewji matz.
Nodczukom o ziemie. Referent: Sedzia S. Suryn.

1671/30 Leona Jankowca — kurat. nad mien, nieob. Grzegorza
Jankowca p-ko Mikotajowi Juszkiewiczowi o wylacz, z po-
siad. ziemi. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Na dzien 12 listopada 1930 r. o g. 10 rano.
SPRAWY

1322/30 Franciszka Jakubowskiego p-ko Skarbowi Panstwa o od-
szkodowanie za nieszczesliwy wypadek. Referent: Sedzia
W. Zywicki.

1418/30 Adama Raszkowskiego z Antonim Morawskim o eksmisje.
Referent: Sedzia B. Werminski.

1589/30 Akc. Tow. Przem. Zakt. ,Lilpop, Rau i Loewenstein“ z Jo-
zefem  Grottem o0 ,przerachowanie sumy hipotecznej.
Referent: Sedzia W. Swiecicki.

1615/30 Zygmunta Trejdosiewicza z Aureljg Duczyminska o 88,400 zt.
i w przedmiocie uchyl, rygoru natych. wykonat. Referent:
Sedzia W. Zywicki.

1749/30 Juljusza Piazaka — kurat. nad mien, nieob. Elzbiety Troic-
kieJ p-ko Stanistawowi Gutowskiemu o 11,520 zt z aktu
zastawu. Referent: Sedzia B. Werminski.

1214/28 Jozefata Sierpinskiego p-ko Chaimowi Gngrowi i in. o prze-
rachowanie i zasadzenie 200,000 rb. Referent: Sedzia W.
Swigcicki.

1008/30 Anastazji Dychwka p-ko Grzegorzowi Kucowi o przyznanie
prawa wiasnosci do ziemi. Referent: Sedzia W. Zywicki.

1501/30 Pelagji Kucira z Franciszkiem i Stanistawem Padyaskami
0 wiasnos¢. Referent: Sedzia B. Werminski.

1618/30 Pinkusa Libermana i in. z tajg Olszewska o przerach.
sumy hipotecznej. Referent: Sedzia W. Swiecicki.

1831/30 Wiktora Milana i in. z Witoldem Oranskim o eksmisje
z ziemi. Referent: Sedzia W. zywicki.

1148/30 Fajwela Gelmana z Wolfem Lichtenfeldem ze skargi na
czynnosci komornika. Referent: Sedzia B. Werminski.

1383/30 Haskla-lcka Wejnberga p-ko Alojzemu Malinowskiemu
0 11,172 zt. Referent: Sedzia W. owiecicki.

1548/30 Aleksandra Fiedoruka p-ko Agry pinie Fiedoruk i in. o prawo
wiasnosci. Referent: Sedzia W. Zywicki.

1131/30 Chawy Grubsztejn p-ko Srulowi Ejdelmanowi o eksmisje®
ze sklepu. Referent: Sedzia B. Werminski.

1384/30 Wiadystawa Ditrycha p-ko Antoniemu Nau i in. o przerach.
i zasadzenie sumy hipotecznej. Referent: Sedzia W.
Swiecicki.
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Na dzien 14 listopada 1930 r. 0 godz. 10 rano.

SPRAWY

926/30 Konstantego Skoryny p-ko Powiatowej Kasie Chorych
w Zyrardowie o 4,200 z). Referent: Sedzia S. NowodworskKi.

1657/30 Tow. Rkc. Warszawskich Drég z-elaznych Dojazdowych ze
Stanistawem Tomaszewskim o 1,162 zt. 60 gr. Referent:
Sedzia J. Jurecki.

1121/30 Stanistawa Khnowskiego p-ko firmie ,,Zaklady Ceramiczne
Markowszczyzna® o 1,886 zt. 40 gr. Referent: Sedzia J.
Wioczewski.

1659/30 Wiadystawa Stecktego p-ko Kazimierzowi Kochowi o 1,598zt
40 gr. Referent: Sedzia S. Nowodworski.

583/30 Anny Raczynskiej ze Zdzistawg Gumiriska o 360 zt. Referent:
Sedzia J. Jurecki.

1576/30 Jozefa Tryburskiego p-ko Stan|s+aWOW| Pinkusowi o 1,950 zt.
za prace i odszkodowanie. Referent: Sedzia J. Wioczewski.

1658 30 Sp. Akc. ,,Kraj* Fabr. Maszyn i Narzedzi Rotnicz. z Lucja-
nem Jankowskim 1,500 zt. Referent: Sedzia S. Nowodworski.

1538/30 Edmunda Kondery p-ko Gwarectwu,,Hrabia Renard*03,476zt.
Referent: Sedzia J. Jurecki.

1304/30 Szymona Hlebko p-ko Piotrowi Minko o 1,137 zi. Referent:
Sedzia J. Wioczewski.

1439/30 Stanistawa i J6zefy matz. Tarnowskich z Teodozjg Pos$nik
o eksmisje. Referent: Sedzia S. Nowodworski.

1917/30 Stanistawa Lesicy p-ko Magistratowi m. Radomia o 750 zi.
za prace. Referent: Sedzia J. Jurecki.

1918/30 Jana Jarosza p-ko Magistratowi m. Radomia o 750 zt. za
prace. Referent: Sedzia J. Jurecki.

1537/30 Wolfa Weinera p-ko Jozefie Biatas o eksmisje. Referent:
Sedzia J. Wioczewski.

1661/30 Wiadystawa Rowinskiego z Tow. Francusko - Wioskiem
Dabr. Kopaln Wegla o eksmisje. Referent: Sedzia S. No-
wodworski.

1577/30 Marjanny Lewanowiczowej p-ko Jozefowi Biszewskiemu
0 4,860 zt. Referent: Sedzia J. Jurecki.

1533/30 Michata Tulowskiego z Aleksym Wasiutowiczem o 520 z,
Referent: Sedzia J. Wioczewski.

943/26 Abrama Gudzinskiego p-ko tazarzowi Syrkinowi o rozw
umowy i eksmisje. Referent: Sedzia S. Nowodworski.

Na dzien 18 listopada 1930 r. o g. 10 rano.
SPRAWY

1126/30 Skarbu Panstwa z Kazimierzem Drzazgg o0 odszkodo-
wanie. Referent: Sedzia W. Zywicki.

1874/30 Skarbu Panswa p-ko Edmudowi Telakowskiemu o rozwiga-
zanie umowy i winagrodzenle szkoéd i strat. Referent:
Sedzia T. Mierzyns

184/30 Pow. Zwigzku Komunalnego w Biatymstoku z Michatem
Dubowikiem o 8,500 zt. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1434/30 Hercki Rose p-ko Magistratowi m. Piotrkowa o 6,734 zi.
Referent: Sedzia W. Zywicki.

1429/30 Skarbu Panstwa p-ko spadkobiercom Josiego-Mejera Szlaf-
sztejna 0 rozwigzanie umowy i 7,897 zi. 43 gr. Referent:
Sedzia T. Mierzynski
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1195/30 Aleksego Korniluka i in. p-ko Timofiejowi Denisiukowi
0 uniewazn. aktu i przyznanie prawa wiasnosci do ziemi.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1122/30 Sabiny Czeremchdéwny p-ko /Antoniemu i Jozefowi Kozlom
0 wiasnos¢ nieruchoma. Referant: Sedzia W. Zywicki.
1175/30 Zofji Czernogrebel i in. p-ko Filipowi Czernogrebelowi i in.
0 przyznanie prawa _do czisci majetnosci spadkowej. Re-

ferent: Sedzia T. Mierzynski

975/30 Andrzeja Ktireca, kurat. nad mien, nieob. spadkob. Michata
Kureca p-ko Romanowi Kurecowiiin. o eksmisje. Referent:
Sedzia W. tukaszewicz.

1176/30 Stanistawy Zutkowskigj p-ko Adamowi Fotdydze o alimenty.
Referent: Sedzia W. Zywicki.

1169/30 Aleksandry i Sergjusza Tarankow oraz in. z Marjg Kisie-
lowg o przyznanie prawa wspoln. wiasnosci do spadku.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1193/30 Agaty Denisiukowej z Anng Tokunowa i in. o spadek.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1123/30 Teodora Oksientiuka z Marjg Kowalczuk o 1,000 z. Refe-
rent: Sedzia W. Zywicki.

1389/30 Franciszki Rusielikowej p-ko Jadwidze Szydtowskiej o przy-
znanie prawa wiasnosci do gospodarki.

1140/30 Witodzimierza Lubicza z Pawiem Mankiewiczem o 320 z.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Na dzien 25 listopada 1950 r. o g. 10 rano.
SPRAWY

1112/30 Anny Tomczuk i in. z Teodorg Dawidiuk o dopuszczenie
do wspolnego posiadania. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1401/30 Atanazego Stepaluka z Olgg Pacholuk o uniewaznienie
notarjalnego testamentu. Referent; Sedzia T. Mierzynski.

1133/30 Skarbu Panstwu p-ko Antoniemu i Michatowi Telatyckim
0 1,437 zk 52 gr. i eksmisje z gruntu. Referent: Sedzia
S. Suryn.

1204/30 Anastazji Martyniuk p-ko Anastazji tobczukowej o unie-
waznienie wypisu Komisji Urzadzen Rolnych. Referent:
Sedzia W. Kondratowicz.

1265/30 Elzbiety Krywielowej p-ko Pawtowi Sawickiemu o unie-
waznienie testamentu zm. Elzbiety Arciom. Referent:
Sedzia T. Mierzynski.

1110/30 Paraskiewy Simonowicz i in. p-ko Marji Simonowicz i in.
0 wylgczenie z posiadania spadku. Referent: Sedzia S. Suryn.

1879/30 Wiadystawa Jacunskiego z Marjg Kuleszo o spadek. Refe-
rent: Sedzia W. Kondratowicz.

1878/30 Grzegorza i Ksenji Danielukow p-ko Pawtowi i Tomaszowi
Jakobiukom o spadek. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1147/30 Efimji Litwinko i in. p-ko Piotrowi Andryjkiewiczowi o przy-
znanie prawa do wspdlnego posiadania majagtku. Referent.
Sedzia S. Suryn.

1736/30 Jana Duchnowicza z Anielg Baran — opiekunkg niel. Fran-
ciszka Duchnowicza o prawo do spadku. Referent: Sedzia
W. Kondratowicz.

1171/30 Katarzyny Juralowiczowej z Anng Auksztulewiczows o spa-
dek. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1850/30 Ebrama Rabinowicza z Marjg Grabianczyng o przyznanie
prawa wiasnosci do dziatki ziemi i in. Referent: Sedzia
S. Suryn.
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1670/30 Owsieja Reznika z Janem Kowalem o 624 zt. Referent
Sedzia W. Kondratowicz. .

1897/30 Mojzesza - Jankla Rozenblita z Gromada kolon, zydéw
kolonji Jeziorany o pryznanie prawa wiasnosci do gruntu.
Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1744/30 Tomasza Lajczaka p-ko Pow. Kasie Chorych w Brzesciu
n/B o zwolnienie od kary. Referent: Sedzia S. Suryn.

730/27 Anny Kondrenko i in. p-ko Antoninie Omelaniuk o ziemie.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Na dzien 26 listopada 1930 r. 0 g. 10 rano.
SPRAWY

1104/30 Skarbu Panstwa z Ludwikiem Goreckiem o0 uznan. za
wiasnos¢ powoda dobr ,,Dusinieta“ vel ,,Dusieniaty”. Refe-
rent: Sedzia B. Werminski.

1920/30 Elzbiety Kumer z Wiadystawem Maciejakiem o 588 zt. 55 gr.
Referent: Sedzia S. Nowodworski.

1003/29 Skarbu Panstwa ze Stanistawem Zachwatowiczem i in.
o wihasnos¢ nieruchomosci. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1628/30 Stanistawa Widackiego p-ko Wiodzimierzowi Boguszew-
skiemu o uznanie débr ziem. , Dziadkowicze" za wiasnos¢
powoda. Referent: Sedzia B. Werminski.

659/30 Opieki nad maj. zm. Marji Potorackiej z Magdaleng Otda-
kowska i in. o nieruchomosci. Referent: Sedzia W. tuka-
Szewicz.

930/30 Jadwigi Doboszynskiej p-ko Marji i Natalji Zototnickim
oraz in. o prawo wiasnosci do osrodka maj. ,,Drohobyl”
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1464/30 Michata Linkowskiego p-ko Leonowi Wilczynskiemu o 1.477,z4.
Referent: Sedzia S. Nowodworski.

1500/30 Powiatowej Kasy Chorych w Jedrzejowie z Kazimierzem
Borowka o zwolnienie od uiszczenia skladek ubezpiecz.
Referent: Sedzia S. Nowodworski.

1580/30 Powiatowej Kasy Chorych w Ptocku z Franciszkiem Ger-
gielowiczem o uchyl, zadan, z klauzuli egzek. Nr. Ac. 336/29
na 723 z+. Referent: Sedzia S. Nowodworski.

1914/30 Stanistawy Sadowskiej p-ko Gminie Miejskiej m. Lublina
0 2.000 zt. Referent: Sedzia S. Nowodworski.

Obwieszczenie.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczegoélnione nieruchomosci wywotane zostaty

do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

na dzien 15 lutego 1931 roku.

Nier. w m. Smorgoniach przy ul. NiedZzwieckiej pod Nr. 46 powierzchni
— 731,57 mtr. kw. nalezgca do Lei Myskiej. Nr. Hip. 3550.

Osada wioscianska nadziatowa we wsi Kloczkach pod Nr. 21, w gm.
Soty, pow. Oszmianskim, powierzchni 6dzies., nabyta wspdlnie w czes-
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12.
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14.

15.

16.

17.
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20.

ciach rownych przez Jana, Jézefa, Wincentego Czabatulow od Syl-
westra i Jana Haplicznikow. Nr. Hip. 13479.

Nier. eksdywizorska w m. Wilnie przy ul. Szklanej pod Nr. 8, skia-
dajgca sie z placu ziemi o powierzchni w poziomie parteru 76,40 mtr.
kw. i mieszkania w poziomie drugiego pietra o powierzchni 87,40 mtr.
kw. z prawem korzystania z podwdrza obszaru 100,70 mtr. kw. i ustepu
6,30 mtr. kw. nalezagca do Szosi Dajches. Nr. Hip. 13482.

Nier. w m. Wilnie przy ul. Archanielskiej pod Nr. 35, powierzchni
1038,65 mtr. kw. nalezaca do Juljana, Jana, Klary Podwinskich i Ka-
zimiery Balukiewiczowej. Nr. Hip. 13483.

Folw. Wielkg Posolcz A, w gm. Bieniakonskiej, pow. Lidzkim, po-
wierzchni 18 ha 7484 mtr. kw., nalezacy do Stanistawa Lubkiewicza.
Nr. Hip. 13497.

Kolonja Polanka Nr. 14 w gm. Rymszanskiej, pow. Brastawskim, po-
wierzchni 32 dzies. 0159 sgz. kw., nalezgca do Sylwestra Kondrato-
wicza. Nr. Hip. 13499.

Nier. w Wilnie przy ul. Makowej pod Nr. 11, powierzchni 811,20 mtr.
kw. nalezaca do Zofji Protassewiczowej. Nr. Hip. 13501.

Parcela Nr. 12 z majJ. Uzmieny, w folw. Bryzynki, w gm. Leonpolskiej,
pow. Brastawskim, powierzchni 20 dzies. 1056 sgz. kw. nalezgca do
Szymona Suszko. Nr. Hip. 13502.

Dziatka gruntu z maj. tozniki w gm. Mickunskiej, pow. Wilensko-
Trockim, powierzchni 20 dzies. nalezgca do Karola Sudnikiewicza.
Nr. Hip. 13503.

Zas¢. Dabréwka vel Dubrowka A w gm. Dothinowskiej, pow. Wilejskim,
powierzchni 38 dzies. 800 sgz. kw. nalezacy do Adama NieScieronka.
Nr. Hip. 13504

Parcele Nr. Nr. 13, 13-a, 43 z maj. Januszewo, w gm. Krzywickiej,
pow. Wilejskim, powierzchni 48 dzies. 240 saz. kw. nalezace do To-
masza Bohdanowicza. Nr. Hip. 13505.

Parcela Nr. 42 z maj. Januszewo w gm. Krzywickiej, pow. Wilejskim,
powierzchni 21 dz. 816 sgz. kw. nalezagca do Karola Kabaka. Nr.
Hip. 13506.

Kolonja Gtuchowo, w gm. Postawskiej, pow. Postawskim powierzchni
okoto 3 dz. czyli 3 ha 2775 mtr. kw. nabyta przez Aleksandra Skipora
od Jozefa Grugiela. Nr. Hip. 13507.

Nier. w m. Oszmianie przy ul. Holszanskiej pod Nr. 10, powierzchni
okoto 150 sgz. kw. nabyta przez Chaima Bakszta od Ruwina Kiwiele-
wicza. Nr. Hip. 13515.

Nier. w Oszmianie przy ul. Sagdowej pod Nr. 4, powierzchni 849 mtr.
kw. nabyta z licytacji przez Brojne Deuléwng od Matki Deulowej
i Brajny Deuléwny. Nr. Hip. 13516.

Nier. ' w" m. Wilnie na przedmiesciu Lesniki przy ul. Nadbrzeznej rzeki
Wilji powierzchni 22666,41 mtr. kw. nabyta przez Mikotaja Czerwin-
skiego od Joézefa Sadowskiego. Nr. Hip. 13525.

Dobra ziemskie Krzywicze, w gm. Rakowskiej, pow Motodeczanskim,
powierzchni 284 ha 4910 mtr. kw. nalezace do Aleksandra i Bolestawa
Gorskich. Nr. Hip. 13526.

Nier. w m. Lidzie dawniej za zastawg Wilenska przy trakcie Wilenskim,
obecnie przy ul. Suwalskiej pod Nr. 188, dawniej Nr. Nr. 140, 140-a.
powierzchni okoto 1355 sgz. kw. nalezaca do Jozefa Puchowskiego.
Nr. Hip. 13531

Nier. w m. Wilnie przy ul. Sosnowej pod Nr. 6, powierzchni 835,38
mtr. kw. czyli 183.60 sgz. kw. nabyta wspolnie w czesciach réwnych
przez Aleksandra i Konstancje Tomaszewicz6w od Esfiry i lzraela
Lurie. Nr. Hip. 13534.

Osada nadziatowa we wsi Talaciszki w gm. Widzkiej, pow. Brastaw-
skim, powierzchni w 3 polach i 27 sznurach — 3 ha 6370 mtr. kw.
nalezgca do Antoniego Wanago i Marjanny Jurkian. Nr. Hip. 13535.
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Kolonja Trokiele F\, w gm. dawniej Zyrmunskiej, obecnie Woronow-
skiej, powiecie Lidzkim, skiadajaca sie z pétnocnej potowy dwdch
pustoszy w szachownicy, powierzchi 18 dzies. 1200 sgz. kw. nalezaca
do Pawia Zuka. Nr. Hip. 13536.

Kolonja Trokiele, pochodzaca z dobr ziemskich Trokiele-Dworzyszcze
przy wsi Lingi, w %m. Woronowskiej, pow. Lidzkim, sktadajgca sie
z 6 dziatek powierzchni 17,81 dzies. nalezaca do Kazimierza vel Kozmy
Pilinko, Macieja Pipera i Macie,a Juchniewicza. Nr. Hip. 13537.

Osada nadziatowa we wsi Szyszki Nr. 2025, w gm. Kobylnickiej, pow.
Postawskim, powierzchni 10-2/3 dzies. czyli 11,73 ha, nalezagca do
Bazylego Parszuto i Pauliny Chwiesko. Nr. Hip. 13538.

Maj. Chawaryszki w gm. Grodeckiej, pow. Motodeczanskim, powierzchni
162 dzies. nalezacy do Anny Chetchowskiej i Jadwigi Moross-Mross.
Nr. Hip. 13539.

Nier. w m. Wilnie przy zb. ul. Granicznej i Pieszej pod Nr. 46, po-
wierzchni 1142 mtr. kw. nalezgce do Tekli Minkiewiczowej. Nr. Hip. 13541.

Kolonja Jocze w gm. Oranskiej, pow. Wilensko-Trockim, powierzchni
50 dzies. nalezaca do Walerji Suchockiej. Nr. Hip. 13544.

Zas¢ Woksa w gm. Zukojnie, ﬁow. Swiecianskim, powierzchni 298,98
dzies. nalezacy do Jozefa Hrehorowicza. Nr. Hip. 13551.

Dziatka wioscianska nadziatowa w m-ku Lyntupach pod Nr. 664 w gm.
Lyntupskiej. pow. Swiecianskim, powierzchni 5 dzies. nalezaca do
Edwarda Szapiela, Anieli Weryk, Marji Mituniewiczowej i Mendla Ra-
kowskiego. Nr. Hip. 13555.

Osada wioscianska nadziatowa w 19 sznurach we wsi Komarowo w gm.
Budstawskiej, pow. Wilejskim, powierzchni 7,06 dzies. czyli 7 ha
7130-1/2 mtr. kw. nabyta przez J6zefa Awrejcewicza od Ignacego i Fran-
ciszka Adamowiczéw. Nr. Hip. 13556.

Osada nadziatowa w 20 sznurach we wsi Szeptunach w lgm. lwiejskiej,
pow. Lidzkim, powierzchni 8 dzies. nabyta przez Jézefa Szwabo od
Bronistawa Zebryka. Nr. Hip. 13557,

Osada wioscianska nadziatowa we wsi Krasna Gorka pod Nr. 624
w gm. Plusskiej, pow. Brastawskim, powierzchni 32 ha 7750 mtr. kw.
nabyta przez Jozefa Daleckiego od Prochora Anuszonka vel Anu-
szenka. Nr. Hip. 13558,

Nier. w m-ku Bystrz%(;a w pow. Wilensko-Trockim, powierzchni 2,7790 ha
nalezaca do gminy Wornianskiej. Nr. Hip. 13559.

Kolonja Helenowo Nr. 21. w gm. Nowopohoskiej, pow. Brastawskim,
powierzchni 19 dzies. 2340 sgaz. kw. nalezagca do Grzegorza Jasiukie-
wicza. Nr. Hip. 13561.

Kolonja Ha¢ Nr. 1, w gm. lzanskiej, pow. Wilejskim, powierzchni 63
dzies. 1440 saz. kw. nalezaca do Augustyna Gorskiego. Nr. Hip. 13562.
Kolonja Helenowo Nr. 32 w gm. Nowo - Pohoskiej. pow. Brastawskim,
powierzchni 18 dzies. 570 sgz. kw. nalezgca do Grzegorza Wojtowa.
Nr. Hip. 13563.

Osada wioscianska nadziatowa we wsi Mosiewiczach. w gm. Tarnow-
skiej, pow. Lidzkim, powierzchni 1-1/3 dzies. nalezagca do Bronistawa
Smolskiego. Nr. Hip. 13568.

Folw. Mate Borki w gm. Potoczanskiej, pow. Motodeczanskim, po-
wierzchni 205 ha 7167 mtr. kw. nalezacy do Berko Akselroda. N. Hip. 13571.
Nier. w m. Trokach przy ul. WileAskiej, pod Nr. 20, powierzchni 840
sgz. kw. nalezaca do Heleny Lobanosowej, Nr. Hip. 13572.

Folw. Mate Spory w gm. Postawskiej. pow. Postawskim, powierzchni
68 ha 2641 mtr. kw. nalezacy do Stefanji Polkowskiej. Nr. Hip. 13519.
Nier. w m. Wilnie przy zb. ul. Soltaniskiej pod Nr. 17 i Zubrowej pod
Nr. 2, powierzchni 1107 mtr. kw. nabyta przez Icka Anolika od Sary
Gutmanowej. Nr. Hip. 13546.
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41. Folw. Sygnatowo A, w gm. Poloczanskiej, pow. Molodeczanskim, po-
wierzchni 13 ha 5476 mtr. kw. nalezacy do Karola Sopoc¢ko. N. Hip. 13552.
42. Kolonjg Posolcz-Wielka vel Posolcze, w gm. Solecznickiej, pow. Wi-
lensko-Trockim, powierzchni okoto 13 dzies. czyli 14,2 ha, nalezaca
wspolnie do Walerji Tumielewiczowej i Felicji Kunce. Nr. Hip. 13553.
43. Folw. Wielka Posolcz, w gm. Bieniakonskiej, pow. Lidzkim, powierzchni
75 ha 829 mtr. kw., nalezacy do Stanistawa Lubkiewicza. Nr. Hip. 13496

Na dzien 15 maja 1931.

1. Nier. w m-ku Murowana Oszmianka, w gm. Polanskiej, pow. Oszmian-
skim, powierzchni 0,75 dzies. nalezaca do spadkobiercéw zmartego
w r. 1921 Juljana Szwabowicza. Nr. Hip. 13547.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje
prawa do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Wilnie,
Gmach Sgdu ul. Mickiewicza Nr. 36, pod skutkami flrekluzji, przhwidzia-
nemi w art. ust. hip. z roku 1919.

Wilno, dn. 21 pazdziernika 1930 r.

Pisarz Hipoteczny (—) L. Sumorok.

Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka w Wilnie podaje do wiadomosci, ze zgtosili sie
do Rady o wpisanie na liste adwokatéw Okregu Sadu Apelacyjnego w Wilnie.
1) Czeczot Borys — byly Sedzia Grodzki w Sosnowcu, zam'

w Sosnowecu, ul. Sobieskiego Nr. 1, z siedzibg w Lidzie.

TRESC Nr. 10. Lidisja Bergman—Powdédztwo cywilne wprocesie kar-
nym str. 289. Muchanow — Bolgczki budowlane str. 292. Orzecznictwo cy-
wilne str. 297. Orzecznictwo karne str. 305. Przeglad Ustawodawstwa
str. 310. Kronika str. 310. Przeglad czasopism str. 311. Wokanda Sadu
Najwyzszego str. 312. Obwieszczenie str. 317. Z Rady Adwokackiej str. 320.
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