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Zrodta prawa rosyjskiego, obowigzujacego
na Ziemiach Wschodnich.
(Dokonczenie).

Wydanie Peitnego Zbioru i Zwodu Praw stanowito olbrzy-
mi postep w Kkierunku uporzadkowania zrédet ustawodawstwa
rosyjskiego i ukatwienia ich stosowania w praktyce. Dos$¢ po-
wiedzieé, ze przedtem niewszystkie ustawy nawet byly wydru-
kowane. Aczkolwiek Piotr Wielki kazat drukowaé dekrety cha-
rakteru ogoélnego (,ukazy po gienieralnym dielam”), jednakze
tego nie przestrzegano, gdyz nie bylo wydania w rodzaju
Dziennika Ustaw, i czesto rozsylano nowe dekrety instytucjom
rzgdowym w odpisach. Wydawane od czasu do czasu zbiory
ustaw, oficjalne i prywatne, byly niekompletne i bardzo drogo
kosztowaty. Samo odszukanie i ustalenie poprawnego tekstu
przepiséw, dotyczacych powstatych w praktyce kwestyj, stano-
wito nietatwe zadanie wobec masy materjatu ustawodawczego,
nagromadzonego w ciggu pottora stulecia (od Utozenija 1649 r.).
Nie mniej, jezeli nie wiecej trudnosci nasuwalo wydzielenie
przepiséw, ktdére juz stracity moc, od obowigzujacych. Zjawie-
nie sie Pelnego Zbioru Praw ze skorowidzami ufatwito nie-
zmiernie pierwsze zadanie; wydanie Zwodu Praw wybawito
sady od drugiego: Zwod zawierat przepisy, ktére zachowaty
moc, a wiec sady nie miaty potrzeby ani wyszukiwac je w Pet-
nym Zbiorze, ani sprawdzac, w jakie] mierze odpowiadajg one
zrodtom, z ktorych zostaty wyciagniete, i czy nie zaszia przy-
tem jakakolwiek omyitka. Manifest, przy ktérym zostat opubli-
kowany Zwod, nakazat sadom przytacza¢ i powotywac przy
rozstrzygnieciu spraw odpowiednie artykuty Zwodu. Stad sady
wywnioskowaty, ze winny stosowa¢ wylacznie Zwod, jako pra-
wo pozytywne, i w wypadkach rozbieznosci miedzy przepisami
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Zwodu a dawnemi ustawami, z ktorych te przepisy zostaty za-
pozyczone, oddawaé pierwszenstwo przepisom Zwodu, jako
plzZniejszego aktu ustawodawczego. W tern przekonaniu sady
utwierdzity sie dzieki wydaniu w latach 1834, 1843, 1851 i 1856
przepisOw 0 przytaczaniu i powotywaniu ustaw przy rozstrzy-
ganiu spraw, ktore to przepisy weszty do zatgcznika do art. 102
Uczr. Sen. wyd. 1857 r. (t. | Zw. Pr.). Tu znowu powtarza Ssie,
ze nalezy przytacza¢ i powotywa¢ artykuly Zwodu, i Ze ,,wobec
tego, ze dziatanie ustawy poprzedniej moze by¢ zmienione
przez ustawe poOzniejsza, za kazdym razem, gdy sie przytacza
lub powotuje artykut Zwodu obowigzujacego, nalezy sprawdzic,
czy nie zostat on zmieniony przez ustawe, wydang po wydaniu
Zwodu z r. 18577, i ,jezeli znaleziona bedzie zmiana, to nalezy
przytaczac artykuty Zwodu w tych stowach, jakie sg uzyte w Prze-
dtuzeniu Zwodu”.

W ten sposéb praktyka sadowa odrazu i bez najmniej-
szego wahania rozstrzygneta kwestje stosunku Zwodu do Pet-
nego Zbioru na korzysc Zwodu, uznajac go za jedyne Zrddio
prawa obowigzujacego. Przegladajgc orzeczenia wyzszych instan-
cyj sadowych przed reformg 1864 r., widzimy, ze sprawy roz-
strzygane byly na podstawie przepisow Zwodu, ze kwestji
zgodnosci tych przepisow ze zrodtami historycznemi, z ktorych
zostaly wyciggniete, nie poruszano, ze nawet w tych wypad-
kach, gdy Zwod zmieniat lub uzupetniat te zZrédia, stosowano
ustawy dawniejsze, pod ktorych dziataniem sprawy te powstaty.

Przytocze kilka wypadkow.

Wiadomem jest, ze w prawie rosyjskiem nie bylo przed
wydaniem Zwodu instytucji zasiedzenia, czyli przedawnienia
nabywczego, a istniato tylko przedawnienie skargowe, i ze arty-
kuty | cz. X tomu Zwodu Praw o zasiedzeniu (art. 533, 557
i nast.) zapozyczone zostaty z kodeksu francuskiego x). Wobec
tego mogtaby nasung¢ sie w praktyce watpliwos¢, czy wymie-
nione artykuty o zasiedzeniu, niewyptywajace ze zrodet histo-
rycznych, majg moc obowigzujaca, czy nie. Otdéz zadna watpli-
woSC nie powstata, i artykuty t. X cz. I, ktoére wprowadzity
nieznang dotad instytucje zasiedzenia, zaczgto stosowac bez
najmniejszego skruputu. W szeregu orzeczen Senat uznal, ze
spokojne, bezsporne i nieprzerwane posiadanie w ciggu 10 lat
przeksztatca sie ,,mocg samej ustawy” w petne prawo wiasno-
Sci®, i ustalit podziat przedawnienia na nabywcze i skargowe:
»ustawy obowigzujgce odrdzniajg z jednej strony przedawnie-
nie, jako sposdb nabycia prawa wiasnosci przez posiadanie
w charakterze wiasciciela w ciggu okreslonego przez ustawe

°) Engelman, O dawnosti po russkomu grazdanskomu prawu,
1901, 90 i n,, 114 i n.

2) Sbornik Rieszenij Prawit. Senata, t. |, 1864. Orzecz. 1847 r. Nr. 419.
Sbornik, t. 11 Orzecz. 1849, Nr. 521, 1852, Nr. 626 i in.
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sczasokresu, z drugiej za$ strony, jako rezultat utraty prawa
przez zaniedbanie terminu do wytoczenia powddztwa’ ¥  Sto-
sujgc wylgcznie przepisy Zwodu Praw, Senat zwracat sie do
dawniejszych ustaw tylko wtedy, kiedy chodzito o okre$lenie
mocy prawnej aktow, sporzadzonych pod dziataniem tych
ustaw. ,Moc i znaczenie aktu z r. 1806”, moéwi sie naprz.,
w orzeczeniu 1854 r. Nr. 749: ,nalezy okresla¢ nie na podsta-
wie Zwodu Praw z r. 1842, lecz wedtug wspotczesnych temu
aktowi ustaw”. Tak samo w orzeczeniu 1853 r. Nr. 491 zostato
uznane, ze wazno$¢ aktu, sporzadzonego w roku 1819, ma by¢
okreslona na mocy ustaw z tamtego czasu.

Nowy Senat, t. j. ScisSlej mowiac, departamenty kasacyjne,
stworzone przez reforme sgdowg z r. 1864, pozostalty na tem-
ze stanowisku, uznajac za Zrodto prawa obowigzujgcego nie
Pelny Zbior, lecz Zwod Praw, i niejednokrotnie wypowiadaty
nast. zatozenia: 1) ze ustawy winny by¢ stosowane w tej po-
staci, jaka zostata im nadana w Zwodzie, a nie w tej, jaka
miaty w nieobowigzujgcych obecnie Zrédiach, z ktorych zostaty
zapozyczone (orzecz. Depart. Cyw. 1870 Nr. 516, 1878, Nr. 85,
1889 Nr. 15 i inne); 2) ze jezeli przepis ustawy jest jasny, to
niezgodnos$¢ jego ze zrodtami, pod nim powotanemi, nalezy
uwaza¢ za dowod tego, iz ustawodawca miat je na wzgledzie,
lecz uznat za potrzebne zmienic¢ (1890 Nr. 4); 3) o ile przepis
ustawy jest jasny, stosowanie wyktadni historycznej jest zbed-
ne; dopiero w razie niejasnosci, niescistosci, niedokfadnosci
lub sprzecznosci w ustawie, nalezy uwzglednia¢ ogélny sens
ustaw, ktdry moze by¢ wyjasniony miedzy innemi sposobami
takze za pomoca zbadania zrodet historycznych (1879 Nr. 16,1831
Nr. 79, 1890 Nr. 40, 47, 1905 Nr. 96 i inne). Wychodzac z tych
zatozen, Senat uznal, naprz., ze jezeli przy zapozyczeniu prze-
pisu art. 1560 t. X, cz. 1 z ustawy o bankructwie (z r. 1800)
zostaty opuszczone wyrazy: ,przeciwko dtuznikowi”, i ,jako
kara”, to niewolno dotgcza¢ tych wyrazéw do tekstu powota-
nego artykutu (orz. 1870, Nr. 516 i 1889, Nr. 15); ze jezeli
art. 538 t. X, cz. 1 nazywa znalezieniem zawiladniecie takiemi
rzeczami ruchomemi, ktérych wiasciciel jest niewiadomy, to do
pojecia znalezienia winna wchodzi¢, jako cecha istotna, niewia-
domos¢ wiasciciela rzeczy, aczkolwiek w Zrodtach tego arty-
kutu nie czyni sie roznicy miedzy wypadkami, kiedy wiasciciel
rzeczy znalezionej jest znany, i kiedy jest niewiadomy, (1887,
Nr. 167, 1869, Nr. 573, 1870, Nr. 11, 1881, Nr. 56 i Inne); ze
wyraz ,siostry niezamezne” w artykule 1004 t. X cz. 1 nalezy
rozumie¢ w sensie literalnym, gdyz jest zupetnie jasny, i nie
zwraca¢ sie do zrdédet historycznych (1890 Nr. 40).

Stwierdzajac, ze zrodtem prawa obowigzujgcego jest Zwaod
Praw, Senat miat na wzgledzie ostatnie wydanie Zwodu —

") Sbornik, t. 1. Orzecz. 1854, Nr. 739.
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z roku 1856—i nie poruszat kwestji, jaki jest stosunek tego
wydania do poprzednich i ktéremu z nich nalezy oddawaé
pierwszenstwo w wypadkach niezgodnosci miedzy niemi. Moz-
na stad wywnioskowac, ze Senat uznawat za miarodajne wy-
danie z r. 1857. Co za$ do pOzniejszych wydan poszczegol-
nych toméw Zwodu i Przedluzen Zwodu, to Senat niejedno-
krotnie wyjasniat, ze zmiany, dokonane w przepisach Zwodu
z r. 1857 przy sporzadzeniu nowych wydan poszczegdlnych
toméw Zwodu i Przedtuzen w t zw. trybie kodyfikacyjnym,
bez udzialu wiadzy ustawodawczej, nie'maja znaczenia obo-
wigzujacego (orz. 1879 Nr. 359, 1880 Nr. Nr. 142, 200 i 252,
1881 Nr. 40 i 98, 1882 Nr. 128, 1400, Nr. 72, 1902 Nr. 9, 1909
Nr. 64 i inne). Na tej podstawie Senat uznal, naprz., ze ,,prze-
niesienie artykutu 2033 t. X. cz. 2 z tej drugiej czesci X tomu
do Przedtuzenia do pierwszej czesSci tegoz tomu w roku 1876
nie mogto nada¢ temu artykutowi innego znaczenia, niz miat
przedtem, gdyz zmiana istoty przepisu mogta nastgpi¢ nie
inaczej, jak w trybie ustawodawczym” (1879 Nr. 359, por. 1881
Nr. 98): ze ,wskutek potaczenia przy wydaniu ustawy post,
cyw. w r. 1876 tak bylych artykutow 800 i 801 w ich brzmie-
niu pierwotnem, jak | dwdéch dodatkowych ustaw z d. 10 kwie-
tnia 1867 r. i 1 lipca 1868 r., artykuty te nie mogly otrzymac
innego sensu i znaczenia, gdyz zmiana w ustawach nie mogta
by¢ dokonana w trybie kodyfikacyjnym” (1880 Nr. 142): ze ,.cho-
ciaz obecnie w Zwodzie Praw juz niema art. 1606 t. X cz. 2 i art.
130 t. Il cz. 2 wyd. 1857 r., lecz artykuty te zostaty skreslone
w trybie kodyfikacyjnym, postanowienia zas, w nich zawarte,
nie byly uchylone przez nowe ustawy, a wiec zachowujg moc
obowigzujgcg” (1902 Nr. 9, 1900 Nr. 72): ze ,prawa i obo-
wigzki notarjuszéw gietdowych, stworzonych przez ustawe z d. 12
stycznia 1831 r., byly okresSlone przepisami tej ustawy, prze-
niesionemi do art. 2572 i nast. t. Xl cz. 2 Zwodu Praw wyd.
z r. 1857, i nie zwazajagc na zmiany ich numeracji, rozmiesz-
czenia i po czesci redakcji w poOzniejszych wydaniach tego
tomu Zwodu, winny obowigzywaé dotychczas, gdyz nie zostaty
uchylone przez wiadze Najwyzszg’ (1912 Nr. 90).

Wreszcie Senat niejednokrotnie zastanawiat sie nad kwe-
stjg, gdzie znajduje sie tekst autentyczny ustaw, wydanych po
roku 1857, i rozstrzygat jg w tym sensie, ze autentykiem jest
tekst, umieszczony w ,Zbiorze Przepisbw Ustawodawczych
i Rozporzadzen Rzgdu”. Naprz., w orzeczeniu 1882 r. Nr. 128
Senat méwi: ,Ustawa z d. 7 maja 1874 r. zostata ogtoszona
w trybie przepisanym w Zbiorze Przepisow Ustawodawczych
| Rozporzadzen Rzadu z r. 1874 Nr. 54, poz. 725, i przedru-
kowany bez zmian w ,,Pelnym Zbiorze Praw z r. 1874, Nr. 53,
488. Lecz w Przedtuzeniu z r. 1876 do 1 cz. X t. Zwodu usta-
wa ta zostala wniesiona w zmienionej postaci, mianowicie
w 3 uwadze do art. 267 t. X cz. 1 zamiast wyrazOw ,kasa de-
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pozytéw i inne instytucje kredytowe" powiedziano: ,bank pan-
stwowy”... Poniewaz zadnego przepisu 0 ograniczeniu zastoso-
wania ustawy z d. 7 maja 1874 r. tylko do banku panstwowe-
go nie zostatlo wydane, wiec przez wyrazy ,inne instytucje
kredytowe” nalezy rozumieC takze instytucje prywatne” (1882
Nr. 128). W orzeczeniu Nr. 42 z roku 1904 Senat rowniez
uznat, ze ,za tekst autentyczny konwencji o spadkach, zawar-
tej miedzy Rosjg a Francjg w 1874 r., nalezy uwaza¢ tekst
francuski, wydrukowany w ,Zbiorze Przepisow Ustawodaw-
czych”. Co do tych ustaw, ktére zostaty wydane miedzy ro-
kiem 1857 a 1863, kiedy jeszcze nie bylo ,Zbioru Przepiséw
Ustawodawczych”, to tekstem autentycznym tych ustaw jest,
zdaniem Senatu, ten, ktory zostat wydrukowany w ,,Petnym
Zbiorze Praw”. Naprzyktad, w orzeczeniu 1898 Nr. 11 czyta-
my: ,,Aczkolwiek w uwadze 2 do art. 97 zatgcznika do art. 11
t. XI cz. 1 Zwodu wedtug Przedtuzenia z r. 1893 postanowiono,
Zze annuaty moga byC uchylane przez ministra spraw we-
wnetrznych, lecz ustawa z d. 10/X 1861 r., stanowigca zrodio
tego przepisu, przewiduje rozstrzygniecie sporéw co do annuat
takze w drodze sadowej... a wiec te spory podlegajg rozpo-
znaniu instytucyj sadowych”.

Z przytoczonych przyktadow, ktérych liczbe mozna by-
foby znacznie powiekszycl), ujawnia sie, ze praktyka sgadow
rosyjskich, okres$lajgc znaczenie Zrodet obowigzujgcego prawa,
doszta do takich samych wynikéw, do jakich doprowadzity
nas w poprzednim artykule rozwazania teoretyczne.

LID1SJA BERGMAN.

Powoddztwo cywilne w procesie karnym.

(Dokonczenie).

Jeszcze w jednym kierunku skrzywdzony zostat w k. p. k.
powod cywilny. Art. 465 i 466 k. F k. opiewaja, ze powdd
cywilny moze ztozy¢ i popiera¢ apelacje tyiko wtedy, gdy tako-
wa zapowiedziat i ztozyt réwniez oskarzyciel. MowilisSmy juz
wyzej, ze prawa powoda do odszkodowania znajdujg sie w pro-
stej zaleznosci od ustalenia faktu przestepstwa, a wiec, gdy
oskarzony zostat w pierwszej instancji uniewinniony?), to na
nic sie nie zda powodowi cywilnemu zezwolenie art. 467 k. p. k.
skierowaC sprawe na droge procesu cywilnego. W tern stadjum

") Przytaczalem orzeczenia Departamentu Cywilnego Senatu; lecz
identyczne bylo stanowisko innych Departamentow (naprz. karnego. 1890
Nr. 31) i Ogolnego Zgromadzenia (naprz. 1890 Nr. 7, 1891, Nr. 25 i inne).

2) K. p. k. (art. 356) nie zawiera wzmianki o pytaniach, zob. Gumin-
ski, K. p. k. w Palestrze Nr. 11/12 z r. 1929 str. 474.
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nie moze on juz wystgpi¢ w charakterze oskarzyciela positko-
wego, i przeto, gdy oskarzyciel publiczny, przecigzony pracg
i nieposiadajacy moze dostatecznych danych w sprawie, zanie-
cha ztozenia apelacji, — powdd cywilny narazony bedzie na
straty juz nietylko moralne, lecz nawet i materjalne. Piszaca
styszata 0 wypadku, kiedy pokrzywdzona, ktorej na jej oczach
zabito calg rodzine w napadzie bandyckim, sp6znita sie na roz-
prawe i nie zdazyla wytoczy¢ powodztwa cywilnego. Bedac
Swiadkiem naocznym, twierdzita, ze poznata oskarzonego. Sad
nie dat wiary jej zeznaniom, obalonym przez innych S$wiad-
kéw — alibistéw, i uniewinnit oskarzonego. Poszkodowana
twierdzita nadal, ze stanowczo poznaje zabdjce i prosita
prokuratora o ztozenie apelacji, lecz ten, nie znajdujgc do-
statecznych danych w materjale dowodowym, ztozenia apelacji
zaniechal. Pokrzywdzona wyniosta z sgdu poczucie wielkiej
krzywdy moralnej, jej zdziatanej. Moze, gdyby w charakterze
powodki cywilne] brata udziat w sprawie, a w razie wyroku
uniewinniajacego ztozyta apelacje, Sad Apelacyjny inaczej roz-
strzygnatby sprawe, i moze byloby na Swiecie mniej 0 jedng
zbrodnje niewykrytg i nieukarang.

Pozatem wytoczenie w sgdzie cywilnym powddztwa, odda-
lonego w pierwszej instancji sadu karnego, stwarza wielkie
niedogodnosci, w praktyce: zgodnie z brzmieniem art. 467
k. p. k., pokrzywdzony w tym wypadku wytacza powddztwo
w pierwszej instancji sagdu cywilnego, i p6zniej w toku instan-
cyj sprawa ta przechodzi do sgdu odwolawczego cywilnego.
W ten spos6b zamiast zwyktych dwu instancyj merytorycznych
dla_rozpoznania powodztw stworzono trzy instancje: sad karny
1-ej instancji i dwie instancje sgdu cywilnego. Nie Swiadczy
to o oszczednosci Srodkow procesowych.

Gdyby w obu pierwszych instancjach (karnej i cywilnej)
powoOdztwo zostato oddalone, to miatoby miejsce curiosum
nastepujace: powod 3 razy wplaca wpis — raz przy wytocze-
niu powddztwa w procesie karnym i dwa razy w sadzie cywil-
nym — przy wytoczeniu powoOdztwa i ztozeniu apelacji.

Gdy, w trybie postepowania na tle art. 41 Przepisow,
wprowadzajacych k. p. k., zapadt wyrok 1-ej instancji, zasa-
dzajacy lub oddalajagcy powodztwo cywilne (w razie wyda-
nia wyroku skazujgcego), — druga instancja merytoryczna dla
tego powddztwa nie istnieje (OSP. IX 33). W ten spos6b ma-
my tu wylom z ogolnej zasady w strone jednej instancji dla
spraw cywilnychl).

Powddztwo cywilne w procesie karnym w obecnej jego
postaci jest Srodkiem potowicznym, nieosiggajacym celu. Nale-

) Nienormalnos¢ tego stanu rzeczy podkresli! na tamach Gtosu
sgdownictwa Kaz. Wel. Nr. 9/1929 str. 420—421.
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zatoby unikng¢ kompromisu i albo wykresli¢ zupetnie powddz-
two cywilne z procesu karnego, albo tez przywréci¢ powodom
cywilnym w drodze ustawodawczej te prawa, ktore dawniej im
przystugiwaty na terenie b. zaboréw rosyjskiego i austrjackiego.

Przeglad ustawodawstwa

Dz. U. Rz. P. Nr. 76 poz. 594. Rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 30 pazdziernika 1930 r. o zmianie
i uzupetnieniu ustawy z 10 czerwca 1921 r. w przedmiocie
utworzenia Banku Rolnego.

Rozporzadzenie do miedzy innemi stanowi, ze wykazy,
zalegtosci, wydane przez Panstwowy Bank Rolny, w sposéb,
wskazany w rozporzadzeniu, majg moc prawng wykonalnego
tytutu egzekucyjnego i hipotecznego, i ze egzekucja odbywaé
sie winna wedlug Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 22 marca 1928 r. 0 postepowaniu przymusowem w ad-
ministracji (Dz. U. Rz. P. Nr. 36 poz. 342).

Orzecznictwo cywilne.

Do orzekania w przedmiocie pobierania przy przeniesieniu
prawa wiasnosci do nieruchomosci w drodze licytacji optaty ko-
munalnej, przewidzianej w art. 13 ustawy 0 tymczasowem ure-
gulowaniu finanséw komunalnych powotane sg wtadze admini-
stracyjne.

Zaden z obowiazujacych przepisow proceduralnych nie ta-
muje wydania wyroku adjudykacyjnego z powodu nieuiszczenia
optaty komunalnej od przeniesienia wkasnosci.

Nr. sprawy |. C. 678/30.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnem Izby Pierwszej dnia
25 wrzesnia 1930 r. w sprawie Jozefa O. o wydanie wyroku adjudykacyj-
nego na nabyty z licytacji publicznej majatek nieruchomy, rozpoznawat
skarge kasacyjng petnomocnika Magistratu m. Wilna na decyzje Sadu
Apelacyjnego w Wilnie z dnia 18 grudnia 1929 r.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta i wnioskéw pro-
kuratora,

ZWazywszy:

ze Magistrat m. Wilna w podaniu z dnia 4 grudnia 1928 r.
zada, aby Sad Okregowy odmoéwit Jézefowi O. przysadzenia
nabytej przez niego na licytacji nieruchomosci w m. Wilnie,
nalezacej do Stanistawa B., dlatego, ze nabywca nie uiscit optaty
komunalnej od przeniesienia wiasnosci, przypadajacej w mysl
art. 13 ustawy o tymczasowem uregulowaniu_finansow komu-
nalnych z dn. 11.VIIl 1923 r. (Dz. U. 94 poz. 747) w brzmieniu
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rozporzadzenia z dn. 22 marca 1928 r. (Dz. Ust. 36, poz. 335),
oraz w mysl statutu o tej optacie, uchwalonego przez Rade
Miejska i zatwierdzonego przez wiadze nadzorcza,

ze Sad Okregowy, stwierdziwszy, ze nabywca wykonat
warunki licytacyjne, wydat wyrok adjudykacyjny, uznat przy-
tem, iz optata komunalna w tym przypadku nie ulega pobra-
niu, a Sagd Apelacyjny w Wilnie ze skargi incydentalnej zaskar-
zong decyzjg utrzymat w mocy decyzje Sadu Okregowego,

ze w skardze kasacyjnej Magistrat zarzuca obraze art. 13
wyZejpowotanej ustawy,

ze zaden z obowigzujacych przepiséw proceduralnych nie
tamuje wydania wyroku adjudykacyjnego z powodu nieuisz-
czenia optaty komunalnej od przeniesienia wiasnosci, o ileby
optata ta sie nalezala,

ze wobec tego wniosek Magistratu o0 odmowe przysadze-
nia nieruchomosci ulega oddaleniu bez potrzeby wdawania sie
W rozwazania, czy optata powyzsza powinna by¢ pobrana, gdyz
do orzekania w tym przedmiocie powotane sg wiadze admini-
stracyjne (art. 48 i 49 ustawy o tymcz. ureg. fin. kom.),

ze przeto decyzja Sadu Apelacyjnego w swoim ostatecz-
nym wywodzie jest zgodna z prawem, zarzuty za$ skargi kasa-
cyjnej, oparte na twierdzeniu, iz optata komunalna winna by¢
w danym przypadku pobrana, nie ulegajg rozwazeniu,

z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng oddala.

Termin apelacyjny od decyzyj zwierzchnosci hipotecznej,
niewymagajgcych doreczenia, ptynie od dnia zapadniecia za-
skarzonej decyzji.

Nr. sprawy | C. 538/30 r.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnem Izby Pierwszej d. 25 wrze-
$nia 1930 r. w sprawie Walerjana i Wandy O. oraz innych o uchylenie de-
cyzji Wydziatu Hipotecznego, rozpoznawat skarge kasacyjng pethomocnika
W. i W. O. oraz innych na decyzje Sadu Apelacyjnego w Wilnie z dnia
20 listopada 1929 roku.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta, gtosu rzecznika
Marji S. i wnioskéw Prokuratora,

ZWazywszy:

ze Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Wilnie de-
cyzjg z 23 kwietnia 1929 r. z uwagi na przepisy art 29-a U. H.
1919 r. i art. 755 G. P. C. odmoéwit przyjecia skargi apelacyj-
nej na decyzje z 30 sierpnia 1923 r., wniesionej przez skarza-
cych w dniu 20 kwietnia 1929 r., a Sad Apelacyjny w dniu
20 listopada 1929 r. oddalit skarge incydentalng skarzacych na
decyzje z 23 kwietnia 1929 r,;

ze w skardze kasacyjnej skarzacy Walerjan i Wanda O.
oraz Marja S. zarzucajg obraze art. 29-a i 29-b G. H., tudziez
art. 339 i 711 G. P. C;
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ze skargi na decyzje Wydziatlu Hipotecznego dopuszczone
sg z mocy art. 29-b U. H. z 31 sierpnia 1919 r. w terminie
miesiecznym, ktory biegnie badz od daty wydania decyzji, bgdz
od daty jej doreczenia w przypadkach, gdy doreczenie jest
wymagane;

ze w danym wypadku doreczenie skarzacym decyzji
z 30 sierpnia 1923 r., zatwierdzajgcej wniosek, dotyczacy pier-
wiastkowej regulacji hipoteki, nie byto ustawowo wymagane,
gdyz, jak wynika z ustalen zaskarzonej decyzji, nie zachodzi
tu zaden' z przypadkow, przewidzianych w p. 2 art. 29-a U. H.,
wymagajacych doreczenia, wobec czego termin do zaskarzenia
decyzji z 30 sierpnia 1923 r. rozpoczgt bieg od tejze daty
i w dniu wniesienia skargi juz mingt, odmowa wiec przyjecia
tej skargi jest zgodna z prawem, brak bowiem doreczenia nie
miat wpltywu tamujacego na bieg terminu zaskarzenia;

ze powotana w skardze kasacyjnej okolicznos¢, iz skar-
zacy dzialaja jako spadkobiercy Alberta O., ktérego prawa sg
weciggniete do wykazu hipotecznego, nie ma znaczenia, gdyz
i w tym przypadku przepisy art. 29-b U. H. obowigzujg;

z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng oddala.

Osoba prawna moze korzysta¢ z prawa ubogie!) dla pro-
wadzenia sprawy sadowej. Djecezje jako osoby koscielne moga
korzysta¢ z prawa ubogiej). Arcybiskup Metropolita jest wia-
dzg zwierzchnig w rozumieniu art. 46 Przep. tymcz. o kosztach
sgdowych i zaswiadczenie jego jest wystarczajgce.

Nr. sprawy |. C. 480/30 r.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnem Izby Pierwszej d. 10/30 wrze-
$nia 1930 r. w sprawie Pinskiej Rzymsko-Katolickiej Kurji Biskupiej prze-
ciwko Poleskiemu Konsystorzowi Prawostawnemu o prawo wiasnosci do
nieruchomosci rozpoznawat skarge kasacyjng Pinskiej Rzymsko-Katolickiej
Kurji Biskupiej na decyzje Sadu Apelacyjnego w Wilnie z dnia 16 listo-
pada — 7 grudnia 1929 roku.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta oraz wnioskow
Prokuratora,

ZWazywszy:

1) ze Sad Apelacyjny oddalit zadanie Biskupa Ordynar-
jusza Diecezji Pinskiej przyznania Kosciotowi Katolickiem u
w osobie tegoz Biskupa Ordynarjusza prawa ubogich na pro-
wadzenie sprawy niniejszej z zatozenia: a) iz, jak wynika z osno-
wy art. 46 i 48 Przep. Tymcz. o koszt, sad., 0 przyznanie prawa
ubogich moga ubiegac sie tylko osoby fizyczne 1|, b) iz zkozone
przy skardze powodowej zaswiadczenie Arcybiskupa Metropo-
lity Wilenskiego z dnia 17 maja 1929 r. — nie odpowiada wy-
maganiom powotanego art. 46, albowiem Arcybiskup Metropo-
lita Wilenski nie jest dla Kosciota Katolickiego wtadzg zwierzch-
nig, przeciwnie jest organem podwiladnym temu Kosciotowi,
a ponadto zaswiadczenie powyzsze nie stwierdza, jak tego wy-
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maga art. 46, by strona powodowa nie posiadata $rodkéw na
prowadzenie wikasnie danej sprawy, lecz zawiera jedynie w wy-
razach ogolnikowych o$wiadczenie o stanie funduszéw Diecezji
Pinskiej;

2) ze jak juz wyjasnit Sad Najwyzszy (Zb. Orz. r. 1927,
Nr. 49) prawo ubogich (art. 44 Przep. Tymcz. o koszt, sad.)
ma na celu umozliwienie osobom, pozbawionym $rodkéw ma-
terjalnych, korzystanie z obrony sgdowej, wobec tego niema
dostatecznej podstawy, by osoby prawne, ktére z mocy swych
statutow sg podmiotami praw majatkowych, niemajace $rod-
kéw pienieznych, z tej tylko przyczyny pozbawione byly wy-
miaru sprawiedliwos$ci; wbrew twierdzeniu Sadu Apelacyjnego,
treS¢ przytoczonych przez Sad przepisow bynajmniej nie obala
powyzszego wniosku, prawodawca bowiem przy wydaniu ich
miat na wzgledzie przypadki najczesciej zachodzace (quod ple-
rumque fit), nie znaczy to jednak, by osoby prawne nie mo-
gty korzystaC z tego prawa, skoro te przepisy nie zawierajg
wyraznego zakazu w tym wzgledzie; pozatem nadmieni¢ nale-
zy, iz art. 46 i 48 z nieznacznemi zmianami sg tylko powto-
rzeniem uchylonych art. 880—883 obowigzujgcej Ustawy Poste-
powania Cywilnego, przy ktorych wydaniu, jak przekonywujg
motywy prawodawcze (U. P. C. wydanie Kancelarji Panstwo-
wej z 1866 r. str. 417) nie zachodzi watpliwos¢, iz osoby praw-
ne moga korzysta¢ z prawa ubogich, dopuszczono bowiem
mozno$C uzyskania prawa ubogich przez Zarzad upadtosci
(konkurs); przyjeta przeto przez Sad Apelacyjny wyktadnia
art. 44 Przep. Tymcz. o koszt, sad. jest' btedna;

3) ze zgodnie z art. 114 Ustawy Konstytucyjnej oraz art. 1
Konkordatu pomiedzy Stolicag Apostolska a Rzeczgpospolita
Polska, podpisanego w Rzymie w dn. 10 lutego 1925 i ratyfi-
kowanego przez Sejm (D. U. poz. 324 i 501), Kosciét Kato-
licki w Polsce rzadzi sie prawem kanonicznem; w mysl can.
1495 § 2 i 1499 § 2 oddzielne kosScioty i osoby prawne Kko-
Scielne majg prawo nabywaé, posiada¢ dobra i administrowac
niemi, przytem, jak wida¢ z can. 1498 przez ,kosciot’ naogét
nalezy rozumie¢ nietylko Kosciot powszechny, lecz kazda
osobe prawng koscielna; djecezja jest osobg prawng koscielng
(can. 1557 § 2 p. 2), administracja za$ dobr koscielnych w dje-
cezji nalezy do Biskupa Ordynarjusza (can. 1519); wobec wiec
powyzszego wywodu djecezja, jako osoba koscielna, moze ko-
rzysta¢ z prawa ubogich; wniosek Sadu Apelacyjnego, iz w (da-
nym) przypadku strong powodowg jest Kosciot Katolicki, po-
wziety zostat z pominigciem wyraznej osnowy skargi powodo-
wej, zarbwno bowiem w komperacji, jak w petitum skargi
strong pozywajacg jest Biskup Ordynarjusz Djecezji Pinskiej,
reprezentUchy djecezje, uchybienie to stanowi obraze art. 711
u.

4) 'ze niestuszny jest rowniez wniosek Sadu Apelacyjnego
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mc0 do znaczenia zaSwiadczenia Arcybiskupa Metropolity, w po-
wolanem wyzej orzeczeniu Sad Najwyzszy, rozwazajagc pojecie
zwierzchnosci stuzbowej wypowiedziat sig, iz gtowng cechg,
charakteryzujacg zwierzchnos¢ stuzbowa, jest zasada hierar-
chicznego podporzadkowania sie jednej osoby podwiadnej,
obowigzane] do wykonania zarzadzen, drugiej — przetozonej,
uprawnionej do wydawania tych zarzadzen; podporzadkowanie
to jednak nie zawsze przejawia sie wyraznie, wystarczy uprzy-
tomni¢ sobie roznice, jaka zachodzi pomiedzy stuzbg wojsko-
wa a cywilng; w znaczeniu ogolnem jednak przez zwierzchno$¢
stuzbowi nalezy rozumieé taki stosunek, gdy z mocy ustawy
jedna osoba uwazana by¢ winna za wladze przetozong drugiej
osoby, w czem za$ przejawia sie zawistoscC, jest rzecza drugo-
rzedna; Metropolita, jak wynika zaréwno z oddzielnych wzmia-
nek w kanonach (can. 285, ktéry moéwi o Biskupach zadnemu
Metropolicie niepodlegtych, can. 1572 § 2 w zestawieniu
z can. 274 p. 8, gdzie Metropolita uwazany jest za sedziego
bezposrednio wyzszego), jak tez z poszczegllnych kanondw,
W rozumieniu prawa kanonicznego, stanowi do pewnego sto-
pnia wiadze przetozong wzgledem Biskupa Ordynarjusza swej
prowincji koscielnej, w mysl bowiem can. 272 stoi na czele
prowincji koscielnej, zwotuje i przewodniczy soborowi pro-
wincjonalnemu, pozatem czuwa nad zachowaniem wiary i kar-
nosci koscielnej w swej prowincji i 0 naduzyciach donosi Pa;
piezowi, a wiec stuzy mu prawo wglgdania w sprawy, ktére
naleza bezposrednio do Biskupa Ordynarjusza (can. 336),
przyjmuje apelacje od wyrokow, zapadtych w Kurjach naleza-
cych do prowincji kosScielnej lub Biskupéw bezposrednio pod-
legtych Stolicy Apostolskiej (can. 274 p. 7, can. 1594 § 1 1 3),
wreszcie moze rozstrzyga¢ w 1-¢j instancji sprawy o prawach
i mieniu dobr stotowych (mensae) lub. kurji djecezjalnej swej
prowincji (can. 274 p. 8 i can. 1572 § 2); nie zmienia postaci
rzeczy okolicznos$¢, 1z od wyrokéw Metropolity w I-ej instancji
apelacja stuzy do jednego z Biskupdw tejze prowincji kosSciel-
nej, Biskup ten bowiem za zgodg Stolicy Apostolskiej wyzna-
czony jest przez Metropolite (can. 1594 § 2), z powyzszego
wynika, iz twierdzenie, jakoby Metropolita nie mdgt by¢ uwa-
zany za zwierzchno$¢ w rozumieniu art. 46 Przep. Tymcz.
0 koszt, sad., nie jest zgodne z prawem;

5) ze wreszcie ostatnia przestanka zaskarzonej decyzji, iz
ztozone przezstrone pozywajaca zaswiadczenie nie jest wystar-
czajace; gdyz nie stwierdza, by nie posiadata ona $rodkéw do
prowadzenia wiasnie danej sprawy — réwniez nie usprawiedli-
wia ostatecznego wniosku Sadu Apelacyjnego; przedewszyst-
kiem btednie Sad, jak wynika juz z wyzejprzytoczonych wy-
wodOéw, uwaza, iz strong pozywajgcg jest Koscidt Katolicki
Rzeczypospolitej Polskiej, nie za$ djecezja Pinska, a pozatem
skoro, jak ustala Sad Apelacyjny, zasSwiadczenie zawiera dane
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co do majatku i dochodéw djecezji i skoro przedmiotem roz-
wazan Sadu byto kilkadziesigt powodztw, wytoczonych jedno-
cze$nie przez pomieniong Diecezje, tagczna suma wpisow we
wszystkich tych powodztwach stanowita powazng kwote, ztoze-
nie wiec do kazdej poszczegolnej sprawy zaswiadczenia, ze do
prowadzenia tej wiasnie sprawy Djecezja nie ma $rodkow, by-
toby zbednym formalizmem, niezgodnym z przewodnig mysla
przepiséw o przyznawaniu prawa ubogich do prowadzenia spo-
row w sadach;

z tych zasad Sgd Najwyzszy decyzje Sadu Apelacyjnego w Wil-
nie z d. 16 listopada — 7 grudnia 1929 r. z powodu obrazy art. 711 U. P. C,,
art. 44 Przep. Tymcz. o koszt, sgd. oraz art. | Konkordatu, zawartego
przez Stolice Apostolskg z Rzeczgpospolita Polskg (D. (J. 1925 poz. 501)
uchyla i sprawe temuz Sadowi do ponownego rozpoznania w innym skia-
dzie Sedziéw przekazuje.

Dla przedawnienia nabywczego nie jest koniecznym ele-
mentem justus titulus. Nieruchomosci, ograniczone co do obrotu,
a niewykluczone z obrotu, podlegajg mocy przedawnienia na-
bywczego.

Nr. sprawy |. C. 418/30 r.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu jawnem lzby Pierwszej dnia 25 czer-
wca 1930 r. w sprawie Szymona K. przeciwko Hirszy K. o prawo wiasno-
sci do ziemi, rozpoznawat skarge kasacyjng petnomocnika Hirszy K., na
wyrok Sadu Apelacyjnego w Wilnie z dnia 30 pazdziernika 1929 roku.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta, glosu rzecznika
pozwanego oraz wnioskow Prokuratora

ZWazywszy:

1) ze Sad Apelacyjny wyrokiem zaskarzonym, uchylajac
wyrok Sadu Okregowego, uwzglednit powodztwo przeciwko
skarzacemu Szymona K. o wiasnos¢ dziatki ziemi o przestrzeni
19 ha 4547 met. kw. we wsi, w pow. kosowskim potozonej;

2) ze wbrew zarzutom skargi kasacyjnej pozwanego, mogt
Sad Apelacyjny w my$l art. 411 U. P. C., wobec sprzecznosci
wyjasnieri pozwanego co do posiadania gruntu spornego przez
powoda oraz powstania i charakteru tego posiadania, tudziez
zeznan w tym przedmiocie Swiadkéw odwodowych, w zwigzku
z catoksztaltem okolicznosci sprawy, nada¢ przewage zezna-
niom Swiadkdéw dowodowych nad zeznaniami Swiadkow odwo-
dowych; wniosek swoj w tym wzgledzie Sad uzasadnit, a zatem
whniosek ten, jako dotyczacy oceny mocy dowodowej zeznan
Swiadkdw, nie ulega sprawdzeniu w postepowaniu kasacyjnem
(art. 11, 411 i 793 U. P. C)_

3) ze Sad poddat rozbiorowi wyjasnienia skarzgcego co
do faktycznych okolicznosci sprawy, ktéremi skarzacy odpierat
powoOdztwo, wnioski za$, jakie wyprowadzit z zestawienia tych
wyjasnien pomiedzy sobg i z catoksztattem okolicznosci spra-
wy, uchylajg sie z pod kontroli kasacyjnej, dotyczg bowiem
strony faktycznej sprawy;
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4) ze wreszcie, skoro Sad na podstawie catego znajduja-
cego sie w sprawie materjalu dowodowego doszedt do wnio-
sku, iz powdd nabyt prawo wiasnosci gruntu spornego z mocy
przedawnienia nabywczego, stusznie odrzucit powotanie sie
skarzgcego na art. 811, t. IX Zw. pr.,, gdyz decydujgce w tym
wzgledzie znaczenie ma ciggto$¢ faktycznedo niezaleznego po-
siadania (art. 533, 557, 560, 565-t. X, cz. | Zw. pr., Zb. orz.
1928 r. Nr. 116, 1927—35, 1926—191), natomiast prawny tytut
posiadania (justus titulus), w mysl tychze przepisbw oraz zgod-
nie z ustalong judykaturg nie jest niezbedng cechg posiadania
nabywczego, mogt wiec powod naby¢é prawo wiasnosci gruntu
spornego z mocy przedawnienia nabywczego, aczkolwiek grunt
ten, jako nadany rolnikowi—zydowi, nie ulegat aljenacji na
rzecz osob innego wyznania; wedtug tresci art. 811 t. IX Zw.
pr. grunta rzeczone nie sg wykluczone bezwzglednie z obrotu,
tudziez nie sg wymienione w przepisach o gruntach, wyjetych
z pod dziatania przedawnienia nabywczego (art. 5621, 563, 5631,
564, t. X, cz. | Zw. pr.), totez judykatura stale uznawata, ze
analogiczne z przepisem art. 811 t. IX Zw. pr. zastrzezenia co do
zakazu aljenacji gruntéw cerkiewnych, gruntéw nadanych wio-
$cianom (,,nadziatowych”), wygonoéw i innych gruntéw miej-
skich oraz gruntéw, nalezacych do Skarbu Panstwa — nie sg
wylgczone z pod dziatania przepisbw o przedawnieniu nabyw-
czem; nie zachodzi zatem w przypadku zarzucana w kasacji
obraza art. 811 t. IX Zw. pr.,, art. 411 | 711 (J. P. C. i wyrok
zaskarzony pozostaje w mocy;

z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjng oddala.

KRONIKA.

Posiedzenie Komitetu Wydawniczego ,,Wilen-
skiego Przegladu Prawniczego”. W dniu 22 listopada
b. r. odbylo sie posiedzenie komitetu wydawniczego naszego
pisma. Zagajat posiedzenie prof. Bossowski, przewodniczyt
dziekan Rady Adwokackiej Strumito, sekretarzowat — adw.
Baginski.

Na wniosek przewodniczacego zebrania uczczono przez
powstanie zmartych w tym roku cztonkow Komitetu $. p. Jul-
jusza Koztowskiego i b. p. lzydora Gordona.

Sprawozdanie Komitetu Redakcyjnego ztozyt prof. Bosso-
wski, sprawozdanie finansowe adw. Olechnowicz. Obydwa
sprawozdania zostaty przyjete do wiadomosci. Skiad Komitetu
Redakcyjnego zostat przez zebranych zatwierdzony.

Po zreferowaniu przez adw. Baginskiego spraw organizacyj-
nych i planu pracy na przysztos$¢, zebranie jednomysinie uchwa-
lito, by poczyni¢ wszelkie starania u czynnikdw miarodajnych
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0 uzyskanie dla ,,Wilenskiego Przegladu Prawniczego” ogto-
szen hipotecznych hipotek Grodzienskiej, Nowogrddzkiej i Pin-
skiej, przytem prezes Dmochowski zaznacza, ze sprawa jest
pilna, i ze nalezy komu$ z Komitetu Wydawniczego osobiscie
uda¢ sie do Grodna, Nowogrodka i Pinska w celu przedsta-
wienia tej sprawy na miejscu; dziekan Strumitto proponuje
wystanie Nr.Nr. Przegladu Prawniczego pisarzom hipotecznym
dla oznajomienia sie z tern pismem; sedzia Jodziewicz propo-
nuje zwrdcenie sie do prezesa Sadu Apelacyjnego z prosba
0 poparcie tej sprawy. Wszystkie powyzsze wnioski zostaty
przez zebranie przyjete.

Uchwalono prenumerate ,,Wilenskiego Przegladu Prawni-
czego” ustali¢ na 10 zt. rocznie na rok 1931.

Uchwalono upowazni¢ Komitet Redakcyjny do kooptowa-
nia nowych cztonkéw do Komitetu Redakcyjnego.

Przez zebranie zostaly dokooptowane nastepujgce o0soby
w charakterze cztonkéw Komitetu Wydawniczego pisma: Pre-
zes Sadu Apelacyjnego Bzowski, prokurator Parczewski, se-
dzia Sadu Okregowego w Wilnie Szawlowski, profesor U.S. B.
Ehrenkreutz, prof. U. S. B; Chetmonski, prof. Jerzy Lande,
prof. Wactaw Makowski, adw. W. tuczynski, adw. J. Kaptan
I adw. H. Sukiennicka.

W wolnych wnioskach prezes Dmochowski zaproponowat,
by wystapi¢ przed Zrzeszeniem Sedziéw i Prokuratorow, oraz
Notarjuszy i Komornikéw z wnioskiem, by te Zrzeszenia zo-
bowigzaty swoich cztonkow (na terenie apelacji Wilenskiej)
do prenumerowania pisma, ewent. na warunkach ulgowej pre-
numeraty; pozatem prezes Dmochowski zaprcfponowat, by
Komitet Redakcyjny rozestat z Nowym Rokiem Przeglad Wi-
lenski wszystkim osobom ze Swiata prawniczego, co do kté-
rych mozna przypuszczaé, ze sie Interesuja wydawnictwem
prawniczem na Kresach Wschodnich.

Oba te wolne wnioski zostaly przez zebranie jednomysl-
nie przyjete. Na tern posiedzenie zakonczono.

Z Pogadanek prawniczych.

W dniu 7 listopada b. r. po przerwie wakacyjnej zostaty
wznowione pogadanki prawnicze.

Na pogadance w dniu 7.XI b. r. adw. Halina Zasztowt-
Sukiennicka poruszyta zagadnienie dzieci nieSlubnych, ograni-
czajgc je do kwesfji, czy i w jakich warunkach dziecko, po-
chodzace od kobiety zameznej, moze by¢ uznane za nieSlubne.
Wobec tego, ze zagadnienie jest nader interesujace, streszcza-
my nizej wywody referentki:

Zasadniczy w tym przedmiocie art. 132 cz. | t. X Zb. Pr.
zalicza do dzieci nieSlubnych dzieci, pochodzace z cudzotostwa.
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Chodzitoby wiec o ustalenie, w jaki sposob moze by¢ stwier-
dzone pochodzenie ze zwigzku pozamalzeniskiego, o odpowiedz
na pytanie, czy jedyng ku temu drogg jest wykazanie nie-
prawosci rodu w trybie, ustanowionym w art. 1348, 1352
I 1363 CI. P. C.

Zestawiajac art. 132 z art. 119 t. X nalezy stwierdzi¢, ze
wowczas, gdy pierwszy z nich kwestje zostawia otwartg, drugi
zalicza do dzieci prawych ,wszystkie dzieci, zrodzone w mat-
zenstwie legalnem”, przyczem nawet te, ktdre zostaty urodzo-
ne zbyt wcze$nie po zawarciu malzenstwa ,jezeii ojciec (?)
nie zaprzeczyt prawosci ich urodzenia”. W rozwinieciu powyz-
szych przepisobw judykatura Senatu ros. stata na stanowisku,
ze zaprzeczy¢ prawosci pochodzenia moze tylko maz matki,
jednak gdy chodzito o wypadki, kiedy dziecko nie mogto sie
wykaza¢ dowodem urodzenia z legalnego zwigzku w rozumie-
niu art. 1354 Cl. P. C. i nie bylo uznawane za prawe, nie za-
chowata linji jednolitej. Natomiast Sad Najwyzszy wypowiedziat
sie za domniemaniem prawosci pochodzenia, niezaleznem od
zapisu metrycznego, uwazajac, ze art. 119 jest ustanowiony
dla unikniecia gorszacych sporéw oraz niepewnosci rodu, i ze
zaprzeczenie nie moze pochodzi¢ od matki, ktéra w razie do-
puszczalnosci takiego os$wiadczenia, stwierdzataby wiasne sto-
sunki cudzotozne, zabronione przez prawo i moralno$¢ (Orz.
Nr. 181/28).

Judykatura wiec interpretuje wyraz ,dzieci zrodzone
w matzenstwie legalnem” jako dzieci, urodzone przez zone
w czasie trwania zwigzku matzenskiego w sensie prawnym,
niezaleznie od okolicznosci faktycznych. Niezaleznie wiec od
stanu tych okolicznosci, naprz. diugoletniego opuszczenia zony
przez meza lub odwrotnie, zaginiecia meza, separacji nawet,
matka dziecka, ani samo dziecko (opieka) nie moze zalegali-
zowaé faktu pochodzenia dziecka od osoby trzeciej, chociazby
to lezato w interesie dziecka. Takim jest wypadek zamkniecia
drogi do poszukiwania alimentéw od rzeczywistego ojca (ktory—
nawiasem mowigc — moze mie¢ dzieci prawe obok nieSlub-
nych), takim moze by¢ wypadek odmowy sadu przysposobienia
dziecka przez tegoz ojca, badz z powodu braku na to zgody
matzonka matki dziecka, badz wobec posiadania przez przy-
sposabiajgcego dzieci prawych.

Obowigzujace jednak przepisy, a w szczegoOlnosci art.
132 t. X i art. 1354 Cl. P. C. dopuszczatyby moze inng wykilad-
nie, co miatoby praktyczne znaczenie w wypadku zaginienia
meza, jego przebywania w wiezieniu, zapisania dziecka w me-
tryce jako nieSlubnego, a to ze wzgledu na brzmienie art. 1348
U. P. C., ktéry moéwi o — zaprzeczeniu prawosci pochodzenia,
a wiec wypadku, gdy dziecko jest uwazane za prawe.

Najwazniejszym argumentem, wysunietym przez judyka-
ture na poparcie zajetego przez nig stanowiska, jest niewatpli-
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wie zasada zapobiegniecia niepewnosci rodu. Ta jednak zasada
nie zostata konsekwentnie przeprowadzona ani przez judyka-
ture, ani przez ustawe. Wedtug orzecznictwa Senatu, zarzuty
przeciwko prawosci pochodzenia nie sg ograniczone specjalne-
mi terminami, ani przepisami, o ile dziecko nie byto zapisane,
jako pochodzace z legalnego matzenstwa i nie bylo za takie
uznane przez ojca (orz. Nr. 45/90, 111/07, 112/07), wdwczas bo-
wiem nie zachodzi domniemanie prawosci pochodzenia i pra-
wos$¢ te winno dziecko udowodni¢. Niezaleznie jednak od za-
pisu w akcie urodzenia, art. 1351 U. P. C. przedtuza na diugie
lata mozliwos¢ podniesienia przez ojca (chocby z jego winy
zamieszkiwanie matzonkéw byto oddzielne) sporu o nieprawosc
pochodzenia, z obarczeniem dowodami strony przeciwnej.
Chociaz wiec Sad Najwyzszy uznat, ze wzmianka 0 metryce
dziecka, urodzonego podczas trwania legalnego zwigzku, jest
niewazna i nie obala domniemania jego prawego pochodzenia,
pozostaje zawsze przepis art. 1351 G. P. C.

Rowniez pewne zastrzezenia wywotuje argument, ze nie
mozna nada¢ znaczenia oSwiadczeniu matki o nieSlubnosci
jej dziecka, coby rownato sie dopuszczeniu do stwierdzenia
jej stosunkdéw pozamatzenskich, bowiem w ten sposéb san-
kcjonuje sie zlegalizowanie okolicznosci nieprawdziwych i kwe-
stjonuje warto$C szczerosci i przyznania, ktére w prawie kar-
nem jest uwazane za okolicznos$¢ fagodzaca wing, i ktre nie-
watpliwie posiada wysokg warto$¢ moralng. Rozwijajagc mysl
Sadu, nalezatoby naprz. wykluczy¢ przyznanie jako dowod
w procesach o alimenty, poszukiwane dla dzieci nie$lubnych
od ludzi zonatych.

Pierwszorzednej réwniez wagi jest kwestja, ze obecne
stanowisko judykatury pozbawia matke a nawet ojca dziecka
decydujgcego gtosu, oddajac jego losy w rece nawet nieobec-
nego matzonka matki.

Referat powyzszy wywotal na pogadance ozywiong dy-
skusje.

JePozatem zebrani uchwalili regulamin pogadanek, i wy-
brali komitet kierowniczy w skfadzie: sedzia Cywinski, adw.
Sukiennicka, apl. adw. Rudnicki.

Nadal pogadanki beda sie odbywaty w poniedziatki po
1-ym i 15-ym kazdego miesigca.

Z BIBLJOGRIfIFJI.

Prawo cywilne, obowigzujace na Ziemiach
Wschodnich Rzeczypospolitej Polskiej. (Zwéd praw
b. Cesarstwa rosyjskiego t. X cz. 1 wyd. 1914 r.) w 2 tomach.
T. | z jezyka rosyjskiego na polski przettomaczyli J. Koztowski,
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Wiceprezes Sadu Okregowego w Wilnie i HZ Szawtowski, Sedzia
Sadu Okregowego w Wilnie. Wilno 1930.

Praca ta wypetnia luke, dotkliwie odczuwang w naszej
literaturze prawniczej. Ttomaczenie t. X cz. 1, dokonane przez
Mogilnickiego, jest juz dawno wyczerpane i ponadto Sedzia
Mogilnicki, liczac na predkie wydanie catego szeregu nowych
ustaw przez Panstwo Polskie opuscit wiele artykutow, ktore
nietylko obowigzywaty w r. 1920, ale ktére nawet jeszcze dzi$
majg moc obowigzujgca, a wydanie Mogilnickiego, jako po-
chodzace z lat 1920 — 1921, nie uwzglednia bardzo licznych
pozniejszych polskich ustaw i rozporzadzen, ktére wprowadzajg
wiele zmian do t. X. cz. L

Praca J. Koztowskiego i W. Szawlowskiego stara sie na-
szej dzielnicy t. j. Ziemiom Wschodnim da¢ wydanie kodeksu
cywilnego tego rodzaju, jaki posiadajg juz inne dzielnice
polskie.

Dla b. dzielnicy pruskiej opracowuje wydanie kodeksu
cywilnego niemieckiego w polskiem ttomaczeniu obecnie prof.
Uniwersytetu Poznanskiego Z. Lisowski (uczen Girarda i Mit-
teisa), b. dzielnica austr. posiada podobne wydawnictwo ko-
deksu cywilnego austr. w polskiem ttomaczeniu, opracowane
przez Sedziego Sadu Najw. W. Dbatowskiego oraz dawniejsze
wydania prof. Wroblewskiego i Jaworskiego. B. Krélestwo Kon-
gresowe ma jeszcze, w czasie wojny opracowane, z inicjatywy
Warszawskiego Towarzystwa Prawniczego wydanie kodeksu Na-
poleona, kodeksu cywilnego Krolestwa Polskiego, prawa o mat-
zenstwie i prawa hipotecznego, z opuszczeniem rozdziatdw ko-
deksu Napoleona, uchylonych przez te ostatnie ustawy.

Cechg charakterystyczng tych wszystkich wydawnictw ko-
deksow jest:

a) uwzglednienie wszystkich zmian, wprowadzonych przez
pOZniejsze ustawy, przez opuszczenie ustepow catkowicie uchy-
lonych, przez zaznaczenie odmiennym drukiem lub klamrami
tych przepiséw, ktore czesciowym tylko zmianom ulegty,

b) przytoczenie lub przynajmniej powotanie przy kazdym
artykule wzglednie 8-ie kodeksu wszystkich ustaw, ktére maja
zwigzek z postanowieniami odpowiedniego artykutu czy §-u.

c) uwzglednienie orzecznictwa sgdowego.

Przy tym systemie wydawnictwa czytelnik otrzymuje ma-
terjat prawniczy juz uporzadkowany i skutkiem tego orjentacja

) Gdyby byto inaczej, to np. prawo wiasnosci, nabyte na podstawie
t. X. cz. 1. w roku 1912, a utracone skutkiem zniesienia t. X cz. 1 przez
Erawodawstwo bolszewickie, nie odzyloby jeszcze samo przez sie skut-
iem ponownego nadania mocy obowigzujgcej t. X cz. 1 przez prawo
polskie, lecz musiatoby by¢ na nowo nabyte po przywréceniu mocy obo-
wigzujgcej t. X cz. L
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wsérod tego materjatu jest niezmiernie utatwiona, a nawet bez
przesady powiedzieC mozna, ze przez takie zebranie, uporzad-
kowanie materjatu orjentacja staje sig¢ dopiero mozliwg, bez
niego za$ jest niemozliwa.

Ta sama potrzeba zebrania i uporzadkowania materjatu
prawniczego tudziez orzecznictwa sgdowego odczuwang jest za-
rowno tam, gdzie rozchodzi si¢ o prawo cywilne b. Krolestwa
Kongresowego, b. dzielnicy pruskiej, austr. jakotez i tam, gdzie
rozchodzi sie o prawo cywilne Ziem Wschodnich. O ile rozcho-
dzi sie o to ostatnie prawo, to wyzejwspomniana potrzeba ze-
brania i uporzgdkowania materjatu wystepuje jeszcze silniej,
gdyz w zadnej z pozostatych dzielnic Polski zmiany, wprowa-
dzone przez polskie ustawodawstwo nie siegajg tak daleko, jak
wiasnie na Ziemiach Wschodnich.

Ponadto trzeba pamieta¢, ze na Ziemiach Wschodnich
caly Zwod praw Cesarstwa Rosyjskiego zostat uchylony przez
prawodawstwo bolszewickie, i ze moc obowigzujacg t. X cz. |
przywrdcito u nas dopiero rozporzadzenie komisarza general-
nego Ziem Wschodnich, majgce moc ustawy, a wydane dnia
15 V. 1919 (Dz. Grzed. Zarzadu cywilnego Ziem Wschodnich
poz. 23. z r. 1919), zatwierdzone za$ ostatecznie dla reszty
Ziem Wschodnich ustawg, z 4/11 1921 poz. 93 Dz. G. R. P. a dla
Wilenszczyzny (b. Litwy Srodkowej) ustawg z 6/IV 1922 poz.
213 Dz. G. R. P. W mys$l art. 81 9 wspomnianego rozporza-
dzenia zostaje anulowane cate prawodawstwo bolszewickie,
uchylajace postanowienia rosyjskiego Zwodu praw, a wyroki
sadow bolszewickich traktowane sg jako czyny bezprawne, da-
jace poszkodowanemu prawo do wynagrodzenia szkody; w mysl
za$ art. 1 wspomnianego rozporzadzenia na Ziemiach Wschod-
nich ma by¢ stosowany t. X cz. I, jakgdyby nigdy nie przestat
tu obowigzywac #) lecz w tej postaci, w jakiej obowigzywat na
tych ziemiach w chwili ich opuszczenia przez wojska rosyjskie,
t. j. bez postanowien, obowm}f ujacych w guberniach Pottawskiej,
Czernihowskiej i t. z wytaczeniem jednakze wszelkich prze-
pisow, ustanawiaja;cych ograniczenia prawne, zalezne od naro-
dowosci lub wyznania ludnosci tego obszaru. Wynika stad, ze
Z mocy powyzszego aktu prawodawczego t. j. Rozporzadzenia
Komisarza Generalnego u nas obowigzuje t. X cz. 1 nie jako
pozostato$¢ po panowaniu rosyjskiem, ale jako nowe polskie
prawo dzielnicowe, i to roznigce sie od dawnego prawa rosyj-
skiego zmianami, wprowadzoneTnLTamze przez art. 1 omawia-
nego Rozporzadzenia Komisarza Generalnego. Jezeli nawet
tomowi X cz. 1 przy ponownem jego wprowadzeniu w zycie przez
Komisarza Generalnego Ziem Wschodnich w r. 1919 nadang
zostata moc wsteczna, t.j., iz miat by¢ traktowany tak, jakgdyby
obowigzywat przez caty czas rzadéw bolszewickich na naszych
Ziemiach, to ta okoliczno$¢ nie moze by¢ zadnym argumentem
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przeciwko nowej tezie, gdyz niekiedy nawet nowej ustawie pra-
wodawca nadaje moc wstecznal).

Z powyzszych przyczyn najzupetniej nalezy przyklasnaé
duzemu wysitkowi wydawcow, aby w omawianem wydaniu t. X
cz. 1 przedstawic¢ ten kodeks w postaci, w ktérej on obecnie
obowigzuje na Ziemiach Wschodnich przez opuszczenie tych
jego postanowien, ktére mialy zastosowanie w gubernji Pot-
tawskiej i Czernichowskiej, w Rosji azjatyckiej, na ziemiach
.kozackich i t. d. oraz przez opuszczenie postanowien, ktore
zostaty uchylone przez pdzniejsze polskie prawodawstwo, np.
prawo autorskie, i przez niezmiernie sumienne przytoczenie
we wihasciwych miejscach wszystkich polskich ustaw, majgcych
zwigzek z postanowieniami t. X cz. 1, np. nowe prawo hipo-
teczne, nowe polskie prawo akcyjne, nowe polskie prawo au-
torskie, ustawy o nieférmalnem przyrzeczeniu sprzedazy nie-
ruchomosci i t. d.

Dzielo nie jest jeszcze gotowe i dlatego z wydaniem
ostatecznego sadu nalezy sie wstrzymac¢ az do pojawienia sie
t. Il. W kazdym razie nalezg sie wydawcom stowa gorgcego
uznania za podjecie sie trudnego dzieta, ktorego brak odczuwa
silnie $wiat prawniczy naszych Ziem i za czyn obywatelski do-
starczenia bardzo starannie opracowanego polskiego tekstu na-
szego kodeksu cywilnego.

Fr. Bossowski.

Wilno, 27/X 1930.

Przeglad czasopism.

Gazeta Sadowa Warszawska Nr. 39. Ignacy Kon-
dratowicz. Art. 9 projektu ustawy o wykroczeniach- Z radoscig
nalezy powita¢ artykut, poswiecony krytyce projektu ustawy;
ze smutkiem bowiem trzeba skonstatowaé, ze projektami
ustaw nasi prawnicy mato sie interesujg i rzadko, bardzo rzad,
ko, na tamach prasy fachowej czytamy co$ z tej dziedziny,
W tym artykule autor poddaje rzeczowej krytyce przepis art. 9
projektu o wykroczeniach, gtoszgcego, ze w pewnych wypad-
kach sad moze pozbawi¢ sprawce wystepku wstepu do zakta-

]) Rozporzadzenie z 26/111 1927 r. poz. 258 Dz. G. R. P. zmienia o tyle
powyzej w tekscie rzedstawion?; stan rzeczy ze

a; na Ziemiach Wscgodnich maja obowigzywac¢ nietylko dziaty pra-
wa rosyjskiego, wymienione w Rozp. Kom. Gen. Ziem Wschodnich z 15/V
1919 r. poz. 23 Dz. G. Z. C. Z. W. lecz wogdle cate prawo rosyjskie

b) ze ma obowigzywac w tej postaci, ktérag miato dnia 1/VIII 1915 .
nowego stylu

c) ze obowigzuje o tyle, o ile nie zostalo zmienione przez poz-
niejsze polskie prawodawstwo, i o ile nie sprzeciwia sie polskiej racji
stanu (Rrt 1).
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dow sprzedazy napojow wyskokowych na przecigg lat dwoch.
Krytyka tego przepisu doprowadza autora do zupeinie stuszne-
go wniosku, ze przepis ten nie bedzie mégt by¢ wykorzystany,
| ze powigkszanie ilosci takich przepisbw przyczynia sie tylko
do wychowywania spoteczenstwa w duchu nieposzanowania
prawa.

Nr. 40. Kazimierz Giebocki. Czy sady sg kompetentne
do rozstrzygania sporéw prywatno-prawnycl) miedzy obywatela-
mi polskimi i sowieckimi, Autor, analizujgc postanowienia art.
XVII Traktatu Ryskiego, art. 98 i 126 Konstytucji oraz art. 1 i 4
Cl. P. C., i przyjmujagc pod uwage, iz Komisja mieszana nie
funkcjonuje, przychodzi do wniosku, ze nalezy zastosowac
art. 41 prawa o ustroju sadéw powszechnych i odda¢ pod
jurysdykcje sadéw powszechnych te sprawy.

Nr. 41 i 42. Prof. Adam Chetmonski: Reforma wymiaru
sprawiedliwosci a interesy gospodarcze panstwa. Autor, podkre-
Slajgc przedewszystkiem niedostosowanie wymiaru sprawiedli-
wosci do wspotczesnego stanu rozwoju ekonomicznego, pro-
ponuje sprawe reorganizacji wymiaru sprawiedliwosci w za-
kresie cywilnym oraz sgdownictwa administracyjnego postawié
na naczelnem miejscu zagadnien panstwowych. W ciekawym
swym artykule prof. Chetmonski stwierdza, iz zadanie to nie
jest tatwe, uwaza on bowiem, iz polega¢ musimy na wiasnych
sitach i tworczosci narodowej, nie liczac na obce wzory, cho-
ciaz kryzys wymiaru sprawiedliwosci nie jest zjawiskiem wy-
facznie polskiem. Przejawia sie on i na Zachodzie, a w szcze-
golnosci w Niemczech.

Dla reformy wymiaru sprawiedliwo$ci w sensie uspraw-
nienia tegoz, konieczne jest przeprowadzenie gruntownych
zmian u podstaw ustroju, oparcie go 0 nowoczesne zasady
organizacji pracy. A wiec, przedewszystkiem winna by¢ taka
budowa sgdownictwa, ktoéraby odcigzata sedziego od wszyst-
kich prac, jakie mogg by¢ wykonane przez sity mniej wykwa-
lifikowane, lecz specjalne organy, stanowigce ogniwo posrednie
miedzy sedzig i kancelarjg. W ten spos6b moznaby stworzy¢
nowy typ $redniego wyksztatcenia prawniczego na wzor ta-
kiegoz wyksztatcenia w dziedzinie techniki. Dalej w zwigzku
z tern musiataby nastgpi¢ radykalna zmiana uposazenh sedziow-
skich i karjera sagdowa mogtaby by¢ uwazana za szczyt dazen
prawnika. — Poza zmianami ustrojowemi reforma winna poj$¢
po linji mozliwego przysSpieszenia rozstrzygania spraw i umo-
zliwienia szybkiej egzekucji, uwzgledniajgcej wiecej niz do-
tychczas interes wierzyciela.

Druga wazng czescig problemu, poruszonego przez refe-
renta jest konieczne jaknajszybsze przystgpienie do budowy
sadownictwa administracji nizszych instancyj z szerokiemi
uprawnieniami takze w kierunku badania stanu faktycznego.—
Reforma taka jest sprawag palaca, gdyz jesli niedomagania
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w zakresie wymiaru sprawiedliwo$ci odbijajg sie bardzo nie-
korzystnie na stosunkach gospodarczych kazdego wspdtczesne-
go panstwa, to skutki ich sg jeszcze bardziej ciezkie w pan-
stwie tak mtodem, jak nasze, ktore jest na dorobku réwniez,
jesli chodzi o kapitat zaufania.

Nr. 43. Wactaw Miszewski Delegowanie sedziego do pet-
nienia czynnosci notarjusza. Autor kwestje te rozpatruje z punktu
widzenia ustaw obowigzujacych i dochodzi do wniosku, ze
zadna z tych ustaw nie daje podstaw do delegowania sedzie-
go do petnienia obowigzkow notarjusza. Pozatem artykut ten
podkresla ujemne skutki takiej delegacji.

Nr. 44. Ignacy Kondratowicz. Kilka uwag do projektu
Kodeksu Karnego, Autor konstatuje, ze projekt Kodeksu zo-
stat oparty na teorji subjektywizmu, polegajacej przedewszyst-
kiem na ocenie woli sprawcy, a potem dopiero—skutkow jego
czynu, wobec czego zupeinie konsekwentnie poszedt po linji
unikania kazuistyki i nadania sadowi bardzo szerokich praw
w wymiarze kary, uwaza jednak, ze ta zasada podstawowa
nie zostata dostosowana do przepisbw o ustroju sadéw po-
wszechnych, przepisy te bowiem pozbawiajg sady niezawisto-
$ci, bez ktdérej nie moze by¢ mowy o prawidtowosci przepro-
wadzenia naczelnej zasady Kodeksu Karnego. Pozatem artykut
na przyktadach ilustruje, ze czestokro¢ brak jasnosci i prosto-
ty w ukladzie kodeksu oraz stwierdza, ze w niektérych wy-
padkach, np. p. 6 rozdz. XV zawiera nader kazuistyczny prze-
pis. Jak widaC z treSci artykutu, autor zapowiada dalszy ciag
swych rozwazan, co jak ze wzgledu na osobe autora, tak tez
i na temat, nalezy powita¢ z prawdziwg radoscig.

Ne Ne 44; 45 i 46. Jan Wasilkowski. Odpowiedzialno$¢
za szkody, zrzgdzone przez rzeczy, w projekcie polskiego prawa
0 zobowigzaniach. Mamy we wskazanych NeNe poczatek b. cie-
kawej pracy autora w kierunku analizy postanowien projektu
w omawianej kwestji. Potem, gdy caty artykut bedzie wydru-
kowany, strescimy go mozliwie obszernie, na tern miejscu
podkre$imy tylko, ze, jak wida¢ z ostatnich numeréw Gazety
Sadowej, prawnicy w Warszawie zerwali z abstynencjg co do
omawiania projektow ustaw, co, miejmy nadzieje, wptynie na
takiez stanowisko kresowych prawnikow, dla ktérych tamy
naszego pisma stojg otworem.

Glos Sadownictwa Ne 10. Adam Bobkowski. Refor-
ma adwokatury. Autor omawia te kwestje, powotujagc sie na
dzieto prof. Eugenjusza Waskowskiego ,,Organizacja adwoka-
tury” i dochodzi do wniosku, iz nalezy w przysztej ustawie
0 adwokaturze utworzy¢ dwa odtamy: — adwokatow o chara-
kterze spotecznym, polegajacy na funkcji obrony prawnej
interesbw obywatela przed panstwem i petnomocnikéw sado-
wych o charakterze zastepcoéw strony w wypetnianiu poszcze-
golnych funkcyj procesualnych. Pierwsza grupa, zdaniem auto-
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ra, powinna z zupetlnego samorzadu, druga z tego przywileju
korzysta¢ nie powinna. Redakcja, zamieszczajgc ten nader cie-
kawy artykut, zastrzega w przysztosci zajecie wiasnego stano-
wiska. Bytoby b. pozadane, by przedstawiciele kresowej pale-
stry, ktérych przedewszystkiem powinien obchodzi¢ projekt
ustawy, zabrali gtos w tej kwestji.

Ne 10. Kazimierz Fleszynski. Ws$réd swoich (USmiechy
Wilna). W bardzo pieknej formie autor po$wieca swoj artykut
wspomnieniom ze zjazdu Zarzadu Zrzeszenia Sedziéw i Pro-
kuratorow, odbytego w Wilnie.

Przeglad Sadowy Ne 11. Dr. Adolf Liebeskind. Za-
sadnicze postanowienia Projektu Kodeksu postegowania cywil-
nego. Ciekawy ten artykul systematycznie zestawia wazniejsze
zasadnicze przepisy projektu, azeby utatwi¢ poznanie projektu
i przyspieszy¢ wydanie krytycznego sadu o0 jego wartosci.
Artykut wskazuje przy poszczegllnych przepisach podobien-
stwo i rdznice w stosunku do austrjackiej procedury cywilnej.—
Wobec tego, ze omawiany projekt moze w bardzo bliskiej
przysztosci sta¢ sie ustawag obowigzujaca, najwyzszy czas, by
| nasze prawnictwo, za przyktadem kolegow z innych dzielnic,
zabrato glos w tej prawie na tamach Wilenskiego Przegladu.

Ne 11. S. K. Kilka uwag w przedmiocie Projektu Kodeksu
postepowania cywilnego. W tym artyknle autor poddaje kry-
tycznej analizie niektore postanowienia projektu z punktu wi-
dzenia praktyki sedziego.

W rubryce ,Wiadomosci biezgce” podane jest sprawo-
zdanie o zjezdzie i posiedzeniach Zarzadu Gtdéwnego Zrzesze-
nia Sedziow i Prokuratorow w Wilnie, odbytego dnia 27
wrzesnia r. b.

Na koncu tego sprawozdania podkreslono szczegdblnie go-
Scinne i serdeczne przyjecie kolegow przez Koto Wilenskie
i podkre$lono, ze na terenie Wilna dokonato sie raz jeszcze
skojarzenie mysli i uczu¢ oraz zacieSnienie wiezoéw, spajaja-
cych coraz mocniej wielkg rodzine sadowniczg, skupiong
W Zrzeszeniu.

Przeglad Notarjalny Ne 3. Jerzy Debicki. Uwagi
nad reformg notarjatu. W obszernym artykule, bo obejmuja-
cym 22 strony druku, autor wszechstronnie omawia kwestje
notarjatu.

Gazeta Administracji i Policji Panstwowej
Ns 21. Edward Winsch. Zwalczanie kiusownictwa w $wietle no-
wego prawa towieckiego. — Autor na wstepie podkre$la do-
skonato$¢ polskiej ustawy towieckiej, ktora nawet spotkata
sie ze stowami uznania w Niemczech i checig poéjscia po
wskazanej przez te ustawe drodze. Nastepnie b. rzeczowo zo-
staty omowione poszczegolne przepisy tej ustawy.
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WOKANDA

spraw wyznaczonych na posiedzenie jawne lzby Pierwszej Sadu

Najwyzszego.
Na dzien 2 grudnia 1930 r.
SPRAWY:

Nr. porz. Nr. spr.

1.
2.

10.
11.
12.
13.

14.
15.

1399/30 Michaliny Pietkiewicz p-ko Feliksowi Wysockiemu o ali-
menty. Referent: Sedzia R. Stanistawski.

1291/30 Bazylego Halaburdy z Janem i Jozefem Hataburdami
0 prawo wiasnosci do kolonji. Referent: Sedzia T. Mie-
rzynski.

2070/30 Karola Raczynskiego p-ko Jézefowi-Tadeuszowi Kargow-
skiemu o rozwigzanie umowy. Referent: Sedzia W. tuka-
szewicz.

1737/30 Eljasza Engelmana z Rachelg vel Ruchlg Szmuskies o ali-
menty. Referent: Sedzia fi. Stanistawski.

1297/30 Marji Gregorowskiej z Gming Miejskg m. Kowla i in.
0 przywrocenie zaktoconego posiadania ziemi. Referent:
Sedzia T. Mierzynski.

1210/30 Walentyny Mitkowskiej i in. p-ko Aleksandrowi Massowi
i in. 018.000 z+. z vl z tyt. wynagr. za prace. Referent:
Sedzia W. tukaszewicz.

1397/30 Cyprjana Harbarczuka z Dominika Harbarczuk o przywro-
cenie zakloconego posiadania ziemi. Referent: Sedzia
fi. Stanistawski.

1969/30 Marji Juszko p-ko firchipowi Chiniewiczowi i in. o unie-
waznienie testamentu. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1220/30 Haliny i Michata Moszynskich p-ko Aleksandrowi i Alinie
Augustowskim o eksmisje. Referent: Sedzia W. ktuka-
Szewicz.

1343/30 Bronistawa Kancelarczyka z Karoling Gawdzis o alimenty.
Referent: Sedzia fi. Stanistawski.

2099/30 Stanistawa Fiedorowicza i in. z Wactawem Mierzwinskim
0 480 zt. odszkodowania. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1360/30 flnny Kochnéwny p-ko Antoniemu Kochnie o wylgczenie
z posiadania gruntu. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1197/30 Marji Leddchowskiej p-ko Matwiejowi Szewczukowi o przy-
wrocenie zakldconego posiadania. Referent: Sedzia fi. Sta-
nistawski.

1233/30 Franciszka Spyry p-ko Lejbie i Basi Pomerancom o ko-
morne i eksmisje. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1235/30 Mowszy Kiwelewicza z Piotrem Tide o zwrot 700 zt. Re-
ferent: Sedzia W. tukaszewicz.

Na dzien 3 grudnia 1930 r. o g. 10 rano.
SPRAWY:

1228/30 Skarbu Panstwa z Juljanem Frankiewiczem o wiasnos$¢
budynkéw. Referent: Sedzia B. Werminski.

1782/30 Edwarda Rottermunda p-ko Jakébowi Heslerowi i in.
0 uniewaznienie umowy. Referent: Sedzia W. Kondratowicz:

1203/30 Stefanji Rdamczykdéwny p-ko Paulinie i Janowi Zdanowi-
czom 0 prawo wiasnosci do potowy gospodarstwa. Refe-
rent: Sedzia S. Suryn.
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10.

11.
12.
13.

14.

15.

1185/30 Skarbu Panstwa p-ko Maciejowi Pakule o eksmisje. Refe-
rent: Sedzia B. Werminski.

1238/30 Wincentego Hapanowicza i in. z Janem Andruszkiewiczem
i in. o prawo przejazdu. Referent: Sedzia W. Kondra-
towicz.

1198/30 Onisima Hawryluka z Dawidem Romaniukiem o zwrot
wydzierzawione] ziemi. Referent: Sedzia S. Suryn.

1972/30 Ze skargi Wilhelminy Radziwillowej w sprawie opieki nad
mieniem zmartego Aleksandra-Fryderyka Radziwita. Refe-
rent: Sedzia B. Werminski.

1329/30 Stefanji Predko i in. p-ko Szymonowi Sadowniczemu
0 przyznanie prawa wiasnosci do spadku. Referent: Sedzia
W. Kondratowicz.

1214/30 Salomei Paukszto z Domicela Babiczowg i in. o spadek.
Referent: Sedzia S. Suryn.

1785/30 Maurycego Dulskiego p-ko majgtkowi po Karolinie Bujal-
skiej o wyznaczenie opieki nad majatkiem zmartej i pra-
wo wiasnosci. Referent: Sedzia B. Werminski.

2026/50 Natalji Nowiczek z Nataljg Chobcowg i in. o przyznanie

rawa wiasnosci. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1236/30 Justyny Lojko i in. z Agatg Zernakowg o0 podziat majet-
nosci. Referent: Sedzia S. Suryn.

1219/30 Krystyny Wenelik z Ewa Rynkiewiczowg o spadek. Refe-
rent: Sedzia B. Werminski.

2030/30 Aleksandra Wakulicza i in. p-ko Annnie Wakullczowej
0 przyznanie prawa wiasnosci. Referent: Sedzia W. Kon-
dratowicz.

2125/30 Makara Koladicza p-ko Szymonowi Iwaniukowi-Haliczowi
0 prawo wiasnosci do ziemi. Referent: Sedzia S. Suryn.

Na dzien 5 grudnia 1930 r. 0 g. 10 rano.

SPRAWY:

653/30 Kasy Chorych m. Warszawy z firmg ,,Singer Sewing Ma-
ching Company“ o zwolnienie od uiszczenia skiadek ubez-
piecz. Referent: Sedzia S. NowodworskKi.

1358/30 Czestawa Turonskiego z Aleksandrem Zantmanem o 208
zt. i eksmisje. Referent: Sedzia K. Rakowiecki.

1503/30 Wolfa Blassa i in. p-ko Tow. Akc. Mirkowskiej Fabryki
Papieru o 154.955 zt. 82 gr. Refereni: Sedzia E. Krotowski.

832/30 Zrzeszenia Pracownikdw Banku Polskiego z Jozefem
Grodzkim, op. niel. Stanistawa Grodzkiego o 3.800 zt. Re-
ferent: Sedzia S. Nowodworski.

1386/30 Dawida Fleka p-ko Noechowi Hillerowi o 3.370 zt. za pra-
ce. Referent: Sedzia K. Rakowiecki.

1993/30 Jana Falla p-ko Spotdzielni wydawniczej ,,Gnja“ w War-
szawie 0 1.300 zt. Referent: Sedzia E. KrotowskKi.

717/30 Stanistawa i Heleny Erlichéw p-ko Kasie Chorych m. st.
Warszawy o zwolnienie od uiszczenia skiadek ubezpiecze-
niowych. Referent: Sedzia S. Nowodworski.

1170/30 Walerjana Dobrskiego p-ko Pow. Kasie Chorych w Wot-
kowysku o zwolnienie od uiszczenia skladek ubezpiecze-
niowych. Referent: Sedzia K. Rakowiecki.

2114/30 Arona Fajertaga z Anszelem Szajnbrotem o 483 zt. Refe-
rent: Sedzia E. Krotowski.

439/30 Jana Buczynskiego z Gwarectwem ,Hrabia Renard“ o eks-
misje. Referent: Sedzia S. Nowodworski.
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1149/30 Pow. Kasy Chorych w Lunidcu z firmg ,,Jessyf" o zwol-
nienie od uiszczenia sktadek ubezpieczeniowych. Referent:
Sedzia K. Rakowiecki.

2140/30 Leopolda Jakubowskiego p-ko firmie ,Pabjanickie Zakia-
dy Wiokiennicze* o 1244 zi 52 gr. za prace. Referent:
Sedzia E. Krotowski.

1421/30 Powiatowej Kasy Chorych w Piotrkowie z Jakdbem Prej-
zerowiczem o zwolnienie od uiszczenia skladek ubezpie-
czeniowych. Referent: Sedzia S. Nowodworski.

1899/30 Powiatowej Kasy Chorych w Biatymstoku ze Zdzistawem
Stachelskim o 937 zt. Referent: Sedzia K. Rakowiecki.

1854/30 Powiatowej Kasy Chorych Blaiymstoku z Rozalja Kamien-
ska o 937 zt. Referent: Sedzia E. Krotowski.

Na dzien 9 grudnia 1950 r. o g. 10 rano.

SPRAWY:

2123/30 Zofji i Marji Skarzynskich z Wactawem Kieinadlem o na-
lezno$¢ za roboty budowlane. Referent: Sedzia E. Kro-
towski.

982/30 Cyprjana i lzaaka Oleksiejczukow z Ksenofontem Gon-
dziejczukiem o przywrocenie zakldconego posiadania.
Referent: Sedzia S. Suryn.

138/30 Jana Suszko i in. z Marjg Starynowicz o spadek. Refe-
rent: Sedzia W. Kondratowicz.

1320/30 Judici Rubinowicza p-ko Tow. Ubezp. ,,Orzet* o 6.478 zi.
50 gr. Referent: Sedzia E. Krotowski.

905/30 Matrony Stelmaczukowej p-ko Grzegorzowi +tepskiemu
0 przyznanie prawa wiasnosci. Referent: Sedzia S. Suryn.

1365 30 Marcina Kozicza i in. z Janem Roszczykiem o ziemig.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

2076/30 Modzejowskich Zaktadéw Gérniczo-Hutniczych z Kazimie-
rzem Kowalskim o 1.564 zt. Referent: Sedzia E. Krotowski.

874/30 Aleksandra Dzieszuka z Anng Hawroszko o 630 zt. ali-
mentow. Referent: Sedzia S. Suryn.

1277/30 Jozefa Bujwida z Andrzejem Wierzbickim i in. o przywro-
cenie zakloconego posiadania. Referent: Sedzia W. Kon-
dratowicz.

2094/30 Jana Makowskiego p-ko Kopalni Wegla ,,Andrzej Hl-ci*
0 471 zt 88 gr. Referent: Sedzia E. Krotowski.

875/30 Jozefa Rakiecia z Marjg Lewkiewicz o 960 zt. alimentdw.
Referent: Sedzia S. Suryn.

1392/30 Anny Jurkowlaniec z Janem Jurkowlancem o przyznanie
prawa wiasnosci. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.
1388/30 Konstantego Mackiewicza p-ko Janowi i Wincentemu Mac-
kiewiczom o przywrocenle zaktoconego posiadania. Refe-

rent: Sedzia E. Krotowski.

863/30 Magistratu m. Wilna p-ko Annie Kalinowskiej o eksmisje
z ziemj. Referent: Sedzia S. Suryn.

1269/30 Jana Slizewskiego p-ko Wiktorowi i Zuzannie Slizewskim
0 majatek spadkowy. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Na dzien 12 grudnia 1950 r. o g. 10 rano.
SPRAWY:
1525/30 Skarbu Panstwa i in. z Aronem Rybakiem o wytaczenie

pod zajecia i opisu nieruchomosci. Referent: Sedzia
. Balinski.
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10.
11.
12.
13.

14.

15.

1790/30 Gustawa Wahla p-ko Skarbowi Panstwa o 1.087 zi 40 gr.
Referent: Sedzia B. Werminski.

1191/30 Rozy Gryglozowej p-ko Okregowej Dyrekcji Robot Pu-
blicznych o Wzywrocenle zaktoconego posiadania. Refe-
rent: Sedzia Miszewski.

1660/30 Franciszka Trojana i in. p-ko Janowi Wozniakowi 0 przy-
\I/vrokcenle zaktoconego posiadania. Referent: Sedzia 1 Ba-
inski

1750/30 Wiadystawa Dromirskiego p-ko Adamowi-Jozefowi Kocha-
nowskklemu i in. 0 16.425 zt 50 gr. Referent: Sedzia B. Wer-
minski

2124/30 Antoniego Skawinskiego p-ko Dymitrowi Boholubowi i in.
0 przyznanle praw spadkowych i tyt. wiasn. do folw. ,to-
zOwka“, Referent: Sedzia W. Miszewski.

1572/30 Stanistawa Sternaka p-ko Teofilowi Zabiegto o 800 zt.
Referent: Sedzia 1 Balinski.

1808/30 Pinkusa Tybera i in. p-ko Skarbowi Panstwa o0 6.786.822 zi.
23 gr. Referent: Sedzia B. Werminski.

2034/30 Franciszka Grebosza o redukcje darowizny i dziat spadku
po Annie Greboszowej. Referent: Sedzia W. Miszewski.

1668/30 Jana Radeckiego p-ko Jézefowi Powazce o 800 zt. Refe-
rent: Sedzia 1. Balinski.

1172/30 Jozefa Siergiejewicza p-ko Zarzadowi Gminy Luzeckiej
0 999 zt. 39 gr. Referent: Sedzia B. Werminski.

1333/40 Szyi Kornbluma i in. ze Szmulem Blankmanem o 800 zt.
Referent: Sedzia M. Miszewski. e

1524/30 Jozefa Dendera p-ko f. ,,Gornoslaski’ Dow6z Drzewa Ko-
palnianego” sp. z 0. 0. w Katowicach skarga na czynnosci
komorn. Referent: Sedzia I. Balinski.

2257/30 Zygmunta Siedzieniewskiego z Leokadjg i Bolestawem
Zaniewskimi o przywrocenle zaktoconego posiadania. Re-
ferent: Sedzia B. Werminski.

2256/30 Stanistawa PanuChno z Janem Panuchno o majatek nie-
ruchomy. Referent: Sedzia W. Miszewski.

Na dzien 16 grudnia 1930 r. o g. 10 rano.
SPRAWY:

1457/30 Whiodzimierza Kubinskiego vel Pikulinskiego z Barttomie-
jem Mileszko o wiasnos¢ nieruchoma. Referent: Sedzia
W. Kondratowicz.

1409/30 Eljasza Romarnczuka z Michatem i Antonim Misiukiewi-
czami o prawo wiasnosci do dziatki gruntu. Referent: Se-
dzia T. Mierzynski.

1298/30 Atanazego Fedoruka i in. z Harjinem Dejneko—kurat. nad
maj. nieob. Kalistata Sydoruka. Referent: Sedzia W. tuka-
Szewicz.

1281/30 Jakoba OpoczKina p-ko Piotrowi Opoczkinowi o ziemie.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1543/30 Teodora Lewczuka i in. p-ko Judelowi Feldmanowi i Zwigz-
kowi Komunat, gm. Drohiczynskiej o wyrugowanie z grun-
tu (wartosé 200 zt). Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1578/30 Jana Frackiewicza i in. p-ko Stanistawowi Wolejszy i in.
0 rzeczy. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1408/30 Anny Dulewiczowej i in. z Jarema Wasylukiem-Teresz-
czukiem i in. o ziemig. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1278/30 Jozefy Matujzy p-ko Janowi Matyjzie o prawo wiasnosci
do ziemi. Referent: Sedzia T. Mierzynski.
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1280/30 Michata Turkula—kurat. nad mien, nieob. Seweryna Tur-
kulla p-ko Michatowi Riwlinowi o eksmisje. Referent: Se-
dzia W. tukaszewicz.

1311/30 Bolestawa Bartusewicza p-ko Jozefowi Bartusewiczowi ze
skargi na czynnosci komornika. Referent: Sedzia W. Kon-
dratowicz.

1391/30 Stanistawa Zaleckiego z Maciejem Zaleckim o wyjecie
z posiadania ziemi. Referent: Sedzia T. Mierzynski.
1361/30 Agaty Citlin p-ko Janowi i Mateuszowi Paszkowskim

o ziemie. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1312/30 Wiktora Trapika i in. p -ko Marcie RodziewiCzowej o0 spa-

ek. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

1313/30 Michaliny Selukowej i in. p-ko Michatowi Grygielunowi
0 spadek. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

1327/30 Ignacego Kopyckiego p-ko Nikiforowi Kopyckiemu o wy-
konanie umowy i eksmisje. Referent: Sedzia W. tuka-
szewicz.

Na dzien 19 grudnia 1930 r. o g. 19 rano.

SPRAWY:

2031/30 Ze skargi Ludwika Warwasinskiego w sprawie sprzedazy
nieruchomosci Zygmunta Joela 1 in. w Piotrkowie. Refe-
rent: Sedzia W. Miszewski.

1966/30 Magistratu m. St. Warszawy z Marjg Bosko o0 2.380 zi
odszkodow. Referent: Sedzia B. Werminski.

1231/30 Skarbu Panstwa p-ko Demjanowi Krasnopolskiemu o 10.000
zt. Referent: Sedzia W. Zywickl.

2127/30 Pocztowej Kasy Oszczednosci z Apolinarym  Czyzem i in.
ze skargi na czynnosci komornika. Referent: Sedzia W. Mi-
szewski.

1299/30 Wotynskiego Prawostawnego Konsystorza w Krzemiencu
p-ko Bazylemu Groszowi o przywrdcenie zakio¢, posiada-
nia. Referent Sedzia B. Werminski.

1300/30 Wotynskiego Prawostaw. Konsyst. W Krzemiericu p-ko Ba-
zylemu Groszowi 0 przywrdcenie zaktdconego posiadania.
Referent. Sedzia B. Werminski.

1709/30 Skarbu Panstwa z Joézefem Konderg o odszkodowanie.
Referent; Sedzia W. ZyW|ck|

1424/30 Jozefa Zurakowskiego i in. p-ko Pawlowi i Wiktorowi Gu-
towskiemu o przerachowanie i zasagdz. sumy zastawu. Re-
ferent: Sedzia W. Miszewski.

2145/30 Zygmunta Weinreicha z Bruchg vel Bronistawg Endelma-
nowg o wykonanie umowy. Referent: Sedzia B. Werminski.

2103/30 Skarbu Panstwa ze Stanistawem Bilaszczykiem o odszko-
ngnkl_e za nieszcze$liwy wypadek. Referent: Sedzia W. Zy-
wicki.

2148/30 Bronistawy Czupitko p-ko Chunie Kaminskiemu iin. o przy-
wrdcenie posiadania | wynagrodzenie szkdd i strat. Refe-
rent: Sedzia W. Miszewski.

1592/30 Magistratu m. Wilna z Jézefem Ablem o 448 zt strat.
Referent. Sedzia B. Werminski.

1346/30 Skarbu Panstwa p-ko Mojsiejowi Szawie 0 zwrot gajowki.
Referent: Sedzia W. Zywicki.

1971/30 Aleksandry Jatkiewiczowej z Augustyng Matejaszkowg
o prawo wiasnosci do ziemi. Referent: Sedzia W. Mi-
szewski.
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427127

Magistratu m. Wilna z Nisonem i Wulfem flbelamii o 990 zt.
strat. Referent: Sedzia B. Werminski.

Magistratu m. Wilna z Lejzorem Bergsonem o 354 zl. 80 gr.
Referent: Sedzia B. Werminski.

Michata Kotodziejczyka z Romanem Habierg o zwrot wek-
sli. Referent: Sedzia W Zywicki.

dzien 31 grudnia 1930 r. 0 g. 10-ej rano.
SPRAWY:

Bazylego Dzagana p-ko Dyonizemu Dzaganowi 0 prawo
wiasnosci do gruntu spadkowego. Referent: Sedzia T. Mie-
rzynski.

Jefimji i Anny Borcholuk oraz in. p-ko Mendlowi Plaple-
rowi | in. o eksmisje z ziemi. Referent: Sedzia S. Suryn.
Ignacego Krywionka z Michatem Miechowiczem o zwrot
konia lub warto$¢ jego 705 zl. Referent: Sedzia K. Rako-
wiecki.

Tomasza Doszczyka p-ko Zacharjuszowi  Panczukowi
0 wiasnos¢ nieruchomosci. Referent: Sedzia T. Mierzynski.
Jana Zduniewicza p-ko Jozefowi Zawadzkiemu i in. o wihas-
no$¢ nieruchoma. Referent. Sedzia S. Suryn.

Barbary Puszkinowej p-ko Franciszkowi Wilkiewiczowi
0 eksmisje z ziemi. Referent: Sedzia K. Rakowiecki.

Jana Szostko p-ko Eudokji Macucie i in. o przyznanie
prawa wiasnosci do spadku. Referent: Sedzia T. Mierzynski.

Kazimierza Bobela i in. z Jefimjg Borcholuk i in. o eks-
misje z ziemi i zniesienie budynkéw. Referent: Sedzia
S. Suryn.

Trofima Tukaja z Wiadystawem Rusakiem o przyznanie
prawa do czeSci majetnosci spadkowej. Referent: Sedzia
K. Rakowiecki.

Anny Dziemidowej z Bazylim i Adamem Dziemidami o do-
puszczenie do wspdlnego posiadania ziemi. Referent: Se-
dzia T. Mierzynski.

Stanistawa Stolinskiego-Kalksztejna p-ko Lidji Peuckero-
wej o wykonanie umowy dzierz, i z akcji wzaj. o eksmisje.
Referent: Sedzia S. Suryn.

Wincentego-Szymona Worzochata i in. p-ko Janowi Ste-
pieniowl 1 in. o przyznanie prawa wiasnosci do potowy
domu. Referent: Sedzia K. Rakowiecki.

Marji Sazonkowej z Teofila Nabagiezowg o0 dopuszczenie
do wspdlnego posiadania. Referent: Sedzia T. Mierzynski.
Liby Kilimacher z Jefimjg Borcholuk i in. o eksmisje
z ziemi. Referent: Sadzia S. Suryn.

Lochela Lewina z Konstantym Dziechciarewiczem o przy-
wrdcenie zakloconego posiadania. Referent: Sedzia K. Ra-
kowiecki.

Aleksego Szamko p-ko Eugenji Sirotiuk o ziemie. Refe-
rent: Sedzia T. Mierzyniski.
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OBWIESZCZENIE.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty

10.

11.

12.

13.

14.

15.

do pierwiastkowej regulacji:
na dzien 15 marca 1931 roku.

Zas¢. Nowe-Gireniszki w gminie Melegjanskiej, w pow. Swiecianskim,
powierzchni 26,59 dzies. czyli 29 ha 525 mtr. kw., nalezacy wspoinie
w czesciach rownych do Wincentego Piotrowskiego i Justyna Pana-
wo. Nr. H. 13574

Dziatka wioscianska nadziatowa we wsi Grauzyszki Mate, w gminie
Grauzyskiej, pow. Oszmianskim, powierzchni 1 dzies., nabyta przez
Jana Bielskiego od Konstantego Bielskiego. Nr. Hip. 13597.

Osada wioscianska nadziatowa we wsi tukjanowicze, w gm. miadziol-
skiej, pow. postawskim, powierzchni 11 dzies., nalezaca do Agaty
Asajewicz. Nr. hip. 13625.

Osada wiosciariska nadziatowa we wsi Kijany-Nowosady pod Nr. 12,
w gm. Szumskiej, pow. Wilensko-Trockim, powierzchni 2 dzies., nale-
zaca: 1 dz. do Jerzego Jarosza, 1 dz. — nabyta w r. b. przez Nikode-
rlT}’,aGZE; Ignacego Stankiewiczow od Wincentego Stankiewicza. Nr. hip.
Kolonja Warawka w gm. Wiazynskiej, Ipow Wilejskim, powierzchni
11 dzies. 1248 sgz. kw., nalezagca do Wulfa Akselroda. Nr. Hip. 13630.
Dziatka nadziatowa we wsi Wylazy, pod Nr. 469, w gm. Rzeszanskiej,
pow. Wilensko-Trockim, powierzchni 1,88 ha, nabyta przez Juljana tu-
kaszewicza od Lizwoja Romanowa ze sktadu wiekszej osady tej wsi.
Nr. Hip. 13631.

Maj. Raszkoéwka, w gm. Dokszyckiej, pow. Dzisniefskim, powierzchni
wig zaswiadczenia Gminy — 574,50 dzies., nalezacy do Wiadystawa
i Witolda Proszynskich. Nr. Hip. 13632.

Kolonja Lewkowo Nr. Nr. 47 i 118 w gm. Wiazynskiej, pow. wilejskim,
powierzchni 21 dzies. 168 sgz. kw., nalezaca do Antoniego Leszoka.
Nr. Hip. 13673.

Dwie dziatki w m-ku Bieniakonie, w pow. Lidzkim, przy ul. Wilenskigj,
powierzchni 1 dzies. 474 saz. kw., nalezaca do gminy Bieniakonskie].
Nr. hip. 13676.

Nier. przy stacji kolejowej Kiena pod Nr. 31, w gm. Szumskiej, pow.
Wilensko-Trockim, powierzchni 2454 mtr. kw., nalezaca do lzaaka Pi-
siuka. Nr. Hip. 13680.

Dziatka gruntu nadziatowego w zasc. Mate Cerkliszki pod Nr. 144,
w gm. tyntupskiej, pow. Swiecianskim, powierzchni 1 dzies., nabyta
przez Btazeja Bu owsklego od Samsona Pietrowa. Nr. Hip. 13686.
Osada wioscianska nadziatowa we wsi Repiszkach pod Nr. 237/1465
i 252/1480 w gm. tyntupskiej, pow. Swigcianskim, powierzchni 15 dzies.
1707°/2 saz. kw., nalezaca do Jana Koniuszanca. Nr. hip. 13687.

Nier. w m. Wilnie przy ul. Zamkowej pod Nr. 8, powierzchni 302,67
sgz. kw. czyli 1377,78 mtr. kw., nalezaca do Rzymsko Katolickiej KUI‘]I
Metropolitalnej Wllensklej Nr. Hip. 13688.

Grunta parafjalnego kosciota pod wezwaniem $w. J6zefa w Wotozy-
nie, sktadajace sie: z folw. tosokin, sadyby koscielnej, urocz. Joha-
nowo, fgki klasztornej w gm. Wo’:ozynskfej pow. Wotozyniskim, po-
wierzchni 183 ha 9837 mitr. kw. nalezagce do Rzymsko-Kat. Kurji Met-
ropolitalnej Wilenskiej. Nr. Hip. 13692.

Grocz. Tabun przy osadzie Parafjanowo, w gm. Parafjanowskiej, pow.
Dzi$nienskim, powierzchni w/g wyroku okoto 6 dzies., a w/g planu
6,61 dzies., nalezagce do Salomona Fajna. Nr. hip. 13695.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

3L

32.

33.

34.

Osada nadzialowa we wsi Gudzie pod Nr. 29, w gm. Szumskiej, pow.
Wilensko-Trockim, powierzchni 6,43 dzies., nabyta przez Franciszka
Korwela od MaC|eja Aleksandrowicza. Nr. Hip. 13689.

Parcela Nr. 15 z folw. Ikazn, powierzchni 23 dzies. 1632 saz. kw. i par-
cela Nr. 8-a z urocz. Prudz, powierzchni 5 dzies. 96 saz. kw., w gm.
przebrodzkiej, pow. braslawsklm nalezaca do Jana Maslakowa.
Nr. Hip. 13698.

Parcela Nr. 7 z maj. Wikszmiany, w gm. Juraciskiej, pow. Wolozyn-
skim, powierzchni 22 dzies. 384 sgz. kw., nalezagca do Jana Konar-
skiego. Nr. Hip. 13699.

Parcela Nr. 6 z maj. Stefanpol, w gm. Mikotajewskiej, pow. Dzisnien-
skim, powierzchni 23 dzies. 2280 saz. kw., nalezagca do Eljasza Tara-
raka. Nr. Hip. 13700.

Parcela Nr. 8 z maj. Wikszmiany, w gm. Juraciskiej, pow. Wotozyn-
skim, powierzchni 32 dzies. 456 sgz. kw., nalezgca do Michata Kaspe-
rowicza. Nr. Hip. 13702.

Dwie parcele Nr. Nr. 1 i 4 z folw. Marjampol, w gm. Herman0W|ck|e
pow. Dzi$nienskim, powierzchni 30 dzies. 1776 saz. kw., nalezace
Jana Michajtowa. Nr. Hip. 13701

Dwie parcele Nr. Nr. 11 i 12 z maj. Ziabki, w gm. Prozorockiej, pow.
Dzisnienskim, powierzchni 35 dzies. 844 saz. kw., nalezace do Michata
Szenda. Nr. H|p 13703.

Dziatka ziemi w urocz. Kozyszki vel Koryszki-D, w gm. Wolozynskiej,
pow. Wotozynskim, powierzchni 16,25 dzies., nalezqca do Franciszka
tuzynskiego. Nr. Hip. 13706.

Dziatka gruntu w urocz. Kozyszki C, vel. Koryszki C, w gm. Woto-

zynskiej, pow. Wotozynskim, p0W|erzchn| 15 dzies. naleza,ca do Ste-

fana Brylewskiego. Nr. Hip. 13707.

Dziatka z urocz. Kozyszki vel Koryszki B, w gm. Wotozynskiej, pow.

Wotozynskim, powierzchni 5,75 dzies., nalezqca do Tomasza Zietkow-

skiego. Nr. hip. 13708.

D2| ka gruntu z urocz. Kozyszki vel Koryszki A, w gm. woiozyn-
skiej, pow. wotozynskim, powierzchni 3,5 dzies., nalezapa do Adama

Zietkowskiego. Nr. Hip. 13709.

Jezioro Miadziol w gm. miadziolskiej, pow. postawskim, powierzchni

1628 ha 2000 mtr. kw. w tej liczbie pod wodg 1606 ha 3000 mtr. kw.,

nalezace do Panstwa Polskiego, Nr. Hip. 13710.

Kolonja Lewkowo Nr. Nr. 49 | 112 w gm. Wiazynskiej, pow. Wilejskim,

powierzchni 30 dzies. 600 sgz. kw., nalezagca do Michata Sonicza.

Nr. Hip. 13674.

Kolonja Sieliszcze Nr. Nr. 19 i 37, w gm. wiazynskiej, pow. wilejskim,

powierzchni 27 dzies. 1267 sgz. kw., nalezgca do Filimona Wyszyd-

kiewicza. Nr. Hip. 13675.

Kolonja Wikszmiany Nr. Nr. 1 i 16, w gm. Juraciskiej, pow. Wotozyn-

skim, powierzchni 22 dzies. 1560 sgz. kw., nalezaca do Szymona Ry-

baczonka. Nr. Hip. 13722.

Kolonja Selwerjanowo vel Zarocze Nr. 4, w gm. brastawskiej, pow.

brastawskim, powierzchni 25 dzies., nalezagca do lzydora Pujszo.

Nr. ng 13723.

Zasc. Borsukowo w gm. Jaznienskiej, pow. Dzisnienskim, powierzchni

33 dziesiecin 1800 saz. kw., nalezacy do Jobzefa Lesniczowa. Nr. Hip.

13724,

Kolonja Iwanowo Nr. Nr. 3 i 4, w gm. Hermanowickiej, pow. Dzis-

nienskim, powierzchni 26 dzies. 816 saz. kw., nalezaca do Jana WGj-

towa. Nr. Hip. 13725.

Kolonja Cyryljanowo Nr. 42 w urocz. Pinczuki, i Lewkowo Nr. 44,

w urocz, Gumnicze w gm. Wiazyniskiej, pow. Wllejsklm powierzchni 14

dzies. 1073 sgz. kw., nalezagca do Andrzeja Pinczuka. Nr. Hip. 13726.
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35. Nier. w m-ku Podbrzezie przy trakcie wilenskim, pod Nr. 52, w gm.
Podbrzeskiej, pow. Wilensko-Trockim, powierzchni 3 ha 7530 mtr. kw.,
nalezaca do Jewny-Jankiela Reckiego. Nr. Hip. 13727.

36. Osada fabryczna we wsi Dworzyszcze przy nowobudujacej sie stacji
kolejowej Miory, w gm. Miorskiej, pow. Brasiawskim, powierzchni
2 ha 2429 mtr. kw.. nalezagca do Chaskiela Ajzensztadta. Nr. Hip. 13728.

37. Nier. w m. Wilnie przy ul. Wilenskiej pod Nr. 7 powierzchni 1029,07
mtr. kw., nalezagca do Lifsza Wolfsona. Nr. Hip. 13581.

38. Dobra ziemskie: maj. Polany cze$¢ pierwsza, urocz. Dejnowo i urocz.
Cerebierz w gm. Polanskiej, pow. Oszmianskim, powierzchni 51 dzies.
%;g%sag. kw., nalezace do Wiktora i J6zefa Romanowskich. Nr. Hip.

39. Nier. w m. Wilnie przy ul. Tomasza Zana pod Nr. 17, Litewskiej pod
Nr. 20 i Gedyminowskiej Nr. 12, powierzchni 938 sgz. kw. czyli
4269,75 mtr. kw., nalezaca do Leona Szrejbera. Nr. Hip. 13633.

40. Nier. w m. Bieniakonie, w gm. Bieniakonskiej, pow. Lidzkim, powierz-
chni 3800 mtr., nalezagca do Wiadystawa Stefanowicza. Nr. Hip. 12802.

Na dzien 15 czerwca 1931 r.

1. Nier. w Wilnie przy ul. Jeleniej pod Nr. 13/15, powierzchni 901,60 mitr.
kw. z ktérych odpada na rozszerzenie ul. .]elenlej, Z nier. pod Nr. 13,
64,15 mtr. kw. i z nier. Nr. 15— 39,55 mtr. kw. czyli razem odpada
na rozszerzenie ul. Jeleniej 103,70 mtr. kw., nalezaca do spadkobier-
cow zmartej w r. 1918 Heleny Piorko. Nr. Hip. 13683.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje
prawa do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Wil-
nie, Gmach Saddéw, ul. Mickiewicza Nr. 36, pod skutkami prekluzji, prze-
widzianemi w art. 153 ust. hip. z roku 1919.

Pisarz Hipoteczny (—) L, Sumorok.
Wilno, 20 listopada 1930 r.

Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.
OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka w Wilnie podaje do wiadomosci, ze zgtosili sie
do Rady nastepujacy petenci:
O wpisanie na liste adwokatow:

1) Jackowski Tadeusz — aplikant adwokacki Okregu Sadu Ape-
Iacgnego w Wilnie, zam. w Grodnie przy ul. Mostowej Nr. 4, m. 3, z sie-
dzibg w Woikowysku .

O wpisanie na liste aplikantéw adwokackich:

1) Baranczyk lzaak — aplikant egzaminowany przy Sadzie Okre-
gowym w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. Piwnej Nr. 6/44, z siedzibg
w Wilnie.

2) Biatostocka Jocha — aplikant egzamlnowan?/ przy Sadzie
Okregowym w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. W. Pohulanka Nr. 17/25,
z siedzibg w Wilnie.

3) Drejer Szmuel — aplikant egzaminowany przy Sadzie Okre-
gowym w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. Kijowskiej Nr. 6/3, z siedzibg
w Wilnie.
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4) Feli Benedykt — aplikant egzaminowany przy Sadzie Okre-
gowym w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. Ofiarnej Nr. 2, m; 16, z siedzibg

w Wilnie.

5) Gordon Abram — aplikant egzaminowany przy Sadzie Okre-
gov\\//VyT_w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. Trockiej Nr. 9, m. 9, z siedzibg
w Wilnie.

6) Kreidstein J6zef — aplikant egzaminowany przy Sadzie Okre-
gowym w PifAsku, zam. w Brzesciu n/B. ul. Krzywa Nr. 26, z siedzibg
w Brzesciu n/B.

7) Rataj Jan — aplikant egzaminowany przy Sadzie Okregowym
w Grodnie, zam. w Grodnie przy ul. Dzielnej Nr. 10, z siedzibg w Grodnie.

8) Cyderowicz Benjamin — aplikant egzaminowany przy Sadzie
Okregowym w Grodnie, zam. w Lidzie przy ul. Suwalskiej Nr. 87, z sie-
dzibg w Lidzie.

9) Klajewski Mikotaj — aplikant egzaminowany przy Sadzie
Okregowym w Nowogrodku, zam. w Nowogrédku przy zaul. Unickim Nr 1,
z siedzibg w Nowogrodku.

10) Kopacewicz Bolestaw aplikant egzaminowany przy Sadzie
Okregowym w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. Sierakowskiego Nr. 12, m. 7,
z siedzibg w Wilnie.

TRESC Nr. 11. Prof. Dr. E. Waskowski — Zrédta prawa rosyjskiego,
obowigzujgcego na Ziemiach Wschodnich str. 321. Lidisja Bergman — Po-
wodztwo cywilne w procesie karnym str. 325. Przeglad Ustawodawstwa
str. 327. Orzecznictwo cywilne str. 327. Kronika str. 333. Z pogadanek
prawniczych str. 334. Fr. Bossowski. — Z Bibljografji str. 336. Przeglad
czasopism str. 339. Wokanda Sagdu Najwyzszego str. 343. Obwieszczenie
str. 349. Z Rady Adwokackiej str. 352.
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