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S.tP. JAN KLOTT.

Nieubtagana $mier¢ wyrwata z posréd nas serdecznego
druha, zacnego cztowieka i wybitnego prawnika.

S. p. Jan Klott byt duszg i ciatem zwigzany z Wilnem
i Wilenszczyzng. Studja $rednie ukonczyt On tutaj w Wilnie.
Po uzyskaniu dyplomu uniwersyteckiego w Kazaniu powraca
On znowu do rodzinnych stron i jako pomocnik adwokata
przysiegtego zaczyna swg dziatalnosé, ktdra sie rozwija i wkrétce
staje On w pierwszych szeregach adwokatury. Jako jeszcze
pomocnik adwokata przysiegtego pracuje $. p. Jan Klott w wy-
dziale prawnym Magistratu, gdzie zglebia nader trudne i za-
wite prawodawstwo, dotyczace ustroju i dziatalnosci miejskich
samorzadow, oraz arkana gospodarki miejskiej. Swemi trafne-
mi, madremi i $miatemi opinjami zyskuje $. p. Klott sympatje
i gleboki szacunek stojgcych na czele samorzadu. Dziatalnosc
swa w tym kierunku rozwija On szerzej i Smielej, gdy po re-
wolucji 1905 roku mamy tu w Wilnie Rade Miejskg o skiadzie
czysto polskim na czele ze $. p. Michatem Westawskim.

Juz to zajecie w charakterze radcy prawnego Magistratu,
zwihaszcza w czasach ucisku i niewoli, nosito wybitnie charak-
ter pracy spotecznej. W praktyce prywatnej jako adwokat
§. p. Jan Klott zastuzyt niewatpliwie na zaszczytne miano ad-
wokata spotecznego, nie przyjmujac nigdy spraw o specyficz-
nem zabarwieniu, wystepujac zawsze w obronie prawdy i stu-
sznosci, udzielajagc zawsze rozumnych i uczciwych rad potrze-
bujagcym, jednem stowem, dzierzagc wysoko znamie Temidy
i wyrozniajagc sie wsrod jej wyznawcow, ktorzy przed wojng
stali bardzo wysoko i okryli chlubg Palestre polska, przewaz-
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nie bowiem z Polakéw skiadata sie dwczesna adwokatura tu-
taj na kresach.

Ozywiony goracg mitoscig ojczyzny, silnym nerwem spo-
tecznym, §. p. Jan Klott bierze udziat we wszystkich rozum-
nych poczynaniach Owczesnego spoteczenstwa, czy to w cha-
rakterze inicjatora, czy tez czynnego cztonka. Wszystkich in-
stytucyj i towarzystw, w ktorych On brat czynny udziat, nie-
spos6b wyliczy¢, lista ta bytaby bowiem zawsze niekompletna.

Gdy tylko kajdany Poiski zaczety sie kruszyé, §. p. Jan
Klott zostaje powotany na czotowe stanowiska najpierw w Ko-
mitecie Obywatelskim jeszcze w czasie wojny S$wiatowej, po-
tem, po odzyskaniu niepodlegtosci Panstwa Polskiego, w Za-
rzadzie Cywilnym Ziem Wschodnich. Te Jego owocng dziatal-
nos¢ obserwowata wiekszo$¢ obecnego wilenskiego spoteczen-
stwa.

W ostatnim etapie swego zycia $. p. Jan Klott pracuje
jako Notarjusz i tu wybija sie na czoto, czego dowodem byt
wybdr Jego na stanowisko Wice-Prezesa miejscowego oddziatu
Zrzeszenia Notarjuszy i Pisarzy Hipotecznych. W tych ostat-
nich latach nie zarzuca $. p. Klott niwy spotecznej, pracuje On
na niej do ostatniego tchnienia w miare nadwatlonych ciggte-
mi chorobami sit, rzec mozna, ze nawet ponad sity.

Jako cztowieka w zyciu prywatnem $. p. Jana Klotta ce-
chowata przedewszystkiem gleboka kultura duchowa i zewne-
trzna w najlepszem znaczeniu tego stowa. Ta zasadnicza cecha,
jak réwniez i inne cechy charakteru, jak prawos$¢, wybitna
inteligencja, wyrozumiato$¢ dla innych i wreszcie pracowitosé,
bez pracy nie rozumiat On zycia i nigdy nawet W czasie odpo-
czynku nie préznowal, zyskaty Mu ogdlng sympatje, uznanie
i szacunek wsrdd najszerszych mas spotecznych bez wzgledu
na roznice pogladow i przekonan oraz narodowosci i wyznania,
a wsrod tych, ktorym byto danem zetkng¢ sie z Nim blizej,
szczerg przyjazn i uwielbienie.

Dnia 27 pazdziernika 1932 roku grono najblizszych przy-
jaciot $. p. Jana Klotta odprowadzito Go na wieczny spoczynek
na cmentarzyk w Miorach, gdzie spoczat On pod placzacy
brzozg obok dziada swego w tej ziemi tak przez Niego uko-
chanej.

IJ\Iiech ta ojczysta ziemia bedzie Mu lekka!
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B. NOGID.

O zapobieganiu upadtosci.

Referat wygtoszony w Komisji Prawniczej lzby Przemystowo-Handlowej
w dniu 19 wrzesnia b. r.

Sprawa nowelizacji ustawodawstwa o zapobieganiu upa-
dtosci znéw wchodzi, po przerwie dwuletniej, pod obrady organéw
samorzadu gospodarczego. Dazenie sfer gospodarczych do zno-
welizowania przepisow o0 zapobieganiu upadtosci—zrodzito sie
oczywista na tle og6lnego przesilenia gospodarczego i masowe]
niewyplacalnosci. Zatem, dazenie o ktérem mowa, jest nie-
wielkim tylko fragmentem akcji obronnej,—zakrojonej szerzej,
zmierzajacej do wzmocnienia ,bezpieczenstwa obrotu gospo-
darczego®. Akcja ta poprzez dlugie dyskusje, prowadzone
w tonie Izb, uchwaty, powziete na Kongresie Lwowskim, liczne
artykuty w prasie fachowej oraz elaboraty, skierowane do po-
szczegolnych ministerstw, doprowadzita, miedzy innemi, dnia
30-go wrzednia 1930 r. do wspdlnej konferencji w Ministerstwie
Sprawiedliwos$ci, gdzie nad sprawg nowelizacji ustawodawstwa
0 zapobieganiu upadtosci—obradowali, pod przewodnictwem
owczesnego ministra Cara, przedstawiciele sgdownictwa, adwo-
katury oraz wszystkich samorzaddéw gospodarczych. Podczas
tej konferencji Zwigzek Izb przedtozyt memorjaf, w ktérym
sprecyzowane zostaty poglady sfer gospodarczych na ustawo-
dawstwo o zapobieganiu upadtosci, (o czem bedzie mowa dalej).
Stwierdzi¢ wszak juz tu nalezy, iz po catodziennych debatach,
w toku ktérych prawo o zapobieganiu upadiosci zostato wszech-
stronnie zanalizowane w Swietle réznych Scierajgcych sie Swiato-
pogladow —wykrystalizowata sie zgodna opinja, z ktorej wyni-
kato, iz istota zagadnienia tkwi nie tyle w wadach samego
Rozporzgdzenia, ile tez w wadliwem stosowaniu w zyciu insty-
tucji ,,odroczenia wyptat”. W koricowych wyczerpujacych prze-
mowieniach przewodniczacego, ministra Cara oraz referenta
mec. Konica, podkre$lonem zostato, ze dezyderaty, wysuniete
na konferencji zarowno przez sfery gospodarcze, jak tez praw-
nicze, bynajmniej nie sg sprzeczne z prawem 0 zapobieganiu
upadtosci,—przeciwnie mieszczg sie w niem, i tatwo datyby sie
zrealizowa¢ droga odpowiedniej interpretacji. Tudziez ustalo-
lonem zostato, ze niezaleznie od nowelizacji ustawy, ktora
bedzie dokonana w normalnym trybie ustawodawczym z uwzgle-
dnieniem dezyderatow sfer gospodarczych, wyniki konferencji
zostang opublikowane w Dzienniku Urzedowym Min. Sprawie-
d iwosci, azeby, aczkolwiek nie posiadajac mocy obowigzujacej,
przy$wiecalty wszak sgadownictwu przy komentowaniu ustawy
I wyrokowaniu.
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Od chwili tej uptynety dwa lata. Wiadomem jest, ze
ustawa nie zostata znowelizowana, jak réwniez i to, ze praktyka
stosowania ustawy naogo6t réwniez nie ulegta zmianom. Pow-
staly natomiast nowe okolicznosci, ktore spowodowaly, iz
sprawa nowelizacji ustawy o zapobieganiu upadtosci, z inicja-
tywy Izby ktodzkiej, ktéra w swoim czasie referowata jg na
posiedzeniu Zwigzku Izb, stata sie zndéw aktualng. Przede-
wszystkiem, wiec, wbrew zgodnie, jak sie zdawato, ustalonym
pogladom, iz instytucja ,,odroczenia wyptat® musi by¢ prawem
wyjatkowem, w chwili obecnej analogiczne przepisy zostaty
rowniez wydane dla rolnictwa, czyli dla tych sfer, ktdrym prze-
waznie upadtos¢ nie grozi. Przepisy te tgcznie z nowelg
o lichwie pienieznej, z rozporzadzeniem o utworzeniu urzedéw
rozjemczych do spraw kredytowych matej wiasnosci rolnej,
oraz poprzednio wydanemi nowelami w sprawie najnizszego
szacunku przy egzekucji, stwarzajg tak potezny arsenat $rod-
kow prawnych do nieptacenia, iz nigdy zdaje sie, (nie poru-
szajgc tu celowosci lub niecelowosci wydania omawianych
przepiséw) — nigdy, powtarzam,— ,,bezpieczenstwo obrotu go-
spodarczego” nie wydawato sie tak zagrozonem, jak w chwili
dzisiejszej.

reszcie, takze prace Komisji Kodyfikacyjnej nad posz-
czeg6lnemu rozdziatami Prawa Handlowego, réwniez zaktualizo-
waly zainteresowanie sfer gospodarczych do zagadnienia upa-
dtosci i zapobiegania tejze. Doswiadczenie, bowiem, jakie
przyszto wraz z ogtoszeniem nowego Kodeksu Karnego, zwiasz-
cza jego rozdziatdw, dotyczacych ,,Przestepstw przeciwko mie-
niu“, oraz ,,Przestepstw na szkode wierzycieli”, nastepnie—ogto-
szenie przepisébw o egzekucji wiadz skarbowych, dalej—nade-
stane juz Izbom do zaopinjowania niektore rozdziaty projektu
Prawa Handlowego (jak np. prawa o spoOtkach z ograniczong
odpowiedzialno$cig), to wszystko musiato w najwyzszym stop-
niu zaniepokoi¢ sfery gospodarcze i spowodowaé zarzut, ze
momenty gospodarcze nie znajdujg nalezytego uwzglednienia
w procesie tworzenia polskiego prawa. Te nastroje znalazty
nazewnatrz szeroki oddzwiek W prasie, a wewnatz Izb przy-
czynity sie do opracowania do $wiezo ogtoszonych przepiséw
prawnych szeregu wnioskdéw nowelizacyjnych.

O ile za$ mowa o stosunku sfer gospodarczych do zagad-
nienia o zapobieganiu upadiosci, to stwierdzi¢ nalezy, ze sto-
sunek ten jest niejednolity.

Rézne opinje i poglady, jakie zostaty zgtoszone w tej
mierze w ciggu ostatnich 2-ch lat, dajg si¢ zreasumowac
w sposOb nastepujacy.

Zarzut pierwszy—najdalej idacy—polega na tern, ze roz-
porzadzenie, o ktérem mowa, nie jest dostosowane do potrzeb
zycia, ze nie osigga celu, natomiast stwarza u dtuznika $wia-
domo$¢ moznosci uzyskania odroczenia wypfat, co powoduje
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w okresie przesilenia gospodarczego wzmozong tendencje do
wykorzystania tego wiasnie, lekkiego sposobu likwidowania
truﬁr}géci ptatniczych, i ze zatem — ustawe nalezatoby wogéle
uchylic.

Temu pogladowi, ktéry, méwigc nawiasem, nie uzyskat
wielu zwolennikdw, przeciwstawia sie¢ inny, opiewajacy, ze
prawo 0 zapobieganiu upadto$ci powstato na tle zgodnego
| powszechnego przeswiadczenia, iz upadto$¢ jest jednakowo
zgubna zaréwno dla dtuznika, jak | dla wierzycieli, ktérzy
po diugiem, a zmudnem postepowaniu upadtosciowem, nic pra-
wie na pokrycie swych wierzytelnosci otrzymaé¢ nie moga.
Zresztag—polskie prawo o zapobieganiu upadtosci nie jest odo-
sobnione,—wzorowane, bowiem, jest na podobnych normach
w ustawodawstwach innych panstw, a w pierwszym rzedzie na
rosyjskich przepisach ,0 administracji“, zapobiegajacej upa-
dtosci, powstatych w latach 1832, 1836 oraz na dalszych zmia-
nach, siegajacych drugiej potowy ubiegtego wieku. Dominujgcy
wszak wplyw miato ustawodawstwo belgijskie, a mianowicie
ustawa z r. 1851 ,0 upadtosci, bankrutach i odroczeniach®
oraz z r. 1888 ,0 uktadzie, zapobiegajacym upadtosci®. Da-
lej — ustawodawstwo szwajcarskie, a w szczegolnosci—nowela
z r. 1924 o ukladzie sgdowym i odroczeniu nadzwyczajnem”,
ktora uzupetnita Zwigzkowg Ustawe , 0 Egzekucji i Upadio-
8ci* z r. 1889-go. Nastepnie—wzieto pod uwage przepisy fran-
cuskie z r. 1919-go ,,O rozrachunku ugodowym z powodu ogdl-
nych przyczyn, wywotanych wojng, pomiedzy handlujacymi
i wierzycielami®, uwzgledniajagc przytem nowele z r. 1922-go.
Wreszcie—rowniez przyjeto pod uwage ,,Ordynacje ugodowg"
austrjacka z r. 1914-go, kolejne rozporzadzenia niemieckie
»,O nadzorze celem unikniecia upadtosci® z r. 1914-go, 1916-go
i 1924-go, a takze zarzadzenia niemieckich wladz okupacyjnych
z r. 1915-go, i 1916-go ,,0 zarzadzeniu nadzoru celem unikniecia
upadtosci®.

Wyliczone tu przepisy, wydane w okresach poprzedza-
jacych wojne, podczas wojny i w okresie powojennym, prze-
mawiaC powinny za tern, ze instytucja ,,Odroczenia wypfat*
jako taka — posiada swe dostateczne uzasadnienie w warun-
kach ’obrotu gospodarczego i, ze wkasnie w okresie depresji
gospodarczej przyczyni¢ sie moze do uratowania warsztatow
zdrowych i pozytecznych, ktore znalazty sie w trudnosciach
ptatniczych bez winy samych zakfadéw, a nadomiar posiadajg
nadwyzke aktywow nad pasywami.

Inny rozpowszechniony zarzut dotyczy konstrukcji prawa
0 zapobieganiu upadtosci. Uprzytomnié sobie nalezy, ze w chwili
obecnej na terenie calego panstwa, za wyjatkiem Matopolski
obowigzujg dwa jednobrzmiace prawie rozporzadzenia ,,0 zapo-
bieganiu upadtosci“ z dn. 23-go grudnia 1927 r. (na terenie b. zab.
rosyjsk.) oraz z dn. 6-go marca 1928 r. (dla bylego zab. prus-
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skiego), w Malopolsce natomiast, obowigzuje nadal ordynacja
ugodowa z r. 1914-go. Wowczas, gdy przepisy o zapobieggniu
upadtosci znajg dwie fazy postepowania, — pierwsza — ,,0dro-
czenie wyptat* i drugg—,uktad z wierzycielami®, austrjacka
,»Ordynacja Ugodowa® zna tylko drugg faze: diuznik, ktéry nie
moze sprosta¢ zobowigzaniom przystepuje odrazu do ukiadu
z wierzycielami. Otéz, zwolennicy austrjackiej ,,ordynacji ugo-
dowej“ wysuwajg objekcje co do celowosci przedtuzenia cate-
go postepowania okresem ,,odroczenia wyplat”, gdyz pocigga
to dodatkowe wydatki kosztem aktywOw przedsiebiorstwa i, za
matym wyjatkiem, roéwniez prowadzi ostatecznie do zawarcia
uktadu. W rzadkich tylko wypadkach moze przedsiebiorstwo
w krotkim okresie odroczenia tak dalece poprawi¢ swoj stan
majatkowy, izby zaspokojenie wszystkich wierzycieli stato sie
mozliwem.

Zwolennicy obowigzujacych dzi$ przepisow podkreslali, ze
ordynacja ugodowa w zatozeniach swych moze mie¢ pewne
zalety, jesli ja traktowaC jako uproszczone postepowanie
upadtosciowe, nie rozwigzuje to bynajmniej zagadnienia odro-
czenia wyptat, ktére ma na celu zapobieganie upadtosci, sta-
nowi wiec cel samoistny. Pozatem podnies¢ mozna, ze ordy-
nacja ugodowa, znowelizowana zresztg dzi$ w sposo6b zasadni-
czy w samej fiustrji byla uwazana za Kiepski twor okresu
wojennego | zrodto ogromnych naduzy¢ nawet w Matopolsce.
Liczono sie zatem, Ze zawieranie ukiadu, niepoprzedzone
okresem odroczenia wypfat, nie daje na podstawie doswiad-
czen w Matopolsce, dostatecznej rekojmi co do celowosci
samego ukiadu. Zresztg samo zatozenie ordynacji ugodowej
jest sprzeczne z zalozeniami prawa o zapobieganiu upadtosci:
zalozenia te, zawarte w art. | Rozporzadzenia stanowig, ze
odroczenie moze by¢ udzielone tylko takiemu handlujgcemu,
ktory: 1) posiada dostateczne $rodki dla zaspokojenia wszyst-
kiej wierzycieli, 2) ktéry zaprzestat (lub przewiduje, ze zaprze-
stac moze) czasowo wyptat na skutek wyjgtkéwycj, a nieza-
leznych °d niego okolicznosci. (Dok. nast.)

LEON SGMOROK.

Hipoteki powiatowe w wojewddztwach
wschodnich.

W Ne 66 ,,Dziennika Gstaw" pod pozycjg 618 zostato ogto-
szone Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 8 lipca 1932 ro-
ku ,,0 hipotekach powiatowych w wojewddztwach wschodnich®,
Ten sam ,Dziennik Gstaw* poz. 619 zawiera Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 lipca 1932 r. ,Instrukcja
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dla powiatowych wydziatow hipotecznych w wojewddztwach
wschodnich*,

Jak Swiadczy o tem nagtowek oraz § | Rozporzadzenia,
celem tych aktow prawodawczych bylo wprowadzenie na tery-
torjum Sadu Apelacyjnego w Wilnie i Sadéw Okregowych
w tucku i Roéwnem hipotek powiatowych.

Jak wiadomo, hipoteki powiatowe, przeznaczone dla mniej-
szych nieruchomosci, byly powotane do zycia na terytorjum
Krolestwa Polskiego ustawg z dnia 6 sierpnia 1825 r., wobec
jednak licznych brakéw tej ustawy funkcjonowanie hipoteki
powiatowej bylo bardzo nikte, wiele hipotek powiatowych ma
obecnie zarejestrowanych po kilkaset zaledwie nieruchomosci
i to przewaznie nieruchomosci miejskich, Jak twierdzi taki
znawca hipoteki, jak prof. Glass, hipoteka powiatowa rozwi-
jata sie naog6t catkiem nieprawidtowo.

Wobec wzmozonej po odzyskaniu niepodlegtosci przez
Panstwo Polskie parcelacji, a przez to tworzenia sie wigkszej
ilosci whasnosci Sredniej i mniejszej, oraz coraz intensywniej
odczuwanych brakéw ustawy z 1825 roku, niejednokrotnie pow-
stawata mys$l wprowadzenia zmian w tej ustawie. Realng for-
me przyjeta ta mysl w 1927 roku w rozpisaniu przez wydziat
Ekonomiki Rolnej Drobnych Gospodarstw Wiejskich Panstwo-
wego Instytutu Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego w Puta-
wach konkursu na projekt ustawy, nowelizujgcej obowigzujace
w b. Krolestwie Poiskiem i na Ziemiach Wschodnich ustawo-
dawstwo hipoteczne w zastosowaniu do drobnej wiasnosci.

Sad konkursowy w dniu 21 stycznia 1928 r. odznaczyt
nagrodg prace p. Jakéba Glassa. Praca ta, wydana w 1929
roku w Warszawie przez F. Hoesicka pod tytutem ,Ustawa
hipoteczna dla drobnej wiasnosci ziemskiei*, postuzyta za pod-
stawe do zaprojektowania przez Ministerstwo Sprawiedliwosci
ustawy: ,Prawo o ustaleniu wiasnosci ddbr nieruchomych,
0 przywilejach i hipotekach w wydziatach hipotecznych grodz-
kich na Ziemiach Wschodnich® Projekt ten Ministerstwo Spra-
wiedliwosci rozestato w konicu 1929 roku réznym osobom i in-
stytucjom dla zaopinjowania, wtedy tez i autor stéw niniej-
szych przestat Ministerstwu dosy¢ obszerng krytyke projektu.

Cytowany projekt prof. Glassa zawierat ustawe dla cate-
go obszaru b. zaboru rosyjskiego, éwczesne Ministerstwo Spra-
wiedliwosci, jak o tem Swiadczy wyzej podany nagtowek pro-
jektu, zechcialo eksperyment nowej ustawy przeprowadzic¢
tylko na zmniejszonem terytorjum Ziem Wschodnich. Obecne
rozporzadzenie poszto po innej drodze, zamiast wydania nowej
ustawy, usuwajgcej braki poprzedniej, rozciagnieto na woje-
wodztwa wschodnie cztery artykuty z ustawy 1825 roku.

Zanim przystgpie do omowienia tresci Rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 8 lipca 1932 roku oraz instrukcji, po-
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zwole sobie poruszy¢ kilka kwestyj ogolnych, nasuwajgcych
sie w zwia.zku z wydaniem omawianego Rozporzadzenia.

Przedewszystkiem nasuwa sie pytanie, czy celowem jest
wogole tworzenie hipotek powiatowych.

Gtownym argumentem, przytaczanym przez zwolennikéw
hipotek powiatowych, jest zblizenie sadu do ludnosci, przez
co obywatel unika dalekich i kosztownych podrozy. Argument
ten pierwszorzednej wagi, 0 ile chodzi o wydzialty cywilny
i karny Sadow (chociaz i tu co do tworzenia wydziatow Sadow
moga by¢ wysuwane daleko idgce watpliwosci), zdaniem mo-
jem, znaczenie traci na mocy w zastosowaniu do wydziatow
hipotecznych. Czynno$ci, z ktdéremi interesant zwraca sie do
wydziatu hipotecznego, sprowadzajg sie do: 1) wywotania | re-
gulacji nieruchomosci, 2) zeznania lub ujawnienia aktu dobrej
woli (sprzedaz, pozyczka i t. d.), 3) ujawnienie wyrokow sgdow.

Jezeli nie wszystkie te czynnosci, to ogromna ich wigk-
szo$¢ wymaga poprzedniego zwroOcenia sie interesanta do
roznych urzedéw i instytucyj — przy sprzedazy nieruchomosci
ziemskiej do Urzedu Ziemskiego, przy wiekszosci pozyczek do
poszczegblnych bankéw hipotecznych. Wszystkie te urzedy
| instytucje majg swa siedzibe w tern samem mieScie, co i hi-
poteka okregowa, a wiec do tej siedziby bedzie sie rnusiat
udac i interesant, mamy wiec odwrotny skutek, podréz nie
zostata unikniona, przeciwnie w wiekszosci wypadkow zdarzy
sie potrzeba kilkakrotnej podrézy — pierwsza celem uzyskania
kredytu w banku, druga po wpisaniu pozyczki do ksiegi hipo-
tecznej celem przedstawienia bankowi aktu pozyczki oraz wy-
kazu i otrzymania sumy, w razie za$ jakiegobadz btedu w akcie
lub wykazie, na co sg szczegélnie czute wydziaty Panstwo-
wego Banku Rolnego oraz Banku Gospodarstwa Krajowego,
interesant bedzie zmuszony odby¢ jeszcze jedng podréz po
sprostowanie na miejscu btedéw. Przy hipotekach okregowych
mozna wszystkie te czynnosci zatatwi¢ w czasie jednego przy-
jazdu do wspolnego miejsca urzedowania potrzebnej instytucji
i hipoteki. W praktyce bardzo czesto zdarza sie, ze przy po-
zyczkach Panstwowego Banku Rolnego interesant calg mani-
pulacje zalatwia w ciggu jednego dnia, mianowicie zrana wpi-
suje do ksiegi odnos$ny akt lub wniosek, zwotuje sie ad hoc
posiedzenie Zwierzchnosci Hipotecznej, wydaje sie zaraz wy-
cigg z wykazu i jeszcze przed godzing 2 popotudniu podejmu-
ja si¢ pienigdze w kasie Panstwowego Banku Rolnego, w ra-
zie za$ bledow w wykazie sprawa sie zatatwia w krotkiej dro-
dze. Nalezy tu roéwniez podkresli¢, ze wnioski, zwigzane z po-
zyczkami w bankach oraz ujawnienie aktow kupna nierucho-
mosci ziemskich przy normalnym rozwoju hipotek powiatowych
beda stanowity znaczny odsetek czynnosci tych wydziatbw. Po-
zostaje, coprawda, wywotanie do pierwiastkowej regulacji,
sama regulacja oraz, ujawnienie wyrokéw sadowych.
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Co do wywotania i regulacji, to wobec braku przymusu
hipotecznego wiekszo$¢ o0séb wywotuje i reguluje swe nieru-
chomosci w razie potrzeby uzyskania kredytu dtugotermino-
wego w bankach, ktére w mysl swych statutow nie udzielajg
pozyczek pod nleuregulowane nieruchomosci. W tym wypadku
ma zastosowanie to wszystko, co przytoczono wyzej.

Wyroki sadowe mogg réwniez by¢ wyrokami Sgdu Okre-
gowego, do ktorego trzeba bedzie sie zwrdci¢ po odpis wyroku.

Mowitem wyzej o pozyczkach w instytucjach kredytu dtu-
goterminowego, przypuszczam jednak, ze w razie zaciggniecia
pozyczki prywatnej hipotecznej, a wiec znaczniejszej, mniejsze
pozyczki bowiem przewaznie nie zabezpieczajg sie hipotecznie,
potrzebujacy tej pozyczki bedzie sie rnusiat uda¢ do wiekszego
centrum, watpie bowiem, czy znajdzie na miejscu kapitaliste,
mogacego mu udzieli¢ tej pozyczki przypuszczam réwniez, ze
nie predko jeszcze nastgpi taka zmiana konjuktury gospodar-
czej, by kapitalista poszukiwatl chcagcego zaciggnaC pozyczke.

Jak wynika z powyzszego, przewazna iloS¢ czynnoscli,
z ktéremi interesanci zwracajg sie do hipoteki, zwigzana jest
Z potrzeba udania sie do roznych instytucyj, ktorych siedziba
bedzie zawsze poza siedzibg hipoteki powiatowej, a przewaznie
bedzie w miejscu urzedowania hipoteki okregowe;j.

Pozatem, u nas na kresach niepredko Sady Grodzkie beda
rozporzadzaty takiemi pomieszczeniami, w ktorych ~moznaby
bezpiecznie przechowac ksiegi lub akta hipoteczne.

Nakoniec nalezy zaznaczy¢, ze u nas na kresach prawo-
dawca juz zapobiegt koniecznosci ucigzliwych i kosztownych
podrozy do wydziatbw hipotecznych przez znowelizowanie
w 1927 roku tekstu ustawy hipotecznej i dopuszczenia wnio-
skow pisemnych art. 15a i 15b, co w praktyce okazato sie bar-
dzo celowem.

Wszystkie powyzsze argumenty przemawiajg raczej prze-
ciw celowosci tworzenia hipotek powiatowych, uwazam wiec,
ze omawiane Rozporzadzenie jest conajmniej przedwczesne,
moznaby z tern poczeka¢ do czasu wydania jednolitej dla
calej Polski ustawy o ksiegach gruntowych, co, jak mozna
wnosi¢, nie tak dlugo kaze na siebie czekac.

(Dok. nastgpi).
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G1ERC CZARNY.

Z zagadnien praktyki sgdow polubownych.

Zabezpieczenie powoddztwa i klauzula dobrowolnego wykonania w zapisie
na sad polubowny.

(Dokonczenie).

Czy mogg strony zobowigza¢ sie do dobrowolnego
wykonania wyroku sadu polubownego, ktdreby czynito zbed-
nem przymusowe wykonanie tegoz przez organa panstwowe,
i wnie$C odpowiednig klauzule do zapisu? Skoro tres¢ zapisu
ograniczona Jest tylko granicami ,,0golnej zdolnosci stron do
samodzielnego zobowigzywania sie “(art. 486 UPC.)—oczywiscie
moga, o ile ustawa proceduralna nie zawiera specjalnych prze-
pisow, stojacych temu na przeszkodzie. Jezeli strony wiaczyly
do tresci zapisu klauzule o karze wadjalnej—badz to w okre-
$lonej wysokosci, badz to pozostawity okreSlenie tej wysokosci
uznaniu sagdu—sad polubowny moze w wyroku swoim zagrozi¢
stronie, niewykonywujgcej dobrowolnie w okreslonym terminie
postanowien wyroku, niekorzystnemi skutkami. Sankcja ta be-
dzie wywierata nacisk na strone, zasgdzong w kierunku dobro-
wolnego wykonania orzeczenia sadu polubownego; jednak nie
jest wykluczonem, ze mimo to strona zasgdzona, niezadowo-
lona z wyroku, nie podporzadkuje sie mu i zaskarzy wyrok ten
do sadu panstwowego, ryzykujac, coprawda zaptaceniem Kkary
wadjalnej, lecz jednoczesnie spodziewajgc sie, ze wyrok bedzie
uchylony, a razem z nim i grozaca sankcja;, strona przytem
bedzie sie opierata na usterkach charakteru formalnego (art.
art. 1368, 1396, 1397 Cl. P. C., art. 510 K. P. C.), a pod rzadem
Kodeksu Postepowania Cywilnego jeszcze moze sie opieraé
i na tresci wyroku, jezeli ubliza ona porzadkowi publicznemu
lub dobrym obyczajom (art. 510). Moze strona, skarzaca wyrok,
liczy¢ nieraz i na faktyczne trudnosci przymusowego wykona-
nia wyroku, ktéremu skutecznie stawicC potrafi sztuczne prze-
szkody, co w rezultacie nierzadko zmusza strone wygrang do
rezygnacji nietylko z =zasadzonej kary wadjalnej, lecz 1 ze
znacznej czesci uznanego przez sad roszczenia.

Czy moga strony dalej upowazni¢ w zapisie sad polu-
bowny lub osobe trzecig do natychmiastowego wykonania wy-
roku sgdu polubownego? Art. 1394 U. P. C. glosi, iz ,z chwilg
ogtoszenia wyroku czynnosci sadu polubownego koncza sie*,
za$ art. 1395 tejze ustawy, ze ,wyrok sgdu polubownego pod-
lega wykonaniu podiug zasad ogolnych. Tytut wykonawczy
wydaje sedzia pokoju albo sad, ktéremu ztozono wyrok sadu
polubownego®. Podlug procedury austrjackiej, obowigzujgcej
u nas w Maltopolsce, sad polubowny sam potwierdza na zagda-
nie strony prawomocnos¢ i wykonalno$¢ wyroku sadu polu-
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bownego (art. 594); sad panstwowy ingeruje tylko w tym wy-
padku, kiedy strona, niezadowolona z wyroku, wnosi skarge
0 uchylenie tegoz, skarge, opartg na naruszeniu przez sad po
lubowny przepisow prawa, wskutek ktorego wyrok nie ma
waznosci (art. 595 — 596). Tego prawa do stwierdzenia pra-
womocnosci i wykonalnosci swego wyroku odmawiajg sa-
dowi polubownemu tak ustawa postepowania cywilnego rosyj-
ska, jak i Kodeks Postepowania Cywilnego, chociaz lIzby Prze-
mystowo-Handlowe Zzadaty nawet w swoim czasie utrzymania
w mocy przez Kodeks Postepowania Cywilnego tresci art. 594
procedury austrjackiej]). Ustawodawcy zastrzega dla wiadzy
panstwowej kontrole tych wyrokdw pod katem widzenia po-
rzadku publicznego, dobrych obyczajow, ochrony procesualnych
praw strony, jak réwniez naruszenia istotnych przepisow prawa
0 zapisie i postepowaniu przed sgdem polubownym. Kontrole
powyzszg wykonywuje sad panstwowy, o ile strona zwraca sie
don o stwierdzenie wykonalnosci wyroku. Przyczyne tej ostroz-
nosci ustawodawcy nalezy widzie¢ w tern, iz, jak mowi Ku-
ratowski, ,wyjecie procesu z pod normalnego trybu sadowego
i oddanie pod rozpoznanie 0sob prywatnych samo przez sie
nie stanowi niebezpieczenstwa dla panstwa i dla porzadku pu-
blicznego. Niebezpieczenstwo moze powsta¢ dopiero w mo-
mencie, gdy orzeczeniu tych oséb prywatnych zostaje nadana
sankcja w postaci takiej samej wykonalnosci, jaka posiadajg
wyroki w_sprawach, rozpoznanych przez sady panstwowe*2).
Jednak nie znaczy to oczywiscie, iz ustawa zmusza strony do
obowigzkowego otrzymania tytutu wykonawczego; sad pan-
stwowy wydaje postanowienie o wykonalnosci wyroku lub
ugody, zawartej przed sgdem polubownym i zaopatrzy je od-
powiednig klauzulg tylko na wniosek strony (art. 509 K. P. C.).

W jakiejby wiec formie i przez kogo wyrok sgdu polu-
bownego wykonany zostal,—czy to przez same strony, czy to
przez ich ogélnych petnomocnikéw, czy to przez osoby, ad
hoc umowg stron wyznaczone,—o ile podstawg stuzy dobro-
wolna umowa stron i cel tejze nie jest przeciwny prawu, —
niema przeszkod prawnych do uznania wartosci tych czynnosci
stron. Atoli umowa taka nie moze byé wigczona do zapisu na
sad polubowny, jako taki, tak ze wzgledow, o ktorych mowi-
lismy wyzej, jak jesrcze i dla tej przyczyny, ze stosunek mie-
dzy sedziami polubownymi i stronami nie jest stosunkiem pet-
nomocnictwa, pomimo to, iz niektdrzy teoretycy prawa, szcze-
golnie francuscy, podtrzymywali ten poglad 3), ani tez stosun-
kiem, wynikajagcym z umowy zlecenia, a wiasnie taki charak-

") Stan. Gofgb. Klauzula wykonalnosci wyroku sadu polubownego
Gazeta Sgdowa Warszawska, 1930, Nr. 15.

2) Kuratowski—ibid, str. 12—13.

3] Kuratowski—ibid, str. 72—73,
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ter, zdaniem naszem, ma umowa, upowazniajgca arbitréw do
wykonania wyroku sadu polubownego. Nie widzimy tedy
przeszkdéd do upowaznienia sktadu sadu polubownego lub jed-
nego z arbitrow przez strony do wykonania wyroku sgdu; be-
dzie to, jak i umowa z osobg trzecig, oddzielng umowg, do-
datkowg do zapisu. O ile w zwigzku z takg umowg zostato
przez strone lub strony ztozone zabezpieczenie w jednej
z form, o ktérych moéwilisSmy wyzej,—faktyczna natychmiasto-
wa realizacja treSci wyroku jest zagwarantowana. Potrzebnem
tylko jest, zeby wola stron znalazta prawidtowe wyrazenie
w odpowiedniaj umowie, zgodnie z obowigzujgcem prawem.
Zyciowe znaczenie takich umoéw dodatkowych do zapisu na
sgd polubowny lub do ugody, przed sgdem polubownym za-
wartej, a przewidzianej w Kodeksie Postepowania Cywilnego
(art. 504), jest niemate; nie mozna bowiem lekcewazy¢ czyn-
nika psychologicznego, szczegdlnie w postepowaniu przed sa-
dem polubownym. Moralny autorytet i sugestywna moc wy-
roku sadu polubownego w tern S$rodowisku spotecznem, do
ktérego nalezg strony, a niekiedy i sami sedziowie, ma nie
ostatnie znaczenie. Te same motywy, nieraz tez charakteru
psychologicznego, ktore zmuszajg czesto strone do oddania
sporu pod rozstrzygniecie sadu polubownego, powodujg nie
rzadko, iz strona ta, naskutek zgdania drugiej, wyraza zgode
na zabezpieczenie powoOdztwa, jak rowniez na niezwioczne
wykonanie wyroku bez dalszej walki. Tembardziej, ze w prze-
wazajacej czesci wyroki sagdéw polubownych, oparte nie na-
formalnych przepisach prawa materjalnego, ani procesowego
lecz na sumieniu sedziéw i zwyczajach pewnego S$rodowiska,
odpowiadajg poczuciu sprawiedliwo$ci stron i tego Srodowiska.

Pozostajg jeszcze do rozwigzania nastepujace pytania: czy
taka umowa, upowazniajgca arbitréw lub osobe trzecig, za-
gwarantowana nalezytem zabezpieczeniem, a nawet sama rea-
lizacja wyroku, na podstawie takiej umowy przeprowadzona —
czy pozbawia to strone, niezadowolong z wyroku, moznosci
zwrdcenia sie do sgdu panstwowego z podaniem o uniewaz-
nienie wyroku, jak to przewiduje (Jstawa Postepowania Cywil-
nego w artykutach 1396, 1398 — 1399, wzglednie ze skarga
0 uchylenie wyroku, jak to przewiduje Kodeks Postepowania
Cywilnego w artykutach 510—512?

Czy mogg strony w tejze dodatkowej umowie zrzec sie
prawa do skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego?

Kodeks Postepowania Cywilnego (art. 387) nie uznaje
prawa stron zrzeczenia sie $rodka odwotawczego przed zapad-
nieciem wyroku. Inaczej rozwigzujg kwestje zrzeczenia sie
srodka prawnego od wyroku procedury austrjacka i niemiecka,,
a mianowicie pozytywnie, podiug zdania d-ra Mankowskiego x),

*) D-r Mankowski, Kom. Kod. R. P. Polska procedura cywilna. Cy-
tuje za Tad. Sikorskim. ,,Kodeks Postepowania Cywilnego®, str. 116.
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Odnosi sie to jednak do wyrokéw sgdow panstwowych; usta-
wa mowi 0 Srodku odwotawczym, za$ wyrok saddéw polubow-
nych jest ostateczny tak podtug procedur dzielnicowych au-
strjackiej i niemieckiej, jak i Kodeksu Postepowania Cywilnego
(i nie wymaga zatwierdzenia sadu panstwowego, jak to wy-
jasnit b. Sen. Ros. S. C. 140 — 80). Jedynie procedura austr-
jacka dopuszcza odwotanie, o ile strony sie utozyly o to. Skar-
ga i uchylenie wyroku nosi raczej charakter kasacyjny, cho-
ciaz zupetnej analogji w tych postepowaniach przeprowadzic¢ nie
mozna. Mozna wiec bytoby wnioskowac, iz zrzeczenie sie stron
prawa do skargi z zawartej miedzy sobg juz po wydaniu wy-
roku umowie jest w kazdym razie waznem. Analiza odpowied-
nich przepisow prawnych jednak prowadzi do innej konkluzji.

Art. 1395 LI. P. C. gtosi, iz wyroki sadéw polubownych
na skutek skargi stron beda uznane za niewazne i niebyte
tylko w tym wypadku, jezeli zapadty po uptywie wyznaczonego
terminu, albo na zasadzie zapisu, nie podpisanego przez
wszystkie osoby, ktore w sporzadzeniu zapisu miaty udziat,
albo wogdle bez zachowania warunkéw, w zapisie zastrzezo-
nych. Jak wyjasnit b. Senat Rosyjski, niewazno$¢ wyrokéw
sadow polubownych moze by¢ uznana i w innych wypadkach
(S. C, 66—902). Do tych wypadkéw odnosi sie, zdaniem Kron-
skiego, i pozbawienie strony moznosci obrony, a wiec niewy-
stuchanie jejl). Art. 1397 U. P. C. glosi, iz wyroki sadu polu-
bownego sg niewazne i nie majg zadnej mocy i skutku: 1)
w stosunku do o0s6b, ktére nie uczestniczyly w sporzadzeniu
zapisu; 2) wzgledem tych przedmiotow, ktore wedtug zapisu
nie byly poddane rozstrzygnieciu sadu polubownego; 3) wzgle-
dem spraw, wymienionych w art. 1368.

Analizujac powyzsze przepisy Cl. P. C., Kuratowski przy-
chodzi do wniosku, iz sad panstwowy ex officio winien odmo-
wi¢ wydania tytutu wykonawczggo w wypadku, jesli z przedto-
zonych akt spostrzeze: 1) ze nie zachowano w postepowaniu
arbitrazowem tych przepiséw proceduralnych, ktére nalezy
uzna¢ za istotne; 2) jesli wyrok sadu polubownego zapadt
z obrazg przepisbw, majacych charakter przepisow porzadku
publicznego lub z obraza dobrych obyczajow?. Tembardziej
sad panstwowy uniewazni wyrok sgdu polubownego z tych
przyczyn, jezeli strona zlozy skarge.

Wyraznie méwi o tej kwestji Kodeks Postepowania Cy-
wilnego; wyliczajgc w art. 510 par. 1 przypadki, w ktorych
strona moze zadac uchylenia wyroku sgdu polubownego, do-
daje w par. 2 tegoz artykutu, iz ,,zapis nie moze zawieraC za-
strzezen, sprzecznych z przepisami tego artykutu“. Wobec ka-
tegorycznosci tego przepisu nalezy dojs¢ do wniosku, ze umowa

J) Aleksander Kronski. Kodeks sadéw polubownych. Warszawa, 1931.
2) D-r R. Kuratowski — ibid, str. 184.
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0 zrzeczeniu sie prawa do skargi o uchylenie wyroku, zawarta
nawet po zapadnieciu tegoz, bylaby najwyzej skuteczna co do
prawa zaskarzenia wyroku z powodu pozbawienia strony moz-
nosci obrony swych praw przed sadem polubownym w mysi
zasady: volenti non fit injuria; bylaby niewatpliwie bezskutecz-
na co do innych przyczyn zaczepienia wyroku.

Pomimo jednak bezskutecznosci klauzuli, wzglednie umo-
Wy 0 zrzeczeniu sie¢ przez strony prawa do skargi o uchylenie
wyroku—bedzie miata, naszem zdaniem, catlkowitg moc i zna-
czenie umowa 0 dobrowolnem wykonaniu wyroku; wniesienie
przez strone, niezadowolong z wyroku, skargi do sadu panstwo-
wego nie stoi na przeszkodzie wykonaniu treSci wyroku za
pomocyg ztozonego zabezpieczenia przez arbitrow lub inne oso-
by, do tego na podstawie umowy ze stronami upowaznione
i zobowigzane. Bedzie to mialo znaczenie natychmiastowego
wykonania wyroku, chociaz nie w techniczno-prawnym sensie
tego terminu, uzywanym w ustawie; nalezy wystrzega¢ sie
przeprowadzania analogji w tym wypadku.

V.

Moze powsta¢ pytanie: po co zawiera¢ przed wydaniem
wyroku osobne umowy o dobrowolnem wykonaniu takowego
i umowy te zabezpieczaC, co powaznie wigze strony, kiedy
w osnowie ich lezy zgoda stron i gotowo$¢ dobrowolnego pod-
porzadkowania sie wyrokowi? ToC strona zasgdzona i bez tego
wyrok dobrowolnie wykona. Odpowiedzie¢ na to mozemy:
miedzy zgodg stron na rozstrzygniecie zawistego sporu i na
zakonczenie jego, a zgodg do wykonania tego, co zasadzone
zostato, lezy pewien dystans, czesto do$¢ daleki. Obserwujemy
nie rzadko koniecznos¢ przymusowego wykonania ugdd, do-
browolnie przez strony w postepowaniu przed sgdem panstwo-
wym zawartych. Gotowo$¢ podporzadkowania sie wyrokowi jest
czynnikiem czysto psychologicznym; nie lekcewazymy tego
czynnika i wyzej o nim moéwiliSmy, lecz dopiero z chwilg, kie-
dy ta gotowos¢ stron znajduje wyrazenie w wigzacej je umo-
wie — przechodzi ona w czyn i nabywa znaczenia prawnego.
Ztozenie zabezpieczenia ma swoje znaczenie praktyczne jeszcze
i w tym wypadku, kiedy dobrowolne wykonanie wyroku pomi-
mo calej checi strony staje sie niemozliwem lub utrudnionem
na skutek zmienionych warunkéw materjalnych.

Wyzej moéwiliSmy o réznorodnosci i elastycznosci form
zabezpieczenia, ktére moga by¢ uzyte w postepowaniu przed
sgdem polubownym. Nalezy doda¢, ze ta elastyczno$¢ do pew-
nego stopnia cechuje i dobrowolne wykonanie wyroku i utat-
wia je; jest to cecha z natury rzeczy obca rygorystycznemu
i sztywnemu wykonaniu przymusowemu przez organy pan-
stwowe. Przyczynia sie czesto do tej elastycznosci dobrowol-



315

nego wykonania i jego ulatwienia réwniez i fachowa wiedza
wykonawcow.

Przeciwko koncepcji dobrowolnego wykonania wyroku za
pomoca specjalnej umowy miedzy stronami, nalezycie zabez-
pieczonej, moze by¢ wysuniety nastepujacy zarzut: jakze po-
stapi¢ w_razie, jezeli strona ztozy jednak skarge o uchylenie
wyroku i sad panstwowy wyrok uchyli? Jak przywrécié wow-
czas stan plerwotn{) Potozenie bedzie bardzo zblizone do te-
go potozenia, w jakiem strony sie znajdujg, kiedy powdd sko-
rzystat z uzyskanego w sadzie panstwowym bez ztozenia za-
bezpieczenia rygoru natychmiastowego wykonania lub kiedy
zostat wykonany prawomocny wyrok, a instancja apelacyjna
(w pierwszym wypadku) lub kasacyjna (w drugim wypadku)
wyrok uchylita.

Ewentualnos¢ ta, t. j. uchylenia wyroku, nie moze w zad-
nym z tych wypadkéw stuzy¢, jako argument zasadniczy. Naj-
prostszem wyjsciem z sytuacji w razie uchylenia wyroku byto-
by, naszem zdaniem, to, ktére znalazt Kodeks Postepowania
Cywilnego na wypadek zmiany przez sad apelacyjny wykona-
nego juz wyroku okregowego; mianowicie art. 422 glosi, ze
w tym wypadku ,,sad apelacyjny moze na wniosek pozwanego,
zgloszony przed zamknieciem rozprawy, 0Orzec W Swym Wyro-
ku bez osobnego procesu co do zwrotu lub przywrdcenia do
poprzedniego stanu“. Uwaga ta jednak narazie ma znaczenie
de lege ferenda.

V.

W koncu chcielibySmy zaznaczy¢, iz dziatalno$¢ sadow
polubownych przedstawia szerokie pole pracy tak dla prawni-
kow-teoretykéw, przed ktorymi stoi zadanie wyswietlenia wielu
kwestyj prawnych, dotad nie wysSwietlonych, a po czesci na-
wet nie poruszonych, jak i dla prawnikéw-praktykow; do tych
ostatnich nalezy pomoc stronom w wynalezieniu form praw-
nych dla usitowan ich do wyszukania drogi krotkiej i prak-
tycznej, ktérej zycie praktyczne i jego wcigz rosngce tempo
wymaga i do ktorej dazy. To tez udziat prawnika zawodowego
w tych procesach jest zawsze ze wszech miar pozadanym;
strony same, a czesto i arbitrzy, sg pod tym wzgledem bez-
radni. Postulat ten jest tembardziej aktualny, z chwilg wpro-
wadzenia w zycie Kodeksu Postepowania Cywilnego, ze ten
ostatni w $lad za ustawg austrjackg przyjat zasade, iz ,,sedzig
polubownym nie moze by¢ sedzia panstwowy" (art. 489 par. 2),
zasade, z ktdérg daleko nie wszyscy teoretycy prawa sg zgodni.
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Kilka stow o opiece (kurateli) nad majgtkiem
nieobecnych.

W artykuliku niniejszym chciatbym poruszy¢ pobieznie,
niepozbawiong dotychczas aktualnosci, kwestje waznosci kura-
teli (opieki) nad majgtkiem nieobecnych, wyznaczonej przez
Sady Grodzkie (Pokoju) na terenie b. Ziem Wschodnich.

Poruszajgc powyzsze zagadnienie w jedynem znanem
nam orzeczeniu Hr. 57 z r. 1925 w spr. Michata Buzuka prze-
ciwko Jozefowi Buzukowi, Sad Najwyzszy, opierajac sie na
tresci art. 1453 u. p. c. i Ustawie z dn. 27 stycznia 1922 r.
0 zaginionych i nieobecnych, przyszedt do wniosku, ze kura-
tela (opieka) nad majgtkiem nieobecnego ustanowiona przez
Sad Grodzki (Pokoju) jest bezwzglednie niewazna z mocy sa-
mego prawa, niezaleznie od czasu mianowania kuratora (opie-
kuna). Poglad ten jednak nalezy uzna¢ za niezupetnie trafny.

Przy badaniu interesujgcej nas kwestji nasuwa sie prze-
dewszystkiem pytanie, na jakiej podstawie b. Sedziowie Pokoju
z przekroczeniem zdawatoby sie wyraznej tresSci art. 1453
u. p. ¢, mianowali opiekunéw wzgl. kuratorow nad majatkiem
nieobecnych, t. j. czy czynili to przez ignorantio iuris, czy tez
zgodnie z jakims przepisem prawnym.

OdpowiedZz na powyzsze pytanie daje Rozporzadzenie
Komisarza Generaln. Ziem Wschodnich z dn. 10 lutego 1920 r.
(Dz. U. Z. W. Nr. 54 poz. 183), ktére polecajgc stosowanie do
majatku opuszczonego przez wiasciciela art. art. 1451—1460
u. p. ¢, zarazem w 88 2 i 3 stanowi, iz opieke nad opuszczo-
nemu majgtkami sprawowa¢ majg opiekunowie wyznaczeni
przez Sedzibw Pokoju. O tern, ze wzmianka o0 Sedziach Po-
koju nie jest, jak mogtoby sie wydawaé, omytkowa, Swiadczy
i pozniej wydane Rozporzadzenie Kom. Gen. z dn. 17/1V 1920 r.
0 postepowaniu sgdowo-mierniczem (Dz. U. Z. W. Nr. 78 poz.
850), ktére w uwadze ,b" do art, 4 wspomina réwniez o wy-
znaczeniu opiekunéw dla niewiadowych z pobytu przez od-
nosnych Sedziow Pokoju.

fi poniewaz rozporzadzenia Komisarza Generalnego Ziem
Wschodnich w mys$l rozkazu Naczelnego Wodza z dn. 12 maja
1919 r. posiadaty moc i znaczenie Ustawy (Dz. U. Z. W. Nr. 3
poz. 15), nalezy niezgodnie z orzeczeniem Sadu NawyZszego—
przyj$¢ do wniosku, ze w czasie mocy obowigzujace] .Rozpo-
rzgdzenia Kom. Gen. z dn. 10/11 1920 r.—(poz. 183)—t. j. od
dn. 14 lutego tegoz roku do dnia wejScia w Zzycie na terenie
Ziem Wschodnich Ustawy z dn. 27 stycznia 1922 r., o nie-
obecnych i zaginionych, czyli do dn. 14 lipca 1922 r. (Dz. Ustaw
poz. 360), mianowanie opiekundéw nad majgtkiem nieobecnych
przez Sedzibw Pokoju byto zgodne z prawem, oraz, ze opieki
te, o ile nie zostaty nastepnie uchylone, sg do dzi$ dgiaalvazne.



Przeglad ustawodawstwa.

Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.

Nr. 01 poz. 7'14= Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dn. 25 wrze$nia 1932 r. o wpisywaniu do ksigg hipo-
tecznych na rzecz Skarbu Panstwa prawa wiasnosci nierucho-
mosci panstwowych, bedacych w zarzadzie przedsigbiorstwa
,.Polskie Koleje Panstwowe” Wopisanie nastepuje na podstawie
deklaracji Dyrektora tej Dyrekcji Okregowej Kolei Panstwo-
wych, w ktdrej granicach nieruchomosc sie znajduje.

Nr. 83 poz. 725. Obwieszczenie Ministra Sprawiedli-
wosci z dn. 30 wrze$nia 1932 r. zawiera jednolity tekst kodeksu
postepowania karnego.

Nr. S6 pcs. 733. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dn. 7 pazdziernika 1932 r. Prawo 0 ustroju adwo-
katury. Rozporzadzenie to odbiega dos¢ daleko od projektu
ministerjalnego, obszernie dyskutowanego w prasie prawniczej.
Normuje ono warunki przyjecia do adwokatury, obowigzki
i prawa adwokatdw, ustroj i dziatalno$¢ izb adwokackich i Na-
czelnej Rady Adwokackiej, nadzor panstwowy, i odpowiedzial-
nos¢ dyscyplinarng i t. d.

Kr. 86 poz. 736. Obwieszczenie Ministra Komunikacji
z dn. 26 sierpnia 1932 r. zawiera jednolity tekst rozporzadze-
nia Rady Ministrow o stosunku stuzbowym przedsiebiorstw
»Polskie Koleje Parnstwowe”.

Kr. 87 p©z. 738. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dn. 7 pazdziernika 1932 r. o0 organizacji komisyj
dyscyplinarnych i postepowaniu dyscyplinarnem przeciwko fun-
kcjonarjuszom panstwowym. Skiad komisyj dyscyplinarnych, ich
wiasciwos¢ i tryb okre$li Rada Ministrow w drodze rozporza-
dzenia. Obroncg w postepowaniu dyscyplinarnem moze byc
urzednik lub nizszy funkcjonarjusz.

Nr. 87 por. 745. Rozporzadzenie Ministra Spraw We-
wnetrznych z dn. 7 wrze$nia 1932 r. wydane w porozumieniu
z Ministrami Skarbu i Sprawiedliwosci w sprawie oznaczenia
terminéw licytacyj majatkéw nieruchomych. Na lata 1933, 1934
i 1935, do sprzedazy przez licytacje wyznacza sie dla nieru-
chomosci miejskich—styczen, marzec, maj, wrzesien i listopad,
dla nieruchomosci ziemskich — luty, kwiecien, czerwiec, paz-
dziernik i grudzien.

Nr. 90 poz. 759. Rozporzadzenie Ministra Skarbu z dn.
20 pazdziernika 1932 r. w sprawie okre$lenia najwyzszych d°~
zwolonych korzysci majgtkowych w pienigznych stosunkach kre-
dytowych okresla je na 12% rocznie. Wyzsze odsetki, po-
przednio umowione, moga by¢ pobrane najdalej do dn. 31
grudnia 1932 r.
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Orzecznictwo cywilne.

Sad Apelacyjny nie uchyla postanowien Sadu Pokoju
w drodze odwotania, z wyjatkiem czynnosci zleconych przez
sady ogolne.

(Orzeczenie lIzby | Sadu Najwyzszego z dn. 31 marca
1932 r.w spr. 1 C 1901/31}.

Z uzasadni enia;

Bezpodstawny jest zarzut skargi kasacyjnej, iz Sagd Ape-
lacyjny rozpoznat i uwzglednit akcje wzajemng mimo, ze ta
zostata zgtoszona w Sadzie Pokoju po terminie, wskazanym
w art. 38 i 340 U. P. C.; Sad Apelacyjny bowiem nie jest po-
wotany do uchylania postanowien Sadow Pokoju w drodze
odwotania, z wyjatkiem czynnosci, zleconych przez Sady ogdl-
ne; skoro wiec Sad Pokoju po przyjeciu akcji wzajemnej uznat
siebie za niewtasciwy do jej rozpoznania, i z mocy art. 39
Cl. P. C. umorzyt swoje postepowanie oraz przekazal sprawe
Sadowi Okregowemu, jako pierwszej instancji, rzeczg bylo
obecnie skarzgcego zaskarzy¢ postanowienie Sadu Pokoju do
Sadu Okregowego, jako instancji drugiej; zarzut skarzgcego,
iz art. 166 U. P. C. nie dopuszcza skargi incydentalnej na
przyjecie akcji wzajemnej, nie moze przedewszystkiem pod-
wazyC powyzszej zasady prawa publicznego o toku instancyj
sadowych, a powtdre skarga incydentalna byta dopuszczalna
z mocy art. 166 Cl. P. C, gdyz Sad Pokoju umorzyt postepo-
wanie, uznajgc siebie za niewfasciwy do rozpoznania akcji
wzajemnej (Zb. Orz. 1925 r. Nr. 25).

Wedtug cz. I't. X Zb. pr. osoba niepiSmienna moze by¢
Swiadkiem testamentowym.

(Orzeczenie lzby | Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja
1932 r. w sprawie Ne | C 2058/31).

Z uzasadnienia:

A. S. wytoczyla przeciwko opiece nad majgtkiem zmar-
tego swego meza M. S. powddztwo na zasadzie art. 10661l
t. X. cz. 1 Zw. Pr. o zatwierdzenie testamentu pomienionego
M. S., wyjasniajagc, iz Sad Okregowy odmowit zatwierdzenia
tego testamentu w trybie zachowawczym ze wzgledu na nie-
pisSmienno$¢ jednego z trzech Swiadkow testamentowych, za
ktérego podpisat sie inny Swiadek.

Sad Okregowy powddztwo oddalit, a Sad Apelacyjny wy-
rok ten zatwierdzit, uznajac, ze konieczne jest, aby Swiadko-
wie przy testamencie byli piSmienni.
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Aczkolwiek wyrok Saddéw merytorycznych w sprawie opar-
ty jest na praktyce b. Senatu rosyjskiego, jednakze sprzeczny
jest z przepisami ustawy, dotyczacemi sporzadzenia testamen-
tow pod rzadem tomu X cz. I Zw. Pr. | przeto utrzymany by¢
nie moze; przedewszystkiem wyrazny tekst art. 1048 t. X cz.
I Zw. Pr. stanowi, iz piszacy testament nie moze ani podpi-
saC sie za testatora, ani by¢ Swiadkiem przy testamencie, ani
podpisaC sie za Swiadka, a tak samo podpisujacy sie za testa-
tora nie moze by¢ S$wiadkiem przy testamencie, ani tez pod-
pisaC sie za Swiadka; stad ptynie wniosek, iz niepiSmienny
moze by¢ Swiadkiem testamentu prywatnego, skoro za Swiad-
ka moze potozy¢ podpis inna osoba z wyjatkiem piszacego te-
stament (,pieriepiszczyka”) oraz podpisujgcego sie za testa-
tora (,,rukopriktadczyka®);

ze nadto art. 1054 t. X cz. | Zw. Pr., ktdry wyczerpujgco
wylicza, kto nie moze by¢ Swiadkiem przy testamencie nie
wymienia 0séb niepismiennych, jako niemogacych by¢ Swiad-
kami przy testamencie; ostatni za$ ustep (5-ty) tego artykutu,
stanowigcy, iz Swiadkami nie mogg by¢ wszyscy ci, ktérych
na mocy przepisow ogolnych nie przyjmuje sie za Swiadkow
w sprawach cywilnych, pojmowany byC powinien W sensie, iz
Swiadkami nie moga byc tylko osoby, niedopuszczone do skita-
dania zeznan przez Ustawe Postepowania Cywilnego, ktéra
w art. 371 U.P.C. nie wyklucza os6b niepiSmiennych od $wiad-
czenia w sadzie;

ze gtdwny przytoczony w wyroku Sadu Okregowego ar-
gument, podzielony przez Sad Apelacyjny, iz niepiSmienny
Swiadek nie potrafi pozna¢ tozsamosci przedstawionego mu
w Sadzie testamentu z testamentem okazanym mu przez zmar-
tego,—nie jest przekonywujacy, gdyz ustawa nie wymaga, aby
osoba, powotana przez testatora na Swiadka, sama czytata tresc¢
testamentu (w takim zresztg razie Swiadek musiatby posiadaé
umiejetnos¢ nietylko samego podpisania sie, lecz i biegtego
odczytywania pisma), stwierdzi¢ za$ identyczno$¢ testamentu
wedtug jego zewnetrznego wygladu lub na zasadzie jego tre-
ci, wytuszczonej swiadkom przez testatora, co w wielu przy-
padkach ma miejsce, moze i Swiadek niepiSmienny, przyczem
do Sgdu bedzie nalezala ocena jego zeznania i powziecie
whniosku co do tozsamosci testamentu.

Osoby, ktére nabyly prawa rzeczowe od wihascicieli majat-
kéw instrukcyjnycl) winny by¢ uwazane za osoby trzecie dziata-
jace w dobrej wierze i wobec tego tytuty ich> nabycia winny by¢
uznane za wazne.

(Orzeczenie Izby | Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja
1952 roku w sprawie Ne | C. 5050/51).
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Z uzasadnienia:

Sporny majatek nabyty zostal przez spadkodawce pozwa-
nych D. Ch. w 1890 r. za 12.000 rb. od niejakiego A. W., kt6-
ry byt pierwszym nabywcg tego majgtku od b. skarbu rosyj-
skiego, jako majz%tku, podlegajqcego t. zw. instrukcji z dn. 23
lipca 1865 r. (p. Zb. Pr. Im. R. 1867 poz. 42328a).

Jak juz wyjasnit Sad Najwyzszy (Zb. Orz. izby i-ej 1931,
Nr. 46), osoby, ktore nabyty prawa rzeczowe od wiascicieli
majatkow instrukcyjnych, powinny by¢ poczytywane za osoby
trzecie, ktore, dzialajagc w zaufaniu do istniejagcych w chwili
zawarcia czynnosci normalnych urzadzen prawnych, musiaty
uwaza¢ wiascicieli instrukcyjnych za wiascicieli istotnych, prze-
to czynnosci te nalezy poczytywaé za wazne; wniosek przeto
Sadu Apelacyjnego, ze pozwani moga zastania¢ sie dobrym
tytutem nabycia, jest stuszny i zgodny z prawem.

Spadkodawca pozwanych D. Ch. nie korzystat z najwaz-
niejszej prerogatywy, ktérg w celu rusyfikacji kraju nadawata
nabywcom powyzsza instrukcja, mianowicie zaptaty niskiego
szacunku ratami bez odsetek w ciggu lat 20 (art. 8 1 13), oko-
liczno$¢ zas, iz w mysl aktu nabycia spadkodawca pozwanych
zobowigzat sie do zachowania art. 26 1 27 tej instrukcji, czyli
do niesprzedawania, niewydzierzawiania i nieoddawania w za-
staw tego majagtku Polakom, oraz nieutrzymywania w nim Po-
lakow w charakterze oficjalistow, nie moze powodowac nie-
waznosci aktu nabycia majatku przez osobe trzecia, okolicz-
nos¢ bowiem powyzsza byfa przejawem ucisku Polakow, ktory
podczas trwania panowania Rosjan cigzylt na wszystkich Pola-
kach,-—nie stanowita wiec gwattu wzgledem rzekomego dziada
skarzacego K. S., ktéremu sporny majatek byt skonfiskowany.

Zarzut, iz powddztwo podlega umorzeniu, jako wniesione
zamiast zadania o rekonstrukcjg wywiezionych do Rosji akt
w sprawie dotyczacej tego samego przedmiotu, jako stanowigcy
ekscepcje litis pendentis, powinien by¢ uczyniony na pierwszem
posiedzeniu.

Moment wejscia w zycie rozporzadzenia waloryzacyjnego
niema znaczenia dla kwestji przedawnienia wierzytelnosci.

Odsetki prawne, stosownie do art. 2021 t. X cz. | wzwigzku
z art. 365 przep. o post, cyw., nalezg sie wierzycielowi od uchy-
bionego terminu.

Z uzasadnienia:

Whbrew twierdzeniu skarzacych, Sad Apelacyjny zasadnie
uznat za spozniony zarzut pozwanych, iz powodztwo niniejsze
podlega umorzeniu, poniewaz powddka winna byla zgtosic
zadanie rekonstrukcji wywiezionych do Rosji w czasie ewa-
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kuacji akt b. Izby Sadowej w Wilnie w sprawie z powodztwa
jej przeciwko A. o legat, nie mogla za$ wytacza¢c w tym sa-
mym przedmiocie nowej sprawy w Sadzie Okregowym. Zarzut
powyzszy stanowit przewidziang w p. 2 art. 571 (JPC. ekscep-
cje litis pendentis (por. Zb. O. Og. Zgrom. Sadu Najw. za
r. 1918—1921 Nr. 13/1V), powinien wiec byt by¢ uczyniony
w terminie wskazanym w art. 575 UPC, pozwani za$ zgtosili
go dopiero na posiedzeniu Sadu /Apelacyjnego, przyczem nie
zachodzit szczeg6lny przypadek, przewidziany w p. 1 art. 576
CIPC., gdyz jak zaznaczyt Sad Apelacyjny, pozwani nie mogli
nie widzie¢ o procesie, ktory sie toczyt przeciwko nim przed
sgdami rosyjskiemi;

Zarzuty skargi kasacyjnej skierowane przeciwko wnio-
skowi Sadu Apelacyjnego iz powddztwo W., ktoére byto wyto-
czone przez nig przed b. Sgdem Okregowym w Wilnie i po
zapadnieciu w listopadzie 1914 r. wyroku 1-ej instancji i zato-
zeniu przez pozbawionych skargi apelacyjnej byto popierane
przez nig, jak wida¢ z korespondencji Prezesa Izby Wilenskiej
z dnia 24 czerwca 1917 r. przed b. Izbg Sadowg Wilenska
ewakuowang do Moskwy, nie mozna uznaé za przedawnione
w chwili ogtoszenia rozporzadzenia waloryzacyjnego z dnia 14
maja 1924 r., sa o tyle stuszne, ze moment wejscia w zycie
rozporzadzenia waloryzacyjnego, jak to juz wyjasnit Sad Naj-
wyzszy W orzeczeniu z dn. 31 marca 1932 r. w sprawie N.I.C.
1812/31, nie ma znaczenia dla kwestji przedawnienia, chociaz
bowiem rozporzadzenie to przyznawato prawo zwiloki co do
sptaty niektorych wierzytelnosci (ust. 4 § 5, ust. 4 § 6, § 37 a),
ale przepisy jego nie staty bynajmniej na przeszkodzie wie-
rzycielowi do wystgpienia z powodztwem o nalezno$¢ objeta
prawem zwioki, czy tez do popierania wczesniej wytoczonego
0 te nalezno$¢ powodztwa i roszczenie wierzyciela nie mogto
by¢ z powodu, iz dtuznikowi przystuguje prawo zwioki, uznane
za przedwczesne, a jedynie mégt Sad odsung¢ moment uzy-
skania przez powoda przerachowanej i przesgdzonej mu sumy,
przyczem nie byt Sad pozbawiony prawa odmowic¢ przyznania
prawa zwioki, o ile uwazat te odmowe za wskazang ze wzledu
na okolicznosci sprawy,—jednakze powyzsza biedna przestanka
Sadu Apelacyjnego nie pozbawia stusznosci ostatecznego jego
wywodu co do nienastgpienia przedawnienia roszczen powodki,
poniewaz powoédka przedsiebrata w 1917 r. w lIzbie Sadowej
Wilenskiej, ewakuowanej do Moskwy, wszelkie mozliwe kroki
celem posuniecia sprawy swej przeciwko pozwanym, lecz ter-
minu rozprawy uzyska¢ nie mogta z powodu niemoznosci
w zwigzku z okolicznosciami wojennemi doreczenia wezwan
pozwanym zamieszkatym zagranicg, w tym wiec stanie rzeczy
nie miato miejsca niepopieranie przez powodke wytoczonej
sprawy (art. 694 t. X. cz. 1 Zw. Pr. i art. 1 dodatku do uwagi
do tego art.) przed sgdami rosyjskiemi, i dopiero od czasu
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zlikwidowania tych sadéw w Moskwie przez wiadze bolsze-
wickie, kiedy postepowanie w sprawie powoOdki nie mogto sie
juz dalej toczy¢, zaczeto biec w stosunku do jej pretensji
10-letnie przedawnienie ktére do dnia wytoczenia niniejszego
powodztwa (28 listopada 1927 r.) nie uptyneto;

Ze wreszcie nie podlegajg tez uwzglednieniu zarzuty skar-
gi kasacyjnej, skierowane przeciwko zasadzeniu przez Sad
Apelacyjny na rzecz powodki odsetek prawnych od poszuki-
wanej przez nig sumy za 10 lat przed wytoczeniem powodz-
twa, jak to juz wyjasnit Sad Nawyzszy w orzecz. Nr. 233/30r.,
wedtug przepisow Zwodu Praw odsetki prawne, stosownie do
art. 2021 t. X. cz. 1 w zwigzku z art. 365 Przep. o0 postep,
sad. cyw. t. XVI cz. 2 wyd. 1892 r. nalezg sie wierzycielowi
od uchybionego terminu ptatnosci, mogty wiec byC zasadzone
powodce za 10-letni okres nieprzedawniony w chwili wytocze-
nia powddztwa, twierdzenie za$ skarzacych iz Sad Apelacyjny
przez zasgdzenie tych odsetek wykroczyt poza granice zadan
powodki, nie znajduje zadnego oparcia w tresci skargi po-
wodowej,- w ktérej powddka domagata sie odsetek ustawo-
wych, nie ograniczajac ich bynajmniej do okresu czasu po wy-
toczeniu powddztwa.

Skarga na czynnosci komornika zgtoszona po uptywie dwuct)
tygodni od dokonania czynnosci nie ulega rozpoznaniu, cfyoéby
byla zgtoszona przez osobe nie bioracg udziatlu w postepowaniu
egzekucyjnem.

(Orzeczenie Izby | Sgdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca
1932 r. w sprawie Ne | C. 2329/31)-

Z uzasadnienia:

W poszukiwaniu naleznosci, przypadajacej od A. P., za-
jete zostaty i opisane w dniu 2 lipca 1928 r. dobra ,,Aparow-
szczyzna” w pow. Baranowickim,

ze w dniu 21 sierpnia 1930 r. A. K. i inni mieszkancy
wsi Nowosiotki, w liczbie 70 oséb, wniesli skarge na czynno-
$ci komornika, zadajac ich uchylenia, z uwagi, ze zajete do-
bra znajdujg sie w posiadaniu skarzacych;

ze Sad Okregowy w Nowogrodku uwzglednit, powyzsze
zadanie, ze skargi jednak A. J. Sad Apelacyjny decyzjg z dn.
16 lipca 1931 roku uchylit decyzje Sadu Okregowego I skarge
mieszkancéw wsi  Nowosiotki  pozostawit bez rozpoznania
z zalozenia, ze wniesiona zostata po uplywie przepisanego
terminu;

ze wbrew wywodom skargi kasacyjnej, poglad prawny
Sadu Apelacyjnego jest zgodny z ustawa, w my$l bowiem art.
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963 d.P.C., ktorego treS¢ zawiera kategoryczny nakaz, skarga
na czynnosci komornika, zgtoszona po uptywie dwoch tygodni
od daty czynnosci, nie uiega rozpoznaniu; przepis ten nie
czyni roznicy miedzy uczestnikami postepowania egzekucyjne-
go a osobami, ktore udzialu w nim nie biorg, a zatem | dla
tych oséb, o ile chcg one skorzysta¢ z drogi zaskarzenia czyn-
nosci komornika, naruszajacych ich prawa, powyzszy termin
jest obowiazujacy, po uptywie zas tego terminu pozostaje im
jedynie moznos¢ wszczecia postepowania spornego celem
obrony pogwatconych praw podmiotowych, skoro wiec w spra-
wie niniejszej skarzacy wniesli skarge na czynnosci komorni-
ka po uplywie dwoch tygodni od daty dokonania tych czyn-
nosci, odmowa rozpoznania skargi znajduje usprawiedliwienie
w powotanym wyzej art. 963 U. P. C

KRONIKA.

Paiestra. Wydawnictwo ,,Palestra* zostato przyjete przez
Rade Adwokackg w Warszawie i bedzie jej urzedowym orga-
nem. Na stanowisko Naczelnego Redaktora ,Palestry” sto-
sownie do uchwaly Rady Adwokackiej, powotany zostat Wice-
dziekan Rady Adwokat Adam Chetmonski, a na stanowisko
Sekretarza i Redaktora odpowiedzialnego—Adwokat Kazimierz
Kraushar.

WOKANDA

spraw, wyznaczonych na posiedzenie jawne lzby Pierwszej Sgdu
Najwyzszego

Na dzien 2 listopada 1932 r. o godz. 10 rano.

Nr. spr. SPRAWY:

1. 1023/32. Jana Rybaka z Wiadystawem Potosg o komorne i eksmisje: Re-
ferent: Sedzia A. Stanistawski.

2. 1570/32. Stanistawa Mojsiejewicza p-ko Stanistawowi Jundzittowi i inn.
0 uniewaz. aktu kupna z 28/VIII-1928 oraz aktu zaciggn. kaucji,
jako fikcyjnego. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

3. 648/32. Jozefa Jurkiewicza z Antoning Dulincowa i inn. o spadek. Refe-
rent: Sedzia S. Suryn.

4. 116/32, Felicji topackiej p-ko Franciszkowi Koprowskiemu o alimenty.
Referent: Sedzia A. Stanistawski.

5. 1063/32. Anastazji Wozniukowej, opiek, nad maj. zm. Marji Wozniuk-Mos-
kaluk z Anng Dowgiallo o eksmisje z ziemi. Referent: Sedzia
W. Kondratowicz.
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6. 276/32.
7. 2155/28.
8. 989/32.
9. 219/32.
10. 280/32.
11, 217/32.
12. 224/32.
13.  21/32.
14, 29/32.
15.  37/32.
1. 345/32.
2. 2924/31.
3. 519/32.
4. 2061/32.
5. 238/32.
6. 304/32.
7. 410/32.
8. 111/32.
9. 409,32
10. 264/32.
11. 110/32.
12. 1654/32.
13, 341/32.

Matrony Lewszuk, op. Szymona Lewszuka, p-ko Piotrowi Lew-
szukowi i inn. o prawo wiasnosci do ziemi. Referent: Sedzia
S. Suryn.

Panstwowego Banku Rolnego o uchylenie decyzji Wydz. Hip.
Referent: Sedzia A. Stanistawski.

Kazimierza Busko z Marjg Machniukowg o0 przyznanie prawa
wiasnosci do spadku. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Banku Ziemian we Lwowie p-ko Anisimowi Busko o usunigcie
od posiadania ziemi. Referent: Sedzia S. Suryn.

Walerji Koltunik p-ko Annie Stasiewicz i inn. o alimenty. Refe-
rent: Sedzia A. Stanistawski.

Stefana Korkosza z Ignacym Korkoszem o uniewaznienie umowy.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Jozefa Butrymowicza p-ko Michalinie Nahorskiej o przyznanie
prawa do maj. spadkowej. Referent: Sedzia S. Suryn.

Antoniny Szutnan p-ko Mikotajowi Fursie o alimenty. Referent:
Sedzia A. Stanistawski.

Ludwika Zdanowicza p-ko Jadwidze i Feliksowi Buczko oraz in.
0 przywrécenie zakto¢, posiadania Referent: Sedzia W. Kon-

. dratowicz.

Andrzeja Jakébowicza p-ko Oldze i Mikotajowi Swirepom o wy-
taczenie z nieprawo, posiadania. Referent: Sedzia S. Suryn.

Na dzien 7 listopada 1952 r. o godz. 10 rano.

SPRAWY:

Michata Maniewskiego p-ko Wincentemu Januszowi o 1.000 zt.
Referent: Sedzia A. Stanistawski.

Piotra Bondarczuka z Afanasjg Szewczukowg o ziemie. Referent:
Sedzia S. Suryn.

Skarbu Panstwa z firmg ,,Dutlinger i A. Borowik* o 1.603 zt
81 gr. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Heleny Szeweluk p-ko Ludwikowi Szewelukowi o alimenty. Re-
ferent: Sedzia A. Stanistawski.

Macieja Kazimierskiego p-ko Rozalji Mianowskiej o przyznanie
prawa do placu z budynkami. Referent: Sedzia S. Suryn.

Jozefa Gaweckiego i inn. z J6zefem Rutkowskim i inn. o majatek
spadkowy. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Teodora i Marji matz. Samul z Marjanng Py¢ i inn. o przywro-
cenie zakloconego posiadania. Referent: Sedzia A. Stanistawski.
Anny Maksymowiczowej p-ko Michatowi Chwiedziukowiczowi
i inn. o ziemie i budynki. Referent: Sedzia S. Suryn.

Skarbu Panstwa z Sewerynem Poptawskim o przywrocenie za-
kto¢. posiadania. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Wiadystawa Rychtera z Apolonjg Czerwinska o alimenty. Refe-
rent: Sedzia A. Stanistawski.

Uljany Hrynko i inn. z Heleng Hataburdg o ziemie. Referent
Sedzia S. Suryn.

Artema Korzyrca i inn. z Anielg Terefalskag o eksmisje z ziemi
i 700 zt. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Franciszka Starczewskiego ze Stefanjg Walaszczyk o alimenty.
Referent: Sedzia A. Stanistawski.
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303/32.
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Piotra Niewdacha p-ko Marceli Kusznierowej o 500 zi. Referent:
Sedzia S. Suryn.

Aleksandra Borejszy z Jozefem Abucewiczem o 995 zh Referent:
Sedzia W. tukaszewicz.

Na dzien 15 listopada 1932 r. o godz. 10 rano.

1648/32.

137/32.
776/32.
101/32.

. 1247/32.

. 1873/32.

154/02.
263/32.
262/32.

301/32.
1901/32.

174/32.
1912/31.
313/32.

253/32.

SPRAWY:

Opieki nad niel. dzieémi po zm. Stanistawie Blochu p-ko Walen-
temu Blochowi i inn. o uchylenie decyzji uchwaty Rady familij-
nej. Referent: Sedzia A. Stanistawski.

Jozefa Dobrowolskiego p-ko Marji Lubomirskiej i inn. o 32.708 zt.
Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Joska i Ity matz. Faska p-ko Jakébowi i Dwojrze matz. Liber-
nian o przerachowanie. Referent: Sedzia W. Swiecicki.

Jana Zotkiewicza z Anng Bondar o alimenty. Referent: Sedzia
A. Stanistawski.

Anisji Wasyniuk i inn. z Anng Wasyniuk i inn. o dopuszczenie
do wspdlnego korzystania z ziemi. Referent: Sedzia W. Kon-
dratowicz.

Powiat. Sejmiku w Garwolinie z Ludwikg Szmideckg i inn.
0 przerachowanie i zasgdzenie sum hip. Referent: Sedzia W.
Swiecicki.
Juljana Ziotkowskiego z Heleng Gatecka o alimenty. Referent:
Sedzia A. Stanistawski.
Kasy Chorych m. todzi z Karolem Bajerem o zwolnienie od
uiszczenia sktadek ubezpiecz. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.
Mikofaja Kona p-ko Moszkowi, i Fajdze malz. Morgenstern
0 42080 zt. Referent: Sedzia W. Swiecicki.
Mojzesza Lipnickiego z Antoning Zuk o alimenty. Referent: Se-
dzia A. Stanistawski.
Stefana Ignatowicza p-ko Petroneli Ignatowiczowej o uniewaz-
nienie testamentu. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.
Skarbu Panstwa p-ko Bankowi Przemystowemu Warszawskiemu
Sp. Akc. w likwidacji o 5.641 zt. 60 cent. Referent: Sedzia W.
Swiecicki.
Magdaleny Nowak z f. ,Polskie Zaki. Babeoek-Zieleniewski*
o eksmisje. Referent: Sedzia A. Stanistawski.
Adama Wakuty p-ko Jadwidze Chetmickiej o 961 zt. Referent:
Sedzia W. Kondratowicz.

ojciecha Jastrzebskiego p-ko Piotrowi Marczakowi o 589 zi.
45 gr. Referent: Sedzia W. Swiecicki.

Na dzien 16 listopada 1932 r. o godz. 10 rano.

1875/32.
330/32.
. 2859/31.

. 2839/31.

SPRAWY:

Jewtucha Naumczuka z Akuling Jefimczuk o wylgczenie z posia-
dania_ziemi spadkowej. Referent: Sedzia S. Suryn.
Jana-Tadeusza Cederbauma p-ko firmie ,,Diabolo - Separator'
0 4.950 zt. 68 gr. z °/o°/o Referent: Sedzia K. Rakowiecki.
Wojciecha Kuli i inn. z Ignacym | J6zefa matz. Kurkowskimi
0 prawo wiasnosci. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Dymitra Romaniuka i inn. z Szymonem Bryczem o ziemie. Re-
ferent: Sedzia S. Suryn.
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5.
6.
7.
8.
9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.

355/32.
233/32.
139/32.
142/32.
228/32.
140/32.
423/32.

70/52.
252/32.
445/32.
320/32..

Chrzes¢. Stowarzyszenia Spotdzielczego ,,Zjednoczenie® z Bole-
stawem Ancem o0 3.762 zt. 75 gr. Referent: Sedzia K. Rakowiecki.
Anastazji Chilimonczyk p-ko Ewie Chilimonczyk i inn. o prawo
wiasnosci do spadku. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
Charytyny Hototiukowej i inn. z Andrzejem Nowakiem o ziemie.
Referent: Sedzia S. Suryn.

Jankiela Alberta z Franciszkiem i Anastazjg matz. Jedrzejewskimi
0 159 zt. 60 gr. i eksmisje. Referent. Sedzia K. Rakowiecki.
Gminy m. Kozienice z Antonim Gorniakiem i inn. o wiasnos¢
nieruchomosci. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Stefana Paszkowskiego i inn. z Anastazjg Paszkowskg o prawo
wiasnosci do gruntu. Referent: Sedzia S. Suryn.

Jana Koposowa p-ko Mejerowi Bergarowi o 1.075 zi. Referent:
Sedzia K. Rakowiecki.

Sergjusza Kowalczuka i inn. z Alfredem i Zdzistawem Plenkiewi-
czami o ziemie. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Jadwigi Suzedeléwny p-ko Andrzejowi Suzedelowi o przyznanie
prawa do’*spadku. Referent: Sedzia S. Suryn.

Michata Zukowskiego p-ko Mojzeszowi Perelsztejnowi o 697 zt.
50 gr. Referent: Sedzia K. Rakowiecki.

Pow. Banku Spotdzielczego we Wiodzimierzu p-ko Heni Kineso-
wej 0 1.500 zt. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Na dzien 23 listopada 1932 r. o godz. 10 rano.

SPRAWY:

1. 1116/32. Stefanji Migczynskiej z Gromadg wsi Chojno i inn. o przyznanie

11.
12.
13.

14.

15.

2
3
4
5.
6
7
8
9

635/32.
393/32.
. 2011/32.
2762/31.
291/32.
255/32.
. 1595/32.
. 1932/32.
72132.
138/32.
482/32.
73/32.

274/32.
380/32.

prawa wiasnosci do gruntow. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.
Jozefa Stremkowskiego z Trofimem Szycikiem, kurat. niel. M.
i P. Poktadéw o spadek. Referent: Sedzia S. Suryn.

Ignacego Suska i inn. o dziat spadku po Szymonie Ciotusze.
Referent: Sedzia J. Jurecki.

Franciszka Soinskiego p-ko Pow. Kasie Chorych w Ostrowcu
0 1453 zt. 71 gr. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Franciszki Siemaszko p-ko Wincentemu Krutolowi o 1.000 zi.
Referenl: Sedzia S. Suryn.

Firma ,,Mirkowska Fabryka Papieru" w Warszawie p-ko Bronista-
wowi Kilkiewiczowi o eksmisje. Referent: Sedzia J. Jurecki.
Anastazji Mokotrynskiej i inn. z Janem tysakiem o wiasnosé
majatku. Referent; Sedzia W. Kondratowicz.

Antonlego Sienkiewicza i inn. z WilefAskim Bankiem Rolniczo-
Przem. Sp. Akc. 0 4.060 zt. z °/o. Referenl: Sedzia S. Suryn.
Moszka | Maitki matz. Wréblewskich z Grojnemem i Brandlg
matz. Krauze i inn. o eksmisje. Referent: Sedzia J. Jurecki.
Ksenji Mospaniukowej p-ko Konstantemu Goibatiukowi o unie-
waznienie umowy. Referent: Sedzia S. Suryn.

Ulity Badziory p-ko Maksyrnowi Wasiutynskiemu i in. o dopusz-
czenie do wspélnego posiadania. Referent: Sedzia S. Suryn.
Stanistawa Bogusza z Marjanng Sosnowskg 0 podziat siedliska.
Referent: Sedzia J. Jurecki.

Jozefa Harasymczuka p-ko Teodorowi Kazmierczukowi i inn.
0 wykonanie umowy dzierzawnej. Referent: Sedzia W. Kon-
dratowicz.

Sawy Woronicza z Pawlem Lenartowiczem o0 usuniecie z nie-
prawnego posiadania ziemi. Referent: Sedzia S. Suryn.

Judki Orlinskiego p-ko Abramowi Perelsztejnowi i inn. o przy-
wro¢. zaklto¢, posiad. Referent: Sedzia J. Jurecki.
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Na dzieh 29 listopada 1932 r. 0 godz. 10 rano.

. 2041/32.
. 2042/32.
117/32.

50/32.

335/32.
493/32.
121/32.
. 1562/32.
399/32.
. 1769/32.
216/32.
. 1638/32.
376/32.
215/32.
52'1/32.
. 1128/32.

290/32.

SPRAWY:

Leokadji Strenge i inn. o uchylenie decyzji Wydz. Hip. Referent:
Sedzia B. Werminski.

Leokadji Strenge i inn. o uchylenie decvzji Wydz. Hip. Referent:
Sedzia B. Werminski.

Janiny Woynittowiczowej i inn. p-ko Skarbowi PanHwa o przy-
zsnanie prawa wilasnosci do dziatki lasu. Referent: Serzia S.
uryn.

Kornela Uszkiewicza i inn. p-ko Skarbowi Panstwa o przyznanie
rawa wspélnej wiasnosci do ziemi. Referent: Sedzii W. tu-
aszewicz.

Jochwety Rozencwajg-Wodki i inn. p-ko X. Emanuelowi Wdadce
i in. 0 uznanie malz, za zawarte. Referent.’ Sedzia B. Werminski:
Zofji Taylor-Lipihskigj p-ko Stanistawowi Michalewskiemu o grunt.
Referent: Sedzia S. Suryn.

Zofji Lipinskiej Il-v Taylor p-ko Sergiuszowi Semenczukowi o zie-
mie. Referent: Sedzia S. Suryn.

Zofji Taylor-Lipinskiej p-ko Hemykowi Dabrowskiemu o grunt.
Referent: Sedzia S. Suryn.

Syndykatu Rolniczego w Hrubieszowie z Anielg Czechowska
0 rozwigzanie aktu i eksmisje. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
Anny i Panliny Ostrowskich z Anng Morska 0 przyznanie prawa
do ziemi i tgki. Referent: Sedzia B. Werminski.

Gminy tahiczyn p ko Balbinie Koélkdwnie o komorne i eksmisje.
Referent:: Sedzia S. Suryn.

Tadeusza Slusarza p-ko Stanistawowi Spotowskiemu i inn. o ro-
zwigzanie spotki. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Wiadystawy Grzybek p-ko Piotrowi Nowakowi o alimenty. Re-
ferent: Sedzia B. Werminski.

Nikifora Demczuka p ko Justynowi Demczukowi i inn. o prawo
wiasnosci do spadku. Referent: Sedzia S. Suryn.

Skarbu Panstwa z firmg ,Ludwik Spiess i Syn" o 157 zt 58 gr.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Skarbu Panstwa z firmg ,,Przem. Handl. Zaktady Chemiczne Lud-
wik Spiess i Syn* o odszkodowanie. Referent: Sedzia W. tu-
kaszewicz.

Wiadystawy Wieckowskiej p-ko Janowi Mezynskiemu o dopro-
wadzenie lokalu do stanu pierwotnego. Referent: Sedzia B.
Wermiriski.

OBWIESZCZENI H.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegollnione nieruchomosci wywotane zostaty do

pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 15 lutego 1933 roku»

1. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Piaski pod Nr. 40. dawniej
Nr. 42, powierzchni 1408,29 mtr. kw. nalezgca do Panstwa Polskiego. Nr.
Hip. 1:273.

Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy zautku Wawozy Il pod Nr. 7-a,

0 powierzchni 625 mtr. kw. otrzymana przez Lube Januszonisows i Igna-
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cego Januszenisa w drodze darowizny od Zeaowjusza Kirjanowa. Nr
Hip. 15286.

3. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicach Senatorskiej pod Nr. 2°
i Borowej pod Nr. 6, o powierzchni 2082 sazni kw. w/g aktu, za$
9583.95 mtr. kw. w/g planu, nalezaca do spadk. lzabeli-Antoniny Radwit-
towiczowej. Nr. Hip. 15288.

4. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy zautku Wawozy Il pod Nr. 7-b,
0 powierzchni 622 mtr. kw., przyznana Zenowjuszowi Kirjanowi na zasa-
dzie przedawnienia. Nr. Hlp 15285.

5. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicach Bazyljanskiej pod Nr. Nr. 1
i 3, Ostrobramskiej, pod Nr. 23 i Ostrobramskiej pod Nr. 14, o powierz-
chni 3280 mtr. kw. nalezaca do Rzymsko-Katolickiego Kosciota Paraijal-
nego pod wezwaniem $w. Teresy w Wilnie. Nr. Hip. 15260.

6. Nieruchomo$¢ w mieScie Wilnie przy zbiegu zautku Bernardynskiego
i ulicy Sw. Anny pod Nr. 10-12/9, o powierzimi 1407,25 mtr. kw., otrzy-
mana przez Genowefe Glinskg w drodze spadku po $mierci ciotki swej
Stanistawy Daukszo. Nr. Hip. 15271.

7. Osada wioscianska nadziatowa we wsi Podklasztor, pod Nr. 43, gminie
Olkienickiej, powiecie Wilensko-Trockim, o powierzchni 11 dzies., nalezaca
do Marjanny Tubinisowej i Karoliny Stankiewiczowej, Nr. Hip. 15277.

8. Nieruchomo$¢ w mieScie Nowej Wilejce, powiatu Wilefisko-Trockiego
przy ulicy Kosciuszki pod Nr. 14, o powierzchni 1431,63 mtr. kw. nabyta
;|)_|rzez Pégélmlere Stallnklewmzowq od Makowskich i Milewskiej. Nr.

p

9. Osada wiloscianska, nadzialowa w zascianku Podtawaryszki pod Nr. 1263
w gminie Mlckunsklej powiecie Wilensko-Trockim, o powierzchni 3492 mitr.
kw., nabyta przez Franciszka Ksawerego Puslowsklego od Stanistawa
Grablewskiego. Nr. Hip. 15282.

10. Nieruchomo$¢ w miasteczku Niemenczynie powiecie Wilefisko-Trockim,
przy ulicy Mickiewicza pod Nr. 23 .0 powierzchni 477 sgzni kw. nabyta

przez Ite Lewinsonowg od Ignacego Godlewskiego Nr. Hip. 15281,

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Wilnie, Gmach
Sadow, ul. Mickiewicza Nr. 36, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art.
153 Ust. Hip. z roku 1919.

Wilno, dnia 22 pazdziernika 1932.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie

( ) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty do
pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 15 Sutego 1933 r.

1. Nieruchomo$¢ w m-ku Kobylnikach w gm. Kobylnickiej pow. Postawskim
przy ul. Rynkowej pod Nr. 26, powierzchni 2944, 40 mtr. kw. nabyta
przez Chaje Dobe Chodos od Pauliny Greczanik. Nr. Hip. 5483/B.

2. Osada wioscianska nadziatowa we wsi Nowe Hoduciszki pod Nr. grun-
towym 85, w gm. Hudociskiej, pow. Swieciafiskim, powierzchni 1,66 dzies.
nabyta przez Kleofasa tawrynowicza od Pawfa Wotoszyna. Nr. Hip. 5484/B.
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3. Plac w m-ku Kobylnikach pow. Postawskiego przy ul. Rynkowej pod
Nr. 29, powierzchni okoto 312 mtr. kw. nalezacy wspolnie w czesciach
rownych do Fajwusza Krawczynskiego i Chai-Basi Krawczynskiej, nabyty
od Pauliny Greczanikowej. Nr. Hip. 5478/B.

4. Dziatka ziemi we wsi Litowszczyzna gm. i pow. Brastawskiego, powierz-
chni okoto 8 dzies. nabyta w drodze licytacji przez Kase Stefczyka
w Brastawiu od Wincentego Sawickiego. Nr- Hip. 5532/B.

5. Dziatka gruntu nadzialowego we wsi Podworyszki, gm. Dziewieniskiej,
pow. Oszmianskiego, powierzchni 5/2 dzies. nalezaca wspllnie w réw-
nych czesciach do Wawrzyica Jasiewicza, Stanistawa Kuklisa, Tomasza
Butryma i Ludwika Gajdzisa, nabyta z licytacji od Aleksandra Boguszko.
Nr. Hip. 5534/B. )

6. Folwark Awizeniszki w gm. i pow. Swiecianskim, pow. 80 dzies. nabyty
z licytacji przez Adolfa Bltazewicza od Zenona Suryna. Nr. Hip. 6367/B.

7. Nieruchomo$¢ w m. Swiecianach przy ul. Rynkowelj Nr. 27, powierzchni
1543 mtr. otrzymana w drodze spadku przez Florjana, Anne i Borysa
Tejtelbauméw wspdlnie w czesciach rownych. Nr. Hip. 6624/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zglosi¢ swoie prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Wilnie, Gmach
Sadow ul. Mickiewicza Nr. 36, pod skutkami prekluzji przewidzianemi w art.
153 ust. hip. z roku 1919.

Wilno, dnia 26 pazdziernika 1932 r.
p. 0. Pisarz Hipoteczny

(—) Wk Cbodecki.

Wydziat Hipoteczny Wydziatu Zamiejscowego w Lidzie Sadu

Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczegolnione

nieruchomos$ci wywotane zostaty do pierwiastkowego zapro-
wadzenia hipoteki:

Na dzien 15 lutego 1933 roku.

1. Osada wioscianska nadziatowa we wsi Mnichy skfadajaca sie: z dziewie-
ciu sznuréw powierzchni siedem dziesiecin i dziatki pod nazwa Gudy
powierzchai 1'/2 dziesiecin gm. Zyrmunskiej, pow. Lidzkiego nabyte od
Michata Wojtulewicza przez Kazimierza Koztowskiego. Nr. Hip. 2657.

2. Kolonja nadziatowa Lebioda gm. Zyrmuniskiej, pow. Lidzkiego obszaru 9
dzies. 2393 sazni kw. wiasnos¢ Konstantego Ptaszynskiego. Nr. Hip. 2659.

3. Nieruchomo$¢ nadziatowa w miasteczku lwje pow. Lidzkieao przy ulicy
Trzeciego Maja i im. Ignacego Moscickiego powierzchni okoto ®~ dzies
Scisle 3469 mitr. kw. nabyta od Michata Chobjana przez Bazylego Micha’
lewicza. Nr. Hip. 2660.

4. Dwie dziatki nadzialowe. Przydatek powierzchni 3344 mtr. kw. na wias-
no$¢ Afanasa Prokopczyka i Patasznia powierzchni okoto 4180 mitr. kw.
wiasnos¢ Leona Mikiszko we wsi Krupie gm. Baksztafiskiej pow. Wo-
tozynskiego nabyte od Emiljana Mikiszko ze skiadu wigkszej osady
nadziatowej. Nr. Hip. 2662.

5. Osada wioscianska nadziatowa we wsi Ostrowla skladajaca sie z pieciu
dziatek sznuréw o nazwach T) w uroczysku Magazyn, 2) pierwszy sznur
od drogi, 3) drugi sznur od drogi, 4) Podhornie, lub trzeci sznur od drogi
i 5) ostatni sznur od wsi Szeroka powierzchni 1,18 ha gm. Lidzkiej pow.
Lidzkiego nabyta przez Piotra Milewskiego od Jana tatuszko ze skiadu
wieksze] osady nadziatowej. Nr. Hip. 2666.
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6. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie za torem kolejowym przy ui. WileAskiej
Nr. 8 powierzchni 2 ha 2968 mtr. kw. nabyta w drodze darowizny przez
Jewchonona i Roche Leje matzonkéw Nowopruckich od Hirsza Lewina
z prawem dozywotniego posiadania Hirsza Lewina. Nr. Hip. 2668.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zglosi¢ swoje
prawa do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydzialu Hipotecznego w Lidzie,
ul. Suwalska Nr. 74, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art. 153 ust.
hip. z roku 1919.

Pisarz Hipoteczny
przy Woydziale Hipotecznym Wydzialu Zamiejscowego
w Lidzie Sadu Okregowego w Wilnie.

(—) K. Kontowtt.

Wydziat Hipoteczny Sgdu Okregowego w Pinsku obwieszcza,
ze nizej wymienione nieruchomosci wywotane zostaty do pier-
wiastkowej regulacji hipoteki:

;tla dzien 4 Sutego 193-3 roku,

1. 8014. Dziatka ziemi rust. Nr. 281 przy wsi Ragodoszcz, gtn. Odryzyn,
pow. Drohickim o powierzchni 2 ha 3461 mtr. kw. nabyta przez
Teodora Mielniczuka od Siemiona Kalka.

2. 8015. 1/3 cze$¢ nadziatu wioscianskiego przy wsi Kacki w gm. Brodnica,
pow. Pinskim, w urocz. ,Pofosy”, ,,Czerot* i innych o ogolnej
powierzchni okoto 4 ha 2106 mtr. kw. nabyta przez Mikotaja Ba-
zana i Jakoba Poleszczuka od Anastazji Majuk.

3. 8020. Obszar scalonych gruntow wsi ,Wity* w gm, Stalin, pow. Stolin-
skim, o ogélnej powierzchni 99 ha 187 mtr. kw.

4. 8021. Reszta maj. ziem. Odryzyn, w gm. Odryzyn, pow. Drohickim
0 powierzchni 364 ha 9000 mtr. kw. nalezgca do Aleksandry'
Szczerbatowowej.

5. 8025. Cze$¢ dziatki ziemi rust. Nr. 30-b przy wsi Ochowo, w gm. Zab-
czyce, pow. Pinskim o powierzchni 1 ha 925 mtr. kw. nabyta przez
Kalenika Demczuka od Adama Samujlicza.

6. 8026. Nieruchomo$¢ w Pifisku o powierzchni 1008 mtr. kw. z wiekszej
nieruchomosci przy ul. Pitsudskiego Nr. 100 nabyta przez Piotra
Iwinskiego od Jankla Rubachy vel Rybachy.

7. 8032. Obszar scalonych gruntow wsi Nowe-Klonki, w gm. Janéw pow.
Drohickim o ogolnej powierzchni 677 ha 2562 mir. kw.

8. 8031. Obszar scalonych gruntéw wsi Wolka-Oreja, w gm. Plotnica, pow.
Stolinskim o ogolnej powierzchni 339 ha 2071 mtr. kw.

9. 8041. Osada wioscianska Nr. Nr. 46, 46 a, 46-b, we wsi Gniewczyce,
Janoéw, pow. Drohickim, w trzech dziatkach o ogdlnej powierzc n|
15 ha 1675 mtr. kw. nabyta przez Maksyma Ororeja od Pawia

Ororeja.
10. 8043. Nieruchomos$¢ wiecz.-czynsz. w Pinsku przy ulicy Wisniowieckich
pod Nr. 3. o powierzchni 861 mtr. kw., odziedziczona w spadku

przez Lubow-Bogumite Kajdanska po ojcu swym Jozefie Pigulewskim.

11. 8209. Nieruchomo$¢ w Pifisku przy zbiegu ulic Frostowskiej i Zacisznej
pod Nr. 16/2 o powierzchni 1359 mtr. kw. nabyta, przez Jana Lalika
od Mikotaja Wotesowicza i Weroniki Nowakowej.

12. 8210. Nieruchomo$¢ w Pinsku przy ulicy Kolejowej o powierzchni 910
mtr. kw. z wiekszej nieruchomos$ci przy ulicach Teodorowskiej
i Kolejowej pochodzaca, nabyta przez Leokadje Lejnweberows
od Morducha Rubachy.
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13. 8211. Nieruchomo$¢ w tunincu przy zautku Starosielskim pod Nr. 10
0 powierzchni 1877 mtr. kw. z nadziatu wiloscianskiego bytej wsi
tuniniec pochodzaca, nabyta przez Anastazje Wotosewicz od Nikity
Nikifora, Grzegorza i Katarzyny Draniczéw.

14. 8212. Dziatka gruntowa w uroczysku ,,Ostrow* z majgtku Ludwinowo
w gm. Osowce pow. Drohickim, o powierzchni 25 ha, nabyta przez
Mikotaja Raka od Eugenji Kierowej, Aleksandry Sadowskiej i Wto-
dzimierza Olifera.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
pod skutkami prekluzji.
Pinsk, dnia 19 pazdziernika 1932 roku.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Pinsku

(—) S. Kwiatkowski.

Wydziat Hipoteczny w Brzesciu nad Bugiem Sadu Okregowego
w Pinsku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci wy-
wotane zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

ffa dzien 24 marsa 1933 roku.

1. 5624. Cztery dziatki gruntu w kolonji Moscice Gorne, gm. Domaczewo
pow. Brzeskiego, powierzchni okoto 9 ha, nalezgce do Edwarda
Zelenta-Witkowskiego.

2. 5629. Nieruchomo$¢ w m. Brzesciu n/B., pomiedzy ul. Legjondw i Rysig
BOd Nr. Nr. 39 i 41, oraz 36 i 38, powierzchni 4582 mtr. kw. na-
yta przez Antoniego Grysiewicza od Antoniego Kuczynskiego
i Aleksego Prokopczuka.

3. 5636. Nieruchomo$¢ w m. Kobryniu, ﬁ)rzy ul. Ogrodowej, powierzchni
6548 mtr. kw., nabyta przez Julje Jakimiukowg od tukierji An-

drejewowej.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny sie zgtosi¢ pod
skutkami prekluzji.
m. Brze$¢ n/B. dnia 22 pazdziernika 1932 roku.
Pisarz Hipoteczny
(—) Leopoid Dmowski.

SPROSTOWANIE

W numerze 9 z dnia ! wrzesnia 1932 roku, w ogtoszeniu Wydziatu
Hipotecznego w Brzesciu nad Bugiem Sadu Okregowego w PifAsku pod po-
zycja: 1) 5367 wydrukowano Nr. policyjny 189/1127—powinno by¢ 189/127;
pod pozycjg 7/5586 wydrukowano imie i nazwisko: ,,Grzegorza Krawczyka",

a powinno by¢: ,,Grzegorza Krawczuka“. .
W numerze 10 z dn. 1. X. 1932 roku, pod pozycja 5/5601 wydruko-
wano ,majatek ziemski Zaleszczyzna“, a powinno by¢ ,majatek ziemski Za-

teszczyzna®. . i
Pisarz Hipoteczny

L. Dmowski.
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Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.
OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka w Wilnie podaje do wiadomosci, ze zgtosili sig¢ do
Rady o wpisanie na liste czionkéw Wilenskiej Izby Adwokacklej nastepujacy
petenci:
O wpisanie na liste adwokatéw:
1) Fuks Bencjan—Sedzia Grodzki w Baranowiczach, zam. w Barano-
nowiczach, z siedzibg w Baranowiczach.

2) Kryzycki Pawet —b. naczelnik Sadu Grodzkiego w Radomiu,
zam. w Radomiu przy ul. Dzierzkowskiej Nr. 4, z siedzibg w Pinsku.

3) Pfaff Karol — Sedzia Sadu Grodzklego w  Nowogrédku zam.
w Nowogrodku, z siedziba w Wilejce pow.

4) Schreyer Witoid-Siefan  Sedzia Sadu Grodzkiego w Grodnie,
zam. w Grodnie, z siedzibg w Grodnie.

5) Stefanski Edrstund —b. sedzia Sadu Grodzkiego w Kosowie
Poleskim, zam. w Kosowie Poleskim przy ul. Niepodlegtosci Nr. 22, z sie-
dzibg w Kosowie Poleskim.

O wpisanie na liste aplikantéw adwokackich:

1) Michajtow Bolestaw—aplikant egzaminowany przy Sadzie Okre-
gowym w Wilnie, zam. w Wilnie ul. Podgérna Nr. 1 m. 17, z siedzibg w Wilnie.
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