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GIERC CZARNY.

Luzne uwagi do K. P. C.

I. Czy prawo ubogich moze by¢ cofniete przy wydaniu wyroku
z powodu oczywistej bezzasadnosci powddztwa lub obrony?

Zagadnienie powyzsze poruszyt Pan Feliks Zadrowski
w odpowiedzi na pytanie ,czy prawo ubogich mozeby¢ cof-
niete z powodu wysziej na jaw w toku procesu oczywistej
jego bezsadnosci”, zamieszczonej w Nr. 2. ,,Nowego Pro-
cesu Cywilnego”. Na postawione pytanie daje Szanowny
Autor odpowiedzZ twierdzaca, przyczem czyni nastepujgca uwa-
ge: ,w praktyce cofniecie prawa ubogich w tym przypadku
bedzie prawdopodobnie nastepowato przy sposobnosci wydania
wyroku co do istoty sporu”, uwage naszem zdaniem bardzo
trafng, albowiem ujawnienie bezzasadnosci powinno pociggngé
za sobg wydanie wyroku; natomiast samo rozwigzanie omawia-
nego zagadnienia budzi pewne watpliwosci i wydaje sie¢ nam
krzywdzacem strone, ktorej prawo ubogich przyznane zostato.
Nie znajdujemy dla powyzszego rozstrzygniecia wyraznego
oparcia w przepisach KPC.

Szanowny Autor wychodzi z zatozenia, ze skoro ,,Kodeks
postepowania cywilnego za warunek wstepny przyznania obro-
nie prawa ubogich przyjmuje ustalenie przez sad, ze sprawa
nie Jest oczywiscie bezzasadna (art. 114 § 2)", to ,te same
wzgledy, dla ktorych kodeks post. cyw. odmawia prawa ubogich
w razie oczywistej bezzasadnosci powodztwa lub obrony, istnieja,
gdy chodzi o cofnigcie prawa ubogich z chwilg wyjscia na
Jaw takiej bezzasadnosci w toku procesu” Zgodnie za$ z art.
119 § 1 KPC. prawo ubogich ,moze by¢ cofniete, skoro sie
okaze, ze okolicznosci, na ktérych podstawie je przyznano,
badZ nie istniaty wcale, badz przestaty juz istniec”.

Naszem zdaniem pod ,,0kolicznosciami”, powyzszemi usta-
wa rozumie wytgcznie okolicznosci, dajgce stronie podstawe
domaga¢ sie przyznania prawa ubogich t. j. stan ,,zupetnego
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ubdstwa" (art. 112 KPC.); wskazuje na to literalne brzmienie
art. 119 § 1. ,badZz nie istniaty wecale, badZz przestaty juz
istnie¢"; ostatnie wyrazy w zadnym wypadku nie moga odno-
si¢ sie do zasadnosci powoOdztwa lub obrony; stusznos¢ takiej
interpretacji potwierdza, naszem zdaniem, rowniez brzmienie
§ 2 tegoz artykutu: ,strone, ktora prawo ubogich uzyskata na
podstawie podania Swiadomie nieprawdziwych okolicznosci, sad
skaze na grzywne“, co znowuz odnosi¢ sie moze chyba tylko
do stanu materjalnego strony, a nie do zasadnosci jej powddz-
twa lub obrony. Jeszcze wyraZzniej, naszem zdaniem, okresla
ustawodawca, co rozumie pod ,,0kolicznosciami, na podstawie
ktérych“ stronie przyznano prawo ubogich w ustepie drugim
§ 1 art. 119: ,w obu przypadkach strona obowigzana jest uisci¢
wszystkie optaty przepisane; jednak w drugim przypadku sad
moze wiozy¢ na strone obowigzek czeSciowej tylko zaptaty,
stosownie do zmiany, zasztej w jej stosunkach majgtkowych™

Sadzimy, iz pod ,,oczywista bezzasadnoscig” ustawa nie
rozumie takiej, ktora dopiero po przeprowadzeniu procesu na
jaw wychodzi. Utwierdza nas w tern mniemaniu réwniez stano-
wisko, zajete w tej kwestji przez Sad Najwyzszy. Tre$¢ prze-
pisu art. 114 § 2 UPC. jest bardzo bliska do tresci art. 47
przepis, tymczas. o koszt, sad. z dnia 18.VII.1917 r, ktéry po-
wiada, iz ,,sad moze odmoéwi¢ prawa ubogich, jezeli zadanie,
stanowigce przedmiot sprawy, dla ktérej prawo ma by¢ przy-
znane, bedzie jawnie bezzasadne*. Sad Najwyzszy wypowiedziat
sie w kwestji interpretacji tego artykutu w tym sensie, iz bez-
zasadnos¢ zadania nie jest jawna, jezeli dla stwierdzenia jej
zachodzi potrzeba szczeg6towego badania zasad prawnych po-
wodztwa i okolicznosci  faktycznych sporu“ (Zb. Orz. S. N.
r. 23 Nr. 182); ,jawng bezzasadnos¢“ nalezy odrézni¢ od bez-
zasadnosci, ktora musi by¢ udowodniona; jawna bezzasadnos$¢
winna wyptywac z istoty zadan powodowych Ilub z bezwzgled-
nych brakéw formalnych i musi by¢ o tyle oczywistg, ze daje
sie stwierdzi¢ na zasadzie aksjomatéw prawnych; jawnie bez-
zasadnem jest powddztwo, ktdre zawiera wyrazne wewnetrzne
sprzecznosci, jest nielogiczne, pozbawione rozumnego celu, lub
wrecz przez prawo zakazane, albo nie odpowiada kardynalnym
warunkom procesu, np. powodztwo o spadek po osobie zyjacej,
zgltoszenie rozszczenia 0 rzecz, wyjetg z obiegu, wytoczenie
powoOdztwa przez nieletniego nieusamowolnionego osobiscie,
niewskazanie przedmiotu powddztwa albo osoby pozwanego
i t. p.“ (Zb. Orz. S. N. ibid.).

Naszem zdaniem, ustawa odr6znia odmowe przyznanania
prawa ubogich z powodu, wskazanego w art. 114 § 2 t. j.
oczywistej bezzasadnosci od cofniecia tego prawa, przewidzia-
nego w art. 119 8§ 1 z powodu braku danych, wymaganych
przez art. 112 t. j. zupelnego ubostwa strony. Nie mozna
przypadki te traktowa¢ jednakowo nie tylko dla tego, ze pod-
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stawy, na ktorych sad opiera swoje postanowienie, s3 w tych
przypadkach rozne, jak staraliSmy dowieS¢ wyzej; réwniez
skutki postanowienia sadu sg rézne w kazdym z tych przy-
padkéw. W pierwszym przypadku odmowy prawa ubogich dla
strony, ktéra ubiegata sie o to, z postanowienia sgdu nie wy-
ptywajg zadne specjalnie niekorzystne skutki, pozostaje jej do
wyboru: albo prowadzi¢ sprawe mimo odmowy sgdu ryzykujac
koszta, albo odstgpi¢ od prowadzenia procesu; natomiast w dru-
gim przypadku ustawa taczy z cofnieciem prawa ubogich i to
w sposob kategoryczny niekorzystne dla strony skutki: zapta-
cenie kosztow catkiem lub w czesci, stosownie do zasztej zmiany,
co nalezy uwaza¢ za stuszne, skoro podstawy do zwolnienia
od optat przestaty istnie¢, lub wcale nie istniaty.

Przy interpretacji Autora odpowiedzi w ,,Now. Pr. Cyw."
strona miataby by¢ narazona na swego rodzaju kare: uiscié
wszystkie optaty (ewentualnie tekze honorarjum ustanowio-
nego dla niej adwokata, co byloby naszem zdaniem catkiem
logiczne) mimo, ze jest zupetnie uboga i zaswiadczenie odpo-
wiedniej wiadzy o tern oraz inne przedstawione dowody w zu-
petnosci odpowiadajg rzeczywistosci i mimo, ze nie tylko sama
strona uwazata subjektywnie sprawe swojg za stuszng i zasadng
lecz i sad sam nie mogt bez blizszego rozstrzygniecia sprawy
dopatrzy¢ sie oczywiste] bezzasadnosci powddztwa lub obrony.
Nie moze strona lepiej od sadu orjentowaé sie w sprawie,
a przytem nie uprzedzono jej, ani dano moznosci nad tg strong
sprawy zastanowi¢ sie. Jak te niekorzystne konsekwencje po-
godzi¢ z piekng zasadg, iz ,,rébwna ochrona prawa wszystkich
obywateli nakazuje zwolnienie strony ubogiej od kosztow pro-
cesu“, o ktérej wspomina Szanowny Autor?.

Nie mozna nie zgodzi¢ sig z Autorem co do tego, iz
z chwilg wyjscia na jaw w toku procesu oczywistej bezzasad-
nosci powodztwa lub obrony utrzymanie prawa ubogich dawato
by moznos$¢ stronie ubogiej dalszego prowadzenia bezcelowego
procesu, co nie jest byngjmniej zadaniem istytucji prawa ubo-
gich. W tej kwestji zauwazy¢ mozemy, ze skutki przegrania
procesu sg dla strony, korzystajacej z prawa ubogich, réwniez
pod tym wzgledem niekorzystne, ze ma ona zwrdéci¢ przeciwni-
kowi koszta procesu pomimo Kkorzystania z prawa ubogich
(art. 120 KPC.), co nalezy uzna¢ za dostateczng pobudke do
ostroznosci; zas co do moznosci dalszego prowadzenia bezce-
lowego procesu byloby, naszem zdaniem, pozadane de lege
ferenda uzupetnienie treSci art. 119 w tym sensie, aby sad
przy wydaniu wyroku lub w toku procesu miat prawo cofngc
prawo ubogich z powodu wysztej na jaw zupetnej bezzasadnosci
stanowiska strony, lecz bez ujemnych skutkéw t. j. obowigzku
uiszczenia przez strone wszelkich optat za stadjum procesowe
juz przebyte.
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Orzecznictwo cywilne.

Prawo wszczecia sporu 0 uznanie testamentu za niewazny
przystuguje jedynie osobie, w ktOrej interesy testament bezpo-
srednio godzi, to jest prawnemu sukcesorowi.

IV razie zejscia sukcesora uprawnionego do wszczecia sporu
0 wazno$¢ testamentu, prawo to przystuguje jego nastepcom.

(Orzeczenie Izby | Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca
1933 r. w sprawie Nr. I. C. 1396/32).

Z uzasadnienia:

W skardze powodowej, wniesionej przed Sad Okregowy
w Wilnie J. i W. L. oraz opiekun nad nieletniemi H. i M. £,
domagali sie uniewaznienia testamentu prywatnego ich brata
i stryja, M. L., zmartego 20.1V.1926 r., ktérego mocg caty ma-
jatek swoj testator zapisal na rzecz swej zony, pozwanej, oraz
prosili o zatwierdzenie ich w sprawach spadkowych do pozo-
statego po zmartym majatku, sktadajacego sie z gruntu, obszaru
okoto 25 dzies. z przynaleznosciami, jako podstawe roszczen
swych powodowie wysuneli rodowy charakter testowanego
majatku.

Sad Okregowy powddztwo uwzglednit, Sad za$ Apela-
cyjny w Wilnie powoddw z ich roszczeniem oddalit z tej zasady,
iz po $mierci spadkodawcy, jako spadkobierca w prostej linji,
pozostat jego nieletni syn Mikotaj, ktoéry zmart w niespetna
rok po $mierci ojca; zdaniem Sadu, powodowie, jako spadko-
biercy w linjach bocznych, nie mieli prawa wystepowac o unie-
waznienie testamentn i przyznanie im praw spadkowych, po-
mijajac sukcesora w linji prostej, lub jego nastepcow, gdyz
prawo domagania sie uniewaznienia testamentu przystuguje
Jedynie spadkobiercom ustawowym i przechodzi w razie $mierci
ich sukcesyjnie do ich prawnych nastepcow, kwestja objecia
przez zmartego sukcesora spadku jest w przypadku obojetna,
ubocznie jednak Sad ustalit, iz spadek po ojcu przez maiole-
tniego Mikotaja zostat objety za posrednictwem jego matki,
opiekunki naturalnej;

prawo wszczecia sporu 0 uznanie testamentu za niewazny
przystuguje jedynie osobie, w ktorej interesy testament bezpo-
srednio godzi, to jest prawnemu sukcesorowi, w tym wypadku
decyduje kwestja uprawnienia sukcesora, jako mozliwego na-
stepcy praw spadkodawcy, nie za$ urzeczywistnienie przez niego
prawa spadkowego, ktore z natury rzeczy w wiekszosci wypad-
koéw przy istnieniu testamentowych spadkobiercow bywa nie-
mozliwe; konsekwentnie rozumujgc, nalezy przyj$¢ do wniosku,
iz w razie zejScia sukcesora uprawnionego do wszczecia sporu
0 waznos$¢ testamentu, prawo to przystuguje jego nastepcom,
gdyz do nich przychodzi uprawnienie jego, na art. 1254 t. X
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cz. | zw. pr. oparte; zgodnie z powyzszym skoro po $mierci
testatora ustawowe prawo do spadku przeszio na jego syna,
tylko ten ostatni, a po jego Smierci jego spadkobiercy, wtadni
byli wazno$¢ testamentu kwestjonowac, wobec za$ tego, iz
powodowie ze skargg swojg wystgpili w charakterze sukceso-
row bezposrednio testatora, stusznie Sad uznat, iz oparte na
tej podstawie powodztwo dla braku legitymacji czynnej powo-
dow, uwzglednieniu nie ulega.

Dla przeracfrowania kary wadjalnej miaroda{najest wylgcz-
nie data zawarcia umowy, ktorg kara ta zostata ustanowiona.

(Orzeczenie Izby | Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia
1933 r. w sprawie Nr. |. C. 1049/32).

Z uzasadnienia:

Prokuratorja Generalna w imieniu Skarbu Panstwa wystg-
pita przeciwko W. z powddztwem o 7.293 zt 9 gr. tytulem
kary wadjalnej, przewidzianej w zawartej przez strony w dniu
3 wrzesnia 1922 r. umowie na wypadek niewykonania przez
pozwanego w terminie 15 listopada 1922 r. wzglednie 1 czerwca
1923 r. przyjetego na siebie obowigzku $ciecia w lasach pan-
stwowych i sptawienia do Kobrynia 3000 m3 drzewa budulco-
wego; obliczajgc pomieniong kare wadjalng, ustalong w umo-
wie w wysokosci 5.000 mar. p. od jednego niedostarczonego
metra sze$¢, na sume 14.586.200 mar. p. Prokuratorja Gene-
ralna domagata sie zasadzenia tej sumy w przerachowaniu
na 60%:;

Sad Okregowy powodztwo w catosci uwzglednit, lecz Sad
/Apelacyjny zmniejszyt zasadzong sume do 695 z., uznajac, ze
do przerachowania poszukiwanej przez Prokuratorje Generalng
sumy nalezy zastosowac stawke z czerwca 1923 r., gdyz z nie-
ktérych postanowien umowy z dnia 3 wrze$nia 1922 r. wynika,
iz strony juz przy zawarciu jej liczyly sie ze spadkiem waluty
I ustalajgc kare wadjalng w wysokosci 5.000 marek od metra
sze$C., miaty na mysli te wartos¢ marki, ktérg bedzie ona miata
W momencie powstania obowigzku ptacenia kary wadjalnej, to
jest w dniu 1l-ego czerwca 1923 roku;

Prokuratorja Generalna stusznie zarzuca, iz wyrok Sadu
/Apelacyjnego jest niezgodny z prawem, gdyz z mocy ust. 1
§ 2 rozp. wolor. dla zastosowania odpowiedniej stawki skali
§ 2 miarodajny jest (z wyjatkami, nie majgcemi zastosowania
w danym przypadku) czas powstania tytutu, uzasadniajgcego
nalezno$¢ pieniezng, poniewaz za$ datg powstania tytutu, uza-
sadniajgcego pretensje o zaptate kary wadjalnej, jest data
zawarcia umowy, ktdrg ta kara zostata ustanowiona, nie mogt
Sad /Apelacyjny bez obrazy powyzszego przepisu zastosowac
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do przerachowania poszukiwanej przez Prokuratorje sumy
stawki z daty ptatnosci kary wadjalnej; co za$ do powotanej
przez Sad Apelacyjny okolicznosci, iz strony przy ustanawianiu
wysokosci kary wadjalnej przewidywaty spadek wartosci marki
polskiej w okresie do dnia pfatnosci kary, to okoliczno$¢ ta
powinna byfa, zgodnie z ust. 2 § 28 rozp. walor, mie¢ wplyw
na okreslenie miary przerachowania, ktorg Sad wiadny byt
oznaczy¢ w granicach, ustalonych w ust. 1 i 2 § 4 rozp. walor.,
nie mogta jednak usprawiedliwi¢ odstgpienia od podstawowych
norm waloryzacji, wyrazonych w ust. 1 § 3 rozp. walor.

Strona powotujgca sie w procesie na wyrok Sadu, jako na
powage rzeczy osadzonej, winna ztozy¢é dowdd prawomocnosci
tego wyroku.

(Orzeczenie Izby | Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
1933 r. w sprawie Nr. L C. 1051/32).

Z uzasadnienia:

Zgodnie z art. 893 u. p. ¢. strony oraz sad obowigzuje
tylko wyrok prawomocny, zgodnie za$ z art. 892 ust. 1 u. p. c.
wyrok pierwszej instancji staje sie prawomocnym wowczas,
gdy strony w terminie wiasciwym nie ztozyty apelacji;

wobec tego skarzacy, powotujgc sie na wyrok Sgdu Gmin-
nego z dn. 28.11.1914 r. jako na powage rzeczy 0sadzonej,
pozbawiajgcy powoda dochodzenia w przypadku przedmiotu
sporu, winien byt w mys$l art. 366 u. p. c. ztozy¢ dowod, iz rzeczo-
ny wyrok nie zostat w swoim czasie przez powoda zaskarzony,
a wobec tego jest prawomocny; a poniewaz, jak z osnowy
zaskarzonego wyroku wynika, skarzgcy dowodu takiego nie
ztozyt i obecnie w skardze kasacyjnej na ztozenie jego nie
powotuje sie, przestanka Sadu Apelacyjnego, iz powod dosta-
tecznie udowodnit zaskarzenie przez niego wyzej powotanego
wyroku, nie posiada w tych warunkach istotnego znaczenig;
obojetng jest zatem okoliczno$¢, iz Sad Apelacyjny, przekita-
dajac na powoda ciezar w tym wzgledzie dowodu, zobowigzat
jego do ztozenia dowodu, iz wyrok Sgdu Gminnego zostat
przez niego zaskarzony.

Wpis kasacyjny zwrotowi nie ulega, kaucje kasacyjng
zwraca Sad Apelacyjny.

Z sentencji wyroku Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy... zgodnie z podaniem rzecznika Magistratu
m. Wilna i na mocy art. 4 u. p. c. skarge kasacyjng bez roz-
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poznania pozostawia, zgdanie zwrotu potowe wpisu kasacyjnego
na mocy art. 14 i 18 przep. tymcz. o koszt, sad. oddala, wy-
danie za$ zarzadzenia co do zwrotu skarzgcemu kaucji kasa-
cyjnej Sadowi Apelacyjnemu w Wilnie przekazuje.

Orzecznictwo karne.
Tezy z orzeczen lIzby 15 Sadu Najwyzszego.

Art. 14 k. k.

Przestepstwo moze by¢ dokonane nietylko przez osobiste
dziatanie sprawcy, lecz i przez dziatanie oséb trzecich, wyko-
nujacych wole sprawcy w postaci narzedzia.

(Z dn. 20.1V.1933 r. w spr. 2 K. 163/33).

Art. 20 § 2 k. k.

Usprawiedliwiona nieSwiadomo$é bezprawosci czynu sta-
nowi okolicznos¢, nie wykluczajgcg przestepnosci czynu,
a mogaca jedynie stuzy¢ za podstawe do nadzwyczajnego
ztagodzenia Kary.

Sad wyrokujacy nie jest obowigzany do ustalenia, ze
oskarzony nie dziatat w bledzie co do prawa, ktéry to bigd
na kwestje odpowiedzialnosci jego nie mdgt mie¢ wplywu,
bedac najzupetniej obojetny z punktu widzenia poczytania
zarzuconego mu czynu.

(Z dn. 24.111.1933 r. w spr. 1 K. 94/33))

Art. 26 k. k.

Podzeganie jest zawsze przestepstwem umysSinem w ro-
zumieniu § 1 art. 14 kk., z czego wynika, ze podzegacz musi
by¢ Swiadom tego, ze czyn, do ktérego nakiania, jest prze-
stepstwem, a przynajmniej godzi¢ sie na to, ze czyn ten
przestepstwem by¢ moze, przyczem S$Swiadomos¢ ta musi
obejmowac wszystkie przedmiotowe znamiona przestepstwa,
do ktérego podzegacz naktania.

Z punktu widzenia przestepnosci podzegania obojetnem
jest nietylko to, czy osoba nakioniona popeinita lub usitowata
popetni¢ przestepstwo (art. 26 k. k.), ale réwniez to nawet,
czy osoba ta istotnie zamiar przestepny pod wplywem namowy
powziela; podzeganie pozostaje przestepstwem nawet wowczas,
gdy w osobie namawianej, mimo namowy, wola popetnie-
nia przestepstwa wcale nie powstata.

Podzeganiem w rozumieniu art. 26 k. k. jest dziatanie,
zmierzajagce do wywotania w innej osobie woli spetnienia
czynu przestepnego, do ktérego sprawca podzega; kazde takie
dziatanie, obojetne, jakiemi wyrazone $rodkami (prosba, groz-
ba, obietnicg 1 t. p.), jest karalne bez wzgledu na to, czy
odniosto zamierzony skutek.

(Z dn. 5V.1933 r. w spr. 4 K. 209/33).
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Podzegacz ponosi odpowiedzialno$¢ zaleznie od ilosci
wywotanych podzeganiem skutkow przestepnych (o ile nie
wchodzi w gre usitowanie) nie za$ w stosunku do ilosci 0séb,
ktére przestepstwa dokonaty, skoro dopiero powstanie skutku
przestepnego roztrzyga o odpowiedzialnosci podzegacza za
przestepstwo dokonane.

(Z dn. 20.IV.1933 r. w spr. 3 K. 178/33.)

Art. 140 i 47 k. k.

Kodeks karny z 1932 r. w systemie kar dodatkowych nie
przewiduje kary w postaci orzeczenia o trwatej niezdolnosci
do zeznawania pod przysiega, a nadto ze skazaniem z art. 140 k.k.
faczy jedynie fakultatywnie mozno$¢ orzeczenia utraty obywa-
telskich praw honorowych pod warunkami przewidzianemi
w § 2 ust. 47 k. k.

(Z dn. 5V.1933 r. w spr. 4 K. 232/33).

Art. 154 k. k.

Dziatanie jest ,,publiczne, gdy, niezaleznie od tego, czy
podjete w miejscu publicznem lub niepublicznem, jest dostrze-
galne dla nieokreslonej liczby oséb, przyczem obojetne jest,
ze osoby te przypadkowo sg indywidualnie znane sprawcy.

Istota przestepstwa z § 2 art. 154 k. k. polega na
usitowaniu wywotania w psychice stuchaczy przychylnych dla
przestepstwa tendencyj, nie jest zatem konieczne stwierdzenie
nawotywania expressis verbis do popetnienia konkretnego
czynu przestepnego.

(Z dn. 20.1V.1933 r. w spr. 1 K. 176/33).

Art. 194 k. k.

flrt. 194 k. k. zawiera dwie dyspozycje: zarébwno wypet-
nienie cudzego blankietu wbrew woli podpisanego na jego
szkode, jak i uzycie takiego blankietu:, ,,wolg” jest rzeczywista
wola, podpisanego, jaka wyrazit przy zawieraniu umowy.

(Z dn. 16.1V.1933 r. w spr. 2 K. 151/33).

Art. 256 i 257 k. k.

Wybicie zebow jest uszkodzeniem ciata w rozumieniu
art. 236, 237 k. k., zeby bowiem stanowig organ ciata, a przez
wybicie organ ten doznaje mniej lub bardziej trwatego uszczerbku.

(Z dn. 28.1V.1933 r. w spr. 4 K. 199/33).

Art. 259 k. k.

Przepis art. 239 k. k. ma za przedmiot swoj ochrone
nietykalnosci ciata innej osoby; przepis ten odnosi sie do
wypadkow, ktore dadzg sie ujgé, jako zniewaga czynna,
natomiast nie dotyczy on wypadkow zachodzgcego uszkodze-
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nia ciatla lub rozstroju zdrowia, woéwczas bowiem wchodza
w zastosowanie przepisy art. 235—237 k. k.
(Z dn. 28.1V.1933 r. w spr. 4 K. 199/33).

Art. 241 k. k.

1. Gruba zelazna rura nalezy do ,niebezpiecznych na-
rzedzi” w rozumieniu art. 241 k. k.

2. Bojke stanowi zwada wiecej niz dwu 0s6b, potaczo-
na z naruszeniem nietykalnosci cielesnej uczestnikow.

(Z dn. 7.1V. 1933 r. w spr. 1 K. 174/33).

Art. 251 k. k.

1. W mysl art. 251 k .k. Srodkiem zmuszenia (przymusu)
moze by¢ zarowno przemoc bezposrednia (przeciwko osobie
pokrzywdzonego lub osobom trzecim, jako jego przedstawi-
cielom), jak i przemoc, skierowana wprawdzie przeciwko
rzeczom pokrzywdzonego, lecz w celu zniewolenia go, o ile
choc¢by posrednio oddziatywata na jego osobe.

2. Naréwni z dokonanem zmuszeniem karze art. 251 k.k.
ulega dziatanie w celu zmuszenia pokrzywdzonego do dziafania,
zaniechania lub znoszenia niezgodnego z jego wolg;, natomiast
nie jest konieczne, by pokrzywdzony przymusowi nie mogt
sie oprzec.

(Z dn. 24.1V.1933 r. w spr. 2 K. 192/33).

Art. 262 k. k.

Mozno$¢ prawnego dysponowania przez wystawienie
odpowiedniego zlecenia nie jest réwnoznaczna z faktycznem
dzierzeniem pewnego przedmiotu materjalnego.

(Z dn. 25.1V.1933 r. w spr. 4 K. 195/33).

Art. 264 k. k.

Tre$¢ oszukanczych zabiegbw w rozumieniu art. 264 k.k.
muszg stanowi¢ okolicznosci rzeczywiste przeszte lub obecne,
dotyczace konkretnych faktow, nie mogg natomiast stanowic
ich kfamliwie zapewnienia czy obietnice co do okolicznosci,
majacych dopiero nastgpi¢ w przysztosci, ani Swiadomie kiam-
liwe sady czy opinje co do okolicznosci lub przedmiotow
i ich wiasciwosci, nie bedace jednak klamliwem przeinacze-
niem faktow.

(Z dn. 31.111.1933 r. w spr. 2 K. 132/33),

Art. 270 k. k. z r. 1952,

1. Zwierzyna towna, przebywajgca badZ czasowo, badZ
stale na pewnym terenie towieckim, dopoki nie zostata przez
uprawnionego do wykonywania na tym terenie prawa polo-
wania zawilaszczona, nie wchodzi jeszcze bezposrednio w sktad
jego mienia.
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2. Osoba dokonywujgca bezprawnego przywilaszczenia
zwierzyny niezawtaszczonej dopuszcza sie jedynie naruszenie
cudzego prawa majagtkowego (prawa polowania) nie za$ za-
boru cudzego mienia.

(Z dn. 6.1V.1933 r. w spr. 3 K. 138/33).

Art. 10 i 360 k. p. k.

1. Nietylko tre$¢ przepisu prawnego, ale i jego cel jest
granicg swobodnego uznania sedziowskiego. Kontroli kasacyj-
nej ulega zatem kwestja, czy sposOb powziecia przekonania
sedziowskiego, poza ogdlnemi wymogami logiki, zgodny byt
Z podstawowym celem procesowego prawa karnego — 0sigg-
nieciem prawdy materjalnej.

2. W Swietle powyzszego kryterjum kontroli kasacyjnej
ulega, czy dana okoliczno$C posiada znaczenie ,,dowodu”,
badz ,dowodu przeciwnego“ a tern samem, czy moze, lub
nie moze by¢ pominieta przez sad wyrokujacy.

(Z dn. 20.111.1933 r. w spr. 1 K. 110/33).

Art. 360 i 379 k. p. /.

Przyjecie na niekorzy$¢ oskarzonego braku dowodu sta-
nowi obraze art. 360 i 379 k. p. k.
(Z dn. 19.vV.1933 r. w spr. 2 K. 291/33).

Art. 370 i 371 w zwigzku z art. 379 k. p. k.

Orzeczenie sadu karnego w przedmiocie powodztwa cy-
wilnego jest skfadowg czeScig wyroku i wymaga uzasadnienia
na zasadach art. 379 k. p.

(Z dn. 7.IV.1933 1. w spr 2 K. 159/33).

Art. 493 k. p. k.

Dowod nalezy w mysl art. 493 k. p. k. dopusci¢, jezeli
strona uprawdopodobni, ze dowod nie byt jej poprzednio znany.
(Z dn. 7.17.1933 r. w spr. 1 K. 174/33).

1 art. 8 w zwigzku z art. 6 i 7 rozp. Prez. Rzplitej
z dn. 16 Il 28 r. poz 160

Werbowanie 0s6b do zbierania dla obcego wywiadu
wiadomosci, dotyczacych obrony Panstwa Polskiego, stanowi
przestepstwo, przewidziane w—art. 7 w zwigzku z § 2 art.
6 rozp. Prez. Rzplitej z 16 Il 1928 r. poz. 160, a przeto prze-
kroczenia granicy w zamiarze popetnienia tego przestepstwa
podpada pod przepis § 1 art. 8 tegoi rozporzgdzenia.

(Z dn. 26.7.1933 r. w spr. 2 K. 328/33).

Art. 3 L. 6 pr. o ustr. adw. z 7. X. 1932 (D. U. p. 733/32), art.
89 k. p. k.

flrt. 89 k. p. k. nie zostat zmieniony prawem o ustroju
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adwokatury z 7 X 1932 (D. U. p. 733/32), gdyz art. 3 L. 6
postanawia, ze do samorzadu nalezy wyznaczenie z urzedu
obroncéw, o ile przepisy postepowania nie stanowig inaczej,
wobec czego obronce z urzedu wyznacza Prezes Sgdu a nie
Rada Adwokacka.

(Z dn. 12.V.1933 r. w spr. 4 K. 253/33).

Lit. ,e* £ 1 art. 6 rozp. Prez. Rzplitej z 21 X 1952 r.
0 amnestji poz. 782.

Przepis lit. ,,e“ 8 1 art. 6 rozp. Prez. Rzplitej z dn. 21.X.1932 .
o amnestji wliczy! do przestepstw, wytgczonych od amnestji,
przestepstwa funkcjonarjuszow urzedéw samorzadowych, po-
petnione na szkode tych instytucyj, i tern wiasnie rozni sie
od przepisu lit. ,,i* art. 9 ustawy amnestyjnej z 1928 r.

(Z dn. 4V.1933 r. w spr. 2 K. 205/33).

Art. 59 ust. z dn 1 lipca 1926 r. o optatach stemplowych
(Dz. Ust. Nr. 98 poz. 570)26).

Dla ustalenia faktu ofiarowywania na sprzedaz znaczkow
stemplowych wystarcza samo przechowywanie ich w sklepie,
przeznaczonym do ich sprzedazy.

(Z dn.H.V. 1933 r. w spr. 2 K. 234/33).

Zjazd Prawnikow Panstw Stowianskich.

W Bratislawie (Czechostowacja) w dniach 8—10 wrzesnia
odbedzie sie Pierwszy Zjazd Prawnikéw Panstw Stowianskich.
Zjazd ten ma na celu zapoczatkowanie statej kooperacji Panstw
Stowianskich w dziedzinie unifikacji niektérych dziatow usta-
wodawstw. Ze wzgledu na doniosto$¢ tego zjazdu pozadanym
jest jak najwiekszy udziat prawnikdw polskich. Nasze Kresy,
pomimo panujacego kryzysu, powinne tez by¢ tam reprezento-
wane. W najblizszych dniach zostang wyjasnione szczegoty
dotyczagce materjalnej strony uczestnictwa w tym zjezdzie t. |.
kwestja paszportow, przejazdu kolejg i t. d. Wszelkich infor-
macyj w tym wzgledzie udziela P. Leon Sumorok — Wilno,
Mickiewicza 22 m. 10.

Obecnie mozemy juz poda¢ nastepujace szczegOty: Wpi-
sowe wynosi 15 ztotych i potowa od kazdego czionka rodziny
uczestnika zjazdu, pienigdze te mozna przesyta¢ na konto
P. K. O. Nr. 19799 Stalej Delegacji Zrzeszen i Instytucyj Praw-
niczych R. P. w Warszawie. Koszta pobytu w Bratislawie wy-
nosza — w internacie pokdj 5 koron od osoby, utrzymanie po
10 koron od osoby; w hotelu Carlton — pokdj 20 koron, obiad
6,50 koron, $niadanie 3 korony; kolacja 6 koron. (Korona Czeska
wynosi koto 30 gr.). Po zjezdzie projektowane sg wycieczki do
Pragi, Brna, Tatr i Wiednia, gdzie w tym czasie bedg miaty
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miejsce uroczystosci 250 letniego jubileuszu zwyciestwa kréla
Jana Sobieskiego, wobec ktérych najprawdopodobniej polscy
uczestnicy zjazdu bedg mogli korzysta¢ z daleko idacych ulg
paszportowych, co moze w znacznej mierze powiekszy¢ ilos¢
naszych kolegow, ktorzy zechca przyjac udziat w zjezdzie i W wie-
denskich uroczystosciach, bowiem Bratislawa odlegta jest od
Wiednia zaledwie 0 godzing jazdy koleja.

OBWIESZCZENIA

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotlane zostaty do
pierwiastkowej regulacji:

na dzien 16 listopada 1933 roku.

1. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulijy Lwowskiej pod Nr. 23/16,
0 powierzchni 315 sazni kw., otrzymana w spadku od Tekli Kestowi-
czowej przez Wiadystawe Aramowiczowa. Nr. Hip. 15558.

2. Nieruchomo$¢ w Wilnie przy ulicy Szkaplernej pod Nr. 16 o powierzchni
ogotem 2249,90 mtr. kw. przysadzona Adeli Daszkiewiczowej od Stani-
stawa Kotodziejczyka. Nr. Hip. 15560.

3. Nieruchomo$¢ w Wilnie przy uIicP/ Antokolskiej pod Nr. 44. o powierz-
chni 13219 sazni kw. nabyta z licytacji przez Stanistawa Paszkiewicza.
Nr. Hip. 15562.

4. Parcele Nr. Nr. 2 15z koL Nr. 110 o powierzchni 4 ha 4541 mtr. kw.
w m-ku Rudominie gm. Rudominskiej, pow. Wilensko-Trockim, nabyte od
Jozefa Koztowskiego przez Jankiela Kantorowicza. Nr. Hip. 15563

5. Parcele Nr. Nr. 3 1 4 z kol. Nr. 110, o powierzchni 4 ha 4164 mtr. kw.
w m-ku Rudomino gm. Rudominskiej pow. Wilensko-Trockim, nabyte od
Jozefa Koztowskiego przez Abrama Benskiego. Nr. Hip. 15564.

6. Nieruchomos$¢ ziemska pod nazwg ,,Obreb Goranski® w gm. Mickunskiej
pow. Wilensko-Trockim, o powierzchni 158,1263 ha nalezaca do Skarbu
Panstwa Nr. Hip. 15565.

7. Nieruchomo$¢ ziemska pod nazwa ,Stara Buda' z Oddz. 8 Obrebu Ry-
konskiego w Gminie Trockiej pow. WileAsko-Trockim, o powierzchni
1,1032 ha, nalezaca do Skarbu Panstwa. Nr. Hip. 15566.

8. Nieruchomos$¢ ziemska pod nazwg ,Kwartat Nr. 33 Pustosz ,,Granica"
Nadlesnictwo Wilenskie w gm. Rzeszanskiej pow. Wilensko-Trockim,
0 powierzchni 15.2100 ha, nalezaca do Skarbu Panstwa. Nr. Hip. 15567.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarjl Wydziatlu Hipotecznego gmach Sadéw
przy ul. Mickiewicza pod Nr. 36, pod skutkami piekluzji, przewidzianemi
w art. 151 ust. hip. z roku 1919.

Wilno, dnia 22 lipca 1933 roku. ) )
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie.
(—) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,

ze nizej wyszczegollnione nieruchomosci wywotane zostaty do
pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 14 listopada 1933 roku.
I. Osada nadzialowa we wsi Zaozierje pod Nr. 1444 gruntowym w gm.
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19.

20.
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Hruzdowskiej pow. Postawskim, powierzchni 13,8 ha, nabyta przez Mi-
chata Wusowicza od Mikotaja Lttwinowicza. Nr. Hip. 7091/B. i
Osada nadziatowa w zascianku Debina w gm. Wiszniewskiej pow. Swie-
cianskim, powierzchni fp/s dzies. nabyta przez Jozefa Lewickiego od
Ignacego Konona. Nr. Hip. 7093/B.

Nieruchomos¢ w mieScie Glebokiem przy ul. Krakowskiej pod Nr. 2,
powierzchni 3730 mtr. kw. nabyta przez tucje ktapickg od Stanistawa
Karuzo. Nr. Hip. 7132/B.

Osada nadziatowa we wsi Degesie w gm. Solskiej pow. Oszmianskim,
powierzchni 4,75 ha, nabyta prze2 Jana Nejranowskiego od Tomasza
Staszkiewicza. Nr. Hip. 7139/B.

Osada nadziatowa w 14 sznurach we wsi Uzdryhotowicze w gm. Krzy-
wickiej pow. Wilejskim, powierzchni 9 dzies. 1164 sgz. kw. nalezgca do
Jozefa Swito i Jozefa Faryno. Nr. H.p. 7140/B.

Grunty w gm. Grodeckiej pow. Motodeczanskim, powierzchni 24 ha,
8270 mtr. kw. nalezace do Rzymsko-Katolickiego Parafjalnego Kosciota
w Grodku. Nr. Hip. 7161/B.

Nieruchomos¢ pod nazwg ,Pododdziat B Oddziatu 64-go obrebu Krew-
skiego Nadlesnictwa Smorgonskiego, w gm. Bienickiej, pow. Motodeckim,
gfg\éi/(gzchni 1.3490 ha, nalezaca do Skarbu Panstwa Polskiego. Nr. Hip.
Nieruchomos$¢ pod nazwag ,,Oddziat 17 obrebu Kiemieliskiego Nadles-
nictwa Podbrodzkiego® wgm. Kiemieliskiej pow. Swieciafskim, powierzchni
33,8755 ha, nalezaca do Skarbu Panstwa Polskiego. Nr. Hip. 7163/B.
Nieruchomos¢ pod nazwg ,Uroczysko Kilin® czes¢ Oddziatu 47 obrebu
Krewskiego w gm. Bienickiej pow. Motodeckim, powierzchni 4,9240 ha,
nalezaca do Skarbu Panstwa Polskiego. Nr. Hip. 7164/B.

Nieruchomo$¢ pod nazwa ,Uroczysko Ormianka“ w gm. Kobylnickiej
pow. Postawskim, powierzchni 7,2273 ha, nalezaca do Skarbu Panstwa
Polskiego. Nr. Hip. 7165/B.

Nieruchomo$¢ pod nazwg ,,Uroczysko Wojszkowo* w gm. Grddeckiej
pow. Motodeckim, powierzchni 19.1702 ha, nalezace do Skarbu Panstwa
Polskiego. Nr. Hip. 7166/B.

Nieruchomo$¢ pod nazwa ,,Uroczysko Worobjowka“ czes¢ 11 oddziatu
12 obrebu Glebockiego, Nadlesnictwa Uszanskiego, w gm. llskiej pow.
Wilejskim, powierzchni 11,6834 ha, nalezace do Skarbu Panstwa Pol-
skiego. Nr. Hip. 7167/B.

Nieruchomo$¢ pod nazwsa ,,Oddziat 71 obrebu Krewskiego Nadlesnictwa
Smorgonskiego, w gm. Potoczanskiej pow. Motodeckim, powierzchni
13.0088 ha, nalezace do Skarbu Panstwa Polskiego. Nr. Hip. 7168/B.
Nieruchomo$¢ pod nazwa ,,Uroczysko Maksowo® w gm. Koztowszczyzna
pow. Postawskim, powierzchni 77,0965 ha, nalezace do Skarbu Panstwa
Polskiego. Nr. Hip. 7169/B. _

Nieruchomos¢ pod nazwg ,,Zettkowo" w gm. Zaleskiej pow. Dzi$nienskim,
gi)%i/(gzchni 93,3145 ha, nalezace do Skarbu Panstwa Polskiego. Nr. Hip.
Nieruchomo$¢ pod nazwg ,,Uroczysko Wilcza Géra® w gm. Przebrodzkiej
pow. Brastawskim, powierzchni 64,9321 ha, nalezace do Skarbu Panstwa
Polskiego. Nr. Hip. 7171/B.

Nieruchomos$¢ pod nazwg ,,Oddziaty 15 i 16 obrebu Michaliskiego Nad-
leSnictwa Podbrodzkiego, w gm. Kiemieliskiej pow. Swiecianskim, po-
Wierichni 60,8130 ha, nalezace do Skarbu Panstwa Polskiego. Nr. Hip.
7172/B.

Nieruchomos$¢ pod nazwg ,,Oddziat 11 obrebu Kiemieliskiego Nadlesnictwa
Podbrodzkiego, w gm. Kiemieliskiej pow. Swiecianskim, powierzchni
9,5817 ha, nalezace do Skarbu Paristwa Polskiego. Nr. Hip. 7173/B.
Nieruchomos¢ ,,0ddziat 35 obrebu Kottynianskiego vel Las Koltynianski
11, w gm. Swiecianskiej, pow. Swiecianskim, powierzchni 34,5452 ha,
nalezace do Skarbu Panstwa Polskiego. Nr. Hip. 7174/B.

Nieruchomos$¢ Oddziat 7/F i G obrebu Korkozyskiego Nadlesnictwa Pod-
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nalezgce "do Skarbu Panstwa Palskiego. Hip. 7175/B

21. Nieruchomo$¢ Oddziat 8 obrebu Ostrowieckiego vel Sierociszki w gm.
Polanskiej pow. Oszmianskim, powierzchni 13.4336 ha, nalezace do Skarbu
Panstwa Polskiego. Nr. Hip. 7176/B.

22. Nieruchomos¢ pod nazwa ,,Oddziat 18 Obrebu Krewskiego Nadlesnictwa
Smorgonskiego, w gm. Krewskiej pow. Oszmianskim, powierzchni 22,9045
ha, nalezaca do Skarbu Panstwa Polskiego. Nr. Hip. 7177/B.

23. Nieruchomos¢ pod nazwag ,Uioczysko Pietuchowo®, w gm. Krewskiej
ow. Oszmianskim, powierzchni 2,1035 ha, nalezace do Skarbu Panstwa

olskiego. Nr. Hip. 7178/B.

24. Nieruchomo$¢ pod nazwa ,Uroczysko Krzywy-Ruczaj* w gm. Prozoroc-
kiej pow. Dzisnienskim, powierzchni 22,6360 ha, nalezace do Skabu Pan-
stwa Polskiego. Nr. Hip. 7179/B.

25. Nieruchomo$¢ pod nazwg ,,Uroczysko Baruliszki’ w gm. Polanskiej pow.
Oszmianskim, powierzchni 9,2136 ha, nalezace do Skarbu Panstwa Pol-
skiego. Nr. Hip. 7180/B.

26. Nieruchomo$¢ w m-ku Holszanach pow. Oszmianskim, przy ul. Borunskiej,
powierzchni okoto 400 mtr. kw. nabyta z licytacji przez Borucha Abra-
mowicza Nr. Hip. 7185/B.

27. Nieruchomo$¢ w m-ku Danilewiczach pow. Postawskim, przy ul. WileA-
skiej pod Nr. 12, powierzchni okoto 1449 arsz. kw. nabyta przez lzraela
Skiranskiego od Dawida Gordona. Nr. Hip. 7192/B.

28. Nieruchomo$¢ w m ku Dunitowiczach pow. Postawskim przy zbiegu ulic
Wilenskiej i Szkolnej pod Nr. 1, powierzchni 510 arsz. kw. nabyta przez
Szotoma Gurwicza od Jankiela Alperowicza. Nr. Hip. 7193/B.

29. Nieruchomo$¢ w m-ku Dunitowiczach pow. Postawskim przy ul. Wilen-
skiej pod Nr. 16, powierzchni okoto 1000 arsz. kw. nalezaca do Elji
Mowszy Garbera. Nr. Hip. 7194/B.

30. Osada nadziatowa we wsi fuzkach w gm. Koztowszczyzna pow. Postaw-
skim, powierzchni 5 ha 9864 mtr. kw. nabyta przez Leonarda Pawiowicza
od Ewy i Jozefy Dubincowien. Nr. Hip. 7196/B.

31. Nieruchomo$¢ w mieScie Motodecznie przy ulicy Zamkowej pod Nr. 90,
powi/erzchni 1 dzies. 1205 sgazn. kw. nalezgca do Stefanji Dutko. Nr. Hip.
7199/B.

23. Plac ziemi w m. Oszmianie przy ul. Pitsudskiego pod Nr. 12, powierzchni
310 mtr. kw. otrzymany w spadku przez Szotoma Kownera od Michela
Kownera. Nr. Hip. 7200/B.

33. Osada nadziatowa we wsi Podzielona, w gm. Smorgonskiej pow. Osz-
mianskim, powierzchni okoto 5,75 dzies. otrzymana w drodze darowizny
przez Jana Kasperowicza i Marje Kasperowiczowg od Jézefa Apanasowi-
cza. Nr. Hip. 7202/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego Sadu Okregowego
w  Wilnie, Omach Sadéw ul. Mickiewicza Nr. 36, pod skutkami prekluzji
przewidzianemi w art. 153 ust. hip. z roku 1919.

Wilno, dnia 24 lipca 1933 r.

brodzkiego, w gm. Podbrodzkiej pow. Swliﬁciaﬁ_skim, owierzchni 0,5369 ha,
r. .

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie.
(—) Hieronim Piotrowski.

Wydziat Hipoteczny Wydzialu Zamiejscowego w Lidzie Sadu
Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczeg6lnione
nieruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego zapro-
wadzenia hipoteki.
Na dzien 15 listopada 1933 roku.
1. Nieruchomos$¢ we wsi Jaswity gm. Zyrmunskie] pow. Lidzkiego, sktadajaca
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sie z dwunastu kawatkéw ogolnej powierzchni 191 ha, nabyta z licytacji
przez Lejzera Abramowicza od Jozefa i Adama Kolendoéw. Nr. Hip. 3190.

2. Dziatka ziemi nadziatowej we wsi Bytrymance gm. Bieniakoﬁskieﬂ pow.
Lidzkiego, powierzchni 0,128 ha nabyta przez Weronike Jankiefajé od
Heleny Wojciechowiczowej. Nr. Hip. 3288.

3. Nieruchomos¢ w miasteczku Lipniszkach pow. Lidzkiego przy ulicy
Iwiejskiej pod Nr. i, powierzchni 38,5 sazni kwadr, wiasnos¢ Jochela
Lewina. Nr. Hip. 3290.

4. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Fabrycznej pod Nr. 8-a, po-
wierzchni 734 metr, kwadr, nabyta przez Firme Przemyst Gumowy Ardal
Spotke Akcyjng w Lidzie od miasta Lidy. Nr. Hip. 3291.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Lidzie, ulica
Suwalska Nr. 74, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art. 153 Ustawy
Hipotecznej z roku 1919. . )

w/z Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie,
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) podpis nieczytelny.

Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Pifnsku obwieszcza
Ze nizej wymienione nieruchomosci wywotane zostaty do pier-
wiastkowej regulacji hipoteki.

Na dzien 9 listopada 1933 roku-

1. 8666. Nieruchomcs$¢ w Pinsku przy zbiegu ulic Nadbrzeznej i Leszczyn-
skiej pod Nr. 71/1, o powierzchni 1242 mtr. kw.— odziedziczona
w spadku przez Abrama-Lejzera i Michela Gotlibdw po zmartym
Mejerze Gotlibie.

2. 8012. Dziatka ziemi rustykalnej w ur. ,Zabrodok® przy wsi Dworce-Male
w gminie Lemieszewicze, pow. Pifnskim, o powierzchni okoto 1201,75
mtr. kw. nabyta przez Charytona Fedorowicza od Jana Fiedorowicza.

3. 8669. Nieruchomosé¢ w m-ku Hancewiczach gm. Krtihowicze pow. tnnitiiec-
kim przy ul. Gen. J. Hallera pod Nr. Nr. 1, 2, 3, 16, 17, 18 i 19
potozona, o powierzchni 2 ha 6829 mir. kw., stanowiagca wiasnos¢
Azryela Stuckiego, Jankla Kacmana i Dawida Boruchowicza z mocy
wyroku sgdowego.

4. 8594. Osada wioscianska we wsi i przy wsi Bielinek w gm. Braszewicze,
pow. Drohickim — zawierajgca powierzchni 3,2182 ha, w czterech
dziatkach Nr. Nr. 4, 4-a 1 4-b ziemi nadzialowej — nabyta przez
Makarego Czapko od Siemiona Kruka.

5. 8677. Dziatka ziemi nadziatowej w ur. ,tysec® przy wsi Pottaranowicze
w gm. Zabczyce, pow. Pinskim, o powierzchni okoto 1 ha 6387,50
mtr. kw. — nabyta przez Jefimje Gusakowska od Stefana Chmaruka.

6. 4073. Dziatka ziemi rustykalnej w ur. ,,Rubczycach* przy wsi Halewo. w gm.
Pinskowicze, pow. Pinskim, o powierzchni okoto 7283,20 mtr. kw.—
nabyta przez Piotra Tibca od Prokopa Poleszuka.

7. 8709. Nieruchomos¢ w osadzie Nyrczy w gm. Chorsk, pow. Stolifskim
0 powierzchni 2837 mtr. kw. nabyta przez Skarb Panstwa od Ale-
ksandra Obryckiego.

8. 8710. Nieruchomos¢ w Pinsku przy ulicy Marjanskiej pod Nr. 20, o po
wierzchni 1066 mtr. kw. — stanowigca wiasno$¢ Stefanii Szelachow-
skiej | voto Jozajtisowej, wskutek odziedziczenia ’/< czeci w spadku
po mezu Aleksandrze Jozajtisie i wskutek nabycia 6/? czesci od
Bronistawa i Franciszka Jozajtiséw, spadkobiercow po Aleksandrze
Jozajtisie.

9. 8711. Nieruchomos¢ w Pinsku przy ulicy Adamowskiej pod Nr. 5, 0 po-
wierzchni okoto 2180,54 mtr. kw. nabyta przez Adama Dowgielewicza
od Emilji Czosnyk.
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10. 8712. Nieruchomo$¢ wiecz.-czynsz. w Pinsku przy zbiegu ulic Portowej
i Szpitalnej pod Nr. 10/12,— o powierzchni 630 mtr. kw.—nalezaca
do Antoniego Prytuleckiego z mocy testamentu Jakima Prytulec|kiego.

/11. 8713. Cze$¢ pierwsza ,,B' maj. ziem. Lubaszew w gm. Kruhowicze pow.
tuninieckim — o ogolnej powierzchni 211 ha 1408 mtr. kw. stano-
wigca wiasnos¢ Mikotaja Zacharczenko z mocy przedawnienia.

12. 8716. Nieruchomo$¢ w Pinsku przy ulicy Wodociagowej— o powierzchni
560,62 mtr. kw. z wiekszej nieruchomosci przy tejze ul. pod Nr. 37
nalezqca do Olgi Majewskiej dawniej Rybarczyk vel Rybarczykow-
skiej z mocy aktu dziatu.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swe prawa
pod skutkami prekluzji.

Pinsk, dnia 20 lipca 1933 r.
Pisarz Hipoteczny

(—) < Kwiatkowski.

Wydziat Hipoteczny w Brzesciu nad Bugiem Sadu Okregowe-
go w Pinsku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci
wywotane zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki;

Na dzien 28 grudnia 1933 roku.

1. 5868. Nieruchomos¢ w Brzesciu nad Bugiem przy ul. Pereca pod Nr 83’
powierzchni 141,10 mtr. kw. nabyta przez Mowsze i Frume maitz'
Zygman od Mendla i Chany-Fejgi matz. Zygman.

2. 5883. Obszar scaleniawy wsi Hruszowo, gm. Antopolskiej pow. Kobryn-
skiego, oowierzchni 1553 ha 2821 mtr. kw.

3. 5887. Nieruchomo$¢ w BrzeSciu nad Bugiem przy zbiegu ulic Granicznej
i Legjonéw Nr. 50/59 powierzchni 1122 mtr. kw. nabyta przez We-
ronike Bernaszuk od Bazylego Pawluczyka.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny sie zgtosi¢ pod
skutkami prekluzji.
Brzes¢ n/B., dnia 24 lipca 1933 .

w/z Pisarz Hipoteczny (—) J. Kotaczynski.

LEGITYMACJA wydana przez Rade Adwokackg w Wilnie

dnia 10.X.1932 roku na imie aplikantki adwokackiej Rucho-

my Altszulerbwny skradziona w dniu 3 lipca b. r. na trasie
Gdynia — Warszawa.

TRESC: Gierc Czarny.—Luzne uwagi do K. P. C. Str205. Orzecznic-
two cywilne. Str. 208. — Orzecznictwo karne. Str. 211. —Zjazd Prawnikéw
Panstw Stowianskich. Str. 215. — Obwieszczenia. Str. 216.
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