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BOLESLAW SZYSZKOWSKI.

O ,karach pochodnych*

Woprowadzajac termin ,kary pochodne®, mamy tutaj na
widoku takie skutki kar kodeksowych, ktore nie sg przewidzia-
ne w ustawach karnych, lecz mimo to godzg zyciowo w ska-
zanego, dotykajac go w stopniu wiekszym lub mniejszym, za-
leznie od jego indywidualnosci i warunkéw zewnetrznych,
w ktérych sie znajduje.

Obok kar zasadniczych, przewidzianych w kodeksie Kkar-
nym, jako to $mieré, pozbawienie wolnosci, grzywny i obok
kodeksowych kar dodatkowych, jak utrata praw publicznych,
obywatelskich, honorowych, wykonywania zawodu, praw rodzi-
cielskich lub opiekunczych, konfiskaty mienia i ogtaszania wy-
rokbw w pismach, — obok tych wszystkich dotkliwosci, wy-
mienionych w kodeksie karnym, kazda kara sgdowa wywotuje
jeszcze specyficzne efekty pochodne, ktére spadajg na kazdego
skazanego swoistym ciezarem. Dla ilustracji przyjrzymy sie
wypadkom, zaczerpnietym wprost z zycia.

Sad Grodzki w Wilnie, rozpoznajac kilkanascie spraw kar-
nych, natknat sie w tym samym dniu na dwie sprawy—zupet-
nie podobne ze wzgledu na ich podioze faktyczne i kwalifikacje
prawng. Numer pierwszy wokandy obejmowat sprawe 22-letnie-
go szewca N., ktéry po pijanemu wdat sie w awanture uliczng
z policjantem, obrazit go czynnie przez popchniecie i stownie
przez uzycie do niego kilku wyrazow ordynarnych, bardzo
zresztg zwyklych w tern Srodowisku, do ktorego oskarzony
nalezat. Sad Grodzki wymierzyt mu kare miesigca wiezienia.

Numer nastepny tejze wokandy sgdowej zajmowata spra-
wa studenta uniwersytetu Z., oskarzonego réwniez o to, ze
znajdujac sie na ulicy w stanie mocno podchmielonym, ode-
pchnat policjanta i powiedziat pod jego adresem kilka stow,
majagcych charakter obrazy. Sedzia Grodzki, najwidoczniej zwig-
zany pierwszym swoim wyrokiem, wymierzyt studentowi Z. taka
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samg kare, jak_poprzednio, t.j. jeden miesigc wigzienia. W ten
sposob stato sie zado$¢ sprawiedliwosci kodeksowej. Obydwaj
sprawcy za jednakowe przewinienia otrzymali napozér jedna-
kowag kare. W rzeczywistosci jednak Kkary te nie byly wecale
identyczne, jezeli chodzi o ,skutki pochodne® dosiegajgce zy-
ciowo kazdego ze skazanych.

Student Z. odczut swojg kare, jako kataklizm zyciowy.
Przedewszystkiem — ostry cios dla ambicji. Sama mysl, ze
bedzie siedziat w kryminale razem z rzezimieszkami, byfa dla
niego trudna do zniesienia. Snut nie na zarty mysli o samo-
bojstwie. Ponadto — na skutek kary wiezienia — oczekiwata
go reiegacja z Uniwersytetu, wykluczenie z Kkorporacji stu-
denckiej i zwichniecie catej karjery. Nie miat odwagi opowie-
dzie¢ rodzicom o swojej katastrofie. Miodzieniec za blahy
wybryk burszowski miat odpokutowa¢ wykolejeniem catego
swojego zycia. Samo pozbawienie wolnosci na miesigc, jako
takie, byto drobiazgiem wobec ,skutkéw pochodnych®, ktére
kara powyzsza wywotala.

Catkiem inaczej odczut wyrok skazany, szewc N. Ten
przyjat wyrok dos¢ pogodnie i lekcewazgco, a troszczyt sie
najbardziej o to, aby go nie zamknieto, zanim zdazy wykon-
czy¢ kilka par zamowionego obuwia. Pozatem miody szewc
urost na bohatera w swojem $rodowisku, gdzie podziwiano jego
junactwo i w ten sposOb przypieto mu nawet swego rodzaju
ostrogi rycerskie.

Jezeli refleksje, wysnute z powyzszych przyktadéw, po-
zwalajg wnioskowac, ze kara, wymierzona w obydwdch wypad-
kach, pomimo formalnej réwnosci, nie byla wecale réwng ze
wzgledu na swdj efekt pochodny, to tysigce analogicznych
przykfadéw, ktére kazdy z tatwoscig sam sobie uprzytomni,
doprowadza nas do tezy ogodlnej, ze ta sama kara kodeksowa
spada na kazdego cziowieka innym ciezarem. Wchodzi tutaj
w gre wszystko, co jest zwigzane z indywidualng wrazliwoscig
skazanego, jego stanowiskiem spotecznem, politycznem, ro-
dzinnem, towarzyskiem i t. d. Sg ludzie, dla ktérych sam tylko
fakt skazania ich za pewien czyn stanowi dotkliwszy efekt mo-
ralny, niz hanbigce wiezienie dla innych. Wrazliwo$¢ indywi-
dualna danego cztowieka jest miarg efektu wewnetrznego. Po-
zatem ,kara pochodna“ mierzy-sie w kazdym poszczeg6lnym
wypadku wartoscig utraconych dobr zyciowych, ktére posiadat
skazany, i tutaj mamy do czynienia z efektem zewnetrznym
kary. Oczywiscie, najmniejsza ,kare pochodng* ponosi czio-
wiek, o ktorym sie mowi, ze nie ma nic do stracenia, naj-
wiekszg za$ ten, kto traci najwiecej z posiadanych dobr zy-
ciowych. Jasnem jest, ze kara wiezienia, zastosowana wzgle-
dem, np. duchownego, nauczyciela, oficera—w swoich efektach
pochodnych — jest bez por6éwnania ciezszg, niz ta sama kara
w stosunku do widczegi, niebieskiego ptaka i t. d.
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Nalezy zaznaczyc¢, ze ogoélny ciezar ,kary pochodnej* wy-
ptywa z organicznego pofaczenia efektu wewnetrznego, ktory
mozemy inaczej okresli¢, jako subjektywne odczucie kary, —
z efektem zewnetrznym, t. j. objektywng utratg pewnego po-
siadanego dobra. Kombinacja wzajemna obydwoch tych czyn-
nikow u kazdego cziowieka bywa inna — zaleznie od jego
wiasciwosci indywidualnych.

Zastanawiajac sie nad wzajemnem ustosunkowaniem sie
kary kodeksowej i kary pochodnej, nie trudno nam doj$¢ do
wniosku, ze aczkolwiek w pewnych wypadkach kara kodekso-
wa wyczerpuje pojecie kary, jaka wogole spada na skazanego,
to jednak w innych znéw wypadkach ciezar kary pochodnej
niepomiernie poteguje, a czesto i przewyzsza ciezar kary ko-
deksowej.

Czy jednak brzemie ,kary pochodnej”, dosiegajgce ska-
zanego, bywa brane w rachube przez wspdtczesne sady przy
wymiarze kary?...

Na to pytanie wypadnie odpowiedzie¢ raczej negatywnie.
Sady liczg sie przedewszystkiem z rodzajem przestepstwa
(czynnik objektywny) i zwracajg dzisiaj uwage ,,na pobudki
oraz sposOb dziatania sprawcy i jego stosunek do pokrzywdzo-
nego, na stopien rozwoju umystowego i charakter sprawcy, na
jego dotychczasowe zycie tudziez na jego zachowanie sie po
spetnieniu przestepstwa“ (czynnik subjektywny), — lecz ustawa
panujgca nie bierze w rachube kar pochodnych, t.]. nie prze-
widuje modyfikowania kary kodeksowej zaleznie od skali od-
czu¢ dotkliwosci tej kary przez dang jednostk?(.

Jezeli sta¢ nadal na gruncie, ze reakcja karna pod wzgle-
dem swego natezenia ma odpowiada¢ akcji wystepnej (a na
tym gruncie stojg wspotczesne kodeksy, nie wytgczajac nasze-
go Kodeksu Karnego r. 32) to wydaje sie rzeczg oczywisty, ze
kare nalezatoby dostosowa¢ do cech indywidualnych delikwenta
z uwzglednieniem kar pochodnych. Utarte pojecie ,,réwnos¢
przed prawem® wymaga zasadniczej rewizji — tak w teorji,
Jjak i w praktyce karno-sgdowej. Dzisiejsza réwnos$¢ staje sie
zrédtem uprzywilejowania osobnikéw, majgcych najmniej do
stracenia i najmniej drazliwych na dotkliwos¢ kary kodekso-
wej. Pozbawienie, np., praw publicznych, obywatelskich i ho-
norowych nie jest wcale karg dla jednostki, ktéra z tych praw
nie korzysta, moze by¢ natomiast kleskg zyciowg i ruing mo-
ralng dla czlowieka, ktéremu te prawa sg drogie. Kara wie-
zienia w jednych wypadkach jest dotkliwem i niszczagcem po-
zbawieniem swobody, a w innych wypadkach staje sie poZa-
danem zapewnieniem darmowego wiktu i dachu nad gtowa.
Zdarza sie i odwrotnie: kara grzywny dla cztowieka majetnego
nie jest zbyt odczuwalng, a dla biedaka moze by¢ nieszczes-
ciem. Tak czy inaczej — o ile sady nie uwzgledniajg powsta-
nia ,kar pochodnych®, wyroki ich muszg odbiega¢ od pojecia
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t. zw. wymiaru sprawiedliwosci, ktérem to mianem pieczetuje
sie dziatalno$¢ sadow.

Reforma istniejagcego stanu rzeczy mogtaby zaleze¢
w znacznym stopniu od praktyki sadowej, ktora zazwyczaj
w swych tendencjach wyprzedza normy skodyfikowane. Ko-
deksy sa konserwatywniejsze od zycia i uwzgledniajg zwykle
tylko najbardziej dojrzate wymogi praktyki. Kto wie, czy nie
czas obecnie zastanowi¢ si¢ nad kwestjg wiasciwszej ekwiwa-
lentacji miedzy czynem wystepnym a reakcjg karng. Zycie, t.
Erak tyka sadowa, winna da¢ impuls do zaptadniania w tym
ierunku ustawodawcy

Wszystkie powyzsze rozwazania sg na miejscu dzis, gdy
kodeksy karne stojg na gruncie odwetu, czyli ekwiwalentacji
miedzy przestepstwem a karg. Z chwila, gdy kodeks karny
zmieni swoje zasadnicze oblicze i stanie otwarcie na stano-
wisku badZz poprawy, badz unieszkodliwienia przestepcy, czyli
na stanowisku jedynie obrony spotecznej, i zerwie z bi-
blijno-teokratycznem pojeciem sprawiedliwosci (oko za oko,
zgb za zab), wowczas dotkliwos¢ kary bedzie usprawiedliwiona
jedynie i wylgcznie jej celowoscia spoteczna.

Lecz wowczas tembardziej w aptece ,szpitala dusz nie
moze brakowac Srodkéw zaradczych, dopasowanych do wia-
Sciwosci kazdego przestepcy i dozowanie tych Srodkéw nie-
watpliwie bedzie Sci$le dostosowane do kazdego organizmu
przestepczego.

Woprowadzenie u nas kodeksu karnego, opartego na za-
sadzie leczenia lub unieszkodliwiania przestepcow, znajduje sie
jeszcze za gorami i lasami, lecz praktyka sadowa ma juz dzi-
siaj wszelkie mozliwosci do stwarzania podwalin pod jego
powstanie. Jedng z tych podwalin bedzie uwzglednianie przy
wymiarze kar kodeksowych rowniez i tego czynnika, ktéry
nazwalismy ,karg pochodnag®.

Zjazd Prawnikow Panstw Stowianskich
w Bratistawie.

W dniach 8—10 wrze$nia b. r. odbyt sie Zjazd Prawnikow
Panstw Stowianskich w Bratistawie.

Inicjatorami tego Zjazdu byli profesorowie polskich uni-
wersytetow— Jagiellonskiego w Krakowie K. W} Kumaniecki
i Lwowskiego — Logchamps de Berier. Zrealizowat ich mysl
zwotania Zjazdu adwokat czechostowacki z Bratistawy Dr. Cyryl
Barzynka — sekretarz Generalny Zjazdu.

Przybylo na Zjazd okoto 1300 prawnikéw ze wszystkich
Panstw Stowianskich (bez przedstawicieli Rosji).
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Najliczniej byli reprezentowani na Zjezdzie prawnicy cze-
chostowaccy. Z Polski przybyto na Zjazd 70 oséb. Z naszych
Ziem wschodnich byto zaledwie, niestety, dwoch prawnikéw —
z Wilna adw. B. Krzyzanowski i z Réwnego autor niniejszego
artykutu.

Przybyli na Zjazd w liczbie szesciu takze Sedziowie Sadu
Najwyzszego na czele z P. Prezesem Leonem Supifskim.

Otwarcie Zjazdu odbyto sie w Teatrze Narodowym w Bra-
tistawie.

Dokonat tego otwarcia Profesor Kumaniecki, ktory jednak
wobec swojej choroby do Bratistawy przyjecha¢ nie mogt,
zagajajagc Zjazd za pomocg mikrofonu z Krakowa i przykuwajac
swojem przemdwieniem uwage wszystkich stuchaczéw do fal
radjowych. Zaznaczyt on miedzy innemi w swem przemowie-
niu, ze Swiat caty wedtug jego mniemania zdaza obecnie od
indywidualizmu do uniwersalnosci.

Najistotniejszg czeScia Zjazdu byly posiedzenia sekcyjne.
Sekcyj takich byto wytonionych dziesie¢. Rezolucje powziete na
posiedzeniach sekcyj bedg przettumaczone na jezyk polski
| ogtoszone w prasie prawniczej. Podczas posiedzen w sekcjach
prawnicy kazdego z reprezentowanych Panstw Stowianskich
(Polska, Czechostowacja, Jugostawja, Buitgarja) przemawiali
w swoim ojczystym jezyku, co znacznie utrudniato prace sek-
cyj, gdyz nie zawsze tatwo byto siebie wzajemnie zrozumiec.

Chociaz wyczuwa sie wspolne pierwiastki stow stowian-
skich, pochodzacych z jednego prastowianskiego przodka—je-
zyka, w rozmowach z prawnikami Panstw Stowianskich, jednak
rozlegle przestrzenie, ktore ongi$ dzielity ludy stowianskie,
oraz sgsiedztwo z innemi narodami wycisnety ogromne swoje
pietno na ich mowie.

Dzi$ te przestrzenie zaczyna zacieraC radjo, aeroplany,
telefony i komunikacja kolejowa. Dlatego tez by¢ moze, ze
ten Zjazd prawnikéw stowianskich, jak i inne Zjazdy repre-
zentantdbw Panstw Stowianskich, odkrywaja obecnie nowg cie-
kawg karte w dziejach Panstw Stowianskich. W kazdym razie
ujawnity sie na Zjezdzie prawnikow w Bratistawie nowe prady
ideowe i dazenia tgcznosciowe wsrod prawnikéw Panstw Sto-
wianskich.

W. Szawtowski.

Orzecznictwo cywilne.

Przebywanie wiasciciela na gruncie stwarza domniemanie
korzystania przez niego z tego gruntu. Nabycie prawa wiasno-
$ci do tego gruntu z mocy przedawnienia przez inng osobg mo-
ze mie¢ miejsce jedynie w wypadku, jezeli byta udowodniona
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wyraznie wola wiasciciela wyzbycia sie majatku lub zrzeczenia
sie swego prawa wiasnosci.

(Orzeczenie Izby |'S. N. z 4. IV. 1933 r. w spr. Nr. L
C. 1048/32).

Z uzasadnienia:

Sad Apelacyjny w Wilnie, uchylajagc wyrok Sadu Okre-
gowego, uwzglednit powodztwo K. G. o prawo wiasnosci do
nieruchomosci, obszaru 6l/a dzies., pozostatej po S$mierci ojca
stron, oparte na testamencie tegoz, zatwierdzonym przez Sad
Okregowy w Wilnie 19 grudnia 1924 r. i oddalit powodztwo
wzajemne pozwanego 0 uniewaznienie pomienionego testa-
mentu z przyczyny niepoczytalnosci testatora w chwili jego
sporzadzenia i 0 przyznanie powodowi wzajemnemu prawa
wiasnosci do spornego mienia na mocy przedawnienia nabyw-
Czego;

skarzacy kwestjonuje jedynie wywod Sadu w przedmio-
cie prawa Jego, opartego na posiadaniu spornego mienia-
w ciggu wiecej niz 10 lat;

w sprawie niesporne byto, iz oznaczony w skardze po-
wodowej grunt stanowit wiasno$¢ ojca stron, ktéry na nim
przebywa) prawie do Smierci to znaczy z mienia swego w pew-
nym stopniu korzystat; sam ten fakt stwarzatl uzasadnione
domniemanie, iz spadkodawca swoéj charakter wiasciciela spor-
nej nieruchomosci zachowat;

w warunkach powyzszych nabycie prawa do tej nieru-
chomosci z mocy przedawnienia przez skarzacego mogtoby
mie¢ miejsce wylacznie w wypadku jezeliby byta udowodniona
wyrazna wola wilasciciela wyzbycia sie majatku lub zrzeczenia
sie swego prawa wiasnosci i jednoczesnie ustalone zostato
niezalezne, z cechami wskazanemi w art. 533 t. X. cz. | Zw.
Pr. posiadanie skarzacego;

jedno zarzadzanie sporng gospodarkg nawet z najdalej
posunietg samodzielnoscig nie stanowito podstawy do nabycia
przez skarzacego prawa na mocy art. 533 t. X. cz. 1. Zw. Pr.
o ile wyrazne zrzeczenie sie przez wiasciciela swych praw
udowodnione nie byto;

rozumowanie skarzacego jest o tyle niestuszne, iz biorgc
pod uwage posiadanie swoje, pomija stosunek do mienia ojca,
wiasciciela majatku, ktéry, aczkolwiek w gospodarstwie z przy-
czyny podesziego wieku czynnego udziatu nie brat, niemnej
Z niego korzystat;

wobec powyzszego wywod Sadu nalezy uzna¢ za uza-
sadniony.

Po nastgpieniu prekluzji tytutem do wpisania wierzytel-
nosci w trybie hipotecznym moze by¢ tylko albo akt, na mocy
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ktérego nieruchomo$¢ zostaje obcigzona, albo wyrok Sadu, na-
kazujacy wpisanie wierzytelnosci.

(Orzeczenie Izby I'S. N. z 19. V. 1933 r. w spr. Nr. C. L
612/33).

Z uzasadnienia:

W postepowaniu hipotecznem podstawg prawng do za-
bezpieczenia wierzytelnosci tytutem hipoteki umownej na ma-
jatku nieruchomym jest akt, na ktorego mocy wiasciciel nie-
ruchomosci, jako dtuznik, zgodzit sie na zabezpieczenie trybem
przeplsanym (art. 1, 2, 48 7 115 u. h. z 31 sierpnia 1919 r.

D. 0. 53, poz. 510 z 1928 r);

od tej zasady zachodzg odchylenia (art. 149 u. h.) w przy-
padku gdy wierzyciel zglasza swojg wierzytelno$¢ w toku
pierwiastkowej regulacji hipotecznej, jezeli za$ przed nastg-
pieniem prekluzji wierzytelnosci nie zgtosit, nie moze korzy-
staC z przepisow, normujacych pierwiastkowg regulacje i bez
zgody wiasciciela nieruchomosci w trybie postgpowania hipo-
tecznego nie moze uzyskac hlpotekl pozostaje mu bowiem
tylko droga sporna (art. 153 u. h., por. orz. S. N. 85— 1922 r.
I 68—1925);

w sprawie niniejszej panstwowy zarzadca mienia b. Pe-
tersbursko-Tulskiego Banku Ziemskiego w toku postepowania
regulacyjnego wierzytelnosci Banku nie zglosit, lecz po na-
stagpieniu prekluzji zgtosit jednostronny wniosek o zabezpie-
czenie pomienionej wierzytelnosci;

wobec tego przepisy o pierwiastkowej regulacji nie majg
tu zastosowania, a zatem w trybie hipotecznym tytutem do
wpisania wierzytelnosci mogtby by¢ albo akt, na ktorego mocy
nieruchomosc¢ obcigzona zostata hipotekg umowna, albo wyrok
Sadu, nakazujacy wpisanie wierzytelnosci;

jak wynika z tresci decyzji Sadu Apelacyjnego, zaden
z tych dokumentéw ztozony nie byt wobec czego w mysl
art. 20 u. h. wniesienie zabezpieczenia wierzytelnosci do wy-
kazu hipotecznego nie byto uzasadnione; jednak Sgd Apela-
lacyjny, uchylajac decyzje Wydziatlu Hipotecznego zlecit temuz
Wydziatowi zatwierdzenie wniosku, powotujgc sie nie na doku-
ment, ktéry moégiby by¢é podstawg hipoteki, lecz na dowody,
ktére moglyby byCc przedmiotem rozpoznania tylko w trybie
postepowania spornego, opart sie bowiem na tern, ze w akcie
kupna nieruchomosci z 1908 r. jest wzmianka o dtugu, przy-
padajagcym Bankowi, ze wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 1930 .
zadanie wiascicieli nieruchomosci, matz. Chazanow uznania, iz
nieruchomos$¢ nie jest obcigzona wierzytelnoscig Banku, zostato
oddalone, wreszcie dopatrzyt sie ztej wiary w dziataniach matz.
Chazanéw w toku postepowania regulacyjnego;

w ten sposOb Sad Apelacyjny, rozpoznajac sprawe w try-
bie postepowania hipotecznego, przekroczyt granice tego po-
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stepowania, wskazane w art. 20 u. h. i nie zastosowat sie do
wymagan tego przepisu, wdat sie bowiem w ustalanie faktow,
do ktorych stwierdzenia jako wiladza homologacyjna nie jest
powotany.

Pozostawienie przez wierzycieli skryptu diuznego w posia-
dl?nilg dtuznika stwarza domniemanie o niedojsciu tranzakcji do
skutku.

(Orzeczenie lIzby | Sagdu Najwyzszego z dn. 28.111.1933 r.
w spr. I. C. 2755/32).

Sad Apelacyjny w Wilnie zatwierdzit wyrok Sadu Okre-
gowego, ktoérym powddztwo A. S. przeciwko A. o zwrot 4000 zt,
z °lo°lo pozyczonych pozwanej na mocy obligu z zastawem
ruchomos$ci—zostato oddalone z uwagi, iZ swego rozszczenia
powoOd nie udowodnit;

Whiosek swo6j Sad wyprowadzit z okolicznosci, iz po obla-
towaniu przez notarjusza skryptu o zaciagnieciu przez A. od
S. pozyczki, skrypt 6w byt doreczony pozwanej, co zostato jej
podpisem w rejestrze stwierdzone;

przy zawarciu umowy pozyczki akt, stwierdzajacy otrzy-
manie przez diuznika pozyczonej sumy, z natury rzeczy winien
sie znajdowa¢ w reku wierzyciela; wyptywa to rowniez z tresci
przepisu art. 2050 t. X. cz. | Zw. Pr.; stan rzeczy odmienny,
t. J. pozostawienie przez wierzyciela skryptu w posiadaniu
dtuznika, stwarza domniemanie o niedojsciu tranzakcji do
skutku; domniemanie to, jak kazde inne, moze by¢ obalone
przedstawieniem dowoddéw, iz mimo niedoreczenia skryptu
wierzycielowi, dtuznik pozyczong sume otrzymat, skoro jednak
dowody takie przedtozone nie zostaty, mdgt Sad, na podstawie
faktow w sprawie ustalonych, przyj$¢ do wniosku o nieudowod-
nieniu roszczern powodowych.

Orzecznictwo karne.
Tezy z orzeczen izby ii Sadu Najwyzszego»

Art. 47 k. k. z r. 1Q52.

Dziatanie sprawcy z checi zysku, lub tez Kkierowanie sie
niskiemi pobudkami, musi byC przez sad stwierdzone i uza-
sadnione, nie wystarcza bowiem zaznaczenie ogoélnikowe, ze
sprawca dziatat z niskich pobudek, nalezy nadto ustali¢, jakie
byty pobudki.

(Z dn. 17.V.33 r. w spr. 1 K. 267/33 1))
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Art. 86 k. k.

Charakter instytucji przedawnienia powoduje, Ze Sad
Najwyzszy, nie jest zwigzany ustaleniami, poczynionemi w tym
wzgledzie przez sady merytoryczne, jesli nie sg one zgodne
z wynikami postepowania i moze sprawdza¢ trafno$¢ tych
ustalen oraz ewentualnie poczyni¢ nowe ustalenia.

(Z dn. 22V.33 r. w spr. 3 K. 256/33).

Art. 91 8 3 k. k.

Skarga powodowa, stanowigc akt roszczenia majgtkowe-
go i powodujac skutki natury prawnej, tak pod wzgledem
tresci, jak formy, miesci sie w definicji, podanej w art. 91
§ 3 k k

(Z dn. 28.1V.33 r. w spr. 2 K. 168/33 r.).

Art. 256 k. k. § 2.

Wyzywajace zachowanie sie obrazonego polega na dzia-
faniu, ktére zdolne byto wywota¢ i wywotato odczucie wiasne-
go pokrzywdzenia zniewazajgcego, a dokonana przezenh obraza
jest w zwigzku przyczynowym z odczuciem tego pokrzywdzenia.

(Z dn. 4V.33 r. w spr. 2 K. 210/33 r.).

Art. 261 k. k.

Przestanie anonimu z zgdaniem wyptacenia pewnej kwoty
pienieznej pod grozbg zabojstwa lub podpalenia stanowi prze-
stepstwo, przewidziane w art. 261 k. k.

(Z dn. 21.VL.33 1. w spr. 2 K. 317/33 r.).

Art. 268 k. k.

flrt. 268 k. k. ujmuje lichwe wylgcznie, jako umysine
wyzyskanie przymusowego potozenia kontrahenta i nie uza-
leznia karalnosci lichwy od formy umowy.

(Z dn. 10.V.33 r. w spr. Il 2 K. 1070/32 r.).

Art. 282 k. k.

Uzyte w art. 276, 281, 282 k. k. pojecie ,ukrycia“ mie-
nia lub ksigg i dokumentéw handlowych nie ogranicza sie wy-
facznie do czynnego zachowania sie sprawcy, lecz rowniez
moze sie wyrazi¢ w zatajeniu istnienia przedmiotdéw, ulegaja-
cych lub mogacych ulec egzekucji.

Dla bytu przestepstwa z art. 282 k. k. wymagane jest,
by sprawca dziatat w celu udaremnienia egzekuciji.

Rozmyslne zaniechanie sprawdzenia licznikdw abonentow
elektrowni i wystawienie im rachunkéw przez obowigzanego
do tego urzednika moze stanowi¢ ukrycie mienia celem uda-
remnienia egzekucji w rozumieniu art. 282 k. k.

(Z dn. 2V.33 r. w spr. 2 K. 229/33 r.).
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Art. 18 prawa o wykroczeniach z r. 1932.

Oddawanie czci zmartym, ktére przekracza ramy aktu
religijnego i nabiera cech wrogiej wzgledem Panstwa Polskie-
go demonstracji, wyczerpuje istote czynu z art. 18 prawa
0 wykroczeniach.

(Z dn. 15.V.33 r. w spr. 2 K. 253/33 r.).

Art. 61 prawa o wykroczeniach.

Uzyczanie lokalu, Swiatta i obstugi w celu urzadzania
gry hazardowej jest w mys$l art. 61 prawa o wykroczeniach
czynnos$cia, stanowigca jedno ze znamion przestepstwa, pobie-
ranie za$ optaty za przedsiebranie tej czynnosci, a wiec odno-
szenie z niej korzySci materjalnej, charakteryzuje dang czynos¢
jako przedsiewzietg ,w celu zysku“ i czyni z niej przestepstwo
przewidziane w powotanym przepisie.

(Z dn. 29.V.33 r. w spr. 3 K. 250/33 r,

Art. 7 rozp. Min. Skarbu z 19. II. 25 (D. U. p. 142, a art. 98
ust. o panstw, pod. przem.

Sprzedaz soli drobnym kupcom przez zaklad drobnej
sprzedazy towar6w kolonjalno-spozywczych nie zmienia tego
przedsiebiorstwa w handel detaliczny, wymagajgcy nabycia
Swiadectwa przemystowego 2-ej kategorji.

(Z dn. 3.IV.33 r. w spr. 1 K. 154/33 r).

Art. 12 ustawy o panstw, poaat. przemyst.

Kilka rodzajow produkcji, wywotanych potrzebami pro-
dukcji gtownej, nie stanowig oddzielnych przemystéw i jesli
sie mieszczag w jednem obejsciu, stanowig jeden zakiad prze-
mystowy, obowigzany do nabycia jednego Swiadectwa przemy-
stowego.

(Z dn. 8V.33 r. w spr. 2 K. 212/33 1).

Art. 10 w zwigzku z art. 124 i 132 k. p. k.

Ocena fachowosci biegtych, w mysl art. 10 k. p. k, jest
pozostawiona uznaniu sadu wyrokujgcego i kontroli kasacyj-
nej nie ulega.

(Z dn. 28V1.33 r. w spr. 2 K. 428/33 r.

Art. 44 k. p. k.

Sad w postanowieniu odmownem na wniosek strony
w mysl art. 44 k. p. k. winien oceni¢ przedmiotowo i stwier-
dzi¢, czy podstawa wniosku o wylgczenie sedziego jest kon-
kretna i powazna, czy nie zachodzi stosunek osobisty sedziego
do strony, czy sedzia nie uzewnetrznit swego pogladu na
sprawe i czy wobec powyzszego nie wytworzyto sie u sedzie-
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go na podstawie uprzedniej analizy sprawy i jej okolicznosci
przekonanie o winie cztowieka, ulegajagcego sgdzeniu.
(Z dn. 9V.33 r. w spr. 1 K. 198/33 r).

Art. 370 w zwigzku z art. 369 k. p. k.

W wypadku uwolnienia oskarzonego od kary sentencja
wyroku nie zawiera oznaczenia kary, od ktorej oskarzonego
zwolniono.

(Z dn. 4V.33 r. w spr. 2 K. 210/33 r)

Art. 379 k. p. k.

Ryczattowa ocena zeznan Swiadkdéw zadnego uchybienia
przepisowi art. 379 k. p. k. nie stanowi.
(Z dn. 10.V.33 r. w spr. 11 2 K. 1070/32 r.)

Art. 510 k. p. k.

Zarzut braku cech przestepstwa w czynie zarzucanym
oskarzonemu w akcie oskarzenia nie odpowiada warunkom
art. 510 lit. a k. p. k; przedmiotem zarzutu kasacyjnego
moze by¢ tylko czyn przypisany oskarzonemu w tej postaci,
w jakiej czyn ustalono w wyroku.

(Z dn. 241V.33 1. w spr. 2 K. 182/33 r.).

Art. 511 lit- b) k. p. k.

flrt. 511 lit. b) k. p. k. nie ma zastosowania w sprawach
z ustawy karnej skarbowej, w ktorych zapadt wyrok uniewin-
niajacy.

(Z dn. 24VI1.33 r. w spr. 4 K. 248/33 r.).

Art. 602 i 600 k. p. k.

Fakt uniewinnienia $wiadkdw, ktérym zarzucono fatszywe
ztozenie zeznan, nie moze by¢ podstawag do wznowienia po-
stepowania, zakonczonego wyrokiem prawomocnym.

(Z dn. 17.V.33 r. w spr. 2 K. 283/33 r.).

Art. 640 k. p. k.

Kodeks postepowania karnego nie zna pojecia ,,nego-
tiorum gestor® i zarzadca majatku, nie posiadajacy przywileju
obroncy, nie jest uprawniony do wnoszenia W imieniu swego
pracodawcy odwotania o skierowanie sprawy na droge sgdowg
w trybie art. 640 k. p. k, jak réwniez do udzielania petno-
mocnictwa adwokatowi do sporzadzenia kasacji.

(Z dn. 22V.33 r. w spr. 2 K. 274/33 r.).
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Zaliczenie stuzby refendarskiej na poczet
stageu adwokackiego.

Panstwowa stuzba refendarska na stanowiskach o cha-
rakterze prawniczym, odbyta przed ukoriczeniem uniwersytec-
kich studjow prawniczych z przepisanemi w Polsce egzaminami
nie moze byC liczcona na poczet co najmniej 2-letniej stuzby
przewidzianej w p. 3 art. 11 prawa o ustroju adwokatury,
natomiast podlega zaliczeniu zaréwno stuzba odbyta przed
uzyskaniem warunkéw dla objecia stanowiska sedziego, jak i po
uzyskaniu tych warunkow.

Nr. K. Adw. 46/33.

Sad Najwyzszy lzba Karna na posiedzeniu niejawnem dn. 1 wrze$nia
1933 r. w sprawie O. M. po rozpoznaniu zazalenia O. M. na uchwate Rady
Adwokackiej w Wilnie postanowit: zazalenie O. M. na uchwate Rady Adwo-
kackiej w Wilnie z dnia 11 stycznia 1933 r. oddalic.

Z uzasadnienia.

1. W dniu 3 stycznia 1933 r. O. M. wniosta podanie do
Rady Adwokackiej w Wilnie o wpis na liste adwokatow z sie-
dzibg w Wilnie. Do podania zatgczono zaswiadczenie Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Wilnie z dnia 16 marca 1932 r. o zio-
zeniu przez M. w dniach 14, 15 i 16 marca 1932 r. egzaminu
sedziowskiego oraz zaswiadczenie Okregowego Urzedu Ziem-
skiego w Wilnie z dnia 9 stycznia 1931 r., ze M. pracuje od
1 wrze$nia 1922 r. w charakterze referendarza w VIII st. st
w Biurze Okregowej Komisji Ziemskiej, prowadzac samodziel-
nie referaty przeniesienia tytutu wiasnosci oraz uwiaszczenio-
wy, a pozatem referuje sprawy na posiedzeniach Okregowej
Komisji Ziemskiej i prowadzi dziat odwotan.

2. Uchwatg z dnia 11 stycznia 1933 r. Rada Adwokacka
w Wilnie oddalita podanie M., majac na wzgledzie, ze ukon-
czyla ona wyzsze studja prawnicze dopiero w roku 1929
i w dniu 16 marca 1932 r. ztozyta egzamin sedziowski oraz
ze poprzedzajagca ukoriczenie uniwersytetu stuzba referendar-
ska nie nadaje uprawnien z p. 3 art. 11 pr. o ustr. adw..
Odpis uchwaty doreczono M. w dniu 26 stycznia 1933 r.

3. W dniu 21 marca 1933 r. Rada Adwokacka w Wilnie
przestata do Sadu Najwyzszego zazalenie M. na uchwale Ra-
dy z dnia 11 stycznia 1933 r.. W zazaleniu M. powotuje sie
na to, ze od r. 1922 byfta na stanowisku referendarskiem
0 charakterze prawniczym, ze ma 10 lat stuzby panstwoweyj,
od ukonczenia za$ wyzszych studjow prawniczych ma prze-
szto 3 lata i 6 miesiecy stuzby panstwowej. Wreszcie dodaje,
ze art. 11 pr. o ustr. adw. wecale nie wspomina o terminie,
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liczonym od czasu ukonczenia studjéw uniwersyteckich, a po-
przedzajagcym ubieganie si¢ o wpis na liste adwokatow.

4. Na posiedzeniu niejawnem Sadu Najwyzszego przed-
stawiciel Rady Adwokackiej w Wilnie wyjasnit, ze uchwala
z dnia 11 stycznia 1933 r. opiera sie na pogladzie Rady Adwo-
kackiej, ze dwa lata stuzby referendarskiej musza by¢ po-
przedzone posiadaniem kwalifikacji do objecia urzedu sedziow-
skiego oraz iz stuzbe referendarskg nalezy liczy¢ od ukoncze-
nia uniwersytetu. Na tern tez posiedzeniu M. wyjasnita, ze
pracowata w Urzedzie Ziemskim do dnia 31 grudnia 1932 r.,
od 1 stycznia 1933 r. zostata przeniesiona w stan nieczynny
i nie jest jeszcze ze stuzby zwolniona, aplikacje sgdowg
miata skrécong o jeden rok.

5. Z zazadanych i otrzymanych przez Sad Najwyzszy
dodatkowych danych wynika, co nastepuje. Wedlug pisma
Rektora 1 Senatu uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie
z dnia 12 maja 1933 r. O. M. ukonczyla studja na wydziale
prawa i nauk spotecznych w dniu 8 maja 1929 r., w ktorym
to dniu ztozyta ostatni z przepisowych egzamindéw. Okregowy
Urzad Ziemski w Wilnie w dniu 7 czerwca 1933 r. zawiadomit,
ze referendarz w stanie nieczynnym O. M. od czasu ukon-
czenia uniwersyteckich studjéw prawniczych w r. 1929 petnita
panstwowg stuzbe referendarska na stanowisku o charakterze
prawniczym i ze ostateczne przeniesienie M. w stan spoczyn-
ku nastapi z dniem 30 czerwca 1933 r. W piSmie z dnia 10
maja 1933 r. Prezes Sadu Apelacyjnego w Wilnie stwierdzit,
ze O.M. odbywala aplikacje sadowg od dnia 8 czerwca 1930 r.
do dnia 8 kwietnia 1932 r.

6. W mysl punktow 4, 51 6 art. 9 pr. o u. a. warunkami
0 ubieganie sie o wpis na liste adwokatéw sg — ukonczenie
uniwersyteckich studjow prawniczych z przepisanemi w Polsce
egzaminami, odbycie aplikacji adwokackiej i ztozenie egzami-
nu adwokackiego. Aplikantem adwokackim mozna zosta¢ do-
piero po ukonczeniu studjow prawnicych z przepisanemi
w Polsce egzaminami (art. 99 i p. 4 art. 9 pr. o u. a.). Prze-
pisy art. 10 i 11 pr. o u. a. zawierajg wyjatki z zasady usta-
lonej w punktach 5 i 6 art. 9 pr. 0 u. a., okreslajac, kiedy
aplikacja adwokacka i ztozenie egzaminu adwokackiego stajg
sie zbedne z uwagi na posiadanie juz przez pewne Kkategorje
0s0b tych wiadomosci zawodowych, jakie zapomocg aplikacji
adwokackiej sie nabywa i przez ziozenie egzaminu adwokac-
kiego stwierdza. Mdwiac inaczej, przepisy te wyliczajg rowno-
wartosci aplikacji adwokackiej 1 egzaminu adwokackiego i ja-
ko wyjatek z zasady muszg podlega¢ wyktadni Scistej. (Orz.
S. N. z dn. 5 maja 1933 r. Nr. K. Adw. 68/33 w sprawie |. Bi-
lleta). Skoro wiec aplikacje adwokackg musi poprzedza¢ ukon-
czenie studjéw prawniczych z przepisanemi w Polsce egzami-
nami, to dla zastosowania przepisu punktu 3 art. 11 pr. o u. a.
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ukonczenie studjow prawniczych z przepisanemi w Polsce egza-
minami musi réwniez poprzedza¢ bedaca réwnowartoscig apli-
kacji adwokackiej panstwowg stuzbe referendarskg na stano-
wiskach o charakterze prawniczym. W obu bowiem wypadkach
chodzi o stosowanie w praktyce nabytej studjami uniwersy-
teckiemi i stwierdzonej ztozeniem przepisanych egzamindw
teoretycznej wiedzy prawniczej. Z tych wzgledéw panstwowa
stuzba referendarska na ‘stanowiskach o charakterze prawni-
czym, odbyta przed ukonczeniem uniwersyteckich studjow
prawniczych z przepisanemi w Polsce egzaminami, nie moze
by¢ liczona na poczet co najmniej 2-letniej stuzby, przewidzia-
nej w p. 3 art. 11 pr. o u. a. Taki wiec wiasnie poglad Rady
Adwokackiej w Wilnie nalezy uzna¢ za stuszny.

7. Wbrew natomiast pogladowi, wyrazonemu w wyjasnie-
niu przedstawiciela Rady Adwokackiej w Wilnie, ustawa nie
ustalita Kkolejnosci uzyskiwania warunkow z R 3 art. 11 pr.
0 U. a (Orz. S. N. z dnia 5.V.1933 r. Nr. K. Adw. 29/33 w spra-
wip M. Mzywalta) i dlatego na poczet conajmniej 2-letniej
stuzby, o ktorej mowa w p. 3 art. 11 pr. o u. a., podlega za-
liczeniu zaréwno taka stuzba odbyta przed uzyskaniem warun-
kéw wymaganych dla objecia stanowiska sedziego jak i po
uzyskaniu tych warunkéw. Nie podlega jednak zaliczeniu pan-
stwowa stuzba referendarska na stanowiskach o charakterze
prawniczym, kumulowana z aplikacjg sadowg (Orz. S. N. z dn.
5V.1933 r. Nr. K. Adw. 54/33 w sprawie B. Michny).

8. Kierujgc sie temi wskazowkami, nie mozna uzna¢, aby
skarzaca miata warunki z punktu 3 art. 11 pr. 0 u. a. co do
minimalnego czasokresu panstwowej stuzby referendarskiej.
Od ukonczenia bowiem uniwersytetu, to jest od dn. 8.V.1929 r.
do wstgpienia na aplikacje sadowa, to jest do dnia 8 marca
1930 r. skarzaca odbyta 10 miesiecy stuzby referendarskiej.
Od ztozenia za$ egzaminu sedziowskiego t. j. od dnia 16 mar-
ca 1932 r., do przeniesienia w stan nieczynny t. j. do dnia 31
grudnia 1932 r., skarzagca odbyta 9 miesiecy i 15 dni stuzby
referendarskiej, czyli razem 1 rok, 7 miesiecy i 15 dni, a wiec
mniej niz dwa lata. W tym stanie rzeczy odpada potrzeba
rozwazania charakteru panstwowej stuzby referendarskiej, pet-
nionej przez skarzacg. Z powyzszych wzgledéw nalezy zazale-
nie oddali¢ (art. 13 pr. 0 u. a.). ”

A1 poczet aplikacji adwokackiej zaliczona by¢ moze tylko
aplikacja sgdowa, nie za$ panstwowa stuzba referendarska na
stanowisku o charakterze prawniczym.

Nr. sprawy 388/P.

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej na posiedzeniu
w dniu 16 wrze$nia 1933 roku rozpoznawat sprawe apl. adw. M. A. z za-
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zalenia tegoz apl. adw. M. fi. na uchwale Rady Adwokackiej w Wilnie
z dnia 14 czerwca 1933 roku i zwazywszy:

1. ze przepis art. 104 pr. o ustr. adw. jako przepis wy-
jatkowy nie podlega wyktadni rozszerzajacej, a zatem skarzg-
cy, ktory jak to stwierdza wykaz stanu stuzby, byt jedynie
praktykantem referendarskim, juz z tego powodu formalnego
nie moze korzysta¢ z uprawnien art. 104;

2. ze pozatem art. 104 pr. o ustr. adw. nalezy stosowac
przy uwzglednieniu przepisu punktu trzeciego art. 11 tegoz
prawa, to jest, ze jedynie stanowiska referendarskie o cha-
rakterze prawniczym moga powodowac zaliczenie czasu ich
sprawowania na poczet aplikacji adwokackiej, co w danym
wypadku nie zachodzi;

3. ze art. 104 pr. o ustr. adw. wyraznie stanowi, iz do
pieciolecia aplikacji adwokackiej Rada Adwokacka zaliczy¢
moze nie wiecej niz dwa lata aplikacji sadowej i wszelkiej
innej, jak rowniez i stuzby administracyjnej referendarskiej,
skarzacy za$, jak to stwierdza wykaz stuzbowy, aplikacje sa-
dowg rozpoczat 9 czerwca 1931 r. zwolniony za$ zostat 16 maja
1933 r., aplikacja tedy sgdowa skarzacego trwata przez 1 rok,
11 miesiecy i 6 dni, a wiec mogitby skarzacy (gdyby nie prze-
szkody formalne i rzeczowe, o ktérych mowa byta wyzej) do-
magac sie zaliczenia najwyzej 24 dni stuzby referendarskiej,
nigdy za$ 13 miesiecy;

4. ze wbrew twierdzeniu skarzgcego art. 119 pr. o ustr.
adw., zezwalajacy na zaliczenie aplikacji sgdowej na poczet
aplikacji adwokackiej, ktory, jako przepis przechodni i wyjat-
kowy, winien ulega¢ wykladni Scistej, a nie rozszerzajacej,
mowi wyraznie o aplikacji sgdowej, wobec czego tylko czas
takiej wiasnie aplikacji moze by zaliczony na poczet aplika-
cji adwokackiej,

z tych wszystkich zasad Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Ad-

wokackie] postanowvit: zazalenie apt. adw. M. fi. pozostawiC bez
uwzglednienia.

Adwokatura wobec pozyczki narodowe;.

Rada Adwokacka w Wilnie na posiedzeniu nadzwyczaj-
nem, odbytem w dniu 19 wrze$nia 1933 r., powzieta nastepu-
jaca uchwate:

~WEZWAC CZLONKOW 1ZBY ADWOKACKIEJ DO SUB-
SKRYPCJI POZYCZKI NARODOWEJ W WYSOKOSCI 5% OD
CZYSTEGO DOCHODU, OSIAGNIETEGO W 1932 ROKU*
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WOKANDA

spraw, wyznaczonych na posiedzenie jawne Izby Cywilnej

10.
11.
12.
13.

o b~ wen

© ® N o

N o g kv N

Sekcji 1-ej Sgdu Najwyzszego.

Na dzien 3 pazdziernika 1933 r. o godz. 10 rano.

1938/32.
1844/32.
1878/32.
1363/33.
1689/32.

2213/32.
1928/32.
1209/33.

888/33.
1864/32.
1114/33.
1214/33.
1886/32.

Na

1939/32.
1927/32.
1929/32.
1896/32.
1933/32.

897/33.
1934/32.

SPRAWY:

Stanistawa Brejwo ze Skarbem Panstwa o odebranie z posiadania
gruntu. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Darji Koztowskiej i in. p-ko Andrzejowi Rylowi i inn. o wiasnos¢.
Referent: Sedzia A. Waskowski.

Jozefa Motoszko p-ko Dominikowi Motoszko o wiasno$¢ nieru-
chomg. Referent. Sedzia B. Niewiarowski.

Helmana Nurka p-ko Stanistawie Brodnickiej obecnie Strzalkow
skiej o eksmisje. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Jadwigi Rodziewiczéwny p-ko Wiadystawowi Rodziewiczowi
i inn. o ziemie, pozostata po ojcu stron — Michale Rodziewiczu.
Referent: Sedzia A. Waskowski.

Skarbu Panstwa z Berelem Chwatem o 487 zt. 70 gr. Referent:
Sedzia B. Niewiarowski.

Tekli Czarneckiej p-ko Mateuszowi Brycko o prawo wiasnosci
do majatku. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Wiodzimierza Panczuka z Barbarg Mazurkiewicz i in. o prawo
do spadku. Referent: Sedzia A. Waskowski.

Antoniny Kuleszowej p-ko Aleksandrowi Kuleszy o 15.000
zt. z °lo°/o. Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

Tomasza Utlika z Olgg Antonowiczowg o eksmisje. Referent:
Sedzia A. Waskowski.

Franciszki Mikulskiej z Zofjg Baranowicz i inn. o eksmisje.
Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

Kornelji Plaksy z Jézefem Hapanowiczem o 5000 zt. Referent:
Sedzia A. Waskowski.

Piotra Popko p-ko Emeljanowi Szewielowi o dopuszczenie do
wspolnego posiadania ziemi. Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

dzien 10 pazdziernika 1933 r. o godz. 10 rano.

SPRAWY:

Pelagji Oniszczuk p-ko Kirytowi Oniszczukowi i inn. o przyzna-
nie prawa do ’/a cz. ziemi. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.
Jozefa Kuklinskiego i inn. p-ko Konstantemu Kuklinskiemu i inn.
0 majatek spadkowy. Referent: Sedzia A. Waskowski.

Marcelego Sieradzkiego ze Skarbem Panstwa o 5950 zt. z °/o°/o.
Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

Anastazji Wotkowicz i inn. p-ko Marji Profko i inn. o przyznanie
prawa wspolnej wiasnosci. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.
Wiktora Hermana p-ko Wactawowi Swietorzeckiemu o 3,89 zt.
Referent: Sedzia A. Waskowski.

Bronistawy Wiercinskiej p-ko Wydziatowi Powiatowemu Sejmiku
Nieswieskiego o 1462 zt. Referent: Sedzia B. Niewiarowski.
Karola Baltroszewicza p-ko Benedyktowi Battroszewiczowi i inn.
0 odebranie z posiadania ziemi i budynkéw Referent: Sedzia A.
Waskowski.
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Wiadystawa Ciechanowicza p-ko Grzegorzowi Kurecowi 0 990 zi.
Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

Marji Hurynowiczowej p-ko Franciszkowi Mikulewiczowi o spadek.
Referent: Sedzia A. Waskowski.

Mowszy Frejdenzona z Jadwiga-Grazyng Bychowcowg i inn.
o eksmisje. Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

Jana Olis.iejowca i inn. z Ireng Aleksiejowicz-Olisiejowiec i inn.
0 prawo wiasnosci do spadku. Referent: Sedzia A. Waskowski.
Wojciecha Sokota z Janem Wiadzinskim o eksmisje. Referent:
Sedzia B. Niewiarowski.

dzien 12 pazdziernika 1955 r. o godz. 10 rano.

SPRAWY:

Florjana Choroszewicza z Nadzieja tuzynska o alimenty. Refe-
rent: Sedzia A. Stanistawski. i
Michata Zajaczkowskiego p-ko Stefanowi vel Stepanowi Sciepu-
rzynskiemu o 30.000 zt. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
Komitetu Floty Narodowej p-ko Radostawowi Krajowskiemu
0 zakaz wydawania pisma pod nazwg ,Flota Narodowa“. Refe-
rent: Sedzia J. Namitkiewicz.

Antoniego Florczykiewicza p-ko Tow. Przemystowo-Handlowemu
Biferg“ o 3.150 zt. Referent: Sedzia A. Stanistawski.

Zy?munta Trejdosiewicza z Aureljg Duczyminskg o 88.400 zi.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Banku Dyskontowego Warszawskiego ze Sp. Akc. Fabr. Chem.
,Radocha" o 3.625 zt. Referent: Sedzia J. Namitkiewicz.

Domu Bankowego ,T. Bunimowicz* ze skargi na czyn, komor.
Referent: Sedzia A. Stanistawski.

Firmy ,Szotlom Gurwicz i Ska“ i inn. z Domem Bankowym T.
Bunimowicz o wyznaczenie komornika. Referent: Sedzia W. tu-
kaszewicz.

Gerszona Rawicza i inn. z Franciszkiem Czaplarskim o uznanie
wekslu za umorzony. Referent: Sedzia J. Namitkiewicz.

Firmy ,Ksiegarnia Polska Wactawy Lejmanowej” p-ko Wactawowi
Lejmanowi Inn. o wylacz, ruchomosci. Referent: Sedzia A. Sta-
nistawski.

Judki Sztuncajgera z Jozefg l|-o Berezowa 2-0 Bieleszg o przy-
wrdcenie zaktdconego posiadania. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
Powszechnego Zaktadu Ubezp. Wzajemnych z Edwardem Czerni-
szewiczem o 1.756 zt. Referent: Sedzia J. Namitkiewicz.

Piotra Chomickiego z Heleng Szczot o alimenty. Referent: Sedzia
A. Stanistawski.

Hersza i Pesy matz. Jakubowicz z J6zefa Pietryfiska o eksmisje.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Icka i Fajgi matz. Cota z Jozefg Pietrzynska o eksmisje. Referent:
Sedzia W. tukaszewicz.

Andrzeja Wojciaka z masg upadtosci Banku Spotdziet o 450 zt.
Referent: Sedzia J. Namitkiewicz.

dzien 18 pazdziernika 1955 r. o0 godz. 10 rano.

SPRAWY:

Basi Szereszewskiei 0 przyznanie prawa ubogich. Referent: Sedzia
W. Kondratowicz.
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2.
3.
4.

10.
11.
12.

10.

11.
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1148/33.
254/33.
1944/32.

784/33.

1909/32.
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783/33.
1310/33.
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Na

255/33.

971/33.
2648/32.

2003/32.
1964/32.

1344/33.
2286/32.
1966/32.
1571/33.

1965/32.

1570/33.

Skarbu Panstwa z Grodna wioscian wsi Trosteniec 0 wiasnosc.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Stefana Dziegita p-ko Olimpiadzie Dziegil i inn. o 8.415 zk. 60 gr:
Referent: Sedzia A. Waskowski.

Aleksandry Stankiewicz i inn. p-ko Leonowi Stankiewiczowi
i inn. o przyznanie prawa wihasnosci do dziatki ziemi. Referent:
Sedzia W. Kondratowicz.

Kurji Biskupiej w Pinsku p-ko Konsystorzowi Prawostawnemu
w Grodnie o odebranie z nieprawn. posiadania cerkwi. Referent:
Sedzia W. tukaszewicz

Adama Wojtukiewicza ze Skarbem Panstwa o uniewazn. wyroku
Sadu Polubownego. Referent: Sedzia A. Waskowski.

Anny Kucharczykéwny p-ko Antoniemu Chmielewskiemu i inn.
0 przyznanie prawa do gruntu spadkowego. Referent. Sedzia
W. tukaszewicz.

Ignacego Miary i inn. z Konstancjg Fiedotowg o uniewaznienie
umowy i 0 wytgczenie z posiadania. Referent: Sedzia A. Waskowski.
Wt Popkowskiego—opiek, nad maj. po zm. Hotowaczowej z Jo-
zefem Puzinowskim o 1000 zi. dlugu. Referent: Sedzia W.
tukaszewicz.

Zofji  Pigulewskiej p-ko Wiodzimierzowi Sawickiemu i inn.
0 spadek. Referent: Sedzia A. Waskowski.

Zenona Bukato z Dominikiem i Kajetanem Szturami oraz inn.
0 uniewaznienie testamentu. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
Dominiki Waluk z Bazylim Koro¢ko o przyznanie prawa do
spadku. Referent: Sedzia A. Waskowski.

dzien 24 pazdziernika 1955 r. o godz. 10 rano.

SPRAWY':

Aleksandra Glinskiego p-ko firmie ,,Przem. Drzewny Agaholl*
0 1855 doi. 41 cent, 1 209 zt. 73 gr. Referent: Sedzia W.
Kondratowicz.

Ludmity Bielankinowej i inn. p-ko Skarbowi Panstwa o 210.618 zi.
13 gr. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

Adama taszkiewicza z Gabryelem i Michatem Bujko, kurat. nad
maj. zag. M. Bujko, o wylgczenie z nieprawnego posiadania
ziemi. Referent: Sedzia A. Waskowski.

Anatazji i Franciszka Chociejow z Marjanng Kiedysz o wias-
no$¢ nieruchoma. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Eljasza Palanbauma p-ko Racheli Berkowiczowej w przedm.
wyznacz, opieki nad mief. zm. Chany Kremer. Referent: Sedzia
W. tukaszewicz.

Anatazji Pro$ ze Stefanem Szewczukiem o prawo wiasnosci do
ziemi. Referent: Sedzia A. Waskowski.

Gminy m. todzi z Kolejg““Elektryczng todzkg o 622 zt 50 gr.
Referent: Sedzia W. ktukaszewicz.

Anny Arciukiewiczowej p-ko Ignacemu Kurpikowi i inn. o przy-
znanie prawa wspolnej wiasnosci. Referent: Sedzia A. Waskowski.
Marji Szamkatowiczowej i inn. z Janem Pliskg o przyzn. prawa
wiasnosci, do majatku  spadkowego. Referent: Sedzia W. tu-
kaszewicz.

Urszuli Strakszynowej z Elzbietg Berantowiczowg, kurat. nad
mien, zagin. S. Strakszyna o usuniecie z ziemi. Referent: Sedzia
A. Waskowski.

Abrahama Jaffe p-ko firmie jLeta ,Szkito" i inn. o 5.000 doi
z °lo°/o odszkodow. za straty. Referent: Sedzia W. tukaszewicz
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Zofji Szewko i inn. p-ko Paulinie Szewko i inn. o majgtek spad
Referent Sedzia A. Waskowski.

dzien 27 pazdziernika 1955 r. o godz. 10 rano.
SPRAWY':

Zaktadu Ubezpieczenia od Wypadkéw we Lwowie z Ziemskim
Bankiem Kredytowym o wykre$lenie wniosku. Referent: Sedzia
W. Dbatowski.

Ze skargi Grzegorza Czuhaja w sprawie licytacji majgtku nieru-
chomego. Referent: Sedzia W. Miszewski.

Janiny-Marjanny Szcze$niewskiej i inn. p-ko Agnieszce Mala-
nowskiej i inn. Referent: Sedzia J. Namitkiewicz.

R6zy Szeinwac p-ko firmie ,J. Grzelak® o 418 zt. 80 gr. Refe-
rent: Sedzia dr. W. Dbatowski.

Sprzedazy nieruchomos$ci warszawskiej Nr. 614, nalezacej do
Cecylji Biernackiej. Referent: Sedzia W. Miszewski.

Jana Okoto-Kutaka, likw. mien. b. ros. Towarz. Ubezp. ,,Rosja"
z Leonem-Feliksem Harbatem o roszczenie z polisy: Referent:
Sedzia J. Namitkiewicz.

Jana Okolo-Kutaka, likw. mien. b. ros. Towarz. Ubezp. ,,Rosja‘
z Leonem-Feliksem Herbatem o0 roszczenie z polisy. Referent:
Sedzia J. Namitkiewicz

Skarbu Panstwa p-ko Franciszce Szablinskiej o 186 zt. 20 gr.
i eksmisje. Referent: Sedzia W. Dbatowski.

Panstwowego Banku Rolnego p-ko Zofji Szantyr i inn. o zaopa-
trzenie wekslu klauzulg egzekucyjng. Referent: Sedzia W. Miszewski.
Towarz. Karwice — Ozieranskiej Cukrowni i Rafinerji z firmg
».Raaber Spiritusfabrik und Raffinerie” w Wiedniu o 36824 zi.
64 gr. Referent: Sedzia J. Namitkiewicz.

Karola i Heleny matz. Dziadzie z Joskiem Kacem o 420 zi.
i eksmisje. Referent: Sedzia Dr. W. Dbatowski.

[cka-Nuty Rapaporta i inn: p ko Magistratowi m. Lukowa o przy-
wrécenie zaktdconego posiadania. Referent: Sedzia W. Miszewski.
Syndyka tymcz. masy upadt, f. ,Bracia Cygelberg" w osob.
S. Cygelberga p-ko f. ,,Go-To-We", Gornoslaskie Towarzystwo
Weglowe, o okreslenie wpiséw z wykazu hipotecznego. Referent:
Sedzia J. Namitkiewicz.

Abrama Nadela p-ko Edmundowi Krygierowi o 375 zi. Referent:
Sedzia Dr. W. Dbatowski.

Anny Kozuchowskiej p-ko Nadziei Kozuchowskiej o wyd. tyt.
wyk. z wyroku Sadu Polubownego. Referent: Sedzia W. Miszewski.
Szai-Ajzyka Zielonki p-ko Joskowi Gutmanowi o 16.200 zt. Re-
ferent: Sedzia J. Namitkiewicz.

dzien 51 pazdziernika 1955 r. o godz. 10 rano.
SPRAV/Y:

Michaliny Poptawskiej i inn. p-ko Kazimierzowi Kistowskiemu
i inn. o spadek. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

Skarbu Panstwa z Ludwikiem Henszlem i inn. o prawo wiasnosci
do majatku ,,Wotduciszki“ Referent: Sedzia No. tukaszewicz.
Fiszela Kaptana p-ko Henrykowi Grabowskiemu o 181.978 zi.
Referent: Sedzia A. Waskowski.

Tatjany Misiejukowej p-ko Wiodzimierzowi Misiejukowi i inn.
0 ziemie i zabudowania. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.
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5.
6.
7.
8.
9.
10.

11.

12.
13.
14.

3526/32. Whadystawa Szanlyra ze Skarbem Panstwa i inn. o przyznanie
prawa wiasnosci. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

102/33. Jana Markowskiego z Michaling Zaniewskg o spadek po zm.
Kajetanie Markowskim. Referent: Sedzia A. Waskowski.

600/32. Skarbu Panstwa z Adamem Pruszynskim i inn. o wiasno$¢ ma-
jatku skonfiskowanego. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1639/33. Walentego Borkowskiego z Marjg Radzikowska i inn. o ziemie.
Referent: Sedzia A. Waskowski

2515/32. Stanistawa i Jerzego Podczaskich pko Skarbowi Panstwa o re-
windykacje majatku. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1303/33. Wiadystawa Jakoba Skiruunta z Wiadystawem  Krzeminskim
i inn. 0 uznanie aktu notar. za rozwigz. z winy pozwan. i zasg-
dzenie 263.840 zt. z olo°/o. Referent: Sedzia A. Waskowski.

1690/32. Zofji Emilji Wectawowicz p-ko Skarbowi Panstwa i in. o unie-
waznienie aktu kupna sprzedazy i przyznanie prawa wiasnosci do
majgtku. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

1526/33. Szoela Koena p ko Dymitrowi Zajcowowi ze skargi na czyn.
komorn. Referent: Sedzia A. Waskowski.

2139/32. Jadwigi Colonna Walewskiej p-ko Skarbowi Panstwa o zwrot
skonfiskowanych débr. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

228/33. Goldy Sznajderéwny p-ko Towarz. Rozpowszechniania OS$wiaty
0 3.717 zk 50 gr. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

OBWIESZCZENIA.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,

ze

1

4X

nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty do
pierwiastkowej regulacji:

na dzien 16 stycznia 1934 roku.

Nieruchomos$¢ w miescie Nowej Wilejce przy ulicy Wilenskiej pod Nr. 3,
0 powierzchni 1538 mtr. kw., czyli 338 sgzni kwadr, otrzymanej na zasa-
dzie przedawnienia przez Mieczystawa Harasimowicza. Nr. Bl 15629.
Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Chocimskiej pod Nr. 27 daw-
niej ulicy Chiwinskiej, o powiercchnj 224 saz. kw. otrzymana w drodze
spadku przez Bencela Rubanowicza od Pejsacha Rubanowicza Nr. Hip. 156 3.
Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ul. Pieknej pod Nr. 21-a, o po-
wierzchni 163 sgz. kw. nabyta przez Jozefe Bezimienng od Wiadystawa
Bezimiennego. Nr. Hip. 15621.

Nieruchomos¢ wieczysto czynszowa w miescie Wilnie przy ulicy Belmont
pod Nr. Nr. 42, 44, 46, 48, 50 i 52, o powierzchni 24536,35 sgzni kwadr,
czyli 111691,45 metr, kw., nalezaca do Czestawa Kaderiacego, Jana Kade-
nacego, Bolestawa Kadenacego, Kazimierza Kadenacego, Zofje Kadenacy,
i Marjanny Kadenacy. Nr. Hip. 15614. i

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy zbiegu uiic Rydza Smigtego Nr. 3-a
Wiwulskiego Nr. 17, o powierzchni 3963,30 mtr. kw. nabyta przez Zyg-
munta Kotosowskiego od Anny Lenartowiczowej. Nr. Hip. 15611.
Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Rudnickiej pod Nr. 15 o po-
wierzchni 505 mtr. kw., nalezaca do Anny i Arona matzonkéw Wajneréw
Nr. Hiﬁ' 15604.

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Witkomierskiej pod Nr. Nr.
167-a, 167-b, 167, 169 i 171, o powierzchni 4 ha 4074,45 mtr. kw., czyli
9682,28 sgz. kw., nalezaca do Piotra Raczkowskiego. Nr. Hip. 15630.
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W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego gmach Sadéw
przy ul. Mickiewicza pod Nr. 36, pod skutkami piekluzji, przewidzianemu
w art. 153 ust. liip. z roku 1919.

Wilno, dnia 22 wrze$nia 1933 roku.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie.

(—) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty do
pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 12 stycznia 1934 roku,

1. Osada, nadziatowa we wsi Aszkincach pod Nr. 24 w gminie Kottynianskiej
pow. Swieciafskim, powierzchni okoto 11 ha, nabyte przez Jézefa Bara-
nowskiego od Antoniego Wituna Nr. Hip. 7156/B.

2. Osada  nadziatowa we wsi Pozborcach pod Nr. 983 w gminie SWIrSkIEj
pow. SW|¢C|ansk|m powierzchni okoto 6,5 dzies., nabyta przez Jozefa
Kisiela od Jozefa Sucharzewskiego. Nr. Hip. 7158/B.

3. Osada, nadzialowa we wsi Porynga | pod Nr. 8 w gminie Daugielskiej
pow. SW|¢C|ansk|m powierzchni okoto 4,5 dzies., nabyta przez Weronike
Kaukienéwng od Kazimierza Gajzutisa. Nr. H p. 7157/B.

4. nsada nadziatowa we wsi Jasiern pod Nr. 440, w gminie Zukojnie pow.
Swiecianskim, powierzchni okoto 4 dzies. 1300 sgz. kw. nabyta przez
Feliksa Martona od Konstantego Martona. Nr. Hip. 7159/B.

5. Kolonja Hotubowc I, w gminie Porpliskiej pow. Dzisnienskim. powierz-
chni 3,2775 ha, nabyta przez Bazylego Araszkiewicza od Genowefy
Motoszko. Nr. Hip. 7184/B.

6. Osada nadziatowa we wsi Nowosidtkach pod Nr. 51, w gm. tuczajskiej,
pow. Postawskim, powierzchni okoto 6 dzies. czyli 6,60 ha, nabyta przez
Alfonsa Sinice od Walerjana i Kazimierza Leszczykéw. Nr. Hip. 7186/B.

7. Osada nadziatowa we wsi Dzierwiele pod Nr. 332 w gm. Wojstomskiej
pow. Wilejskim, powierzchni okoto 13,50 dzies., nabyta przez Bronistawa
I Franciszka Hakuciow wsp6lnie w czesuach rownych od Jozefy, Jozefa
i Feliksa Btadykow. Nr. Hip. 7204/B.

8. Nieruchomos¢ w miescie Wilejce przy ulicy 3-go maja pod Nr. 15, po-
Wlerzchnl 60,5 przez 19,20 mtr. kw., nabyta przez Nisona Dlnersztejna

z licytacji. N, Hip 7205/B.

9. Osada nadziatowa we wsi Azuszakarwie pod Nr. 349, w gminie Koity-
nianskiej pow. Swiecianskim, powierzchni okoto 15 d2|es nabyta przez
Huberta Kindura od Michata s. Michata Kindura. Nr. Hip. 7208/B.

10. Osada nadziatowa we wsi Wierdaszyszkach pod Nr. 1709 w gm. tyn-
tupskiej pow. Swiecianiskim, powierzchni 9s/r dzies. nabyta przez Jozefa
Turczynskiego od Genowefy i Anny Z%baj’rowych Nr. Hip. 7210/B.

11. Osada nadziatowa we wsi Reszkotanach pod Nr. 72 w gm. Kokynianskiej
pow. Swiecianskim, powierzchni 3 dzies., nabyta przez Adama Niemejko
od Kazimierza Pietkuna. Nr. Hip. 7212/B.

12. Kolonja Sefanowo w gminie Nowy-Pohost pow. Brastawskim, powierz-
chni 34 ha 9100 mtr. kw. nabyta przez Jana i Aleksandra Miktaszonkow
wspdlnie w czesciach réwnych od Konstantego Szaumana-Szumskiego.
Nr. Hiﬁ' 7236/B.

13. Nieruchomo$¢ w miescie Smorgoniach przy ul. Mickiewicza pod Nr. 31,
powierzchni 116 saz. kw., otrzymana w drodze darowizny przez Zofje-
Leokadje Sitarzowne od Antoniego Sitarza. Nr. Hip. 7237/B.
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14. Nieruchomo$¢ w miescie Oszmianie przy ul Pitsudskiego pod Nr. 17
dawniej przy ul. Zupranskiej pod Nr. 36, powierzchni 1673 mtr. kw.
nablyta przez Szlome Szelubskiego wspdlnie z Chasig-Rywka z Lewinow
Szelubskg od Lejzera Lewina. Nr. Hip. 7243/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego Sadu Okregowego
sw Wilnie, Omach Sadéw ul. Mickiewicza Nr. 36, pod skutkami prekluzji
przewidzianemi w art. 153 ust. hip. z roku 1919.

Wilno, dnia 22 wrze$nia 1933 r.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie.
(—) Hieronim Piotrowski.

Wyadziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie Sadu

Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczegoélnione

nieruchomos$ci wywotane zostaty do pierwiastkowego zapro-
wadzenia hipoteki.

Na dzien 15 stycznia 1934 roku.

1. Uroczysko Pietrakiszki, gminy Ejszyskiej pow. Lidzkiego, powierzchni
2 ha 4578 mtr. kw., stanowigce wiasnos¢ Panstwa Polskiego, przejete od
b. Panstwa Rosyjskiego. Nr. Hip. 3349.

2. Uroczysko Stara K’zakowszczyzna, Pododdziat C oddziatu 3 obrebu Ra-
dunskiego, Nadlesnictwa Kaniowskiego, gm. Radunskiej, pow. Lidzkiego,
powierzchni 11 ha 2718 mtr. kw., stanowigce wikasnos¢ Panstwa Polskugo,
przejete od b. Panstwa Rosyjskiego. Nr. Hip. 3350.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Lidzie, ulica
Suwalska Nr. 74, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art. 153 Ustawy
Hipotecznej z roku 1919.

Lida, dnia 19 wrze$nia 1933 r.

Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie,
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) K. Kontowtt.

Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Pinsku obwieszcza
ze nizej wymienione nieruchomosci wywotane zostaty do pier-
wiastkowej regulacji hipoteki.

Na dzien 5 stycznia 1934 roku.

1. 8805. Nieruchomo$¢ w miescie Pinsku przy ulicy Wodociggowej pocho-
dzaca z wiekszej nieruchomosci, oznaczonej policyjnym ~Nr. 37,
zawierajagca powierzchni 1309,85 mtr. kw. | stanowigca wiasno$c¢
Wiktora Rybarczuka vel Rybarczykowskiego.

2. 8812. Dziatka gruntowa przy wsi Lipniki w gm. i pow. Drohickim, pocho-
dzaca z pustek ,,Szyroka", zawierajgca powierzchni 3,1876 ha,
nabyta przez Pelagje Szkodiuk od Tomasza Smoktunowicza.



267

3. 8834. Nieruchomo$¢ wiecz.-czynszowa w miescie Pinsku przy ul. Brzeskiej
pod Nr. 10 o powierzchni 926 mtr. kw. nabyta od Codyka-Jankla,
Abrama-Szmuela i Judela Dolinkéw niepodzielnie w 0,72 czeSciach
przez Aleksandra Palczuka vel Tes$luka i Luize TeSlukowa, oraz
w 0,28 czesciach przez Fejge Dolinko.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swe prawa
.pod skutkami prekluzji.

Pinsk, dnia 20 wrze$nia 1933 r.
Pisarz Hipoteczny

(—) <. Kwiatkowski.

Wydziat Hipoteczny w BrzeSciu nad Bugiem Sadu Okregowe-
go w Pinsku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci
wywotane zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 26 lutego 1934 roku,

1. 5910. Majatek ziemski Kustyn gm. Motykaly pow. Brzeskiego, powierzchni
208,4095 ha, nalezacy do Wandy tacinskiej i Bronistawa Ba-
bianskiego.

2. 5913. Nieruchomo$¢ w m. Brzesciu n/B. na Wotynskiem przedmiesciu
przy ul. Kowelskiej pod Nr. 30 powierzchni 417,25 mtr. kw. nabyta
%rzekz_ Jankla i Udes matz. Zelhin ud Berka Batgleja i Szmula Ajzyka

arkina.

3. 6916. Grunt nadziatowy we wsi Rudec Wielki gminy Horodec, powiatu
Kobrynskiego o ogolnej powierzchni 5,2918 ha, nabyty przez Julje
Jakimiuk od Andrzeja lluczyka.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swe prawa
pod skutkami prekluzji.

Brze$¢ n/B,, dnia 23 wrzesnia 1933 r.

Pisarz Hipoteczny
(—) Leopold Dmowski.

SPROSTOWANIE.

W obwieszczeniu Wydziatlu Hipotecznego w Brzesciu nad Bugiem Sadu
Okregowego w Pinsku w Nr. 7 z dnia 1 lipca 1933 r. 1) pod pozycja 1/5846
wydrukowano: ,,matz. Chudzikéw*, a powinno by¢: ,matz. Chudikow".

2) pod pozycja 2/5847 wydrukowano: ,Szczepana Dryja”, a powinno
by¢: ,,Szczepana Dryje”,

3) pod pozycjg 4/5850 wydrukowano: ,,Nikitiuka“, a powinno by¢:
,Mikitiuka",

i 4) pod pozycja 10/5857 wydrukowano: ,Romana Daluka“, a powinno
by¢: ,Romana Duluka“.

w/z Pisarz Hipoteczny
(—) J. Kotaczynski.
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Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka w [Wilnie podaje do wiadomosci, ze zgtosili sie do
Rady nastepujacy petenci:

O wpisanie_na liste aplikantéw adwokackich Okregu Sadu Ape-
lacyjnego w Wilnie:

1) Herman Abram — aplikant sadowy przy Sadzie Okregowym
w Pifnsku, zam. w Kobryniu przy ul. Szkolnej Nr. 20, z siedzibg w Kobryniu
pod patronatem adw. Zubrzyckiego,

2) Lipkind Dawid — aplikant sadowy przy Sadzie Okregowym
w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. Zawalnej Nr. 15 m. 10, z siedzibg w Wilnie
pod patronatem adwokata Lejbmana.

3) Meczyk Abram — aplikant sgdowy przy Wydziale Zamiejscowym
Pinskiego Sadu Okregowego w Brzesciu, zam. w Brzesciu n/B przy ul. Kos-
ciuszki Nr. 19, z siedzibg w Brzesciu n/B, pod patronatem adw. Orpiszewskiego,

4) Potrebowna Nina—b. aplikant sadowy przy Sgdzie Okregowym
w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. Sierakowskiego Nr. 31 m. 3, z siedzibg
w Wilnie pod patronatem adwokata Kiersnowskiego.
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wie. Str. 248. Orzecznictwo cywilne. Str. 249. Orzecznictwo karne. Str. 252.
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