Ne 11. WILNO, 1 LISTOPADA 1933 R. ROK V.

REDAKCJA i ADMINISTRACIJA: Wilno, ul. Ad. Mickiewicza 49 m, 2.
Konto czekowe P. K. O. Ne 81.610.
Prenumerata roczna 10 zt, potroczna 5 zt., kwartalna 3 zi.
Cena numeru pojedynczego 1 zi.

JHN LC1CZYWEK adwokat.

Przymusowe ubezpieczenie adwokatury.

Obserwujgc wspotczesng ewolucje warunkéw ekonomicz-
nych, widzimy, iz dotychczasowe czynniki bogactwa ludzi spro-
wadzajg sie niemal wytgcznie do pracy. Praca stata sie pod-
stawg bytu i Zrédtem utrzymania jednostki wzglednie jej ro-
dziny. Utrata tego zrédta musi jg strgca¢ na dno nedzy, nato-
miast zabezpieczenie sie we wiasnym zakresie, przy dzisiejszych
warunkach ekonomiczno-gospodarczych, staje sie niemozliwem.
Przecietny ekwiwalent dobr materjalnych z trudem zaledwie
zaspakaja potrzeby codziennego existenzminimum. Tezaury-
zacja za$, ani w kredycie, ani w pienigdzu nie znajduje zdro-
wego i pewnego oparcia, a wobec czego, na dluzszg me-
te zawodzi, czynigc jednostke w tym kierunku zupetnie
bezsilng. Poniewaz jednak kazdy pracownik i kazda rodzina
na utrate tego jedynego dla siebie zrodta zarobkowania jest
narazona, a z drugiej strony niedopuszczanie do rozszerzania
sie nedzy lezy w interesie powszechnym, a wiec i w inte-
resie spotecznym, przeto zabezpieczenie na ten wypadek
dalszej egzystencji tychze jednostek jest kwestjg natury spo-
tecznej. Dlatego tez rozwoj ubezpieczen spotecznych na wypa-
dek utraty pracy, lub moznosci jej wykonywania, w imie in-
teresu o0golnego zatacza coraz szersze kregi i obejmuje juz
dzisiaj znaczng wiekszo$¢ warstw pracujgcych, gdyz rozcigga
sie ona na wszelkg prace, objetg stosunkami najemnemi lub
stuzbowemi oraz na wszystkie osoby bez réznicy pici i wieku,
ktére w takim stosunku pracy pozostajg. Dotychczasowe ubez-
pieczenia spoteczne nie objely jeszcze pracy niepodpadajacej
pod stosunki najemne, lub stuzbowe, w szczeg6lnosci nie
objety dos¢ licznych rzesz zawoddw wolnych, w tej liczbie adwo-
katury. Wprawdzie Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 24 listopada 1927 r. o ubezpieczeniu pracownikéw umy-
stowych rozcigga obowigzek ubezpieczenia na aplikantow adwo-
kackich i daje mozno$c dobrowolnego kontynuowania tegoz
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ubezpieczenia po ustaniu tego obowigzku (art. 9), a wiec po
ukonczeniu aplikantury i zostaniu adwokatem, jednakze rozpo-
rzadzenie to daje adwokatowi prawo zgdania zwolnienia go od
obowigzku ubezpieczenia, a kontynuowanie ubezpieczenia po
ustaniu obowigzku opiera wyraznie na zasadach ubezpieczenia
prywatnego, uwzgledniajgc ryzyko indywidualne. Jest to wiec
raczej dobrowolne ubezpieczenie prywatno-prawne, nie za$
oparte na przymusie—ubezpieczenie spoteczne. W ten sposéb,
aczkolwiek konieczno$¢ ubezpieczenia adwokata, jako wytgcz-
nie cztowieka pracy, podyktowana jest temi samemi przestan-
kami zyciowemi i ekonomiczno-gospodarczemi oraz w zasadzie
w tej mierze nie nasuwa zadnej watpliwosci, to jednakze pro-
blemat ten w dotychczasowem prawie pozytywnem, w pfasz-
czyznie ubezpieczenia spotecznego, opartego na przymusie
prawno-publicznym, w rozumieniu Rozporzadzenia Ministra
Skarbu z dnia 22. 1ll. 1928 roku (poz. 483), wydanego w wy-
konaniu art. 133 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 26. I. 1928 roku o Kkontroli ubezpieczen, wyraznego
rozstrzygniecia nie znajdowat. Dopiero prawo 0 ustroju adwo-
katury z dnia 7 paZdziernika 1932 roku kwestje ubezpieczenia
adwokatow porusza i wiasnie w tej ptaszczyznie jg ujmuje.
Ustawodawca, stawiajgc adwokatowi wysokie wymagania su-
mienno$ci i gorliwosci w spetnianiu obowigzkéw swego zawo-
du nakazat organom adwokatury skresla¢ z listy miedzy inne-
mi tych adwokatéw, ktorzy, wobec upadku sit fizycznych lub
umystowych, stali sie trwale niezdolni do wykonywania zawo-
du. Zrozumialg jest rzecza, iz Ustawodawca, majagc na uwa-
dze tezyzne korporacji adwokatury oraz to, iz nie moze sie
ona sklada¢ z ludzi, niemogacych sprosta¢ jej zadaniom
i obowigzkom w ptaszczyZnie zawodu, nie miat na mysli
starozytnej Sparty. Te same wzgledy interesu korporacji,
wzgledy powagi stanu adwokackiego, nie moéwigc juz o ogol-
nych wzgledach humanitarnych, nakazywaty troske o tych
ludzi i ich rodziny, ktorzy zycie swoje, sity i zdrowie przede-
wszystkiem na ustugach tegoz zawodu zniszczyli. Skoro wiec
interes adwokatury, jako jednostki publiczno-prawnej wymaga
ubezpieczenia kazdego jej cztonka, to zrealizowanie tego in-
teresu musiato zostaC ujete w normach tegoz znaczenia .pu-
bliczno-prawnego. Dlatego tez prawo o ustroju adwokatury do
zakresu dziatania samorzgdu-adwokackiego wiacza organizacje
wzajemnej pomocy (art. 3), przekazujagc kompetencji organéw
izb adwokackich uskutecznianie tejze organizacji, a mianowi-
cie walnemu zgromadzeniu adwokatéw przez uchwalanie od-
nosnych statutow (art. 34 p. 4) oraz radzie adwokackiej przez
projektowanie i wykonywanie tychze statutdbw. Widzimy wiec,
ze ustawa przekazata samorzadowi adwokackiemu unormowa-
nie ubezpieczenia, nadajgc unormowaniu temu znaczenie pu-
bliczno-prawne, przyczem w art. 27 wskazuje, iz nalezenie



271

adwokata do organizacji pomocy, w powyzszym trybie powo-
tanej, jest obowigzkiem kazdego adwokata, czyli ze rozcig-
gniety zostaje przymus ubezpieczenia. Zwalnia ustawa od obo-
wigzku tylko tego adwokata, ktéry pobiera emeryture z innych
funduszéw. Fundusz wiec wzajemnej pomocy edwokatow usta-
wa wyraznie stawia narowni tylko z funduszami emerytalnemi,
czyli, ze nadaje mu znaczenie takie same, jakie majg inne
fundusze, wyptacajgce emeryture, to jest oparte na przymu-
sie—fundusze ubezpieczen spotecznych. Nalezy ponadto miec
na uwadze, ze egzekucje Swiadczehn pienieznych, naktadanych
z tytutu publiczno-prawnego przez wszelkie instytucje prawa
publicznego, a wiec i przez instytucje adwokatury, jako jed-
nostki samorzadu zawodowego, podlegajg postepowaniu przy-
musowemu w administracji, ze przeto Swiadczenia na rzecz
funduszow izby adwokackiej temuz przymusowi ulegaja i moga
by¢ w tym trybie egzekwowane. V/ ten sposéb ustanowiony
zostat charakter ubezpieczenia adwokatow/, jako ubezpieczenia
spotecznego, niepodpadajagcego pod ubezpieczenia prywatno-
prawne, objete Rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 26. 1. 1928 roku (poz. 64) i wytaczonego z pod kontroli
odnos$nych panstwowych wiadz nadzorczych, ani tez nie beda-
cego prywatng organizacja kolezenska lub dobroczynnosciowa.

Daje to ustawowg gwarancje systemu i pewnosci jego
trwania, z drugiej strony stwarza bezpieczenstwo Swiadczen
ubezpieczonych oraz bezpieczenstwo rezerw jako majatku oso-
by prawno-publicznej. Dotychczasowe szukanie wyjscia przez
poszczegOlne izby adwokackie w rozwigzaniu problematu ubez-
pieczenia adwokatow przez tworzenie roznorodnych, w kazdej
izbie odmiennych, instytucyj samopomocowych na zasadach
juz to systemu Kkolezensko-charytatywnego, juz to systemu
prywatno-prawnego ubezpieczenia wzajemnego, juz to na sko-
jarzonych zasadach obu systeméw, a wiec instytucyj odreb-
nych od samorzadu adwokatury i o odrebnych organach, od-
biegato zupetnie od postulatow ubezpieczenia o charakterze
spotecznym i dlatego kwestii ubezpieczenia jako takiego na
dalszg mete ujgé nie zdotato. Aczkolwiek wszystkie statuty
tych instytucyj przewidujg obowigzkowe nalezenie wszystkich
adwokatow z nieiicznemi wyjatkami, to jednak obowigzek ten
jest raczej stanem faktycznym niz prawnym. Nie znajduje on
wyraznego ugruntowania w normach publiczno-prawnych i opie-
ra sie tylko na solidarnosci i kolezenskosci, z tern, iz Swiad-
czeniom nadaje sie charakter wzajemnej pomocy kolezenskiej,
a sktadki zbierane sg w kazdym wypadku koniecznosci przyj-
ékcila Z pomocg najblizszym zmartego lub zniedotezniatego
olegi.

Poniewaz w praktyce, wobec rozrostu adwokatury i roz-
rzucenia jej na znacznych obszarach poszczeg6lnych izb, w tym
wzgledzie wiezy kolezenskie ulegajg rozluznieniu, zasada po-
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wyzsza zawodzi i sprowadza sie do frazesu. Osigga sie taki
skutek, ze zalegtosci na rzecz funduszu wzrastajg (w Izbie
Warszawskiej wynoszg 700.000 ziotych, a w Wilenskiej do
niedawna 40000 zt), caly ciezar pomocy spada na nieliczne
grupy, chcacych ptacié, co uniemozliwia tworzenie rezerw
i przez co fundusze stajg sie niewyptacalne. Usitowania w tych-
ze statutach wzmocnienia zasad kolezenskosci oraz zniwelo-
wania charytatywnego charakteru zapomdg, przez uwypukle-
nie interesu prywatno-prawnego cztonkéw instytucji, a miano-
wicie przez zrézniczkowanie wysokosci skfadek w uzaleznieniu
od wieku oraz przez postanowienie wyptacania zapomog nie-
zaleznie od stanu materjalnego (statut lzby Lwowskiej i War-
szawskiej) nie mogly zaradzi¢ ztemu. Tylko oparcie sie na za-
sadach w S$cistym stowa znaczeniu ubezpieczenia spotecznego,
wychodzgc z zalozenia interesu samorzadu adwokatury, jako
interesu publicznego, daje wiasciwg organizacje ubezpieczenia.
Powierzajagc tego rodzaju organizacje ubezpieczenia samorza-
dowi adwokatury z jednoczesnem przekazaniem temuz samo-
rzadowi przedstawicielstwa interesbw zawodu, ustawa o ustroju
adwokatury obowigzek ubezpieczenia kazdego adwokata, jako
cztowieka — pracy natozyla na izby adwokackie, rozszerzajac
w ten sposéb krag ubezpieczen spotecznych. Obowigzek ten
ma by¢ uskuteczniany przez utworzenie funduszéw, opartych
na szczegoélnych statutach, uchwalanych przez walne zgroma-
dzenie izb, oraz administrowanych przez rady adwokackie
(art. 34 p. 4 i 37). Jako zrodto tworzonego funduszu, ustawa
wskazata sktadki, w tym celu uchwatami izby na adwokatow
nakfadane oraz grzywny, wymierzane przez sad dyscyplinarny.
Natozona sktadka stanowi obowigzek adwokata pod sankcjg
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej (art. 60). Opierajac sie w two-
rzeniu funduszu ubezpieczeniowego na naktadanych skiadkach,
najtrudniejszym jest ustalenie wskaznika ich wysokosci. Nie
majac kapitatow zaktadowych, podobnie do prywatnych za-
kladow wzajemnych ubezpieczen, tembardziej muszg by¢
stwarzane rezerwy kapitatow, ktore-by zabezpieczaty regular-
nos$¢ wyptacania Swiadczen ubezpieczeniowych oraz dawaty
mozno$¢ pokrywania strat. Na rezerwy te musi by¢ odpisywana
znaczna cze$¢ skladek, szczeg6lnie w pierwszych latach tworzenia
funduszéw. Dopiero w miare zwiekszania sie rezerw, odpisy te
beda ulegaty zmniejszeniu, kosztem obnizania wysokosci skita-
dek. Dlatego tez nie mozna wychodzi¢ z zatozen kryterjow ubez-
pieczenia dobrowolnego, opartych na kalkulacjach matema-
tycznych, w ustalaniu dyskontowanego przez obie strony zy-
sku i uwzgledniajacych ryzyko indywidualne. Kryterjum wyso-
kosci obcigzen przy ubezpieczeniu przymusowem musi tkwic
tylko w mozliwosciach ptatniczych ubezpieczonych i dlatego
musi byé ono zwigzane z wysokoscig zarobkowania. Wysokos¢
dochoddéw osigganych z pracy, ktora, jako zrédio tychze do-
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choddéw, stanowi wiasciwy przedmiot ubezpieczenia, daje naj-
lepszg w tym kierunku wytyczng. Wreszcie najsprawiedliwszem
wogolle w wymierzaniu wszelkich ciezarow publicznych jest
uzaleznianie ich od dochodoéw. Konsekwencjg kazdego ubez-
pieczenia przymusowego jest pozbawienia ubezpieczonych pro-
centowej czesci zyskow z ich pracy na rzecz tegoz ubezpiecze-
nia. Tworzac wiec fundusze przymusowego ubezpieczenia, izba
adwokacka winna okresli¢, jaki procent swoich dochodéw kaz-
dy adwokat obowigzany jest zrzec sie na rzecz ubezpieczenio-
wego funduszu tejze izby i na podstawie tego zatozenia usta-
la¢ skfadke. Wykonanie tego rodzaju uchwaly przez rade,
ktéra posiada dane dochodu adwokata za rok ubiegly, nie na-
suwatoby szczegOlnej trudnosci. Tylko tg drogg obcigzenie
adwokatow sktadkami na rzecz funduszoéw ubezpieczeniowych,
jako Swiadczeniami natury publicznej jest najwiasciwsze i do-
prowadza do jedynego stusznego wskaznika wysokosci tychze
sktadek Z drugiej strony adwokat w ten sposo6b obcigzony
ma mozno$¢ umieszczania w swoim budzecie danego roku
statej, okreslonej pozycji rozchodowej.

Kwestja ustosunkowania $wiadczen na rzecz ubezpieczo-
nych w zaleznosci od osiggnietych wptywow i.tworzonych re-
zerw oraz doprowadzania ich w najszybszym czasie- do $wiad-
czen 0 znaczeniu uposazenia emerytalnego stanowi kwestje
wtdérng i przekracza rame niniejszego artykutu. Nalezy nad-
mieni¢, iz akcja organizacji ubezpieczenia w poszczeg6lnych
izbach w najblizszej przysztosci winna by¢ skoordynowana
| ujednostajniona, co niewatpliwie datoby moznos$¢ szybszego
zrealizowania zakreSlonych przez ustawe postulatow ubezpie-
czenia przymusowego, a w szczegdlnosci datoby mozno$é sil-
niejszego zabezpieczenia rezerw. Te ostatnie zadania nalezg
do Naczelnej Rady Adwokackiej, w zakresie dziatania Kktorej
lezy ustalanie jednolitych zasad wytycznych wykonywania samo-
rzadu adwokackiego.

PROJEKT NOWEGO STATUTU

FUNDUSZU WZAJEMNEJ POMOCY
IZBY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

I. Postanowienia ogdlne.

§ 1. Na podstawie p. 7 art. 3 i art. 27 Prawa 0 ustroju
adwokatury Izba Adwokacka w Wilnie — mocg statutu niniej-
szego, tworzy specjalny fundusz ubezpieczenia pod nazwg
,,Fundlusz wzajemnej pomocy adwokatow lzby Adwokackiej
w Wilnie®,



274

§ 2. Celem funduszu jest:

a) zabezpieczenie adwokatéw Izby Adwokackiej w Wilnie,
wzglednie ich rodzin na wypadek skre$lenia z listy ad-
wokatow z mocy punktu 1 lub 7 art. 46 prawa o ustro-
ju adwokatury;

b) udzielanie adwokatom doraznej pomocy tejze Izby
w wypadkach choroby lub w wypadkach, zastuguja-
cych na szczeg6lne uwzglednienie.

§ 3. Fundusz wzajemnej pomocy stanowi majgtek Izby
Adwokackiej w Wilnie, administrowany jest oddzielnie od in-
nych funduszéw Izby na zasadach niniejszego statutu i moze
k;I)/é uzyty wylgcznie na cele, w niniejszym statucie zakre-
Slone.

§ 4. Nalezenie do Funduszu wzajemnej pomocy stanowi
obowigzek kazdego adwokata Izby Adwokackiej w Wilnie. Ko-
misja Funduszu zwolni od powyzszego obowigzku adwokata,
ktory pobiera emeryture z innych funduszow i ktéry zgtosi
0 to pisemny wniosek.

8 5. Nalezenie do Funduszu powstaje dla adwokata
z dniem uchwaty Rady Adwokackiej w Wilnie, zarzadzajgcej
wpisanie na liste adwokatow i ustaje z zachowaniem nabytych
na mocy statutu nieniejszego praw, z dniem uprawomochienia
sie uchwaty Rady Adwokackiej o skreSleniu go z tejze listy.

§ 6. Fundusz wzajemnej pomocy skiada sie z funduszu
rentowego, tworzonego na zaspokojenie S$wiadczern wymienio-
nych wp. ai b § 29 i funduszu pomocy doraznej, tworzone-
go na zaspokojenie Swiadczen w p. ¢ § 29. Oba fundusze pod
wzgledem finansowymi i rachunkowym stanowig dwa odrebne
dziaty, obejmujace wptywy i wydatki odnosnego dziatu.

1. Dziat funduszu rentowego,

§ 7. Fundusz rentowy tworzy sie:

a) z wpfi]sowego oraz jednorazowych skfadek wyréwnaw-
czych;

b) ze zwyczajnych skiadek: miesiecznych oraz od wy-
padku skreslenia z listy;

¢) z uzupetniajgcych skiadek nadzwyczajnych;

d) z dochodu od istniejagcych zasobow funduszu;

e) z wplywow przypadkowych, darowizn i zapisdw na ten
cel przeznaczonych.

§ 8. Wysoko$¢ wpisowego wynosi:

300 zitotych dla tych, ktorzy przed wpisaniem ich
na liste adwokatow z listy aplikantow odbywali catg apli-
kacje adwokackg lub tgcznie z sadowg w okregu Izby
Adwokackiej w Wilnie.

1.200 ztotych dla tych, ktorzy przeszli z innych Izb,
zawodow lub urzeddw.
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§ 9. Skiadka wyréwnawcza wynosi 100 ztotych za kazdy
dalszy rok ponad trzydziesci lat wieku odwokata wpisywanego na
liste adwokatow z tem, iz nie moze ona przekracza¢ trzech
tysiecy ziotych.

5/10. Byli adwokaci Izby adwokackiej w Wilnie przy po-
nownem wpisaniu na liste, obowigzani sg uisci¢ wszystkie
sktadki, ktore byly ptatne na rzecz Funduszu, w miedzyczasie
od daty skreSlenia do daty ponownego wpisania, albo wpiso-
we i sktadke wyrownawczg w mysl § 8 i 9.

§ 11. Wpisowe oraz sktadka wyréwnawcza winna byc¢
uiszczana w catosci, gotdwka przed ziozeniem Slubowania
w mysl art. 12 Prawa o ustroju adwokatury.

§ 12. Skladka zwyczajna miesieczna wynosi 8 ztotych
i winna by¢ uiszczana przed dniem 15-ym kazdego miesigca.

§ 13. Skiadka zwyczajna od wypadku skreslenia z listy
wynosi 20 ziotych i ulega uiszczeniu od kazdego wypadku
skreslenia z listy adwokatow z mocy punktu ! lub 7 art. 46
Prawa o ustroju adwokatury, przyczem pfatng jest w ciggu 10
dni od dnia otrzymania powiadomienia.

§ 14. Skiadka nadzwyczajna uzupetniajgca natozona zo-
staje w wypadku powstania deficytu i niemoznosci pokrycia
go przez sciggniecie skladek zwyczajnych.

§ 15. Skiadke nadzwyczajng uzupetniajgcg ustanawia
Walne Zgromadzenie lIzby na wniosek Rady Adwokackiej.

§ 16. W razie nieuszczenia ktorejkolwiek sktadki w cig-
gu 3-ch dni ulgowych po terminie, doliczane zostajg odsetki
w wysokosci 1% za kazdy rozpoczety miesigc.

§ 17. Zalegte skiadki wraz z odsetkami ulegajg egze-
kucji w drodze postepowania przymusowego w administracji
(Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
22.111.1928 r. poz. 342) i w zadnym wypadku nie ulegajg umo-
rzeniu.

§ 18. Zaleganie w uiszczaniu sktadek pocigga za sobg
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng, ponadto zaleganie pomimo
upominania dtuzej niz 6 miesiecy pocigga utrate prawa do
renty i pomocy doraznej (p. b i ¢ § 29).

BSL uz-a? funduszii pomocy dorazsiiej.

§ 19. Fundusz pomocy doraZznej tworzy sie:

a) przez odpisywanie od wpisowego, od skiadek wyrow-
nawczych, oraz od miesiecznych skfadek zwyczajnych
funduszu rentowego (8 8, 9 i 12) 10% tychze;

b) z przekazanych przez Radg Adwokacka czesci fundu-
szow ogolnych oraz Sciggnietych grzywien, wymierzo-
nych przez Sad Dyscyplinarny;

c) z darowizn i zapisow na ten cel przeznaczonych i wpty-
wow przypadkowych;

d) z dochodow od istniejgcego zasobu Funduszu pomocy
doraznej.
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8V. Fundusz rezerwowy.

§ 20. Na zabezpieczenie regularnego pokrywania $wiad-
czen Funduszu wzajemnej pomocy, oraz nha pokrycie strat
i nadzwyczajnych wydatkéw tworzy sie fundusz rezerwowy
kazdego dziatu.

§ 21. Fundusz rezerwowy danego dziatu tworzy sie przez
odpisywanie nie mniej 10% wszelkich wptywoéw w tym dziale.

§ 22. Fundusz rezerwowy moze byC¢ dysponowany wy-
fagcznie na mocy uchwaly Rady Adwokackiej, powzietej na
whniosek Komisji funduszu i jedynie na cele w § 20 prze-
widziane.

V. Lokowanie kapitatow,

§ 23. Lokowanie Kkapitatdbw uskutecznia sie w imieniu
Rady Adwokackiej w Wilnie, dziat ,Fundusz wzajemnej po-
mocy”.

§ 24. Kapitaty funduszu winny by¢ lokowane w walucie
Panstwa Polskiego w panstwowych lub komunalnych instytu-
cjach bankowych.

§ 25. Rada Adwokacka wiadna jest w szczegoOlnych wy-
padkach uchwali¢ ulokowanie kapitatow Funduszu w walucie
obcej lub w papierach procentowych pupilarnych.

VI. Swiadczenia Funduszu wzajemnej pomocy.

§ 26. Swiadczenia Funduszu wzajemnej pomocy hie sta-
nowig majatku ubezpieczonych i nie ulegaja ich rozrzadzeniu,
jak rowniez nie ulegajg zajeciu na rzecz osob trzecich.

§ 27. Swiadczenia Funduszu wzajemnej pomocy usku-
teczniane sg niezaleznie od stanu materjainego ubezpieczonego.

§ 28. Z podlegajacych wyptaceniu uczestnikowi Fundu-
szu Swiadczen, potragca sie wszelkie przypadajagce od niego
naleznosci na rzecz Funduszu czy tez wogble na rzecz lzby
Adwokackiej.

§ 29 Swiadczenia Funduszu wzajemnej pomocy sta-
nowig;

a) odprawa posmiertna;

b) renta i

c) zapomogi dorazZnie. —

§ 30. Prawo do odprawy posmiertnej i renty powstaje
po uptywie pieciu lat nalezenia do Funduszu.

§ 31. Woykreslenie uchwalg Rady Adwokackiej z listy
adwokatow z mocy § 2, 3, 4, 5 lub 6 art. 46 Prawa o ustroju
adwokatury, jesli uchwata uprawomocnita sie przed datg Smier-
ci, powoduje utrate praw z niniejszego Statutu. W wypadkach,
zastugujacych na uwzglednienie, Komisja Funduszu moze przy-
zna¢ wykreSlonemu prawo do otrzymania nie wiecej 75% wpta-
conych przez niego na rzecz Funduszu wpisowego i skladek
wyréwnawczych.
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§ 32. Prawo do odprawy pos$miertnej i do renty prze-
dawnia sie w ciggu jednego roku od daty Smierci.

VIl. Odprawa posmiertna.

§ 33. Odprawa pos$miertna wynosi 5.000 ztotych i wy-
ptacana jest w sposdb nastepujacy: po wypadku $mierci bez-
posrednio kwota 2.500 ztotych oraz w przeciggu jednego mie-
sigca od daty $mierci pozostate 2.500 ztotych.

§ 34. Prawo do odprawy pos$miertnej przystuguje: pozo-
statemu przy zyciu matzonkowi, trwajagcemu do Smierci we
wspolnosci  matzenskiej; dzieciom nieletnim oraz tym z po-
$rod petnoletnich, ktére byty na utrzymaniu zmartego w row-
nych miedzy nimi czeSciach. Przy zbiegu matzonka i dzieci
zapomogl dzielg si¢ po potowie.

§ 35. W braku osob, przewidzianych w § 34, prawo do
odprawy przystuguje osobom, wskazanym przez zmartego w de-
klaracji, ztozonej Komisji Funduszu. W braku za$ i tych oséb
odprawa wyptacona bedzie rodzicom zmartego, o ile pozosta-
wali na jego utrzymaniu.

§ 36. W wypadku, gdy nie pozostanie nikt uprawniony
do otrzymania odprawy pos$miertnej, ta ostatnia, po pokryciu
rzeczywistych kosztéw pogrzebu, przelana zostaje na Fundusz
wzajemnej pomocy, dziat rentowy.

§ 37. W razie wykresSlenia uczestnika Funduszu z listy
adwokatow z mocy § 7 art. 46 Prawa o ustroju adwokatury
osoby, wymienione w § 34 i 35, nie tracg prawa do odprawy
posmiertnej.

§ 38. W razie smierci adwokata przed uptywem lat pie-
ciu nalezenia do Funduszu osobom wymienionym w § 34 | 35
wyptacona zostaje kwota w wysokosci 500 ztotych za kazdy
peiny rok nalezenia do Funduszu, niemniej jednak, niz suma
Wp’rahcona na rzecz Funduszu wpisowego i skiadek wyréwnaw-
czych.

Y VIIl. Renta.

§ 39. Renta wynosi po 100 ziotych plus 10 ziotych za
kazdy petny rok nalezenia do Funduszu, nie wiecej 300 zto-
tych miesiecznie.

§ 40. Prawo do renty przystuguje: a) osobom, pozosta-
tym po adwokacie skreSlonym z listy na skutek $mierci wy-
mienionym w § 34 oraz w 35, 0 ile te ostatnie pozostawaty
na utrzymaniu zmartego; b) uczestnikowi funduszu, wykreslo-
nemu z listy adwokatow z mocy p. 7 art. 46 Prawa o ustroju
adwokatury oraz pozostatym po nim osobom wymienionym
w 8§ 34 i 35 w tych granicach i rozmiarach, w jakich renta
ta za zycia nie byla wykorzystana.

§ 41. Woyplata renty uskuteczniana jest przez okres dwoch
lat, poczynajgc od pierwszego dnia nastepnego miesigca po
dacie zapadniecia uchwaly Rady Adwokackiej o skresleniu
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z listy. W wyjatkowych wypadkach, o ile zasoby Funduszu na
to pozwolg, Komisja Funduszu moze przedtuzy¢ wyptate renty
na dalszy rok nastepny. Dalsze przediuzanie okresu wyptaca-
nia renty moze nastgpi¢ wytgcznie w drodze uchwaty Walnego
Zgromadzenia, powzietego na wniosek Rady Adwokackiej.

IX. Pomoce dorazne.

§ 42. Pomoce dorazne uskuteczniane zostajg przez udzie-
lanie zapomdg.

8 43. Zapomogi bywajg zwrotne i bezzwrotne. Zapomo-
ga na wypadek choroby uczestnika, stwierdzonej opinjg leka-
rza i pozbawiajacej go moznosci zarobkowania, z reguty jest
bezzwrotna.

§ 44. Wysoko$¢ zapomogi bezzwrotnej okresla sie na
czas utraty zdolnosci do pracy, nie diuzej niz na 6 miesiecy
na zasadach ustalonych w § 39.

§ 45. Komisja Funduszu moze uzalezni¢ udzielenie zapo-
mogi zwrotnej od ztozenia zabezpieczenia jej zwrotu (§ 2 i 18).

§ 46. Niezwrdcenie w terminie udzielonej zapomogi
zwrotnej pociaga skutki przewidziane w §§ 16, 17 i 18.

X. Organy Funduszu wzajemnej pomocy..

§ 47. Organami Funduszu sa:
a) Walne Zgromadzenie Adwokatéw Izby Adwokackiej
w  Wilnie powotywane w mys$l art. 33 — 36 Prawa
0 ustroju adwokatury;
b) Rada adwokacka w Wilnie;
c) Komisja Funduszu wzajemnej pomocy.
§ 48. Do zakresu dziatania Walnego Zgromadzenia
nalezy:
a) zmiana Statutu niniejszego oraz ustalanie $wiadczen
na rzecz Funduszu;
b) rozporzadzanie majgtkiem funduszu oraz ustalanie
sposobu likwidacji;
¢) ustalanie sposobu lokowania kapitatow Funduszu poza
sposobami, przewidzianemi w 88 24 i 25;
d) rozstrzyganie odwotan od decyzji Rady Adwokackiej
w mysl § 51;
e) rozstrzyganie kwestyj niniejszym statutem zastrze-
zonych.
§ 49. Do zakresu dziatania Rady Adwokackiej nalezy:
a) wybor cztonkéw Komisji Funduszu Wzajemnej Pomocy;
b) nadzér nad czynnoSciami Komisji Funduszu;
c) uchwalanie instrukcyj i regulaminébw wewnetrznych
dla Komisji Funduszu;
d) reprezentowanie i zastepowanie Funduszu w zakresie
stosowania niniejszego statutu wobec wszystkich wiadz
i urzedow;
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e) skierowywanie spraw w mysi § 18 do Sadu Dyscy-

plinarnego;

r) rozstrzyganie wszelkich spraw niniejszym statutem za-
strzezonych;

g) rozstrzyganie zazalen od decyzji Komisji Funduszu
w mys$l § 57.

§ 50. W zakresie swych funkcyj, wskazanych pod p. d
§ 49 Rada /Adwokacka moze udzielic upowaznien cztonkom
Komisji Funduszu.

8§ 51. Od uchwal Rady Adwokackiej stuzy odwotanie do
Walnego Zgromadzenia.

§ 52. V/ sktad Komisji Funduszu wchodzi: urzedujacy
Skarbnik Rady Adwokackiej w Wilnie tudziez czterech nale-
zacych do Funduszu adwokatow, wybieranych przez Rade
Adwokacka. Urzedujacy Dziekan lub Wicedziekan moze ucze-
stniczy¢ w kazdem posiedzeniu Komisji z gtosem decydujacym.

§ 53. Komisja Funduszu ustanawia w swojem gronie prze-
wodniczgcego, zastepce, skarbnika i sekretarza.

§ 54. Do zakresu dziatania Komisji Funduszu nalezy:

zatatwianie wszelkich biezacych spraw, wynikajacych
z wykonywania niniejszego statutu, a niezastrzezonych innym
organom w szczegolnosci zas:

a) prowadzenie i bezposrednie nadzorowanie rachunko-
wosci Funduszu, rejestru jego cztonkéw oraz proto-
kuléw jego posiedzen;

b) czuwanie nad regularnem $cigganiem skladek oraz
wszelkich wptat na rzecz Funduszu;

c) administrowanie majgtkiem Funduszu i czuwanie nad
jego catoScig oraz bezpieczenstwem;

d) okreslanie, przyznawanie i uskutecznianie w mysl ni-
Qiejszego statutu Swiadczen na rzecz uczestnikéw Fun-
uszu;

e) sporzadzanie sprawozdan oraz bilanséw na Walne Zgro-
madzenie izby;

f) przedstawianie Radzie Adwokackiej wnioskéw w przed-
miocie stosowania niniejszego statutu.

§ 55. Wszelkie sprawy zalatwiane sg na posiedzeniach
Komisji, odbywanych regularnie w statych terminach, przynaj-
mniej dwa razy w miesigcu, za wyjatkiem miesiecy feryj let-
nich. Niezaleznie od tego przewodniczacy Komisji moze zwo-
ta¢ posiedzenie kiedy uzna za potrzebne. O terminie posie-
dzen Komisji powiadomiony zostaje Dziekan Rady Adwo-
kackiej.

§ 56. Uchwaty Komisji zapadajg wiekszoscig gtosow,
przyczem wymagana jest obecno$¢ najmniej trzech cztonkow
Zarzadu, w tej liczbie przewodniczacego lub jego zastepcy.
Przy réwnosci gtoséw, decyduje gtos przewodniczacego.
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§ 57. Uchwaty Komisji ulegajg zaskarzeniu w drodze za-
zalenia do Rady Adwokackiej.

8 58. Zazalenie nie wstrzymuje wykonania uchwaty Ko-
misji, chyba zapadnie w tym przedmiocie decyzja Rady Adwo-
kackiej. Sprzeciw Dziekana Rady wstrzymuje wykonanie
uchwaty do najblizszego posiedzenia Rady

§ 59. Rada Adwokacka wiadna jest kazdg nieprawomoc-
ng uchwate Zarzadu uchyli¢ z urzedu.

§ 60. Woypisy uprawomocnionych uchwat Komisji w przed-
miocie Swiadczen uczestnikbw Funduszu oraz wykazy zaleg-
tosci, stwierdzone przez Dziekana Rady Adwokackiej w Wilnie,
iz pretensja prawnie dojrzata do egzekucji, stanowig tytut
egzekucyjny.

§ 61. Komisja Funduszu prowadzi ksiegi rachunkowe
oraz alfabetyczny rejestr cztonkdw, ustalone instrukcjg Rady
Adwokackiej. Ksiegi Funduszu winne by¢ zamykane na dzien
30 wrzesnia kazdego roku, jak réwniez na ten dzien winno
by¢ sporzadzane sprawozdanie z dziatalnosci funduszu w roku
ubiegtym wraz z bilansem.

8§ 62. Najpdzniej do dnia 15 pazdziernika Rada Adwo-
kacka obowigzana jest sprawdzi¢ stan majgtkowy Funduszu
i przedtozone przez Komisje sprawozdanie wraz z wynikiem
jego sprawdzenia wytozy¢ w siedzibie Rady dla wgladu uczest-
nikéw Funduszu.

§ 63. Wszelkie asygnaty, czeki, polecenia wyptat oraz
pisma w zakresie dysponowania kapitatami funduszu podpisuje
przewodniczacy oraz skarbnik Komisji na podstawie upowaz-
nienia w mysl § 50.

§ 64. Kazda Uchwata organéw Funduszu wzajemnej po-
mocy, dotyczagca praw lub obowigzkéw w zakresie nalezenia
do funduszu winna by¢ doreczona osobie zainteresowanej w po-
staci wyciggu z protokutu. Uchwaty odmowne dorecza sie z uza-
sadnieniem i pouczeniem o trybie i terminie zaskarzenia.

§ 65. Terminy do zaskarzenia licza sie od dnia dorecze-
nia i wynosza dni czternascie.

Xl. Postanowienia koricowe.

§ 66. Statut niniejszy moze by¢ zmieniony kwalifikowa-
ng wiekszoscig trzech czwartych adwokatéw obecnych na Wal-
nem Zgromadzeniu Izby. Tej samej wiekszosci wymaga roz-
wigzanie funduszu i jego likwidacja.

§ 67. Statut niniejszy wchodzi w uzycie z dniem ! grud-
nia 1933 r.
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Orzecznictwo cywilne

Powddztwo o zwrot dziecka $lubnego nie moze by¢ wyto-
czone przez matkg bez udziatu ojca dziecka.

(Orzeczenie Izby | S. N. z dn. 10.V.1933 r. w spr. Nr. C.
l. 192/33).

Z uzasadnienia:

z wystgpienia Lizy A. Sad Okregowy nakazat odebranie
syna jej Jakoba, urodzonego dn. 27 sierpnia 1925 roku z pod
wiadzy i opieki pozwanych matzonkéw W., ktérym powddka
oddata byta na wychowanie rzeczonego syna, majgcego na-
o6wczas 6 miesiecy wieku, z wytoczonego za$ ewentualnie po-
wodztwa wzajemnego zasadzit na rzecz pozwanych koszta
utrzymania i wychowania dziecka powodki, a Sad Apelacyjny,
rozpoznajgc sprawe z odwotania sie pozwanych, wyrok po-
wyzszy zatwierdzit;

skarga kasacyjna pozwanych zarzuca wyrokowi obraze
art. 164 t. X cz. | Zw. pr. oraz art. 711 U. P. C. powotujac sie
na brak zgody ojca co do odebrania dziecka, szkode tegoz
w razie uwzglednienia zgdania powddki oraz bezterminowos$¢
powierzenia skarzacym opieki i wychowania;

poglad Sadu Apelacyjnego, iz powddce, jako matce, stu-
zy prawo do odebrania dziecka od skarzacych wobec nie-
stwierdzenia woli ojca, nie biorgcego w sprawie udziatu, by
dziecko nadal pozostato u skarzgcych, za zgodny z prawem
i stuszny poczytany by¢ nie moze, albowiem, w' mysl przepi-
sow t. X cz. | Zw. pr., whadza rodzicielska nad dziecmi w cza-
sie trwajacego matzenstwa skupia sie przedewszystkiem w re-
ku ojca, gtowy rodziny, ktory posiada takze pewne prawa
wiadzy osobistej wzgledem zony, co zupetnie samodzielne jej
stanowisko w rodzinie w znacznej mierze ogranicza skoro wiec
Sad podnidst w uzasadnieniu wyroku wysokie zalety opieki
skarzagcych, brak przeswiadczenia, iz dziecko znajdzie takagz
opieke u powddki, tudziez wstrzags moralny, jakiemu mogtoby
ono ulec w razie oddania go obcej dlan duchowo matce, tern
samem plynie stad konieczno$¢ dokonania tylu istotnych zmian
w zyciu dziecka jedynie z wolg i na zyczenie ojca, ktore
w sprawie wcale nie zostato ustalone; okolicznos¢, iz matka
sama oddata dziecko swe na wychowanie skarzacym, nie po-
siada w tym wzgledzie rozstrzygajacego znaczenia, gdyz rzecz
dotyczy nie umowy o prawa majgtkowe, lecz wyzszego nad
nie porzadku publicznego, ktéry w zakresie praw rodzinnych
na pierwszym wystepuje planie; wreszcie interes dziecka ma
znaczenie szczegOlne wedlug oceny tegoz ojca.
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Dopuszczalny jest dowdd ze Swiadkow na stwierdzenie
Zawarcia umowy przyrzeczenia sprzedazy.

Dopuszczalny jest dowod aprobaty po dojsciu do petno-
letnoSci aktu zawartego przez niepetnoletniego.

(Orzeczenie lzby | S. N. z dnia 4. IV. 1933 r. w spr.
Nr. I. C. 2651/32).

Z uzasadnienia:

Jozefa i Gustaw B. i Julja B. wystgpili z powodztwem
przed Sad Okregowy w Nowogrodku przeciwko Janowi i Bole-
stawowi Z., oraz Dominikowi B. o uznanie za niewazng umo-
wy przyrzeczenia sprzedazy, wyrazonej w_kwicie zadatkowym
(,,zadatocznaja rospiska“) z dnia 2 stycznia 1921 roku, ktorej
mocg Dominik B. przyrzekt sprzeda¢ Janowi Z. 8 dziesiecin
gruntu, jednocze$nie oddajac takowy w posiadanie nabywcy,
Gustaw za$ B. nadpisem na akcie umowe te aprobowat;

Sad Okregowy powddztwo uwzglednit, Sad za$ fipelacyj-
ny w Wilnie wyrok ten zatwierdzit z zasady, iz akt przyrze-
czenia sprzedazy sporzadzony zostat bez udzialu powodek,
ktére byty wspohwtascicielkami sprzedanego gruntu, Gustaw
B. w chwili dokonania tranzakcji byt niepetnoletnim (urodzit
sie 10 stycznia 1901 r.); prosbe pozwanych o przeprowadzenie
dowodu ze Swiadkéw dla stwierdzenia okolicznosci, iz powdd-
ki, aczkolwiek niewspomniane w kwicie zadatkowym, braty
tez udziat w oddaniu majatku w posiadanie nabywcy, oddalit
ze wzgledu na to, ze wobec sporzadzenia umowy na piSmie,
dowdd ze Swiadkoéw nie jest dopuszczalny;

skarzagcy Jan Z. stusznie kwestjonuje zasadno$¢ tego
wywodu; z osnowy twierdzeri pozwanej strony (skarga apela-
cyjna i dodatkowe podanie) wynika, 1z przedmiotem ustalen
Swiadkdw miato byC nie uzupetnienie umowy pisemnej z dnia
2.1.1921 r., lecz stwierdzenie faktu zawarcia rowniez przez Jozefe
B. i Julje B. z Janem Z. umowy przyrzeczenia sprzedazy wspol-
nego gruntu, ktéra na piSmie wyrazona nie zostata; wobec
zaS tego, ze w mysl art. 1 ustawy z 29 lipca 1919 r., ktora
w przypadku ma zastosowanie, umowy przyrzeczenia sprzedazy
mogty by¢ zawierane ustnie, dowod ze swiadkdw w celu stwier-
dzenia tej okoliczno$ci mogt by¢ dopuszczony;

za stuszny nalezy uznac dalszy zarzut skargi kasacyjnej;
jak wida¢ z treSci dodatkowego podania z 9 marca 1931 r.,
ztozonego w drugiej instancji pozwani twierdzili, iz Gustaw B.
po dojSciu do petnoletnosci aprobowat umowe przyrzeczenia
sprzedazy z 2 stycznia 1921 r. i realizowat prawa swe, z nigj
wyptywajace, przez egzekwowanie w r. 1922 od pozwanego
reszty sumy szacunkowej, Sad za$ prosbe pozwanych o prze-
prowadzenie dowodu dla stwierdzenia tych okoliczno$ci pomi-
nat, co ze wzgledu na donioste jej znaczenie stanowi powazne
uchybienie.
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Tezy z orzeczen izby 9y Sadu najwyzszego.

Dziaty—skarga o ich zerwanie—konieczno$¢ dotaczenia
do mienia spadkowego majatku wydzielonego przez spad-
kodawce za jego zycia w postaci wydziatu lub posagu.

zhf. 1354 t. X cz. I

Posag z punktu widzenia prawa jest rodzajem wydziatu,
to znaczy stanowi cze$¢ spadku, wydzielonego za zycia spad-
kodawcy na rzecz spadkobiercy; przeto stuszne jest przy po-
dziale spadku, celem okre$lenia jego wartosci, dotgczy¢ do
pozostawionego przez spadkodawce majatku kwote, otrzymang
w drodze wydziatu lub posagu.

(Z dn. 31.L1933 r. w spr. Nr. 1. C. 509/32).

Koszty procesu w przypadku dochodzenia w drodze
powddztwa wierzytelnosci, ktéra winna by¢ poszuki-
wana w trybie postepowania klauzulowego.

Art. 16123 U. P- C.

-L mocy przepisu art. 1612 w przypadku wystgpienia
w drodze spornej zamiast w trybie klauzulowym powod po-
zbawiony jest tylko prawa do kosztéw prowadzenia sprawy
(wynagrodzenia za prowadzenie sprawy) od powddztwa, ktore
pozwany uznat za stuszne, natomiast nie traci prawa do zada-
nia od pozwanego zwrotu poniesionych kosztow sgdowych,
czyli optat sagdowych i kosztow postepowania (art. 2 Przep.
Tymcz. o koszt, sad.) w catosci. Z przepisu tego nie wynika
rowniez mozno$¢ obcigzenia powoda obowigzkiem uiszczenia
pozwanemu wynagrodzenia za prowadzenie sprawy w pierwszej
instancji, gdyz w warunkach, przewidzianych w art. 16123 U.P.C.
nie mozna poczytywa¢ pozwanego, ktory uzna! roszczenie po-
woda, za strone wygrywajaca.

(Z dn. 3.11.1933 r. w spr. Nr. I. C. 874/32).

Ocena zeznah Swiadkow.

Art. 411 U. P. C.

W mysl art. 411 U. P. C. nie jest wymagane stwierdzenie
przez Sad doktadnosci i jasnosci zeznan Swiadkéw, a wystar-
czajace jest uwzglednienie tych przymiotow przy ocenie zeznan.

(Z dn. 27.1.1933 r. w spr. Nr. 1 C. 684/32).

Wierzyciel hipoteczny nieegzekwujgcy, a niedojscie
dwukrotne licytacji do skutku.

Art. 1175 U. P. C.

Wierzyciel hipoteczny, ktéry nie uczestniczyt w egzekuciji,
nie ma prawa do objecia na podstawie art. 1175 G. P. C. na
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wiasnos¢ nieruchomosci, ktorej licytacja dwukrotnie nie do-
szta do skutku.
(Z dn. 311, 1933 r. Nr. I. C. 2605/32).

Prawo ubogich — warunki uzyskania prawa ubogich
przez cudzoziemca.

Art. 95 p. 2 Konstytucji Pzplitej Polskiej {Ust. z d. 77.111.1921 r.
Dz. Ust. Nr. 44 p. 267} i art. 46 Przep. Tym. o koszt Sad.

flrt. 46 Przep. Tym. o Koszt. Sad. nie zawiera rygoru,
przewidzianego przez art. 95 p. 2 Konstytucji Rzplitej Polskiej,
azeby do uzyskania prawa ubogich niezbedne byto obywatel-
stwo polskie, wystarcza wiec, gdy zostanie ustalone, ze oby-
watele polscy w panstwie macierzystem obywatela obcego,
ubiegajacego sie o prawo ubogich, rowniez korzystajg z prawa
ubogich w postepowaniu sgdowem.

(Z dn. 3.111.1933 r. w spr, Nr. I. C. 752/32).

Moc obowigzujgca wzgledem trzeciego nabywcy wa-
runkéw, regulujgcych osobiste stosunki stron nieza-
mieszczonych w wykazie hipotecznym.

Art. 17— 19 ust. ljip.

Okoliczno$¢, iz sporna suma figuruje w wykazie hipo-
tecznym przez zastrzezenie, jest bez znaczenia dla rozstrzy-
gniecia kwestji mocy obowigzujacej wzgledem trzeciego
nabywcy nieruchomos$ci niezamieszczonego w tresci  wpisu
szczegolnego warunku, pod ktérym dblug zostat zaciggniety,
poniewaz i w tym przypadku trzeciego, zgodnie z art. 17—19
u. hip., obowigzuje tylko zaprojektowana tres¢ wpisu hipote-
cznego, a nie warunki aktu, regulujgcego stosunki osobiste
stron, biorgcych w nim udziat.

(Z dn. 24.111.1933 r. w spr. Nr. I. C. 1992/32).

Zarzut zlej wiary—a wiadomos$¢ trzeciego o warunku
zamieszczonym w akcie, lecz nieujawnionym w wy-
kazie hipotecznym — bezpodstawnos¢ takiego zarzutu.

Art. 19 u. typ.

Wiadomo$¢ trzeciego o warunku zamieszczonym w akcie,
lecz nieujawnionym w wykazie hipotecznym, nie stanowi
jeszcze o jego zlej wierze, gdyz rzeczg stron, jezeli chciaty,
aby warunek ten obowigzywat nietylko je same, lecz i trze-
cich, byto ujawni¢ go w tresci wpisu do wykazu hipotecznego,
trzeci za$ nie ma potrzeby dociekania, z jakiego powodu
warunek powyzszy ujawniony nie zostat.

(Z dn. 24.d1.1933 r. w spr. Nr. I. C. 1992/32).
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Brak obowigzku wydzialu hipotecznego uzupetnienia
utozonej przez strony tresci, obejmujgcej mniej niz akt.

Art. 20 u. h'P-
flrt. 20 u. hip. bynajmniej nie przewiduje, aby wydziat
hipoteczny miat uzupetnia¢ (poza przypadkami zupetnie oczy-
wistej pomyiki) utozong przez strony tres¢, gdy obejmuje
ona mniej niz akt.
(Z dn. 24.111.1933 r. w spr. Nr. . C. 1992/32).

Uprawnienia zarzadu spotki akcyjnej do zapisania
kaucji hipotecznej.

Art. 52 Prawa o spétkach akcyjnych {U. U. Nr- 51/28 p. 585)
w zwiazku z art. 20 Ust. Hip.

Zarzad spotki akcyjnej jest uprawniony bez zgody walne-
go zgromadzenia do obcigzenia nieruchomosci spdtki kaucjg
hipoteczng, gdyz art. 78 Prawa fikcyjnego, stanowigc, iz za-
rzad zastepuje spOtke w sadzie i poza sadem, tern samem
uznaje zarzad w jego catosci za organ spotki, bedacy wyrazi-
cielem jej woli w stosunkach z osobami trzeciemi, i nie pod-
legajacy, w mys$l art. 81 tegoz Prawa, zadnym ograniczeniom
v/ jego dziaftalnosci, z wyjatkami, przewidzianemi przez prawo
w art. 52 p. 2, 3, 4, ktore to przepisy, jako wyjatkowe, wy-
kfadni rozszerzajgcej nie ulegaja.

(Z dn. 17/24.111.1933 r. w spr. N. 1 C. 821/32).

Doreczenie wezwania w postepowaniu spornem w za-
mieszkaniu obranem w mysl art. 27 U. H.

Art. 27 U. H.
flrt. 27 G. H. nie dotyczy przypadkoéw, gdzie doreczenie
ma by¢ dokonane w postepowaniu spornem, w ktorem wie-
rzyciel uczestniczy w charakterze pozwanego, gdyz w tych
przypadkach muszg by¢é przestrzegane przepisy procesowe.
(Z dn. 17.111.1933 r. w spr. Nr. I. C. 809/32).

Weksel — brak podpisu wystawcy.

Art. 100 ust. 5 Prawa Wekslowego.

Prawo Wekslowe, mowigc w art. 100 ust. 5 o odpowie-
dzialnosci wekslowej 0s6b, podpisanych na dokumencie, nie-
zawierajgcym wszystkich cech wekslu wiasnego, ma na mysli
dokument, ktéry wekslem w rozumieniu art. 99 Pr. Weksl.
staC sie moze po zgodnem z wolg wystawcy wypetnieniu, za
taki za$ nie moze by¢ uwazany dokument, nie posiadajacy
cechy najistotniejszej, podpisu wystawcy.

(Z dn. 21111933 r. w spr. Nr. I. C. 688/32).
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Upadios¢ — koniecznosS¢ wyodrebnienia rzeczy, wcho-
dzacej w skiad masy upadiosci jako warunek jej
odzyskania w naturze.

Art. 581 K. li. i art. 40 Rozp. Prez. Rzplitej o prawie banko-
wem (Dz. U. Nr. 34 z 1928 r. poz. 321).

Skarga o odzyskanie jest skargg rzeczowa, za pomoca
ktérej wiasciciel jakiej$ rzeczy domaga sie jej zwrotu; w upa-
dtosci przystuguje ona wiascicielowi o tyle tylko, o ile przed-
miot odzyskiwany znajduje sie w masie majgtkowej upadtego
i jest wyodrebniony. Przeto sumy pieniezne zainkasowane
przez Bank, ktoremu ogtoszono upadtos$¢, dziatajacy w cha-
rakterze petnomocnika, o ile nie zostaty przezehn wyodrebnio-
ne w naturze dla mocodawcy, bedac z istoty swej rzeczami
zamiennemi, wchodzg po zainkasowaniu ich do... masy majat-
kowej Banku; w ten sposéb mocodawca staje sie w stosunku do
Banku jedynie wierzycielem odpowiedniej sumy; poglad ten znaj-
duje potwierdzenie w przepisie art. 40 rozp. Prez. Rzplitej o pra-
wie bankowem (Dz. U. Nr. 34/28 poz. 321), ktory niewyptacone su-
my z inkasa traktuje jednakowo z innemi zobowigzaniami bankow.

(Z dn. 17.1111933 r. w spr. Nr. I. C. 2211/32).

Art. 2 liczba 1 b ustawy o ochronie lokatorow.
Budynki, o ktérych mowa w art. 2 liczba | b ustawy
o ochronie lokatorébw wyjete sg z pod dziatania tej ustawy
tylko w odniesieniu do osob cywilnych, ktérych zamieszkiwanie
jest niedopuszczalne ze wzgledu na interes obrony Panstwa.
Zasade prawng postanowiono wpisa¢ do ksiegi zasad prawnych.
(Z dn. 3.V1.1933 r. w spr. Nr. Ill. 2. C. 497/31).

Pojecie nedzy wyjgtkowe].
Art. 11 ust. 2 lit. a ustawy o ochronie lokatorow.
Tylko nedza wyjatkowa, w chwili powstania zalegtosci
komornego istniejaca, uchyla ujemne skutki, z tg zalegtoscig

potaczone, nie za$S nedza pdzniejsza.
(Z dn. 29.111.1933 r. w spr. Nr. I. C. 2806/32).

Uprawnienia Kosciota Katolickiego w zwigzku z Kon-
kordatem.
Art. XXIV Konkordatu {Dz. Ust. Nr. 72 r, 1925 poz. 501).
flrt. XXIV Konkordatu nie pozbawit Kosciota Katolickie-
go prawa dochodzenia w drodze sgadowej tych majgtkow,
ktorych jest jawnym z wykazu hipotecznego wiascicielem,
a ktore przed podpisaniem Konkordatu zostaty zagarniete
Kosciotowi bez wszelkiej podstawy prawnej, czy to przez
Skarb Panstwa Polskiego, czy tez przez osoby prywatne.
(Z dn. 7.11.1933 r. w spr. Nr. . C. 432/32).
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Przerachowanie naleznosci z tytutu czynszu dzierzaw-
nego za materjat kolejowy:

P. b. ust. 1 8§ 35a rozp. Prez. Rzplitej z 14- P. 1924 o przera-
cpowaniu zobowigzan prywatno-prawnych (Dz. Ust. Nr. 30)1925r.
p. 213).

Poniewaz wyliczenie, zamieszczone w p. ,,b* ust. 1 § 35a
rozp. walor., nie jest wyczerpujace, 50%-wa miara, przewidziana
w tym przepisie miedzy innemi dla wierzytelnosci z tytutu
czynszu dzierzawnego za wagony, winna mie¢ zastosowanie
tez do naleznosci z tytutu czynszu dzierzawnego za materjat
kolejowy (szyny, zwrotnice, podktady), majgcej charakter ana-
logiczny, gdyz réwniez stanowigcej umowne wynagrodzenie za
korzystanie z utensyljow kolejowych.

(Z dnia 17.11.1933 r. Nr. I. C. 625/32).

Sposob przejscia na wlasno$¢ Skarbu Panstwa majatku,
zabranego do czasowego uzytku dla celow wojennych.

Art. 60 rosyjskiej ustawy o Swiadczeniach wojennych wzgledem

statkbw z d. 28.VI.1914 r. (Zbiér Ust. i Rozp. Nr. 163).

Stosownie do art. 60 powotanej ustawy majatek, zabrany
do czasowego uzytku [dla celéw wojennych, przechodzi na
wiasnos¢ Skarbu Panstwa przez sam fakt zniszczenia, przejscie
wiasnosci nie jest bynajmniej uzaleznione ani od uprzedniej
wyptaty odszkodowania, ani od zawiadomienia przez wiadze,
zadajaca wykonania $wiadczenia, wladzy portowe;j.

(Z dn. 17.11.1933 r. w spr. Nr. 1 C. 1629/32).

Pracownicy umystowi — obowiazek objecia umowg
warunkow pracy.

Art. 5 Rozp. Prez. Rzplitej z 16.111. 1928 r. 0 umowie 0 prace

pracownikow umystowych (Dz. Ust. p. 323) w zestawieniu z art. 3

Rozp. Prez. Rzplitej z 16.1U. 1928 o umowie o prace robotni-
kow (Dz. Ust. p. 324).

Warunki pracy pracownika umystowego nie mogg wy-
ptywac ze zwyczajow', przyjetych w przedsiebiorstwie, w ktGrem
on jest zatrudniony, lecz winny byé stwierdzone odno$ng
umowa.

(Z dn. 22.1H.1933 r. w spr. Nr. 1 C. 1177/32).

Gratyfikacja wyptacana zwyczajowo.

Art. 12 rozp. Prez. Rzplitej z 16-1lt. 1928 o umowie 0 prace
pracownikow umystowych (Dz. Ust. p. 323).

Sam fakt wyptaty przez pewien okres czasu gratyfikacji

swym pracownikom nie stwierdza jeszcze, aby pracodawca
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zwyczajowo byt obowigzany do jej wyptaty, jesli tylko w ja-
kikolwiek sposéb okazywat on, iz ta wypfata jest aktem jego
dobrej woli, a nie wykonaniem przez niego zobowigzania.

(Z dn. 15111.1933 r. w spr. Nr. 1 C. 2210/32).

Wypowiedzenie umowy 0 prace w czasie urlopu.

Art. 29 rozp. Prez. Rzplitej z 16. Ul. 28 o umowie o prace
pracownikow umystowych (Dz. Ust. poz. 323).

W zwigzku z kategorycznem brzmieniem art. 29 rozp.
0 umowie o prace pracownikow umyst, uzna¢ nalezy, ze tak
dtugo, poki urlop trwa, umowa o prace nie moze byé wypo-
wiedziana pracownikowi bez wzgledu na to, czy wypowiedziano
ja w ostatnim dniu urlopu, czy tez w jakimkolwiek innym
jego dniu.

(Z dn. 15 marca 1933 r. w spr. Nr. I. C. 2210/32).

Umystowi pracownicy—sprostowanie wadliwego wypo-
wiedzenia umowy 0 prace.

Art. 29. rozp. Prez. Rzplitej z 16.Ul.28 o umowie o0 prace
pracow. umyst.

Z art. 29 rozp. Prez. Rzplitej o umowie o0 prace pracow-
nikow umystowych wynika, i1z pbZniejsze sprostowanie nie-
zgodnego z prawem wypowiedzenia pracy jest niedopuszczalne.

(Z dn. 8.11.1933 r. w spr. Nr. I. C. 2186/32).

Ustalenie wysokosci odprawy emerytalnej w razie
otrzymania zapomdg z Funduszu Bezrobocia.

Art. 13 ustawy o zabiezpieczeniu od bezrobocia z d. 18.VU.1924
(Dz. U. Nr. 120/25 poz. 863).

Zapomogi, otrzymane z Funduszu Bezrobocia przez pra-
cownika po zwolnieniu go z pracy, majg znaczenie przy usta-
laniu  wysokosci odprawy emerytalnej, poszukiwanej przez
tegoz pracownika.

(Z dn. 30.111.1933 r. Nr. I. C. 1791/32).

Godziny nadliczbowe—konieczno$¢ ujawnienia w umo-
wie wynagrodzenia za prace normalng i nadliczbowa.

Art. 16 Ust. z 18.XU.19 r. o czasie pracy w przemysle i handlu
(Dz. U. z 1920 r. Nr. 2 poz. 7).

Ustawa nie zabrania stronom umawial sie 0 wynagro-
dzenie za prace, przekraczajagcg osiem godzin, wymaga jedy-
nie, azeby z umowy bylo widoczne, co pracownik otrzymuje
za prace normalng, a co za godziny nadliczbowe.

(Z dn. 23.111.1933 1. w spr. Nr. I. C. 1513/32, 1514/32 1515/32).
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Kasa Chorych — Uprawnienia Okregowego Urzedu
Ubezpieczen w przedmiocie zmian w regulaminie
stuzbowym Kas Chorych.

Art. 100 Ust. z dn. 19 maja 1920 r. (Dz. U. Nr. 44 poz. 272)
0 obowigzkowe™ ubezpieczeniu na wypadek choroby.

Okregowy Urzad Ubezpieczen, jako wiadza nadzorcza
Kasy Chorych w mysl art. 100 Ustawy o obowigzkowem ubez-
pieczeniu na wypadek choroby, uprawniony jest do uchylania
postanowien jej regulaminu, wkraczajacych w dziedzine fi-
nanséw i rachunkowosci, w przeciwnym bowiem razie wyko-
nywanie kontroli nad gospodarkg finansowg Kas Chorych by-
foby niewykonalne; przeto Sad ma podstawe prawng do
uznania za obowigzujgce strony zmiany, dokonane w regula-
minie stuzbowym Kasy Chorych na skutek uchylenia niekto-
rych postanowien tego regulaminu przez wiadze nadzorcze.

(Z dn. 1.11.11933 r. Nr. 1 C. 1161/32 i 1162/32).

Orzecznictwo karne.
Tezy z orzeczen lzby li Sadu Najwyzszego.

Art. 59 k. k.

Przepis art. 59 k. k. nie moze by¢ stosowany w wypad-
ku, gdy najnizsza granica kary wiezienia nie jest oznaczona,
a najwyzsza wynosi 10 lat.

(Z dn. 20.1V.33 r. w spr. 3 K. 194/33).

Art. 170 k. k.

Dla bytu przestepstwa z art. 170 k. k. konieczne jest usta-
lenie, ze sprawca wiedziat, ze wiadomosc jest fatszywa i zdawat
sobie sprawe z tego, ze moze ona wywota¢ niepokoj publiczny.

(Z dn. 2,V1.1933 r. w spr. 4 K. 174/33).

Art. 194 k. k.

1. Dla bytu przestepstwa z art. 194 k. k. jest niezbednem,
by blankiet z cudzym podpisem zostat $Swiadomie wypetniony
na szkode podpisanego niezgodnie z jego wola.

2. Wysokos$¢ najwyzszej sumy, na jakg blankiet wekslo-
wy moze opiewaé, nie stwarza domniemania prawnego, ze
podpisujacy blankiet zgadzat sie na wypetnienie go najwyzszg
dopuszczalng suma.

(Z dn. 3.VIL.33 r. w spr. 2 K. 233/33).

Art. 255 k. k.

W mysl art. 255 k. k. instytucja, nawet nieposiadajaca
osobowosci prawnej, moze by¢ przedmiotem zniewagi.
(Z dn. 13.V1.1933 r. w spr. 4 K. 246/33.
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Art. 255 § 2 k- k.

Bezwarunkowa niekaralno$¢ zniestawienia, o ile zarzut
byt prawdziwy, ograniczona zostata w § 2 art. 255 k. k. do
tych jedynie wypadkéw, gdy nie zostat on postawiony pu-
blicznie, o ile za$ uczyniony zostat publicznie, dowdd prawdy
dopuszczony zostat tylko w wypadku, o ile sprawca dziatat
w obronie uzasadnionego interesu publicznego lub prywatnego.

(Z dn. 3.V11.33 r. w spr. 2 K. 470/33).

Art. 256 k. k.

Podmiotowg istote przestepstwa z art. 256 k. k. wyczer-
puje Swiadomo$¢ obrazy godnosci osobistej innej osoby. Jesli
ta Swiadomo$¢ istnieje, to obojetne, czy oskarzony wrecz
chciat te godno$¢ osobistg ponizy¢, czy tez przewidziat to na-
stepstwo swych stéw i 'na nie sie zgodzit (art. 14 k. k.).

(Z dn. 9.VI.33 r. w spr. 3 K. 412/33).

Art. 256 § 1 k. k.

O ile wyraz ,zlodziej” wyrzeczony zostal jako obelga,
np. przy wymyslaniu, stanowi obraze czci z art. 256 § 1 k. k.,
jezeli natomiast zwrotu tego uzyto nie w celu dotkniecia tylko
godnosci osobistej innej osoby, lecz w takich warunkach, ze
miat on naswietlic pewne fakty znane osobom prowadzgcym
rozmowe i nada¢ tym faktom hanbigce zabarwienie, natenczas
przedstawia sie jako zniestawienie.

(Z dn. 281V.33 r. w spr, 4 K. 184/33).

Art. 257 k. k.

1. Przepis § art. 257 k. k., okre$lajagc warunki zastosowa-
nia badZz nadzwyczajnego ztagodzenia badZ nawet sedziowskie-
go darowania kary, nie zawiera tern samem definicji jakiego$
odrebnego przestepstwa.

2. Okolicznos¢, iz warto$¢ skradzionych przedmiotow wy-
nosita niewiele, nie charakteryzuje sama przez sie czynu, jako
wypadku mniejszej wagi, wieksze bowiem w tym wzgledzie
znaczenie moga mieC okolicznosci, dotyczace mentalnosci
i psychiki przestepcy, pobudki dziatania, stopien rozwoju umy-
stowego, charakter, dotychczasowy tryb zycia, jak nie mnigj
zachowanie sie sprawcy po dokonaniu czvnu.

(Z dn. 26.V1.33 r. w spr. 2 K. 414/33).

Art. 258 k. k.

Dla bytu zbrodni z art. 258 k. k. jest niezbednem, by dzia-
fanie, zmierzajace do odebrania kradzionego mienia, lub poscig
nastapity bezposrednio po fakcie zaboru, a zatem miedzy za-
borem a uzyciem przemocy lub zagrozeniem uzycia natych-
miastowego gwattu na osobie musi zachodzi¢ pod wzgledem
czasu stosunek okreslony mianem ,in flagranti®

(Z dn. 20.VIL.33 1. w spr. 3 K. 527/33).
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Art. 258 i 259 k. k.

flrt. 258 k. k., przewidujacy dziatanie $cisle odgraniczone
od faktu dokonania lub usitowania zaboru, przedsiewzietego
bez uzycia gwaltu, dotyczy wylgcznie czyndéw, pozostajacych
w zwigzku z zaborem mienia ruchomego, dokonanym w Spo-
sob przewidziany w art. 257 k. k.

Istota gwattu z art. 258 i 259 k. k. stanowi dziatanie,
ktére moze by¢ skierowane przeciw kazdej osobie, bez wzgle-
du na charakter, w jakim wystepuje, w szczego6lnosci dotyczy¢
moze takze osoby, bedacej swiadkiem dokonywanego zaboru
lub usitujacej pojmac sprawce.

(Z dn. 18V.33 r.,, w spr. 3 K. 303/33).

Art. 259 i 23 k. k.

Mylne jest zapatrywanie, jakoby usitowanie rozboju za-
chodzito jedynie wtedy, gdy napadniety zostanie wprowadzony
w takie potozenie przymusowe, ktére odbiera mu swoboge
ruchu i powziecia woll.

Wszelkie czynno$ci, wyrazajace sie¢ w oddziatywaniu na
cudzg wole, czy to grozbg obecnego niebezpieczenstwa, czy
to przemoca, chocby istotnie swobody ruchow i powziecia
woli nie umozliwity, wkraczajg w dziedzine wykonania zamiaru
przestepnego i uzasadniajg przyjecie usitowania zamierzonego
rozboju.

(Z dn. 12.V.33 1. w spr. 3 K. 278/33).

2 art. 252 k. k.

W kazdym poszczegélnym wypadku sprzeniewierzenia
nalezy ustali¢: 1) tytut posiadania, czyli stosunek prawny spraw-
cy do osoby wzglednie instytucji pokrzywdzonej, 2) fakt przy-
wiaszczenia, czyli postepowanie sprawcy z cudzg rzecza, tak,
jak gdyby byfa jego wiasnoscig i 3) zty zamiar, ktory powi-
nien obejmowac zaréwno Swiadomos$C sprawcy, ze czyni on
swojg wiasnoscig mienie cudze, jak cheC uczynienia z cudzego
mienia swojej wiasnosci.

(Z dn. 10.VIl. 33 r. w spr. 1 K. 409/33).

Art. 264 k. k.

1. Przez ,mienie* w mysl art. 264 k. k. rozumie¢ nalezy
catoksztatt sytuacji majagtkowej danej osoby, t. j. og6t praw
majgtkowych ztgczonych z pewnym przedmiotem.

2. Przy oszustwie tozsamo$¢ osoby pokrzywdzonej i w btgd
wprowadzonej nie jest konieczna. Wprowadzenie sedziego
w biad nieprawdziwem zareczeniem w miejsce przysiegi w ce-
lu uchylenia tymczasowego zabezpieczenia powddztwa, moze
stanowi¢ wystepek z art. 264 k. k.

(Z dn. 13.VI.33 r. w spr. 3 K. 367/33).
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Art. 14 ust. 5 ust. o panstw, podat. przemyst.

flrt. 14, ust. 3, ust. o panstw, podatku przemystowym
nie odnosi sie do sprzedazy miesa potaczonej z wyrebem.
(Z dn. 17.1(2.33 r. w spr. 4 K. 87/33).

Art. 25 (zat) i 8 L. 5 ust. 0 p. p. p.

Ustawa 0 panstw, podat. przemyst, w znowelizowanem
brzmieniu odrdznia rzeznictwo od wyrebu miesa, wobec czego
prowadzacy obydwa te zajecia jest obowigzany do wykupna
dwuch odrebnych $wiadectw przemystowych.

(Z dn. 17.111.33 r. w spr. 4 K. 87/33).

Art. 54 ust. o panstw, podat. przemyst. (Dz. Ust. poz. 110/52).
flrt. 34 ust. o panstw, podat. przemyst, nie dotyczy za-
sad, od ktérych zawista ocena, czy podatnik posiadat nalezyte
Swiadectwo 1 w jaki spos6b ujawniono okolicznosci uzasadnia-
jace dodatkowy wymiar, jest obojetne.
(Z dn. 13.VL.33 r. w spr. 2 K. 380/33).

Art. 59 ust. z 1.VU.1926 r. o0 optatach stemplowych
(D. U. Nr. 98 p. 570/26).

Dla ustalenia faktu ,,ofiarowywania na sprzedaz‘ znacz-
kéw stemplowych wystarcza samo przechowywanie ich w skle-
pie, przeznaczonym do ich sprzedazy.

(Z dn. 11.V.33 r. w spr. 2 K. 234/33).

Art. 5 k. p. k
»Res iudicata“ obejmuje czyn tylko o tyle, o ile nie bylo
przeszkody prawnej do poddania go ocenie sgdu w catej roz-
ciggtosci.
(Z dn. 22.V1.33 1. w spr. 1 K. 378/33).

Art. 44 i 45 k. p. k.

1. Sedzia, do ktérego odnosi sie wytgczenie, nie moze
bra¢ udziatu w powzigciu postanowienia, dotyczacego wyita-
czenia.

2. Termin zawity wniosku o wytgczenie (art. 45 § 3 k.p.k.)
dotyczy wnioskdw, opartych na przyczynie wytgczenia istniejg-
cej i znanej zglaszajgcemu wniosek w czasie, kiedy zachowa-
nie terminu byto mozliwe.

3. Przekonanie sedziego, oparte na przestudjowaniu akt
sprawy, nie moze stanowi¢ przyczyny wytgczenia.

4. Przyczyne wylgczenia stanowi¢ mogg natomiast uzy-
wanie przez sedziego na rozprawie form ironicznych, pole-
micznych i t. p.. ktére Swiadczg o zajeciu przez sedziego juz
zgoéry zdecydowanego stanowiska co do kwestyj faktycznych.

5. Gdy w sprawie brat udzial sedzia wylgczony, to sad
nie byt nalezycie obsadzony (bezwzgledna przyczyna kasacyj-
na z p. b. art. 514 k. p. k).

(Z dn. 31.V.33 r. w spr. 2 K. 266/33).
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Art. 89 k. p. k.

W mysl k. p. k. w przeciwienstwia do u. p. k. (niemiec-
kiej) obronca z urzedu jest wyznaczony dla catego toku spra-
wy, a nietylko dla jednej instancji.

(Z dn. 12V.33 r. w spr. 3 K. 280/33).

Art. 110 lit. cl k. p. k.

Okoliczno$¢, ze Swiadek byt badany jako podejrzany
0 podzeganie lub pomoc w przestepstwie nie ma dla kwestji
zaprzysiezenia go zadnego znaczenia, skoro o istnieniu podej-
rzenia w znaczeniu przepisu art. 110 § 1 ¢/ k. p. k. decydujg
fakty, podejrzenie to uzasadniajgce, nie za$ proceduralne sta-
nowisko, jakie S$wiadek zajmowat w toku dochodzenia lub
Sledztwa.

(Z dn. 30.VL.33 r. w spr. 3 K. 490/33).

Art. 157 k. p. k.

Stwierdzenie przez biegtego niemoznosci udzielenia kate-
gorycznej odpowiedzi nie stwarza zadnej niejasnosci, nakia-
dajac jedynie na sad obowigzek rozstrzygniecia nasuwajgcych
sie zagadnien w miare moznosci, na podstawie innych oko-
licznosci ujawnionych na rozprawie.

(Z dn. 3.VIL.33 r. w spr. 2 K. 233/33).

Art. 152 k. p. k.

Obraza art. 152 k. p. k., jako odnoszgcego sie do do-
chodzenia, lub $ledztwa, nie moze spowodowac uchylenia wyroku.
(Z dn. 30.V.33 r. w spr. 3 K. 340/33).

Art. 258 k. p. k.

Protokot, stanowigcy w mysl art. 238 k. p. k. wylgczny
dowdd zachowania form postepowania, nie moze by¢ uznany
takze za bezwzgledny dowdd co do istoty dokonywanej czyn-
nosci a wiec co do tresci zeznan przestuchanych oséb i zto-
zonych przez nie oSwiadczen, w tym wzgledzie stanowi on
taléi sam dowdd jak kazdy inny 1 ulega swobodnej ocenie
sadu.

(Z dn. 26.V1.33 r. 3 K. 405/33).

Art. 528 k. p. k.

flrt. 328 k. p. k., bedac opartym nie na wyraznej woli
strony, decydujgcej o wszczeciu i do pewnego stadjum o ist-
nieniu procesu, lecz na fikcji jej woli, nie moze by¢ rozsze-
rzajgco interpretowany, wobec czego nieusprawiedliwione nie-
stawiennictwo oskarzyciela prywatnego mozna przyja¢ tylko
wtedy, jezeli okoliczno$ci, wskazane na wytlumaczenie przy-
czyny niestawiennictwa, dajg podstawe do zasadnego przeko-
n_ar|1ia, ze niestawiennictwo wynikto z winy samego oskarzy-
ciela.

(Z dn. 1411133 r. w spr. 4 K. 63/33).
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Art. 357, 355 w zwigzku z art. 360 k. p. k.

Glosy stron, ktére nastepujg po zamknieciu przewodu sg-
dowego, nie naleza do okolicznosci, ujawnionych w toku prze-
wodu sagdowego, i nierozwazenie ich w wyroku nie stanowi
zadnego uchybienia.

(Z dn. 28.V1.33 r. w spr. 2 K. 293/33).

ZW. 360 i 379 k. p. k.
Przyjecie na niekorzy$¢ oskarzonego braku dowodu sta-
nowi obraze art. 360 i 379 k. p. k.
(Z dn. 19.V.33 r. w spr. 2 K. 291/33).

Art. 360 i 379 w zwigzku z art. 486 k. p. k.
Tre$¢ wywodu apelacji nie moze stanowi¢ materjatu do-
wodowego W sprawie.
(Z dn. 19.V.33 r. w spr. 2 K. 290/33).

Art. 537 k. p. k. w zwigzku z p. a) art. 500 k. p. k.

1. Przepis p. a) art. 500 k. p. k. stanowi granice, poza
ktérg sad odwotawczy nie moze wyjs¢ nawet w razie uchyle-
nia poprzedniego wyroku Il instancji (art. 537 k. p. k.).

2. Przyjecie tagodniejszej kwalifikacji nie uzasadnia ko-
niecznosci ztagodzenia kary, ktora miesci sie w granicach no-
wej kwalifikacji.

(Z dn. 9.VI1.33 r. 3 K. 388/33).

Art. 602 k. p. k.

Okolicznosci, ktore w mysl art. 602 k. p. k. zdolne sa
spowodowa¢ wznowienie postepowania, muszag mie¢ moc ta-
kiego dowodu, ktéryby z logiczng konsekwencjg wytaczat za-
sadnosc¢, ustalen, na ktoérych oparto wyrok.

(Z dn. 11.V.33 r. w spr. 3 K. 12/33).

P. 3 art. 24 prawa o ustroju adwokatury (D. U. p. 733
Nr. 86 r. 1932).

Zezwolenie sktadu sadzacego, przewidziane w p. 3 art.
24 prawa o ustroju adwokatury (D. (J. p. 733 Nr. 86 r. 1932)
nie jest potrzebne, gdy przestepstwo (procz w trybie prywatno-
skargowym) moze by¢ niezaleznie od pokrzywdzonego $cigane
z urzedu bez czyjegokolwiek wniosku, lub na wniosek wiadzy
przetozonej zniewazonego urzednika.

(Z dn. 31.V.33 r. w spr. 3 K. 318/33).

Art. 24 pr. o ustr. adw.

Za naduzycie wolnosci przy wykonywaniu czynnosci za-
wodowych, stanowigce $cigang z oskarzenia prywatnego znie-
wage, popetnione nie na szkode strony, jej zastepcy, Swiadka
lub biegtego, a na szkode innych osob, adwokat odpowiada
jak za zwykie przestepstwo przed powszechnym sgdem karnym.

(Z dn. 2V.33 1. w spr. 4 K. 193/33).
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kronika

Waine Zgromadzenie Adwokatow. Zwyczajne Wal-
ne Zgromadzenie Adwokatow Okregu Sadu Apelacyjnego
w Wilnie odbedzie sie dnia 19 listopada 1933 r. 0 godz. 10-ej
w lokalu Rady, gmach Saddw.

W mysl. art. 33 p. 4 Prawa o Ustroju Adwokatury (Dz.
Ustaw Nr. 86 poz. 733) nieprzybycie na Walne Zgromadzenie
bez dostatecznego usprawiedliwienia sie w ciggu o$miu dni
po terminie Zgromadzenia pocigga za sobg kare porzgdkowg
w wysokosci do stu ziotych.

WOKANDA

spraw, wyznaczonych na posiedzenie jawne Izby Cywilnegj
Sekcji 1-ej Sadu Najwyzszego.

Na dzien 8 listopada 1935 r. 0 godz. 10 rano.

SPRAWY:

1. 1606/33. Andrzeja Szlachoty p-ko Wasilisie Orabiej i in. o spadek. Refe-

rent: Sedzia W. Kondratowicz.
. 2649/32. Paraskiewy Jakimukoéwny p-ko Skarbowi Panstwa o 7.500 zk.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.
. 2000/32. Jana Gawronskiego z Ireng Godarska o straty. Referent: Sedzia
A. Waskowski.

2035/32. Justyny Suszy, kurat. nad funduszem zagin. Wincentego Suszy
z Ewg Azarkiewiczowg o prawo wiasnosci do Z'emi Referent:
Sedzia W. Kondratowicz.

1829/33. Faustyny Podoskiej z Bankiem Ziemianskim w likwidacji o unie-
waznienia aktu. Referent: Sedzia W. kukaszewicz.

67/33. Aleksandra Lebiedzinskiego z Wihadystawem Lebiedzinskim o dzia-

ty. Referent: Sedzia A. Waskowski.

2602/32. Sergjusza Jaroszewicza p-ko Aleksandrowi Jarpowiczowi o wy-

taczenie z posiadania taki. Refent: Sedzia W. tukaszewicz.

2950/32. Stanistawa Jurczyka z Romanem Jurczykiem o prawo wspolnej

wiasnosci do spadku. Referent: Sedzia A. Waskowski.

. 1807/33. Wiodzimierza Niedzwiedzia z Izydorem Skoblg o eksmisje. Refe-

rent: Sedzia W. tukaszewicz.

10. 2022/32. Mikotaja Bortnika p-ko Konstantemu Pankiewiczowi i in. o przy-
znanie prawa do potowy majgtnosci spadkowej. Referent: Sedzia
A. Waskowski.

11. 542 33. Anny Burby i in. p-ko Marji Parfaniuk i in. o wiasnos¢ gruntu.
Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

12. 2002/32. Marji Bujkowej, kurat. nad fundusz, zagin. Eljasza Szpaka p-ko
Wiktorowi Szpakowi i in. o odebranie z posiadania ziemi. Re-
ferent: Sedzia A. Waskowski.

13. 642/33. Skarbu Panstwa w przedmiocie zatwierdzenia wniosku Wiady-
stawa Wroblewskiego w ksiedze wieczystej nieruchomosci Nr.
hip. 11/8 Nr. rep. hip. 74. Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

A woN

© © N o o
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10.
11.
12.

Na dzien 14 listopada 1935 r. 0 godz 10 rano.
SPRAWY:

. 2149/32. Paraski Wojtowicz i in. z Aleksandrg jDjaczyszyn i in. o ziemie.

Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

. 2062/12. Jozefa Mastowskiego i in. z Stefanjg Solomiankowa o uznanie

aktu kupna-sprzedazy za nieobowiazujacy. Referent: Sedzia
W. tukaszewicz

. 2090/32. Pauliny Drabiuk i in. z Antoning Pietrasiuk o majgtek spadkowry.

Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

. 2190/32. Piotra Bazalickiego i in.. dzial, w imieniu Gromady Chrzesci-

janskiej m. Turzyska p-ko Ruchli i Uszerowi Roifom o ziemie
I eksmisje z budynkow’ Referent: Sedzia W. Kondratowicz.

. 2147/32. Stanistawa Chainskiego z Marjg Dawidowicz o dopuszczenie do

wspolnego wiadania ziemi. Referent: Sedzia W. ktukaszewicz.

. 2754'32. Skarbu Panstwa p-ko Bronistawowi Liszewskiemu i in. o nalez-

no$¢ za drzewo. Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

2057/32. Eudokji Mikolnk p-ko Marji Krysko i in. o wiasnos$¢ i wytacze-
nie gruntu. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

2081/32. Skarbu Panstwa i in. z Aling Stankiewiczowa o zwolnienie od
licytacji i umorzenie post, egzek. Referent: Sedzia B. Niewia-
rowski. )

2099/32, Wincentego Zuka i in. z Jadwigg Morozowg o0 spadek Referent:
Sedzia W. ktukaszewicz.

2129/32. Tymoteusza Kwiatkowskiego z Maurycym Dulskim o 10.512 zi.
40 gr. Referent: Sedzia B. Niewiarowski.

2063/32. Jozefa Tumitowicza p-ko Wincentemu Tumilowiczowi o prawo
spadkowe. Referent: Sedzia W. tukaszewicz.

2083/32. Emilji Szatkiewicz i in. p-ko Maciejowi Szatkiewiczowi o przy-
Wr()cle()_nie zaktoconego posiadania. Referent: Sedzia B. Niewia-
rowski.

OBWIESZCZENI H.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie ob-
wieszcza, ze nizej wyszczegoélnione nieruchomos$ci wywotane

zostaty do regulacji pierwiastkowe;j:

Ma dzien 16 lutego 1934

Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ulicy Moniuszki Nr. 19 i Gedy-
minow’skiej Nr. 40, o powierzchni 1771,25 mtr. kw., czyli 389,11 s3z. kw.,
nalezaca do zaginionej Marji Koztowej Nr. hip. 15651,

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Adama Mickiewicza, pod
Nr. 6, o powierzchni 500 mtr. kw., otrzymana przez ,Fundacje im. Sta-
nistawa i Jozefa Montwitow dla rozwoju prywatnych |nst%/tucyj dobro-
czynnych i uzytku ogolnego w drodze darowizny od Joz MontwiHa.
Nr. Hlﬂ 15649.

Nieruchomos$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Witebskiej pod Nr. 21 o po-
wierzchni 10864,75 mtr. kw., nabyta przez fundacje im. Stanistawa i Jo-
zefa Montwilldw dla rozwoju prywatnych instytucyj dobroczynnych
i uzytku ogo6lnego od Wiadystawa, Stanistawa i Anny-Klary Montwit-
téw, Marji-Zofji Wilskiej, Heleny-Antoniny Pufaskiej i Stefanji-Heleny
O." Rurk. Nr. Hip. 15650.

Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ulicy Gedyminowskiej pod Nr. 44
dawn. Nr. 62, o powierzchni 200 saz. kw., nalezaca do- Kazimierza Ples-
kaczewskiego. Nr. Hip. 15631.
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5. Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy zautku Kazimierzowskim pod Nr. 9
0 powierzchni 2405 mtr. kwadr, otrzymana przez Wilenskie Towarzy-
stwo Dobroczynnosci na zasadzie przedawnienia. Nr. Hip. 15516.

6. Nieruchomos$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Bakszta pod Nr. 8 o powierzchni
3889,50 mtr. kw.. otrzymana przez Wileniskie Towarzystwo Dobroczyn-
nosci na zasadzie przedawnienia. Nr. Hip. 15515.

7. Nieruchomo$¢ w mieScie Wilnie przy ulicy Kalwaryjskiej pod Nr. 7
i Piéromont pod Nr. 2 o powierzchni 1767,50 mtr. kw., otrzymana przez
Wilenskie Towarzystwo Dobroczynnosci na zasadzie przedawnienia.
Nr. Hip. 15514.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje pra-
wa do tych nieruchomosci w kancelarji Wydziatu Hipotecznego, Gmach Sa-
dow, przy ul. Mickiewicza pod Nr. 36 pod skutkami prekluzji, przewidzia-
nemi w art. 153 ust. hip. z r. 1919.

Wilno, dn. 23 pazdziernika 1933 r.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) L Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczego6lniona nieruchomos$¢ wywotana zostata
do regulacji pierwiastkowej.

Na dzien 16 lutego 1934 roku.

Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ulicy Wielkiej pod Nr. 26, daw-
niej pod Nr. 56 o powierzchni 449 metr, kwadr., przyznana na mocy prze-
dawnienia Rozy Stonimczykowej. Nr. Hip. 15689.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje
prawa do tej nieruchomosci w Kancelarji Wydziatlu Hipotecznego gmach
Sadoéw, przy ulicy Mickiewicza pod Nr. 35, pod skutkami prekluzji, przewi-
dzianemi w art. 153 ust hip. z r. 1919.

Wilno, dnia 30 pazdziernika 1933 roku.

Pisarz Hipoteczny przy Sqd2|e Okregowym w Wilnie.
(—) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczeg6lnione nieruchomosci wywotane zostaty
do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 12 lutego 1934 r.

1. Nieruchomo$¢ w miescie Dzisnie przy ulicy Ziemianskiej pod Nr. 5, po-
wierzchni 446 sgz. kw., nabyta przez Heleng-Michaling Puciatowg od
Leoncjusza Lipkina. Nr. Hip. 7249/B.

2. Osada nadziatowa we wsi Stanki pod Nr. 352 w gminie Krzywickiej
pow. Wilejskim, powierzchni okoto 3 dzies., nabyta przez Kazimierza
Pawtowskiego od Jozefa Pawtowskiego. Nr. H|p 7250/B.

3. Osada nadziatowa we wsi Szabany pod Nr. 1231 w gminie Hruzdowskiej
pow, Postawskim, powierzchni 5,78 dzies., nabyta przez Stanistawa Ko-
rowackiego od MaC|eJa Korowacklego N, Hip. 7251/B.

4. Osada we wsi Ozierawa pod Nr. 72, w gminie Bohinskiej pow. Bras-
tawskim, powierzchni 9,90 ha, nabyta przez Teofile Kwiatkowskg od Jana
Korbutowskiego. Nr. Hip. 7252/B.

5. Kolonja w folwarku Trokiele w gminie Solskiej, pow. Oszmianskim, po-
wierzchni 10 ha 9476.mtr. kw,, nabyta przez Kazimierza tukojcia od Je-
rzego Rytla. Nr. Hip. 7261/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje pra-
wa do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydzialu Hipotecznego Sadu Okre-
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ﬁowego w Wilnie, Gmach Sadéw, ul. Mickiewicza Nr. 35, pod skutkami pre-
luzji, przewidzianemi w art. 154 ust. hip. z roku 1919.
Wilno, dn. 25 pazdziernika 1933 r.
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) Hieronim Piotrowski.

Wydziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie

Sadu Okregowego w Wilnie obwieszcza, Ze nizej wyszcze-

golnione nieruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego
zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 15 lutego 1934 r,

1. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Zeligowskiego pod Nr. 9
(daw. we wsi Dworcowa Stoboda), powierzchni 792,10 mtr. kw., nale-
zaca do Trofima i Urszuli Sonczykéw. Nr. Hip. 3357.

2. Nieruchomos$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Pierwszego Maja pod Nr. 37, po-
wierzchni 715 sazni kwadr, nalezaca do Nikifora Zienczenko w po+OW|e
otrzymana w drodze spadku po $mierci zony Marl Zienczenko, a w dru-
giej potowie nabyta od Marji Budnik. Nr. Hip. 3

3. Nieruchomoé¢ wiociariska nadziatowa w miasteczku Dokudowo gminy
Dokudowskiej, pow. Lidzkiego, powierzchni mniej wiecej 1040 sazni
kwadr., otrzymana w drodze darowizny od Teodora Danilikowa przez
Jana Bondara. Nr. Hip. 3387.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje pra-
wa do tych nieruchomosci w kanceiarji Wydziatu Hipotecznego w Lidzie
przy ulicy Suwalskiej pod Nr. 74 pod skutkami prekluzji, przewidzianemi
w art. 153 Ust. z roku 1919.

Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) K. Kontowtt.

m\Wydziat Hipoteczny w BrzeSciu nad Bugiem Sadu Okregowe-
go w Pinsku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci
wywotane zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na datien 27 marsa 1934 roku.

1/6951. Nieruchomos$¢ w tn. Brzesciu n/B. przy ul. Stowackiego pod Nr. 2IH,
cze$¢ wiekszej nieruchomosci przy zbiegu ulic 9 Lutego pod Nr. II
i Stowackiego pod Nr. 2, powierzchni 1068 mtr. kw, nabyta przez
Jakima i Anne matz. Siedun od Pawta Dmitruka.

2/5957. Trzy dziatki gruntu w uroczysku ,Graskoje"” Nr. Nr. 59, 60 i 61,
gm. Kamienica-Zyrowiecka, pow. Brzeskiego o0g6lnej pOW|erzchn|
ES ha 4920 mtr. kw., nalezace do Gminy miasta BrzeScia nad

ugiem.

3/6958. Nieruchomo$¢ w m. Brzesciu n./3. przy ul. Sadowej pod Nr. 35,
powierzchni 884 mir. kw., nalezaca do Pejsacha Gruszewskiego.

4/6959. Obszar scaleniowy wsi Petelewrr gm. Siechniewicze, pow. Pruzan-
skiego, powierzchni 299 ha 2215 mir. kw.

5/69-0. Obszar scaleniowy wsi Porostowo gm. Siechniewicze, pow. Pruzan-
skiego, powierzchni 446 ha 9290 mtr. kw.

6/6961. Obszar scaleniowy wsi Laskowicze Male gm. Siechniewicze, pow.
Pruzanskiego, powierzhni 184 ha 2050 mtr. kw.

7/6962. Obszar scaleniowy Kolonji Kluki-Nowe gm. Horodecznianskiej,
pow. Pruzanskiego, powierzchni 33 ha 3186 mtr. kw.

8/6963. Obszar scaleniowy wsi Szylin gm. Siechniewicze, pow. Pruzan-
skiego, powierzchni 705 ha 5068 mtr. kw.
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m9/6954. Obszar scaleniowy wsi Smolany gm. Prtizanskiej, powierzchni 1037
ha 7537 mtr. kw.

10/6365. Obszar scaleniowy wsi Chojniki U gm. Mateckiej, pow. Pruzan-
skiego, powierzchni 502 ha 5211 mtr. kw.

11/6966. Obszar scaleniowy wsi Helenowo i Maciejewicze Mate gm. Siech-
niewicze, pow. Pruzanskiego, powierzchni 1177 ha 8690 mtr. kw.

12/6968. Nieruchomos¢ w m. Brzesciu n./B. przy ul. Szerokiej pod Nr. 148,
powierzchni 927 mtr. kw., nabyta przez Marje Nazarenko od Wio-
dzimierza i Zofji matz. Sacharukow.

13/6979. Nieruchomo$¢ w_m. Brzeciu n.]B. przy zbiegu ul. Grajewskiej
i Blotnej na Grajewskiem przedmiesciu, powierzchni 3 ha 8374,45
mtr. kw., nalezaca do Gminy miasta Brzescia nad Bugiem

14/5980 Trzy dziatki Nr. Nr. 58IVa, 58>Vbh, 5&IVB gruntu nadzialowego we
wsi Batcze gm. i pow. Kobrynskiego, powierzchni 3 ha 2447 mtr.
kw. nabyte przez Jana Malczuka od Grzegorza Migury.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swe prawa
pod skutkami prekluzji.

m. Brze$¢ n/B. dnia 23 pazdziernika 1933 roku.
Pisarz Hipoteczny (—) Leopold Dmowski.

Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Pinsku obwieszcza,
ze nizej wymienione nieruchomosci wywotane zostaty do pier-
wiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 7 Sutega 1934 roku,

i/9132. Dziatka gruntowa w tir. ,,Zalesje* z majatku ziemskiego Uhrynicze

w gminie Pniewno, powiecie KamieA-Koszyrskim, wojew. ﬁoleskiem,
0 powierzchni 8 ha, nabyta przez Natalje Burdak od Michata Ordy.
2/9433. Dziatka gruntowa w ur. ,,Grabowo" z majgtku ziemskiego Uhryni-
cze w gm. Pniewno, pow. Kamien-Koszyrskim, wojew. poleskiem
0 powierzchni 4 ha, nabyta przez Kiryta Andrusika od Michata Ordy.
W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje pra-
wa pod skutkami prekluzji.
Pinsk, dnia 19 pazdziernika 1933 roku.
Pisarz Hipoteczny'
przy Sadzie Okregowym w Pinsku
w. z. f—3 podpis nieczytelny.

Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka w Wilnie podaje do wiadomosci, ze zgtosili sie do
Rady nastepujacy petenci:

O wpisanie na liste adwokatow:

1) Aleksandrowicz Aiey— referendarz Okregowego Urzedu Ziem-
skiego w Grodnie, zam. w Grodnie przy ul. Narutowicza Nr. 7-a, m. 4, z sie-
dzibg w Brzesciu n./B.

2) Budahoski Nestor — aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
W Nowogrddku przy zaut. Sieniezyckim Nr. 7, z siedzibg w Nowogrodku.

3) Kaliniewicz Stefan — aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Zdzieciole, u!. Legjonowa Nr. 60, z siedZ bg w Zdzieciole.

O wpisanie na iiste aplikantébw adwokackich:
1) Dolinski Jozef — aplikant sadowy przy Sadzie Okregowym
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w Pinsku, zam. w Brzesciu n./B. przy ul. Piotrowskiej Nr. 10/3, z siedzibg
w Brzesciu pod patronatem adwokata Rdzanskiego.

2) Markman Jojna — aplikant sadowy przy Sadzie Okregowym
w Wilnie, zam. w Wilnie przy ul. Szopena Nr. 8/6, z siedzibg w Wilnie pod
patronatem adwokata Macieja Bajraszewskiego.

3) Rogalewiczowa Marja — aplikant sgdowy przy Sadzie Okre-
gowym w Nowogrodku, Hotel Europa, z siedzibg w Nowogrédku pod patro-
natem adwokata Pioirowskiego.

4) Zylbersztromoéwna Melanja — zam. w todzi, ul. Zielona
Nr. 11, z siedzibg w Grodnie pod patronatem adwokata Lobmana.

TOWARZYSTWO WYDAWNICZE
MELODYCH PRAWNIKOW | EKONOMISTOW
Spoétdzielnia z odpow. udziatami w Warszawie

Jedyna instytucja wydawnicza miodego pokolenia
prawnikéw i ekonomistow, zatozona w 1933 r.

PROWADZI:
SPREDAZ KLLIK PRAWNO-EKOMOMITZHYCH

(prospekty i katalogi wysyta sie na kazde zgdanie)
ROZWIJA: . . S )
ziafalnosC wydawnicza na terenio prawa i dziedzin pokrewnyci

WELASNE WYDAWNICTWO p. n.
».PRZEGLAD PRAWA | EKONOMII*
ZARZAD E BIURO: Warszawa, ul. Kopernika 30 (pokoj 405)
tel. 530.37.

KSIEGARNIA: Warszawa, ul. Mazowiecka 10, tel. 503.29
(przy Ksiegarni Rolniczej).

TRESC: Jan tuczywek adwokat — Przymusowe ubezpieczenie adwo-
katury. Str. 269. Projekt nowego statutu Funduszu Wzajemnei Pomocy
Izby ~Adwokackiej w Wilnie. Str. 273. Orzecznictwo cywilne. Str. 281.
Orzecznictwo karne. Str. 289. Kronika. Str. 295. Wokanda Str. 295.
Obwieszczenia. Str. 296. Z Rady Adwokackiej. Str. 299.
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