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1 ZAJACZKOWSKI. ' z

Sprostowanie protokutu wedlug Cl. P. C.
I K. P. C.

W praktyce sagdowej powstaje czesto kwestja w jakim
terminie i trybie mozna zgda¢ sprostowania protokutu posie-
dzen w sprawach cywilnych. W tej kwestji nalezy odroznia¢
trzy zasadnicze momenty: 1) sprawy, ktore rozpoznawaty sie
wedtug Cl. P. C. do 1-go lipca 1929 r. 2) sprawy, ktére roz-
poznawaly si¢ i rozpoznajg si¢ wedtug Cl. P. C. po 1-ym lipca
1929 r. i 3) sprawy wszczete po 1-ym styczna 1933 1. a roz-
poznane wedtug K. P. C.

A. Sprostowanie protokuitu wediug U. P. C>:

I. Do dnia 1-go lipca 1929 r.

Ustawa Postepowania Cywilnego z r. 1864 nie zawiera
przepisu o terminie, w jakim strony w procesie cywilnym mo-
ga czyni¢ uwagi do protokutu i Senat w szeregu swoich orze-
czen a mianowicie 1871 roku Nr. 903, 1879 r. Nr. 150, 1901 r.
Nr. 56 i inn. wyjasnit, ze nalezy wobec tego stosowac przepisy
artykutdw 842—844 Ust. Post. Karn. Z zestawienia przepisow
U.P.K. z przepisami U.P.C. Senat przyszedt do wniosku, ze termin
na zgtoszenie uwag co do niescistosci protokutu posiedzenia za-
czyna biec od dnia wyznaczonego dla ogtoszenia uzasadnio-
nego wyroku i konczy sie w 7 dni od tej daty. Z tego wyni-
ka, ze stronie, wedtug judykatury b. senatu, przystugiwato
prawo do zgloszenia wniosku o sprostowanie lub uzupetnienie
protokutu w terminie 3-tygodniowym od dnia posiedzenia
w Sadzie Okregowym, jako pierwszej instancji i w Sadzie
Apelacyjnym, poniewaz zgodnie z art. 713 U. P. C. w tych
Sadach wyrok umotywowany winien by¢ wygotowany w ter-
minie dwutygodniowym od dnia ogtoszenia, a od tego termi-
nu jeszcze biegnie termin tygodniowy. Natomiast przy poste-
powaniu w Sadach Grodzkich i Sadzie Okregowym, jako in-
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stancji odwotawczej termin ten skracat sie.do dwutygodnio-
wego, gdyz art. 141 Cl. P. C. przewiduje termin na  uza-
sadnienie tygodniowy, a do tego nalezy dodaé jeszcze siedem
dni, w przeciggu ktorych mozna rowniez zgtaszaC¢ zarzuty
przeciwko niescistosci protokutu. Ustalajgc te terminy, b. Se-
nat wychodzit z zalozenia, ze protokut ma by¢é podpisany
w tym terminie, kiedy ma by¢ ogtoszony wyrok w formie umo-
tywowanej. Wiemy natomiast z praktyki, ze wyroki w wigkszo-
Sci wypadkéw nie bywaty uzasadnione w terminach ustawo-
wych, t. j. w siedmiodniowym wzglednie czternastodniowym
terminie. W tych wypadkach, zgodnie z judykaturg b. Senatu
i Sagdu Najwyzszego, wyrazong miedzy innemi i w orzeczeniu
N 175/23 r. nalezatoby termin na zgloszenie takich za-
rzutdw i wnioskéw o sprostowanie protokutu liczy¢ od dnia
podpisania przez Sad wyroku uzasadnionego. Poniewaz cata
ta judykatura zostata oparta na Ustawie Postepowania Kar-
nego, ktora przestata obowigzywa¢ w Polsce z dniem 1-go
lipca 1929 r., przeto powyzsze stosuje sie tylko do spraw roz-
poznanych przed 1-ym lipca 1929 r.

U. W sprawacl), rozpoznanyclj po 1-ym lipca 1929 r. we-
diug U. P. C.

Juz z powyzszego wynika, ze z dniem 1-go lipca 1929 r.
w sprawach cywilnych, rozpoznanych wedtug U. P. C. w kwe-
stji sprostowania i uzupetnienia protokutbw nalezy stosowac
przepisy Kodeksu Postepowania Karnego, ktory w art. 241 zu-
pelnie wyraznie te kwestje rozstrzyga, a mianowicie zgodnie
z § 1 tego art. ,Dopdki sad, w ktorym protokut rozprawy
sporzadzono, nie przestat akt do wyzszej instancji, strony
majg prawo zadac sprostowania protokutu, wskazujac na nie-
Scisto$¢ lub opuszczenia“.

W § 2 ,Jezeli przewodnlcza,cy I protokuiant przychylg sig
do zadania strony, to przewodniczacy zarzadza sprostowanie
protokutu; w przeciwnym razie zadanie sprostowania protokutu
rozpoznaje na posiedzeniu niejawnem sad, orzekajacy w da-
nej sprawie, po wystuchaniu protokulanta®.

Przepisy te sg tak wyrazne, ze nie potrzebujg zadnej
interpretacji. Z powyzszego wynika, ze obecnie mozna skiadac
podanie o sprostowanie protokutu, dopoki akta znajdujg sie
w Sadzie.

S. Sprostowanie protokotéw wedlug przepiséw K P. C.

Kwestje sprostowania i uzupetnienia protokutow Kodeks
Postepowania Cywilnego reguluje w art. 177 i 178. flrt. 178
zezwala stronom wszelkie swoje os$wiadczenia, wnioski, uzu-
petnienia i sprostowania zamiesci¢ w zatgczniku do protokutu.
Hrt. 177 K. P. C. ustala prawo zadania sprostowania lub
uzupetnienia protokutu, o zadaniach tych rozstrzyga przewdd-
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mniczaczy Sadu, ,przyczem od zarzgdzenia przewodniczacego
mozna odwota¢ sie do sadu, od ktérego postanowienia niema
zazalenia“,

Jak wynika z treSci tych przepiséw, K. P. C. w $lad za
Cl. P. C. nie okreSla w jakim terminie mozna zgtaszac
wniosek o sprostowanie protokutu. Ten ostatni fakt zostat
podkres$lony w komentarzu do K. P. C. Dr. L. Peipera (str. 412).
Przychodzi on do tegoz wniosku, co inni komentatorzy, jak
np. Dr. W. Piasecki i Dr. J. Korzonek a réwniez J. J. Litauer,
ze ,zadanie strony moze by¢ skierowane badZz w formie
wniosku przed zamknieciem rozprawy o sprostowanie lub
uzupetnienie protokutu badz w formie, przewidzianej w art.
178." (p. | komentarza do art. 177 K. P. C. Litauera). W pra-
ktyce zadanie sprostowania i uzupetnienia protokutu bedzie
w wiekszosci wypadkéw odbywato sie w formie zalgcznika
do protokutu, przewidzianego w art. 178 K. P. C. i wobec
tego pozwalam sobie przytoczy¢ tutaj catkowicie tres¢ komen-
tarza do tego artykutu u Litauera:

»1. Tre$¢ art. 178 jest o tyle szersza od art. 177, ze
dotyczy nietylko sprostowania i uzupetnienia protokutu, ale
tez wszystkich oswiadczern i wnioskéw stron, zgtoszonych na
ﬁo?iedzeniu. VI praktyce moze to ufatwi¢ ustalenie proto-

utu.”

»2. Do zalgcznika stosowaé nalezy przepis art. 177 w tym
sensie, ze przewodniczacy stwierdza zgodno$é lub niezgodnosé
treSci zatgcznika z rzeczywistym przebiegiem posiedzenia, a od
jego zarzadzenia stronom stuzy odwotanie sie do sadu.”

Jednakze zaden z wymienionych wyzej komentatorow
nie rozstrzyga kwestji w jakim mianowicie terminie mozna
zgtosi¢ zatgcznik do protokutu, przewidziany w art. 178 K.P.C.
Mojem zdaniem nalezy przyjs¢ do wniosku, ze stronie przy-
stuguje prawo zgtoszenia takiego zatgcznika przez analogje
w mys$l zasady, wyrazonej w § 1 art. 241 K. P. K t j. do
chwili przestania akt do Sgdu wyzszej instancji. Natomiast
w tych wypadkach, kiedy przewodniczacy zazgda takiego za-
tacznika (cz. 2 art. 178 K. P. C.), strona obowigzana ztozy¢
taki zatgcznik w terminie zakreSlonym przez przewodniczgcego.
Punkt 4 komentarza Piasieckiego i Korzonka do art. 178
K. P. C. ustala stuszng zasade: ,,Przyznane przewodniczacemu
w koncowem zdaniu art. 178 prawo zadania zatgcznika stuzy
do ufatwienia i skrécenia protokutowania. Jesli adwokat od-
mowi takiemu zadaniu i zada uzupetnienia protokutu przez
zapisanie odnos$nych o$wiadczen i wnioskow co do ktorych
polecono mu przedtozenie zatgcznika, to rozstrzyga skiad
sadzacy.”

Dla uzupetnienia przytocze réwniez stuszny poglad Lita-
<uera, ze ,,Przypis art. 177, wykluczajgcy zazalenie na postano-
wienie sadu w przedmiocie sprostowania lub uzupetnienia
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protokutu, nie stoi na przeszkodzie temu, azeby zarzuty stro-
ny przeciwko postanowieniu byly podniesione w metorycznym
srodku odwotawczym i rozpoznane przez wyzszag instancje.”

Z zestawienia powyzszych przepisdw prawnych i komen-
tarzy wynika, ze pod rzadem K. P. C. strony majg wieksze
prawne mozliwosci osiggniecia uzupetnienia i sprostowania
protokutow posiedzen, co w sprawach cywilnych odegrywa
pierwszorzedne znaczenie.

EMANUEL SMILG, adwokat.

Istota lichwy wedtug art. 268 K. K.

W Sadach Wilenskich w trybie zatatwienia sprzeciwu
przeciwko aktowi oskarzenia wedlug art. 287 KPK. rozpozna-
wata sie sprawa, w zwigzku z ktérg wytonit sie szereg zasad-
niczych zagadnien prawnych dotyczacych istoty, zakresu i in-
terpretacji pojecia lichwy wedtug art. 269 KK. Meritum tej
sprawy byto osobliwe: rodzina zmartego .oskarzata czionkéw
Komisji Cmentarnej Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w Wilnie
0 wyzyskanie przymusowego potozenia tejze przez zadanie
wptacenia na rzecz Gminy za miejsce dla grobu kwoty znacz-
nie wyzszej od tej, ktéra za miejsce w danej strefie cmenta-
rza wedlug urzedowych stawek sie nalezy: podtoze za$ tej
sprawy bylo takie, ze rodzina zmartego data znaczng ofiare
na rzecz Gminy, pragnac pochowania swego nieboszczyka
w bardzo honorowej Il strefie cmentarza (wszystkiego jest
osiem stref, przyczem w strefie pierwszej chowa sie tylko
rabinbw i ludzi wybitnie zastuzonych dla spoteczenstwa, za$
w strefie 6smej chowa sie wszystkich, i miejsce w tej ostat-
niej strefie przydziela sie bezptatnie, wzglednie za pewne
drobne minimum), za§ Gmina po naradzie przydzielita dla
zmartego miejsce nie w drugiej, lecz w trzeciej strefie, nieco
mniej honorowej, czem rodzina zmartego widocznie czuta sie
dotknieta. Rzeczony stan faktyczny Prokuratura, ktéra pier-
wotnie sprawe umorzyta, lecz wniosta akt oskarzenia wskutek
uwzglednienia skargi zainteresowanych przez Prokurature Ape-
lacyjng — zakwalifikowata z art. 268 KK. Whiesiony przeciwko
aktowi oskarzenia sprzeciw zarzucat brak cech z art. 268 KK.
z trzech wzgledow przedewszystkiem, a mianowicie po pierwsze
ze wzgledu na to, ze art. 268 KK. ma na wzgledzie wylacznie
tranzakcje majgtkowe, za$ przydzielenie miejsca na grob nie
jest oczywiscie takg tranzakcjg, a zatem powstaje zagadnienie

*) Zamieszczajgc artykut redakcja zastrzega, ze nie bierze na sie-
bie odpowiedzialnosci za ujecie sprawy przez autora.
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zasadnicze, czy chroni art. 268 KK. tez i interes niemajgtkowy,
po drugie, ze w warunkach konkretnych danego wypadku brak
jest wymaganej w brzmieniu art. 268 KK. ,,oczywistej* nie-
wspotmiernosci  Swiadczenia wzajemnego, zasadniczo za$ po-
wstaje zagadnienie, kto takg oczywisto$¢ ustala i w jakim stad-
jum procesu oczywisto$¢ ta musi by¢ wykazana, a po trzecie,
ze nie zachodzi w tych ustaleniach aktu oskarzenia istotny
warunek pojecia lichwy w sensie art. 268 KK., mianowicie wy-
zyskanie przymusowego potozenia pokrzywdzonego.

Specjalny tryb zalatwienia sprzeciwu spowodowat, ze dy-
skusja w przedmiocie poruszonych zagadnien prawnych odby-
wata sie tu tylko w fonie posiedzen niejawnych Sadu Okre-
gowego i Sadu Apelacyjnego, opartych tylko na materjale
pisemnym i na pismach procesowych oskarzenia i obrony.
Przeto pragniemy rozszerzy¢ te dyskusje drogg niniejszego
artykutu.

I Art. 268 KK. brzmi jak nastepuje: ,kto wyzyskujac
potozenie innej osoby zawiera z nig umowe naktadajgcg obo-
wigzek Swiadczenia majgtkowego oczywiscie niewspotmiernego
ze Swiadczeniem wzajemnem podlega karze...“; zatem nie ule-
ga watpliwosci, ze poszkodowany obowigzuje si¢ do uiszczenia
Swiadczenia majatkowego, za$ Swiadczenie wzajemne, kt6rego
udziela sprawca przestepstwa z tego artykutu, nie jest ograni-
czone (przynajmniej literalnie) takim warunkiem charakteru
majatkowego, a zatem nie jest wykluczona interpretacja, ze
Swiadczenie wzajemne moze by¢ | $wiadczeniem niemajatko-
wem. W tym stanie rzeczy w zwigzku ze stanem faktycznym
w wypadku quaestionis powstajg dwa zagadnienia interpreta-
cyjne: po pierwsze czy przydzielenie miejsca dla grobu z po-
braniem za to $wiadczenia majgtkowego w postaci optat pie-
nieznych uzna¢ nalezy za Swiadczenie majgtkowe, czy niema-
jatkowe?, po drugie — w wypadku jesli zagadnienie pierwsze
rozstrzyga sie w ten sposob, ze chodzi tu o Swiadczenie
0 naturze niemajgtkowej, to czy chroni art. 268 KK. tez i lichwe
przy udzieleniu Swiadczenia niemajgtkowego?

Otéz kwestja istoty prawnej przydzielenia miejsca dla
grobu byla juz przedmiotem zasadniczego i miarodajnego
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, ktory (co prawda przy
zupeinie odmiennym od wypadku quaestionis stanie faktycz-
nym) wypowiedziat sie w tej mierze w orzeczeniu Kompletu
Calej Izby | Cywilnej z dn. 20 kwietnia 1925 r. w sprawie
Szablewskich, wydrukowanem w Zbiorze Orzeczen lzby ! Nr.
62/1925. Uzna! bowiem Sad Najwyzszy w tern orzeczeniu, ze
nabycie miejsca dla grobu ,nie stanowi nabycia prawa wias-
nosci, nie jest takze najmem, ani tez prawem uzytkowania,
lecz jest nabyciem pewnych przywilejow i uprawnien przy ko-
rzystaniu z miejsca grzebalnego, czyli prawem sui generis,
opartem na udzielonem przez zwierzchnos¢ cmentarng zezwo-
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leniu, ktére w istocie swej nie jest czem innem, jak tylko
koncesja na majagtku publicznym...”. A zatem cmentarz jest
oczywiscie res extra commercium i miejsce dia grobu nie
jest Swiadczeniem majgtkowem w gospodarczem tego stowa
znaczeniu, czyli Ze z punktu widzenia prawa cywilnego za-
warte w wypadku quaestionis miedzy stronami porozumienie
stanowi swoisty stosunek cywilno-prawny i nie ma charakteru
normalnej tranzakcji gospodarczej. To tez Sad Apelacyjny
w Wilnie, podzielajgc odnosne rozumowania Sagdu Okregowego,
miedzy innemi orzekt w uzasadnieniu postanowienia uwzgled-
niajacego sprzeciw: ,porozumienie... w przedmiocie udzielenia
zezwolenia na pogrzebanie zwiok zmartego w pewnem okres-
lonem miejscu cmentarza zydowskiego (bez nabycia przez
rodzine zmartego czesci gruntu cmentarnego na wiasnos¢ co
bytoby memozliwem poniewaz teren cmentarza stanowi res
extra commercium) z uiszczeniem przez rodzine pewnej kwoty
na rzecz Gminy oczywiscie charakteru dwustronnej tranzakcji
majatkowej nie miato*,

W zazaleniu od postanowienia Sadu Okregowego, uwzgled-
niajacego sprzeciw obrony, przeprowadza sie teza, ze art. 268
KK. chroni tez i lichwe dokonang przy uiszczeniu Swiadczenia
wzajemnego niemajgtkowego. Teza ta wydaje sie nietrafna.
Do czasu bowiem unifikacji prawa cywilnego w Polsce w tych
wypadkach, gdzie kodeks karny styka sie z dziedzing prawa
cywilnego, obowigzujg dla oceny stanu faktycznego normy tego
systemu prawodawstwa cywilnego, ktére w danej dzielnicy
Rzeczypospolitej obowigzujg. Otéz ani tom X Zwodu Praw.
Ros., obowigzujacy przy ocenie wypadku quaestionis, ani Ko-
deks Napoleona, obowigzujagcy przy ocenie wypadku, Kktory
byt przedmiotem rzeczonego orzeczenia Sadu Najwyzszego,
nie znajg i nie chronig takich stosunkéw cywilno-prawnych,
gdzie chodzi o interes niematerjalny, stojg bowiem na gruncie
prawa rzymskiego negujacego ochrone takich interesow, ktére
nie dajg sie oceni¢ na pienigdze (ea solum consistunt in obli-
gatione quae pecunia lui praestrariqgue possunt”); a przecie
narazie niektére tylko prawodawstwa (art. 253 niemieckiego
B. G. B., art. 28 szwajcarskiego K. C. i in.) z pewnemi zresztg
zastrzezeniami wprowadzajg do systemu prawa cywilnego idee
ochrony interesu niemajgtkowego. W tym stanie rzeczy nie
spos6b oczywiscie rozumowac, zeby kiedy sie rozchodzi o lichwe,
czyli o klasyczny wprost wypadek stykania sie polityki krymi-
nologicznej z dziedzing cywilistyczng, — prawo karne chronito
i Scigato takie stosunki, ktorych nie chroni prawo cywilne
obowigzujgce w danej dzielnicy. Tego ustalenia wystarcza dla
wniosku, ze — niezaleznie zupelnie od interpretacji literalnej,
ktéra rowniez za takiem rozstrzygnieciem przemawia, bo ina-
czej prawodawca raczejby zastrzegt wyraznie dodajac stowa
»Swiadczenia wzajemnego majatkowego i niemajatkowego” —
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interpretacja logiczna doprowadza konsekwentnie do zasad-
nosci tezy, iz art. 268 KK. nie chroni Swiadczenia wzajemnego
niemajatkowego i dlatego stusznem sie wydaje rozumowanie
przytoczone w cytowanem orzeczeniu Sadu Apelacyjnego
w Wilnie, ze ,,przepis art. 268 KK. dotyczy lichwy przy dwu-
stronnych tranzakcjach majatkowych”. Wypada tu nadmienic,
ze w specjalnym trybie zatatwienia sprzeciwu Sad Apelacyjny
poniekad gra role lzby Kasacyjnej, a to z dwuch wzgledow,
po pierwsze dlatego, ze orzeczenie jego w tym trybie jest
ostateczne i dalszego $rodka prawnego juz niema, po drugie
za$ dlatego, ze Sad orzeka w danym wypadku wytgcznie na
podstawie oceny znamion przestepstwa w Swietle ustalern aktu
oskarzenia bez merytorycznego badania stanu faktycznego;
tembardziej doniostem wydaje sie powotane orzeczenie w tej
rzadkiej pod wzgledem prawnym i faktycznym sprawie.

[I. Do$¢ trudne zagadnienie interpretacyjne powstaje
zwlaszcza w zawitym stanie faktycznym, ktory zaistniat w wy-
padku quaestionis, odnosnie kwestji jak nalezy rozumie¢ wy-
magang przez art. 268 KK. jako ceche istotng samego prze-
stepstwa ,,0czywistg niewspotmiernos¢* Swiadczenia ze strony
poszkodowanego ze S$wiadczeniem wzajemnem oskarzonego.
Co znaczy S$wiadczenie niewspotmierne wogdle, i jak nalezy
rozumie¢ Swiadczenie ,,oczywiscie’ niewspétmierne? Kto ustala
takg oczywisto$¢, czy powinna ona by¢ czemkolwiek dowie-
dziona jeszcze w stadjum pierwotnem, czy tez wystarczy po-
sadzi¢ kogo$ na tawe oskarzonych przy golostownem twier-
dzeniu zaistnienia rzekomej oczywistosci czy tez nie? Zasadni-
czo nalezatoby te rzecz traktowac tak samo, jak sie traktuje
analogiczne zagadnienia w dziedzinie praktyki karnej, w wy-
padkach kiedy ustawa ustalenie winy uzaleznia od ustalenia
zaistnienia pewnej specjalnej okolicznosci, ktéra czasami jest
oczywistg, a czasami wymaga specjalnego ustalenia. WeZmie-
my nsprzykfad sprawe fatszowania banknotow: czasami sprawca
ma w reku banknot tak oczywiscie fatszywy, ze whadza sledcza
wzglednie prokuratura moze odda¢ go pod Sad bez dalszego
specjalnego w tej mierze postepowania juz na podstawie sa-
mego faktu oczywistosci tego falszu, orzekajgc zatem sam
w kwestji oczywistosci tego falszu; sg natomiast wypadki, kie-
dy ta okoliczno$¢ czy dany banknot wogdle jest fatszywy, sama
przez sie jest watpliwa, a w kazdym razie sg przeciez wypadki,
kiedy fatlszywo$¢ banknotu bynajmniej nie wydaje sie oczy-
wistg. Wowczas uzywa wiladza Scigajgca Srodka ekspertyzy:
jesli orzeczenie biegtego wypadnie na korzy$¢ oskarzenia, jesli
zatem stwarza sie prezumpcja winy dostatecznie uzasadniona
treScig orzeczenia biegtego, — to oskarzonego oddaje sie pod
sad, jesli za$ prezumpcja ta odpada, skierowuje sie sprawe na
umorzenie. Te, zdawatoby sie proste i dawno utorowane nale-
zycie metody stajg sie jednak bardzo trudne kiedy chodzi
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0 dziedzine nowa, w ktorej jeszcze nietylko utorowanych drog,
ale wogole zadnych drég nalezytego i celowego pod wzgledem
polityki kryminalnej postepowania narazie przynajmniej niema.
Kwestja ustalenia ,,oczywistej* niewspotmiernosci nasuwa wias-
nie takie trudnosci. Strictissimo jure nalezatoby wiasciwie i tu
wprowadzi¢ instytucje ekspertéw od zagadnien gospodarczych
i podobno w niektérych panstwach o wysokim rozwoju eko-
nomicznym, np. w Ameryce, Sady dopuszczajg dowdd z takiej
ekspertyzy, lecz w naszych przynajmniej stosunkach zasadni-
czo nalezy uznac, ze taka ekspertyza wydaje sie rzeczg nie-
zmiernie drazliwg i problematyczng co do wartosci jej wyni-
kow; wystarcza wyobrazi¢ sobie powstanie sprawy o wyzyskanie
robotnikow przez pracodawcow zapomocg jawnie niewspot-
miernych optat, ekspertyza bowiem w takiej sprawie mimo
woli musiataby dotknag¢ dziedziny zagadnienn spoteczno-poli-
tycznych i dlatego czasami wiasnie bytaby pozbawiona cech
nalezytej rzeczowosci i nawet objektywnosci, ktéra jest ko-
nieczna dla osiggniecia postawionego jej zadania i dla dobra
wymiaru sprawiedliwosci, a ktoéra tak tatwo osiggalna jest na-
przyktad w dziedzinie ustalenia fatszowania banknotow. Ten
czynnik niepewnosci zycia ekonomicznego w nasze czasy i ho-
torycznie znany fakt, ze pracujagcy naukowo i praktycznie
w dziedzinie ekonomji fachowcy odnosnie jednego i tego sa-
mego zjawiska zycia gospodarczego wynoszg diametralnie
sprzeczne pomiedzy soba oceny w zaleznosci od zasadniczego
nastawienia ich pod wzgledem spoteczno-politycznym,—dopro-
wadza do konkluzji, ze przy ocenie zagadnien ekonomicznych
i czynéw lichwiarskich, skoro ustawa $ciga tylko oczywistg nie-
wspotmierno$¢ wzajemnie uiszczonych $wiadczen, z punktu
widzenia interesu nalezytego wymiaru sprawiedliwosci i dobra
publicznego wydaje sie wskazanem zachowanie daleko idacej
oglednosci. Nalezy zatem odrzuci¢ mozliwos¢ wprowadzenia
ekspertyzy w takich wypadkach w stadjum $ledztwa. W tym
stanie rzeczy uzna¢ nalezy, ze nietrafnem wydaje sie rozumo-
wanie jednego z wybitnych naszych komentatoréw profesora
Makarewicza, ktory jak stusznie podkreslita Prokuratora w swo-
jem zazaleniu do Sadu Apelacyjnego w sprawie euaestionis,
uwaza, ze oczywisto$¢ niewspotmiernosci z art. 268 kk. ,,ustali
Sad na rozprawie“; rozumowanie to wydaje sie ze wzgledow
powyzej przytoczonych nietrafnem wiasnie o tyle, o ile daje
mozno$¢ wniesienia aktu oskarzenia nawet w wypadkach wat-
pliwych. Zasadnem natomiast i miarodajnem w tej mierze wy-
daje sie rozumowanie przytoczone w nainowszem komentarzu
Glasera i Mogilnickiego (str. 962 wydania 1934 r.); komenta-
torzy ci wymagaja bowiem, azeby oczywisto$¢ niewspotmier-
nosci Swiadczenia ze strony poszkodowanego ze Swiadczeniem
wzajemnem sprawcy juz odrazu byla zupetnie niewatpliwa,
sczyli taka, ktorej prawdziwosci nie nalezy szczeg6towo do-
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wodzi¢“., W wypadkach, kiedy w sposéb konkretny ta oczywi-
sta niewspotmierno$¢ nie moze by¢ ustalona w sposob, kto-
rego prawdziwosci nie nalezatoby szczeg6étowo dowodzi¢, —
juz przez to samo uzna¢ nalezy brak jednego z istotnych zna-
mion przestepstwa z art. 268 kk. i dlatego akt oskarzenia
w takim wypadku winien byé odrzucony.

111 Ostatnie zagadnienie interpretacyjne, ktére wytania
sie w przedmiocie okre$lenia istoty pojecia lichwy wedtug art.
268 KK. jest to zagadnienie o istocie przymusowego potoze-
nia. W tej mierze same brzmienie artykutu jest bardzo ogol-
nikowe (,,kto wyzyskujac potozenie przymusowe innej osoby”
i t. d.), Jasnem jest tylko z kontekstu, ze chodzi o wykorzy-
stanie sytuacji bez wyjScia, w ktorej sie okazuje poszkodowa-
ny pod wzgledem ekonomicznym. Takie szerokie okreslenie
bez wszelkich zastrzezen odpowiada zresztg ogélnym intencjom
kodeksu karnego polskiego 1932 i idzie po linji zamiaru pra-
wodawcy da¢ w rece sedziego orzekajgcego maximum Swo-
body dla oceny stanu faktycznego w kierunku zaistnienia lub
braku winy. Scisle biorgc prawie wszystkie niewspdétmiernosci
i niesprawiedliwe z punktu widzenia normalnych stosunkéw
tranzakcje cywilno-prawne datyby sie w ramki tego pojecia
utozy¢. Jesli naprzyktad wybitny i doSwiadczony adwokat za
obrone w powaznej sprawie, gdzie w normalnych warunkach
honorarjum stanowitoby minimum tysigc ztotych, zmuszony
jest zgodzi¢ sie broni¢ przypusémy za sto ziotych, a to z jed-
nej strony ze wzgledu na kryzys i zmniejszenie sie praktyki,
a z drugiej strony ze wzgledu na to, ze wobec przepetnienia
i konkurencji na rynku pracy intelektualnej zawsze znajdzie
sie kto$, kto podejmie sie tej samej obrony nawet i za 50 zt.,
—to takie zjawisko wiasSciwie rowniez jest wyzyskaniem przy-
musowego potozenia adwokata przez jego klijenta. Co innego,
ze watpliwem sie wydaje czy w takim stanie faktycznym mozna
zasadnie sie dopatrze¢ zaistnienia cech z art. 268 KK. Prawo-
dawstwo rosyjskie hotdujagc zasadzie kazuistyczno$ci wprowa-
dzito w kodeksie karnym 1903 r. trzy artykulty w tej mierze,
odnos$nie dwuch specjalnych dziedzin Zzycia gospodarczego,
wykluczajac tern samem wszystkie inne dziedziny | zgtaszajgc
zasade wstrzymania sie ingerencji panstwa w pozostatych wy-
padkach lichwy i wyzyskania potozenia przymusowego; sg to
artykuty 608, 609 i 610 rzeczonego kodeksu, ktore traktujg—
pierwszy 0 wypozyczaniu kapitatbw na procent nadmierny,
»jesli bioracy pozyczke zmuszony byt wskutek trudnych oko-
licznosci w jakich sie znajdowal przyja¢ te pozyczke na wa-
runkach szczego6lnie ucigzliwych”, a drugi o wydaniu pozyczki
rowniez ,,na warunkach nadmiernie ucigzliwych, nieodpowia-
dajacych zwyczajom miejscowym i korzystajgc w tym celu ze
szczegolnie ciezkiego potozenia dtuznika”, jesli pozyczka ta
daje sie obywatelom wiejskim w postaci zboza lub pienie-
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dzy pod warunkiem zwrotu dlugu nawet czesciowo zbozem
lub robocizng; a wreszcie art. 610 Sciga trudnigcych sie sku-
pem zboza na pniu w snopach lub ziarnie od wioscian po ce-
nie niepomiernie niskiej z wykorzystaniem ,,szczeg6lnie ciez-
kiego potozenia sprzedajgcego”. Widzimy wiec, ze przy ocenie
takich stanéw faktycznych tatwo stosunkowo ustali¢ zaistnie-
nie lub brak potozenia przymusowego na podstawie objek-
tywnych i poniekad bezspornych danych rzeczowych; nato-
miast przy og6lnikowem ujeciu wszystkich wogodle ewentual-
nosci, jak to czyni art. 268 KK., powstaje niebezpieczenstwo
zupeinie dowolnych czasami rozumowan. Rzecz niezmiernie
charakterystyczna, ze oficjalne uzasadnienie wydrukowane
przez Komisje Kodyficyjng w uzasadnieniu projektu kodeksu
karnego (tom V zeszyt 4 str. 230 i 231) wihasciwie wszystkie
te zagadnienia pozostawia na uboczu. Uzadnienie to opraco-
wat tak wybitny kryminalista jak prof. W. Makowski, byly
minister sprawiedliwo$ci; jednak rzeczone uzasadnienie mato
daje w tej mierze materjalu. Tak naprzykfad odnosnie poru-
szonego tu zagadnienia mowi sie tylko tyle, ze istotg prze-
stepstwa ,,jest zawsze osiggniecie nadmiernego zysku, nieopar-
tego na zadnej stusznej zasadzie ale wynikajgcego z wyko-
rzystania przymusowego potozenia pokrzywdzonego" i dalej
sie méwi o tern, ze do stanu faktycznego lichwy potrzeba,
aby umowa w powyzszych warunkach zawarta byla krzywdzg-
ca”, i tylko tyle, jak za$ te zagadnienia nalezatoby rozstrzyg-
na¢ w praktyce, jaka drogg nalezatoby bada¢ zaistnienie lub
brak cech, o ktére chodzi, w skomplikowanych stanach faktycz-
nych,—w tej mierze rzeczone uzasadnienie nie daje wiasciwie
zadnych miarodajnych wskazéwek. W komentarzu tegoz prof.
Makowskiego wydaniu Hoesicka na str, 625 pod pozycjg 7 do
art. 268 czytamy: ,ocena czy warunki w jakich sie znalazt
pokrzywdzony kontrahent, sg takiem potozeniem przymuso-
wem, stanowig kwestje faktu, ktérg sad (?) moze rozstrzygngé
w kazdym poszczegdélnym wypadku na podstawie okolicznosci
ujawnionych w sprawie®; czyli ze w danym wypadku na ubo-
czu pozostawiona kwestja praktyczna czy zaistnienie przymuso-
wego potozenia musi by¢ ustalone chociazby o tyle dosta-
tecznie, ze stwarza sie przynajmniej presumpcja winy, jeszcze
w stadjum wstepnem procesu, czy tez dopiero rzecz ta ma
by¢ badana tylko na samej rozprawie. W tomie lii zeszyt !
wydania Komisji Kodyfikacyjnej przytoczone sg ciekawe roz-
prawy nad referatem wnioskodawcy przy opracowaniu rozdzia-
tu przestepstw przeciwko mieniu prof. Makarewicza; znajdu-
jemy tam réwniez na str. 103 — 113 ciekawg dyskusje pomie-
dzy tak miarodajnymi prawnikami jak prof. Makowski, Maka-
rewicz, Rapaport, Falkiewicz i inni odno$nie tych zagadnien
specjalnie w przedmiocie lichwy. Dyskusja ta nie moze by¢
przytoczona w ramkach niniejszego artykutu; wystarczy nad-



$mienie, ze naogOt dyskusja ta nie wyczerpata catoksztattu
powstajacych w zwigzku z wprowadzeniem art. 268 zagadnien
technicznych i prawno-politycznych.

Zasadnicza kwestja w jakiej mierze wogole wydaje sie
wskazang i mozliwg w obecnych warunkach tak zwanej
wolnosci indywidualnej w sferze zycia ekonomicznego represja
aparatu panstwowego przy czynnej ingerencji tegoz do roz-
maitych przejawdw tego zycia—jest oczywiscie zagadnieniem
nader doniostem i trudnem do rozstrzygniecia. Nalezy sie
spodziewac, ze w bliskiej przysztoSci bedziemy mieli w tej
mierze szereg miarodajnych orzeczen Sadu Najwyzszego i ze
woweczas te kwestje znajdg nalezyte wysSwietlenie w naszej li-
teraturze specjalne;j.

Orzecznictwo cywilne

Uktad pojednawczy, stwierdzajacy istnienie powstatej po-
przednio stuzebnosci, moze by¢ zawarty w stosunku do nieru-
chomosci maloletniej) i ordynacyj.

Brak daty i podpisu na dokumencie nie pozbawia tego
dokumentu mocy dowodowej.

(Orzeczenie Izby | S. N. z dn. 28IV — 1.V1.1933 w spr.
Nr. I. C. 1324/32).

Z uzasadnienia:

skarga kasacyjna zarzuca Sadowi Apelacyjnemu nieuspra-
wiedliwiong odmowe nadania znaczenia przedstawionym przez
powoda na poparcie swego powddztwa 0 zobowigzanie pozwa-
nego do wydania mu z lasow leSnictwa Chominkowskiego,
wskazanej w skardze powodowej ilosci drzewa, lub jego row-
nowartosci 1110 ztotych uktadowi pojednawczemu, zawartemu
w dn. 5 czerwca 1906 r. przed Komisarzem dla spraw wios-
cianskich pomiedzy petnomocnikiem opiekunéw nad matoletni-
mi spadkobiercami ks. Antoniego Radziwita—Mikuciem a po-
wodem, oraz listowi, pisanemu, jak twierdzit powdd, przez
gtébwnego zarzadzajacego majgtkami i interesami ks. Antoniego
Radziwita Oskierke; pierwszy z powyzszych dokumentéw, w kto-
rym okre$lone zostato przez strony na jakich warunkach moze
wykonywa¢ powdd przystugujgce mu prawo Korzystania dla
swoich gospodarczych potrzeb z budulcowego i opatowego
drzewa z laséw lesnictwa Chominkowskiego Sad Apelacyjny
odrzucit ze wzgledu, iz Miku¢ mogt posiadac tytko zwykig ple-
nipotencje sadowa, ktéra nie uprawniata go do obcigzenia
ordynacji Radziwittowskiej serwitutem, drugiemu za$ z pomie-
nionych dokumentow, zawierajgcemu potwierdzenie przystugu-
jacego powodowi prawa otrzymywania potrzebnej mu ilosci
drzewa na opat i budowle gospodarskie z zastrzezeniem, iz
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drzewo moze by¢ wydawane tylko pod kontrolg i za uprzed-
niem porozumieniem sie z leSniczym, Sad Apelacyjny odmowit
mocy dowodowej wobec podpisania go niewyrazng literg O,
oraz braku daty (list, niedatowany, napisany jest na blankiecie
,,Gldwno-zarzadzajacy majgtkami i interesami ks. Antoniego
Radziwitla, Zamek Nieswieski“, na ktérym wydrukowane sg
pierwsze trzy cyfry roku ,,189.%);

jak wynika z przytoczonej w wyroku Sadu Apelacyjnego
tresci powyzszego uktadu pojednawczego, ukfad ten nie miat
bynajmniej za przedmiot, wbrew twierdzeniu Sadu Apelacyj-
nego, ustanowienia nowej stuzebnosci, lecz tylko stwierdzat
istnienie juz dawniej stuzgcego Suszczewiczowi serwitutu pra-
wa wjazdu do laséw, oraz regulowat sposob korzystania z nie-
go; w tych warunkach ukfad rzeczony ani nie byt sprzeczny
Z przepisem art. 488 t. X. cz. . Zw. Pr. i postanowieniami
statutu Ordynacji Radziwitdw o zakazie obcigzania ordynacji
ciezarami, ani nie byt zawarty z przekroczeniem przepisow
art. 277 tegoz t. X. cz. 1., zakreSlajacego granice dziatalnosci
opiekunéw nad matoletnimi i nie stanowigc sam tytutu usta-
nawiajgcego prawo wjazdu do laséw na rzecz powoda, mogt
by¢ jednak uznany za dowdd przedtem juz powstatego prawa
wjazdu i mogto na nim by¢ oparte zgdanie powoda wykona-
nia przez strone pozwang przyjetego na siebie zobowigzania
co do wydawania powodowi okreSlonej ilosci drzewa z lasu;
wobec tego zgloszone w tej materji zarzuty skargi kasacyjnej
podlegajg uwzglednieniu;

rowniez trafnie zarzuca skarga kasacyjna btedno$¢ prze-
stanek, na ktorych opart Sad Apelacyjny odrzucenie ztozonego
przez powoda listu, albowiem niewystawienie daty na doku-
mencie nie pozbawia jeszcze tego dokumentu mocy dowodo-
wej, gdy mozna w inny sposob okresli¢ chocby w przyblizeniu
czas Jego wydania, a dla ustalenia danej okolicznosci nie jest
konieczna S$cisto$¢ daty; co za$ do podpisania powyzszego
listu pierwszg literg nazwiska, to sama ta okolicznos¢, bez
zgtoszenia przez strone przeciwng watpliwosci co do auten-
tycznosci aktu i bez uprzedniego przeprowadzenia w tym
przedmiocie przez Sad postepowania, nie moze stanowic
podstawy do wylgczenia przez Sad tego pisma z liczby do-
wodow.

Sad moze powzig¢ wniosek o stanie umystowym testa‘ora
bez zasiegania opinji bie%’rych-

(Orzeczenie lIzby I S. N. z dn. 7.V1.1933 w spr. Nr. I. C.
1017/32).

Z uzasadnienia:

Sad Apelacyjny po szczegOtowem rozwazeniu zeznan
Swiadkéw obydwu stron przyszedt do merytorycznego, nieule-
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gajacego sprawdzeniu wniosku, iz w chwili sporzadzenia testa-
mentu testator byt w peini rozsadku i przytomnosci i nie
zdradzat otepienia starczego, o ktérem poprzednio zbadani
biegli mowili tylko w formie przypuszczenia; w mysl art. 515
Cl. P. C. Sagd moze na wniosek strony lub wedlug wilasnego
uznania zasiegngC opinji biegtych, o ile to uzna za wskazane;
skoro Sad na podstawie materjatlu dowodowego przyszedt do
wniosku, iz co do stanu umystowego testatora niema zadnych
watpliwosci, ktore moglyby nakazywa¢ dokonanie ponownej
ekspertyzy, to magt rozstrzygna¢ spér i bez takowej, a to tern
wiecej, iz wbrew twierdzeniu skarzgcych nie stawiali oni wnio-
skow o ponowne zbadanie innych lub tych samych biegtych.

Kasa Cfjoryct) uprawniona jest do pobierania skiadek od
15-tej Pensji

Z uzasadnienia:

Z ust. 1. art. 19 ustawy z dnia 19.V.1920 r. o obowigzko-
wem ubezpieczeniu na wypadek choroby (Dz. (Jst. Nr. 44,
poz. 272), stanowigcego, iz sktadki winny by¢ obliczane od
miesiecznego, tygodniowego lub dziennego zarobku pracow-
nika, jako tez z ust. Ill. art. 20 tejze ustawy, majgcego na
wzgledzie jedynie zmiane tego zarobku na przyszto$¢, wynika,
ze przepisy pomienionej ustawy nie zabraniajg Kasom Cho-
rych obliczania skfadki ubezpieczeniowej od zwigkszonego
miesiecznego zarobku, powstatego przez podziat 13-tej pensji,
stanowigcej ryczattowy dodatek do wynagrodzenia za kazdy
miesigc, przepracowany w ciggu roku, przez ilo$¢ miesiecy
pracy w danym roku, oraz zwiekszenia pobranej skiadki za
czas ubiegly wskutek otrzymania przez pracownika w Kkorcu
roku takiego dodatku do kazdomiesiecznej placy w postaci
13-tej pensji; ze przeto zarzuty skargi kasacyjnej nie zastu-
gujag na uwzglednienie, stwierdziwszy bowiem na podstawie
usuwajacej sie z pod kontroli kasacyjnej oceny przepisow
szczegotowych o uposazeniu, wynagrodzeniach i naleznosciach
pienieznych pracownikéw Banku Gospodarstwa Krajowego,
uchwalonych przez Rade Nadzorczg Banku w dniu 9111 1928 r.,
iz 13-ta pensja jest wyptacana pracownikom rzeczonego Ban-
ku w dniu 15 grudnia w sumie, odpowiadajacej tej ilosci mie-
siecy, ktorg oni w danym roku przepracowali, i ze przeto
wzmiankowana 13-ta pensja jest dodatkowem wynagrodzeniem
pracownika za kazdy miesigc pracy w roku kalendarzowym,
Sad fipelacyjny, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 19. V.
1920 r. o ubowigzkowem ubezpieczeniu na wypadek choroby,

*) Odmienne stanowisko zajgt Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dn.
30. IX. 1932 r. p. Nr. 4 b. r. str. 100—101.
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uznat, iz przy obliczeniu skiadek ubezpieczeniowych i zaszere-
gowaniu pracownikow Banku do przewidzianych w art. 19 usta-
wy grup zarobkowych powyzsze wynagrodzenie winno by¢
doliczone w odpowiednim stosunku miesiecznym do ptac pra-
cownikéw za poszczeg6lne miesigce ich pracy w ciggu dane-
go roku; przy takiem obliczeniu roznica, pobrana przez Kase
za wszystkie miesigce, przepracowane w roku kalendarzowym,
po zaszeregowaniu pracownikéw do odpowiednich grup ptac
z powodu otrzymania dodatkowego za te miesigce ryczattowe-
go wynagrodzenia, nie stanowita, wbrew wywodom skarzagcego,
sktadki, lecz integralng cze$¢ 12 miesiecznych skiadek; ponadto
Sad Apelacyjny, wbrew wywodom skarzgcego Banku, miat na
wzgledzie zarzut co do rzekomej wadliwosci pobrania sktadki
od wynagrodzenia za nieistniejgcy 13-ty miesigc, zasadnie
uznajac ten zarzut za nieistotny, wobec nietwierdzenia przez
Bank, by skiadka obliczona od wynagrodzenia za ten 13-ty
miesigc, byta wyzszg od skiadki, ktorg mogta pobra¢ Kasa
Chorych cd roznicy pomiedzy pensja miesieczng, a pensjg
zwiekszong o takg cze$¢ 13-tej pensji, ktora przypada za kaz-
dy miesigc pracy pracownika Banku.

Udzielenie prawa ubogich uzaleznione jest od stanu ma-
jatkowego juz istniejgcego, nie za$ mozliwego w przysztosci.

(Orzeczenie lzby I'S. N. z dn. 24.VIII.1933 r. w spr. Nr..
C. . 619/33).

Z uzasadnienia:

w sprawie 0 uniewaznienie wyroku Sadu Polubownego
z 18 lipca 1932 roku, wytoczonej przez Z. R., Sad Apelacyjny
decyzjg z 7 grudnia 1932 r., zatwierdzajgc decyzje Sadu Okre-
gowego, odmowit R. prawa ubogich z zatozenia, ze nie jest
on pozbawiony S$rodkow materjalnych, gdyz z mocy powyz-
szego wyroku Sadu Polubownego otrzymuje nieruchomos¢
ziemskg obszaru 135 ha oraz pewne sumy pieniezne; w skar-
dze kasacyjnej R. wnosi o uchylenie decyzji Sadu Apelacyj-
nego z powodu obrazy art. 339 i 711 Cl. P. C;

jak stusznie podnosi skarga kasacyjna, przytoczone wy-
zej uzasadnienie odmowy prawa ubogich nie jest dostateczne,
Sad Apelacyjny bowiem opart sie na sytuacji majgtkowej skar-
zacego, jaka moze sie wytworzy¢ wskutek zrealizowania wy-
roku Sadu Polubownego, czyli na sytuacji, mogacej nastgpi¢
w przysztosci, wolwczas, gdy udzielenie prawa ubogich uza-
leznione jest od stanu majgtkowego, juz istniejgcego (art. 46
przep. tymcz. o koszt, sad.), nie rozwazyt nadto Sad Apela-
cyjny ztozonych przez skarzacego dowodow, majacych stwier-
dza¢ jego stan majatkowy.
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Stan zamozno$ci petenta powinien by¢ oceniany wedtug
czasu prowadzenia sprawy, a hie poprzedniego-
(Orzeczenie Izby 1 S. N. z dn. 12.VII.1933 w spr. Nr.
C. 1. 541/33).
Z uzasadnienia:

Sad Apelacyjny, nie kwestjonujgc ztozonego przez skar-
zgcego zaSwiadczenia Magistratu co do stanu niezamoznosci
skarzacego utrzymat w mocy decyzje Sadu Okregowego, od-
mawiajgcg przyznania skarzacemu prawa ubogich jedynie
z uwagi na tre$¢ sprawy, z ktorej ujawnia sie, iz skarzacy
w swoim czasie (r. 1914) byt w stanie zaplaci¢ za majatek
nieruchomy, obecnie poszukiwany 137.000 r. c;

wszakze stan zamozno$ci petenta winien by¢é oceniany
wedtug czasu prowadzenia sprawy, a nie czasu poprzedniego,
gdyz z okolicznosci, iz petent w swoim czasie byt zamoznym
wcale nie wynika, iz obecnie réwniez posiada $Srodki na pro-
wadzenie sprawy.

Whniosek 0 moznos$ci uiszczenia kosztéw powinien by¢ uza-
sadniony stanem materjalnym, nie za$ stanowiskiem stuzbowem
petenta.

(Orzeczenie 1Izby |'S. N. z dn. 1.VI.1933 r. w spr. Nr.
C. I. 11/33).

Z uzasadnienia;

Sad Apelacyjny odmowit przyznania skarzacemu prawa
ubogich w sprawie niniejszej z zalozenia, iz skarzacy zajmuje
stanowisko pomocnika maszynisty P.K.P., ze warto$¢ powodz-
twa zostata ustalona na 3.100 zt. i ze wobec tego skarzacy
bez szczegblnych trudnosci, nie baczac na chorobe jego zony,
moze poniesC Kkoszta, zwigzane ze ztozeniem skargi kasa-
CyJnej;

skarga kasacyjna zarzuca Sadowi Apelacyjnemu nieroz-
wazenie okolicznosci, iz optata wpisu oraz kaucji kasacyjnej
wynosi sume ponad 400 zi., stanowigcg mniej wiecej dwumie-
sieczne pobory skarzacego, uiszczenie wiec takiej sumy wo-
bec swierdzonego w ztozonem za$wiadczeniu braku innych
Srodkdw przekracza jego zdolnosci ptatnicze;

Zarzut ten o tyle jest stuszny, iz Sad Apelacyjny, jak
wynika z wyzej przytoczonych przestanek, uzasadnit swoj wnio-
sek nie stanem materjalnym skarzacego i wysokoscig otrzy-
mywanych przez niego poboréw, co jedynie jest w przypadku
miarodajne, lecz stanowiskiem stuzbowem skarzacego; w tych
warunkach Sad Najwyzszy pozbawiony jest moznosci spraw-
dzenia czy Sad Apelacyjny miat na wzgledzie istotny stan za-
mozno$ci skarzgcego w stosunku wysokosci optat, wymaga-
nych przy ztozeniu skargi kasacyjnej.
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Rozstrzygniecie kwestji przyznania prawa ubogich nastgpic¢
powinno po wystuchaniu gtosow stron.

(Orzeczenie Izby | S. N. z dn. 21.VL.1933 w spr. Nr.
C. 1 123/33).

Z uzasadnienia:

Sad Apelacyjny w Wilnie decyzjg z dnia 12 grudnia 1932
roku bez uwzglednienia pozostawit podanie skarzacych o przy-
znanie im prawa ubogich, kasacja za$ zarzuca tej decyzji, mig-
dzy innemi, obraze art. 324,338 i 568 O.P.C. przez rozpoznanie
podania petentow bez wys’ruchanla ich petnomocnika;

wedlug wielokrotnych wyjasnien Sadu Najwyzszego (S.
N. 16/21, 79/25 i in.) udziat w czynno$ciach procesowych jest
prawem bezwzglednem strony i stanowi zabezpieczenie prawi-
dtowosci dziatan Sadu;

w art. 44 przepisbw tymczasowych o kosztach sad. przy-
jeta zostata zasada ustnej i jawnej rozprawy z dopuszczalno-

Scig skargi na odmowe przyznania prawa ubogich (S. N.
182/23), w logicznem za$ rozwinieciu tej zasady konieczne jest
zawiadomienie petenta o terminie rozprawy (S. N. 26/33);

skoro na posiedzeniu Sgdu Apelacyjnego w dn. 12 grud-
nia 1932 r., na Kktére wezwania stronom zostaly wystane 1|
grudnia, nie bylo zareferowane podanie skarzacych o przy-
znanie im prawa ubogich, zlozone nadto do Sgdu juz po wy-
staniu rzeczonych wezwan, strona powodowa, jak to podnosi
w swej skardze kasacyjnej, mogta mie¢ uzasadnione przy-
puszczenie, iz Sad Apelacyjny ograniczy sie do rozpoznania
tylko podania strony pozwanej z dn. 29 pazdziernika 1933 r.
w przedmiocie przywrocenia jej pierwotnego stanu posiadania
spornego placu i zwigzanego z tern podaniem zgdania skarza-
cych zabezpieczenia ich roszczenia, natomiast nie bedzie roz-
wazat podania ich o przyznanie prawa ubogich, w przedmiocie
ktérego nikt z procesujacych sie na posiedzeniu tern gtosu
nie zabierat;

rozstrzygniecie nieprzychylne w tych warunkach przez
Sad Apelacyjny kwestji przyznania skarzacym prawa ubogich,
bez dania ich rzecznikowi moznosci zabrania gtosu w tej ma-
terji, stanowi istotng obraze form i formalno$ci procesowych,
przewidzianych w art. 327 G.P.C., oraz art. 44 przep. tymcz.
0 koszt, sad., skutkujaca konieczno$¢ uchylenia zaskarzonej
decyzji bez potrzeby rozwazania pozostatych zarzutéw kasacji.

Tezy z orzeczen 3zby | Sadu Najwyzszego.

Art. 1054 ust. 2 t. X cz. 1 Zw. Pr.

Jezeli testament zostaje sporzadzony z czeSciowem cho-
ciazby pominieciem spadkobiercéw bezposrednich, to wskazani
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w ust. 2 art. 1054 t. X, cz. | Zw. Pr. krewni i powinowaci nie
mogg by¢ Swiadkami testamentu, prawodawca bowiem miat
oczywiscie na wzgledzie konieczno$¢ zabezpieczenia bezposred-
nich spadkobiercéw nietylko przed osobami obcemi dla spad-
ku, lecz réwniez przed innymi spadkobiercami bezposrednimi,
na ktérych rzecz sporzadza sie testament.

(Z dnia 12. VII. 1933 r. w spr. Nr. 1. C. 1040/32).

Art. 1317 t. X cz. 1 Zw. Pr.

Przepis powyzszy nie ma publico-prawnego charakteru,
ustanowiony zostat w interesie stron, a zatem strony wolne
sg zrzec sie udzielenia im przewidzianego tym przepisem
terminu.

(Z dnia 19. VII. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 1810/32).

Art: 2051 t. X cz. 1 Zw. Pr.

Obowigzkiem dtuznika jest zwrdci¢ zapozyczony Kkapitat
wraz z przewidzianemi w umowie odsetkami, bez wzgledu na
to, w jaki sposéb zuzytkowat on ten kapitat i czy osiggnat
z niego jaki zysk.

(Z dnia 31. VIII. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 1759/32).

Art. 131 u. frip.

1) Sukcesor, przepisujacy na siebie caty spadek z wiedzg
0 istnieniu innych spadkobiercéw, ktorzy w terminie preklu-
zyjnym do hipoteki sie nie zgtosili, lecz spadku sie nie zrze-
kli, przywtaszcza sobie cudze prawa, nie majac zadnych praw
do czesci spadku, ktére stosownie do liczby sukcesoréw, po-
wotanych do dziedziczenia, na innych spadkobiercow przypa-
dajg; poniewaz za$ Iegltmech sie do calego spadku, nie
moze on nie mie¢ Swiadomosci 0 nieposiadaniu przez siebie
stusznego ku temu tytutu, musi by¢ uznany za dziatajgcego
w zlej wierze.

2. Sukcesor, ktory wylegitymowat siebie do spadku, skia-
dajgcego sie z sumy hipotecznej, z pominigciem praw dru-
giego sukcesora i ktéry nastepnie otrzymat od diuznika catg
te sume, obowigzany jest pokry¢ wspotsukcesorowi wyrzadzo-
ng mu szkode, a wiec wyptacic mu przypadajacg na niego
czes¢ sumy w takiem przerachowaniu, jakiemuby ta suma
podlegata, gdyby nadal na hipotece figurowata, czyli z zasto-
sowaniem stawki z daty powstania wierzytelnosci, a nie z daty
kiedy sume te od dluznika otrzymat.

(Z dnia 18. V. 1933 r. w spr. Nr. 1. C. 2624/32).

Art. 561 k. b-

Dowodem istnienia diugu w postepowaniu upadtosciowem
nie moze by¢ wytgcznie protokot sprawdzenia, zwiaszcza, gdy
chodzi o wierzytelno$¢ wekslowa, ktora winna by¢ stwierdzo-
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na posiadaniem wekslu; wniosek ten znajduje takze oparcie

w art. 561 k. h., ktéry wymaga od wierzyciela okazania tytutu,

wierzytelno$¢ nadajgcego, gdy wierzyciel zglasza sie o wyplaty

przypadajacej mu sumy z podziatu fundusz6éw masy upadtosci-
(Z dnia 24. VIII. 1733 r. w spr. Nr. 1L C. 1919/32).

Ustawa z dn. 11. IV. 1924 r. o ochronie lokatorow.

Orzeczenie Urzedu Rozjemczego o podstawowem komor-
nem w sporze miedzy wiascicielem domu i lekatorem nie
wigze Sadu przy ustalaniu podstawowego komornego w spo-
rze miedzy tymze lokatorem i jego sublokatorem o komorne
za ten sam lokal.

(Z dnia 8. VI. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 2318/32)

Art. 11 ust. 2 lit. a ustawy o ocljr. lok. z dn. 11. IV. 1924 r.

Za wazng przyczyne rozwigzania najmu uwaza¢ nalezy
zaleganie przez lokatora, mimo upomnienia, z zaptatg conaj-
mniej dwuch nastepujacych po sobie rat komornego bez roz-
nicy, czy przypadajag one za czas poprzedzajacy bezposrednio-
wytoczenie powddztwa, czy tez za okres dawniejszy.

(Z dnia 30. VIII. 1933 r. w spr. Nr. C. I. 945/33).

8 5 rozp. o przeracp.

Obowigzek udowodnienia, iz nieruchomo$¢ w maju 1924 r-
nie podlegata ochronie lokatoréw, cigzy na wierzycielu, powo-
tujacym sie na te okoliczno$¢ celem uzyskania wyzszego prze-
rachowania.

(Z dnia 18. V. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 2624/32).

9 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dn. 14- V. 1924 r-
0 przeraclrowaniu zobowigzan prywatno-prawnycb) (Oz. U. 1925r.
poz. 213).

Przepis 8§ 9 rozp. walor., przewidujacy zastosowanie do
wierzytelnosci, obcigzajacej kilka nieruchomosci, z ktorych
jedne podpadajg pod § 5 rozp. walor., a inne pod § 6 tegoz
rozporzadzenia, miary posredniej, winien mie¢ analogiczne
zastosowanie do wierzytelnosci, zabezpieczonej na jednej nie-
ruchomosci, ktorej czes¢ podlega, a czes¢ nie podlega ochro-
nie lokatoréw.

(Z dnia 14. IX. 1933 r. w spr. Nr. C. I. 863/33).

17 ust. 5 i 8§ 41 p- b rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej
z 14- V. 1924 r. o przeracljowaniu zobowigzan prywatno - praw-
nyc/j (D. U. 1925 poz. 213).

Whkiad, ktéry nie ma charakteru lokaty chwilowej, pod-
pada pod przepis nie p. b 8§ 41, lecz ust. 5 § 17 rozporzadze-
nia waloryzacyjnego (por. Zb. Orz. Nr. 8/27 r.).

(Z dnia 24. VIII. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 993/32).
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Rozporzadzenie z 30, XIl. 1924 r. o dostosowaniu uposazenia
cztonkéw zarzadu i pracownikéw zwigzkéw komunalnych do upo-
sazenia funkcjonarjuszéw panstwowych (D. U. p. 1073).

L chwilg wejscia w zycie powyzszego rozporzadzenia nie
moze by¢ mowy 0 zwyczaju wyptacania pracownikom zwigzkéw
komunalnych gratyfikacji, sposéb bowiem wynagradzania
funkcjonarjuszéw panstwowych jest ujety w ramy ustawowe
i wyklucza moznos¢ powstania prawa do jakichkolwiek $wiad-
czen na zasadzie zwyczaju.

(Z dnia 23. V. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 2497/32).

Art. 14 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z 5. XI. .1927 r.
w sprawie zmiany ustroju pienieznego (D. U. poz. 855).

flrt. 14 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dnia 5. XL
1927 r. nie ma zastosowania, gdy strony same okreslity, w ja-
ki sposéb ma by¢ dokonane obliczenie sumy, podlegajacej,
zgodnie z umows, wyptacie w ztocie lub w banknotach we-
diug warto$ci ztota.

(Z dnia 31. VII. 1933 r. w spr. I. C. 1214/32).

Art. 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z d. 16. Ill. 28 r.
0 umowie o prace pracownikow umystowych (Dz. U. Nr. 35
p. 323).

O kwalifikacji pracownika rozstrzyga rodzaj czynnosci,
przez niego przewazajaco spetnianych, a nie tytul, jaki sobie
przybiera lub jaki mu pracodawca nadaje.

(Z dnia 11. V. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 2875/32).

Art. 2 ust. 9 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dn. 11.111.28 r.
0 umowie o prace pracownikow umystowych {Oz. U. poz. 323\

Przyznanie pracownikowi przez zarzad Funduszu Bezro-
bocia zasitku przystugujgcego pracownikom umystowym, nie
moze krepowaé Sadu przy okreSleniu charakteru pracy pra-
cownika.

(Z dnia 17. V. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 2939/32).

Art. 5 ustawy o szkotach akademickich z dn. 13- VII. 1920 r.
{Dz. U. poz. 494).

Z przepisu art. 5 ustawy o szkotach akademickich (Dz.
Cl. Nr. 72 z 1920 r. poz. 494) wynika, iz w sprawach, dotyczg-
cych Uniwersytetu, podmiotem moze byC badZz Uniwersytet,
badz Skarb Panstwa, zaleznie od tego, jJaki zachodzi stosunek
materjalno-prawny co do roszczenia, bedgcego przedmiotem
sporu; jezeli przedmiotem sporu jest rzecz, stanowigca wias-
nos¢ Uniwersytetu, jako odrebnej jednostki prawnej, albo zo-
bowigzanie, wyptywajace z czynnosci, gdzie Uniwersytet wy-
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stepuje w charakterze osoby prawnej, to wtedy za podmiot
procesu uzna¢ nalezy Uniwersytet, a nie Skarb Panstwa.
(Z dnia 19. V. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 2371/32).

Art. 826 u. p. c.

Przed rozwazeniem kwestji wiarogodnosci Swiadka, bada-
nego w trybie art. 826 u. p. c., sad Il Instancji winien przede-
wszystkiem rozwazy¢, czy $Swiadek byt badany zgodnie z prze-
pisem powotanego artykutu a nastepnie w razie stwierdzenia,
IZ badanie tego Swiadka odbyto sie bez Scistego zastosowania
przepisanej procedury, a w szczegolnosci bez stwierdzenia po-
trzeby natychmiastowego i niecierpigcego zwtoki, badania $wiad-
ka, winien rozwazy¢, czy powody, dla ktérych badanie $wiadka
odbyto sie bez zachowania wszystkich wymaganych przez pra-
wo formalnosci, byly dostateczne, oraz w zwigzku z powyz-
szem oceni¢ dowod z zeznania tego $wiadka i powzigé na
zasadzie tej oceny odpowiedni wniosek co do wagi rzecznego
zeznania.

(Z dnia 21. IX. 1933 r. w spr. Nr. I. C. 1778/32).

Art. 704 i 714 u. p. c.

Dla ustalenia faktu, czy uzasadnienie wyroku byto napi-
sane jednocze$nie z sentencja, czy tez dopiero poOzniej, decy-
dujace znaczenie winno mie¢ o$wiadczenie sadu w samym
wyroku, natomiast kwestja ta, jako niedotyczgca samego prze-
biegu posiedzenia, nie moze by¢ rozstrzygnieta trescig zapisu
\(/jv protokdle, obejmujacym tylko fakty, zaszte podczas posie-

zenia.

(Z dnia 28. IX. 1933 r. w spr. Nr. C. I. 1374/33).

Art. 956 i 1095 u. p. c.

Z mocy art. 936 u. p. ¢. wolno wierzycielowi skierowac
egzekucje jednocze$nie do kilku majatkéw dtuznika z zastrze-
zeniem wszakze, ze warto$¢ jednego z nich nie wystarcza na
zaspokojenie wierzyciela; zastrzezenie to w stosunku do ru-
chomosci realizuje sie przy opisie i oszacowaniu, z mocy bo-
wiem art. 977 u. p. c., dopiero po o0szacowaniu zajetych ru-
chomosci diuznik moze sie domaga¢, aby inne jego rucho-
mosci nie ulegaty zajeciu; te samg zasade nalezy przyjaC tak-
ze co do majatku nieruchowego, albowiem na to wskazuje
art 1115 u. p. c.,, ktory pozwala na odstgpienie od egzekucji
z czesci majatku, gdy sie okaze przy opisie, iz pozostata czes¢
wystarcza na zaspokojenie dtugu.

(Z dnia 10. VIHI. 1933 r. w spr. Nr. C. 1 97/33).

Art. 942 u. p. c.

W mysl art. 942 u. p. c. nakaz egzekucyjny winien byc¢
doreczony diuznikowi tylko jednokrotnie, powtorzenie jednak
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tej czynnosci nie jest tak istotnem uchybieniem, ktére mo-
gtoby pociggna¢ za sobg niewazno$¢ postepowania, gdyz nie
narusza w niczem praw diuznika.

(Z dnia 10. VII. 1033 r. w spr. Nr. C. I. 97/33).

Art. J1563 u. p. c.

1. Wierzyciel hipoteczny, uczestniczacy w przetargu, a po-
siadajacy na licytowanej nieruchomosci zabezpieczong przez
ostrzezenie sume, nie jest zwolniony od skladania wadjum,
o ile w dniu licytacji nie sktada dowodu, iz ostrzezenie jego
zostato zamienione na wpis bezwarunkowy, poniewaz art. 1156s
u. p. ¢. w zwigzku z art. 1156 u. p. ¢, moOwigc 0 wierzycielu
hipotecznym, ma na mysli tylko takiego wierzyciela, ktory
wykaze, iz bezwarunkowo uzyskat miejsce hipoteczne.

2. Mniemanie jakoby wierzyciel, uczestniczacy w prze-
targu, majacy na licytowanej nieruchomosci zabezpieczong
wierzytelnos¢, mniejsza od wymaganego wadjum, moze by¢
zwolniony od ztozenia czeSci tegoz rownej wierzytelnosci, nie
jest zgodne z prawem, pozostaje bowiem w sprzecznosci z wy-
raznym tekstem art. 11563 u. p. c., ktory zwalnia od wadjum
tylko w tym przypadku, gdy wierzytelnos¢ przenosi wysoko$é
wadjum i nie przewiduje zadnego przywileju dla wierzyciela,
majgcego wierzytelno$¢ mniejsza od wadjum lub rowng temuz.

(Z dnia 17. VIHI. 1933 r. w spr. Nr. C. I. 479/33.

Art. 424 § 21 425 k. p. c.

1. Zalozenie skargi kasacyjnej na postanowienie Sgdu
drugiej instancji odmawiajgce przyzmania prawa ubogich, jest
dopuszczalne zgodnie z art. 424 § 2 k. p. c.

2. Skarga kasacyjna w materji prawa ubogich jest dopu-
szczalna o tyle tylko, o ile orzeczenie co do samego roszcze-
nia powoda mogtoby ze wzgledu na przedmiot byC zaskarzo-
ne kasacyjnie.

(Z dnia 13. X. 1933 r. w spr. Nr. C. I. 1640/33).

Art. 46 przep. tymcz. o koszt, sad.

Sama okoliczno$é, ze w ztozonem przez petenta Swiade-
ctwie ubdstwa, wydanem mu przez magistrat, mowa jest o nie-
posiadaniu przez petenta majagtku na terenie miasta, bedace-
go siedzibg danego magistratu, nie usprawiedliwia odrzucenia
mocy dowodowej tego zasSwiadczenia, gdyz wiadza miejscowa,
powotana z mocy art. 46 przep. tymcz. o koszt, sad. do wy-
dawania Swiadectw ubdstwa, nie jest w stanie stwierdzi¢, ze
petent nigdzie nie posiada majatku, lecz przewaznie musi
ograniczy¢ swoje zaswiadczenie do stanu majgtkowego pe-
tenta w danej tylko miejscowosci, co do ktorej posiada in-
formacije.

(Z dnia 6. XI. 1933 r. w spr. Nr. C. I. 1076/33).



Organizacja adwokatury.

Stuzba sedziowska w Rosji ani przynalezno$¢ do adwoka-
tury przysiegtej poza granicami Panstwa Polskiego nie upraw-
nia do wpisu na liste adwokatow.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dn. 17.X1.1933 roku
w spr. Nr. K. Adw. 123/33).

Z uzasadnienia:

1. Uchwalg z dnia 31 maja 1933 r. Rada adwokacka
w Wilnie odmoéwita a. H. wpisu na liste adwokatow z siedzibg
w Brzesciu n/B lub w Matorycie. Odmowa wpisu nastgpita dla
tego, ze H. byt sedzig tylko w panstwie zaborczem, a zatem
nie ma conajmniej dwuletniej stuzby na stanowisku sedziego
lub prokuratora w rozumieniu art. 10 prawa o ustroju adwo-
katury, ani nie odpowiada warunkom, wymaganym do objecia
stanowiska sedziego. W tym za$ stanie rzeczy staje sie zda-
niem Rady zbednem rozwazanie, czy stuzba H. w Poleskim
Okregowym Urzedzie Ziemskim moze by¢ uznana za panstwo-
wa stuzbe referendarskg na stanowisku o charakterze praw-
niczym, jakotez staje sie zbedng ocena kwalifikacyj moral-
nych petenta.

2. W dniu 15 lipca 1933 r. do Rady Adwokackiej w Wil-
nie wptyneto zazalenie H. do Sadu Najwyzszego na powyzsza
uchwate. W zazaleniu tern skarzacy zarzuca, ze Rada Adwo-
kacka pomineta nalezenie skarzgcego do roku 1918 do skiadu
adwokatury w Kijowie, wobec czego w zwigzku z nadaniem
skarzacemu w dniu 5 paZdziernika 1926 r. obywatelstwa pol-
skiego skarzacy odpowiada warunkom wymaganym do objecia
stanowiska sedziego. Do zazalenia skarzacy zataczyt uwierzy-
telnione przez siebie: odpis pisma Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych z dnia 5 pazdziernika 1926 Nr. A. E. 10945/26. zawie-
rajgcego akt nadania skarzacemu obywatelstwa polskiego, oraz
przektad z ukrainskiego zaswiadczenia z dnia 11 stycznia 1919
roku Ukrainskiego Towarzystwa Prawniczego w Kijowie, iz
skarzgcy — adwokat przysiegty i Ukrainiec z pochodzenia
i przekonan—moze byC jako prawnik bardzo korzystnym pra-
cownikiem w instytucjach ukraifskich.

3. Whykazane w aktach zajmowanie przez skarzacego sta-
nowiska sedziego w Rosji w latach 1899 — 1903 r. nie czyni
zado$¢ wymaganiom ust. 1 art. 10 pr. o u. s. (orz. S. N. z dn.
29/IV-1933 r. Nr. K. Ad. 37/33 i-z dn. 5/\V-1933 r. Nr. K. Adw.
58/33) ani wymaganiom p. 3 art. 11 pr. o u. s. (orz. S. N.
v/ skt 7 sedz, z dn. 21/X-1933 Nr. K. Adw. 92/33).

4. Wykazana w aktach przynalezno$¢ skarzacego do ad-
wokatury przysiegtej w Kijowie nie daje skarzgcemu warun-
kéw do objecia stanowiska sedziego (art. 286 pr. 0. u. s. p.),
gdyz Kijéw nie wchodzi obecnie w sklad Panstwa Polskiego,
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mani nie zastepuje warunkéw z p. 51 6 art. 9 pr. o u. s. (orz.
S. N. z dn. 21/V1ll 1933 Nr. K. Adw. 93/33).

5. W tych warunkach staje sie zbedne rozwazanie cha-
rakteru stanowiska, jakie skarzacy zajmowat w Polskim Okre-
gowym Urzedzie Ziemskim.

Przyjmowanie przez radcg prawnego Zwigzku spraw czton-
kow tego Zwigzku stanowi niedozwolone utrzymywanie filji kan-
mcelarji adwokackiej.

Zwigzek Lokatorow i Sublokatoréw m. Wilna zwrécit sie
mdo Rady /Adwokackiej w Wilnie z prosbg o polecenie kandy-
datobw na stanowisko radcy prawnego tego Zwigzku.

Rada Adwokacka rozpatrywata powyzsza prosbe na po-
siedzeniu w dniu 8 listopada 1933 r. i zwazywszy:

1) ze w piSmie z dn. 18.X.33 Zwigzek Lokatoréw i Sub-
lokatorow w Wilnie wyijasnit, ze do obowigzkéw radcy praw-
nego tegoz Zwigzku nalezy nietylko okazywanie pomocy
prawnej Zwigzkowi, jako instytucji i udzielanie porad prawnych
w lokalu Zwigzku jego cztonkom, lecz ponadto przyjmowanie
i prowadzenie spraw lokatorskich poszczegdlnych cztonkéw
Zwigzku w sgdach i urzedach za ustalone zgéry przez Zwigzek
ihonorarjum za prowadzenie tych spraw;

2) ze w tych okoliczno$ciach zachodzi wypadek niedozwo-
lonego utrzymywania przez adwokata w lokalu Zwigzku filji
swej kancelarji adwokackiej dla przyjmowania spraw Klijentow
w warunkach przy tern polecania tego adwokata przez Zwiga-
zek i korzystania w ten sposéw przez adwokata z nielicujg-
cego z godnoscig adwokata i etykg kolezenskag posrednictwa
zrzeszenia, nieskrepowanego w sposobach reklamowania wsrdd
najszerszych warstw ludnosci swych instytucyj i celdw;

3) ze Rada Adwokacka stosuje wskazywanie adwokatow
osobom i instytucjom prywatnym tylko w wyjgtkowych wy-
padkach, zastugujacych na szczeg6lne uwzglednienie, za$ w da-
nej sprawie Rada Adwokacka uznaje, iz nie tylko wypadku
tego nie zachodzi, lecz same przyjecie przez jakiego badZ ad-
wokata proponowanych warunkow radcowstwa jest niedo-
puszczalne,

postanowita wniosek Zwigzku Lokatoréw i Sublokatorow
w Wilnie z dnia 25.1X.33 pozostawi¢ bez uwzglednienia, o czem
powiadomi¢ Zwigzek.
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spraw, wyznaczonych na posiedzenie jawne Izby Cywilnej
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2282/32.
2303/32.
2300/32.
. 2321/32.
. 2388/32.
. 2287132.

. 3202/32.

. 2301/32.

. 2315/32.
2518/33.
1529/33.

Sekcji 1-ej Sadu Najwyzszego.

Na dzien 3 stycznia 1934 r. o0 godz. 10 rano.

SPRAWY:

Skarbu Panstwa z Karolem Henke o prawo wiasnosci do gruntu
Piotra Jaremczuka p-ko Michatowi Smykowi i in. o ziemie.
Owsieja i RoOzy Szereszewskich z lzraelem i Leonem Szere-
szewskimi o eksmisje.

Skarbu Panstwa z Elkg Lew i in. o wylgczenie ruchomosci
z pod zajecia.

Stewela Magarana z Chang-Sorg Rabinowicz o przywrécenie do
pierwotnego stanu domu i straty.

Franciszka Leszkiewicza z Rozaljg Urbanowiczowg o odebranie
z posiadania dziatki gruntu.

Teodozji Mordy, kurat. nad maj. nieob. Sergjusza Adamczuka
p-ko Janowi Romanczukowi i in. o dopuszczenie do wspoln.
posiadania ziemi.

Jana i Dominiki Iwanczukéw z Melanjg Sawin o dopuszenie do
wspoblnego posiadania ziemi.

Skarbu Panstwa p-ko Karolinie Wotodkiewicz o 184 zt.
Agrypiny Oleksiukowej z Samuelem Oleksiukiem o spadek.
Aleksandra Gtowackiego ze Skarbem Panstwa o czynsz i eks-
misje.

Na dzien 10 stycznia 1934 r. o godz. 10 rano.

. 2617/33.
509/33.
. 2025/33.
. 1906/33.

1957/33.
.2370/32.

. 2235/33.
. 2369/32.

. 2365/32.
. 2368/32.
. 2234/33.
. 2533/32.

SPRAWY:

Laury, Anny i Stanistawa Steckich z Heleng Btaszczukowsq i in.
0 zwrot kaucji.

I\_/Ia(tjgiist_ratu m. Wilna p-ko Wilenskiej Kurji Metropolitalnej o wy-
siedlenie.

Lejbki Grynberga p-ko przedsieb. ,Polskie Koleje Panstwowe"
0 14.000 zt.

Zacharjasza Esmanskiego p-ko Edwardowi Lege vel Loge o na-
lezno$¢ z aktu zastawu.

Anastazji_Flaczynskiej, op. gt. nad maj. pozostatym po zmartych
A. i M. Flaczynskich.

Firmy ,Kino-Teatr Polonja" ze Skarbem Panstwa o uznanie
firmy za upadta.

Antoniego Sokotowskiego z Frejda Jaffe vel Joffe o 800 dolar6w.
Zjednoczonego Towarzystwa Elektrycznego w Wilnie z Girszem
Kinkulkinem o dhug.

Opieki nad masg spadkowg po zm. Lucjanie Rydzewskim p-ko
Barbarze Ostapczukowej o ziemie.

Pantelejmona Panasiuka z Grzegorzem Chodiukiem o wytgczenie
ziemi z nieprawnego posiadania.

Michata Powasera p-ko Jozefie i Wiadystawowi Powaserom
0 eksmisje.

Nazara Strelczuka z Marjg Mencel o rozwigzanie umowy.
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2331/32.

2088/33.
2404/32.
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Wiadystawa Szczyt-Niemirowicza z Janem Augustyniakiem o uz-
nanie umowy przyrzeczenia sprzedazy za przenoszaca prawo
wiasnosci do dziatki gruntu.

Marji Badowskiej, kurat. nad maj. nieob. N. Baraficzuk p-ko
Grzegorzowi Baranczukowi o odebranie z posiadania ziemi.
Pawla Mielniczuka p-ko tazarzowi Biegusowi 0 przyznanie pra-
wa wiasnosci do ziemi.

Na dzien 16 stycznia 1954 r. o godz. 10 rano.

35/33.

564/33.

24/32.

1524/33.

2293/33.

. 2420/32.
2325/33.

. 2405/32.
. 1426/33.

. 2406/32.
2732/33.

SPRAWY:

Syndyk, masy upadi, f. ,,Goods Exchange* z Jadwigg Swie-
Zy+r'13kq 0 rozwigzanie umowy dzierzawnej 1 0 przyznanie prawa
wiasn

Przedsieb. ,Polskie Koleje Panstwowe’ ze Sp. Akc. Cukrowni
»Strzyzéw* o 700 doi.

Marji Bronistawy Bohowicz p-ko Skarbowi Panstwa o zwrot
dobr ziemskich ,,Mate".

Antoniego Lula i in. z Jozefem Lulg i in. o prawo wiasnosci
do maj. nieruchomego.

Duchownego Konsystorza Prawostawnego w Grodnie p-ko Kurji
Biskupiej Pinskiej o prawo wiasnosci do nieruchomosci.
Mitrofana Wotoniatczyka z Eudokjg Szamg o ziemie.

Tomasza Kamienskiego z Andrzejem Zimnochem o prawo wias-
nosci do ogrodu.

Aleksandra Kosito z Katarzyng Kositowg i in. 0 przyznanie pra-
wa do czesci maj. spadkowej.

Grzegorza Szyrniuka p-ko Eudokji Iwaniukowicz i in. o wyla-
czenie z posiadania ziemi.

Blumy Prymostowej z Lejbg Prﬁ/mostem 0 1.000 zt.

Edwarda - Maurycego Komosinskiego p-ko Antoninie - Auguscie
Stowickiej o prawo wiasnosci.

Na dzien 20 stycznia 1934 r. o godz. 10 rano.

. 1311/33.

1516/33.

. 2305/32.
. 2299/32.

. 2488/32.
. 2319/33.

2474/32.
270/33.

2334/33.

777133.

SPRAWY:

Marji lwanowowej i in. z Leonem i Adamem Bychowcami o uz-
nanie aktu kupna-sprzedazy za niewazny.

Jankiela-Mordki Breslera p-ko Aleksandrowi Niestrojewowi i in.
0 wynagrodzenie za prace.

Aleksandry Zabtockiej p-ko Jézefowi Romejko i in. o wasnos¢
nieruchoma.

Jakgﬁa Puzacza z Mikotajem Buc¢ko o przyznanie prawa do
spadku.

P?azimierza Szurmieja z Stefanjg Szurmiejowg o zwrot posagu.
Fryderyki Eichler i in. p-ko Bronistawie Maczukas vel Maciukas
0 odebranie z posiadania domu.

Filipa Kucharca z Duchownym Konsystorzem Prawostawnym
w Pifnsku o wylgczenie z posiadania ziemi.

Stanistawy Gotko p-ko Michalinie Borowskiej i in. o wasno$¢
nieruchoma.

Anny Ochrynowicz p-ko Tekli i Sergjuszowi Oleszczukom o do-
puszczenie do wspolnego posiadania ziemi.

Marji Stankiewicz p-ko Jozefie Stawickiej i in. o prawo wias-
nosci do nieruchomosci.
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Na dzien 25 stycznia 1954 r. o godz. 10 rano.

784/33.
. 1789/33.
. 2006/33.
2005/33.
. 2058/33.
. 2057/33.
. 2007/33.
. 2059/33.
. 1891/33.
1892/33.
1893/33.
1895/33.

2875/32.

1965/32.
1951/33.

778/33.
252/33.

1765/33.

SPRAWY:

Kurji Biskupiej w Pinsku p-ko Konsystorzowi Prawostawnemu
w Grodnie o odebranie z nieprawnego pesiadania cerkwi.
Czerny Taubes p-ko Towarzystwu Ubezpieczen 3}Przezornosé
i in. 0 4.000 doi.

Eszki Natanson z Wiodzimierzem Ambrazancewem i in. o plac
i czynsz dzierzawny.

Szejny Finkielsztejn z Wiodzimierzem Ambrazancewem i in-
o plac i czynsz dzierzawny.

Dynki Moczkowskiej z Wiodzimierzem Ambrazancewem i in.
0 plac i czynsz dzierzawny.

Gecela Moczkowskiego z Wiodzimierzem Ambrazancewem i in..
0 plac i czynsz dzierzawny.

Soni Churginéwny z Wiodzimierzem i Sergjuszem Ambrazance-
wymi o plac i czynsz dzierzawny.

Michela Lisa z Wiodzimierzem i Sergjuszem Ambrazancewymi
0 plac i czynsz dzierzawny.

Michata Isakow.a z Sergjuszem i Wiodzimierzem Ambrazancew
0 plac i czynsz dzierzawny.

Rywki Mowszowiczowej z Sergjuszem i Wiodzimierzem Ambra-
zancew 0 plac i czynsz dzierzawny

Icka Boreckiego z Sergjuszem i Wiodzimierzem Ambrazancew
0 plac i czynsz dzierzawny.

Mikotaja i Teresy matz. Kostusikéw z Wiodzimierzem i Sergju-
szem Ambrazancew o plac i czynsz dzierzawny.

Teodora Szyrmera z Anng tapczynska i in. o usuniecie bu-
dynkow.

Urszuli Strakszysowej z Elzbietg Bernatowiczows, kurat. nad
mieniem zagin. S. Strakszysa, 0 usuniecie z ziemi.

Borysa i Aleksandra Andrzejkowiczéw o zatwierdzenie w pra-
wach do spadku EO Romualdzie Andrzejkowiczu.

Szymona Nesteruka z Sebastjanem Golonko o wasnos$¢ nieruch.
Marji Kojatowiczowej, op. nielet. Lucjana Kobylinskiego, i in
z Jozefg Mankowska 0 przyznanie prawa do otrzymania odszkod.
Menasiego Potoniskiego-Buniewickiego z Sergjuszem Ambrazan-
cewem i in. o plac.

Na dzien 26 stycznia 1954 r. o godz 10 rano.

385/33.
. 1543/33.
. 2383/33.

. 2345/33.
668/33.

507/33.
. 2520/33.
. 1167/33.

SPRAWY:

Jerzego Szopowa p-ko Bazylemu Radjonowowi i in. o 1¢0.000rb-
z aktu zastawu.

Stanistawa Garbarczyka i in. z Jankiem Nyssenholcem o prze-
rachowanie.

Jana-Wojciecha Skupieriskiego p-ko firmie ,,Dom Bankowy S. Na-
tanson i Synowie" w likwidacji o odszkodowanie.

Skarbu Panstwa z Zofia Petkowska o 26.969 zi. 60 gr.

Pinkusa Kacenelonbogena z Anng Grunbaum i in. o przeracho-
wanie.

Masy upadt. Oskara Filippa p ko Jerzemu Eichblattowi o unie-
waznienie aktu i umowy.

Bronistawy Borkowskiej i Ewela Baskinda z Lidjg Jedwabnikowg
0 rozwigzanie umowy najmu, eksmisje i komorne.

Chai-Szejny Alterowej i in. p-ko Menachemowi Lehrowi i In-
0 przerachowanie nalezn. hipot.
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. 1413/23. Zofji Borskiej z Syndyk, tymcz. masy upadt, f. ,J. Zapedowski*
10.

0 uniewaznienie aktow.
2647/33. Bazylego Truszynskiego p-ko Komunalnej Kasie Oszczednosci
0 uchylenie klauzuli egzekucyjne;j.
2648/33. Bazylego Truszynskiego p-ko Komunalnej Kasie Oszczednosci
0 uchylenie klauzuli egzekucyjnej.
2649/33. Bazylego Truszynskiego p-ko Komunalnej Kasie Oszczednosci
o uchylenie klauzuli egzekucyjnej.
2650/33. Bazylego Truszynskiego p-ko Komunalnej Kasie Oszczednosci
0 uchylenie klauzuli egzekucyjnej.
2352/33. EiankuhHandIowego w Warszawie z Klemensem Sawickim o 30.030
ztotych.
2162/33. '\iatgljlh Bernstein p-ko Arturowi Bernstein-Zabeskiemu o 39.900
ztotyc
1936/33. Star?{s’:awa vel Szmula-Jozefa Brama p-ko Helenie vel Chai-Ziacie
Z_ajﬁensznlr iin. 0 9971 zt w przedm. przyznania prawa ubo-
ich.
2641/33. R/Iicha’ra i Franciszka Zwolakéw p-ko Wojciechowi Krukowskie-
mu i in. 0 prawo wiasnosci.
4/33. Mendla Klejna p-ko Kasie Chorych w Sarnach o uznanie wekslu
za splacony.
5/33. Mendla Klejna p-ko Kasie Chorych w Sarnach o uznanie wekslu
za sp iaconly
6/33. Mendla Klejna p-ko Kasie Chorych w Réwnem, oddziat w Sar-
nach o uznanie wekslu za spfacony.

OBWIESZCZENIA.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie zaswiad-
cza, ze nizej wyszczegoélnione nieruchomosci wywotane zostaty

do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

na dzien 16 kwietnia 1934 roku»

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Warszawskiej BOd Nr. &
(dawniej pod Nr. 15), o powierzchni 51555 mir kwadr, nabyta przez
Marje Nienartowiczows od Aleksandry Zebrowskiej, Stefanjl + utowiczo-
wej, Stanistawy Tomaszunasowej i Heleny tutowiczowny. Nr. Hip. 15746.
Nieruchomos$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Nowogrédzkiej pod Nr. 79,
o powierzchni 358,25 mtr. kw. nabyta przez Estere Szeszkowg od Geno-
cha Brudnego. Nr. Hip. 1839.

Dziatka ziemi w zascianku Zadworce w gminie Rudominskiej powiecie
Wilensko-Trockim, o powierzchni 1 dzies., nabyta przez Feliksa Kijewi-
cza od jana Slatkows iego. Nr. Hip. 15727.

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Moniuszki pod Nr. 35, o po-
wierzchni 1902 mtr. kw. przyznana na zasadzie przedawnienia Otto- -Julju-
szowi Fuksowi. Nr. Hip. 15743.

Zascianek Worona—A Nr. 2 w gminie Wornianskiej powiecie Wilensko-
Trockim, o powierzchni 18 ha 8905 mtr. kw. nabyty przez Karola—syna
Marcina Dubieckiego od Marcina Dubickiego. Nr. Hip. 15738.
Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ulicy Kijowskiej uprzednio — No-
wogrodzkiej pod Nr. 35, o powierzchni 254,25 saz. kw. nalezaca do
spadkobiercow Estery Frydbergowq Nr. Hip. 15737.

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie w miejscowosci Saraj nad rzeka Wilja—
Pospieszka, o powierzchni 143425 mtr. kw. nabyta przez Abrama Zaca
od Michata Runiewicza. Nr. Hip. 15724.
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8. Dziatki gruntu pod nazwg Skibiszki w gminie Rudominskiej, powiecie
Wilensko - Trockim, o powierzchni 13 ha 1303 mtr. kw. nalezace do
Edwarda-Marjana Modzelewskiego. Nr. Hip. 15725.

9. Trzy nieruchomosci w miescie Wilnie przy ulicy Zwierzynieckiej pod
Nr. Nr. 16, 18 i 18-a, o powierzchni: pierwsza L. 16—10103,75 mtr. kw.,
druga L. 18 —4696 mtr. kw. i trzecia L. 18-a— 2035,75 mitr. kw. ogdtem
za$ 1683550 mtr. kw. nalezgca do Kasriela Regolera, Oszera Regolera,
Izraela Regolera i Chany Witkomierskiej. Nr. Hip. 15718.

10. N eruchomo$¢ w miescie Wilnie przy zb. ulic Zorawiej i Pieszej pod
Nr. 7/2, o powierzchni 151,10 sgz. kw. w/g aktu za$ 686,85 mtr. kw. w/g
planu nabyta przez Karoline Kukinowg. Nr. Hip. 15720.

11. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Archanielskiej, o powierzchni
700,20 mtr. kw. czyli 153,82 saz. kw. otrzymana w spadku przez Mirjam
Perewozka od Estery Trockiej. Nr. Hip. 15721

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje pra-
wa w kancelarji Wydziatu Hipotecznego Gmach Sadéw przy ulicy Mickie-
wicza pod Nr. 36 pod skutkami prekluzji przewidzianemi w art. 154 ust.
hip. z 1919 r.

Wilno, dnia 22 grudnia 1933 r. ) )
Pisarz Hipoteczny

przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie ob-
wieszcza, ze nizej wyszczegllnione nieruchomosci wywotane
zostaty do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 12 kwietnia 1934 r.

1. Osada nadziatowa we wsi Zwirynje w gm. Twereckiej powiecie Swie-
cianskim, powierzchni 4,75 ha, nabyta przez Stefana Taljuna od Romana
Subocza. Nr. Hip. 6974/B.

2. Nieruchomo$¢ w miescie Postawach przy ulicy Wilenskiej pod Nr. 25,
powierzchni 8812 mtr. kw. przyznana na mocy przedawnienia Marji—Jad-
widze lhnatowiczowej. Nr. Hip. 7290/B.

3. Plac w miasteczku Turmonty gm. Smotwenskiej pow. Brastawskiego,
powierzchni 21 dziesiecina, nabyty przez Konrada Gérnego od Michata
Nosewicza. Nr. Hip. 7294/B.

4. Dziatka ziemi we wsi Wiesotojciach gm. Polanskiej pow. Oszmianskim,
powierzchni 12 dziesiecin czyli 13 ha 0663 mtr. kw. nabyta z licytacji
przez lzydora Jeryste. Nr. Hip. 7299/B.

5. Folwark Gogolewszczyzna w gm. Mikotajewskiej pow. Dzisnienskim, po-

wierzchni 45'/2 dziesieciny, przyznany na zasadzie przedawnienia Leo-

RIOIdOWi Ostrowskiemu. Nr. Hip. 7301/B.

ieruchomo$¢ w miasteczku  Swirankach pow. Swiecianskim gminie
Kiemieliskiej, powierzchni okoto 4 dziesiecin, nabyta przez Aleksandra
Jukowicza od Piotra Fronskiego. Nr. Hip. 12570.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydzialu Hipotecznego Sadu Okrego-
wego w Wilnie gmach Sadéw przy ul. Mickiewicza pod Nr. 36, pod skutka-
mi prekluzji, przewidzianemi w art. 153 ust. hip. z roku 1919.

Wilno, dnia 22 grudnia 1933 roku. ) )

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie.
f—) Hieronim Piotrowski.
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Wydziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie Sadu

Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczeg6lnione

nieruchomosci wywotane zostalty do pierwiastkowego zapro-
wadzenia hipoteki.

Na dzien 14 kwietnia 1934 roku.

1. Nieruchomos¢ w miescie Lidzie przy ulicy Btotnej pod Nr.Nr. 7. 9-a t3-_
cznej powierzchni 477,28 mtr. kw. nalezaca do Bolestawa Tomaszewicza
syna Jerzego, Stefanji Tomaszewiczowej i Bolestawa Tomaszewicza syna
Bolestawa wspolnie nabyta z wiekszej nieruchomosci nalezacej do gminy
miasta Lidy Nr. Hip. 3431.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Lidzie, ulica
Suwalska Nr. 74, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art. 153 Ustawy
Hipotecznej z roku 1919.

Lida, dnia 21 grudnia 1933 r. ) )

Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie,
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) K. Kontowtt.

Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Pinsku obwieszcza
ze nizej wymienione nieruchomos$ci wywotane zostaty do pier-
wiastkowej regulacji hipoteki.

Na dzien 7 kwietnia 1934 roku,

1/9512. Nieruchomos¢ w Pinsku przy ul. Domikanskiej pod Nr. 22, o po-
wierzchni 562l/s mtr. kw. ziemi miejskiej wieczysto-czynszowej,
nabyta przez Jakéba i Minie matzonkéw Mandelbauméw od Mordu-
cha Pinskiego.

2/9514. Jedna szésta cze$¢ nadzialu wioscianskiego w urocz. ,,Muslatyn®,
»Pohyble" i innych we wsi i przy wsi Zydcze, w gm. Chojno, po-
wiecie Pinskim, o powierzchni okoto 3 ha 6416 mtr. kw. z prawem
korzystania z ogolnego pastwiska, wygonow, brzegow, rzek, jezior
i innych uzytkow bedacych w ogdlnem korzystaniu gromady whos-
cian wsi Zydcze, stanowigca wiasno$¢ Teodora Kuzela.

3/9521. Nieruchomo$¢ w Pinsku przy ul. Zakatnej pod Nr. 5 zwanej dawniej
Zautkiem Wisniowieckim o powierzchni 719 mtr. kw. nabyta przez
Ruwina i Roze matzonkéw Samurynéw od Icka, Fajwla i Motla
Brodzkich.

4/9522. Nieruchomo$¢ w Pinsku, przy ul. Kosciuszki pod Nr. 6 o powierz-
chni 521 mtr. kw. ziemi miejskiej wieczysto-czynszowej, stanowigca
niepodzielng wiasno$¢ Basi vel Baszy Gotlib w 3/6 czgSciach, oraz
Owsieja i Basi matz. Szyfmanéw w 3/6 czeSciach.

5/9523. Dziatka gruntowa z maj. ziem. Uhrynicze, gm. Pniewko, pow.
Kamien-Koszyrskim o powierzchni 10 ha 400 mtr. kw. nabyta przez
Archipa Pasiewicza, od Michata Ordy

6/9524. Dziatka taki w urocz. ,Koczmino" z maj. ziem. Berezicze, gm.
Pniewko, pow. KamieA-Koszyrskim o powierzchni 2 ha 5000 mtr.
kw. nabyta przez Aleksego Kowalczuka od Michata Ordy.

7/9525. Dziatka fgki w urocz. ,,Olos" z maj. ziem. Berezicze, gm. Pniewko,
pow. Kamien-Koszyrskim o powierzchni 2,24 ha nabyta przez Szy-
mona Kowalczuka od Michata Ordy.

8/9526. Drziatka #gki w urocz. ,Koczmino™ z maj. ziem. Berezicze, w gm.
Pniewko powiecie Kamien-Koszyrskim. o powierzchni 2 ha nabyta
przez Michata Petryke od Michata Ordy.
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9/9527. Dziatka tgki w urocz. ,Koczmino" z maj. ziem. Berezicze w gminie
Pniewko, pow. Kamien-Koszyrskim, o powierzchni 4 ha 3000 mtr.
kw., nabyta przez Tymoteusza Bubato od Michata Ordy.

10/9528. Jedna dziesigta cze$C nadziatu wioscianskiego w urocz. ,,Kotokuzni-
gorod* i innych, przy wsi i we wsi Dubrowsk, w gm. Moroczno,
pow. Pinskim, o powierzchni okoto 3 ha 2775 mtr. kw. z prawem
korzystania ze wspolnego serwitutu pastwiskowego z maj. Mikota-
jewo Golje i Mikotajewo Stare, nabyta przez Irene Chotodzko od
Leontego Kowtunowicza.

11/9529. Nieruchomos¢ w Pinsku przy ul. Poprzecznej pod Nr. 31, o po-
wierzchni 3208 mtr. kw. ziemi miejskiej wiecz.-czynsz. nabyta przez
Mieczystawa i Elzbiete matz. Sierkuczewskich od Zelika Kotko.

12/9530. Nieruchomo$¢ w miescie Pifisku przy ul. Szerokiej pod Nr. 6, o po-
wierzchni 357 mtr. kw. ziemi miejskiej wiecz.-czyn., stanowmca
wiasnos¢ Sory-Bejty Podorowskiej.

13/9533. Grunta nadziatowe wioscianskie w urocz. ,,Mostowe" i innych przy
wsi i we wsi Masiewicze, w gm. Zabczyce, pow. Pinskim, o po-
wierzchni okoto 4 ha 8525 mtr. kw. z prawem korzystania z ogol-
nego pastwiska gromadzkiego wsi Masiewicze, nabyte przez Teodora
Botiuka od Michata Szlachoty i Antoniego Jaroszko.

14,9536. Nieruchomos¢ w obrebie m. Pinska przy ul. Objazdowej, sktadajaca
sie z dziatki ziemi ornej o powierzchni 1 ha 5860 metr. kw. nabyta
przez Mejera i Hodig matz. Ziselmanéw z wigkszej nieruchomosci
od Marji tukaninowej.

15/9539. Jedna czwarta czes¢ nadziatu wiloScianskiego w urocz. ,Sadyba'
i innych przy wsi i we wsi Krytyszyn w gm. Janéw, pow. Drohic-
kim, o powierzchni okoto 7,1012 ha, nabyta przez Jana Sacute od
Grzegorza Sawickiego.

16/9551. Nieruchomo$¢ wiecz.-czynsz. w m. Pinsku przy ul. Portowej pod
Nr. 4 o powierzchni stosownie do zaSwiadczenia magistratu m. Pin-
ska 319 sgz. kw. czyli 1452 metr. kw. odziedziczona przez Teodo-
ra, Aleksandre, Wiodzimierza, Tymoteusza, larjona i Jewdokje
Wysockich, oraz Nadzieje z Wysockich — Stachrowskg w spadku
po zmartym Bazylym Wysockim.

W., oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje pra-
wa pod skutkami prekiuzji.
Pinsk, dnia 20 grudnia 1933 roku.
p. o. Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Pinsku
(—) podpis nieczytelny.

Wydziat Hipoteczny w Brzesciu nad Bugiem Sgdu Okregowe-
go w Pinsku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci
wywotane zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 25 maja 1934 roku,

1/7015. Maj. ziemski Buczeml pow. Brzeskiego powierzchni 137,1888 ha po-
zostaty po zmartym Janie Bulczynskim.

2/7016. Nieruchomo$¢ w Brzesciu n/B. przy ul. Grajewskiej pod Nr. 42
powierzchni 7014 mtr. kw. nabyta przez Aleksandra Bacewicza od
Jana Grycuka i Karpa Wisin.

3/7017. Nieruchomo$¢ w Brzesciu n/B. przy ul. Dabrowskiego pod Nr. 106
powierzchni 284 mtr. kw. nabyta przez Szejne Koszczakiewicz od
Eli Gutermana.

4/7022. Cze$¢ folwarku Zulinek z maj. Joalin gm. Szereszewskiei pow-
Pruzanskiego powierzchni okoto 88 ha nabyta przez Wiktora Czar-
nockiego 0°d Jozefa Czarnockiego i Henryka Gassowskiego.
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5/7038. Nieruchomos¢ w Brzesciu n/B. przy ul. Jana Sobieskiego poprzed-
nio Szerokiej pod Nr. 12 powierzchni 1752 mtr. kw. nabyta przez
Leone Hankiewiczowa z posiadania Teofili Seredowiczowej.

6/7011. Cze$C maj. ziemskiego Kosow powiatu Kosowskiego powierzchni
616,5953 ha nalezaca do Skarbu Panstwa Polskiego.

Na dzien 28 grudnia 1934 roku.

7/7039. Nieruchomo$¢ w Brzesciu n/B. przy ul. Jana Sobieskiego poprzed-
nio Szerokiej pod Nr. 165 powierzchni 743,4 mtr. kw. odziedziczo-
na przez Stanistawa Murawskiego w spadku po zmartej matce jego
Walerji Murawskiej.

-'8/7042. Nieruchomos¢ w m. BrzeSciu n/B. przy ul. Sadowej pod Nr. 19
powierzchni 67,3 mtr. kw. oraz prawo korzystania wspo6lnego
z whascicielami sasiednich nieruchomosci z dziatki placu powierz-
chni 181,6 mtr. kw. nabyta przez Piesze Boruchowskag od Aleksan-
dra Ginzburga.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swe prawa
j>od skutkami prekluzji.

m. Brze$¢ n/B. dnia 22 grudnia 1933 roku.

Pisarz Hipoteczny
(—) Leopold Dmowski.

Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka w Wilnie podaje do wiadomosci, ze zgtlosili sie do
Rady nastepujacy petenci:

O wpisanie na listg adwokatow:

1) Chmielowski Wactaw — b. radca prawny Poleskiego Okrego-
wego Urzedu Ziemskiego, zam. w Brzesciu n/B. przy ul. 3 Maja Nr. 4 m. 3,
z siedzibg w Brzesciu n/B.

2) Synowska Wiera — aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Wilnie przy ul. Gimnazjalnej Nr. 10 m. 5, z siedzibg w Wilnie.

3) Kotlar Mojzesz — aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Wilnie przy ul. Stefanskiej Nr. 1 m. 1, z siedzibg w Wilnie.

4) Majmeskut Borys — aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Wilnie przy ul. Mickiewicza Nr. 22 m. 40, z siedzibg w Iwiencu.

5) Wejsbremowa Helena — aplikant adwokacki tegoz Okregu,
zam. w Wilnie przy ul. Wilenskiej Nr. 24 m. 2, z siedzibg w Wilnie.

6) Buyko Zygmunt — aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Wilnie przy ul. W. Pohulanka 20, z siedzibg w Wilnie.

O wpisanie na liste aplikantéw adwokackich:

1) weingarten Lemil — Magister Praw, zam. w Grodnie przy ul.
Horodniczanskiej Nr. 27 m. 7, z siedzibg w Grodnie pod patronatem adw.
Rutena.
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TRESC: 1. Zajaczkowski — Sprostowanie protokutu wedtug U. P. C-
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PRAWA | ETYKI. CZEoC | Postawa ustawodawcy i prawnika.
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zatgczonego do zeszytu. Zeszyty 1—6 juz sie ukazaty i sg do nabycia.
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