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S. p. Henryk Konic.

Dnia 10 maja zmart w wieku lat 74 niestrudzony pra-
cownik w stuzbie Temidy.

Po skonczeniu ze ztotym medalem Gimnazjum w War-
szawie i fakultetu prawnego uniwersytetu Warszawskiego
w 1881 roku, oraz odbyciu aplikacji sadowej $. p. Henryk
Konic wstepuje do adwokatury, w ktérej do smierci zajmuje
przodujgce stanowisko. Chociaz praca zmartego byta bardzo
réznorodna, chociaz nie byto dziedziny zycia spotecznego Jemu
obcej, jednak fach obronczy byt sercu Jego najmilszy i tej
pracy zmarly poswiecat bodaj najwiecej swych sit i energji,
wystepujac zawsze w obronie pokrzywdzonych, tworzac $miate
koncepcje prawne i podajac je w mistrzowskiej formie. Smiato
rzec mozna, ze $. p. Henryk Konic byt niedoscignionym wzo-
rem adwokata w najlepszem zrozumieniu tego stowa i bez-
sprzecznie nalezy, jak to stusznie powiedziat Prezes Rady Na-
czelnej Franciszek Paschalski, ,do nieSmiertelnych adwoka-
tury polskiej*.

Poza dziatalnosciag adwokacka zmarly zajmuje jedno
z najwybitniejszych miejsc jako prawnik teoretyk.

Wyktadajagc prawo cywilne na Uniwersytecie Warszaw-
skim od 1921 roku, $. p. Henryk Konic wydaje 9 tomdw, sta-
nowigcych najobszerniejszy kurs polski prawa cywilnego. Jako
teoretyk zmarty wystgpit na widownie bardzo wcze$nie, bo
jeszcze jako 19-letni miodzieniec na tfawie uniwersyteckiej,
piszac w 1878 roku rozprawe o dzieciach nie$lubnych, nagro-
dzong ztotym medalem. Od tego czasu az do dnia Smierci
w przeciggu przeszto pot wieku S. p. Konic pracuje teoretycz-
nie, drukujgc swe prace i monografje w szeregu czasopism
prawniczych. Przeglad tytutbw tych prac wprawia w podziw
iloscig i roznorodnoscig poruszanych przez autora tematdw.
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Wszystkie te prace cechuje gleboka erudycja, Smiatos¢ sadow,
prostota formy potgczona z wykwintnoscia.

Charakterystyczng cechg zmartego byfa pracowitosé. Ma-
jac moc pracy jako jeden z najwiecej wzietych adwokatow
w Warszawie, oraz radca prawny wielu instytucyj, $. p. Henryk
Konic znajduje jeszcze czas i sity, by redagowa¢ od 1886 roku
Gazete Sadowg Warszawska, ktorej jest filarem, by¢ postem
do Dumy Panstwowej i bardzo czynnym czionkiem Kota Pol-
skiego, bra¢ udziat w wielu kongresach prawniczych, zajmo-
waC wybitne stanowiska w niezliczonych Towarzystwach spo-
tecznych i naukowych, by¢ profesorem, cztonkiem komisji
kodyfikacyjnej, Prezesem Naczelnej Rady Adwokackiej i Pre-
zesem Sadu Dyscyplinarnego. Ogrom | owocno$¢ pracy na
wszystkich tych polach wprawiajg wprost w podziw.

Osoba §. p. Henryka Konica byfa dobrze znana prawni-
kom naszym wileAskim. Na pierwszym zjezdzie prawnikéw
Polskich, ktéry sie odbyt w Wilnie 8—10 czerwca 1924 r.
zmarty byt cztonkiem prezydjum zjazdu i prezesem sekcji
prawa cywilnego, wzbudzajac podziw umiejetnosciag prowadze-
nia obrad, szczegOlnie za$ wybitng zdolnoscig do streszczania
przebiegu dyskusji, czesto prowadzonej dosyC namigtnie; pre-
zes Konic zawsze potrafit wyluska¢ nawet z najwiecej mgli-
stych przemowien istote rzeczy i podaC jg w formie jasnej
i lapidarnej.

Pozatem kilku z adwokatéw naszych pracowato pod prze-
wodnictwem §. p. Konica w Radzie Naczelnej, z ktérej wyniesli
jak najlepsze wspomnienie o jej Prezesie, jako przewodniczg-
cym i jako koledze, dbatym o wysokos¢ etyki adwokackiej,
wymagajacym od siebie, a pobtazliwym i wyrozumiatym wzgle-
dem innych.

PamieC o s. p. Henryku Konicu jako o koledze, o uczo-
nym i nauczycielu na zawsze pozostanie ws$rdd naszego praw-
nictwa kresowego. L. S.

Pamieci Alfonsa Parczewskiego.

Mowa Rektora U.S.B. Witolda Staniewicza na uroczystosci po-
Swieconej pamieci zmartego przed rokiem profesora Alfonsa
Parczewskiego.

Jezeli cofniemy sie myslg wstecz—w niedalekg przesz-
tos¢, gdy wraz z Zmartwychwstajgcg Ojczyzng powstawat na-
nowo do zycia, powotany wolg Jozefa Pitsudskiego Uniwersy-
tet Wilenski, to z posréd ludzi najbardziej zastuzonych, pracu-
jacych nad jego wskrzeszeniem—na jedno z pierwszych miejsc
wysuwa sie wspaniata posta¢ $. p. Rektora Alfonsa Parczew-
skiego.
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Urodzony w r. 1849 w Ziemi Sieradziej jako kilkunasto-
letnie pachole przezywa $. p. Alfons Parczewski tragiczny epos
powstania 1863 r., ktéry w duszy i sercu jego pozostawia nie-
zatarte $Slady, a przedewszystkiem wznieca wiare w Zmartwych-
wstanie Ojczyzny—odzyskaniu Niepodlegtosci i Wielkosci kto-
rej pragnat poswieci¢ swe zycie.

Wychowany w wzniostej Atmosferze Szkoty Glownej
w Warszawie, pomimo iz twardy los zmusit go do pracy za-
wodowej w palestrze rodzinnego a tak umitowanego Kalisza—
w warunkach najmniej pomyslinych, potrafit przez cate swe
diugie zycie pracowac twdrczo naukowo, czego dowodem sg
jego liczne prace ogtoszone drukiem. Bogata jego indywidual-
nos¢ nie mogta jednak poprzesta¢ na pracy zawodowej i nau-
kowej.—Marzac o Odrodzeniu i Wielkosci Ojczyzny—starat sie
swe idee realizowa¢ w pracy spotecznej i politycznej. Przyczem
to co go rézni najbardziej od dwczesnego pokolenia, to nie-
stychany rozmach — dzieki ktéremu w pracy swej wybiegat
daleko poza granice dzielnicy, w ktdérej wypadto mu zyc i pra-
cowaé. Praca na Slasku w dalekim Woroctawiu, lub jeszcze
bardziej odlegtych tuzycach—wysitki nad budzeniem polskosci
w Etku na Mazurach —oto etapy pracy tego Mocarstwowca
Polskiego z okresu najciezszej niewoli, ktéry potrafit wbrew
narodowi calemu, contra spem sperare w poszukiwaniu zrédet
"Wielkosci Ojczyzny. | te namietne, a jednak z uporem i Scis-
foscig badacza naukowego poszukiwania drog do Wielkosci
Polski—zaprowadzity Go ku Wilnu, temu Symbolowi Wielkiej
Przesztosci i jeszcze wigkszej PrzysztoSci. Wilnu zapragnat $.p.
Rektor Parczewski poswieci¢ zachod swego znojnego zycia.

Juz w r. 1906, jego energji i inicjatywie zawdziecza¢ na-
lezy powstanie Tow. Przyjaciot Nauk w Wilnie, Tow., ktore
stuzy¢ miato i stuzy dotad nauce Polskiej na Ziemiach W.
Ksiestwa Litewskiego.

A gdy po strasznych mekach okupacji niemieckiej zaswi-
tato dla umeczonego Kraju lepsze jutro, $. p. Rektor Parczew-
ski jeden z pierwszych przystapit do pracy nad Wskrzeszeniem
Wilenskiej Wszechnicy, ktora niby Znicz Ptomienny miata
wskazywac narodowi na Wielkie Wilna przeznaczenia.

W dn. 13 grudnia 1918 r. w jego Warszawskiem przy ul.
Wiejskiej mieszkaniu, odbyta sie konferencja zwotana przez
Komisje Litewska, na ktdrej zostato uchwalone powotanie do
zycia Komitetu Warszawskiego Odrodzenia Wszechnicy Pol-
skiej w Wilnie, na czele ktérego stangt jako Przewodniczacy
Prof. Parczewski, 6éwczesny Dziekan Wydziatu Prawa i Nauk
Spot. Uniwersytetu Warszawskiego. Za$ w pare tygodni péz-
niej, niemal w ostatnim dniu samoobrony wilenskiej zapadia
uchwata Komitetu Edukacyjnego w Wilnie, mocg ktorej zostaje
zamianowany pierwszy tymczasowy Senat Uniwersytetu Wi-
lenskiego, w skiad ktorego jako Dziekan Wydzialu prawa
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wchodzi Rektor Parczewski.—! odtgd az do konca zycia roz-
poczyna sie wytezona i ofiarna praca Rektora Parczewskiego
dla naszej WSszechnicy.

W roku 1919 obejmuje katedre prawa koscielnego, orga-
nizujac Wydziat Prawa i nauk spotecznych, ktérego urzad dzie-
kanski petni przez trzy lata 1919/20, 1920/21, 1921/22, by ob-
ja¢ nastepnie berto rektorskie, ktore d2|erzyl przez 2 lata
1922/23 1923/24. RoOwnocze$nie z zapatem oddaje sie pracy
pedagogicznej — zdobywajgc serca miodziezy—ktdora za serce
sercem mu placi. Bierze czynny udziat w zyciu miasta i kra-
ju, powotywany na prezesa najpowazniejszych Instytucyj, Tow.
Przyjaciot Nauk, Tow. Prawniczego im. Danitowicza | Tow.
Historykow.

Nie bede tu mowit o wielkich zastugach §. p. Rektora
Parczewskiego dla naszej Wszechnicy, dla Wilna i dla catego
Kraju—Zbyt dobrze sg one nam wszystkim znane.—Zbyt zywo
stoi nam jeszcze w oczach jego wspaniata zaiste renesensowa
posta¢. Zbyt wiele uczu¢ wdziecznosSci zywimy w sercach na-
szych my jego miodsi koledzy i uczniowie.

To tez pragnatbym tylko w Imieniu Senatu ztozy¢ wyrazy
wdziecznosci i hotdu dobrze zastuzonemu Rektorowi i Profe-
SOrowi.

| odstaniajgc Jego Podobizne, tu w Sali, w ktérej za zy-
cia wykifadat, a ktéra odtagd Jego zostanie nazwana Imieniem,
wyrazam gorgce pragnienie, by posta¢ Jego, ktéra ze S$cian
tych przemawia¢ bedzie do wyobrazni miodziezy, byta dla niej
wzorem, jak Ojczyznie i Nauce skutecznie stuzy¢ nalezy.

*
* *

Dnia 21 kwietnia r.b. odbyla sie uroczysto$¢, poswiecona
pamieci zmartego przed rokiem rektora Parczewskiego. Uro-
czysto$¢ te zapoczatkowata msza zatobna, celebrowana w ko-
Sciele $w. Jana przez profesora ksiedza Falkowskiego w licz-
nej asyscie duchowienstwa. Na mszy obecny byt caly Senat
Uniwersytetu Stefana Batorego na czele z Rektorem i Prorek-
torem. Po nabozenstwie wszyscy zebrani w Swigtyni udali sie
do sali Nr. 2, gdzie Rektor Witold Staniewicz odstonit potret
$. p. Alsonsa Parczewskiego i wyglosit przemodwienie, ktore
w catosci podajemy wyzej. Uroczystos¢ ta nosita charakter
ScisSle wewnetrzny uniwersytecki, précz Senatu, ciata profesor-
skiego i licznej rzeszy studentoéw, wzieli w niej udziat jedy-
nie przedstawiciele Towarzystwa Prawniczego imienia Ignace-
go Danitowicza i Towarzystwa Przyjaciot Nauk, ktoérych to To-
warzystw duszg i zatozycielem byt §. p. Alfons Parczewski.
Procz Rektora Staniewicza, przemawiat profesor Wilanowski,
dajagc obszerne Curiculum vitae §. p. Parczewskiego, na zakon-
czenie ptomienng mowe wygtosit przedstawiciel miodziezy aka-
demickiej.
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Prof. Br. WROBLEWSKI.
POLITYKA KARNA

{Streszczenie referatu wygtoszonego 12 maja 1934 r. na Zjezdzie proku-
ratorow Apelacji Wilenskiej).

Rozrozniam polityke kryminalng i polityka karng. Pierwsza
wystawia pewien ideat, w stosunku do ktérego bada, ocenia
i wykresla wszelkg dziatalno$¢, ktorej przedmiotem jest rea-
gowanie na przestepczos¢. Owa dziatalno$¢ moga stanowic
zarowno kary i $rodki zabezpieczajgce, stosowane przez sady
karne, jak rowniez wszelkie $rodki profilaktyczne, dotykajace
bezposrednio (kastracja przestepcow) lub posrednio (steryli-
zacja nie-przestepcOw, opieka nad dzieckiem opuszczonem)
t. zw. zrodet przestepczosci. Druga (polityka karna), stanowigc
czes¢ polityki  kryminalnej, na ktérej ideale sie opiera, bada,
ocenia i wykresla jedynie te $rodki, stosowane wzgledem prze-
stepcow, ktére noszg nazwe Kar.

Dla polityki kryminalnej sg wystawiane rézne zadania
lub cele. Nalezy odrozniaC cele i zadania jakiejs dziakalnosci
oraz ideaty. Cele i zadania sg to zwykle sprawy analityczno-
konkretne, ideaty za$ stanowig przedmioty syntetyczno-oder-
wane, stanowigce punkty dazeniowe, do ktorych przystosowuja
sie poszczegblne cele i zadania, wskutek czego te sg zmienne.
Ideaty, ujmowane pod katem widzenia ich urzeczywistniania,
opierajg sie badz na wierze, badZ na dowodach teoretycznych,
ze moga ulec urzeczywistnieniu, stanowigc pewng synteze
mozliwosci, osiggalnych przez dang dziatalnos¢. Jesli takie
dowody Wskazujq, ze dany ideat nie moze by¢ urzeczywist-
niony, ze taka mozliwo$¢ nie istnieje, ideal staje sie efeme-
ryda, utopja. Polityka kryminalna, bedac praktyczno-spoteczng
dziaklalnoscia, jest zwigzana z tern, aby ideat przez nig wysta-
wiany posiadat mozliwosci urzeczywistnienia, chociazby w za-
kresie zblizania sie do niego, oraz byt ujety syntetycznie.
Stad jest pozadany dynamiczny charakter wystawianego, ideatu
w tern znaczeniu, ze w przebiegu historycznym on sam ulega
pewnym przystosowaniom, nie zmieniajgc jednak swego jadra.
Niezaleznie od tego, czy polityka kryminalna lub karna, mé-
wig tylko o celach, czy tez uzywajg innego terminu, ich ideaty
w przebiegu historycznym dajg sie sprowadzi¢ do dwdch
gtownych punktéw dazeniowych: urzeczywistnienie sprawiedli-
wosci na odcinku reagowania na czyny przestepne lub zwal-
czenie przestepczosci, jej unicestwienie. Urzeczywistnianie
sprawiedliwos$ci jest sprawg szczytng, lecz niezmiernie trudng,
a nastepnie nie wyczerpuje tych ztozonych zjawisk, z ktoremi
sie taczy przestepczosC. Sprawiedliwo$¢ nawigzuje sie do
podziatu, dawania i odbierania doébr. Taki podziat, danie lub
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odebranie dobra sg sprawiedliwe, przy ktérych zachodzi ade-
kwatno$¢ pomiedzy wartoscig podstawy przechodzenie dobra,,
a wartosclg tego, co sie daje lub odbiera. Prawa karnego
dotyczy odbieranie dobr tkwigce w karach. Jest jasne, ze
w warunkach sadzenia w catym szeregu wypadkow wykresle-
nie przedmiotowej sprawiedliwosci w nawigzaniu do odbiera-
nych doébr u przestepcy — jest niemozliwe. Prawdziwe jest
twierdzenie: tylko Bog, posiadajgc wszechwiedze, moze by¢
sprawiedliwy. Cztowiek rzadko Jest zdolny do osiggniecia
przedmiotowej sprawiedliwosci, jest to utrudnione i na odcinku
zycia zwanego wymiarem sprawiedliwosci karzacej. Przestep-
stwo nie stanowi autonomicznego czynu cztowieka, czesto
jest ono czynem $rodowiska, spoteczenstwa, co nie stanowi
metafory, lecz odpowiada rzeczywistosci stosunkéw spotecz-
nych. Urzeczywistnianie wiec sprawiedliwosci moze stanowic,
ze wzgledu na swa warto$¢ w dziedzinie kultury prawniczej,
analityczno - konkretne cele w ramach polityki kryminalnej,
ScisSleyj w ramach polityki karnej, lecz stanowi utopje oraz
nie wyczerpuje skutkéw dla tej dziedziny dziatalnosci. Przejde
do zwalczania przestepczosci. Jak wykazalem w Penoiogji
bilans reakcyj ujemnych w przebiegu historycznym jest wiel-
koScig statg. Z tego wynika, ze przestepczosC jest zjawiskiem,
ktére nie moze ulec zwalczeniu, unicestwieniu. Zmiana ustroju
kapitalistycznego, w ktéorym doktryna socjalistyczna dopatruje
sie gtdwnego lub jedynego Zrodta przestepczosci, w doswiad-
czeniu Z. S. S. R, jak dotychczas zawiodta, a niema danych,,
ktéreby wskazaty, ze z osiggnieciem koncowego etapu rewo-
lucji komunistycznej, przestepczo$¢ zniknie. Mozna jedynie
twierdzi¢, ze zmienig sie jej postacie, ale nic wiecej: bilans
reakcyj ujemnych zostanie zachowany. Przestepczosé ulega
lokalizacji, specjalizacji, podlega historycznie opadaniu lub
wzrostowi, ale unicestwienie przestepczosci jest utopja, z cze-
go wynika, ze nie mozna zwalczania przestepczosci ugrunto-
wa¢ w charakterze ideatu dla polityki kryminalnej. Ideat po-
lityki kryminalnej musi by¢ oderwanie syntetyczny i posiadac
dynamike, o ile chodzi o jego urzeczywistnianie. Nastepnie
ideat, wystawiany przez polityke kryminalng, winien by¢ sko-
ordynowany z ideatami, ktére sg wystawiane w pokrewnych
dziedzinach zycia, a wiec w dziedzinie zycia spoteczno-pan-
stwowego, do ktérego nalezg czynno$ci, zwigzane z reagowa-
niem na przestepczo$¢. Zycie spoteczno-panstwowe, pomijajac
jego konkretne cele i zadania; dane w przebiegu historycz-
nym, sprowadza si¢ do tego, aby osiggng¢ jaknajwiekszy po-
step w dziedzinie kultury i cywilizacji. To stanowi Ideat kaz-
dego panstwa, niezaleznie od sposobéw, ktorych uzywa ta
czy inna wiadza panstwowa dla urzeczywistnienia wystawiono-
go ideatu. To samo dotyczy poszczegolnych grup spotecznych,
o ile dazg do osiggniecia wartosci zbiorowych przy catej
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zmienno$ci  konkretnych ceJoéw i zadan. Ideat spoteczno-pan-
wowy—osiggniecie jaknajwiekszego kulturalnego i cywilizacyj-
nego postepu spoteczenstw — wigze i polityke kryminalng
wzglednie karng, na odcinku zycia, gdzie spotykajg sie prze-
stepcy z organami wiadzy panstwowej wogoéle, w_szczegol-
nosci z ustawodawcg, z sadami oraz z organizacjami Spo-
tecznemu

Polityka karna, bez wzgledu na tre$¢ wystawianych idea-
tow, postulatow, zadan, celow — stawia wymagania zaréwno
w stosunku do $rodkéw karnych, jak i do tych wszystkich in-
stytucyj prawno-karnych, ktore sg zwigzane z karami, przytem
zostajg objete nietylko konstrukcje ustawowe, lecz i sprawy
stosowania ich w praktyce sgdowej oraz samego wykonywania
wymienionych Srodkéw. Przedewszystkiem urzeczywistnianie
wymagan polityki karnej znajduje sobie wyraz w racjonaliza-
cji kar. Jesli ideatem jest urzeczywistnianie w karach spra-
wiedliwosci, wowczas mamy do czynienia z racjonalizacjg me-
tafizyczng kar. W tern ujeciu kara ma by¢ sprawiedliwym od-
wetem, ktdrego istotnym skiadnikiem jest zto-represja. Jesli
zndw jako ideat jest wystawione zwalczenie przestepczosci,
racjonalizacja kar przyjmuje posta¢ pozytkowg odmiany celo-
wo-walkowej z dotgczaniem sie racjonalizacji celowo-obronnej,
ktora emancypuje rozne Srodki sadowe, zwane zabezpieczaja-
cemu Ideatowi najwiekszego kulturalnego i cywilizowanego
postepu spoteczenstwa odpowiada racjonalizacja celowo-roz-
wojowa kar. Tu chodzi o takie zbudowanie kar, takie ich wy-
mierzanie oraz wykonywanie, ktéreby rozwijato przestepce
w kierunku uczynienia z niego jednostki czynno-samodzielnej,
rozwinietej pod wzgledem moralnym i spotecznym, w szcze-
golnosci obywatelsko - panstwowym, jesli uwzgledni¢ wspot-
czesne prady wychowawcze. Taki wymég w stosunku do kar
moze by¢ przeprowadzony jedynie na drodze wychowawczego
oddziatywania na przestepce, floy takie wychowywanie prze-
stepcy mogto osiggngé zamierzony skutek, musi by¢ skazany
poddany oddziatywaniu wychowawczemu. Owo oddziatywanie
wychowawcze staje sie przestanka dla szeregu spraw, zwigza-
nych z prawem karnem. Przedewszystkiem rzutuje na sam ro-
dzaj kar. Kara $mierci odrazu odpada: stanowi ona uniemozli-
wienie wychowywania przez zniszczenie objektu do oddziaty-
wania, jesli chodzi o samego przestepce, fi teraz, czy kara
Smierci dziata w kierunku postepu kultury lub cywilizacji spo-
feczenstwa. Tu, wydaje sie, nie ulega watpliwosci, ze Kkara
Smierci, w szczeg6lnosci czestotliwie stosowana, wytwarza
w spoteczenstwie okrucienstwo, krwioZerczo$¢, obnizenie sza-
cowania zycia ludzkiego, wreszcie przytepienie moralne wo-
gole, na co juz niejednokrotnie zwracano uwage (Beccaria,
Tissot, Timofiejew, Krohne, Sontag, Carrara i inni). Przejde
do dozywotniego pozbawienia wolnosci. Wychowywanie czio-



188

wieka 0 tyle ma znaczenie, a nawet racje bytu, o ile jego
wyniki moga by¢ wyzyskane przez wychowywanego w zyciu
spotecznem oraz bedag pozyteczne dla samego spoteczeristwa,
flni jeden ani drugi moment nie mogg by¢ urzeczywistnione
przy dozywotniem pozbawieniu wolnosci. CzeSciowo sytuacje
ratuje okoliczno$¢, jezeli skazany na dozywotnie pozbawienie
wolnosci moze podlega¢ warunkowemu zwolnieniu po uptywie
okreslonego czasokresu odbywania kary, tu jednak samo dtu-
gotrwate pozbawienie wolnosci wymaga pewnych korektyw ze
stanowiska tu przeprowadzanej polityki karnej. Chodzi o to,
ze przy kazdym rodzaju wychowywania nastepuje okres, Kkto-
ry nazywam nasyceniem wychowawczem. Polega ono na tern,
ze materjat wychowywany juz nie jest zdatny do dalszego
przyjmowania oddziatywarn wychowawczych: wystepuje stan
biernosci lub zjawiajg sie emocje repulsywne, jakby sie wyra-
zit L. Petrazycki. Ramy referatu nie pozwalajg mi na szersze
przedstawienie zjawiska nasycenia wychowawczego. Zaznacze
tylko, ze w zaktadach pozbawienia wolnosci stan nasycenia
wychowawczego ma do uwzglednienia dwa momenty szcze-
golne: materjat wychowawczy jest rdznorodny i czestokrotnie
trudny do oddziatywan ze wzgledu na konstytucje psycho-fi-
zyczng wiezniow, oraz dziatalnos¢ wychowawcza przy zorgani-
zowanym systemie wieziennym trwa stale nieprzerwanie, spo-
tyka sie jg na kazdym kroku i w kazdym czasie, innemi
stowy, intensywnosc jej jest daleko wigksza, niz ma to miej-
sce nawet w dziatalnosci wychowawczej rodzinnej, a tern bar-
dziej szkolnej, chyba ze ta jest potaczona z przebywaniem
w zakladzie szkolno-internatowym o duzej dyscyplinie nadzor-
czej. Te dwa momenty utrudniajg wskazanie zgory chwili na-
sycenia wychowawczego i konsekwentnie prowadzg do prze-
chylenia sie na strone wyrokdw bezwzglednie nieoznaczonych,
przy ktorych sad tylko skazuje na pozbawienie wolnosci,
a 0 czasokresie trwania decydujg jesli nie formalnie, to me-
rytorycznie osoby, biorgce udziat w wychowaniu przestepcy.
Jesli jednak z tych czy innych wzgledow chce sie utrzymac
wyroki oznaczone i ich odpowiednik—ustawowy wymiar ka-
ry, — sprawa nasycenia wychowawczego stwarza wymaganie
okre$lenia maximum trwania kary pozbawienia wolnosci. Zwra-
cajac uwage na szablonowe okresy wychowawcze na wolnosci
oraz na wyzej wymienione momenty materjatu wiezie i wie-
ziennego oddziatywania wychowawczego, takie maximum daje
sie ustali¢ na lat szes¢.

(dok. nast.)
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MICHAL K. PAWLIKOWSKI.

Na marginesie ordynacji podatkowej z dnia
15 marca 1934 roku.

VI dniu 1 pazdziernika 1934 r. wchodzi w zycie na catym
obszarze Panstwa ordynacja podatkowa z dnia 15 marca 1934
roku (Dz. Ust. poz. 346). Wydanie ustawy o ordynacji podat-
kowej ma dla naszego zycia gospodarczego znaczenie po-
dwojne. Przedewszystkiem jest ona pierwszym—z mocg prawng
dla catego Panstwa—kodeksem postepowania administracyj-
nego w sprawach dotyczacych podatkow bezposrednich, ktére
dotad w mysl art. 112 lit. b. rozp. o postepowaniu administra-
cyjnem (Dz. Ust. z r. 1928 poz. 341) byty wyjete z pod dzia-
fania przepisow ogdlno-administracyjnej procedury. Jest wiec
nowa ordynacja podatkowa drugg u nas, obok cyt. rozp. z r.
1928, kodyfikacjg przepisdbw proceduralnych, normujacg dzia-
falno$¢ jednego z najwazniejszych dziatow administracji pu-
blicznej. Caly szereg stadjow postepowania podatkowego byt
dotad rozsiany fragmentarycznie w poszczeg6lnych ustawach
podatkowych, jak np. w ustawie o panstwowym podatku do-
chodowym, o panstwowym podatku przemystowym i t. d. —
Tak wazne etapy procedury podatkowej, jak tidasciwos¢
wiadz, postepowanie wymiarowe lub postepowanie odwotaw-
cze, byly dotad dla kazdego podatku normowane w sposéb
odmienny. Dalej—caty szereg kwestyj, wytaniajacych sie w toku
postepowania podatkowego, a zwlaszcza wymiarowego, wogole
nie byt dotad ustawowo okre$lony: kwestje te musiaty by¢
przeto sitg rzeczy rozstrzygane na podstawie wewnetrznych
instrukcyj wydawanych przez wiadze skarbowe.

Wydanie ordynacji podatkowej z dn. 15.1H. 1934 r. ma
jednak jeszcze jedno znaczenie, o wiele glebsze i donioslej-
sze, niz kodyfikacja, ktora jest, badz co badz, zdobycza raczej
z dziedziny techniki ustawodawczej. Zaden z dziatbw admini-
stracji publicznej nie siega tak gteboko w zycie gospodarcze
spoteczenstwa, jak wiasnie dziat administracji skardowej. Dzia-
falno$¢ wiadz skarbowych odczu.wa obywatel bezposrednio,
odczuwa w sferze swych najzywotniejszych interesow osobi-
stych, to tez na dzialalno$¢ te jest z natury rzeczy najbardziej
wrazliwy. Rzeczg jest notorycznie znang, iz wiadnie postepo-
wanie podatkowe $ciggato zawsze i $cigga na wiadze panstwo-
wa najwiekszg ilos¢ zarzutdw i narzekan. Kodeks procedury
podatkowej, bedac nietylko regulatorem czynnosci wiadz w tej
dziedzinie, lecz i katalogiem praw podmiotowych obywatela
w trakcie postepowania wymiarowego wzglednie odwotawcze-
go nabiera przeto dla niego znaczenia gwarancji ustawodaw-
czej. Brak dotychczasowy niektorych podstawowych postano-



190

wien proceduralnych (np. dotyczacych mocy dowodowej ksigg
handlowych i dospodarczych) dawat szerokie pole do stawia-
nia wladzom zarzutéw dowolnosci, a nawet samowoli. Jezeli
nie nalezy sie tudzi¢, by wydanie og6lnej ordynacji podatko-
wej miato wprowadzi¢ jakie$ stosunki idylliczne pomiedzy wia-
dza podatkowg a ptatnikiem podatkdw, to niemniej stwier-
dzi¢ nalezy, ze wyrazne, w ustawie zawarte postanowienia,
dotyczace praw i obowigzkéw wihadzy i ptatnika w toku poste-
powania podatkowego, przyczyni sie w duzej mierze do upo-
rzgdkowania obecnego stanu rzeczy.

Przechodzac do omdwienia poszczegolnych postanowien
nowej ustawy, zaznaczy¢ pragne, Ze uwagi ponizsze nie maja
pretensji do szczeg6towej analizy prawnej ordynacji podat-
kowej, lecz sg tylko luznemi uwagami skreslonemi na jej
marginesie.

*
* *

Dziat | czeSci 1-ej ordynacji wylicza podatki panstwowe,
ktére podlegajg jej przepisom oraz zawiera wazne postano-
wienie, ze moc wszystkich lub niektérych z tych przepiséw
moze by¢ rozciagnieta w drodze rozporzadzenia na wszystkie
lub niektére podatki samorzadowe (samoistne).

Dziat Il okres$la instancje wladz skarbowych (urzedy skar-
bowe, izby skarbowe, Minister skarbu), wymieniajac obok tych
instancyj komisje odwotawcze jako ,,wladze powotane do roz-
strzygania odwotan w sprawach wymiaru przez urzedy skar-
bowe podatkéw od placéw budowlanych, przemystowego, od
obrotu i dochodowego®, dziatajgce ,przy izbach skarbowych"
(skasowane zostaty komisje szacunkowe, ktére byly wiadzami
! instancji dla wymiaru podatkéw przemystowego i docho-
dowego). Dziat ten zawiera rdwniez przepisy dotyczace wias-
ciwosci miejscowej wiadz, przyczem przepisy te nie odbiegajg
naogét od analogicznych postanowien procedury ogdélno-admi-
nistracyjnej.

Dziat Il okre$la obowiazek i zakres tajemnicy urzedowej
oraz wylicza wypadki wytgczenia urzednikdw. Dziat IV zawiera
przepisy o organizacji komisyj i sekcyj odwotawczych. Komi-
sja odwotawcza w pelnym skfadzie orzeka w przedmiocie usta-
lenia norm szacunkowych i orjentacyjnych dla podatkéw oraz
w sprawach majacych ,,zasadnicze" znaczenie dla podatkow;
natomiast sekcja odwotawcza jest normalng instancjg odwo-
fawcza.

Dziat V daje przedewszystkiem definicje dwoch rodzajow
aktow wiadzy skarbowej: orzeczen i postanowien. Orzeczeniem
jest akt, mocg ktorego nakkada sie, zmniejsza lub uchyla po-
datek, grzywne lub kare porzadkowa. Kazdy inny akt jest po-
stanowieniem. Z rozroznienia tego widac, ze orzeczenie odpo-
wiada decyzji gtdwnej, a postanowienie—decyzji incydentalnej
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W postepowaniu administracyjnem ogélnem. Tenze dziat za-
wiera wazne przepisy o tern, co kazdy akt skarbowy winien
zawierac, jakie sg skutki btednego objasnienia ptatnika co do
terminu odwotawczego lub co do toku instancyj i wreszcie za-
wiera definicje aktu skarbowego ,,ostatecznego” (nawiasem
mowigc, ordynacja skarbowa nie daje nigdzie okresSlenia aktu
»prawomocnego®).

Dziaty VI i VII cz. | oraz dziat | cz. Il normujg sprawy
obowigzku podatkowego, ptatnikéw i ich zastepcéw (petno-
mocnikéw) oraz dziedzine postepowania przygotowawczego

(Dok. nast.).

Prof. Dr. E. WASKOWSKI.

Kodeks Zobowigzan a | cz. X t. Zwodu

Praw.
(Cigg dalszy).

22. 1 cz. X t. nie zawiera przepisdw ani o prowadzeniu
scudzych spraw bez zlecenia (negotiorum gestio), ani 0 nie-
stusznem zbogaceniu. Praktyka sgdowa wypetniata te luke,
opierajac sie na przepisach o odpowiedzialnosci za wyrzadzo-
ng szkode (art. 574) i o prawie posiadacza w dobrej wierze
zada¢ od wiasciciela majatku wynagrodzenia za dokonane
W jego majatku ulepszenia (art. 628—633). Na podstawie tych
przepisébw Senat ustalit ogdlng zasade, ze nikt nie ma prawa
zbogaca¢ sie cudzym kosztem, i stosowa! te zasade tak do
prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia, jak i do niestusznego
zbogacenia, nie rozrézniajgc tych w istocie swej roznych insty-
tucyj (1882 Nr. 218, 1883 Nr. 32, 1887 Nr. 13, 1892 Nr. 73 i in.).

Kodeks szczeg6towo reguluje stosunki, wynikajgce w wy-
padkach prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia, ustalajac,
z jednej strony: 1) prawo zalatwiajgcego cudzg sprawe zadac
zwrotu ,,wszelkich wydatkow uzytecznych, jakie poczynit’ (tak
i orzecz. 1887 Nr. 13) ,wraz z odsetkami” (tego praktyka sa-
dow rosyjskich nie uznawata) i 2) prawo zada¢ zwolnienia od zobo-
wigzan, przyjetych na siebie przy prowadzeniu sprawy, wobec
osOb trzecich (art. 117 88 1 i 2). Z drugiej strony, Kodeks
naktada na prowadzacego cudzg sprawe pewne obowigzki,
o ktorych nie znajdujemy wzmianki w orzeczeniach senackich,
mianowicie obowigzki: 1) dziatania zgodnie z rzeczywistg lub
domniemang wolg osoby interesowanej (art. 115) 2), doktadania
przytem ,nalezytej staranno$ci” (art. 115), 3) zawiadomienia,
w miare moznosci, tej osoby i oczekiwania jej zlecen, o ile
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okoliczno$ci nie wymagajg dziatania bez zwioki (art. 116 § 1),
4) doprowadzenia sprawy do konca albo do chwili, kiedy oso-
ba interesowana bedzie mogta zajaC sie tg sprawg osobiscie
(art. 116 § 2), 5) ziozenia sprawozdania ze swych czynnosci
(art. 116 § 3), 6) przywrdcenia do stanu poprzedniego rzeczy,
ktore zostaty przezen zmienione ,bez wyraznej potrzeby lub
korzysci, albo wbrew wiadomej mu woli osoby interesowanej” (art
119), albo wynagrodzenia szkody wyniklej z takiego prowadze-
nia cudzej sprawy (art. 112). Kodeks zastrzega przytem, ze jezeli
osoba interesowana potwierdzi czynnosci prowadzacego sprawe,
to majg by¢ stosowane przepisy o zleceniu (ratihabitio mandato
comparatur), nawet gdyby prowadzacy myslat, ze prowadzi
sprawe wiasng (art. 120). Z powyzszych przepisow Kodeks
ustanawia dwa wyijatki. Pierwszy dotyczy wypadkéw uratowa-
nia cudzego dobra od grozacego niebezpieczenstwa; w tym
wypadku prawo gestora do wynagrodzenia wydatkéw rozsze-
rza sie, a odpowiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode zmniejsza:
moze on zada¢ zwrotu koniecznych wydatkow nawet, gdyby
jego wysitki nie osiagnety skutku, odpowiada za$ tylko za ra-
zace niedbalstwo (art. 121). Drugi wyjatek zrobiono dla wy-
padku, kiedy kto§ ponidst szkode przy odwrdceniu grozacej
drugiemu szkody lub niebezpieczenstwa: moze zada¢ wyna-
grodzenia od osoby, ktora z tego otrzymata korzy$¢ (art. 122).

23. Kodeks nie okre$la pojecia niestusznego zbogacenia,
z art. za$ 129 wynika, ze zbogacenie uwazane jest za nie-
stuszne, gdy nie miato podstawy prawnej albo gdy podstawa
prawna byta, lecz odpadta, albo nie zostata urzeczywistniona.
Rowniez nie okresla Kodeks pojecia podstawy prawnej. Z arty-
kutdw, mowigcych o poszczegolnych wypadkach niestusznego
zbogacenia, widaé, ze tym terminem oznacza si¢ ,,przyczyna”
(causa) prawa rzymskiego. Mianowicie, art. 128 (spetnienie
Swiadczenia w celu wykonania zobowigzania, ktore w rzeczy-
wistosci nie istniato) sankcjonuje condictio sine causa wogole
i condictio indebiti w szczegdlnosci; art. 129 (odpadniecie pod-
stawy i jej nieurzeczywistnienie) mowi o causa finita i causa
data non secuta; art. 132 (wynagrodzenie za spetnienie czynu
zabronionego lub przeciwnego dobrym obyczajom) ma na
wzgledzie condictio ob turpem vel injustam causam. Obowig-
zek zwrotu otrzymanej korzysci obejmuje tylko warto$¢, ktora
pozostaje w posiadaniu osoby zbogaconej, i nie rozcigga sie na
to, co zostato przez nig zuzyte lub utracone nie w zlej wierze
(art. 124, 127). Zadanie zwrotu jest wykluczone:!) jezeli spet-
nione S$wiadczenie odpowiadato zobowigzaniu, chociaz byto
przedwczesne (art. 128 § 2), 2) jezeli zobowigzanie byto nie-
wazne, lecz stalo sie waznem po jego spetnieniu (art. 130),
3) jezeli zobowigzanie byto przedawnione (art. 131, p. 1) albo
odpowiadato obowigzkowi moralnemu, zwyczajom -lub wzgle-
dom przyzwoitosci (art. 131 p. 2).
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24. Normujgc zobowigzania, wynikajace z czynéw niedoz-
wolonych, Kodeks tak samo, jak i 1 cz. X tomu (art. 647, 684,
orzecz. 1900 Nr. 62, 1906 Nr. 31), trzyma sie teorji zawinienia
(art. 134) i ustanawia odpowiedzialno$¢ bez winy rowniez
w tych samych wypadkach, jak i 1 cz. X t., przyczem uogol-
nia i czeSciowo zmienia przepisy obowigzujgce. Mianowicie,
specjalny przepis art. 683, powiekszajgcy odpowiedzialno$¢
przedsiebiorstw kolejowych i zeglugowych, zostat rozciggniety
na przedsiebiorstwa i zaklady, wprawiane w ruch zapomocg sit
przyrody (pary, gazu, elektrycznosci i t. p.), albo wytwarzaja-
ce materjaly wybuchowe lub postugujace sie niemi (art. 152).
Te zasade zastosowano rowniez do odpowiedzialnosci zajmu-
jacego pomieszczenie za szkode, spowodowang wyrzuceniem,
wylaniem lub spadnieciem czego$ z tego pomieszczenia (actio
de deiectis et effusis); od odpowiedzialnosci zwalnia tylko
udowodnienie, ze wypadek nastgpit wskutek sity wyzszej, albo
z winy samego poszkodowanego, albo osoby trzeciej (art. 150).
Z drugiej strony, czynigc osoby, pozbawione zdolnosci do
dziatania, odpowiedzialnemi za wyrzadzong przez nie szkode,
gdy poszkodowany nie moze uzyskaC wynagrodzenia od opie-
kunéw wzgl. kuratorow tych osob (art. 687 t. X cz. 1), Kodeks
daje sadowi prawo uwzglednia¢ stan majagtkowy poszkodowa-
nego i sprawcy (art. 143). Takie same prawo przystuguje sgdo-
wi w wypadku okres$lenia wynagrodzenia za szkode, wyrzadzong
przez zwierze: chociazby wiasciciel zwierzecia albo obowigzany
do nadzoru nad zwierzeciem nie ponosit zadnej winy, sgd mo-
ze wiozy¢ na niego obowigzek catkowitego lub czesciowego
odszkodowania, o ile uzna to za stuszne ze wzgledu na stan
majatkowy o0sob zainteresowanych (art. 149). | jeszcze w jed-
nym wypadku ma sad obowigzek uwzglednienia stanu majat-
kowego stron. W razie S$mierci poszkodowanego wskutek
uszkodzenia jego ciata lub roztroju jego zdrowia, osoby, ktére
byly na utrzymaniu zmartego, chociazby on nie byt do tego
prawnie zobowigzany, moga zgda¢ przyznania im renty. Otoz
sad moze uczyni¢ zadoS¢ ich zadaniu, ,jezeli z okolicznosci,
a zwlaszcza ze stosunku stanu majgtkowego poszkodowanego
i osoby, zobowigzanej do odszkodowania, wynika, ze odszko-
dowanie odpowiada wzgledom stusznosci” (art. 162).

25. Od odpowiedzialnosci za wyrzadzong szkode nie
zwalnia ta okolicznos¢, ze wyrzadzajacy wykonywat wiasne
prawo, o ,ile przekroczyt granice, zakre$lone przez dobrg wia-
re lub przez cel, ze wzgledu na ktéry prawo mu stuzyto”
(art. 135). Tu Kodeks wprowadza pojecie ,naduzycia prawa“
w tern sformutowaniu, ktére mu zostalo nadane przez nowszg
teorje. W 1 czeSci X t. podobnego przepisu niema, senat zas,
uogolniajac przepisy o prawie sgsiedzkiem, ustalit zasade, ze
»Nikt nie moze korzysta¢ ze swego prawa w ten sposob, zeby
pozbawi¢ inng osobe moznosci korzystania z jej prawa“ (1902
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Nr. 126). Jednocze$nie senat uznat, ze ,z punktu widzenia teo-
retycznego nie jest mozliwe wytkniecie Scistej granicy miedzy
swobodg korzystania ze swego prawa a obowigzkiem szano-
wania cudzego, ze granica ta winna by¢ w kazdym pojedyn-
czym wypadku okreSlana przez sad” (ib.). Lecz senat nie
wskazat, czem ma sie kierowaé sad przy okreSleniu tej
granicy. Kodeks daje sagdowi dwa kryterja: dobrej wiary i celu
prawa. Stad wynika, ze tylko, ten, kto urzeczywistnia swe
prawo w dobrej wierze i zgodnie z jego celem, nie po-
nosi odpowiedzialnosci za wyrzgdzong innej osobie szkode.

26. W razie wyrzadzenia szkody przez kilka os6b wspol-
nie, uczestnicy odpowiadajg, podtug Kodeksu, solidarnie, o ile
niema moznosci ustali¢ stopnia udziatlu kazdego z nich (art.
137 § 1). Natomiast 1 cz. X t. rozréznia dwa wypadki wy-
rzadzenia szkody przez kilka osob: 1) gdy te osoby umowity
sie co do wspotdziatania i 2) gdy uprzedniej zmowy miedzy
niemi nie byto. W pierwszym wypadku uczestnicy obowigzani
sg do wynagrodzenia szkody w rownych czesciach (art. 648),
w drugim wypadku — kazdy odpowiada tylko w miare swego
udziatu (art. 650). W obydwu wypadkach cze$¢ tego z nich,
ktory okazat sie¢ niewyptacalnym, rozklada sie na pozostatych
w rownych czeSciach (art. 648, 650). Pozatem 1 cz. X t. usta-
nawia odpowiedzialno$¢ subsydjarng ,,niedonosicieli“ (art. 651)
i ukrywaczy (art. 652), o czem Kodeks nie wspomina.

27. Wyrzadzenie szkody przez osobe, znajdujgcag sie
w stanie nieprzytomnosci, nie powoduje obowigzku wynagro-
dzenia wobec braku winy. Lecz Kodeks czyni z tej za-
sady wyjatek dla wypadkow ,zaktdcenia czynnosci psychi-
cznej skutkiem uzycia napojow odurzajacych albo innych po-
dobnych Srodkow*; zeby zwolni¢ sie od obowigzku odszkodo-
wania, winna osoba, ktora wyrzadzita szkode w takim stanie,
Lljggvgog?ié, ze stan ten ,zostat wywotany bez jej winy* (arb

28. Wynagrodzenie krzywdy moralnej nie jest uznane
w formie ogoélnej ani przez 1 cz. X t., ani przez Kodeks. 1 cz.
X t. zawiera dwa przepisy w tym przedmiocie: jeden dotyczy
wyrzadzenia osobistej zniewagl i daje prawo obrazcnemu za-
da¢ zaptacenia nawigzki od 1 do 50 rubli (art. 667), drugi
przyznaje takie samo prawo, tylko w wiekszym rozmiarze (do
600 rubli) niewinnie ukaranemu wzgledem sedzidw, ktorzy
wydali rozmyslnie lub nieopatrznie niestuszny wyrok (art. 678).
Kodeks, nie wspominajgc o drugim wypadku, przewiduje usz-
kodzenie ciata, wywolanie rozstroju zdrowia, pozbawienie zycia
lub wolnosci i obraze czci, przyczem pozostawia okre$lenie
wysokosci wynagrodzenia uznaniu sedziowskiemu i przyznaje
prawo do tego wynagrodzenia, w razie $mierci poszkodowa-
nego, najblizszym czionkom jego rodziny (art. 165, 166).

29. 1 cz. X t. porusza kwestje przelewu, czyli cesji zobo-
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wigzan w stosunku tylko do aktow zastawu (art. 1653, 1678)
i obligbw (art. 2050 i n.), przytem wyigcznie z punktu widzenia
formy. Kodeks podaje szczegdtowe przepisy o przelewie i o subro-
gacji. Zgodnie z teorjg i z praktykg sadowg Kodeks uznaje,
ze dla waznosci przelewu wierzytelnoSci nie jest potrzebne
zezwolenie dtuznika, ani nawet jego zawiadomienie (orz. 1877
Nr. 187, 1880 Nr. 49), lecz, z drugiej strony, ze, przelew obo-
wigzuje dtuznika dopiero od chwili, kiedy on dowiedziat sie
0 przelewie (art. 168, 173; 1894 Nr. 32). Po tej chwili nie mo-
ze on juz dokonywac S$wiadczenia na rece poprzedniego wie-
rzyciela i traci prawo zgtoszenia przeciwko nowemu wierzy-
cielowi tych zarzutéw, ktore mu stuzyly przeciwko poprzed-
niemu (art. 173, 174). Przelew wymaga formy pisemnej
z wyjatkiem wypadkow przelewu dokumentéw na okaziciela,
ktory moze by¢ dokonany przez doreczenie dokumentu (art.
171, 172).

Sugrogacja, t. j. podstawienie przez wierzyciela na
swoje miejsce osoby trzeciej, ktéra zaspokoita dtug zamiast
dtuznika (kod. franc., art. 1249) albo, inaczej mowiac, wstagpie-
nie osoby trzeciej w prawa zaspokojonego przez nig wierzy-
ciela (nagtowek rozdziatu Il przed artykutem naszego Kodeksu),
nie jest znana 1 czesSci X tomu, aczkolwiek zupetnie mozliwa
ze wzgledu na zasade wolnosci umow (art. 1530) i redakcje
art. 2058 (,,wierzyciel moze odstgpi¢ obligi... innej osobie,
ktéra zechce swemi pieniedzmi zaptaci¢ mu za dtuznika i prze-
ja¢ jego prawa“). Kodeks rozroznia subrogacje ustawowa
I umowng. Pierwsza nastepuje, gdy wierzyciel sptaca diug
innego wierzyciela, majgcego pierwszenstwo przed nim, albo
gdy sam jest odpowiedzialny za cudzy dlug osobiscie lub
pewnemi przedmiotami majatkowemi (art. 179); druga — moze
by¢ uskuteczniona przez specjalng umowe, zawartg z 0sobag
trzecig réwnocze$nie z zaptatg przez nig dlugu, jezeli za$
osoba trzecia pozycza dtuznikowi sume, potrzebng dla spta-
cenia dtugu, to oswiadczenie o zaciggnigciu pozyczki, pokwito-
wanie jej odbioru, pokwitowanie wierzyciela i oswiadczenie, ze
sptata dokonana zostata pozyczonemi pieniedzmi, wszystko to
musi by¢ zawarte w jednym akcie notarjalnym (art. 178).
W odréznieniu od cesji, przy ktorej cesjonarjusz wstepuje
w prawa cedenta, chociazby nabyt od niego wierzytelnos¢
z rabatem, subrogacja daje prawo nabywajgcemu wierzytelnos¢
zagda¢ od dluznika sptacenia tylko tej kwoty, ktorg zaptacit,
prawo za$ zada¢ reszty zachowuje poprzedni wierzyciel
z pierwszenstwem przed nabywcy (art. 181).

30. Delegacja, czyli zmiana dtuznika mozliwa jest podtug
1 cz. X t. za zgoda wierzyciela wobec zasady wolnosci umdw,
i skutki zmiany, w szczegdlnosci zupetne zwolnienie pierwot-
nego dtuznika albo ustanowienie odpowiedzialnosci solidarnej
miedzy nim a jego nastepcg zalezg od woli stron. Kodeks
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natomiast ustanawia ogo6lne domniemanie solidarnosci (art.
183 § 3), a w jednym wypadku bezwzgledng solidarnos¢: gdy
diuznik byt w chwili delegacji niewyptacalny, a wierzyciel nie
wiedziat o tern (art. 184). Przy nabyciu majgtku lub przed-
siebiorstwa bez przejecia dtugow nabywca odpowiada solidar-
nie ze zbywca za te diugi nabytym majgtkiem lub przedsie-
biorstwem, o ile wiedziat lub powinien byt wiedzie¢ o ich
istnieniu (art. 188 § 1). Jezeli nabywca jest bliskim zbywcy,
to domniemywa sie, ze wiedziat o tych dlugach (art. 188 § 2).

31. Wsrdd przepisow Kodeksu o wykonaniu zobowigzan,
przepisow bardzo szczeg6towych, lecz w istocie nierdznigcym
sie od zasad, ustalonych przez praktyke sgdowg na podstawie
postanowien 1 cz. X t., znajdujemy kilka nowych. Mianowicie,
art. 189 nakazuje wykonywaC zobowigzania zgodnie z ich
trescig i ,w sposéb, odpowiadajagcy wymaganiom dobrej
wiary i zwyczajom uczciwego obrotu“ (art. 189). Jezeli
zobowigzanie jest bezterminowe i podtug umowy ma by¢ wy-
konane, ,gdy dluznik bedzie mdégt wykonac¢ lub bedzie miat
ku temu S$rodki”, to sad wyznacza termin do wykonania (art.
193). Zobowigzanie staje sie wykonalne przed nadejSciem ter-
minu nietylko wtedy, kiedy dtuznik stat sie niewyptacalnym,
lecz i wtedy, kiedy zmniejszyt udzielone przez siebie zabez-
pieczenie wierzytelnosci (art. 201). Wykonanie zobowigzania
wzajemnego moze by¢ wstrzymane, jezeli okazato sig, ze stan
majatkowy kontrahenta czyni watpliwym wykonanie jego zo-
bowigzania. Sptacenie dlugu, opartego na dokumencie i prze-
noszacego tysigc zitotych, nie moze by¢ udowadniane zezna-
niami Swiadkéw (art. 223). Pokwitowanie odbioru kapitatu sta-
nowi podstawe domniemania, ze zostaty sptacone réwniez od-
setki i inne naleznosci; tak samo pokwitowanie odbioru $wiad-
czenia okresowego uzasadnia domniemanie dokonania wczes-
niejszych Swiadczen (art. 224).

32. Zwioka dtuznika nakitada na niego obowigzek wyna-
grodzenia szkody (1 cz. X t., art. 693; Kod., art. 293), o ile jego
dziatanie byto zawinione (orzecz. 1900 Nr. 62; Kod., art. 240),
oraz powigksza jego odpowiedzialno$¢ za utrate lub uszko-
dzenie przedmiotu zobowigzania: diuznik, bedacy w zwioce,
odpowiada za wypadek, jezeli nie udowodni, ze przedmiot
zobowigzania zostatby stracony lub uszkodzony, gdyby zwioki
nie byto (1 cz. X t, art. 2105: w zastosowaniu do umowy
przechowania, Kod., art. 245?.

33. Istotnej zmianie ulegt wedtug Kodeksu sposob obli-
czenia odsetek w razie zwioki diuznika. Uchyla sie obowigzek
uiszczenia kary wadjalnej w wysokosci 3% od niezaptaconego
kapitatu (1 cz. X t. art. 641, 1575, 2020) oraz wptyw formy
sporzgdzenia obligu na odpowiedzialnos¢ dtuznika (1 cz. X t,
art. 2039) i ustanawia sie 0goOlng zasade, ze dtuznik, bedacy
w zwloce, winien zaplaci¢ wierzycielowi odsetki umowne,
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a w braku urnowy odsetki ustawowe, liczagc od dnia wyma-
galnosci diugu (art. 248 § 1), przyczem jednak wierzyciel za-
chowuje prawo zadania dodatkowego odszkodowania wedtug
ogoélnych przepiséw (art. 248 § 3). Obowigzek ptacenia odse-
tek rozciggniety zostat i na wypadki opdznionego wykonania
Swiadczenn okresowych (art. 249 § 3), o czem 1 cz. X t. milczy.

Co do dopuszczalnosci pobierania odsetek od odsetek,
to Kodeks nie zabrania umoéw o tern i nie stawia ograniczenia,
ustanowionego w 1 cz. X t. (art. 2022), dajgc prawo stronom
kapitalizowac zalegte odsetki; w braku za$ umowy ,wolno od
odsetek liczy¢ odsetki za opdZnienie dopiero od chwili po-
wodztwa“ (art. 249 § 1).

34. Art. 569 i 570 cz. 1 X t., ustanawiajac obowigzek
wykonania umoéw i wynagrodzenia szkody, powstate] wskutek nie-
wykonania, nie wspominajg o prawie kontrahenta uchyli¢ sie
od wykonania swego zobowigzania, jezeli strona przeciwna nie
wykonuje swego. Wobec tego senat niejednokrotnie potwier-
dzat, ze niewykonanie umowy przez jedng strone nie upo-
waznia drugiej do uznania umowy za niewazng (1890 Nr. 51),
lecz zrobit z tej zasady wyjatek dla uméw wzajemnych, uzna-
jac, ze jezeli Swiadczenia stron zazebiajg sie i wzajemnie
uzalezniaja, to strona, ktoéra nie wykonuje swego Swiadczenia,
nie moze zada¢ od kontrahenta wykonania jego S$wiadczenia
(1880 Nr. 214, 1878 Nr. 154). Kodeks normuje te kwestje
szczegOtowo i inaczej. Niewykonanie zobowigzania wzajemne-
go przez jedng strone daje drugiej prawo alternatywne: albo
zada¢ wykonania i odszkodowania za zwtoke, albo wyznaczy¢
kontrahentowi termin do wykonania, a po bezskutecznym jego
uptywie odstgpi¢ od umowy (art. 250 § 1). Wyznaczenie ter-
minu, jezeli warto$¢ przedmiotu umowy przenosi tysigc ztotych,
winno nastgpi¢ na piSmie (art. 250 § 3). Gdy zobowigzanie
wzajemne stato sie niewykonalne z winy strony przeciwnej,
kontrahent ma do wyboru: albo, wykonujagc swoje zobo-
wigzanie, zada¢ odszkodowania, albo odstgpi¢ od umowy
(art. 252).

35. 1 cze$¢ X tomu nie zawiera przepisbw 0 potraceniu
wierzytelnosci. Wypetniajac te luke, senat ustalit warunki po-
tracenia i uznat, ze dhluznik moze dokona¢ potrgcenia bez
zgody strony przeciwnej i bez jej uprzedniego powiadomienia
(1908 Nr. 107, 1913 Nr. 46). Kodeks natomiast stanowi, ze
potracenie nastepuje przez oswiadczenie dtuznika wiezycielo-
wi (art. 254) i wylicza szereg wypadkow, kiedy potracenie
jest niedopuszczalne, mianowicie: nie podlegajg potraceniu:
1) roszczenia o zwrot rzeczy, oddanych na przechowanie, albo
do uzywania, albo samowolnie zabranych, 2) roszczenia ali-
mentarne i nie ulegajace zajeciu i 3) roszczenia o wynagrodze-
nie za prace, nie przenoszace dwustu zitotych miesiecznie
(art. 259).
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36. Odnowienie (nowacja) zobowigzan, aczkolwiek w 1 cz.
X t. nieprzewidziane, jest mozliwe ze wzgledu na zasade wol-
nosci umow (1868 Nr. 723, 1870 Nr. 401, 1871 Nr. 905), jed-
nakze praktyka sadowa nie wypracowata zadnych norm, kto-
reby okreslaty warunki i skutki odnowienia. Trzeba zaznaczy¢,,
ze 1 Kodeks niewiele do tej materji dodat. Mianowicie, po-
stanowit tylko, ze odnowienia nie domniemywa sie (art. 264
§ 1), ze zmiana szczegOtdw (czasu, miejsca i sposobu spet-
nienia) i dodatkowych $wiadczen (naprz., oprocentowania)
jeszcze nie stanowi odnowienia zobowigzania (art. 265 § 1),
tak samo, jak wydanie wierzycielowi wekslu lub czeku bez
wyraznego zaznaczenia, ze odnawia sie zobowigzanie (art. 265'
§ 1), i ze razem z wznowieniem pierwotnej wierzytelnosci
wskutek odnowienia umazajg sie Srodki zabazpieczenia: zastaw
i poreczenie (art. 266).

37. Pierwszej czesci X tomu nie jest znane prawo za-
trzymania cudzej rzeczy, dopdki nie zostang zwrocone lub
zabezpieczone wytozone na nig wydatki, a senat tylko w ostat-
nich czasach (orz. 1913 Nr. 37), opierajgc sie na przepisach
0 obowigzku obu stron do jednoczesnego wykonania umowy,
uznat, ze wihasciciel rzeczy, ktorg oddat do reperacji majstrowi,
nie moze zadaC zwrotu jej, dopdki nie zaptacit umowionego
wynagrodzenia za reperacje. Kodeks, sankcjonujac prawo za-
trzymania (art. 218 § 1), rozcigga je na wypadki rozwigzania
umowy, kiedy strony obowigzane sg do zwrotu wzajemnych
Swiadczen: kazdej z nich stuzy prawo zatrzymania (art. 219).
Z drugiej strony, prawo zatrzymania nie moze mie¢ miejsca,
,»,qdy chodzi o zwrot rzeczy uzyczonej, wynajetej lub wydzier-
zawionej” (art. 218 § 2).

38. Pierwsza cze$¢ X tomu nie normuje réwniez kwestji
zarachowania zaptat przy istnieniu kilku dtugéw. Kodeks daje
prawo dtuznikowi wskazaC przy zaptacie, ktory z dtugéw chce
zaspokoi¢ (art. 212 § 1), w przeciwnym razie zarachowanie na
ten lub inny dlug zalezy od wierzyciela (art. 213). Pozatem
Z sumy, whniesionej przez diuznika na zaspokojenie pewnego
dtugu, wierzyciel ma prawo zaspokoi¢ z poczatku zalegte kosz-
ty, odsetki (tak i orzecz. 1879 Nr. 103) i raty (art. 212 § 2).
Na wypadek braku jakiegokolwiek o$wiadczenia o zarachowa-
niu Kodeks ustanawia kolejno$¢ nastepujaca: ,,zarachowuje sie
zaptate naprzéd na poczet dtugu wymagalnego; jezeli jest Kkil-
ka dtugdw wymagalnych, na poczet tego, ktory jest najmniej
zabezpieczony; jezeli jest kilka*dTugow jednakowo zabezpie-
czonych, na poczet najbardziej ucigzliwego dla dtuznika; jezeli
jest kilka dtugdéw réwnie ucigzliwych, na poczet najdawniej-
szego; w jednakowych pod kazdym wzgledem okoliczno$ciach—
na poczet wszystkich diugdéw stosunkowo” (art. 214).

39. W | cz. X t. brakuje przepiséw o dokumentach (pa-
pierach, tytutach) na okaziciela. Senat rozstrzygat powstajgce
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w tej materji kwestje czeSciowo na podstawie rozwazan teo-
retycznych (1885 Nr. 27), czeSciowo opierajac sie na specjal-
nych ustawach o wystawieniu dokumentéw na okaziciela przez
instytucje kredytowe (1886 Nr. 33, orz. og. zgrom. 1884 Nr.
Nr. 18 | 42).

Kodeks ogranicza sie do kilku przepiséw (wszystkiego-
6 artykutdw wtenczas, gdy kodeks niemiecki zawiera 15), usta-
nawiajac obowigzek wystawcy dokumentu dokona¢ S$wiadcze-
nia posiadaczowi tegoz, ktéry ma prawo zgtasza¢ tylko zarzu-
ty, dotyczace autentycznosci dokumentu, albo wynikajace
z tresci jego lub ze swych osobistych stosunkéw do okazi-
ciela (art. 225, 227). Diuznik nie jest obowigzany do spraw-
dzenia legalnosci posiadania okaziciela, lecz gdy ma co do
tego watpliwosci, moze ztozy¢ przedmiot Swiadczenia do depo-
zytu sadowego (art. 228). Przepisy te majg by¢ stosowane i do
znakéw legitymacyjnych, t. j. kontramarek, pokwitowan na
okaziciela i t. p. (art. 230 § 1). Do tych znakow jednak nie
stosuje sie przepisbw 0 amortyzacji, a w razie ich utraty diuz-
nik moze zada¢ od osoby, ktora wymaga wykonania Swiad-
czenia, dowodu, ze byla prawnym posiadaczem znaku, i ze
znak zostat utracony (art. 230 § 2).

40. | cze$¢ X tomu mowi o niemozliwosci wykonania zo-
bowigzan w zastosowaniu do kilku wypadkow (art. 1689, 2105).
Kodeks tez zawiera bardzo szczuple przepisy w tym przed-
miocie i nawet nie rozr6znia niemozliwosci objektywnej od
subjektywnej, co uwzgledniata praktyka senacka (1910 Nr. 29,
1907 Nr. 76 i in.). Kodeks stanowi tylko, ze niemozliwo$¢ wy-
konania zobowigzania, o ile nastgpita bez winy dtuznika, zwal-
nia go od wykonania, art. 267 § 1), pozbawiajagc jednoczesnie
prawa zada¢ Swiadczenia wzajemnego (art. 267 § 2), i upo-
waznia kontrahenta, gdy dtuznik nie wykonat zobowigzania
tylko w czesci, odstapi¢ od umowy, jezeli stracita dla niego znacze-
nie (art. 267 § 3). Nowoscig jest przyznanie wierzycielowi pra-
wa zada¢ od dtuznika, w razie utraty przedmiotu $wiadczenia
Z winy osoby trzeciej, odstgpienia mu roszczenia o odszkodo-
wanie przeciw tej osobie (art. 268). Takiego prawa wierzyciel
podiug ! cz. X t. nie posiada.

41. | cz. X t. nie dopuszcza zmiany warunkOw umowy
wobec zmiany okolicznosci nawet, gdyby zaszty jakiekolwiek
nadzwyczajne wypadki, naprz., wojna, epidemja, zupetny nie-
urodzaj. Kodeks uwzglednia takie wypadki i daje sagdom prawo
zmienia¢ sposdb wykonania zobowigzania, obniza¢ wysokos¢
Swiadczenia lub nawet zupetnie rozwigzywa¢ umowy (art. 269).

42. Instytucja przedawnienia unormowania jest w | cz. X t.
w sposOb bardzo prosty i jednostajny: kazda prawie skarga
podlega przedawnieniu, a termin przedawnienia dla wszystkich
prawie skarg ten sam: 10-letni. Kodeks wnosi w tej materji
duzo komplikacyj. Po — 1, bieg przedawnienia zawiesza sier
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wzgledem wierzytelnosci dzieci przeciwko rodzicom, matzonka
przeciwko wspotmatzonkowi, 0sob, pozostajagcych pod opieka
lub kuratelg, przeciwko opiekunom i kuratorom—na czas trwa-
nia osobistych stosunkéw miedzy zainteresowanemi stronami:
wihadzy rodzicielskiej, matzenstwa, opieki, kurateli (art. 277).
Procz tego, zawiesza sie bieg przedawnienia w wypadkach za-
wieszenia wymiaru sprawiedliwosci albo wskutek dziatania sity
wyzszej (art. 277, p 4); tego przepisu brakuje w ! cz. X t.
podiug art. 4 zalgcznika do art. 694, tylko na mocy specjalnej
ustawy do czasokresu przedawnienia nie podlegat zaliczeniu
czas nieobecnosci 0s6b, znajdujacych sie na wojnie lub w nie-
woli, Po—2, co do termindéw przedawnienia Kodeks ustanawia
*0g0Iny termin dwudziestoletni (art. 281) i szereg innych (pie-
cioletni, trzechletni, dwuletni, dziesiecioletni) dla réznych Kka-
tegoryj wierzytelnosci (art. 282—287). Przerwa biegu przedaw-
nienia nastepuje nietylko wskutek wytoczenia powddztwa
i uznania wierzytelnosci przez dtuznika (tak art. 692, 694, 1550
cz. | X), lecz wogéle ,przez kazdag czynno$¢ w postepowaniu
sgdowem, rozjemczem lub w postepowaniu przed sgdem po-
lubownym, przedsiewzieta celem ustalenia, zabezpieczenia lub
dochodzenia wierzytelnosci® (art. 279). Termin przedawnienia
nie moze byC ani skrocony, ani przedtuzony za zgoda stron
(art. 274); lecz od dtuznika zalezy powotac sie na przedaw-
nie albo nie powotaC sie; sad za$ nie moze uwzgledni¢ prze-
dawnienia z urzedu (art. 273); tak stanowita i rosyjska ustawa
postepowania cywilnego (w artykule 706). Na wzor niektorych
ustawodawstw (kod. austr. § 1488; niem., § 223; szwajc. pr.
zobow., art, 140) i zgodnie z praktykg senatu (1891 Nr. 26),
Kodeks stanowi, ze przedawnienie wierzytelnosci, zabezpie-
czonej przez zastaw, nie umarza prawa zastawu, dopoki rzecz
zastawiona znajduje sie w(dzi%rien)iu wierzyciela (art. 275).
C. d. n).

Orzecznictwo cywilne

Art. 209 t. X, cz. 1 Zw. pr. i art. 1356 u. p. c.

Dokonane przez wtadze duchowng wznowienie lub sprosto-
wanie metryki na podstawie zeznan Swiadkéw zbadanych przez
ta wiadzg—nie pomniejsza znaczenia dowodowego takiej metryki.

(Orzecz. Sadu Najwyzszego w spr. C. [ 1981/33 r.; Sad.
Apel. w Wilnie 2 cz. 324/32).

Z uzasadnienia.

Jak wynika z motywow zaskarzonej decyzji, Sad Apela-
cyjny ustalit pokrewienstwo R. ze spadkodawca nie na pod-
stawie zeznan S$wiadkéw, lecz na podstawie ztozonych przez
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nig metryk, w ktérych niedoktadnosci sprostowaty wiadze du-
chowne, spér natomiast co do tych metryk zostat wszczety
przez samych skarzacych, ktorzy przy podaniu z dn. 28 czerwca
1932 r. ztozyli odpisy protokutow badania Swiadkdéw przez wia-
dze duchowne (fol. 138—145); jesli wiec mozna moéwi¢ 0 nie-
dopuszczalnosci w tern postepowaniu dowodu ze Swiadkow, to
dotyczy to wylgcznie skarzacych, nie za$ R. ktdéra, zgodnie
z ustaleniem Sadu Apelacyjnego, udowodnita swoje pokre-
wienstwo metrykami; Sad Apelacyjny rozwazyt na zadanie
skarzacych ztozone przez nich protokuly i poza kontrolg kasa-
cyjng doszedt do wniosku, iz zeznania Swiadkéw potwierdzajg
zawarte w metrykach dane;

bezpodstawny jest réwniez zarzut, iz z uwagi na przepis
art. 209 t. X cz. | Zw. Pr. wiadze duchowne przy wznowieniu
metryki urodzenia i sprostowaniu metryki $lubu babki R. M.
A. nie mogly opiera¢ sie na dowodzie ze SwiadkOw; przepis
ten bowiem, jak wynika z wyraznej jego tresci, nie dotyczy
ani wznowienia, ani tez sprostowania metryk przez wiadze du-
chowne; réwniez w tej materji nie dajg wskazowek art. 881 —
889 ustawy o stanach (Zw. Pr. t. 1X) o ksiegach metrykalnych
dla wyznania rzymsko-katolickiego, do ktorych to przepiséw
odsyta art. 209; natomiast zgodnie z art. 121 i 35t X cz. !
Zw. Pr. sprostowanie metryk $lubu moze by¢ dokonywane
w trybie dochodzenia, ktére zgodnie z art. 36 opiera sie na
zeznaniach Swiadkéw; co za$ do metryk urodzenia ma zasto-
sowanie art. 122 t. X. cz. hZw. Pr., ktéry ze swej strony od-
syla w tej materji do przepisow procedury cywilnej, ta za$
w art. 1356 dopuszcza w charakterze dowodu uzupetniajgcego
dowodd z zeznan $wiadkéw; Sad Apelacyjny nadto doszedt poza
kontrolg kasacyjng do wniosku, iz skarzacy nie udowodnili, by
wiadze duchowne powodowaly sie wylgcznie dowodem ze
Swiadkow.
Art, 533 t. X cz. | Zw. pr.

Posiadanie dziatki gruntu na mocy aktu darowizny cho-
cia_ikl)y nieformalnego—stanowi 0 posiadaniu pod tytutem wias-
ciciela.

Niewykazanie ptacenia podatkéw od dziatki—samo przez sie
nie stanowi dowodu braku posiadania animo domini.

(Orzecz. Sadu Najwyzszego w spr. C 1 2931/32 r. Sad
Apel, w Wilnie | Ac. 239/34).

Z uzasadnienia

Sad Apelacyjny uchylit oddalajagcy powdédztwo wyrok Sadu
Okregowego i przyznat powodce prawo wiasnosci do dziakki
gruntu obszaru 40 dzies. pod nazwg , Troki“, nakazujgc wy-
faczenie jej z posiadania pozwanych i oddanie w posiadanie
powddki; przytem obrone pozwanych, ktorzy powotujac sie na
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fakt posiadania przez siebie spornej dziatki od r. 1870, twier-
dzili, iz stali sie jej wihascicielami na mocy przedawnienia, Sad
Apelacyjny odrzucit, przytaczajgc, ze jak to stwierdzili $wiad-
kowie strony powodowej, ktorych zeznaniom Sad ze wzgledu
na ich jasno$c¢ i objektywnos$¢ daje przewage nad zeznaniami
Swiadkow odwodowych, sporng dziatke przed wojng dzierzawit
od 6wczesnego wiasciciela S. (ojca powddki) A., ze od 1 kwiet-
nia 1921 r. do 5 grudnia 1924 r. dziatka ta byta pod zarzadem
nadlesnictwa parstwowego i ze pozwani nie udowodnili, aby po-
siadali nieprzerwanie sporng dziatke w ciggu okresu przedaw-
nienia w charakterze wiascicieli, jak tego wymaga art. 533 t. X
«cz. | zw. pr., albowiem akt darowizny, na ktéry sie powotuje,
nie mogt, jako akt nieformalny, przela¢ na nich tytulu wias-
nosci, a zbadani na ich wniosek $wiadkowie albo nie mogli
wyjasni¢, w jakim charakterze uprawiali pozwani powyzszg
dziatke, alby tez zeznali o kupnie przez nich, a nie o otrzy-
maniu w darze tej dziatki, przemawia za$ za posiadaniem przez
nich dziatki nie pod tytutem wiasciciela okoliczno$¢, ze nie
ztozyli zadnych dowodow, stwierdzajacych optate podatkéw od
tej dziakki;

Skarga kasacyjna zasadnie kwestjonuje powyzsze moty-
wy: jezeli pozwani posiadali sporng dziatke na zasadzie aktu
sdarowizny (sporzadzonego na ich rzecz w dn. 31 pazdziernika
1870 r. przez Owczesnego wiasciciela majgtku R., o czem
mowa jest w ztozonych do sprawy wyroku Senatu i akcie na-
dawczym), to tern samem posiadali jg pod tytutem wiasciciela,
niestusznie wiec Sad Apelacyjny odmowit znaczenia powyzszej
darowiznie z powodu, iz nie bedac dokonana trybem przepi-
sanym, nie przeniosta na pozwanych wiasnosci | nienalezycie
uzasadnit swoj wniosek co do nieudowodnienia przez pozwa-
nych faktu posiadania spornej dziatki w charakterze wiasci-
cieli, zwlaszcza, ze ten charakter posiadania zostat wykazany
i przez Swiadkow, skoro jak wskazuje Sad Apelacyjny, zeznali
oni, cho¢ niescisle, o posiadaniu dziatki przez pozwanych na
mocy kupna; co za$ do przestanki Sadu Apelacyjnego o przer-
wie w posiadaniu pozwanych, wynikajgcej stad, iz ,,przed woj-
ng‘ ze spornej dziatki korzystat dzierzawca z ramienia wias-
ciciela majatku S., to nie wystarczata ona do powziecia wnio-
sku, iz posiadanie pozwanych nie odpowiadato wymaganiom
art. 533 t. X cz. | zw. pr., gdy posiadanie to rozpoczeto sie
na kilkadziesigt lat przed wojng, a Sad Apelacyjny nie ustala,
ile czasu trwalo powyzsze uzytkowanie z dziatki przez dzier-
zawce; wreszcie niewykazanie przez pozwanych placenia po-
datkbw od dziatki mogto by¢ dodatkowym argumentem na
poparcie wniosku o braku w posiadaniu pozwanych cechy po-
siadania animo domini, ale samo przez sie nie stanowito zad-
nego dowodu tej okolicznosci i nie mogto usprawiedliwia¢ od-
rzucenia przez Sad powotania sie na przedawnienie nabywcze.
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Hrt, 694 t. X, cz, | Zw, Pr,

Przepis art. 694 t. X cz. | Zw. Pr. i art. 1 zalgcznika do
uwagi do tego artykutu dotyczy wytaczania powddztw, nato-
miast obrona przeciwko roszczeniom nie jest ograniczona zad-
nym terminem, gdyz dopdki trwa prawo do akcji, musi trwac
i prawo do obrony.

(Orzecz. Sadu Najwyzszego w spr. C. I. 2639/33; Sad Hp.
w Wilnie 2 Ac. 194/34).

Z uzasadnienia:

Skarga kasacyjna zarzuca btedno$¢ wniosku Sgdu fipela
oyjnego, iz uptyw 10-letniego terminu od dnia sporzadzenia
przez E. M. i Z. S. z jednej strony oraz |. M. z drugiej aktu
sprzedazy majatku Wiezki-Widne pozbawia pozwanego mozno-
§ci powotywania sie na fikcyjnos¢ tego aktu, i wskazuje, ze
przewidziany w art. 694 t. X cz. | Zw. Pr. i w zal do tego
art. 10-letni termin, biegnacy od daty pogwatcenia prawa da-
nej osoby, nie mogt by¢ w przypadku liczony od dnia spo-
rzadzenia aktu sprzedazy z 1906 r. gdyz akt ten nie pozbawit
pozwanego posiadania majgtku i praw jego nie dotykat, nie
mial wiec on potrzeby zarzucania jego niewaznosci, a zreszta
powyzszy 10-letni termin, ustanowiony wyigcznie dla wytacza-
nia spraw sadowych, wogobie nie miatl tu zastosowania, pozwa-
ny bowiem nie wystepuje wecale z zgdaniem uniewaznienia
pomienionego aktu i zarzut fikcyjnosci aktu zgtasza nie jako
podstawe do jego uniewaznienia, lecz tylko jako obrone prze-
ciwko twierdzeniu powodéw o przerwaniu przez akt ten biegu
przedawnienia nabywczego;

Zarzuty powyzsze sg zupelnie stuszne, przepis art. 694
i. X. cz. | Zw. Pr. i art. 1 zalgcznika do uwagi do tego arty-
kutu dotyczy wytaczania powddztw, natomiast obrona przeciw-
ko roszczeniom nie jest ograniczona zadnym terminem, gdyz
dopoki trwa prawo do akcji, musi trwa¢ i prawo do obrony;
wyrazone to jest w maksymie ,,quae temporalia sunt ad agen-
dum, perpetua sunt ad excipiendum®, gdy wiec przez zezna-
nie przez formalne wiascicielki majatku aktu jego sprzedazy
na rzecz brata pozwanego, ktory, jak twierdzit pozwany, by!
przez niego podstawiony, prawa pozwanego jako posiadacza
majatku nie zostaty jeszcze pogwalcone, gdyz pozostat on
nadal w jego posiadaniu i nie miat przeto potrzeby zgtasza-
nia zadania uniewaznienia powyzszego aktu, oraz gdy i obec-
nie nie wystepuje on z takiem roszczeniem, lecz tylko powo-
tuje sie na fikcyjnoSC aktu, bronigc sie przeciwko zarzutowi
powodow co do przerwania przez ten akt biegu przedawnienia
nabywczego, na ktore sie powotywat na odparcie wytoczone-
go przeciwko niemu przez powodéw powoldztwa o eksmisje
Z majatku, — nie miat Sad Apelacyjny podstawy prawnej do
odrzucenia tego powotania sie jako spoznionego.
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Art. Art. 694 i 1550 t. X, cz, | Zw. Praw.

Przepis art. 7550 t. X cz. | Zw. Praw w zwigzku 694t. X
cz. | o utracie prawa przez zaniechanie jego dochodzenia nie
pozostawia watpliwosci, iz raz utracone przez przedawnienie
prawo nie moze byC przerwane ani tez restytuowane.

(Orzecz. Sadu Najwyzszego w spr. C. 2532/32; akt. S.
Apel. 2 Ac. 373/31).

Z uzasadnienia:

Sad Apelacyjny zatwierdzit wyrok Sadu Okregowego,
ktorym roszczenie powodowe F. K. zgtoszone 29 lipca 1930 r.,
oparte na wekslach, ptatnych 14 lutego 1916, zostalo oddalo-
ne, jako przedawnione;

W skardze kasacyjnej powdd zarzuca Sadowi obraze art.
692 i 694 t. X. cz. | Zw. Pr., bieg bowiem przedawnienia, zda-
niem skarzacego, byt przerwany przyznaniem przez rzecznika
pozwanego dtugu, uczynionem 19 listopada 1926 przed Sadem
w innej sprawie o ten sam przedmiot, umorzonej z przyczyn
formalnych, jednoczesne z przyznaniem powotanie sie petno-
mocnika pozwanego na przedawnienie nie unicestwia przyzna-
nia, poniewaz, w rozumieniu skarzacego, przyznanie faktu po-
wstania i nieuregulowania dtugu powoduje bezskuteczno$¢ za-
rzutu przedawnienia;

Wedtug ustalenia Sadu Apelacyjnego (p. 1), termin prze-
dawnienia weksli spornych uptynat przed dokonaniem powyz-
szego oSwiadczenia pozwanego;

Przerwa przedawnienia z natury rzeczy mozliwa jest je-
dynie podczas biegu jego, gdyz nie moze by¢ ani przerwane,
ani zawieszone to, co juz zostato ukoriczone;

Zasada powyzsza wynika réwniez z zestawienia art. 694
z przepisem art. 1550 t. X cz. | Zw. Pr., ktory, ustalajac moz-
liwos¢ przerwania biegu przedawnienia przez czeSciowe uiszcze-
nie dtugu, wyraznie w koncu zastrzega, iz jest to mozliwe je-
dynie w wypadku, gdy ,wptata lub wykonanie obowigzku rze-
czywiscie nastapity przed uptywem przedawnienia®, przepis ten
w zwigzku z brzmieniem art. 694 o utracie prawa przez za-
niechanie dochodzenia jego w ciggu dziesieciu lat nie pozo-
stawia watpliwosci, iz raz utracone przez przedawnienie prawo
nie moze byC przerwane ani tez restytuowane, do czego
w istocie sprowadza sie zgdanie powoda (por. orzecz. S. N.
z dn. 31/1. 1933 r. w spr. Nr. 496/32);

Przez ustalony, a przez skarzacego niekwestjonowany
fakt uptyniecia terminu przedawnienia przed rzekomem przy-
znaniem dbugu przez pozwanego w zupetnosci usprawiedliwiat
oddalenie roszczenia, opartego na przypuszczeniu przerwy bie-
gu przedawnienia;

Przeto wyrok zaskarzony nalezy uzna¢ w ostatecznym
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wyniku za stuszny, aczkolwiek uzasadnienie Sadu szto w kie-
runku wyjasnienia znaczenia oSwiadczenia rzecznika pozwane-
go, traktowatego przez skarzgcego jako przyznanie.

Art. 1171 u. p. C.

Przysadzenie nieruchomosci egzekwujgcemu wierzycielowi
na podstawie art. J171 u. p. ¢. moze nastgpi¢ w cenie nie niz-
szej od sumy oszacowania, a jezeli wierzyciel uczestniczyt
w niedosztej do skutku licytacji i zaofiarowat wyzszg sumg —
-w cenie, ktorg tenze wierzyciel zaofiarowat.

Sad, rozpoznajgc wniosek egzekwujgcego wierzycielao przy-
sgdzenie w mysl art. 1171 u. p. ¢. winien wyznaczy¢ mu termin
do uiszczenia ceny i dopiero po wykonaniu przez niego tego
obowigzku przysadzi¢ mu nieruchomosé.

(Orzecz. Sgdu Najwyzszego w spr. C. | 2687/33; Sad
Apel. w Wilnie 2 cz. 146/33)

Z uzasadnienia

Na licytacji 8 listopada 1932 r. za nieruchomos$¢ w Pinsku,
nalezagcg do M. T, oszasowang na 10.000 zt., zaofiarowat naj-
wyzszg cene 13.600 zt. J. P., ktdry jednak nie wykonat wa-
runkéw licytacyjnych.

Wobec tego na wniosek wierzyciela egzekwujgcego W. M.
Sad Okregowy w trybie art. 1171 u. p. c. przyznat mu wias-
nos¢ pomienionej nieruchomosci w cenie 11900 zt, t.j. w su-
mie, jakg zaofiarowal, uczestniczac w licytacji; jednocze$nie
Sad Okregowy oddalit wniosek M. T. o uniewaznienie licytacji.

Zatozong przez T. skarge incydentalng na decyzje Sadu
Odlarelgfwego Sad Apelacyjny decyzjg z 4—19 maja 1933 roku
oddalit.

W skardze kasacyjnej M. T. zarzuca: 1) ze z naruszeniem
art. 1181. p. 3 u. p. c¢. do licytacji byt dopuszczony J. P., 2)
ze przysadzenie mogto nastgpi¢ nie w cenie 11.900 zi, lecz
w sumie 13.500 zt, jakg zaofiarowat uczestniczacy w przetar-
gu A. G., ktéry po zaofiarowaniu przez P. wyzszej sumy w kwo-
cie 13.600 zt. od dalszego przetargu odstgpit, 3) ze Sad nie
wyznaczyt W. M. terminu do uiszczenia ceny | opfaty stemplowe;j.

Pierwszy zarzut skargi kasacyjnej nie jest stuszny, Sad
Apelacyjny bowiem stwierdzit, iz J. P. nie nalezy do kategorji
osOb, ktore nie majg prawa nabycia nieruchomosci, okolicz-
no$¢ za$, ze P. byt dopuszczony do przetargu bez ziozenia
wadjum, nie ma zwigzku z powyzszym przepisem.

Réwniez nie jest uzasadniony drugi zarzut skargi kasa-
cyjnej, albowiem przysadzenie nieruchomosci egzekwujacemu
wierzycielowi na podstawie art. 1171 u. p. ¢. moze nastgpic¢
W cenie nie nizszej od sumy oszacowania, a jezeli wierzyciel
uczestniczyt w niedosztej do skutku licytacji i zaofiarowat
wyzszg sume, w cenie ktorg tenze wierzyciel zaofiarowat, cena
za$, podana przez innego uczestnika przetargu, nie ma zad-
nego znaczenia.
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Natomiast nie jest pozbawiony stusznosci ostatni zarzut
skargi kasacyjnej, rozpoznajgc bowiem wniosek egzekwujgcego
wierzyciela o0 przysadzenie w mysl art. 1171 u. p. ¢, Sad wi-
nien wyznaczy¢ mu termin do uiszczenia ceny i dopiero po
wykonaniu przez niego tego obowigzku przysadzi¢ mu nieru-
chomo$é, w danym przypadku Sad Okregowy przysadzit nie-
ruchomos¢ i tylko uzaleznit wydanie tytulu od uiszczenia ceny
i opfaty stemplowej, z czem zgodzit sie Sad /Apelacyjny za-
miast sprostowac¢ uchybienie proceduralne, jakiego dopuscit
sie Sad Okregowy.

Wszakze uchybienie powyzsze w warunkach sprawy ni-
niejszej nie moze powodowa¢ uchylenia zaskarzonej decyzji,
gdyz pomimo niewyznaczenia przez Sad okre$lonego terminu
nabywca M. uiscit juz cene nabycia oraz optate stemplowa.

Zjazd Prokuratorow.

W pierwszej potowie maja odbyt sie zjazd prokurato-
row okregu Sadu /Apelacyjnego w Wilnie. Z powodu tego zjaz-
du zostaly wygtoszone dwa referaty — 11 maja Prokuratora
Sadu Okregowego w Wilnie Pana Szeniawskiego o S$ledstwie
i dnia 12 maja P. Profesora Wrdblewskiego na temat: ,,Poli-
tyka karna“ Ten ostatni referat zamieszczamy in extenso, stre-
szczenie za$ referatu p. Prokuratora Szeniawskiego podajemy
ponizej.

Referat zapoczatkowaty ogo6lne uwagi o Sledztwie wogdle
oraz o $ledztwie, jako stadjum procesu karnego wedtug k.p.k.
Z przebiegu historycznego mysli prawniczej polskiej oraz za-
chodnio-europejskiej i przegladu ustawodawstwa karnego nie-
mal wszystkich panstw Europy, — wysunieto teze, ze Sledztwo
jest potrzebnem stadjum procesu karnego. Wedtug za$ k. p. k.
Sledztwo, przy dobrem rozumieniu stanowiska stron, stanowi
rekojmie nalezytego wymiaru sprawiedliwosci. W dalszym cia-
gu referatu, po krotkich uwagach o stanowisku sedziego $led-
czego, zostata poruszona kwestja wszczecia $Sledztwa. Interpre-
tujac art. 261 k. p. k. w zwigzku z reg. wewn. urzed. sadow
I prokuratur i motywami ustawodawcy-zastanawiano sie nad
wzajemnym stosunkiem Prokuratora i Prezesa Sadu Okrego-
wego w kwestji wyznaczenia sedziego lub Sgdu Grodzkiego
do prowadzenia $ledztwa. Przedstawiono tutaj sprzeczne po-
glady prawnikéw, oméwiono krytycznie Scierajgce sie Kierunki,
uznano je za nierozwigzujace zagadnienia i rozpatrywano wa-
tpliwosci w zakresie wiadzy dyskrecjonalnej Prezesa. W zwigz-
ku z tern wziety zostat pod uwage art. 265 k. p. k. oraz ist-
niejace w literaturze prawniczej poglady na to, jaki sedzia
z uprawnien tego art. korzystac moze. Nastepnie ropatrywano
stosunek sedziego Sledczego do wnioskow prokuratora owszcze-
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cie Sledztwa, przytaczano przyktady z praktyki. Przedewszyst-
kiem omdwiono te kwestje pod katem widzenia art. 14, 19,
208121 81102281 k k i wysunieto szereg tez, jak np.
dotyczacych badania przez sedziego $ledczego stanu faktycz-
nego, uznanego przez Pokuratora za przestepstwo, sprawdzenia
whniosku, ustosunkowania jego do koncepcji winy i t. d. Po-
zatem poruszono watpliwosci z zakresu zazalen. Omawiajac
$ledztwo pod katem widzenia wykrywania sprawcéw przestep-
stwa, wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci i utrwalenia
dowodéw, rozwazono, jak nalezy rozumie¢ ,,przestepstwo”,
ustosunkowa¢ wysnutg mysl do reskryptu Min. Spraw, z dn.
19 czerwca 1929 r. Nr. 5023, dlaczego opuszczono w tekscie
art. 262 k. p. k. wyraz ,sprawy*, jakie to ma znaczenie i czy
i jaki w zwigzku z tern zachodzi stosunek $ledztwa do docho-
dzenia i poszczeg6lnych w toku jego czynnosci, co to jest do-
wod ulegajacy zanikowi, jakie przyczyny na to wplywajg, jakie
muszg by¢ brane pod uwage i jak do tych dowodéw ma usto-
sunkowac sie sedzia i prokurator oraz oskarzony w zwigzku
z art. 256 § 1 i 2 k. p, k. W rozdziatach o oskarzonym, zam-
knieciu i uzupetnieniu Sledztwa i roli prokuratora—omdwiono
szereg ciekawych kwestyj, jak to: prawa oskarzonego, wnio-
sek jego o wszczecie $ledztwa, znaczenie poszczeg6lnych czyn-
nosci w toku dochodzenia w zwigzku z tym wnioskiem, poje-
cie prawnego wniosku prokuratora, stanowisko jego wobec
oskarzonego i sedziego Sledczego, zazalenia, zakres ich stoso-
wania. Poruszajgc te kwestje przedstawiono rézne poglady
prawnikdw, rozwazono je praktycznie i wysunieto szereg tez,
miedzy innemi 0 umotywowaniu postanowien, o zamknieciu
$ledztwa, o ustosunkowaniu sie sedziego Sledczego do wniosku
Prokuratora o uzupetnienie $Sledztwa, o badaniu tych wnioskow
pod wzgledem celowosci, o wspotpracy sedziego S$ledczego
| prokuratora i t. d.

Oba referaty cieszylty sie duzag frekwencjg sedziow i pro-
kuratoréw oraz wywotaty ozywiong dyskusje.

OBWIESZCZENIA.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty
do regulacji pierwiastkowej

Na dzien 17 wrzesnia 1934 roku.

1. Nieruchomo$¢ w miescie Nowej-Wilejce przy ulicy Letniej pod Nr. 19
dawniej pod Nr. 35, o powierzchni 3232 mtr. kw. nabyta przez Jana Ko-
towicza, Jozefa Grygasa od Antoniego Lewandowskiego Nr. Hip. 15892.

2. Nieruchomosé w miescie Wilnie przy ulicy Filareckiej pod Nr.. 26, 0 po-
wierzchni  1539,80 mtr. kw. nalezaca do Wiktora Jasinskiego NT. Hip.
15901.
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3. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Piéromont pod Nr. 29, daw-
niej ulicy Siemieniskiej pod Nr. 3, o powierzchni 5591 mtr. kw. w/g
aktovvlszas 1229 saz. kw. w/g planu nalezaca do Aliny Nowickiej. Nr.

Ip

4. Nieruchomos$¢ pod nazwg ,,Odcinek Kolejowy od kilometra 490-J-707 do
kim. 561 na linji kolejowej Nowa-Wilejka — Turmonty w powiatach
Swiecianskim i Brastawskim, wojewddztwie Wilenskiem, o powierzchni
521 ha 2599 mtr. kw., nalezaca do Panstwa Polskiego. Nr. Hip. 15749.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosic swoje pra-
wa w kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Wilnie Gmach Sadéw przy ulicy

Mickiewicza pod Nr. 36 pod skutkami prekluzji przewidzianemi w art. 153 ust.

Hip. z r. 1919.

Wilno, dnia 23 maja 1934 r.
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, Zze nizej wyszczegoblnione nieruchomosci wywotane zostaty
do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 12 wrzesnia 1934 roku.

1. Kolonja przz wsi  Krasnosiele Nr. l;()od nazwg ,Zielony Jar"
w gmlnle Mikotajewskiej powiecie D2|sn|ens im, o powierzchni 5 dzies.
96 sgz. kw. czyli 5, 5062 ha, nabyta przez Kondrata Ramza od Aleksego
Januszonka. Nr. H|p 7391/B.

2. Nieruchomo$¢ w m-ku Parafjanowie przy ul. Pieknej pod Nr. 7, powierz-
chni 2574 mtr. kw., nabyta przez Gite Alperowicz od Mendela Alpero-
wicza. Nr. Hip. 7396/B.

3. Majatek Dynapol w gminie Kncewickiej powiecie Oszmianskim, powierz-
chni 353 ha 4103 mtr. kw., nalezaca w 5/56 czeSciach do Ka2|m|ery
Wojewodzkiej, w 5/56 - do Franciszki Gorskiej, w 5/56 — do Marji Mie-
rzejewskiej i w 41/56 czesciach do Konstantego-Kazimierza Wazynskiego
wspolnie. Nr. Hip. 7408/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje pra-
wa do tych nieruchomosci w kancelarji Wydziatu Hipotecznego, Sadu Okre-
gowego w Wilnie, Gmach Sadéw, przy ul. Mickiewicza pod Nr. 36 pod skut-
kami prekluzji, przewidzianemi w art. 153 ust. hip. z r. 1919.

Wilno, dn. 16 maja 1934 r. . .

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) H. Piotrowski.

Wydziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie Sadu

Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczegdlnione

nieruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego zapro-
wadzenia hipoteki.

Na dzien 14 wrzesnia 1934 roku.

1. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Kolejowej pod Nr. 29 (daw-
niej we wsi Dworcowa Stoboda) powierzchni 3974 mtr. kw., nalezaca
do Marji Zajko otrzymana w drodze spadku w_potowie po $mierci Do-
miniki Golejowej i w drugiej potowie po Smierci Wincentego Zajko Nr.
Hip. 3566.

2. ngruchomosc w miescie Lidzie przy ulicy Suwalskiej pod Nr. 10 (daw-
niej przy ulicy Wilenskiej pod Nr. 64) powierzchni 5770 mtr. kw., wias-
nos¢ Isera Lewina Nr. Hip. 3567.

3. Osada wioscianska nadzialowa ,Pod Krzyzem* we wsi Dubrownia gm.
Lidzkiej, powiatu Lidzkiego, powierzchni /2 dziesieciny z prawem ko-



209

rzystania z drdg, ulic, pastwisk i nieuzytkéw oraz innych praw w odpo-
wiedniej proporcji, nabyta przez Konstancje z Jakuciow Kopaczelowa,
corke Adama od Aleksandra Jakucja Nr. Hip. 3569.

4. Nieruchomos¢ w miesScie Lidzie przy ulicy Suwalskiej pod Nr. 73-a,
powierzchni 336 mtr; kw. otrzymana w drodze darowizny przez Rach-
miela Zarcyna od ojca jego Zelika Zarcyna Nr. Hip. 3584.

5. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Biatohrudzkiej pod Nr. 16
(dawniej na Piaskach) powierzchni 1755 mtr. kw., otrzymana w drodze
darowizny przez Teofila Chodyko od Jana Korkucia Nr. Hip. 3585.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa
do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Lidzie, ulica
Im. Putku Suwalskiego Nr. 74, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art.
153 Ustawy Hipotecznej z roku 1919.

Lida dnia 22 maja 1934 r.

Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie,
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) K. Kontowtt.

SPROSTOWANIE

W obwieszczeniu Wydziatu Hipotecznego przy Wydziale Zamiejscowym
w Lidzie w Nr. 5 z dnia 1 maja 1934 r. omytkowo wydrukowano w pozycji
| folw. Gierdziejéwna“ powinno by¢ ,,Gierdziejowka“.

Pisar_z Hipot_eczny przy Sa,dzie_ O!(_re_gowym w G_rodnie na

powiat grodzienski obwieszcza, ze nizej wyszczegolnione dobra

nieruchome zostaty wywotane do pierwiastkowego zaprowa-
dzenia hipoteki w nastepujgcych terminach:
4 wrzesnia 1934 roku.

1. Nieruchomo$¢ w miescie Grodnie przy ulicy Jagiellonskiej pod Nr. 50
(dawniej przy ulicy Aleksandrowskiej pod Nr. 40) potozona, przestrzeni
310 saz. kw. czyli okoto 1410 m. kw. stanowigca wiasno$¢ Wactawa
i Franciszki matzonkéw Szybowskich—dawniej Peszy Lewin, lIzaaka vel
Icko-Ezro Choze i Etty vel Ety Rabinowicz vel Rubinowicz, spadkobier-
cow Berko Gerszuny Nr. Hip. 9065.

2.Nieruchomo$¢ w miescie Grodnie przy ulicy Artyleryjskiej pod Nr. 13
potozona, powierzchni 211,8 sgz. kw. czyli okoto 965 m. kw. stanowigca
wihasno$¢ Karola - Marjana Kamienskiego, dawniej Miasta Grodna Nr.
Hip. 9067.

W oznaczonym wyzej terminie osoby interesowane winny sie zgtosi¢
do kancelarji Wydzialu Hipotecznego Sadu Okregowego w Grodnie z do-
wodami swych praw rzeczowych do tych nieruchomosci pod skutkami
prekluzji, przewidzianemi w art. 153 Ust. Hip. z roku 1919.

Grodno, dnia 8 maja 1934 roku.

(—) Cz. Rosinski.
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Grodnie.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Grodnie na po-
wiaty wotkowyski i Stonimski obwieszcza, ze nizej wyszcze-
goélnione nieruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego
zaprowadzenia hipoteki:
Na dzien 20 wrzesnia roku 1934:

1. Dziatka ziemi z folwarku Popiereczna, pochodzgcego z maj. Zanki,
w gminie swistockiej, powiecie wotkowyskim, powierzchni okoto 49 ha
3405 m. kw., nalezaca do Michata Wilenca, hip. Nr. 9070.

2. Nieruchomos¢ w m. Wotkowysku przy ulicy Swistockiej pod Nr. 10-b,
powierzchni 1732,5 m. kw., nalezaca do Ztaty Berg Hip. Nr. 9143.
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3. Nieruchomo$¢ w m. Stonimie dawniej potozona przy ulicy Sienkiewicza
pod Nr. 17, a obecnie pod Nr. 32 graniczaca: z jednej strony z posia-
dtoscia Eli Modelowicza, z drugiej strony z posiadtoscig Chai-Cywji
Biatostockiej, z frontu z ulica Sienkiewicza i z tylu z dziedzincem Hirsza
Grajwera, nalezaca do Leji Modelowicza, Hip. Nr. 9144.

W oznaczonym wyzej terminie osoby zainteresowane winny sie zgtosi¢
mjo kancelarji Wydziatu Hipotecznego Sadu Okregowego w Grodnie z dowo-
dami swych praw rzeczowych do tych nieructu mosci pod skutkami prekluzji
przewidzianemi w art. 153 ust. hip. z roku 1919.

Dnia 18 maja 1934 roku.

(—) <5i. Kuszieyko.
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Grodnie.

Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Nowogrddku ogtasza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci zostaty wywotane do
pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 1 sierpnia 1934 roku.

1. Nieruchomos¢ w miasteczku Howezna, gminy howeznlanskiej powiatu
nieSwieskiego o powierzchni 2192 mtr. kw., nalezaca do Skarbu Panstwa
f] naR?/ua w roku 1934 drogg kupna od Ignacego Kamionki. Ksiega

Ip

2. Nieruchomosc nadzialowa we wsi Nowojelnia gminy dworzeckiej powia-
tu nowogrddzkiego w uroczysku Zaliarowszczyna vel Zachoréwszczyzna
0 powierzchni 4060 mtr. kw., nalezagca do ,,Syndykatu Rolniczego w No-
wogrodku™” Spétdzielnia Rolniczo Handlowa z odpowiedzialnoscig udzia-
tami, z nabycia drogg kupna cze$ciowo w roku 1932 i czesciowo w 1933
od Leona DOjlldy, Dymitra Nagornego, Aleksandra Trtibki i 6 innych.
Ksiega hip. Nr.

3. Grunta cerklewne parafji siniawskiej, w gminie siniawskiej powiatu nies-
wieskiego 0 powierzchni okoto 115 ha, przejete na wiasnoS¢ Skarbu
Panstwa Polskiego w roku 1926 w my$l ustawmy z dnia 17 grudnia 1920
roku. Ksiega hip. Nr. 5597.

4. Nieruchomo$¢ kolejow’3, pod nazwg ,Linja Kolejowa Lida—Baranowicze
od kim. 96-]-850 do kim. 189- -{~579 obszaru 672 ha 2741 mir. kw., nale-
zaca do Skarbu Panstwa, a bedaca w' zarzadzie powierniczym i uzytko-
waniu Przedsiebiorstwa ,,Polskie Koleje Panstwowe". Ksiega hip. Nr. 5598.

Na dzien 26 pazdziernika 1934 roku.

5. Nieruchomos¢ ziemska, stanowigca czes¢ folwarku Rusitowka Wielka
w gminie wsielubskiej powiecie nowogrodzkim o powierzchni 8 ha 8599
mtr. kw., nalezaca do Wtiadystawa Rybiriskiego z mocy ukfadu pojed-
nawczego zawartego rriedzy nim, a Leonem Rybinskim, Marjg Borysew
czowa. Anng Prokopczykowa, Helenq Karpowiczowg i Michaling Rybin-
?\Ifq ggﬁ) spadkobiercami zmartego Juljana Rybinskiego. Ksiega hip

r. .

Wszyscy interesowani winni sie zgtosi¢ ze swemi prawami do kance-
larji hipotecznej Sadu Okregowego w Nowogrodku w oznaczonych wyzej
terminach, gdyz w przeciwnym razie zagrazajg im skutki, przewidziane
w art. 153 Usta Hipotecznej dla Ziem Wschodnich z roku 1919 (Dz.U.R.
P. z 1928 r. Nr. 53 poz. 510).

Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Pifnsku obwieszcza
ze nizej wymienione nieruchomosci wywotane zostaty do pier-
wiastkowej regulacji hipoteki.

Na dzien 4 wrzesnia 1934 roku.

1/9813 Nieruchomo$¢ w-iecz.-czynsz, w miescie Pinsku, przy ulicy 'Potnoc-
nej pod. Nr. 38, o powierzchni okoto 273,12 mtr. kw., nalezagca do



2/9814.

-3/9836.

*4/9842.

-5/9843.

<6/9874.

7/9968.

-8/9969.

41/9970.

10/9971.

11/9972.
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Josiela i Baszy-Rochli matzonkéw Dobruszynéw w 3/5 czesciach
i do Lejby Busiana vel Buszyna w 2/5 czesciach.

Jedna trzecia cze$¢ nadziatu wioscianskiego w urocz. .Ogrod”,
»Zyskie*, ,,Newrycha®, i innych przK wsi i we wsi Huta-Borowien-
ska, w gm. Borowno, pow. Kamien-koszyrskim, o ogélnej powierz-
chni okoto 6 ha 5690 mir. kw., nabyta przez Stefana Kuzmicza od
Tychona Wojczuka.

Cztery dziatki ziemi nadziatowej przy wsi Krotowo, w gm. Porze-
cze, pow. Pinskim, o ogdlnej powierzchni okoto ! ha 5126 mtr. kw.,
nabyta: — przez Jana Zuka dziatka w urocz. ,,Stelpyszcze", o po-
wierzchni okoto 4652 mtr. kw. i przez Jana Lukjanczuka trzy dziat-
ki w urocz. .Wyszczar", ,Romanowa toza“ i ,,Nandatok“, o ogol-
nej powierzchni okoto | ha 474 mtr. kw., od Barbary Chwesmkowej
primo voto Klimowiczowej.

Nieruchomo$¢ wiecz. czynsz, w miescie Pinsku, przy ulicy G. So-
wiriskiego pod Nr. 36/9, o powierzchni 829 mir. kw., nabyta
przez Antoniego Prylulecklego od Jewny vel Jewno Daniewicza.
Nieruchomo$¢ w miescie Pinsku przy zbiegu ulic Dominikanskiej
i Oginskiego pod Nr. 92/13, o powierzchni 1576 mtr. kw. nalezaca
do Lwa Cejtlina z mocy wyroku adjudykacyjnego.

Dziatka gruntowa w urocz. ,,Kotowrot“, ,,Kosnhoje* i ,Jatowe Bioto“
z maj. ziemsk. Murawin, w gm. Moroczno, pow. pifskim o po-
wierzchni 152 ha 95C0 mtr. kw. stanowigca niepodzielng wiasnosc
Jakoba Horbaczewskiego w 14/42 czeSciach, Jozefa Dubienieckiego
w 14/42 czesciach, Jana Dubienieckiego w 7/42 czesciach, Katarzyny
Dubienieckiej w 1/42 czesci, Eudokji Poluchowiczowej w 1/42
czesci i Michata Dubienieckiego w 5/42 czesciach.

Parcele gruntowe Nr. Nr. 25, 26, 29, 30 i 31 z maj. ziemsk. Ostro-
wicze, w gm. Pink >wicze, pow. pinskim, o ogolnej powierzchni 11
ha 5368 mtr.- kw., nabyte: przez Adama Kirdzieja parcele Nr. Nr.
25, 26 i 29 o ogodlnej powierzchni 2,6111 ha, przez Tymoteusza
Korzycza parcela Nr. 30 o powierzchni 1,8514 ha i przez Pawila
Sniezko parcela Nr. 31, o powierzchni 7,0743 ha—od Marji, Elzbiety
Eugenji, Mikofaja, Katarzyny. Aleksandra, Heleny i Konstantego
Wotosewiczdw.

Nieruchomo$¢ w obrebie miasta Pinska, przy drodze Ochowskiej
0 powierzchni stosownie do aktu nadania 7283 mtr. kw., a stosow-
nie do zaswiadczenia Zarzadu Miejskiego w Pinsku 3641,66 mitr.
kw. nabyta przez Szymona Poluchowicza-Sernickiego z posiadania
Aleksandra Prytuleckiego.

Trzy dziatki ziemi ornej w urocz. ,Hora-Sznur“, ,Za torem kole-
wym* i ,Klitka", we wsi Po.czapowo, w gm. Pifnkowicze, pow.
pinskim o ogolnej powierzchni okoto 5448,84 mtr. kw., nabyte
przez Deonizego Pieking od Wtodzimierza Minicza.

Nieruchomos¢ w miescie Pinsku przy ulicy Przytutkowej pod Nr.
15,0 powierzchni okoto 143171 mtr. kw., nabyta przez ksiedza
prawos’:awnego Filipa Szportaka od AnastaZJl Nudelman.
Nieruchomo$¢ wiecz.-czynsz. w niescie Pinsku przy ulicy Pawtow-
skiej o powierzchni 644 mtr. kw. z wiekszej nieruchomosci przy
zbiegu ulic Portowej i Pawtowskiej pod Nr. 57, nabyta przez Kamile
Pobedynska od Petty Gotlibowej.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje pra-
wa pod skutkami prekluzji.

Pinsk, dnia 17 maja 1934 roku.
(—) Nakonieczny.
p. o. Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Pinsku
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Wydziat Hipoteczny w Brzesciu nad Bugiem Sadu ©kregowe
go w Pinsku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci
wywotane zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 27 wrzesnia 1934 roku.

1/7205. Nieruchomos$¢ w Brzesciu n/B. przy ul. Steckiewicza pod Nr. 10,
powierzchni 822,3(5 mtr. kw. nalezgca do Michaliny Kwiatkowskiej.

2/7217. Trzy dziatkki tgki w urocz. ,,Smolewskoje”, ,,Krugtoje* i ,,Czarnec-
koje’ przy wsi Kotelnia Bojarska gm. Kamienica- -Zyrowiecka pow.
Brzeskiego, ogdlnej powierzchni 10,9262 ha, nalezace do Gminy
Miejskiej] miasta Brzescia nad Buglem

3/7218. Nieruchomos¢ w Brzesciu n/B. przy ul. Browarnej pod Nr. 4, po-
wierzchni 388 mtr. kw. nabyta przez Darje Taranowicz od Jozefa
i Janiny matz. Katan.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swe prawa pod
skutkami prekluzji.

m. Brzes¢ n/B. dnia 23 maja 1934 roku.
Pisarz Hipoteczny
(—) Leopold Dmowski.
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DODATEK

do Wilenskiego Przegladu Prawniczego

Nr.
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WOKANDA.

Sprawy wyznaczone w lIzbie Cywilnej Sadu Najwyzszego.

Syg. akt.

Sekcja |.

Imie i nazwisko stron i przedmiot sprawy.

Na dziehn 5 czerwca 1934 r. 0 godz. 10 rano.
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1394/33
779/33

r.
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67/34
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=

r.

r.

Na

673/34
788/33

1008/33

706/34
1003/34
1178/33

r.
r.

r.

r.

r.

Karola Bietapko i in. p-ko Hilaremu Boréwko i in. o wy-
siedlenie i z pow. wzajemn. uniewazn. aktu nadawcz.
Skarbu Panstwa z Edwardem Kaczkowskim o ustalenie
podstawowego komornego.

Teofila Szczerbaczewicza i in. p-ko Stefanowi i Marji
Bcrejkom o prawo wiasn. do potowy nieruch.

Jozefa Giedzia z Marjg Mastowskg o wiasno$¢ nieruch.
Eljasza Leonczuka z Juljanng Leonczuk o 1.000 zi.
Bazylego Zytkowskiego p-ko Magistratowi m. Baranowicz
0 2.839 zt. 05 gr.

Stefana Pieszko-Snitko z Agafjg Pieszko-Snitko o unie-
waznienie umowy prywatnej.

Roberta Trelewicza z Marjg Olechowska o uniewaznienie
umowy dierzawy.

Warszawskiego ~ Towarzystwa Ubezpieczen z Salomonem
Kahan-Rappaportem o 3.100 zt.

Banku Handlowego w +todzi z Juljanem Marczynskim
0 emeryture.

Dawida-Bera Grynglasa i in. p-ko Naftalowi Wilamow-
skiemu o_eksmisje.

Adama Branickiego i in. ze Stanistawem Werminskim
0 23174 zk.

Posiedzenie niejawne.

Wotynskiego Prawostawnego Konsystorza Duchownego
p-ko Skarbowi Panstwa i in. o nieruchomosc.
Efimji Maksymczuk p-ko Prokopowi Szerszumowi o spadek.

dzierh 6 czerwca 1934 r. o0 godz. 10 rano.

Minadory Szlegielowej z Janem Lisowskim o 900 zi.
Marji Nawrotowej ze Stefanjg Adamowiczowg i in.
0 spadek.

Juljana i Anny Bryzukéw z Michalem Efrosem o wy-
siedlenie.

Mitosza Falkiewicza p-ko Alfredowi Wileckiemu o ali-
menty.

Maxa Gurewicza p-ko Bankowi Handlowemu w Warszawie
0 przerachowanie.

Karola i Michata Auskalnitéw p-ko Michatowi Efrosowi
i in. 0 umowe.



346/34 r. Jozefa Kirejczyka z Teklg Pietruszek o alimenty.

617/34 r. Bronistawa Glebockiego p-ko Bankowi Handlowemu w War-
szawie o 74.800 zt.

1286/33 r. Mikotaja Pigalskiego z Anng Kozlowskg o prawo wiasn.
do nieruch.

530/34 r. Natalji Haponczukowej p-ko Mikotajowi Janczukowi o ali-
menty.

869/33 r. Olgi Pogrebnoj p-ko Wiktorowi Wojtkiewiczowi o ode-
branie z posiadania dziatki gruntu.

1309/33 r. Judela Sutina p-ko Sarze Sutinowej o gabinet dentystyczny.

429/34 r.  Anny Pietruszki p ko Karolowi Willowi o alimenty.

Posiedzenie niejawne.

2619/33 r. Leopolda Haraburdy p-ko Przedsieb.: Polskie Koleje
Panstw, o ustalenie stosunku prawnego.

561/34 r. Paraskiewy Krywulskiej p-ko Prochorowi Krywulskiemu
i in. 0o odszkod.

Na dzien 72 czerwca 7934 r. godz. 70 rano.

323/34 r.  Stanistawa Krasowskiego p-ko Tomaszowskiej Fabryce
Sztucznego Jedwabiu o 7.360 zi.

1317/33 r.  Filipa, Agaty Kuleszéw i in. z Aleksandrem Drugowcem
0 spadek.

1342/33 r. Wasyla Demczuka z Katarzyng Meluch o majgtek spad-

kowy.

2477/33 r. Bengamina Goldberga p-ko f. ,,Erdecha® i M. Aremowi
o 15.285 zt. 49 gr.

1343/33 r.  Andrzeja i Pelagji Dmitrukéw z Nataljg Dmitruk i in.
0 spadek.

2316/33 r. Dawida Wakiera p-ko Jozefowi Frzymanowi o komorne.

2579/33 r.  Marji Riegertowej i in. ze Skarbem Panstwa o uniewaz-
nienie aktu porozumienia.

1231/33 r. Mikotaja Olsiewicza i in. z Zofjg WierszyHowska, dziat,
z plenip. gen. K. Olsiewicza o spadek.

1316/33 r. Jana Sieduna z Cyrylem Siedunem o majatek spadkowy

1195/33 r.  Franciszka Markuna p-ko Konstantemu Tujko i in. o za-
twierdzenie do wykonania notarjalnego testamentu.

603/34 r. Konstantego Kowalskiego i in. z Mikotajem Chersonskim
0 prawo wiasn.

1213/33 r. Eljasza Finkla p-ko Przedsieb. ,,Polsk. Koleje Panstwowe
0 486.330 zt.

1122/33 r. Jankiela Rudnika p-ko Malwinie Ciechanowicz, op. nad
mieA. zm. A. Rodkiewicza o zobowigzanie do wykonania
umowy lesnej.

1329/33 r. Jadwigi Rodziewiczowej p-ko Magdalenie Kibickiej i in.
0 spadek.

Posiedzenie niejawne.

2577133 r.  Srula Zyngera z Wiadystawem i Pauling matz. Wiodarczyk
0 usuniecie budynkdw.

Na dzien 74 czerwca 7934 r. godz. 70 rano.

1345/33 r. Kiryta Gnirowskiego z Lubg Gnirowska o ziemie.

1357/33 r. Marjana Borkowskiego z Jozefg Karczewskg o alimenty.

1320/33 r. Stefana tazarczyka z Jakébem ktazarczykiem o przyzn.
prawa wiasn. do spadku.



1355/33
1346/33

370/34
1366/33

369/34
1354/83

1267/33

Anastazji Harasimczyk p-ko Kazimierzowi Harasimczykowi
0 przyzn. prawa wspolnej wiasn.

Wincentego Miezianko z Gromada wsi Swidniki o eks-
misje z ziemi.

Witolda Zembrzuskiego p-ko Towarzystwu Kota Polek
iin. o 2172 zi

Adama i Aleksandra Swioktéw oraz in. z Michatem Swiok-
lg o spadek.

Witolda Zembrzuskiego p-ko Towarzystwu Kota Polek.
Tekli Januszkiewiczowej i in. p-ko Ksenji Martymczuk i in.
0 prawo wiasn. do ziemi.

Piotra Tarasiewicza p-ko Konstantemu Kaczynskiemu o pra-
wo dzierzawy i 156 zi.

Na dzien 20 czerwca 1934 r. godz. 10 rano.

347/34
1367/33
1425/33
2416/33
1375/33

478/34
1417/33

1485/33
1423/33

1493/33

r.

r.

r.

- -

=

- =

r.

Michata Waskiela i in. z Andrzejem Karnym o uznanie
aktu kupna za nieszkodz. prawom powoda.

Wincentego Saja p-ko Stefanowi Sajowi 0 wyrugowanie
Z gruntu.

Teodozji Pawluczyk i in. p-ko Tichonowi Dubczukowi
0 prawo wiasn.

Franciszka Saja p-ko Stefanowi Sajowi o odebranie z po-
siadania ziemi spadkowej.

Feliksa Komisarskiego p-ko Wincentemu Sidorowiczowi
0 rozwigz. umomy dierzawnej i odszkod.

Konstantego Koszeluka z Melanjg Tymoszyk o alimenty.
Wiadystawa Gtuszuka i in. z Jozefem Battaziukiem i in.
0 przywréc, zakk. posiadania.

Marji Kanoniec p-ko Mikicie Kanoricowi o alimenty.
Jozefa Paszkiewicza z Teodorem Paszkiewiczem i in. o po-
dziat majatku.

Bazylego Mielniczuka z Dymitrym Jakobczukiem o ziemie.

Na dzien 27 czerwca 1934 r. godz. 10 rano.

2141/33
780/34

1359/33
2805/33

1463/33

1430/33
1512/33

1495/33
1521/33
1464/33

r.
r.
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-

= =

=

=

-

Skarbu Panstwa z Adolfem Engelgardtem o wiasnosc.
Gminy m. Grodna z Walentyng Sleszynska o 1551 zk
proc.

grzqa Pluto p-ko Juljanowi Szturo o 100 rubli w zlocie.
JadW|g| Siateckiej ze Stanistawem Siateckim o wprowa-
dzenie we wspdlne posiadanie.
Bolestawa Koscielskiego p-ko Skarbowi Panstwa i in.
0 odszkod.
Joela i Lei Grynwaldoéw p-ko Dawidowi Kacowi o 1000 zi.
Maksyma Strabko z Eufemjg Karpikowg o wytgczenie
z posiadania ziemi.
Konstantego Anisko p-ko Pawiowi Anisko o przyzn. pra-
wa do potowy spadku.
Kazimierza Spurgiasza i in. z Michatem Spurgiaszem
0 17.740 zi.
Antoniego i Stefanji totowskich p-ko Antoniemu Lewon-
czukowi o majatek nieruch.






