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(Ciag dalszy).

d) Uczuciowosé.

Potrzeba jest matkg wynalazkéw. Pod wpltywem potrzeb
praktycznych tworzy sie i zmienia jezyk, powstajg na jego
gruncie niezliczone teorje i wynajdywane sg najrozmaitsze
metody. Zasada adekwatnosci nie stanowi tu wyjatku. Byla
poco$ potrzebna. Lecz poco? Da¢ odpowiedZ na to pytanie
nie jest tatwo. Mozna snuc¢ tylko mniej lub wiecej prawdopodob-
ne przypuszczenia i domysty. Nie pretendujgc przeto do nie-
omylnosci, chciatboym wypowiedzie¢ jedno takie przypusz-
czenie.

Jak sie zdaje, nie byla zasada adekwatnosci potrzebna ani
poto, by dazy¢ do wypowiadania prawd, majacych jaknajmniej
wyjatkdéw i dotyczacych jaknajwiekszej ilosci przedmiotow, ani
poto, by nie dawaC wadliwych definicyj, ani poto, by unikngé¢
tworzenia krzyzujacych sig¢ podziatow. Teoryj cygar dziesigcio-
gramowych lub ksigzek, oprawnych w czarne ptotno, i tak nikt
nie tworzyt. Nie byty potrzebne1). Definicyj za waskich lub za
szerokich nikt nie zalecat i nikt nie bronit. Zawsze bylo wia-
domo, ze definicje takie nie spetniajg swego zadania. Zasada
podziatu dychotomicznego, drzewo Porfirjusza i klasyfikacja
genetyczna-w dostatecznej mierze chronity przed wadliwoscia-
mi podziatdow i zapewniaty ich ptodno$é. Pod tym wzgledem
zasada adekwatnosci byla raczej zbytecznem i krepujacem
utrudnieniem. Mozna byto i bez niej sie obejsé. Natomiast

x) Por. Znamierowski, Psychologistyczna teorja prawa, Przeglad
Filozoficzny, XXV, 1922. str. 19 o adekwatnos$ci i doniostosci.
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byta ona potrzebna do czego innego: do krytykowania. W ciez-
kiej walce o byt, jaka, zdaniem Petrazyckiego, prowadzg ze
sobg rozmaite teorje 4), potrzebna byta bron polemiczna. Za-
sada adekwatnosci bron takg dawata. Za jej pomocg kazdemu
przeciwnikowi mozna byto wykaza¢ jego utomno$¢, ponizyc
go i wySmiac?). Zarzuty ,kulawizny* | ,skakania® sg nietyle
rzeczowe, co uczuciowe. Przemawiajg nie do umystu, lecz do
uczucia. Miesci sie w nich co$ ublizajgcego. Kalectwo fizyczne
chetnie zazwyczaj wybaczamy, podczas gdy kalectwo umystowe
budzi w nas nieche¢ i lekcewazenie. Stwierdzenie, ze kto$ jest
umystowym kaleka, stawia go tern samem poza nawiasem
ludzi, z ktérymi nalezy sie liczy¢, i to nietylko na forum na-
ukowemu Stawianie przy lada okazji tak daleko idacych za-
rzutbw sprawia wrazenie jakiego$ wytadowywania ztosliwych
emocyj. Nie da si¢ temu niestety zaprzeczy¢, ze Petrazycki
w stowach nie przebierat, ceremonij nie robit i do poniewie-
rania przeciwnikami byt skory4). Nuta pogardy i lekcewa-

*) Zob. Petrazycki, Wstep, j. w., str. 131.

2) Roéwnie uniwersalng cho¢ mniej drastyczng broA polemiczng
ukuli sobie Kelsen w zarzucie pomieszania zasztosci i powinnosci, Moore
w zarzucie btedu naturalistycznego, husserlisci w zarzucie psychologizmu,
nominalisci w zarzucie hipostazowania, behaviorysci w zarzucie przemy-
cania ,,duszy religijnej* i t. d. fl la guerre comme a la guerre.

4) Oto np. jak sig Petrazycki odzywa o zwolennikach praktycznego
kierunku w prawoznawstwie: ,kogda ,prakticzieskije' juristy zielajut pie-
rietotkowat' zakon iii naruszit' posliedowatielnost’ juridiczieskago mysz-
lienija, potomu czto wywody iz slow zakona iii iz juridiczieskich ponjatij,
principow... etc. im nie nrawiatsia, to u nich obyknowienno niet smieto-
sti zajawit' eto otkrowienno, a oni pytajutsia chotia by samym
zalkim obrazom dokazst’, czto zakon postanowliajet iii .juridiczieskaja
logika' dajot to, czto im zielatieino. Togda na scienie pojawliajetsia ta
zie Juridiczieskaja logika’, no tolko eto nie cielomudriennaja Tiemida,
a prostitutka, prodajuszczaja siebia radi .intieriesa’, fziwaja rabynia,. na-
chalno obmanywajuszczaja swojego gospodina i pritworno ponimajusz-
czaja stowa Jego (zakona), kak jej ugodno. Konieczno rabynia eta nie
soobszczajet istinnych motiwow swojej 1zi i swojego pritworstwa, ibo
etim samym ona by obnaruzita swoju {ziwost’. My widim na scienie kuktu,
proizwodiaszczuju strannyja i niewierojatnyja salto mortale i nieobjasni-
myje fokusy. Diejstwitielnyje motiwy, diejstwitielnyje pruziny tiech szu-
towskich wychodok, kotoryja juristy zastawliajut juridiczieskuju logiku
ﬁrodie’fywat‘ na publicznoj scienie, skryty i tszczatielno skrywajutsia za

ulisami, daby obman mog imiet' uspiech®. (Prawa dobrosowiestnago
wiadieica na dochody, 1897, str. 386 i n.) Nie usituje tego tlumaczye,
gdyz thtumaczenie pozbawitoby te poréwnania ,,soczystosci”. Kak rugatsia
tak po russki. Szkoda tylko, ze podobne maniery przenikajg i do pol-
skiej nauki. Tak np. pozostajgcy pod wpltywem Petrazyckiego dr. Fryd-
man pisze o zwolennikach wynalezionej przez siebie ,orjentacyjnej do-
gmatyki”, do ktorych i mnie zalicza: ,,Wyliczy¢, wykalkulowaé, wiedzie¢
I znow by¢ magiem ustawy, zndw uprawiac czarng, dla zwykiego smier-
telnika ukrytg | tajemng magje zdan, stéw i literek, za ktéremi sie daw-
niej kryt dostepny wprawnemu oku $wiat objektywnych senséw, obecnie
za$ — Swiat przysziosci: przysztych wyrokéw, wygranych, spraw i poko-
nanych przeciwnikow” (Dogmatyka prawa w $wietle socjologji, Ogolna
nauka o prawie 1, 1936. str. 229 i n.). ! dalej: ,Obraz dogmatykéw typu
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Zenia, jaka przebijata w argumencie nienaukowosci (zob. wyz.
str. 56), znalazta dzieki zasadzie adekwatnosci znakomite uzu-
petnienie i wzmocnienie w takich epitetach, jak ,kalectwo nau-
kowe" ,kulawizna”, ,skakanie”, ,muzeum patologji nauko-
wej“, ,,0czyszczanie nauki ze S$mieci‘ i t. d.’). Podobne roz-
prawianie sie z pogladami przeciwnikéw budzito entuzjazm
stuchaczy, —ktdrzy, nawiasem mowiac, niezawsze dobrze rozu-
mieli, o co chodzi, — lecz nie skifaniato krytykowanych do
chrzescijanskiego nastawiania drugiego policzka i w rezultacie
stworzyto nierzeczowg i nieprzychylng atmosfere dla samego
Petrazyckiego. Nie byloby to jeszcze ziem zbyt wielkiem, gdyz
stuszno$¢ wczesniej czy poOzniej zwycieza, gdyby Petrazycki
sam nie padt ofiarg swej emocjonujgcej metody. Szukajac
bowiem przyktadéw jaskrawych, porywajacych, angazujgcych
uczucie, sam sobie utrudnit zadanie i zaciemnit sprawe. Gdy-
by np. zamiast wychodzi¢ w swych rozwazaniach od grotesko-
wych teoryj cygar dziesieciogramowych, jarzyny i zwierzyny,
wzigt za przedmiot analizy balistyke, agronomje lub farmako-
logje, toby moze doszedt do catkiem innych wynikéw, niz
-sformutowanie zasady adekwatnosci. Cata wina ,jarzyny*
i ,,zwierzyny" polega bowiem wcale nie na tern, ze sg to klasy
przedmiotéw, wadliwie utworzone?), lecz na tern, ze zajmuja
sie niemi mysliwi, ogrodnicy i kucharki, ktorym mozna prze-
ciwstawi¢ wyzej stojgcych w hierarchji spotecznej zoologow
i botanikéw. Jesli jednak nie mamy katedr kulinarji i mysli-
stwa, to wcale nie dlatego, zeby temu staty na przeszkodzie
jakie$ wzgledy logiczne, lecz tylko dlatego, ze nauki takie nie

-orjentacyjnego nawigzaliSmy w pigtym rozdziale do sylwetki oportunis-
tycznego adwokata. Rozczarowany —upadkiem praworzgdnosci i niepowo-
dzaniem, nie chce on wiecej angazowac sie na $lepo i ryzykowac. Gotow
jest lata cale czekaé z wytoczeniem pozwu, az potrafi przewidzie¢, co
powie w jego sprawie Sad Najwyzszy. Miast przekonywa¢, walczy¢ i ry-
zykowac, woli czekaC i przewidywac. Jest to obraz upadku adwokatury,
'ktérej przedstawiciele nie zdajg sobie sprawy z istotnych zmian ustro-
jowych, i szukajg nowych chwytéw, by w nleprzeW|d2|aneJ i _niekorzyst-
nej sytuacji utrzymac sie nadal na powierzchni* (tamze, str. 246\ | kogo6z
to dr. Frydman procz mnie zalicza do tych ,,oportunlstycznych adwoka-
tow", ,, magow ustawy“, uprawiajacych ,.czarng” i ,tajemng magje zdan,
stow, literek” byle tylko »utrzymac sig na powierzchni“? T. Jaehnera,
C. Schmitta i E. Danza. Jaehner jest zszym urzednikiem, Schmitt—
profesorem i cztonkiem niemieckiej akademji prawa, Danz—profesorem.
Mégt z powodzeniem dr. Frydman zallczyc tu jeszcze sedziego sadu
najwyzszego Rzeszy dr. jur. h. c. Brodmanna za jego ksigzke: ,,Was ist
edas Recht und wo ist es?", Wydana w 1935 roku, I Redakcje Polskiego
Procesu Cywilnego za stowo wstepne do rocznika 1936. Czyzby wszyscy
naprawde byli tylko ,,oportunistycznymi adwokatami®, pragnacymi utrzy-
mac sie na p0W|erzchn|’J R moze to mnie osobiscie tylko dotyczy? W kaz-
dym razie do rzeczowej polemiki to nie zacheca. R szkoda, bo taka po-
lemika z_dr. Frydmanem mogtaby skadinad by¢ interesujaca.
1) Zob. Petrazycki, Wstep, j. w., str. 78, 81, 87, 89, 109.
2) Por. Znamierowski, j. w., str. 19 i Stelnberg j. w., str. 469.
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sg tymczasem potrzebne. Czy zawsze tak bedzie, tego prze-
sgdza¢ nie mozna. Na Zachodzie dajg juz doktoraty za prace
na takie tematy, jak handel trykotami kapielowemi lub piwem
butelkowem. | doprawdy niema powodow, dla ktérych bytyby
to tematy mniej powazne lub mniej naukowe od niejednego
z tematdw zoologicznych.

4. TWORZENIE POJEC.

Stosunek Petrazyckiego do jezyka jest do$¢ prosty i jasny.
Zdaniem jego jezyk zawodowy i wszelkie jezyki specjalne,,
tworzace sie pod wplywem potrzeb praktycznych, prowadzg
do podziatow teoretycznie wadliwych ’). Tylko jezyk potoczny
posiada nieSwiadomg madro$¢ klasyfikacyjna?), lecz nauka nie
moze na niej polega¢ i powinna tworzy¢é swe pojecia zupetnie
niezaleznie od jakiegokolwiek zastanego jezyka3), wedug,
wzoru ,,wszystko, co posiada ceche a”4). Samo tworzenie po-
je¢ nalezy scisle odréznia¢ od oznaczania ich nazwami, ktore
mogg byC zapozyczane z zastanego jezyka lub specjalnie
w tym celu tworzoneb).

Stanowisko .to jest o tyle stuszne, ze nie nalezy mieszac
poszczegblnych jezykéw ze sobg. Zardwno jezyk potoczny jak
| jezyki specjalne tworzg sie¢ pod wptywem potrzeb, ktére ma-
ja zaspakajaC. Korzystanie wiec z terminologji kulinarnej w bo-
tanice i mysliwskiej w zoologji lub odwrotnie bytoby rzecz pro-
sta niedorzecznoscig. Z rdznicy zaspakajanych potrzeb nie wy-
nika jednak ani wyzszo$C jezyka potocznego nad jezykami
specjalnemi i zawodowemi6), ani konieczno$C zrywania przy
tworzeniu poje¢ naukowych ze wszystkiemi jezykami zastane-
mi. Nauka ma swoje potrzeby i jezyk jej powinien je zaspa-
kajac. Pod tym wzgledem miedzy jezykiem naukowym a ja-
kimkolwiek innym niema zadnej roznicy. W nauce musi by¢
ze wzgledu na jej potrzeby pewna ciggtos¢. Nie mozna za
kazdym razem tworzy¢ cate] nauki od nowa. Kazdy badacz
zastaje pewne zdobycze naukowe, wyrazone w mniej lub wie-
cej ustalonym jezyku. Moga sie wprawdzie zdarzy¢ wypadki,
kiedy jezyk ten nie wystarcza lub nie zadawalnia. Jezyk na-

) Petrazycki, Wstep j. w., str. 57,61—64,79 i n.,, 132 i wiele in.
2) ,J. w., str. 62—64, 68, 70, 104 i in.
8) J. w., str. 100; ,cala nasza nauka o tworzeniu klas i poje¢ Kkla-
sowych zachowuje zupelng niezalezno$¢ zaréwno w stosunku do jezyka-
potocznego jak do wszelkich terminologij specjalnych, zawodowych lub
innych'.

Y 4 J. w, str. 70 i n,, 99, 105 prz.

_]J w., str. 71, 100 103.

") Roznorodnosé potrzeb zaspakajanych przez jezyk potoczny i je-
go tendencja do wszechstronnosci, na ktorg powotuje sie Petrazycki na
str. 63 Wstgpu, powoduja raczej jego ptynnos¢ i metaforycznosé, co
w nauce bynajmniej nie jest mile widziane.
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mikowy, jak i kazdy inny, nie jest czem$ bezwzglednie statem.
Musi sie zmienia¢ w miare zmiany potrzeb, ktore zaspakaja.
Zupetne zrywanie z nim bytoby jednak ostateczno$cig trudng
«do przyjecia. Pomijajac faktyczng niemozliwo$¢ wyjscia jezy-
kiem poza jezyk 1), zerwanie takie bytoby z wielu wzgledéw
niepozagdanem?p Masowe tworzenie nowych poje¢ i oznacza-
nie ich nieznanemi dotychczas terminami doprowadzitoby
wkrétce do tego, ze kazdy badacz zaczatby moéwi¢ innym je-
zykiem8). | tak niefatwe porozumiewanie sie¢ statoby sie jeszcze
trudniejszem, jesli nie wrecz niemozliwemd). Przyktad wiezy
Babel nie jest zachecajgcy. Oznaczanie natomiast wybranych
podtug jakiej$ cechy przedmiotow nazwami, zapozyczonemi
z zastanego jezyka wbrew jego zwyczajom, mogtoby sprowa-
dzi¢ jeszcze wieksze zamieszanie. Z tego niebezpieczenstwa
Petrazycki zdaje sobie sprawe i zaleca pewne S$rodki ostroz-
noscisf lecz Srodki te nie wystarczajg. Mozna sie o tern prze-
kona¢ na przykiadzie jego wiasnej teorji prawa. Wyraz ,,pra-
wo"“ ma w niej inne znaczenie, niz w dzietach prawnikéw za-
wodowych. Definicja prawa jako zjawiska imperatywno-atry-
butywnego nie jest definicjg analityczng. Nie jest ona zadng
prawda lub teorjg, lecz tylko dowolng konwencjg jezykowa.

*) Zwolennicy przeciwstawiania mysli i mowy, poje¢ i nazw powo-
tujg sie zwykle na to, ze sg pojecia niewyrazalne, nieposiadajace zadne-
go odpowiednika w jezyku. Czyni to i Petrazycki (Wstep, str. 100 i n.).
Argument ten upada, jesli sie nie zacie$nia pojecia jezyka do jezyka
dzwiekowego. Jezykiem jest np. i jezyk pisma obrazkewego. Kazde przy-
pomnienie lub wyobrazenie, podobnie jak pismo obrazkowe, ma charak-
ter schemat?/czny i symboliczny. W ten sposob réznica miedzy modwie-
niem a mysleniem, choéby najbardziej obrazowem, sprowadza sie do roz-
nicy w uzywanych symbolach. Mysli sie tak samo, jak i moéwi, symbola-
mi przedmiotow, a nie samemi przedmiotami, ktére sie tylko postrzega.
Szczegbtowo wyjasnia to i uzasadnia Mauthner (Beitrage zu einer Kiritik
der Sprache, 1 wyd. 3, 1923, rozdz. IX). Przy tworzeniu poje¢ wedtug
schematu Petrazyckiego i ta_roznica w uzywanych symbolach odpada.
Aby bowiem utworzyC pojecie wszystkiego, co posiada ceche a, trzeba
wpierw mie¢ nazwe dzwiekowa cechy a. Czy to bedzie ,biaty“, ,puszy-
sty“ lub t. p, a czy ,cecha a“ ,cecha b“ i t. d, to juz nie robi rozni-
cy. Koniecznosci analizy nazw wszystko jedno sie nie uniknie. Powstanie
zaraz kwestja, a jaka to jest cecha a, cecha b, cecha bialy i t. d., czem
sie r6znig miedzy sobg, jakim przedmiotom przystuguja, i znowu trzeba
bedzie odwotywac sie do zwyczajow jezyka i ogladania przedmiotéw, t.j.
do tego, czego sie chciato uniknag.

2) O potrzebie trzymania sie zastanego jezyka zob. Frenkel, O po-
jeciu moralnosci, Kwartalnik Filozoficzny 1925, str. 440 i n.

3) Nawet w tak waskim zakresie, jakim operuje logika symboliczna
powstajg rozmaite systemy znakéw, utrudniajaice porozumiewanie sie.

4 Dzigki zerwaniu z zastanym jezykiem logika symboliczna stata
sie np. zupetnie niedostepng dla niespecjalistow. Mozna sobie wyobrazic,
coby to byto, gdyby wszystkie, wazniejsze pojecia prawne przybraty po-
staC znakow logiki symbolicznej. Prawo statoby sie woéwczas ,wyzsza
matematyka' dostgpng tylko nielicznym znawcom.

s) Zob, Petrazycki, Wstep, j. w., str. 105 prz., 109, 111.
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Pod tym wzgledem teorja prawa Petrazyckiego nie jest wcale
teorjg prawa, t. j. tego, co prawnicy nazywajg prawem, lecz,
teorjg zjawisk imperatywno-atrybutywnych. Mowi o tem sam
Petrazycki i wszyscy to wiedzgd). Jednak dzieki przy-
zwyczajeniom jezykowym ciggle sie o tem zapomina. | stad
wykfadanie tej imperatywno-atrybutywnej teorji zamiast prze-
widzianych w programach studjow uniwersyteckich wykfadow
teorji prawa, mieszanie jej tez z tezami prawniczemi, wzajem-
ne przekonywanie sie, spory, polemiki i nieporozumienia, kto-
reby nie moglty powsta¢, gdyby Petrazycki nazwat swoje zja-
wiska imperatywnoatrybututywne jako$ inaczej. Zamet ten
jeszcze powieksza jezyk potoczny, ktory jest tgcznikiem mie-
dzy Petrazyckim a prawnikami i staje to po jednej, to po
drugiej stronie, do reszty zacierajgc roznice w pochodzeniu
i znaczeniu wyrazu ,,prawo‘ w obydwu wypadkach. Powstaje
w ten sposéb trudne do przezwyciezenia ziudzenie, ze mowi
sie wcigz o tem samem, i nieporozumienia terminologiczne
urastajg do podstawowych problemdéw prawnych.

Htoli niezawsze podobny zamet ma tylko zie strony. Pod
jego wplywem niepostrzezenie ulegaja zmianom dotychcza-
sowe nawyknienia jezykowe, powstajg nowe zwyczaje i utrwa-
lajg sie te z nich, ktore lepiej odpowiadajg aktualnym potrze-
bom. Dzieki temu jezyk sie doskonali i wprowadzenie zametu'
moze by¢ niekiedy tworczed). flby ten proces doskonalenia
sie jezyka umozliwi¢ i utatwi€, nie trzeba jednak zupetnie zry-
waé z zastanym jezykiem, lecz go stopniowo i potrochu po-
prawiac3). Gdy poprawka jest udana, po pewnych zaburzeniach
| sprzeciwach wchodzi w powszechne uzycie | wypiera dawny
zwyczaj, ktory idzie w zapomnienie. Na tworzeniu sie nowych,,
lepszych zwyczajow jezykowych polega miedzy innemi postep
w nauce. Niezrywanie z zastanym jezykiem ma jeszcze i te
zalete, ze pozwala na korzystanie z nagromadzonego w nawy-
knieniach jezykowych doswiadczenia, ktére w przeciwnym wy-
padku nietylko byloby zmarnowane, lecz jeszcze zmuszatoby
do ciggtej bacznosci i wysitku pamietania, ze nie mozna juz
ulega¢ dawnym przyzwyczajeniom wobec nowych konwencyj.
Zresztg Petrazycki przeciwstawiat sie zastanemu jezykowi wig-
cej w stowach niz w czyniel), dzieki czemu wywotany przez
niego zamet mogt sie staé tworczym.

Samo tworzenie poje¢ wedtlug schematu ,,wszystko, co
posiada ceche a”, nasuwa pewne watpliwosci, z powodu nie-

Y J. w, str. 56 i n, 62, 104, 112 i inne.

2) Por. Erdmann, j. w., str. 61 o dobrych stronach wieloznacznosci..

3) To tez niestuszne Sg zarzuty robione przez Petrazyckiego Wil-
lowi w prz. 2 na stronicy 107 WSstepu.

4) Gdﬁby Petrazycki tworzyt swe pojecie prawa zupetnie niezalez-
nie od jezyka, skadby sie wzieta ta zgo nos¢ z jezyklem potocznym;
ktorg sobie przypisuje? Zob. Wstep, j. w., str. 112 i n. prz. 2.
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sprecyzowania, czem jest owa cecha a. Jesli to ma by¢ cecha
prosta lub niezbyt skomplikowana,—a tak, zdaje sig¢, byto to
pomyslanel), —to utworzone w ten sposob pojecie moze oka-
zaC sie nieprzydatne do uzytku w danej nauce, co$ jak che-
micznie niezbyt skomplikowane zwigzki nieorganiczne—do
jedzenia. Najlepiej rzecz te wyjasni¢ na przykiadzie. Tak wiec
pojecie, cztowieka jest dla prawnika jednem z najniezbedniej-
szych. Zaden prawnik obejS¢ sie bez niego nie moze. Zara-
zem jest ono jednem z nielicznych poje¢, nie nastreczajacych
powazniejszych watpliwosci co do zakresu jego desygnatow.
Mimo to nie moze byé wskazana zadna cecha, ktéra bylaby
wspolna wszystkim ludziom i im tylko wiasciwa. Cecha ,,czto-
wieczenstwo" w gre tu oczywiscie nie wchodzi. Dzieje sie to
dlatego, ze pojecia, ludziom potrzebne, tworza sie nie wedtug
jakiejs jednej oderwanej cechy, lecz wedtug podobienstwa
obserwowanych przedmiotow. O tern podobienstwie stanowi
zwykle bardzo wielka ilos¢ cech, z ktérych zadna moze nie
byC ani swoista, ani istotna.

Schematycznie mozna to przedstawi¢ w sposob nastepu-
jacy. Przypuscmy, ze mamy 10 przedmiotdéw, majacych miedzy
innemi po 9 z 10 cech abcdefgfyik tak, ze 1-szy ma cechy
abcdefgfyi-, 2-gi—abcdefgfy-k, 3-ci — abcdefg-ik i t. d., 8-my—
ab-defgfyik, 9-ty—a-cdefgfyik i 10-ty---- bcdefgfyik- chociaz przed-
mioty te nie bedg miaty ani jednej cechy wszystkiem wspol-
nej, mimo to bedg wszystkie podobne. W miare wzrostu ilosci
cech i przedmiotow bedzie wzrasta¢ rowniez ich podobienstwo,
az stanie sie tak wielkiem, ze rdznice stracg znaczenie i beda
mogty by¢ ignorowane. Wprawdzie i w tym przykfadzie wszyst-
kie porownywane przedmioty bedg miaty jedng ceche wspdlng,
mianowicie to, ze bedag posiadaty n-7 z danych n cech, lecz
Petrazyckiemu nie o to chodzito. Na przyktadzie tym widzimy,
ze niezawsze mozna utworzy¢ potrzebne pojecie przez wska-
zanie jakiej$ cechy specyficznej?.

(Dok. nast.).

*) Wedlug zwyczajow jezyka przez ceche rozumie sie zwykle ceche
wzglednie prostg. Takiemi tez sg podane przez Petrazyckiego na str. 74
Wstepu przykiady cech: takiej a takiej formy, objetosci, wagi, skiadu,
barwy i t. p. Gdy chodzi o cechy zilozone, Petrazycki sklonny jest méwié
0 ,,zbiorze cech® Tak np. na str. 121 WSstepu: ,,cechy (lub zbiory cech)“.

2) Por. uwagi prof. Waskowskiego o niemozliwosci Scistego zde-
Tinjowania niektorych poje¢ prawnych w Nowej encyklopedji Brockhausa
(wyd. rosyjskie), t. 3, str. 749—750.
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STANISLAW MIANOWSKI.

Kilka uwag z powodu streszczenia mego artykutu
p.t. ,Art. 62 K. Z.* w Nr. 11 ,,Nowego Kodeksu
Zobowiagzan za rok b.

Wobec ukazania sie w N. 11 ,Nowego Kodeksu Zobo-
wigzan“ za r. b. streszczenia, drukowanego w N. 3, Wilenskiego
Przeglagdu Prawniczego® r. b. mego artykutu p. t. ,Art. 62
Kod. Zob." z uwagami P. S. Ryfinskiego, w zwigzku z niemi,
chciatbym wyjasnic kilka momentow.

Szanowny sprawozdawca zarzuca mi:

1) iz, idgc za komentarzem Korzonka, ktéremu zarzuca prof.
Gniazdomorski przeoczenie, uzytych w § 3 art. 62 K. Z., stow:
»3ad moze“, nie poruszylem rowniez tego zagadnienia, a po-
zatem, ze w konsekwencji tego przeoczenia, uwzgledniam
klauzule ,rebus sic stantibus* tylko w granicach art. 269 K. Z.,
2) ze zajmuje sie kwestja ewentualnego ustosunkowania sie
Sadu do o$wiadczenia stron, stwierdzajgcego zawarcie umowy
przedwstepnej bez dowodu na piSmie, o ktdérej to kwestji sza-
nowny sprawozdawca twierdzi, iz ze wzgledu na art. 264
§ 1 k. p. ¢. nie powinna budzi¢ watpliwosci, 3) ze nie wyjas-
niam, czy Sad z urzedu czy tez na wniosek strony winien ba-
da¢ kwestje rocznego przedawnienia.

Musze zaznaczyé, ze przy pisaniu mego artykutu, co zre-
sztg wynika z jego wstepu, jako cel postawitem sobie: wy-
jasnienie tych kwestyj, ktére przy stosowaniu art. 62 K. Z,
w praktyce, jak sie to dato zauwazy¢, budzity watpliwosci.
Z tych wzgledéw poruszytem tylko te kwestje, pomijajac mniej
skomplikowane, chybaby wykfadania ich wzbudzata w praktyce
rozbiezno$¢ pogladow.

Dlatego pisatem o ewentualnem ustosunkowaniu sie Sa-
du do przyznania obu stron odnosnie zawarcia umowy przed-
wstepnej, dlatego pominatem kwestje: czy sad na wniosek,
czy z urzedu bada ewentualne przedawnienie, jak nalezy ro-
zumie¢, uzyte w § 3 art. 62 K. Z. stowa: ,Sad moze“, oraz
catkowicie § 4. art. 62.

Jezeli chodzi o ostatnig pominietg przeze mnie kwestje,
mysle, ze nie jest ona skomplikowana, dlatego, ze ogdlng za-
sadg prawa cywilnego jest swoboda strony decydowania 0 swo-
ich prawach. Wychodzac wiec z zalozenia, ze: ,volenti non
fit iniuria® i ze ,leges scriptae sunt vigilantibus” brak podstaw,
aby Sad odstgpit od tej ogolnej zasady prawa cywilnego i bez
wniosku strony podnosit kwestje przedawnienia z urzedu, mi-
mo, iz w tym kierunku, jak w przypadku, brak nakazu ustawy.
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Jezeli chodzi o kwestje pierwsza — miatem na wzgledzie
wypadek, gdy Sad, czy dlatego, ze ,,moze“, czy dlatego, ze
»musi* przystapit do merytorycznego rozpoznania sprawy z po-
ZWU 0 Wyznaczenie terminu.

Nie wiem, czy Korzonek w swym komentarzu dopuscit
sie tego ,,przeoczenia“, ktére za profesorem Gniazdomorskim
Szanowny Sprawodawca mu zarzuca, tern niemniej jednak
mysle, iz kwestja ta, przynajmniej od stycznia 1936 roku
w praktyce, jak sie to dalo zauwazy¢, przestata by¢ skompli-
kowang. Twierdzenie to opieram na tern, ze w orzeczeniu
452/35 (XI zeszyt Ofic. Zb. Orzecz. S. N. za rok 1935) Sad
Najwyzszy wyczerpujaco wyjasnia, jak nalezy rozumie¢ ,,zwrot
stylistyczny” ,,Sad moze", ,z ktérego prawodawca niejedno-
krotnie korzysta“ Sad Najwyzszy ustala, iz zwrot ,Sad moze*
bynajmniej nie oznacza, iz dokonanie pewnej czynnosci pro-
cesowej, przy istnieniu warunkéw jej dopuszczalnosci, pozo-
stawione jest swobodnemu uznaniu Sagdu. ,Wyrazowi moze
nie nalezy dawac takiego znaczenia, gdyz bytoby to sprzeczne
z intencjg ustawy“ Tego ,stylistycznego zwrotu®, zdaniem
S. N., prawodawca niejednokrotnie uzywa, gdy chce uza-
lezni¢ dopuszczalno$¢ pewnej czynnosSci procesowej od istnie-
nia okres$lonych warunkéw, nie zmierzajgc bynajmniej do po-
zostawienia kompletnej swobody Sadowi. W tych razach wyraz
»,moze" oznacza tylko pewne, wyrazone w sposéb pozytywny,
ograniczenie, ktore, gdyby je ujgé w sposob negatywny, byto-
by sformutowane w wyrazach: ,Sad nie moze dokonaé ozna-
czonej czynnosci, jezeli nie stwierdzi istnienia, przewidzianych
w przepisie, warunkow”,

Whprawdzie przytoczone orzeczenie dotyczy art. 323 § 1 k.
p. ¢. Jednakze z cytowanego orzeczenia bynajmniej nie wyni-
ka, izby taka wykladnie zwrotu ,Sad moze” Sad Najwyzszy
faczyt jedynie z art. 323 § 1 k. p. c.. Odwrotnie, ze stow-
~prawodawca niejednokrotnie z tego zwrotu korzysta® nalezy
wnosi¢, iz taka wykfadnia tego zwrotu dotyczy i innych prze-
piséw prawnych.

Z tych wzgledow nie widze przeszkéd do takiej wykia-
dni zwrotu: ,,Sad moze" i dla § 3 art. 62 K. Z.

Przytem nalezy zaznaczy¢, iz wykladnia taka usuwa
wszelkg niepewnos$¢ ewentualnie uprawnionego z umowy przed-
wstepnej co do swych praw, przez co wzmacnia Ssytuacje,
skadingd pozytecznych tego rodzaju umoéw w obrocie wogole,
a wiec jest celowa,
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SZ. MILKONOWICKI adwokat.
PODZEGANIE i POMOCNICTWO.

Skutek przestepny w postaci wydarzenia w $wiecie zew-
netrznym znajduje sie czesto w zwigzku przyczynowym z dzia-
taniem nie jednej, lecz kilku os6b. Kazda z nich moze w ro-
zmaitej formie i w odrebny sposob przyczyni¢ sie do spowodo-
wania przestepnego skutku. Przy urzeczywistnieniu warunkéw
przestepstwa dziatanie jednych moze pozosta¢ w bezposrednim
zwigzku przyczynowym z osiggnietym skutkiem przestepnym,
natomiast dziatanie innych osob moze byC powigzane z tym
skutkiem tylko w sposob posredni. Do ostatnich nalezg pod-
zegacz i pomocnik.

Podzegaczem w mysl art. 26 K. K. jest ten, kto inng
osobe naktania do popetnienia przestepstwa, pomocnikiem zas
w mysl art. 27 KK. ten, kto do popetnienia przestepstwa udzie-
la pomocy czynem i stowem.

W praktyce do$¢ czesto nasuwajg sie trudnosci przy usta-
leniu rdl osob, ktére swem dziataniem doprowadzity do ziszcze-
nia sie skutku przestepnego, i odrdznieniu sprawcy bezposre-
dniego od podzegacza i pomocnika.

Dla przyktadu przytoczymy nastepujacy casus:

Gospodarze, udajac sie z wizytg do znajomych, pozwolili
stuzacej zamkng¢ mieszkanie i péjsc do kina. V/ drodze do
kina stuzgca zawarta znajomos$¢ z niejakim osobnikiem, ktory
zaproponowat jej swe towarzystwo do kina. Tam osobnik ten
wyciggnat z kieszeni stuzacej klucz, oddajgc go siedzacemu
obok pomocnikowi, ktéry uda) sie natychmiast do mieszkania
gospodarzy, gdzie wykonat zab6r rozmaitych rzeczy. Kto jest
w tym wypadku sprawcg w S$cistem tego stowa znaczeniu,
a kto pomocnikiem z punktu widzenia prawnego?

Ot6z zagadnienie ustalenia stanowczego prawnego Kkry-
terjum dla odrdznienia sprawcy w $cislem tego stowa znacze-
niu od podzegacza lub pomocnika nalezy do spornych w nau-
ce prawniczej. Na tern tle powstat caty szereg teoryj i Kkie-
runkow.

Teorja podmiotowa czyli subjektywna znajduje to kryter-
jum prawne dla odréznienia sprawcy w Scistem tego stowa
znaczeniu od podzegacza lub pomocnika w procesach psychi-
cznych os6b dziatajgcych. Nacisk kiadzie sie na ustosunkowa-
niu sie osoby dziatajgcej do przestepstwa, t. j. czy uwaza ona
czyn przestepny, jako swoj, albo jako cudzy. Decydujgcem
jest, czy osoba w chwili dziatania posiadata animus auctoris
czy animus socii. W pierszym wypadku osoba dziatajgca jest
sprawcg wiasnego przestepstwa, za$ w drugim tylko osobg
gomagajqca, lub podzegajacg w stosunku do przestepstwa cu-

zego.
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Teorje te nalezy uwaza¢ za wadliwg. Przedewszystkiem
nie posiadamy zadnej cechy zewnetrznej, na podstawie ktorej
praktyka mogtaby ustali¢ w kazdym konkretnym wypadku,
«czy osoba dziatata cum animo auctoris czy cum animo socii.

Ponadto teorja ta, potagczona z uznaniem dziatania pod-
zegacza lub pomocnika za udziat w cudzem przedstepstwie,
konkretnie przeprowadzona w wynikach swych ostatecznych
moze w poszczegolnych wypadkach doprowadz¢é do niedo-
rzecznosci. W konkretnym wypadku, po szczeg6towej analizie,
moze sie okazaC, ze wszystkie osoby dziatajagce uwazaty czyn
przestepny za cudzy, t. j. dziataty cum animo socii. Bedziemy
wowczas mieli do czynienia z sytuacja, kiedy wszystkie dzia-
fajace osoby braty udziat w charakterze pomocnikow lub pod-
zegaczy w cudzem przestepstwie, lecz brak bedzie sprawcy
przestepstwa, t. j. osoby, ktora dziatata cum animo auctoris,
uwazajgc czyn przestepny za swoj wiasny.

Teorja przedmiotowa czyli objektywna zmierza do ustale-
nia objektywnego kryterjum dla odrdznienia sprawcy od pod-
zegacza, ewentualnie od pomocnika.

Zwolennicy tej teorji kiadg nacisk na zakres i rozmiar
dziatan osob, biorgcych udziat w popetnionem przestepstwie.
Teorja ta wymaga, jak sie wyraza Frank w jego Strafgezetz-
buch fir das Deutsche Reich (r. 1911, str. 90), mniej wartoscio-
wej dziatalnosci pod wzgledem jakosciowym dla podzegaczy
i pomocnikéw, biorgcych udziat w przedstepstwie, w porow-
naniu z dziatalnoScig sprawcow. Bioragc pod uwage, ze przez
te dzialania urzeczywistniajg sie warunki, wywotujgce tgcznie
nastgpienie skutku przestepnego, nalezy dojs¢ do wniosku, ze
podstawg rozumowan Franka, jak zresztg wogole zwolennikow
tej teorji, jest uznanie roznicy jakosciowej pomiedzy poszcze-
golnemi temi warunkami, z ktérych jedne okre$lajg oni mia-
nem ,przyczyny”, dla oznaczenia za$ reszty uzywajg terminu
»~warunki“, W ten sposob Frank uwaza, ze sprawca urzeczy-
wistnia przyczyne, za$ podzegacz lub pomocnik realizujg tylko
warunek skutku przestepnego (Frank, 1925, str. 99).

Co sie za$ tyczy roznicy pomiedzy przyczyng a warun-
kiem, to przedstawiciele teorji objektywnej okreslajg ja w spo-
séb rozmaity. Jedni, jak np. Birkmeyer w jego pracy Clrsa-
chenbegriff und Kauzalzusammenhang, uwazaja, ze przyczyng
jest najskuteczniejszy warunek, inni za$, jak np. Frank, do-
patrujg sie roznicy w tern, ze przyczyng jest to dziatanie, kto-
re znajduje sie w zwigzku przyczynowym ze skutkiem, nato-
miast realizacja warunku ma tylko charakter przygotowawczy.

Wadg wszystkich tych odtamoéw teorji objektywnej jest
uznanie réznej wartosci pod wzgledem jakoSciowym wszyst-
kich warunkéw skutku przestepnego. Nalezy zaznaczy¢, ze
kazdy skutek przestepny jest wynikiem catego szeregu wa-
runkow, ktore wszystkie sg przyczynami tego skutku. Bardzo
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trafnie zaznacza Heinrich Gerland w jego podreczniku ,,Deu-
tsches Reichsstrafrecht® (1922, str. 91), Ze przyczyng skutku
przestepnego jest kazdy warunek, ktory nie moze byé wy-
eliminowany bez tego, azeby skutek przestepny nie mdgt
nastgpi¢. W sensie przyczynowym niema réznicy pomiedzy
warunkami, ktore sg wszystkie przyczynami skutku, gdyz bez
ziszczenia si¢ kazdego warunku skutek nie moze nastgpic.

Kryterjum dla odrdznienia sprawcy w Scistem tego sto-
wa znaczeniu od podzegacza i pomocnika nalezy szuka¢, mo-
jem zdaniem, w réznicy pomiedzy bezposrednig a posrednig
przyczynowoscia.

Pierwsza polega na tern, ze pewne dziatanie doprowadza
wprost do skutku przestepnego. Mamy woéwczas do czynienia
z dziataniem sprawcy sensu stricto. PoSrednia przyczynowos¢
wyraza sie w tern, ze dziatanie nie doprowadza wprost do
skutku przestepnego, lecz za posrednictwem dziatania innej
lub innych osob. W tym wypadku mamy do czynienia z zdzia-
faniem podzegacza ewentualnie pomocnika.

Goetz w swojej pracy ,,Grenzziehung zwischen Mittater-
schaft und Beihilfe* (Breslau, 1910, str. 45) precyzuje te roz-
nice w spos6b nastepujacy:

Sprawca moze byC tylko ten, kto otwiera fancuch przy-
czynowy, ktory prowadzi bezposrednio do skutku przestepne-
go i w ktérym, jako ogniwo, nie spotyka sie dziatanie innych
0séb, natomiast podzegaczem lub pomocnikiem jest ten, czy-
je dziatanie oddziatywa na skutek przestepny w sensie przy-
czynowym za posrednictwem innej osoby dziatajace;j.

Jezeli wrocimy teraz do wyzej przytoczonego casusu, to
w Swietle wyluszczonych zasad osobe, ktéra wyciggneta klucz:
z kieszeni stuzacej, nalezy uwaza¢ za pomocnika, gdyz jej
dziatanie nie doprowadzito wprost do skutku, lecz za posred-
nictwem osobnika, ktéremu oddat klucz, ostatni za$ jest spra-
wcg sensu stricto, gdyz bezposrednio doprowadzit do skutku
przestepnego.

Rowniez Sad Najwyzszy, omawiajgc w swojem orzecze-
niu Nr. 176/33 kwestje odgraniczenia sprawcy od pomocnika,
po odrzuceniu teorji subjektywnej, podkreslajac, ze ,,najmnigj
pomocng moze tu by¢ t. zw. subjektywna teorja, rozroznia-
jaca dziatanie cum animo auctoris od dziatania cum animo
socii“, i teorji objektywnej, zaznaczajac, Zze ,rowniez i obje-
ktywna teorja oparta na rozniczkowaniu ogniw zwigzku przy-
czynowego jest mato praktyczng“, bierze za podstawe do od-
graniczenia sprawcy sensu stricto od pomocnika kryterjum
bezposredniego lub posredniego dziatania, wywodzac, ze ,,naj-
wiasciwszem kryterjum, opartem na brzmieniu art. 23 § 1 K
K. byloby rozrdznienie dziatania, skierowanego bezposrednio
ku urzeczywistnieniu wystepnego zamiaru, t. j. realizowania
elementéw odpowiedniej istoty czynu, od dziatania, skierowa-
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nego na ten cel posrednio w granicach zamiaru w postaci
czynnos$ci przygotowawczych i ufatwiajgcych.

Te sama zasade powtarza Sad Najwyzszy w orzeczeniu
Nr. 201/34, wywodzac, ze ,sprawca sensu stricto przedsigbie-
bierze czynnosci, w stosunku do ktorych skutek przestepny
pozostaje w bezposrednim zwiazku przyczynowym, natomiast
migdzy czynnosciami podzegacza i pomocnika a urzeczywi-
stnieniem przestepstwa zachodzi tylko zwigzek posredni*.

' Przechodzimy teraz do ujecia konstrukcji prawnej pod-
zegania i pomocnictwa.

Dotychczas wiekszo$¢ ustaw ujmuje podzeganie i pomoc-
nictwo, jako udziat w cudzem przestepstwie, popetnionem
wiasciwie tylko przez sprawce, od dziatania ktérego podzegacz
i pomocnik czerpig kwalifikacje prawng. Tylko dla sprawcy
przestepstwo jest wiasnem.

W przeciwstawieniu do powyzszego ujecia podzegania
i pomocnictwa, jako udziatu w cudzem przestepstwie, Goetz,
Fojnicki i Nikoladoni poszli inng droga, ktora znalazta swe
odzwierciedlenie w ustawach nowszych.

Goetz, Fojnicki i Nikoladoni wychodzg z zalozenia, ze
podzegacz i pomocnik nie biorg udzialu w cudzem przestep-
stwie, lecz popetniajg wiasne, od dziatania sprawcy niezalezne
przestepstwa, gdyz ich dziatania znajdujg sie réwniez w zwig-
zku przyczynowym ze skutkiem przestepnym. Pod tym wzgle-
dnem nie stanowi rdznicy, czy dziatanie przestepne znajduje
sie w bezposrednim czy posrednim zwigzku przyczynowym ze
skutkiem.

Réznica w ujeciu konstrukcji prawnej podzegacza i po-
mocnika przez Goetza, Fojnickiego i Nikoladoniego polega
na tern, ze ostatni dwaj uwazaja, iz podzegacz i pomocnik
wiasnie przez podzeganie lub udzielenie pomocy popetniajg
zupetnie odrebne z przestepstwem sprawcy nic wspolnego
nie majace przestepstwa sui generis. Natomiast wedtug ujecia
Goetza podzegacz i pomocnik w obrebie popetnionego przez
sprawce przestepstwa dokonujg oddzielnych przestepstw pod-
zegania i pomocnictwa.

W mys$l powyzszego ujecia okreSlenie podzegania i po-
mocnictwa w czesci ogolnej kodeksu karnego staje sie zbed-
nem, gdyz w czesci szczegolnej ma by¢ okreSlone przy po-
szczegolnych przestepstwach, kiedy podzegacz lub pomocnik
majg odpowiadaC za podzeganie do ich popetnienia lub udzie-
lenie pomocy przy ich zaistnieniu.

Kodeks karny polski, zrywajac z konstrukcjg udziatu
w cudzem przestepstwie, nie przychylit sie réwniez w zupet-
nosu do wyzej przytoczonych kierunkow, lecz poszedt swoistg

droga.

Kodeks karny polski zerwat przedewszyskiem zupetnie
z konstrukcjg udziatu w cudzem przestepstwie. Wynika to wy-



172

raznie z treSci art. 28 K. K., ktory stanowi, ze podzegacz i po-
mocnik odpowiadajg w granicach swego zamiaru niezaleznie
od odpowiedzialnosci osoby, ktéra zamierzonego czynu doko-
nata lub miata dokonaé. W tern sposéb podzegacz i pomoc-
nik sg zupetnie uniezaleznieni od dziatania sprawcy w Scistem
tego stowa znaczeniu i nie biorg przeto udziatu w cudzem
przestepstwie, lecz ponoszg odpowiedzialno$¢ za wiasne dzia-
tania przestepne, ktoére znajdujg sie w zwigzku przyczynowym
ze skutkiem, do zaistnienia ktorego rowniez przyczynili sie.
W tym sensie podzegacz i pomocnik sg tak samo, jak spraw-
ca w Scistem tego stowa znaczeniu, sprawcami odnosnego
przestepstwa.

Z drugiej strony kodeks karny polski nie przychylit sig
do stanowiska, ktore chce podzeganie i pomocnictwo trakto-
wac, jako delicta sui generis (Fojnicki, Nikoladoni).

Kodeks karny polski zachowuje w czesci ogolnej spe-
cjalny rozdziat, w ktérym omiawia typowe formy dziatania
| odpowiedzialnosci podzegaczy i pomocnikow.

Z powyzszego wynika réwniez, ze kodeks karny polski
nie poszedt droga, zakreslong prze Goetza, aczkolwiek zbliza
sie bardzo do jego ujecia podzegania i pomocnictwa.

Roznica jenak polega na nastgpujacemu

Wedtug Goetza podzegacz i pomocnik dokonujg w obre-
bie popeinionego przez sprawce przestepstwa wiasnych od
przestepstwa sprawcy niezaleznych przestepstw podzegania
i pomocnictwa. Natomiast z konstrukcji kodeksu karnego pol-
skiego wynika, ze podzegacz i pomocnik dokonujg tegoz sa-
mego przestepstwa, co i sprawca sensu stricto, lecz w innej
formie. W mys$l tego ujecia podzegacz i pomocnik sg rowniez
sprawcami tegoz przestepstwa, co i sprawca sensu stricto, lecz
dokonujg tego przestepstwa w innej formie, a mianowicie:
podzegajgc lub udzielajgc pomocy. Podzegacz i pomocnik
nie popeiniajg przestepstwa podzegania lub pomocnictwa, lecz
to samo przestepstwo, co i sprawca sensu stricto, przez pod-
zeganie lub udzielenie pomocy.

Dlatego tez kodeks karny polski nie mowi w czesci
ogolnej o sprawcach przestepstwa, podkreslajac przez to do-
bitnie, ze uwaza, iz podzegacze i pomocnicy Sg réwniez spra-
wcami przestepstwa.

Czy my zgodnie z Wolterem w jego Zarysie systemu
prawa karnego (1933, str. 222) dziatania podzegacza lub po-
mocnika scharakteryzujemy, jako ,techniczne formy dokona-
nia przestepstwa“, lub jako ,,odrebne postacie spetnienia czy-
nu karygodnego®, jak to czyni Makarewicz w jego Kodeksie
z komentarzem (1932, str. 86), albo, ze sprawca, podzegacz
i pomocnik, a wiec ,kazdy z nich na swoj sposéb realizuje
swoje zamierzenie przestepne®, jak sie wyraza Makowski
w swoim Kodeksie karnym (1932, str. 112), ze wszystkich
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tych uje¢ wynika, ze podzegacz i pomocnik sg sprawcami te-
goz przestepstwa, co i sprawca sensu stricto, lecz popetniajg
go w innej swoistej formie.

Wolter (tamze, str. 226) w sposéb nastepujacy charakte-
ryzuje réznice w ujeciu podzegania i pomocnictwa przez Ko-
deks karny polski a Goetza, Fojnickiego i Nikoladoniego:

W mysl konstrukcji podzegania i pomocnictwa, jako
form dokonania przestepstwa, nakianianie oraz pomoc majg
znaczenie kryminalne jako przyczynienie sie do wywofania
skutku przestepnego (czy kwalifikacji przestepnej), natomiast
w mysl konstrukcji odrebnych przedstepstw podzeganie i po-
mocnictwo majg znaczenie kryminalne jako wiasnie naktania-
nie czy pomoc”.

Sad Najwyzszy rowniez podnosi swoisty charakter ujecia
podzegania i pomocnictwa przez kodeks karny, podkreslajac,
ze ,nie bedac typami rodzajowemi przestepstwa, stanowig
tylko swoiste postacie spetnienia przestepstwa” (Nr. 91/34)
i ze ,W Sszerszem znaczeniu pojecia sprawstwa sg oni réwniez
sprawcami przestepstwa” (Nr. 201/34).

(D. c. n)

przeglad ustawodawstwa

Za okres sprawozdawczy wyszto 7 dziennikéw ustaw,
z ktorych Ws 23 zawiera 4 ustawy:

Poz. 185 Ustawa Skarbowa z 50-111.1956 r. na okres od
1.W.1956 r. do 51.Ul.1957.

Poz. 186- Ustawa z 50-UI.1956 r 0 upowaznieniu Prezy-
denta Rzeczypospolitej do wydawania dekretow.

Poz. 187. Ustawa z 50 UI. 1956 r. 0 zmianie"dekretu Prezy-
denta Rzeczypospolitej z 14.X1.1955 r. o specjalnym podatku od
wynagrodzen, wyptacanych z funduszéw publicznych, ktéra
zmienia ust. 1 art. 9 ustawy dotychczasowej (Dz. G.R.P. z 1935
r. Nr. 82 poz. 503) w tym kierunku, ze nalezno$¢ z tytutu prze-
widzianego w niej podatku wptywa nie jak dawniej w catosci
do Skarbu Panstwa, a czesciowo do kas zwigzkéw samo-
rzadowych, zwigzkéw miedzykomunalnych badZ innych insty-
tucyj i bankéw samorzadowych.

Poz. 188- Ustawa z 50 Ul. 1956 r. o przedtuzeniu okresu
urzedowania tymczasowych organdw ustrojowych gminy m. st.
Warszawy.

Ns 26 zawiera trzy ustawy z 2 kwietnia 1956 r. Poz.
208 — o finansowaniu panstwowych instytucyj wodnych, ktéra
upowaznia Ministra Skarbu do przeprowadzenia operacyj kre-
dytowych do wysokosci 20 miljonéw ztotych dla pokrycia wy-
mienionych w niej inwestycyj wodnych.
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Poz. 209-—O zaciggnieciu pozyczek na cele inwestycyjne
przedsigbiorstwa Polskie Koleje Parnstwowe.

Poz. 210-—O zaciagnieciu pozyczek na cele inwestycyjne
przedsiebiorstwa Polska Poczta, Telegraf i Telefon.

Pierwsza z tych ustaw upowaznia Ministra Komunikacji
do zaciggniecia pozyczek dtugoterminowych do wysokosci 70
miljonéw ztotych, druga Ministra Skarbu do zaciggniecia po-
zyczek do wysokosci 20 miljonéw ziotych.

Dz. (J. Ne 21 poz. 170 i 171, oraz Ne 25 poz. 203 za-
wierajg trzy Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
dotyczace kwestyj miedzynarodowych.

Dz. U. Ne 20 poz. 165, zawiera Zarzadzenie Prezy-
deknta Rzeczypospolitej z 9-111. 1936 r. o poborze rekrutaw 1936
roku.

Rozporzadzenia Rady Ministrow wydrukowane we
wspomnianych Dziennikach Ustaw, dotyczag poszczeg6lnych
miejscowosci i nie majg przez to ogolniejszego znaczenia.

Dz. U. Ne 24 po. 196— 202 zawiera 7 Oswiadczen
Rzadowych w kwestjach miedzynarodowych.

_ Z Rozporzadzen Ministrow ogolniejsze znaczenie
maja.

Dz. U. Ne 21 poz. 172- Rozporzadzenie Ministra Skarbu
z 2.1l 1936 r. o emisji 4l/z°/o obligacyj Banku Akceptacyjnego
spoki akcyjnej.

Poz. 174. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z29.1L
1936 r., wydane w porozumieniu z Ministrem Skarbu o skutkach
prawnych konwersji panstwowych pozyczek wewngtrznych, ktore
normuje wzajemny stosunek obligacyj podlegajacych konwer-
sji z obligacjami pozyczki konsolidacyjnej w wypadkach wy-
r_okowk kaucji i lombardowania podlegajacych konwersji po-
zyczek.

Dz. U. Ne 22 poz. 177. Rozporzadzenie Ministrow
Rolnictwa i Reform Rolnych oraz Sprawiedliwoéci z 17.111. 1936
roku o zniesieniu niektérych wojewodzkich ' powiatowych urze-
dow rozjemczych do spraw majgtkowych- To rozporzadzenie
znosi migdzy  innemi wojewodzki urzad rozjemczy do spraw
majatkowych posiadaczy gospodarstw wiejskich w Nowogrdod-
ku, agendy tego urzedu przyjmuje urzad w Wilnie.

Poz. 183. Rozporzadzenie Ministra Opieki Spotecznej
z 21.111. 1936 r. o przymusowem szczepieniu ochronnem przeciw
bionlcy (dyfterji).

Dz. U. Ne 23 poz. 192- Rozporzadzenie Ministrow Spraw
Wewnetrznych i Sprawiedliwosci z dnia 26111. 1936 r. o wpro-
wadzeniu przys$pieszonego postepowania karno-administracyjnego
w sprawach o niektdre wykroczenia. Rozporzadzenie to wpro-
wadza na catym obszarze Panstwa przy$pieszone postepowa-
nie karno-administracyjne w sprawach o wykroczenia, okre-
Slone w art. 28 i 40 prawa o wykroczeniach (Dz. U. z 1932 r.
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Nr. 60 poz. 572), dotyczgcych spokoju publicznego i wyrobu,
przewozenia i przechowania broni, oraz art. 48 i 49 prawa
0 broni, amunicji i materjatach wybuchowych.

Dz. U. Ne 24 poz. 195- Rozporzadzenie Ministra Skarbu
z 19-U. 1956 r. wydane w porozumieniu z Ministrami: Rolnictwa
i Reform Rolnych oraz Spraw Wewnetrznych o klasyfikacji
gruntow pod lasami. Rozporzadzenie to podaje przepisy spe-
cjalne, wedtug ktérych grunty pod lasami winne byc zaliczone
do odpowiednich klas, ktore dopetniajg przepisy ogélne (Dz.
Cl. z 1935 r. Nr. 52 poz. 340) o klasyfikacji gruntéw dla po-
datku gruntowego.

Poz. 194- Rozporzadzenie Ministra Skarbu o wypuszczeniu
1 serji 4°/o panstwowej renty ztotej.

Orzecznictwo cywilne.

Art. 1001 t. X. cz. 1 zw. pr.

Posagiem w prawnem znaczeniu jest to, co kobieta z powo-
du swego zamescia otrzymuje od rodzicow i wstepnych; wszel-
kie przeto potocznie zwane ,wyposazenie" kobiet przez inne oso-
by badZ spokrewnione, badZ obce, powinno by¢é uwazane za zwy-
kty akt darowizny.

(Orz. Sadu Najwyzszego w spr. C. | 218/1935 r. z 10 lipca
1935 r.).

Z uzasadnienia:

Sad Apelacyjny po zasadzeniu na rzecz skarzacych nalez-
nej czesci spadku po $mierct w 1924 r. ich brata i wuja, An-
drzeja K., uwzglednit réwniez roszczenie wzajemne pozwanego,
Kazimierza K., o zwrot posagu, wydanego przez jego ojca,
If(azimierza K.—senjora, Michalinie P. i matce Jana B., Jbze-
inie B.

Skarzace zarzucajg Sadowi: 1) niestuszne potrgcenie z na-
leznej im schedy 1/7 czesci na rzecz matki stron, Felicji K,
ktéra wbrew art. 1152 t. X cz. 1 zw. pr., nie domagata sie wy-
dzielenia jej ustawowej po Smierci meza czesci; 2) bezpod-
stawne nakazanie zwrotu posagu;

Zarzut pierwszy pozbawiony jest zasady prawnej; jak juz
Sad Najwyzszy miat sposobno$¢ wyjasni¢ w orzeczeniach z dn.
6/111 —1935 i 13/1V—1935 w sprawach Nr. 824/34 | 2632/34,
zrealizowanie prawa do ustawowej czesci przez matzonka,
pozostatego przy zyciu, jest dostateczne, azeby bylo ono mu
przyznane, forma bowiem zgtoszenia prawa, przewidzianego
w .art. 1152 t. X cz. 1 zw. pr., nie jest SciSle przez ustawe
ustalona, skarzace za$ nie twierdzg, izby wdowa, Felicja K.,
naleznej jej ustawowej czesci za zycia nie objela;
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Stuszny natomiast jest drugi zarzut skargi kasacyjnej;
jak z ustalen Sadu wynika, przy swem zames$ciu tak Michali-
na P., jak Jozefina B., otrzymaty posag od swego stryja, Ka-
zimierza K. (ojca pozwanego), ktdry jednocze$nie byt ich 0j-
czymem; w tych warunkach zwrot otrzymanych rzeczy lub za-
liczenie wartosci ich do naleznej czesci spadku (co widocznie
miat Sad na mysli) nie jest uzasadnione, ustawa bowiem prze-
widuje zaliczenie otrzymanego posagu (art. 1003 t. X. cz. !
Zw. pr.), rozumiejac wyrazenie ,posag" Ww sensie nadanym
mu art. 1001 t. X. cz. 1. zw. pr., jako wydzielenie (art. 994
t. X cz. 1), wobec za$ tego, iz wydzielenie moze by$ usku-
tecznione jedynie przez przysztych spadkobiercbw w prostej
linji wstepnej (art. 994 t. X cz. 1 zw. pr.), nalezy przyj$¢ do
whniosku, iz posagiem w prawnem znaczeniu jest to, co kobie-
ta z powodu swego zamescia otrzymuje od rodzicow i wstep-
nych; wszelkie przeto potocznie zwane ,wyposazenie“ kobiet
przez inne osoby badz spokrewnione, badZ obce, powinno by¢
uwazane za zwykly akt darowizny, ktérej zwrot uwarunkowa-
ny jest przepisami art. 974, 976 t. X cz. 1 zw. pr,;

Skoro w przypadku skarzgce, jak Sad ustala, z powodu
swego zamescia obdarodane zostaty przez stryja i ojczyma
swego, domagajg sie za$ spadku po rodzonym bracie, An-
drzeju, potracenie ze spadkowego mienia warto$ci otrzyma-
nych rzeczy, a tern bardziej zwrot jej bez ustalenia przyczyn
ten zwrot warunkujacych, nie jest usprawiedliwiony;

Z tych zasad Sad Najwyzszy zaskarzony wyrok Sadu
Apelacyjnego w Wilnie w czesci, uwzgledniajacej roszczenie
wzajemne, z powodu obrazy art. 711 u. p. ¢. uchyla i spra-
we temuz Sadowi do ponownego w uchylonej czesci rozpo-
znania w innym skfadzie Sedzidw przekazuje. W pozostatej
czesci skarge kasacyjng oddala.

T. X cz | Zw. Pr.
Art. 106 i 106! t. X cz. | Zw. pr.

W my$l art. 106 i 106! t. X cz. | Zw. pr. okolicznos¢, iz
zona ma pewien dochdd ze swej praczy czy z innych Zzrddet,
zwalnia meza, ktéry bez winy zony uchyla sig od wsp6lnego
pozycia, od obowigzku dostarczenia jej utrzymania, tylko wte-
dy, gdy dochdd ten jest wystarczajacy dla jej utrzymania, lub
gdy dochody meza sg tak nikle, iz nie mogtby on nic z nich
zonie bez znacznego dla siebie uszczerbku udzieli¢, gdyz bytby
wowczas sam w gorszem stosunkowo potozeniu, niz zona.

(Z dnia 28.V. 1935 r. C. I. 20/35).

Ust. o ochronie lokatoréw.

Art. 11 p. 2 lit. b. ustawy z 16.XIl. 1926 r. o ocfrr. lokat.
(Dz. U. SI. Nr. 29 p- 54).
Uzywanie ustepu do wyrzucania odpadkow, ktére powo-
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dujg zatykanie rur odptywowych i wylewanie sie nieczystosci
do piwnic, razaco przekracza porzadek domowy.
Obowigzujgcego porzadku domowego musi takze prze-
strzega¢ wiasciciel przedsiebiorstwa handlowego, bez wzgledu
na charakter tego przedsiebiorstwa.
(Z dnia 31.V. 1935 r. C. lll. 850/34).

Art. 5 ustawy z 11.IV. 1924 r. o ochronie \okatorow
(Dz. U. poz. 406).

Komorne, ptacone w czerwcu 1914 r. przez letnikdw, nie
moze by¢ podstawg oznaczenia wysokosci komornego dla lo-
katoréw, zajmujacych mieszkanie na state; przepis bowiem
art. 5 ust. o ochr. lok. z 1924 r. (Dz. U. poz. 406) ma na uwa-
dze przecietny czynsz najmu, czynsz za$ z czerwca 1914 r. jest
tylko podstawowg wskazowka dla oceny placonego czynszu.

(Z dnia 12.VIl. 1935 r. C. lll 1126/34).

K. P. c.
Art. 98 k. p. ¢

Przepis art. 98 k. p. c. ogranicza jedynie mozno$¢ przy-
znawania zwrotu kosztow, nie daje zas sadowi uprawnienia
modmowienia wogoie kosztéw w przypadkach, w ktorych w mysl
przepisow k. p. c. nalezy sie od przeciwnika zwrot kosztow.

(Z dnia 12.VII. 1935 r. C. IIl. 899/34).

Art. 215 8 2 k. p. ¢

Obowigzek powoda zwrotu kosztdbw w razie cofniecia
pozwu istnieje bez wzgledu na pobudki czy tez przyczyny,
ktére go skionity do cofniecia pozwu.

Do odbioru kosztéw procesu uprawiona jest osoba, ktdra
w chwili cofniecia pozwu byla w znaczeniu proceduralnem
strong pozwang, a charakter ten posiada kazda osoba fizyczna
lub prawna podana w pozwie, jako pozwana, bez wzgledu na
dodatek, wskazujacy mase prawng, ktorg osoba ta w konkret-
nym sporze ma reprezentowac.

(Z dnia 12.VII. 1935 r. C. Ill. 899/34).

Art. 351 (378) k. p. c.

Ogolnikowe powotanie sie w uzasadnieniu wyroku lub po-
stanowienia na ,wyniki postepowania“ pierwszej instancji nie
moze zastgpi¢ samodzielnych ustalen i nie odpowiada wyma-
ganiom przepisu art. 351 k. p. c.

(Z dnia 12.1V. 1935 r. C. 111. 790/34).

Art. 411 k. p. ¢

Sad odwotawczy, korzystajac z przewodu w sgdzie I-e]
instancji, powinien ocenia¢ samodzielnie materjat, znajdujacy
msie w aktach, a nie powtarzaC tylko ocene, jakiej doznat ten
miaterjat w sadzie I-ej instancji.

(Z dnia 31.V. 1935 r. C. Ill. 850/34).
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Orzecznictwo karne,
K. P. K.

Art. 578 8 5 K. p. K, 174 K. p. K. w zw. z art. 140 k. k.

1. W przypadku ztozenia zapowiedzenia kasacji w jednym
dniu przez dwoch obroncow w sprawie, sad dorecza w myst
§ 3 art. 378 k. p. k. odpis wyroku temu z nich, ktéry wyraz-
nie wnosit o doreczenie odpisu wyroku.

2. Przypomnienie 0 ztozonej poprzednio przysiedze, jest
jedng z form zeznawania pod weziem przysiegi, rownoznaczng
z odebraniem przysiegi i zeznanie takie uwaza sie za zaprzy-
siezone (art. 114 k. p. k).

(Z dnia 27.1X. 1935 r. 3 K. 884/35).

Art. 495 § 1 lit. ,,b" k. p. k.

Zgtoszenie w postepowaniu odwotawczem nowego do-
wodu w rozumieniu lit. ,,b” § 1 art. 493 k. p. k. nie jest ogra-
niczone zadnym terminem, a tern mniej zadaniem zgtoszenia
dowodu w wywodzie apelacji.

(Z dnia 19.1X. 1935 r. 1 K. 522/35).

Kodeks Karny.

Art. 97 kk. 1 art. 510 lit. b) k. p. k

1. Dziatanie przestepne z 8 1 art. 97 k. k., polegajace na
wchodzeniu w porozumienie z innemi osobami, moze byc.
trwate a takze i popetnione w ciggtosci czynu.

2. Czyn przestepny z art. 97 k. k. jest szczeg6lnym ro-
dzajem przygotowania popetnienia zbrodni stanu, mianowicie
przez wejscie w tym celu w porozumienie z innemi osobami.

3. Whniosek o zwolnienie $wiadka z obowigzku zachowa-
nia tajemnicy urzagdowej, jako zalezny od swobodnego uznania
sadu, nie jest dlan tern samem wigzacy, przeto oddalenie go
nie daje podstawy do kasacji (art. 510 lit. b) k. p. k.

(Z dnia 12.X1.1935 r. 2 K. 1455/35).

Art. 149 k. k.

Wystepek z art. 149 k. k. zachodzi i wowczas, gdy spraw-
ca kieruje swojg grozbe nie do samego Swiadka lecz do innej
osoby, byleby grozba ta miata na celu dotarcie do $wiadka
i wywarcie wplywu na jego psychike a tern samem na spo-
s6b wykonania przez niego obowigzku $wiadczenia przed
sgdem.

(Z dnia 17.X.1935 r. 2 K. 1036/35).

Art. 282 k. k.

Podmiotem przestepstwa z art. 282 k. k. moze byC nie-
tylko dtuznik, ale i kazda osoba, majgca u siebie zajete lub
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zagrozone zajeciem mienie, o ile je usuwa, ukrywa, uszkadza,
zbywa lub obcigza celem udaremnienia egzekucji.
(Z dnia 11.V11.1935 r. 2 K. 795/35).

Art. 187 w zw. art. 95 8 3 k. k.

Dla bytu przestepstwa z art. 187 k. k. nie ma znaczenia
eokolicznos¢, jaka moc dowodowa moze mie¢ przerobiony do-
kument i w jakiej mierze z uwagi na zachodzace w nim po
przerobieniu sprzecznosci dokument ten zdolny jest do wpro-
wadzenia w btad co do jego autentycznosci.

(Z dnia 3.1X.1935 r. 1 K. 523/35).

Art. 187 k. k.

Oferta, czy to jako wigzaca oferenta, czy to jako wytwa-
rzajagca prawa do udzialu w przetargu, choéby dopiero po do-
petnieniu uzupetiajacych warunkéw, jest dokumentem w ro-
zumieniu art. 187, (91 § 3) k. k.

(Z dnia 1.1V.1935 r. w spr. 1. K. 157/35).

Bibljografja.

Znamierowski Cz. Konstytucja styczniowa i Ordynacja
Wyborcza. ,,Nasza Ksiegarnia“, Warszawa, Cena zi. 4.

flutor jako cel swojej pracy, postawit sobie za zadanie
nakreslenie krétkiego zarysu historycznego rozwoju struktury
Odrodzonej Polski oraz wyttomaczenie zasad nowej konsty-
tucji. We wstepie oswiadcza, ze pisat swojg ksigzke, myslac
przedewszystkiem o miodziezy szkolnej, ktora powinna dosko-
nale zna¢ nietyiko paragrafy obowigzujacej w Panstwie kon-
stytucji, lecz rozumie¢ podioze historyczne, na ktérem wyrosty
nowe poglady i koncepcje ustroju politycznego naszego kraju.

Prof. Znamierowski nadat swojej ksigzce ukfad przejrzy-
sty i wybitnie logiczny. Rozpoczyna jg od krétkiego, przystep-
nego i zarazem naukowego wyjasnienia zasadniczych pojec,
ktore skiadajg sie na to, co nazywamy konstytucja nowoczes-
nego panstwa (pojecie prawa panstwowego, praworzadnosé
i bezpieczenstwo prawne). Po omdwieniu historycznej genezy
ustroju konstytucyjnego w Europie autor przystepuje do wni-
kliwej charakterystyki czynnikéw, ktére wplywaty na ksztatto-
wanie sie ustroju Polski Odrodzone;j.

Uchwalenie tzw. ,,Malej Konstytucji® w dniu 20 lutego
1919 roku, ustawa konstytucyjna z 17 marca 1921 roku, rzady
sejmokracji, powolne narastanie w spoteczenstwie Swiadomosci
0 potrzebie zaprowadzenia w mtodem Panstwie praworzadnosci
i potozenia kresu anarchistycznemu partyjnictwu niezliczonych
politycznych grup i grupek — oto etapy drogi, ktdrg Polska
szta ku stworzeniu stalego, na prawie opartego, najwyzszej
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idei dobra Panstwa podporzagdkowanego, nowego ustoju po-
litycznego.

finalizujac nowg Konstytucje, autor pokolei omawia role,,
jakg wyznaczyta ona poszczegolnym elementom organizmu
panstwowego, (naréd, Prezydent Rzeczypospolitej, sejm i senat,
rzad, sadownictwo, armja). fiutor zwraca uwage na pierwsze
zdanie artykutu pierwszego nowej Konstytucji. To ze ,,panstwo
polskie jest wspolnem dobrem wszystkich obywateli* jest o$-
wiadczeniem ustawodawcy, ktore nalezy rozumie¢ w sposob
nastepujacy: 1) ustawodawca ceni na rowni dobro kazdego
obywatela, zajmujac w ten sposéb stanowisko demokratyczne,.
2) ustawodawca rozroznia dobro wspdlne wszystkich obywateli
od dobra jednostkowego, 3) do dobr wspolnych zalicza prze-
dewszystkiem Panstwo. Z tych zatozen wyptywa wazna kon-
sekwencja (nie wypowiedziana, lecz oczywista): warto$¢ Pan-
stwa mierzy sie dobrem, jakie ono daje obywatelom.

W innych artykutach tego samego rozdziatu nowej kon-
stytucji ustawodawca wypowiada swoj poglad i wysoko dodat-
nig oceng, co sie tyczy wartosci osobistych jednostki, jej wol-
nosci oraz tworczosci indywidualnej. WyrazZnie tez wskazuje, ze
zalezy mu na swobodnym rozwoju zycia spoteczenstwa; pan-
stwo, w mys$l zasad nowej konstytucji, jest wiasnie najlepszym
$rodkiem do osiggniecia tego celu, najlepsza gwarancja, Ze-.
spoteczenstwo i jednostka beda mogly osiggng¢ maximum
dobra i rozumnie pojetej wolnosci.

Nowa konstytucja Polski wyraZznie zajmuje stanowisko-
biegunowo przeciwne koncepcji panstwa totalnego, w ktorej
panstwo staje sie jakiem$ tajemniczem, prawie abstrakcyjnem
dobrem, stojagcem ponad dobrem obywateli, czems$, co wyma-
ga jedynie ofiar i cierpien.

Panstwo Polskie, wspo6lne dobro wszystkich obywateli,,
jezeli wymaga ofiar, czyni to w imie jedynego celu, dobra
catego spoteczenstwa, ktérego dobrobyt i wszechstronny roz-
woj zalezg przedewszystkiem od potegi i praworzadnosci:
Panstwa.

Wiele miejsca poswieca prof. Znamierowski gruntowne-
mu i wszechstronnemu oS$wietleniu przepiséw ordynacji wy-
borczej, wigzac jg z zasadniczemi tezami nowej konstytucji.
Specjalny rozdziat, zatytutowany ,U Zrédet przetomu majo-
wego“, przynosi szereg gtebokich i cennych mysli. Najgtebszem
podtozem 1deologji ludzi, ktérzy uratowali Polske przed gro-
zacag Jej anarchjg i —w nastepstwie — upadkiem, jest uczucie-
dumy oraz poczucie wiasnej mocy i wartosci. Wynika stad
nowa koncepcja patrjotyzmu, tak rozna od plytkiego, dema-
gogicznego ,,patrjotyzmu” fanatycznego i ciasnego Szowinizmu..

Patrjotyzm jest wrogiem nacjonalizmu, tak jak cziowiek
dumny i silny jest wrogiem pyszatka i tchorza. Prawdziwy
patrjota, wymagajac szacunku dla siebie, szanuje réwniez in-
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nych. Jest on jak czlowiek, ktéry kochajac gteboko wiasne
dzieci, z radoscig patrzy na to, ze inni ludzie takg samag mi-
toscig darza swoje potomstwo. Tego rodzaju patrjocie zby-
teczna jest Swiadomos¢, ze moze ponizy¢ | zgnebi¢ narody,
ktére znalazty sie na terytorjum jego panstwa. Czuje sie na
to zbyt silny, zbyt wiele wiary posiada we wiasny naréd | we
wiasne panstwo.

Druga cze$¢ ksigzki prof. Znamierowskiego stanowi peiny
tekst Konstytucji oraz Ordynacji Wyborczej.

Ksigzka prof. Znamierowskiego jest niezbedna nietylko
dla nauczycieli oraz mtodziezy szkolnej, lecz dla kazdego oby-
watela, ktéry znajdzie w niej podreczng encyklopedje zasad-
niczych wiadomosci o ustroju politycznym swojego Panstwa.

Mag. Sergjusz Arsenjew. Zagadnienie syntezy za-
sadniczych sprzecznosci filozoficzno-prawnycly

Na wstepie autor konstatuje, przytaczajgc zdanie poszcze-
golnych autoréw, ze stan obecny nauk teorji i filozofji prawa
przedstawia sie nader ujemnie.

Przyczyny takiego optakanego stanu tych nauk p. Ar-
senjew upatruje, zupetnie stusznie, w tern, ze nauki te nie
posiadajg dotychczas okre$lonego przedmiotu, jak réwniez, ze
nie zdofalty utworzy¢ wiasciwej metody badania, zdaniem jego
»filozofja prawa zdgza do chwiejgcych sie celow nie mniej chwiej-
nemi drogami*,

Jednak niezaleznie od tego nasuwa sie mysl, ze trudno-
Sci, ktore napotyka filozofja prawa w swym historycznym
rozwoju, majg podtoze glebsze, ze brak wiasciwej metodologji
nie jest tu jedyng przyczyng. Trudnosci te majg swe zrodio
w tern, ze w dziedzinie filozofji prawa rozwigzania niezgodne
sg w réwnej mierze stuszne i uzasadnione, posiadajg one cha-
rakter antynomij. Stad wniosek, ze kierunek badan winien by¢
inny niz dotychczasowy i Ze dla rozwigzania tych antynomij nie
wystarczy metoda zwyklej krytyki naukowej, nalezy natomiast
ucieka¢ sie do systemu teorji nadrzednych, polegajacej na
tern, by sprecyzowaé treS$¢ sprzecznych sadoéw, przez co 0sig-
gamy twierdzenia juz nie sprzeczne, poniewaz roznig sie ich
podmioty.

Fiiozofje prawa autor okresla jako ,termin zbiorowy, uzy-
wany zgodnie z tradycjg na oznaczenie teorji poznania, meta-
fizyki i etyki i przedstawia sie jako: epistemologja, metafizy-
ka oraz teorja wartosci prawa“ (str. 7).

Rozdziat Il najdtuzszy, bo zawierajgcy 14 stronic na ogol-
ng ilos¢ 52, poswiecony zostat sformutowaniu, na podtozu ma-
terjatu historycznego, zasadniczych sprzecznosci filozofji pra-
wa w dziedzinie epistemologji, metafizyki i etyki. W szczegdl-
nosci autor dzieli Kierunki filozoficzno-prawne na 1) empi-
ryczne i metaempiryczne, 2) subjektywne i objektywne, 3) sta-
bilistyczne i mutabilistyczne, 4) formalne i merytoryczne, 5)
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etyczne ,.czyste” (waloryzm i awaloryzm), 6 naturalistyczne
i 1dealistyczne i 7) personalistyczne i impersonalistyczne.

Zwigzki istniejgce miedzy poszczegdlnemi sprzecznoscia-
mi, zwlaszcza zwigzki logiczne pozwalajg zredukowac te
sprzecznosci do dwoch, wynikajacych z dwoch zasadniczych
kierunkéw filozoficznych: naturalistycznego i idealistycznego.
Do pierwszego wchodzg teorje: empiryzm, subjektywizm, for-
malizm, awaloryzm, naturalizm, i personalizm. Druga zawiera:
metaempiryzm, objektywizm, stabilizm, waloryzm, idealizm
i impersonalizm.

TreScig rozdzialu V jest charakterystyka zasadniczych
sprzecznosci filozoficzno-prawnych, tak przynajmniej zostat on
zatytutowany. Wiasciwie jednak znajdujemy w nim uzasadnie-
nie tezy, ze sprzecznosci nie dadzg sie rozwigza¢ w drodze
zwykte] metody krytycznej, ani jej odmiany immanentnej, ani
tez transcedentnej.

Rozdziat VI, dos¢ obserny, zatytutowany , Teorja nadrzed-
na‘ zawiera stwierdzenie Scistego zwigzku miedzy zagadnie-
niem filozoficzno-prawnem a filozoficznem.

Zastosowujgc do ogolnych teoryj filozoficznych poprzed-
nio utworzony schemat uniwersalnych teoryj—naturalistycznej
i idealistycznej, autor podaje stanowiska, ktore obejmujag te
uniwersalne systemy w obrebie teorji poznania, etyki i meta-
fizyki oraz w obrebie filozofji prawa. Ze wzgledu na specjalny
charakter pracy rozpatruje on jedynie zwigzki, zachodzace
miedzy stanowiskami teoryj filozoficzno-prawnych. Mianowicie
zwigzki dotyczace stanowisk: 1) filozoficzno-prawnych i episte-
mologicznych, ,nalezg tu 4 zwigzki w obrebie nastepujacych
teoryj filozoficzno-prawnych i epistemologicznych: subjektywizm,
mutabilizm, empiryzm i naturalizm, wzgledem: objektywizmu,
stabilizmu, metaempiryzmu i idealizmu. W obrebie systemu natu-
ralistycznego zwigzki te stwierdzajg zaleznos¢ stanowisk filo-
zoficzno-prawnych od epistemologicznych, w obrebie systemu
idealistycznego—zaleznos¢ odwrotng” (str. 37).

2) Zwiagzki stanowisk filozoficzno-prawnych i etycznych
»naleza tu zwigzki nastepujace: naturalizm etyczny jest racjg
logiczng naturalizmu filozoficzno-prawnego, idealizm etyczny—
idealizmu filozoficzno-prawnego, personalizm etyczny—perso-
nalizmu filozoficzno-prawnego, impersonalizm etyczny—imper-
sonalizmu filozoficzno-prawnego. Jednokierunkowo$¢ wymie-
nionych zwigzkéw ttdmaczy sie tern, ze odnos$ne stanowiska
etyczne pozostajg wzgledem siebie nie w stosunku sprzeczno-
sci, lecz przeciwienstwa logicznego.

3) Zwigzek stanowisk filozoficzno-prawnych i. metafizycz-
nych zostat omowiony obszerniej na str. 22 — 30, przyczem
zostat opracowany schemat idealnych systemow filozoficzno-
prawnych w znaczeniu wzglednem, oraz wskazany i wyjasnio-
ny zwigzek miedzy subjektywizmem metodycznym i poszcze-
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gblnemi kierunkami filozoficzno-prawnemi, jak réwniez zwig-
zek miedzy kierunkami sprzecznemi a objektywizmem meta-

fizycznym.
Bardzo ciekawa jest cze$¢ tego zasadniczego rozdziatu
zatytutowana Il Ugruntowanie logiczne teorji nadrzednej”,

w ktérej autor po wyprowadzeniu i sformutowaniu wnioskow
z poprzedniego swego wykfadu dochodzi do konkluzji, ,ze
réznice poznania naturalistycznego i idealistycznego mozemy
sprowadzi¢ do réznicy dwoch standw podmiotu, ktore nawia-
zujgc do odpowiednich treSci poznawczych, mozemy nazwac
naturalistycznym i idealistycznym... Wniosek ten stanowi wia-
$nie poszukiwang uniwersalng teorje nadrzedng” (str. 42). Ko-
nie(C:I rozdziatu zawiera sprawdzenie introspekcyjne teorji nad-
rzedne;j.

Ostatni rozdziat VII ,,Whnioski“ dzieli sie na: ogélng cha-
rakterystyke stanowiska, wzajemny stosunek naturalistycznego
i idealistycznego pojecia ,,prawo* oraz naturalistycznej i ideali-
stycznej nauki o prawie, wnioski metodologiczne i wreszcie
polityka prawa, ktéra ma by¢, wedlug autora, catkowicie nie-
zalezna od metody i haset idealistycznych.

Zeznaje, ze podane przeze mnie streszczenie nie moze
by¢ uznane za zbyt udatne, streszczenie bowiem pracy Mag.
flrsenjewa jest bardzo trudne ze wzgledu na to, ze jest ona
mocno skomprymowana, co nawet nieco utrudnia czytanie
i zrozumienie, nie mozemy bowiem z fatwoscig przesledzic¢
toku mysli autora, majac do czynienie przewaznie z juz go-
towemi tezami i wnioskami. Naturalnie ten tok mysli daje sie
sodtworzy¢, jednak wymaga to duzej i ucigzliwej pracy myslowe;j.

Praca ta naogot jest bardzo zajmujaca, Swiadczy o duzej
erudycji autora, a zwilaszcza o tern, ze materjat zostat opano-
wany | sumiennie przemys$lany. Pozatem ujawnia sie w nigj
wybitne nastawienie syntetyczne, oraz szczera cheé przyczy-
nienia sie do rozwigzania wytknietych probleméw, w szczegdl-
nosci brak kompletny frazeologji. Styl jest jasny, jezyk zu-
petnie poprawny. Zbytni lakonizm, podkre$lony juz przeze-
mnie poprzednio, autor koryguje podaniem w tekscie tablic
schematycznych, ktore utatwiajg zrozumienie.

Jako ujemng strone pracy wskazatbym moze zbytnie
naduzywanie nazw kierunkéw filozoficznych, wymagajgce od
czytelnika duzej znajomosci literatury. Praca p. firsenjewa
przeznaczona jest nietylko dla wybitnych teoretykow, lecz
moze rowniez i nawet winna stanowi¢ ze wzgledu na swa
tre$¢, strawe umystowg przecietnego prawnika, naduzywa-
nie to zbytnio zacie$nia kragg osob, ktére bedg w stanie ja
przeczytaC. Moznaby unikng¢ przytaczania tak wielkiej ilosci
nazw, zwiaszcza, ze, zdaje mi sie, iz nie wszystkie obecne Kkie-
runki zostaty przez autora przytoczone. Uwazam réwniez, ze
niezupetnie fortunnie zostaty zatytutowane poszczeg6lne roz-
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dziaty, nie zawierajg one bowiem tego co zapowiadajg w tytule.
Zastuguje, mojem zdaniem, na .szczegblne podkreslenie, 2&
przypisy zawierajg nazwiska przewaznie uczonych nie niemiec-
kich, jednak o ile nie w samej tresci, to w sposobie wykfadu
daje sie odczu¢ wptyw mentalnosci niemieckiej. W szczegol-
nosci, wydaje mi sie, ze autor zbyt malo przejgt sie teorjg
Petrazyckiego, co specjalnie sie uwydatnia w czesci wykladu,
dotyczacej sprawdzenia introspekcyjnego teorji nadrzednej
(str. 42 i nast.).
L. Sumorok.

Przeglad czasopism.

Dr. Hans KeUsen. Dyktatura Partji. Ruch Prawni-
czy Ekonomiczny i Socjoiogiczny. Kwartat ! 1936 r.

Praca ta stanowi referat, wygtoszony w Miedzynarodowym;
Instytucie Prawa Publicznego w Paryzu.

Autor analizuje geneze, podioze ideologiczne i forme
szczegoblnej postaci autokracji nowozytnej, przejawiajgcej sie
w dyktaturze partji.

Ta forma wyptywa z rewolucji socjalnej w Rosji, gdzie
proletarjat sprawuje dyktature, wiasciwie nie sam proletarjatr
lecz partja, ktora zastepuje interesy proletarjatu.

Ten sam charakter dyktatury partji przedstawia faszyzm,,
ktory jest dzisiaj nietylko formg panstwowa.

Ta nowozytna forma autokratyzmu powstaje w tonie de-
mokracji wtedy, gdy oparty na wolnej konkurencji kapitalizm,
przetwarza sie w kapitalizm panstwowy.

Zasadniczo sie zmienia stosunek panstwa do partji—pan-
stwo i partja stapiajg sie; nazewnatrz to potaczenie przejawia
sie w tern, ze godto partji staje sie symbolem panstwowym
(rozgi liktorskie, swastyka).

W zwigzku ze zmiang ustroju w zaleznosci od tego, jaka
forme przedstawia zewnetrznie dane panstwo, modyfikuje sie;
lub zupetnie zmienia sie dotychczasowa konstytucja. Wiasciwie
jednak forma monarchistyczna lub republikanska traci swa
wiasciwg tres¢, pozostaje jedynie oznaka zewnetrzna.

Autor uwaza, ze ideologja dyktatury zmienia sie w za-
leznosci od wewnetrznej tresci tej dyktatury. Ideologja bolsze-
wizmu pozostaje demokratyczna, gdy tymczasem ideologja fa-
szyzmu jest ideoiogja antydemokratyczng, ideologja narodo-
wg (watpliwy teoretycznie i praktycznie jest demokratyzm
bolszewicki. Przypisek recenzenta).

W obu formach dyktatury tak samo wystepuje pojecie
elity i idea przywddztwa.

Réwniez militaryzacja i antypacyfizm wystepujg jednakowo
jako konsekwencje obu kierunkow dyktatur, z ktérych jedna
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dazy do wszech$wiatowego zapanowania socjalizmu, druga do
ekspansji i checi zdobycia przodownictwa. Oba te Kierunki sa
imperjalistyczne.

Oba kierunki niszczg wolno$¢ ducha we wszelkich jego
przejawach, zwracajg sie¢ one przeciwko wolnosci prasy i sto-
suja jednostronng propagande, dgzac do ujednostajnienia du-
chowego, do urobienia wszystkich na swojg modle.

Zdaniem autora bolszewizm i faszyzm pozostawiajg pew-
ng doze swobody religji. Faszyzm, wprowadzajagcy do swej
ideologji pierwiastek rasy i wytwarzajacy jak hitleryzm anty-
semityzm, popada w konflikt z chrzescijanizmem.

Analizujgc warunki psychiczne, Kelsen podkre$la, ze po-
rzgdek spoteczny w demokracji ksztattowat sie na idei wol-
nosci, do ktorej przylaczata sie idea rownosci politycznej. Przy
autokracji za$ zasadnicza cecha to nierdwnosci, zniesienie
wolnosci rzadzonych na rzecz rzadzacych.

Charakterystyczny typ demokraty, to osobnik u ktorego
poczucie réwnosci tagodzi przyrzeczenie wolnosci. Typ auto-
kraty to typ ,0 podwyzszonem, nawet przelewajgcem sie sa-
mo poczuciu®,

W koncu, analizujgc stosunek faszyzmu i bolszewizmu
do zagadnien gospodarczych, autor tworzy przypuszczenia, ze
koncesje na rzecz socjalizmu w typie burzuazyjnych dyktatur
moga doprowadzi¢ do planowego gospodarstwa kolektywnego,,
stanowigcego rdzen idei socjalistycznej. Do urzeczywistnienia
tego postulatu, zdaniem Kelsena, wiecej jest powotana burZu-
azja niz proletarjat, nie rozporzadzajacy taka iloscig sit facho-
wych. (Podkre$lony imperjalizm bolszewizmu, oraz Sciste zlanie
sie partji i panstwa, zdaje sie wskazywa¢ na niebezpieczen-
stwo tej formy dyktatury dla cywilizacji, ktérego to niebez-
pieczenstwa nie dostrzegajg i nie przeciwdziatajg mu poszcze-
gblne panstwa w Europie. Przypisek sprawozdawcy).

W dziale ,,przeglad pismiennictwa” Ruch Prawniczy
Ekonomiczny i Socjologiczny miedzy innemi zamieszcza
recenzje pidra prof. Znamierowskiego wydanego w Wil-
nie T. | wydawnictwa ,Studja pod redakcjg prof. Bronista-
wa Woroblewskiego”, zawierajgcego prace: pp. Zajkowskiego,
Mycielskiego, Frydmana, Arsenjewa i Rutskiego. Niektore
z tych prac zostaty omOwione w naszem czasopiSmie, pozo-
stale rowniez bedg streszczone w najblizszym czasie. Prof.
Znamierowski bardzo pochlebnie odzywa sie o catoksztalcie
wydawnictwa, jak rowniez o zawartych w niem pracach, pod-
kreslajac ze uczniowie prof. Wroblewskiego ,wykazali si¢ wy-
sokim poziomem przystosowania myslowego i skrzetna, a su-
mienng erudycjg”. L.

i. T, Steuermark. Egzekucja z utamkowej czesm nie-
ruchomosci bipotekowanej Gtos Sadownictwa Nr. 4.

Po skonstatowaniu, ze przepis art. 655 K. P. C. zredago-
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wany niefortunnie i ze zawarta w nim inowacja nie zostata
dosy¢ Scisle dostosowana do obowigzujgcych przepisow i od-
wiecznych zasad prawa cywilnego i hipotecznego, autor nie
rozstrzygajac wszystkich watpliwosci, spowodowanych po cze-
§ci obszerng literaturg, przechodzi do rozwazan wiecej natury
praktycznej.

W literaturze pytanie: ,czy egzekucja z utamkowej cze-
§ci nieruchomosci hipotekowanej jest niedopuszczalna jedynie
wtedy, gdy wierzytelno$¢ egzekwujacego obcigza tgcznie te
czesC i inne czesci, czy tez i wowczas, gdy te czesci obcigzo-
ne sg tacznie wierzytelnoscig innego wierzyciela?“ zostato ro-
strzygniete dwojako. Jedni byli tego zdania, ze egzekucja
z ukamkowej czeSci nieruchomosci hipotekowanej jest niedo-
puszczalna tylko wtedy, gdy na catej nieruchomosci cigzy wie-
rzytelnos¢ egzekwujacego, motywy tego punktu widzenia sg
wiecej zyciowe niz zaczerpniete z interpretacji samego prze-
pisu. Inny poglad, ze i w tym wypadku egzekucja jest niedo-
puszczalna, gdy na calosSci cigzy wierzytelno$¢ innej osoby,
a nie wierzyciela egzekwujgcego, znajduje swe usprawiedli-
wienie w samym tekscie przepisu, i jest zgodny z motywami
ustawodawczemi, wobec czego winien by¢ uznany za stuszny.

Drugie pytanie, wylaniajgce sie treSci przepiséw 88 1 i 2
art. 655 K. P. C., dotyczacych podziatu wierzytelnosci, polega
na tem, jak nalezy pojmowaé wyrazenie ,wartos¢ poszczegol-
nych czesci utamkowych®, oraz ,,odpowiednio do poszczegol-
nych czesci". Hutor godzi sie z pogladem, ze powyzsze wy-
razenia odmienne co do formy, zawierajg identyczng tresc,
jednak jak Kkryterjum oceny i podziatu tak i sposob dokona-
nia tego podziatu sg niejasne. W tej kwestji autor jedynie
przytﬁcza odmienne zdania, nie przychylajgc sie do zadnego
Z nich.

Hutor zaznacza, ze w literaturze wytonito sie jeszcze
jedno pytanie, mianowicie: ,,czy dopuszczalna jest egzekucja
z catej hipotekowanej nieruchomosci za diug jednego wspot-
wiasciciela, i, w razie dopuszczalnosci takiej egzekucji, jakie
jest stanowisko wspotwtasciciela, nie bedgcego dtuznikiem:
czy jest on uczestnikiem z art. 665 K. P. C, czy moze byc
odjety zarzad (art. 663) i czy moze on mie¢ udziat w prze-
targu (art. 702)” pytanie to jednak rozstrzyga sie w zupetno-
§ci przepisem § 3 art. 655 K. P. C., wedlug ktérego cata nie-
ruchomo$¢ podlega tylko opisowi i oszacowaniu, a egzekucja
dotyczy jedynie czeSci nalezacej do dtuznika.

Przytoczone powyzej pytania, nierozstrzygniete zadowa-
lajaco przez literature, stwierdzajg wadliwos¢ dotyczacego prze-
pisu, oraz wskazujag na mozliwos¢ powstania w praktyce mno-
stwa watpliwosci, ktére normalng drogg nie dojda do Sadu
Najwyzszego. Skierowanie nastreczajagcych sie watpliwosci do
Sadu Najwyzszego w trybie art. 41 Prawo o ustroju Sgdow
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powszechnych, nie moze tez rokowa¢ pomys$inego rozstrzyg-
niecia, jako zbyt teoretyczne. Jedyne wyjscie stuszne—to re-
wizja przepisu art. 655 K. P. C. w drodze prawodawczej.

Adw. Dr. Tadeusz Biumenfeld, Lwoéw. O egze-
kucji z czynsz6w z nieruchomosci. Nowa Palestra Nr. 3.

Prawnicy z b. zaboru rosyjskiego i niemieckiego prze-
waznie sg zdania, ze egzekucja z czynszéw z nieruchomosci
winna by¢ przeprowadzona takze w trybie egzekucji z wierzy-
telnosci zgodnie z art. 631 K. P. C., prawnicy zas b. zaboru
austrjackiego oraz praktyka sadow przychyla sie do zdania,
ze w tym trybie egzekucja nie jest dopuszczalna, a jedynie
w drodze zarzadu przymusowego.

Autor uwaza, ze z punktu widzenia teoretycznego ten
ostatni austrjacki punk widzenia jest stuszny. To swoje stano-
wisko uzasadnia analizg odnosnych przepisow K. P. C. jak tez
projektow wstepnych.

W dalszym toku rozumowari autor nadmienia, ze przepis
art. 765 § 1 K. P. C. jedynie pozornie stoi w sprzecznosci
Z jego punktem widzenia, bowiem czynsze nie stanowig do-
chodéw w rozumieniu K. P. C., ktéra ma na mysli dochody
czyste, t. j. czynsz po potrgceniu z niego niezbednych roz-
chodéw. Takie same stanowisko zajgt Sad Najwyzszy. (Orze-
czenie z 5/1X 1932 r. O. S. P. XIIl Nr. 384).

Autor konczy: ,,Dopuszczenie egzekucji z czynszow w try-
bie art. 631 K P. C. wytworzytoby te dziwng sytuacje, iz wie-
rzyciele zajmujacy czynsze jako wierzytelnosci, uzyskaliby, bez
dochowania szczegolnych warunkéw art. 758 K. P. C., analo-
giczne korzysci, jak przy zarzadzie przymusowym, lub nawet
skutki dalej idace przez zajecie dochodow brutto i odebranie
dtuznikowi $Srodkéw na utrzymanie nieruchomosci®

Dr. Adol!f Liebesksnd, adwokat, Krakow. Prawo
ubogich w Swietle orzecznictwa. Przeglad Sadowy Nr. 4.

Artykut niniejszy stanowi bardzo ciekawe zestawienie
praktyki Sadu Najwyzszego w kwestji interpretacji pojecia
»Zupelnego ubdstwa’ art. 112 K. P. C. i ,0czywistej bezza-
sadnosci powddztwa lub obrony* § 2 art. 114 K. P. C. Poza-
tem zawiera on szereg uwag na tle orzeczenn Sadu Najwyz-
szego w przedmiocie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w przed-
miocie prawa ubogich. Zasadnicze w tym wzgledzie orzecze-
nie petnej lzby Cywilnej z 28/IV 1934 r. (P. P. H. 1934 r. poz.
241). Nakoniec autor analizuje art. 115 K. P. C., przytaczajac
zdanie wypowiedziane w artykule Dr. Alfreda Jendla (Przeglad
Sadowy 1934 r. str. 104) ze w mysl art. 115 K. P. C. bezpan-
stwowiec jest cudzoziemcem, oraz odmienne zdanie Sgdu Naj-
wyzszego (Orzeczenie z 11/XIl 1934 r. C. Il 1922/34. P. S. 1935
poz. 182), przylaczajac sie do wniosku Sadu Najwyzszego.
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Wyciag z komunikatu Hr. 4 Naczelne]
Rady Adwokackiej.

Na zebraniu og6lnem Sadu Dyscyplinar. Odw., odbytem
w dniu 7 marca 1936 r. zapadty uchwatly nastepujgce: 1) w spra-
wie wyktadni art. 76 pr. o ustr. adw. postanowiono wyjasnic:
a) Ze art. 76 ust. 3 Prawa o ustroju adwokatury odnosi sie
wylacznie do uchwaty, zapadiej wskutek wniosku rzecznika
dyscyplinarnego ewentualnie prokuratura o przeprowadzenie
postepowania dyscyplinarnego, nie dotyczy natomiast uchwaty
Sadu Dyscyplinarnego, zapadtej wskutek zazalenia osoby pry-
watnej na postanowienie rzecznika, umarzajgce dochodzenie
dyscyplinarne, b) ze zagadnienie dopuszczalnosci $rodkow
prawnych przeciwko postanowieniu rzecznika z art. 75 ust. 3
Prawa o0 ustroju adwokatury rozstrzyga wytacznie przepis art.
75, wedlug ktorego postanowienie rzecznika dyscyplinarnego
ulega zaskarzeniu do Sadu Dyscyplinarnego w ciggu dni 7-miu
od doreczenia, uchwata za$ Sadu Dyscyplinarnego jest osta-
teczna, c) ze Sady Dyscyplinarne powinny zwraca¢ o0sobom
prywatnym ewentualne zazalenia na uchwaty Sadu Dyscypli-
narnego, odmawiajgce przeprowadzenia rozprawy dyscyplinar-
nej, z zaznaczeniem, ze uchwata Sadu Dyscyplinarnego, za-
padta w tym przedmiocie, jest ostateczna.

Il Miedzynarodowy Kongres Prawa
Porownawczego.

Miedzynarodowa flkademja Prawa Poréwnawczego w Ha-
dze urzadza w czasie od 26 lipca do 1 sierpnia 1937 drugi
miedzynarodowy kongres, zorganizowany w taki sam sposoéb,
jak odbyty w roku 1932. W kazdem panstwie utworzono ko-
mitety narodowe, ktérych zadaniem jest przygotowanie refe-
ratbw specjalnych na tematy kongresowe, ktorych jest 55, ze
wszystkich dziedzin prawa. Referaty specjalne nadestane ze
wszystkich panstw na dany temat zostang przydzielone refe-
rentowi generalnemu danego tematu,—Kktory na ich podstawie
wygotuje i przedstawi na kongresie referat generalny. Referaty
specjalne powinny by¢ gotowe do dnia 1 lipca 1936 i powinny
obejmowac okoto 5.000 stdbw. Na czele Komitetu polskiego
stoi prezydent Komisji Kodyfikacyjnej Bolestaw Pohorecki.
informacyj co do tematéw kongresu i referatow specjalnych
udzielaja: w Warszawie doc. Dr. Jan Wasilkowski, ul. Ko-'
szykowa 17, we Lwowie prof. Dr. Roman Longchamps ul.
Karpinskiego 11, w Krakowie prof. Dr. Wiadystaw Wolter,
Salwator, Gontyna 5, w Poznaniu prof. Dr. J6zef Sutkowski,
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Patrona Jackowskiego 21, wWilnie doc Dr. Andrzej My-
cielski, ul. Ofiarna 2, w Lublinie prof. Dr. Antoni Deryng,
‘Uniwersytet.

Tematy kongresu zostaty podane w kwestjach naste-

pujacych: )
SEKCJA | (OGOLNA).

A. Historja Prawa; B. Prawo koscielne; C. Etnologja
prawnicza; D. Prawo wschodnie; E. Filozofja prawa; F. Orga-
nizacja pracy prawniczej i zagadnienia dydaktyczne.

SEKCJA 1.
A. Prawo cywilne; B. Prawo procesowe cywilne.

SEKCJA 111

A. Prawo handlowe i morskie; B. Ustawodawstwo prze-
mystowe.

SEKCJA V.

A. Prawo publiczne; B. Prawo karne i procedura karna.
SEKCJA V.

Prawo miedzynarodowe.

Ul Zjazd Prawnikow polskich w Katowicach.

W dniach 4—38 listopada 1936 roku odbedzie sie kolejny
11 Zjazd Prawnikoéw polskich w Katowicach. Pierwszy Zjazd od-
byt sie w Wilnie w 1924 r., Il Zjazd —w Warszawie w 1929 r.

Obecnie, zgodnie z uchwatg Rady Gitdwnej Statej Dele-
gacji Zrzeszen i Instytucyj Prawniczych Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dn. 25 paZdziernika 1935 roku, Zjazdy majg sie odby-
wac stale co 3 lata.

Organizacja Zjazdow spoczywa w reku Stalej Delegacji
Zrz. i Inst. Praw. Rz. P., ktora powotala w tym celu nastepu-
jace organa:

| Warszawski Komitet Wspotpracy (W. K. W.);

I Wydziat Wykonawczy W. K. W. (w. w. W. K. W.);

[l Miejscowy komitet Oorganizacyjny, w miejscu, w kto-
rym ma sie odbyC Zjazd;

IV Przewodnictwo obrad plenarnych i sekcyjnych (P. O. P.,
P. 0. S);

\Y% 2<omisja Rewizyjna;

VI Miejscowe podkomitety wykonawcze (P. K. W.): w 1)
<jdyni, przewodniczacy J. Parczewski, 2) Krakowie, przewodni-
czacy Dr' St. Goigh, 3) Lublinie, przewodniczacy W. Salkowski,
4) Lwowie, przewodniczacy Dr. L. Dworzak, 5) +todzi, prze-
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wodniczacy St. Swiderski; 6) Poznaniu, przewodniczacy Dr. fi.
Peretiatkiewicz; 7) Wilnie, przewodniczacy L. Sumorok;

VIl Podkomisje pomocnicze w. w. W. K. W. (P. K. P.).

VIII Biuro Gtowne w Warszawie.

Blizszych informacyj moga udzieli¢ podani wyzej (V1)
przewodniczacy Miejscowych Komitetow Wykonawczych.

Prace nad organizacjg Zjazdu w Katowicach sg w pel-
nym biegu, gtdwng troske organizacyjng stanowi zdobycie
niezbednych funduszéw. W latach 1924 | 1929 prawnictwo pol-
skie opodatkowato sie dobrowolnie na potrzeby | i Il Zjazdéw
specjalng sktadka zjazdowag w wysokosci 1 zlot, od kazdego
prawnika, cztonka lub uczestnika danego Zrzeszenia lub In-
stytucji.

Organa kierownicze Zjazdu, zeznajg w zupetnosci obecny
ciezki stan materjalny, jednak majg nadzieje, ze Prawnictwo
Polskie w dostatecznej mierze oceni znaczenie Zjazdow i ze-
chce w miare moznosci przyczyni¢ sie materjalnie do realizacji
i powodzenia tej tak koniecznej instytucji. Wszyscy prawnicy
sg tez proszeni o zadeklarowanie odpowiedniej kwoty na fun-
dusz zjazdowy, oraz o mozliwie rychte jej wptacenie na konto
Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucyj Prawniczych w P. K. O.
Nr. 18.799.

Prezydjum Wydziatu Wykonawczego Warszawskiego Ko-
mitetu Wspotpracy podaje do wiadomosci wykaz ustalonych
dziewieciu zagadnien dla rozwazania na 1! Zjezdzie w Kato-
wicach:

|. Sekcja Prawa Panstwowego:

1) Sejm i Senat w Konstytucji Polskiej z 1935 .
2) Zagadnienie podziatu wiladz w prawie panstwo-
wem nowoczesnem.

Il. Sekcja Prawa Administracyjnego:

1) Wytyczne dla prawa administracyjnego w Kon-
stytucji Polskiej r. 1935.

2) Potrzeba uporzadkowania i kodyfikacji prawa ad-
ministracyjnego.

[ll. Sekcja Prawa Karnego:

1) Ustawy a sedziowski wymiar kary.
2) Postulaty reformy Procesu Karnego.

IV. Sekcja Prawa Prywatnego:

1) Odpowiedzialno$¢ dziedzica za dtugi spadkowe.

2) Powszechno$¢ instytucji ksiag gruntowych oraz,
ich uporzadkowanie.

3) Kartele.

Materjat indywidualnych referatdbw zostanie powierzony
dziewigciu sprawozdawcom, ktorzy opracujg caty -ten materljai
pod wzgledem informacyjnym. Pozadanem Jest jak najrychlej-
sze nadsytanie referatow pod adresem biura Statej Delegacji—
Warszawa, gmach Sadu Najwyzszego plac Krasinskich Nr. 5.
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STANISLAW TRUSZKOWSKI.

Hdwokatura radziecka )).

Teoretycy panstwa radzieckiego, formutujac w najbardziej
ogoélnych zarysach swe poglady na zasady ustroju przysziego
panstwa proletajackiego, zasadniczo negowali potrzebe istnie-
nia adwokatury, nie przypisujac jej jakiegokolwiek spotecznie
pozytecznego znaczenia i oceniajac ujemnie, jako instytucije,
pozostajacg zawsze na ustugach kapitalizmu | dzialajgca za-
sadniczo wbrew interesom proletarjatu.

~Prawnicy” — pisat Lenin jeszcze w 1905 r, ,s3 to
najbardziej reakcyjnie usposobieni ludzie"; ,,adwokatéw trzeba
bra¢ w jezowe rekawice... gdyz ta inteligencka swotocz czesto
robi Swinstwa“. ,,Adwokatow nalezy sie ba¢ i nie wierzy¢ im,
szczegOlnie gdy mowia, ze sg socjaldemokratami i cztonkami
partji*. Negatywnie ustosunkowujgc sie do adwokatow uwa-
zajacych sie za socjalnych demokratow, Lenin niemniej ujem-
nie wyrazat sie o adwokatach ,liberaliszkach* i ,liberalnych
gadutach® 2).

Nic wiec dziwnego, ze rewolucja pazdziernikowa, famigc

catoksztatt aparatu sgdowego, unicestwita réwniez catg insty-
tucje adwokatury. Cios byt tern dotkliwszy, ze w poréwnaniu
z innemi dziatami sadownictwa, ktére, w imieniu intereséw
panstwa, zostaty w krotkim wzglednie okresie czasu odbudo-
wane i przywrocone do wielkiego nawet znaczenia (aczkolwiek
odbudowa nastgpita na zgota odmiennych czestokro¢ zatoze-
niach) adwokatura radziecka do czasdw ostatnich byfa traktor
wana w dalszym ciggu nader niechgtnie a nawet nieprzy-
aznie.
. Catkowicie zlikwidowana w pierwszym okresie rewolucji
adwokatura w ZSSR niedlugo zaczyna sie odradza¢ i bedac
przez szereg lat zaledwie tolerowang, trwa jednak i rozwija
sie, a nawet ostatnio zaczyna powoli uzyskiwaé pewng apro-
bate oraz uznanie ze strony panstwa radzieckiego, ktore nie-
tylko godzi sie z jej dalszem istnieniem, lecz nawet wyznacza
do wykonania pewne pozytywne zadania spoteczne i zaczyna
wykazywaC wigksze zainteresowanie w jej rozwoju.

Historja adwokatury w panstwie radzieckiem zwigzana
jest Scisle z ogdlng historjg aparatu sgdowego. W poczatko-
wym okresie rewolucji, podstawy istnienia adwokatury ulegaty
czestym zmianom, w .miare jak ukazywaly sie dekrety wiadz,
regulujace na krotka mete zasady dziatania aparatu sgdowego.

1) Referat odczytany na Posiedzeniu Sekcii Prawniczej Instytutu
Naukowo-Badawczego Europy Wschodniej w Wilnie.

-) Lenin t. VII, str. 60—61 oraz Krylenko ,,Lenin o sudie i ugo-
fownoj politike" Gos. |zdat Sow. Zakonodat, Moskwa 1934 str. 53.
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Dekret o sadzie Nr. 14), likwidujagc zasadniczo instytucje ad-
wokatury, zezwalal wszystkim obywatelom, niepozbawionym
praw publicznych i niekaranym za czyny hanbigce, wystepowac
w charakterze oskarzycieli i obronfcow spotecznych przed sa-
dami ludowemi, wkrotce za$ potem wydany dekret Nr. 22)
wprowadzit oddzielne Kkolegjum ,,zastepcow prawnych* i to
zaréwno dla strony skarzacej, jak i oskarzonej. W skiad tych
kolegjow wchodzili, obywatele, wybierani przez Rady Delega-
tow Robotnikdéw, Zotnierzy i Wioscian. Czionkowie kolegjow
zastepcéw prawnych posiadali wytgczne prawo wystepowania
w sadach w charakterze obroncow i oskarzycieli i pobierali
za swa prace wynagrodzenie od stron. Takie jednak rozwig-
zanie okazato sie nader niepraktyczne i miato ten skutek, ze
zainteresowane strony wchodzity w porozumienie zaréwno
z obronca, jak i oskarzycielem, dazac do korzystnej dla siebie
obrony oraz oglednego oskarzania jednocze$nie). Dlatego
tez skolei kolegja zastepcOw zostaty przemianowane na ,ko-
legja obroncow, oskarzycieli i zastepcOw stron w procesie cy-
wilnym*4), organizowane przy Komitetach Wykonawczych po-
wiatow i gubernij. Cztonkowie tych kolegjéw przeszli na statg
pensje miesieczng i bedac traktowani jako optacani przez
skarb panstwa urzednicy panstwowi, nie mieli prawa otrzymy-
waC wynagrodzenia od stron, ktore zastepowali przed sadem;
takie postawienie sprawy rowniez nie wytrzymato préby zy-
ciowej, gdyz w praktyce cztonkowie kolegjow, poza uposaze-
niem otrzymywanem ze skarbu panstwa, ubiegali sie o zarob-
ki od Kklientdw, co oficjalnie musiato by¢ traktowane jako po-
bieranie tapéwek i wywolywalo nowe sprawy sadowe.

Stale odradzanie sie normalnej, optacanej przez strony,
instytucji adwokatury, pomimo wysitku wiadz radzieckich zmu-
szony byt stwierdzic w maju 1920 roku Lenin, piszac, ze:
»ZburzylisSmy w Rosji i prawidtowo zrobiliSmy, zeSmy zburzyli
burzuazyjng adwokature, lecz ona odradza sie u nas pod ptasz-
czykiem ,radzieckich* zastepcéw prawnych5®).

Dlatego tez obradujgcy w czerwcu 1920 roku Wszechro-
syjski Zjazd Pracownikéw Sprawiedliwo$ci (Justizii) wypowie-
dziatl sie zasadniczo przeciw istnieniu obrony o charakterze
urzedu panstwowego | sformutowat rezolucje, zadajac catko-
witego zniesienia adwokatury jako specjalnego organu, wspot-
dziatajacego w wymiarze sprawiedliwosci i negujac wogole

0 z dnia 24.X1.1917 (7. XI).

2) Sobranije uzakonienij RSFSR za rok 1917- 1918 Nr. 52, poz. 589'

s) E. S. Rywlin ,,Sowietskaja adwokatura” wydawnictwo Prawo-
waja Zaszczita, Moskwa, 1926 r,, str. 21.

4) ,,Potozenije o narodnom sudie* Rady Komisarzy Ludowych RSFSR
z 30. XI. 1918 r.

s) Lenin t. XXV, str. 248.
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samg potrzebe istnienia adwokatury jako oddzielnego zawodu.
Zjazd ten natomiast wystapit z wnioskiem, by obowigzki obron-
cy, podobnie jak obowigzki tawnika, mdogt wykonywaé kazdy
obywatel, delegowany w tern celu przez fabryki, urzedy etc. t.,
otrzymujac za swa prace dnidwke, wynoszaca minimum wyna-
grodzenia, ustalonego dla danej miejscowosci dla robotnika
a wypfacanego z srodkéw ogolno - panstwowych. Postulaty
Zjazdu zostaty zrealizowane w ustawie z dnia 21.X.1920 roku
,»,0 sgdzie ludowym®* wydanej przez Rade Komisarzy Ludo-
wych RSFSRY).

W ten sposOb obrona zostata powierzona osobom, do-
rywczo odrywanym od ich statych zaje¢ zarobkowych i niepo-
siadajgcym czestokro¢ zadnych kwalifikacyj fachowych; w tych
warunkach oficjalna obrona nie mogta przedstawiaé wiekszej
wartosci i osoby, potrzebujace jej, poczety ucieka¢ sie do
ustug pokatnych doradcow, ktdrzy nie majgc prawa wystepo-
wania w Sadzie, mogli jednak stuzy¢ zainteresowanym cenng
pomocg fachowa. W ten sposob powstata w panstwie radziec-
kiem pokatna (tzw. ,,podpoina“) adwokatura, instytucja bardzo
rozpowszechniona w okresie komunizmu wojennego, w ktdérym
to okresie cztonkowie dawnej adwokatury z reguty nie mogli
oficjalnie stawa¢ przed sgdem. Pokatna adwokatura wystepo-
wala réwniez pdzniej, juz po utworzeniu instytucji kolegjéw
obroncéw, ktoére poczatkowo obejmowaty niewielkg wzglednie
liczbe ,,prawomysinych” obroncéw i nie mogly zaspokoié wszyst-
kich potrzeb ludnosci w zakresie pomocy prawnej?).

Okres NEP-u stworzyt znacznie lepsze warunki dla ist-
nienia adwokatury w ZSSR; w tym okresie panstwu zalezato
na unormowaniu stosunkéw prawnych, rewiduje wiec ono swe
poglady na adwokature jako zawdd i oficjalnie restytuuje in-
stytucje adwokatury w wydawanych kodeksach, zaréwno Kkar-
nym jak i cywilnyms).

W roku 1922 zostajg zorganizowane kolegja obroncéw,
ktére z niewielkiemi zmianami, przetrwaty do chwili obecnejd).

Od roku 1930, w zwigzku z ogbélnemi hastami kolek-

) F. S. Rywlin ,,Sow. Adwokatura™ str. 22.

) F. S. Rywlin, str. 44. Dziatalno$¢ pokatnej adwokatury byta
tem fatwiejsza, ze art. 55 kod. post. karn. RSFSR. z r. 1926 zezwalat na
dopuszczenie do stawania przed sagdem ,innych osob*“ nie cztonkéw ko-
legjum obroncéw, pod warunkiem, by osoby te niebyly pozbawione ogol-
nych praw wyborczych.

3) Kod. post. karn. i kod. post. cyw. ogloszone: 1) postanowieniem
WCIK RSFSR. z dnia 15. It. 1923 r. ,Sobranije uzakonienij' Nr. 7/1923,
poz. 106, 2) postanowieniem WCIK RSFSR. z dnia 10. VII. 1923 .Sobranije
uzakonienij* Nr. 46-47/1923, poz. 478.

4) Organizacja adwokatury radzieckiej ujeta jest w specjalnem
rozporzadzeniu wydanem przez Ludowy Komisarjat Sprawiedliwosci RSFSR.
z dnia 5. VII. 1922 r. oraz VI czesci ,,Potozenija o sudoustrojstwie RSFSR."
(Postanowieniem WCIK z dnia 22. XI. 1926 r. SU Nr. 80/1926, poz. 600).
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tywizacji w ZSSR byly czynione préby wprowadzenia pracy

kolektywnej réwniez | adwokaturze. W roku tym kolegja

obroncow, pracujacych dotad indywidualnie, przeszty na
system pracy kolektywnej; adwokaci zostali potgczeni

w kolektywy obroncéw, ktorych skitad dobiera¢ sie miat

na drodze swobodnego doboru. Przeprowadzona reforma

miata, zdaniem autoréw radzieckich ¥ posiadaé naste-
pujace cechy dodatnie:
a) fgczyta wszystkie rodzaje pomocy prawnej w jed-
nym zespole,
b) ulatwiata sgdom wykonywanie nadzoru nad pracg
adwokatow,
c) popularyzowata konsultacje i stwarzata warunki
Jej szerokiego rozwoju oraz
d) rozwijata propagande prawa radzieckiego.
Ponadto Zrodta radzieckie nie ukrywaja, ze przejscie

na prace zespotowg miato na celu usuniecie mozliwosci
powstawania pewnego rodzaju zmowy adwokata z Klien-
tem, zwilaszcza na niekorzySc interesow panstwa lub or-
ganéw spotecznych. Nalezy zaznaczy¢, ze ,kolektywizacja“
obroncow zakonczyla sie niepowodzeniem i obecnie
(w roku 1935) miarodajne czynniki propagujg utrzymanie
jedynie nielicznych, wzorowych kolektywow, sktadajgcych
z jednostek ideowych i politycznie wyrobionych i zahar-
towanych. Kolektywy te majg stanowi¢ warsztaty o cha-
rakterze eksperymentalnym; natomiast ma by¢ przywro-
cona indywidualna praktyka, stanowigc nadal zasadniczy
system pracy obroncy, nad ktérym jednak wiadze rozta-
cza¢ majg baczng kontrole. Autorzy radzieccyl), oma-
wiajac przyczyny nieudania sie eksperymentu ,kolektywi-
zacji* obrony prawnej, wskazujg na biurokratyczne na-
stawienie, ,,dobrowolno - przymusowy“ charakter wspot-
pracy ludzi nic wspdlnego nie majacych ze sobg, rozkwit
urawnitowki i brak odpowiedzialnosci za prace.

Zgodnie z normami zawartemi w kodeksach procesowych
(patrz odsytacz 9) kolegja obroricow organizowane sg przy
sagdach poszczegélnych krajow i podlegajg kontroli tych sa-
dow. Majg one za zadanie: ,,0kazanie pomocy prawnej lud-
nosci, w szczegélnosci drogag wykonywania zadania obrony
sgdowej, w sprawach karnych i cywilnych” 3.

Kolegja te cieszg sie w pewnym stopniu autonomjg, po-
siadajg pochodzace z wyboréw prezydjum, powotane zaréwno

*) fl. J. Wyszinskij ,,Rewolucjonnaja zakonnost' i zadaczi so-
wietskoj zaszczity”, Moskwa, 1934, 39.

2) Ibidem.

8? Berman i Medwiedjew ,,Uczenje o proletarskoj diktaturie

sowietskom prawie", wyd. |, rozdz. IV, Gosizdat, r. 1929 r. str. 196.
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«do reprezentacji nazewnatrz, jak i do kierowania wewnetrznem
zyciem kolegjum. Czionkiem Kkolegjum moze zosta¢ osoba,
posiadajaca prawa wyborcze oraz dwuletni staz pracy w orga-
nach radzieckiej sprawiedliwosci na stanowisku conajmniej
sedziego $ledczego, wzglednie osoba ktéra ztozyla przepisane
egzamina b).

Nie moga by¢ cztonkami kolegjow obroincéw: niepetno-
letni, osoby wykluczone na drodze orzeczenia sgdowego lub
dyscyplinarnego sposrod cztonkéw kolegjow, obywatele pozba-
wieni praw, pozostajacy pod sadem oraz ograniczeni w pra-
wach na mocy wyroku sgdowego.

Czionek kolegjum obroncéw nie ma prawa zajmowania
zadnych innych stanowisk poza: a) stanowiskami panstwowemi,
osiagnietemi drogg wyboréw, b) stanowiskami profesoréw
i wyktadajgcych w instytutach prawa radzieckiego i ,,rabfakach”
i ¢) stanowiskami radcow prawnych.

Jest on caloksztatt swej pracy odpowiedzialnym wobec
prezydjum kolegjum.

Do uprawnien ogolnego zebrania cztonkdéw kolegjum
obroncow nalezy rozpatrywanie zagadnien zwigzanych z orga-
nizacjg pomocy prawnej ludnosci, okreslanie rozmiaru potra-
cen z dochoddw na rzecz kolegjum, wreszcie wybor prezydjum
i zatwierdzanie jego sprawozdan.

Prezydjum wybierane jest na og6lnem zebraniu kolegjum
na przecigg jednego roku; do uprawniern jego nalezy nadzor
i kontrola nad dziatalnoscig kolegjum, przyjmowanie zgtoszen
nowych kandydatéw na cztonkow kolegjum, rozpatrywanie
spraw dyscyplinarnych czionkéw/, wyznaczanie bezptatnych
obroncéw i obroncéw wedtug taksy (ob. nizej). Prezydjum po-
siada prawo wymierzania cztonkom kolegjow w wypadkach
drobnych wykroczen porzadkowych, grzywny pienieznej; inne
za$ Srodki represji, a mianowicie: nagane, surowg nagane, za-
kaz wystepowania w sgdzie na przecigg do 6 miesiecy, wyklu-
czenie z kolegjum obroncéw z jednoczesnem wzbronienie po-
nownego wstepu na przecigg lat 2-ch stosuje wylaniana przez
prezydjum komisja dyscyplinarna.

Ze swej dziatalnosci prezydjum zdaje sprawozdanie przed
odnos$nym sgdem; réwniez przyjecie nowych cztonkéw koleg-
jum wymaga zgody sadu i zatwierdzenia przyjetych kandyda-
tow przez Krajowy Komitet Wykonawczy?).

9 W republikach Zakaukaskiej Federacji natomiast sedziego ludo-
wego, (patrz, prof. Poljanskij ,,Sudiebnyje uczrezdienija w ASSR*
Baku, 193] r.

3) Ob. Berman i Miedwiedjew ,,Uczenje o proletarskoj dik-
taturie i sowietskom prawie”, str. 196 oraz F. S. Rywklin ,,Sowietskaja
Adwokatura“ str. 26, natomiast w Zakaukaskiej Federacji zatwierdza Lu-
dowy Komisarz Sprawiedliwosci Republiki (prof. Poljanskij) ,,Sudiebnyje
uczrezdienija w HSSR*, Baku, str. 44.
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Nalezy podresli¢, Ze sprawa wynagrodzenia cztonkow ko-
legjéw obroncow przechodzita wiele r6znorodnych etapéw i na
kazdym z nich rozmaicie bywata rozwigzywana. Zasadniczo
walczyly tu ze sobg dwa kierunki: kierunek kolektywizacji za-
robkéw i nastepnie proporcjonalnego rozdzielania ich pomie-
dzy czionkdéw kolegjum — z mniej lub wiecej szerokiem
uwzglednianiem wiozonej przez poszczegdlnego obronce pracy
oraz kierunek wolnej praktyki. Zasadniczo zwyciezyt kierunek
wolnej praktyki, ograniczony coprawda, dzieki narzuceniu przez
wihadze radzieckie sztywnej taksyl) wynagrodzeri od pracow-
nikow panstwowych, zwracajgcych sie o pomoc prawng. Zwa-
zywszy na ogromny rozrost 1losci pracownikéw parstwowych
w panstwie radzieckiem, ustalenie sztywnej taksy wynagrodzen
pobieranych od nich prowadzi do znacznego ograniczenia za-
sady wolnej umowy obroncy z klientem.

Ze swych zarobkdéw obronca pewna, okre$long przez walne
zebranie kolegjum, cze$¢ przekazuje do kasy kolegjum na cele
zwigzane z dziatalno$cig tej instytucji, w zwigzku z czem pro-
wadzi on ksiegi, w ktorych zapisuje wszystkie prowadzone
sprawy, oraz uwidacznia uzyskane za swag prace dochody.
Nalezy zaznaczy¢, ze uboga klientela otrzymuje obrone bez-
ptatnie w szeroko organizowanych przez kolegja t.zw. konsul-
tacjach prawnych.

Jak zaznaczyliSmy wyzej, stosunek panstwa radzieckiego
do adwokatury oraz pracy obroncy jako takiej, od samego
poczatku istnienia wiadzy radzieckiej byt stale niechetny,
a w najlepszym radzie zaledwie tolerujacy te instytucje.
Ostatnio jednak i w tej dziedzinie nie pozostaje bez wptywu
gloszone szeroko w ZSSR hasto ,twarzg do czlowieka® wy-
suwane w zwigzku z zapowiedziang demokratyzacjg ustroju
radzieckiego.

Wiadze radzieckie zaczynaja uznawac, ze nalezycie zor-
ganizowana pomoc prawna jest niezbedna dla obywatela, kto-
ry znalazt sie w kolizji z obowigzujgcem ustawodawstwem?B
i wobec tego zaczynajg pozytywnie oceniaC potrzebe istnienia
instytucji adwokatury. Tern niemniej jednak wiadze radzieckie,,
nie majac catkowitego zaufania do obecnego sktadu perso-
nalnego adwokatury8), ztozonej jeszcze dotad w swej wiek-

*) Taksa obroncy dla pracownikow panstwowych wynosi od 5 do
25 rb. za 1 dzied pracy, od 15 do 20 rb. za kilka dni. F. S. Rywlin
,»Sowietskaja Adwokatura"

3) Ob. § 1, str. 19, odsytacz 32.

3) Jako przyk’rad niechetnego i ostrego ustosunkowania sie do ad-
wokatury przytoczy¢ mozna artykut E. Lwowa, umleszczony na tamach
organu prokuraturg ,.Za socjalisticgeskuju zakonnost™ zawierajacy, taka
charakterystyke obroncow: ,,Zamiast dopomagac SquWI pomagaja (ob-
ronc?/) spekulantom ukrywac sie przed odpowiedzalnoscia sadowa, ob-
dzielajg pracujgcych, zwracajacych'sie do nich o pomoc prawniczg, do-
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szOsci z przedstawicieli adwokatury starego rezimul), stale
zarzucaja, ze obroncy radzieccy nie majg nalezytego klasowe-
go nastawienia i wobec tego nie posiadajg umiejetnosci sta-
wiania spraw sadowych na odpowiedniej ptaszczyznie poli-
tycznej.

Zdaniem prokuratora WYyszinskiegoljy obroncy ra-
dzieccy wpadajg stale w jedng z dwdch krancowosci: albo zaj-
mujg oni tradycyjne stanowisko rzecznikéw ,prawdy mater-
jalnej*—co w konsekwencji prowadzi do przechodzenia do po-
rzadku dziennego nad interesami panstwa i spoteczenstwa,
albo tez odwrotnie bronig klienta tylko ,,0 tyle o ile“ nie an-
gazujac sie zbytnio i nie obcigzajac swego ,,obywatelskiego
sumienia“ obrong interesow ,,przestepcy”, bedacego w Kkolizji
z prawem. To drugie stanowisko jest, zdaniem Wyszin-
skiego najczestszem, a jako typowo biurokratyczne jest ono
rowniez sprzeczne z interesami panstwa, gdyz stwarza z apa-
ratu sgdowego wytacznie narzedzie ucisku, represji zautoma-
tyzowanej, odsuwajac w ten sposdb na plan daleki moment
wychowawczy.

Taki stan rzeczy wyplywa stad, ze state lekcewazenie
adwokatury przez czynniki urzedowe i wyrazna dla niej nie-
che¢ wywotata wéréd cztonkéw kolegjow obroincéw  zjawisko
bojazni i utraty cywilnej odwagi; to tez prowadza oni naj-
czesciej obrone po linji unikania jakichkolwiek kolizyj i spo-
row zwilaszcza z prokuratorem, a usitujg sobie raczej zaskar-
bi¢ ,,na wszelki wypadek“ jego przychylno$¢, aby, jak mowi
prokurator Wyszinskij ,,czego$ potem nie wyszto*8).

Nalezy stwierdzi¢, ze istotnie rola obroficy w ZSSR. jest
bardzo trudna i wymaga wielkiej zrecznosci i taktu; najcze-
Sciej bowiem przed sadem radzieckim stajg jako strony oby-
watel oraz panstwo. Adwokat za$§ musi mie¢ zawsze na uwa-
dze przedewszystkiem interes panstwa, gorujgcy nad intere-
sem jednostki; winien zatem kierowa¢ si¢, zgodnie z poglada-
mi oficjalnemi, nie checig wyswietlenia prawdy materjalnej,
a ,Skrupulatnem przestrzeganiem praworzadnosci rewolucyj-
nej i dbatoScig o dobro interesow panstwa“ 4

puszczaja sie naduzy¢ przy zatatwianiu formalnosci“. ,,O zaszczitie®. ,,Za
socjaiisticzeskuju zakonnost” Nr. 7/35 r.

h Ten sam autor w cytowanym w odsytaczu 18) artykule podaje:
»W zachodniej Syberji w skladzie kotegjum obroncow... liczono 25°/0
szlachty, 13!/o obywateli usunietych z partji, 20°/0 b. sedziéw carskich
i Kofczaka.

2) fi. J. Wyszinskij ,,Rewolucjonnaja zakonnost' i zadaczi so-
wietskoj zaszczyty“, str. 33.

8) fi. J. Wyszinskij loc. c. str. 29.

) Penzner, autor artykutu ,Nawiesti poriadok w kolegjach za-
szczitnikow"* zamieszczony w ,,Prawdzie* Nr. 127/35 podaje, ze w ZSSR.
nie obowiagzuje zasada tajemnicy zawodowej obroncy. Potwierdza to row-
niez inny autor radziecki piszac: ,,Obronca nie moze przed Sadem skry-
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Zajmujac sie ostatnio wiele zagadnieniami adwokatury
radzieckiej, prokurator Wyszinskij szkicuje w swych pra-
cach nastepujaca sylwetke idealnego obroncy radzieckiego:
~Pierwsze zadanie, ktére nalezy postawi¢ obroncy to... wyso-
kie poczucie politycznej odpowiedzialnosci, wysokie polityczne
kwalifikacje, wysokie przygotowanie, dobra szkofa, dyscyplina
spoteczna—stowem te cechy, ktdre pozwolg obroncy wytozy¢
swoj punkt widzenia i bez leku wystapi¢ do walki o to, w co
wierzy, wychodzac nie z punktu widzenia intereséw inenta,
a z punktu interesbw naszego panstwal).

W dalszym ciggu prokurator Wyszinskij pisze, ze ob-
rofnca powinien tak prowadzi¢ sprawe, by postawi¢ jg na pta-
szczyznie interesdw panstwa, a sprawe wyzyskac jako trybune,,
urabiajacg opinje spoteczna, wskazujac jej momenty politycz-
ne oraz znaczenie dla budownictwa socjalistycznego. Scierajac
sie z oskarzycielem obronca winien pamietaC, ze ten ostatni
jest przedstawicielem interesow panstwa, przeto staraC sie ma
ujmowac obrone w takg forme, by nawet niechcacy nie obni-
zy¢ w oczach spoteczenstwa autorytetu panstwa®:

Obronca, ktory zado$¢ uczyni wyzej sformutowanym wy-
maganiom, bedzie naprawdg cennym 1 petnowartosciowym
wspotpracownikiem sgdownictwa radzieckiego. Zaznacza jednak
prokurator WYyszinskij, iz dotad jednak ,obrona, zaréwno
ze wzgledu na swdj skiad, jak i walory pracy stoi daleko od'
tego poziomu“, i pisze, ze zdaniem Partji i Rzadu obronca
jest dodany sadowi do pomocy tak samo, jak prokurator, za$
sad winien stosowac zasade rownosci tych funkcyj, obdarzajac
zarowno prokuratura jak i obronce jednakowo zaufaniem i sza-
cunkiem 8).

W zwigzku z dazeniem do powyzszego ideatu stwierdzic,
mozna usitowania ze strony sgdownictwa radzieckiego, zmie-
rzajace do podniesienia autorytetu instytucji obroncow,
by przeaewszystkiem ,,przezwyciezy¢ nieufnosS¢, zywiong przez
cztonkow partji wobec Kkolegjum obroncow*“4f oraz zastoso-
wacC Srodki, ktoreby zapewnialy obronie wiasciwe powazanie
i szacunek ze strony spoteczenstwa. Usitowania te sprowa-
dzajg sie do zmiany skiadu socjalnego i politycznego czton-
kéw kolegjum obroncéw przedewszystkiem przez ,,wzmocnie-

wac stanu rzeczywistego, nawet wowczas gdy zna go od podsadnego“.
W. Gromow ,,Prled"arltleInOJe sledstwije”, OGIZ 1935, wyd. V, str. 11.

') E. Lwoéw ,,0 zaszczitie" ,Za soqallstlczeskuw zakonnost™ Nr. 7/35
oraz fl. J. yszmsklj ,,Rewolucjonnaja zakonnost' i zadaczi sowiet-
skoj zaszczity®, str. 37.

2) fl. J. Wyszmsklj loc. c., str. 34—36.

s) f\. J. Wyszinskij loc. c., str. 30.

4) R. J. gszmsklj ,.Naszi zadaczi" ,,Za socjalisticzeskuju za-
konnost“ Nr. 5/193
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nie ich warstwg komunistobw i komsomolcow™]), nastepnie
za$ na uwzglednianiu potrzeb adwokatury przy planowej pro-
dukcji prawnikéw radzieckich w instytutach prawa radzieckie-
go, co zapewni¢ ma w przysztosci doptyw nowych, petnowar-
tosciowych socjalnie i politycznie sit, nalezycie teoretycznie
przygotowanych do petnienia funkcyj obroncéw w ZSSR.Z28 Da-
ne radzieckie nie podajg dotad cyfr, ujmujacych Scislej rea-
lizacje tych zamierzen.

PRZEGLED GSTHW.

Lt OTWA.

Ustawa z 29/XI 1935 roku ratyfikowata konwencjg miedzy
Estonjg, totwg i Litwg z 14/X1 1935 r. 0 wzajemnem uznaniu
i wykonaniu zapadtych w sprawach cywilnych wyrokéw.

Konwencja ta8) stanowi, ze osoby, zainteresowane w wy-
konaniu prawomocnego wyroku, zapadlego na terytorjum jed-
nego z panstw kontraktujacych, na terytorjum drugiego pan-
stwa, winne zwroci¢ sie do wiasciwego sgdu okregowego na
terenie panstwa, gdzie ma by¢ wykonany wyrok z prosba
0 jego wykonanie. Konwencja zawiera 11 artykutow, ktére
normujg tryb i procedure wykonania wyrokow, oraz wymienia
wyroki, ktore nie poglegajg wykonaniu (art. 6): sg to wyroki
dotyczace prawa wiasnosci lub innych praw rzeczonych do
nieruchomosci, potozonej w panstwie, w ktérem wyrok ma
by¢ wykonany; wyroki, dotyczace o0séb prawnych prawa pu-
blicznego; wyroki, przedmiotem ktérych sg prawa nie wcho-
dzace do kompetencji panstwa, w ktorem wyrok ma by¢ wy-
konany; wyroki przedawnione przez niewykonanie ich w cig-
gu 10 lat; wyroki, wymagajace zastosowania $rodkdéw narusza-
jacych spokoj publiczny, lub zabronionych w panstwie, gdzie
wyrok ma byC wykonany i wreszcie wyroki sprzeczne z wyro-
kami zapadtemi w tej samej sprawie na terytorjum panstwa,
w ktérem wyrok sie wykonuje. Hrt. 10 stanowi, ze konwencja
nie dotyczy prawa autorskiego, przywilejéw na wynalazki, praw
na znaki handlowe, mzdele lub firmy.

> H J. Wyszinskij loc. c.
2) Podkresli¢ nalezy, ze dotychczas wiadze panstwowe ZSSR. nie
interesowaty sie zupeinie zagadnieniem ksztatcenia kandydatéw na czion-
kow kolegjow obroncoéw. Po zniesieniu wydziatbw prawnych na uniwer-
sytetach zadaniem nowoutworzonych instytutébw prawa radzieckiego byto
wylgcznie ksztatcenie przysztych sedzidw, prokuratoréw i pracownikow
wieziennictwa. Dopiero w ostatnich czasach projektowane jest uwzgled-
nianie przy planowej produkcji fachowych prawnikow, przez instytuty
prawa radzieckiego, rowniez i potrzeb adwokatury.

3) Podiug tekstu podanego w Hr. 1 za 1936 r. miesiecznika »Zakon
i Sud“ wydawanego w Rydze.
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Ustawa z 30IXVI 1935 r. o Panstwowej Radzie Gospo-
darczej

dstawa tal) powotuje do zycia Panstwowa Rade Gospo-
darczg jako instytucje opinjodawczg w kwestji projektow ustaw
gospodarczych i gospodarczo-politycznych, przedstawionych
przez Rade Ministrow. Skiada sie Rada z cztonkéw gtownych
Komisyj Izb gospodarczych. Posiedzenia Rady sg jawne, jed-
nak na wniosek 5 cztonkdw, jawno$C moze by¢ uchylona. Przy
Radzie urzeduje kanceiarja, koszty utrzymania ktorej pokrywa
Skarb Panstwa.

OBWIESZCZENI R.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczegOlnione nieruchomos$ci wywotane zostaty
do regulacji pierwiastkowej

Na dzien 4 czerwa 1936 roku.

1.Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Géra Bouffatowa pod Nr. 3-b,
0 powierzchni 885 mtr. kw. nalezagca do Marji Kalickiej i Zofji Zabto-
ckiej. Nr. Hip. 15733.

12. Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ul. Sohaniskiej pod Nr. 25 i Niedz-
wiedziej pod Nr. 2, o powierzchni 2305 mtr. kw., nalezagca do Franciszki,
Brzeskiej, | voto Szmuklerowej Il voto Bermanowej, Meszulima
Szmuklera, Izaa a Szmuklera i Lei Szmuklerowny. Nr. Hip. "16485.

3. Kolonja Las w Oranach w gminie Oranskiej, powiecie Wilensko-Trockim,
0 powierzchni 37 ha 1126 mtr. kw. nalezaca do Panstwa Polskiego. Nr.
Hip. 16623.

Na dzien 15 sierpnia 1936 roku.

4. Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ulicy Trakt Legjonéw pod Nr. 178,
0 powierzchni 3772,30 mtr. kw. nabyta z licytacji przez Rachelg owsio-
wicz i Estere Lewmowne Nr. Hip. 16698.

5. Nieruchomo$¢ ziemska pod nazwg .Obreb ! i 6 Stasilski Nadlesnictwa
Rudnickiego" w gminie Turgielskiej, powiecie WileAsko-Trockim, o po-
wierzchni 189 ha 2640 mir. kw., nalezaca do Panstwa Polskiego. Nr.
Hip. 16713.

6. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Trakt Legjondw pod Nr.Nr-
178-a i 178-b, o powierzchni 4052,40 mtr. kw., nabyta z licytacji przez
Rachelﬁ OWSIOWICZOW@ Nr. Hip. 16697.

7. Nieruchomo$¢ w m - ku Landwarowie przy ulicy Wiejskiej pod Nr. 8,
0 powierzchni 2490,53 mtr. kw. nalezgca do Stefana Wolosiewicza. Nr.
Hip. 16717.

8. Kolonja Czernice Nr. | w gminie Rudominskiej, powiecie Wilensko-Troc-
kim o powierzchni 28 ha, 1556 mtr. kw. nalezgca do Melchjora Mar-
szewskiego. Nr. Hip. 16729.

9. Kolonja przy wsi Stankowszczyzna w gminie Podbrzeskiej powiecie
Wilensko-Trockim, o powierzchni 9 dzies. 880 s3z. kw. nalezagca do
Longina Kierula. Nr. Hip. 16658.F

’) Podlug tekstu podanego w Nr. 3 za 1936 r. miesiecznika ,,Zakon
i Sud“ wydawanego w Rydzie.
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10. Nieruchomo$¢ w miescie Trokach przy ulicy Kowienskiej pod Nr. 33,
o powierzchni okoto 2000 mtr. kw.. nabyta z licytacji przez Jézefa Jud-
kiewicza vel Jutkiewicza. Nr. Hip. 16731.

11. Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy zautku Portowym pod Nr. 4, o po-
wierzchni 953,60 mtr. kw. ,nabyta przez Katarzyne Zajcewowg od Gminy
miasta Wilna. Nr. Hip. 16727.

12. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Piaski pod Nr. 17, o powierz-
chni 5337,10 mtr. kw. nalezgca do Eugenjusza Bouffat i Jadwigi Bouffat
Nr. Hip. 16730.

13. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Sokolej i Szeszkinskiej pod-
Nr. Nr. 22/14, o powierzchni 1601 mtr. kw. nalezagca do Wiodzimierza
Szpakowskiego. Nr. Hip. 16666.

14. Dziatka ziemi w Kkolonji Sielawiszki Nr. 1 w gminie Trockiej, powiecie
Wilensko-Trockim, o powierzchni 5,96 dzies. nalezaca do Tomasza Po-
tubinskiego. Nr. H|p 16732.

15. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ul. Witoldowej pod Nr. 30, o po-
wierzchni 68,80 sgz. kw,, nalezgca do Lejzera Kinkulkina. Nr. Hip. 15734.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje pra-
wa do tych nieruchomosci w kancelarji Wydziatu Hipotecznego Sadu Okre-

Eowego w Wilnie, Gmach Sadéw, ul. Mickiewicza Nr. 36 pod skutkami pre-

luzji, przewidzianemi w art. 153 ust. hip. z r. 1919.

Wilno, dnia 23 kwietnia 1936 r.
Pisarz Hipoteczny

przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczegoblnione nieruchomosci wywotane zostaty
do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 24 sierpnia 1936 roku»

T. Folwark Dabrowo, w gminie Grauzyskiej, powiecie Oszmianskim poto-
zony, powierzchni 14 ha na 2985 mitr. kw., nalezacy do Erazmy Sienkie-
wiczowej. Nr. Hip. 8608/B.

2. Nieruchomo$¢ w miescie Swuguanach przy ulicy Wilenskiej pod Nr.Nr.
22 i 22-a potozona, sktadajaca si¢ z dwuch facznych placéw, stanowia-
cych jedng catosc, p0W|erzchn| 1— 2842 mtr. kw. i 11— 8673 mtr. kw.,
tacznej p0W|erzchn| ha 1515 mtr. kw., nalezaca do Panstwa Polsklego
Nr. Hip. 8620/B.

3. Osada nadzialowa we wsi Siemienitowo pod Nr. 1032, w gminie Wotko-

Iacklej powiecie Postawskim potozona, powierzchni 16,61 ha, nabyta
dy(aql przez Jana Baryto. Nr. Hip. 6838/B.

Osa a nadziatlowa we wsi Macuty pod Nr. 1548, w gminie Postawskiej,

powiecie Postawskim potozona, powierzchni 3 ha nabyta przez Walere-

go Drobysza od Michata Skipora. Nr. Hip. 8643/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zglosi¢ swoje pra-
wa do tych nieruchomosci w kancelarji Wydzialu Hipotecznego w. Wilnie,
Gmach Sadéw, przy ulicy Mickiewicza pod Nr. 36 pod skutkami prekluzji,
przewidzianemi w art. 153 ust. Hip. z r. 1919.

Wilno, dn. 24 kwietnia 1936 r.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
Hieronim Piotrowski.
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Wydziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie
Sadu Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczegol-
nione nieruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego

1.

zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 14 sierpnia 1936 roku.

Nieruchomos¢ w miasteczku Ejszyszkach, przy ulicy Wilenskiej pod Nr.
37 w powiecie lidzkim, powierzchni 733 mitr. kw, stanowigca wiasno$¢
Basi Rudzianéwny i Sory - Chasi Dworcandwny w réwnych czesciach
wspolnie, jako otrzymana od Rochy Dworcanowej. Nr. Hip. 3648.
Nieruchomos$¢ w miescie Lidzie, przy ulicy Zamkowej pod Nr. 25-a,
(dawniej pomiedzy nieruchomosciami Nr. 10 a i Nr. 10-b), powierzchni
432 mtr. kw., whasno$¢ Szmujly Plotnika z tytutu nabycia z licytacji od
Abrama Lewina. Nr. Hip. 4226.

Osada wilosdcianska nadzialowa we wsi Nackowicze gminy sobotnickiej,
powiatu lidzkiego, skiadajaca sie z oSmiu dziatek gruntu sznuréw o tgcz-
nej powierzchni 6,22 ha, wiasnos¢ Wincentego Kiewry jako nabyta od
Wiadystawa Raksy. Do te] osady przywigzane jest prawo Korzystania
z drog, ulic, pastwisk i nieuzytkdw' naréwni z innymi gospodarzami wsi
Nackowicze. Nr. Hip. 4238.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje prawa

do tych nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu Hipotecznego w Lidzie, ulica
Im. Putku Suwalskiego Nr. 74, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art.
153 Ustawy Hipotecznej z roku 1919 (Dz. Ust. za rok 1928 Nr. 53 poz. 510)

Lida, dnia 20 kwietnia 1936 roku.
Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie,
Sadu Okregowego w Wilnie
K. KONTOWTT.

Pisarz Hipoteczny przy Sgdzie Okregowym w Grodnie obwieszcza,
Ze nizej wyszczegblnione dobra nieruchome zostaty wywotane
do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki w nastepujacych

L

-3.

terminach:

13 lipca 1936 roku.

Nieruchomos¢ w miescie Grodnie przy ulicy Sokolniczej, skiadajaca sie
z dwéch placéw, jednego o powierzchni 1232 m. kw. i drugiego o po-
wierzchni okoto 3640 m. kw., ktore stanowig obecnie jedna calo$¢ gos-
podarczg i znajdujg si¢ w granicach z jednej strony ulica Sokolnicza,
z drugiej plac gminy miejskiej m. Grodna, z trzeciej strony holownik
i z czwartej strony faznia spoteczna, stanowigca wtasnos¢ Kacpera i Marji
matzonkéw Janowiczéw, hip. Nr. 1285/G.

Plac potozony w m. Skidlu powiatu grodzienskiego przy ulicy Oficerskiej
pod Nr. 28-a zawierajacy: 68,6308 m. diugosci 1 19,9136 m. szerokosci
stanowigcy wiasnos¢ Mikotaja Maltygina, dawniej Szmirela Szklarskiego
i Antoniego Rekecia, hip. Nr. 1286/G.

Nieruchomo$¢ w miescie Grodnie przy ulicy Juryzdyka pod Nr. 3 (daw-
niej Fabrycznej), zawierajgca powierzchni okoto 400 m. kw. stanowigca
wiasnos¢ Chackiela i Maiki matzonkéw Klenbort w jednej potowie i Ra-



205

chili Klenbort w drugiej potowie dawniej stanowigca wilasnos¢ Jana,
Juljana i Marji Jurgielewiczéw, hip. Nr. 1287/G.

14 lipca 1936 roku.

4. Nieruchomos¢ w mieScie Wotkowysku przy zbiegu ulic Mickiewicza
i Krolowej Jad.ligi oznaczona Nr. poi. 9 jako nieruchomosc przy ulicy:
Krolowej Jadwigi, zawierajaca powierzchni ogélnej 2152 m. kw.'pocho-
dzaca z folwarku Borki potozonego w obrebie miasta Wotkowyska, sta-
nowigca wiasnos¢ Witolda Daukszy i Aleksandry Dauksza dawniej Kurji
Metropolitalnej Wilenskiej, hip. Nr. 436/W.

5. Nieruchomo$¢ w miescie Woltkowysku przy ulicy niegdy$ Goscinne],
nastepnie Zamkowej, a obecnie przy ulicy Bronistawa Pierackiego pod
Nr. 19-a i 19-b (dawniej 23) zawierajaca powierzchni: diugosci wzdtuz
frontu ulicy 16,51 m. czyli 23 arsz. 4 wersz. na szerokosci 5,88 m. czyll
8 arsz. 4,5 wersz. rozszerzajac sie zatem ku potnocy o 40,5 cm. czyli 9
wersz. na przestrzeni szerokosci 5,75 m. czyli 8 arsz. 15 wersz. rozsze-
rza sig ku potudniowi na 36,39 m. czyli 51 arsz. 4 wersz. dugosci na
przestrzeni 7,81 m. czyli 11 arsz. szerokosci, zatem znowu zweza sie ku
potudniowi o 40,5 cm. czyli o 9 wersz. do konca placu, a z przeciwle-
glej strony diugosc tego placu wynosi 35,99 m. czyli 50 arsz. Il wersz.
szeroko$¢ tego placu przy potudniowej granicy wynosi 15,62 m. czyli
22 arsz. na dtugosci 22 1 72/100 m. czyli 32 arsz. rozszerzajac sie ku
ulicy na 11,63 m. czyli 16 arsz. 6 wersz. a z potnocnej strony szerokos¢
tego placu wynosi 31,10 m. czyli 42 arsz. 6 wersz. stanowigca wtasnosé
Abrama Farbera dawniej Abrama Sidranskiego, hip. Nr. 437/W.

W oznaczonych wyzej terminach osoby interesowane winny sie zgtosi¢
do kancelarji Wydzialu Hipotecznego Sadu Okregowego w Grodnie z do-
wodami swych praw rzeczowych do tych nieruchomosci pod skutkami
mprekluzji przewidzianemi w art. 153 Ust. Hip. z 1919 roku.

Grodno, dnia 28 kwietnia 1936 roku.

f—) IV. Zienkiewicz.
Pisarz Hipoteczny

przy Sadzie Okregowym w Grodnie.

Wydziat Hipoteczny w Brzesciu nad Bugiem Sadu Okregowe-
go w Pinsku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci
wywotane zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 30 lipca 1936 roku.

Hip. Nr. 8183. Nieruchomos¢ w Brzesciu n/B. przy ul. Mickiewicza pod
Nr. 14, powierzchni 893,33 mtr. kw. nabyta przez Irene-Mal-
gorzate Makowiecka od Aleksandra Sciepuro.

Hip. Nr. 8186. Nieruchomos¢ w Brzesciu n/B. prz?; ul. Grajewskiej pod Nr.
62, powierzchni 2449 mtr. kw, nabyta przez Maksyma Rab-
czuka od Demida, Demjana, Jeflma Mikotaja i Jana Sawczukow.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swe prawa
do nieruchomosci w kancelarji Wydzialu Hipotecznego w Brzesciu n/B. ul.
Biatostocka 35, pod skutkami prekluzji, przewidzianej w art. 153 ustawy hip.
z roku 1919.

Brzes¢ n/B. dnia 20 kwietnia 1936 roku. . .

Pisarz Hipoteczny

L. Dmowski.
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Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka Okregu Sadu Apelacyjnego w Wilnie podaje do

wiadomosci, ze zglosili si¢ do Rady nastepujacy petenci:
O wpisanie na liste adwokatéw:

1) Bunimowicz Hs$rsz aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Wilnie, przy u). Sadowej 9/3, z siedzibg w Wilnie.

2) Czarny Gierc aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam. w Wilnie,
przy ul. Sierakowskiego 24, z siedzibg w Wilnie.

\3) Glikfeld Mojzesz aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Grodnie, przy ul. Witoldowej 21, z siedzibg w Grodnie.

4) Iszorzyna Stanistawa aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Wilnte, przy ul. Kasztanowej 3 m. 12, z siedzibg w Wilnie.

Perelsztejn Jakob aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Wilnle przy ul. Sadowej 4/4, z siedzibg w Wilnie. ]

6) Rogalewiczowa Marja aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Nowogrodku—Hotel Europa, z siedzibg w Nowogrddku.

O dopuszczenie do egzaminu adwokackiego:

1) Neubauer Joachim aplikant adwokacki tegoz Okrggu, zam.
w Grodnie, przy ul. Horodniczanskiej 11.

O wpisanie na liste aplikantéw adwokackich: |,

1) Gawendo Natan b. adwokat Izby Wilenskiej, zam. w Swiecia-
nach. Rynek 27, pod patronalem adwokata Tobjasza Solca, z miejscem za-
mieszkania w Swiecianach. . .

2) Lubicz Salomon b. aplikant sagdowy, zam. w Grodnie, przy ul.
Bonifraterskiej 10, pod patronatem adwokata Joachima Leinwandhandlera
Z miejscem zamieszkania w Pruzanie. o

) Mejtes Marek b. aplikant sqdovl\éy, zam. w Wilnie, przy ul. w.-
Pohulanka 15/27, pod patronatem adwokata Eljasza Rudnickiego, z miejscem
zamieszkania w Wilnie.

TRESC: Jozef Zajkowski — Wykladnia ustaw wedlug Petrazy-
ckiego i wedtug jego teorji. Str. 159. Stanistaw Mianowski — Kilka uwag
z powodu streszczenia mego artyku’fusp. t. ,,Art. 62 K. Z." w N. 11 ,,No-
wego Kodeksu Zobowigzan“ za rok b. Str. 166. Sz. Milkonowicki adwokat—
Podzeganie i Pomocnictwo. Str. 168. Przeglad ustawodawstwa. Str. 173.
Orzecznictwo cywilne. Str. 175. Orzecznictwo karne Str. 178. Bibljografja.
Str. 179. Przeglad czasopism. Str. 184. Wycigg z komunikatu Nr. 4" Naczel-
nej Rady Adwokackiej. Str. 188. Il Miedzynarodowy Kongres Prawa Po-

rownawczego. Str. 188. 1li Zjazd Prawnikéw polskich w Katowicach. Str. 189
EUROPA WSCHODNIA:
Stanistaw Truszkowski. — Adwokatura radziecka. Str. 193 Przeglad

gsta\é\sﬁ Str. 201. Obwieszczenia. Str. 202. Z Rady Adwokackiej w Wilnie.
tr. .
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