Ne 6. WiLMO, 1 CZERWCA 1936 R. ROK VI8

REDAKCJA i ADMINISTRACJA: Wilno, ul. Podgoérna 1 m. 9.
Konto czekowe P. K. O. Ne 81.610.

Prenumerata roczna 10 zk, p6troczna 5 zh, kwartalna 3 zi.
Cena numeru pojedynczego 1 zt.

JOZEF ZflIKOWSKI.

Wyktadnia ustaw wedlug Petrazyckiego
| wedlug jego teoriji.
(Cigg dalszy).
5. NAUKI TEORETYCZNE | PRAKTYCZNE.

Podziat nauk na teoretyczne i praktyczne jest bardzo
stary i niemal powszechnie przyjety. Mieszanie stanowisk teo-
retycznych i praktycznych naogot jest Zle widziane. Szczegol-
ne znaczenie przypisywat temu rozroznieniu Petrazycki ¥ Jas-
nej i zdecydowanej podstawy podziat ten jednak nie posiada.
Jest w nim co$ z przeciwstawienia apriorycznej apodyktycz-
nosci i empirycznej niepewnosci, bezinteresownego poznania
i wyrachowania, bytu “wartosci, przyczynowosci i celowosci it.d.
Jesli chodzi o Petrazyckiego, to dzielit on nauki na teoretycz-
ne i praktyczne wedlug charakteru stawianych przez nie tez.
Tezy nauk teoretycznych majg wedtug niego objektywnie
wskazywac, co istnieje i jak istnieje, tezy nauk praktycznych—
jakie postepowanie jest nalezne lub pozadane?. Wsréd nauk
teoretycznych rozréznia on ogdllne teorje (teorje w Scistem
znaczeniu), nauki opisowe i nauki historyczne, wéréd nauk
praktycznych zas—nauki celowosciowe (teleologiczne, polityki)
I normatywne (dogmatyki)3)- Podziat ten nie pokrywa sie
z podziatem nauk wedfug przedmiotéw, tak iz nauka tej sa-

’) Petrazycki, Teorja prawa, j. w., str. 648: ,najwyzszym podziatem
nauk wogdle i nauk prawnych w szczegélnosci jest podziat ich na teore-
tyczne (odnosne tezy sa objektywnem stwierdzaniem istniejacego lub za-
chodzacego takiem, jak jest) i praktyczne (odno$ne tezy wskazujg poza-
dane lub nalezne postepowanie)®. Zob. réwniez Wstep Petrazyckiego, j.w.,
str. 56—61, 76 prz., 79 1 n, 90 i n., 99 prz. 1

) J. w. Teorja, str. 648.

3) J. w., str. 648 nieco nizej.
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mej nazwy moze znalez¢ sie w kazdym 2z poszczegblnych
dziatbw. Nauka prawa np. rozpada sie na og6lng teorje pra-
wa, prawoznawstwo opisowe i historje prawa z jednej strony
oraz polityke i dogmatyke prawa z drugiej ’).

Podziatowi temu mozna niejedno zarzuci¢. Przedewszyst-
kiem jest on za waski (niezupetny)Z8 Nie mozna przeciwsta-
wia¢ nauki o bycie nauce o naleznem lub pozadanem poste-
powaniu. Nietylko postepowanie moze by¢ bowiem pozadane.
Pozatem podziat ten jest metny. Krzyzujg sie w nim podziaty
wedtug przedmiotu (byt — warto$¢) i wedtug celu (poznanie —
dziatanie). W przypadku nauki prawa tego nie widaé, bo po-
jecie postepowania (dziatania) wystepuje tu w rozmaitej roli:
to jako przedmiot poznania, to jako przedmiot oceny, to jako
cel nauki. Przykiad: ludzie kradng, ludzie kras¢ nie powinni,
nalezy ludziom zakaza¢ kras¢. W dogmatyce prawa rola poje-
cia postepowania jest jeszcze bardziej skomplikowana, bo do-
chodzi tu jeszcze postepowanie ustawodawcy, projektodawcow,
sedziow, komentatorow, obywateli, stosujacych i obchodzacych
prawo, samego badacza i to zar6bwno przy badaniu jak i przy
zuzytkowaniu rezultatow badan i t. d., i t. d. Tworzy sie w ten
spos6b niezmiernie trudny do przebycia labirynt pojeciowy,
ktory powoduje liczne nieporozumienia. JeSli sie nie myle,
zgubit sie w nim i Petrazycki. Bo jak np. wyttumaczy¢ umie-
szczenie dogmatyki prawa obowigzujgcego wsrod nauk praktycz-
nych, a prawoznawstwa opisowego i historji prawa wsréd nauk
teoretycznych? W jednym i w drugim wypadku chodzi wszak
tylko o ustalenie tego, co jest lub bylo, bez wdawania sie
w ocene stusznosci lub niestusznosci wykrywanego i systema-
tyzowanego prawa. Co innego jest przecie stwierdzi¢ istnienie
jakiego$ zwyczaju lub zasady postepowania, a co innego uz-
na¢ ja za stuszng, obowigzujaca, godng polecenia i zastoso-
wania w praktyce. Tylko pomieszaniem opisywanego na pod-
stawie ustawy lub innego faktu normatywnego postepowania
z postepowaniem pozadanem lub naleznem mozna wytluma-
czy¢ zaliczenie dogmatyki prawa pozytywnego do nauk prak-
tycznych. Pomieszanie takie ma miejsce, ilekro¢ prawdziwo$¢
interpretacji bierze sie za stuszno$¢ wyinterpretowanej zasady.
Dogmatyka prawa pozytywnego nie ma przeto na celu wska-
zywania, jak sie to ciggle styszy, prawidet lub wzoréw poste-
powaniag), lecz tylko ustalanie i systematyczne przedstawianie

) J.ow.

2? »Kulejacy" z punktu widzenia zasady adekwatnosci, ktéra tu wia-
$nie powinna byia mie¢ zastosowanie.

3) O wzorach postepowania duzo moéwi dr. Frydman (Dogmatyka,
j. w., str. 143—145 149, 151, 154 i n., 167 i n., 173, 197 i n., 209, 283 i inne).
Jak sie zdaje, ulegt on réwniez sugestji, ze postepowanie opisywane
w ustawach jest wzorowem postgpowaniem. Chociaz bowiem na str. 144
zastrzega sie, ze stowo ,,wzor“ nie ma dlan w tym wypadku zadnego od-
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prawdziwego (rzeczywistego) sensul), ustaw lub innych faktéw
enormatywnych, opisywanie rzeczywiscie istniejagcych zwycza-
jow, tresci czyich$ pozytywno-prawnych przezy¢ psychicznych
lub t. p. Jest ona zatem nie naukag praktyczng, lecz nauka
teoretyczng, podobnie jak historja prawa, prawoznawstwo opi-
sowe, etnologja, psychologja postepowania i t. d. Gdyby dog-
matyka prawa intuicyjnego byta mozliwa?), bytaby ona réwniez
nauka teoretyczng. Co innego jest bowiem stwierdzanie, ze
kto$ przezywa jaka$ intuicyjng ocene prawng, a co innego jest
samo jej przezywanie. Tylko to ostatnie ma charakter prak-
tyczny, tylko ono decyduje o tern, czy jakieS postepowanie
jest nalezne lub pozadane. Przezywanie ocen emocjonalnych
nie jest jednak nauka3 Poniewaz podziat prawa na pozytyw-
ne i intuicyjne jest wedtug Petrazyckiego dychotomiczny’),
wszystkie t. zw. nauki normatywne (dogmatyki), gdy tylko
sg mozliwe, nalezg do nauk teoretycznych opisowych, stwier-
dzajacych tylko jakie$ zwyczaje lub czyje$ zapatrywania na
mnalezne postepowanie bez wdawania si¢ w ocene samego po-
stepowania.

Podziat nauk na teoretyczne i praktyczne sprowadza sie
w ten sposob do podziatu na teorje i polityke (teleologje). Po
wyeliminowaniu z polityki wszelkich ocen emocjonalnych,
pozostanie w niej nauka o celach i $rodkach. Wsrdd celow
mmozna rozrozni¢ cel naczelny, niebedacy $rodkiem do zadne-
go innego celu, cel ,sam w sobie“ jak to sie czasem mowi,
i cele posrednie, do ktorych sie dazy nie ze wzgledu na nie
same, lecz tylko jako do srodkow, umozliwiajacych osiagnie-
cie innych, wyzszych celows). Wszelka polityka i polityka pra-

cienia etycznego, i pojasnia to poréwnaniem z wzorami matematycznemi,
to jednak w dalszym ciggu wiagze tak okreslone ,wzory* z ich na$lado-
waniem i na str. 155 powiada: ,,ujmowanie dogmatyczne to ustalanie na
podstaW|e ustawy wzoréw postepowania do ewentualnego uzytku w prak-
tyce”. Niestuszno$¢ tego zapatrywania wychodzi na jaw na przyktadzie
dogmatycznego ujmowania ustaw juz nieobowigzujacych, ktérem zajmujg
sie historycy prawa.

*) 1 to niezaleznie od interpretacji pojecia sensu w duchu nomina-
Ilstycznym lub pojeciowo-realistycznym. Por. Petrazycki, Prawa posiada-
cza, j. w., str. 376, 377, 378, 385, 396, 414, 417, 429.

2) Zadaniem jej by’roby przedstaW|c system tego, co byé powinno
wedtug intuicyjnych ocen tej lub innej osoby. Samo jednak uporzadko-
wanie ocen pozbawitoby je zupetnej dowolnosci i odebratoby im charak-
ter intuicyjny.

s) Cho¢ i to jest sporne. Wszak sgdzenie, wnioskowanie, poznawa-
nie jest rowniez tylko przezywaniem. ROznica migdzy stwierdzaniem
a ocenianiem jest jednak ta, ze niema sposobu wykazania prawdziwosci
lub fatszywosci_ocen. Trzeba przytem pamieta¢, ze stwierdzenie, ze kto$
co$ jakos ocenia, nie jest bynajmniej wydaniem oceny lub jej usprawie-
dliwieniem.

4) Zob. Petrazycki, Teorja prawa, j. w., str. 472 i n.

. 99) Por. Kotarbinski, Czyn, 1934, str. 13 i Petrazycki, Wstep, j. w.,
str.
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wa w szczegOlnosci musialaby w ten spos6b rozpa$é sie na
nauke o naczelnym celu i nauke o $rodkach do niego pro-
wadzacych. Lecz nauka o celu naczelnym jest niemozliwa.
Wszelkie tezy, ze co$ jest celem naczelnym, np. ze jest nim
zbawienie duszy, najwieksza szcze$liwos¢ najwiekszej liczby
ludzi, najwiekszy dobrobyt ekonomiczny, najwyzszy rozwoj
kultury duchowej i t. d., sg niesprawdzalne i niemozliwe do
udowodnienia. Chcac nie chcac trzeba je przyjmowacé arbitral-
nie jako pierwsze zatozenia. Sg to kwestje wiary i przekonan,
a nie wiedzy i naukil). Z nauk praktycznych pozostaje zatem-
tylko nauka o $rodkach, prowadzacych do danego zgory celu.
Lecz i ta nauka jest naukg teoretyczng, nauka o tern, co jest
i jak jest, a nie naukg o naleznem lub poZgdanem postepo-
waniu. RoOznica miedzy przyczynowoscig a celowoscig?), miedzy
tezami nauk teoretycznych i teleologicznych jest czysto stow-
na. Kazdg teze teleologiczng mozna przeksztatci¢ na rowno-
znaczng jej teze teoretyczng. Jesli bowiem A jest Srodkiem,
prowadzgcym do celu B, to znaczy to tylko tyle, ze F jest
przyczyng, wywotujgcg skutek B, lub inaczej, ze A jest wa-
runkiem determinujgcym ceteris paribus nastgpienie lub istnienie
B, lub jeszcze inaczej, ze w danych warunkach z istnienia A wy-
nika istnienie lub nastgpienie B. Okazuje sie zatem, ze i po-
lityka wogole, a polityka prawa w szczegdlnosci jest nauka
teoretyczng, wskutek czego cate przeciwstawienie nauk teore-
tycznych i praktycznych musi upas¢. RoOznica miedzy teorja.
a polityka, odpowiadajgca roznicy miedzy naukg czystg i sto-
sowang, nie ma charakteru zasadniczego, lecz polega na do-
borze zagadnien. Do nauki czystej wchodzg zagadnienia bar-
dziej ogoblne, do nauki stosowanej bardziej szczegGtowe. Wy-
raznej granicy przeprowadzi¢ tu nie mozna. To tez stale ob-
serwowane mieszanie stanowisk teoretycznych i praktycznych,
jakkolwiek wykracza przeciwko utartej systematyce, nie jest
znowuz tak wielkim grzechem metodologicznym i samo przez
sie nie prowadzi do bledow. Trzeba tylko S$cisle rozrozniaé
i okresla¢ cele, do ktorych sie dazy, czyli wiedzie¢, czego sie
chce i czego sie szuka, i rzecz prosta nie mieszaé zawsze
mniej lub wiecej subjektywnych ocen emocjonalnych z pozna-
niem dla wszystkich jednakowej rzeczywistosci.

6. POZYTYWIZM

Bez poréwnania wiecej trafiajg mi do przekonania zapa-
trywania metodologiczne Petrazyckiego, idace po linji pojecio-

J W kazdym razie nie nauki, operujgcej tezami sprawdzalnemu

3) Por. Kelsen, Czysta teorja prawa, przektad Przeorskiego, 1934,
str. 24; ,stosunek... srodkow i celu jest tylko szczeg6lng odmiang sto-
sunku przyczyny i skutku".
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wo-antyrealistycznego pozytywizmu. Nalezy tu przedewszyst-
kiem wymieni¢ nieuznajagcy podziatu nauk na humanistyczne
i przyrodniczel) monizm naukowy?. Dazenia do stworzenia
jednolitej nauki sg dzi$§ bardzo popularne i zyskujg coraz wie-
cej zwolennikéws), tylko na gruncie prawniczym wcigz jesz-
cze nie znajdujg zrozumienia i Sg potepiane jak herezja. W da-
zeniu do stworzenia jednolitego systemu wiedzy teoretycznej,
w ktéorym i nauka prawa miataby swoje miejsce, byt wiec Pe-
trazycki prawdziwym pionierem, a jego teorja prawa data naj-
lepszy dowdd ptodnosci tego stanowiskad).

Jednolitej nauce powinna odpowiada¢ jednolita metoda.
To tez niemniej doniostem jest stwierdzenie przez Petrazyc-
kiego, ze podstawowg metodg wszelkich badan jest obserwa-
cjasg Czy to ma by¢ obserwacja wewnetrzna, czy zewnetrzna,
jest to juz rzecz mniejszej wagi. Jak sie zdaje, wybrane przez
Petrazyckiego potaczenie jednej i drugiejl) powinno dawac
najlepsze wyniki, chronigc od jednostronnosci zaréwno intro-
spekcji jak behavioryzmu ).

Przedmiotem obserwacji moze by¢ jednak tylko co$ ist-
niejacego rzeczywiscie. Stad tez catkiem stusznie Petrazycki
dazy do wykrycia rzeczywistego przedmiotu badan prawni-
czych i zwalcza wszelkie urojenia i naduzywania fikcyj8). Czy
stusznie widzi Petrazycki rzeczywisto$¢ prawng w zjawiskach
psychicznych i czy nie sg one réwniez urojeniem, to jest
znowuz inna sprawa. Waznem jest samo dagzenie do wskazania
rzeczywistego przedmiotu badan.

W zupetnej zgodzie z pozytywizmem sg réwniez pogla-
dy Petrazyckiego na ostateczny cel badan. Zapatrywania jego
catkowicie pokrywajg sie z tradycyjng formutkg Comte’a: wie-

X) Przeciwstawienie to moze wystepowa¢ w rozmaitych postaciach,
np. jako przeciwstawienie nauk o przyrodzie i o duchu, kulturze i t. p.,
w gruncie rzeczy chodzi jednak zawsze mniej wiecej o to samo.

) Zob. Petrazycki, Wstep, j. w., str. 16, 82, 96 i n. i Teorja prawa,
J. w., str. 648.

8) Zob. Watson, Der Behaviorismus, przektad niemiecki Giese, 1930,
przedmowa tlumacza i str. 40 — 43, Neurath, Einheitswissenschaft, j. w.,
str. 5i n., 13.

4) Por. Steinberg, j. w., str. 476: ,Wykazano tym czynem, ze opar-
cie humanistyki na psychologji, ujetej przyrodniczo, jest w najwyzszym
stopniu ptodnem naukowo*.

5 zob. Petrazycki, Wstep, j. w., sir. 24, 32, 34, 36, 38, 39, 95 i inne.

6) J. w.,, str. 39 i Zurn. Min. Just. 1909 Nr. 9, str. 154—-158.

7) Rezygnujac catkowicie z introsPekcji, behavioryzm, jak sie zdaje,
rezygnuje z czesci doswiadczenia zmystowego. Pozatem, niezaleznie od
sprowadzalnosci doswiadczenia wewnetrznego do doswiadczenia zewnetrz-
nego metoda introspekcyjna moze okaza¢ cenne ustugi przy stawianiu
hipotez, ulegajacych sprawdzeniu w doswiadczeniu zewnetrznem. Por.
w tej kwestji Og. naukg o prawie, j. w., str. 102 prz. 155 i str. 103 prz. 160.
Tez Einheitswissenschaft, j. w., str. 20.

8) Zob. Petrazycki. Wstep, j. w., str. 25, 27 i n., 33, 40, 95 i t. d.
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dzie¢, zeby przewidywac, przewidywac, zeby dziatac!). Czy nie-
nalezy tej formutki poprawi¢ i utozsamic¢ ,wiedzie¢" z ,prze-
widywac” 2) i czy budowanie teoryj adekwatnych jest najwia-
$ciwszg metodag przewidywania, to sg rowniez dalsze kwestje..
Chodzi przedewszystkiem o to, zeby przewidywaé, a nie wy-
powiadaC szeregow stow, ktorym zadne przewidywania nie od-
powiadaja.
(Dok. nast.).

GIERC CZARNY.

Zmiana powodztwa w Swietle orzecznictwa
oraz przepisow K. P. C.

Zagadnieniu zmiany powoOdztwa we wspotczesnej polskiej
literaturze procesu cywilnego poswiecono mato miejsca i uwagi,
mniej niz zagadnienie powyzsze na to zastuguje. Tymczasem
wymieniona kwestja jest jedng z najwazniejszych w szeregu
innych, stanowigcych razem catg dyscypline naukowg — nauki
0 powdOdztwie, ktora jest jednym z najbardziej zawitych dzia-
tow jurysprudencji; zdaniem prof. Eugenjusza Waskowskiego-
dyscyplina ta zajmuje miejsce posrednie pomiedzy nauka pra-
wa a naukg procesu cywilnego i jest pomostem #aczagcym obie
te dziedzinys3).

Przedewszystkiem zaznaczy¢ nalezy, ze terminowi ,,po-
wodztwo” nadaje sie rozne znaczenie, co powoduje powstanie
szeregu nieporozumien. Inne jest znaczenie powodztwa z pun-
ktu widzenia prawa materjalnego, inne znowu w procesie cy-
wilnym. Gdy pierwsze okre$li€ mozna, jako roszczenie wyni-
kajagce z prawa podmiotowego i zdatne do przymusowego
urzeczywistnienia w drodze procesu cywilnego, powodztwem
W zhaczeniu procesowem jest zgdanie, skierowane do Sadu
o wydanie wyroku okreslonej tresci wzgledem pewnego przed-
miotu na wskazanej podstawie. Rdzne sg w tych powddztwach
tres¢, przedmiot i podstawa.

Interesuje nas w niniejszym artykule zagadnienie po-

1) J. w, str. 3, 72, 115 i n. i O r6znych gatunkach przewidywan
i 0 znaczeniu praktycznem teoryj, Prace socjologiczne. 1, 1935, str. 1—®6.

2) Do utozsamienia takiego zmierza prof. v. Hster w Prinzipien der
Erkenntnislehre, 1913, rozdz. II, skad obszerny cytat zamiescitem w Og.
n. o pr. L str. 105i n. prz. 184. Por. tamze str. 23—28.

8) Prof. Eugenjusz Waskowski: ,,Powddztwo i jego zmiana“ ,,Polski
Proces Cywilny* Nr.  3— 1935.
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wodztwa z punktu widzenia prawa procesowego i w tem zna-
czeniu bedziemy w dalszym ciggu uzywali powyzszego pojecia.

Juz samo pojecie ,zmiana powodztwa’ budzi kontro-
wersje. Co nalezy pod tem rozumie¢: czy zmiane zadania
skargi powodowej, czy zmiane podstawy powoOdztwa, albo tez
zmiane jednego i drugiego jednocze$nie?

Co jest podstawg powddztwa? Czy jest to konkretny
stosunek prawny, z ktérego roszczenie wyptywa, czy tez stany
faktyczne, z ktorych powdd wyprowadza swoje zadanie? Jak
ujmuje jg obowigzujace prawo procesowe? W jakich formach
ujawni¢ sie moze w konkretnych wypadkach zmiana powddz-
twa? Czy zmiana powddztwa obejmuje rowniez wypadki zmia-
ny podmiotowej, czy tylko —zmiany przedmiotowej? Co nazy-
wamy ograniczeniem | rozszerzeniem powodztwa i w jakich
formach one wystepuja? Te kwestje wywotujg rozbieznosci
w literaturze i praktyce.

Rozpoczynamy od problematu, stonowigcego 0$ zagad-
nienia— co jest podstawg powodztwa. G Litauera’) czytamy:
»L zestawienia art. 211 8§ 1 z art. 212 wynika, Ze zmiana
powddztwa“ jest to wiasciwie ,zmiana podstawy powodztwa“
Prof. Fierich?: cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, w uzasadnie-
niu odpowiedniego dziatu projektu K.P.C. powiada: ,,gtownym
czynnikiem, znamionujagcym istote skargi, jest podstawa po-
wodztwa“,

Co do okreslenia pojecia ,podstawy powodztwa“ Swiat
nauki prawa procesowego jest podzielony na dwa obozy, z kt6-
rych kazdy liczy wybitnych prawnikéw i stworzyt wiasng teorje;
jedna jest zwana teorjg indywidualizacji, druga — teorjg sub-
stancjonowania (uszczegolnienia)s).

Zwolennicy pierwszej teorji okre$lajg pojecie podstawy
powddztwa, jako ,specjalny stosunek prawny, z ktérego rosz-
czenie wyptywad), albo jako ,konkretny stosunek prawny*5),
Podanie tego stosunku jest wystarczajgcg podstawg skargi.
Natomiast zwolennicy drugiej doktryny za podstawe powddztwa
przyjmujg fakty prawotwodrcze, czyli okolicznosci faktyczne,
z ktorych powod wyprowadza swoje zadania, wiec niekoniecz-
nie te, z ktérych dane powodztwo rzeczywiscie wyptywa. Os-
tatnie stanowig podstawe powddztwa w znaczeniu materjalno-
prawnym, a to materjalno-prawne pojecie podstawy powddztwa

J Jan Jakéb Litauer: komentarz do Kodeksu Postep. Cyw. War-
szawa 1933.

2) Polska Procedura Cywilna, t. I, wydanie Komisji Kodyfikacyjnej.

8) Zob. Zygmunt Hahn: podstawa i zmiana powodztwa ze stano-
wiska teorji indywidualizacji i substancjonowania ,,Palestra“ Nr. 3—5—1935.

4) Wach: Vortrage zur Lehre vom Klagegrunde—zob. Z. Hahn op. cit.

s) Ehrenzweig—zob. Z. Hahn op. cit.
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nie moze mieC zastosowania w procesie, zbudowanym na za-
sadzie kontradyktoryjnosci. Sad sam nie bada stosunkéw praw-
nych pomiedzy stronami i nie doszukuje sie rzeczywistej pod-
stawy zadan powoda, a sprawdza tylko istnienie tej podstawy,
ktérg powod przytoczytl).

Inna kwestja, czy nie istnieje sktonno$¢ do zmian w tym
wzgledzie wobec tendencji do szukania prawdy materjalnej,
ktérg zdradzajg nowoczesne procedury cywilne i czy istniejacy
stan rzeczy nie kioci sie z powyzszg tendencjg. Kwestja ta
nie wchodzi w ramy niniejszego artykutu; omawiany jest stan de
lege lata.

J Kodeks Postepowania Cywilnego, jak zresztg procedury
rosyjska, austrjacka, niemiecka i inne, nie daje okreslenia po-
jecia podstawy powodztwa, pozostawiajac to doktrynie i ju-
dykaturze. Profesor Fierich w uzasadnieniu projektu K.P.C.
okre$la podstawe powoddztwa w nastepujacy sposob: ,,stanowig
ja nietylko podane okolicznosci faktyczne w przedmiocie
stosunku prawnego, z ktérego bywa wysnuta podstawa po-
wodztwa, lecz nadto tutaj nalezy ogot tych okolicznosci, ktore
oznacza¢ mogag roszczenie powstate po stronie powoda wsku-
tek nastgpionego naruszenia i zagrozenia przez strone pozwana®.

Judykatura b. zaboru ros. niejednokrotnie zajmowata sie
tym problematem, prébujac okresli¢ to podstawowe dla oma-
wianego zagadnienia pojecie. Lecz okre$lenia te —jak Senat
ros. w pézniejszem orzeczeniu sam przyznal — sg niezgodne
ze soba, niektdre sg za bardzo lakoniczne, wypowiedziane
zostaly mimochodem, albo tez nie zostaly dostatecznie uza-
sadnione. W niektérych z tych orzeczen Senat uznat za pod-
stawe powodztwa prawo, ktére powdd uwaza za naruszone
przez pozwanego (Nr. 110—85 r, Nr. 76 —900 r.) w innych
stosunek prawny, z ktérego powod wyprowadzit swoje zada-
nie (nr. 1-88 r., Nr. 66—89 r,, Nr. 50-90 r., Nr. 35—900 r.),
za$ w jednem — naruszenie przez pozwanego prawa powoda
(Nr. 102—88 r.). Wobec tego Senat worzeczeniu Nr. 124—1912 r.,
w zastosowaniu do konkretnego wypadku — sporu o prawo
wiasnosci do nieruchomosci ,wdat sie blizej w omodwienie
i rozstrzygniecie tej kwestji, nie krepujac sie poprzedniemi
wyjasnieniami“ i ustalit nastepujace tezy: a) w skiad kazdego
powoOdztwa wchodzg bezwzglednie dwa pierwiastki: przedmiot
powddztwa (to czego zasgdzenia powod zada) i okolicznosci,
z ktérych powdd zgdanie swoje wyprowadza (podstawa po-
wodztwa); b) przedmiotem powddztwa jest zawsze prawo ma-
jatkowe lub osobiste, za$ zadania skargi wypltywajg z umowy
(,,sdietki*) lub okolicznosci, tworzacych z mocy ustawy prawo,
ktére jest przedmiotem powodztwa; c) w konkretnym wypad-
ku, omawianym w orzeczeniu, uznat Senat za przedmiot po-

*) Prof. Eug. Waskowski: podrecznik procesu cywilnego, Wilno 1932.
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wodztwa prawo wiasnosci, a za jego podstawe—sposob nabycia
tego prawa, czyli zasiedzenie.

Jezeli chodzi o stanowisko Sadu Najwyzszego, nie udato
sie nam znalez¢ ani jednego orzeczenia, (przynajmniej z po-
$rod opublikowanych w Zbiorze Orzeczen do 1936 r.), w kto-
rem zostataby zasadniczo postawiona i omoéwiona kwestja
podstawy powoddztwa. Ttumaczymy sobie to zjawisko przede-
wszystkiem stanem prawnym—jednoczesnem istnieniem trzech
roznych systemow proceduralnych, co mogto w wysokim stop-
niu zniecheci¢ do szukania rozstrzygnie¢ zasadniczych. Z orze-
czen, dotyczacych innych kwesty] z dziedziny zagadnienia
zmiany powoOdztwa, mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze Sad Naj-
wyzszy stangt naog6t na stanowisku zajetem przez poprzednig
judykature, a przedewszystkiem przez judykature Senatu ros.
Co sie tyczy Kodeksu Postepowania Cywilnego sadzi¢ mozna,
ze skiania sie on do stanowiska zwolennikow doktryny sub-
stancjonowania. Tak okreSla jego stanowisko i to w sposob
stanowczy prof. M. fllierhand x), ktéry opierajac sie na tresci
art. 206 § 1 p. 2 przychodzi do wniosku ze ,przyjeta jest
zasada specjalizacji — okreSlenie podstawy prawnej lub powo-
fanie przepiséw ustawowych nie jest potrzebne®. To stanowisko
zdaje sie potwierdza¢ jedno z orzeczen Sadu Najwyzszego,
w ktérem wypowiada sie zdanie, ze zmiane powddztwa sta-
nowi jedynie przytoczenie nowych okolicznosci faktycznych na
uzasadnienie zgdania pozwu, nie za$ powotywanie sie na no-
wy przepis prawny (Orz. S. N. z dn. 24. IV. 1935 r. w spr.
C 1l 3052/34, przytoczone w ,Wil. Przegl. Prawn.“ Nr. 11—35r.),
jak réwniez inne orzeczenie (Nr. 89 — 34 r. Zb. Orz.), ktore
cytujemy nizej.

(D. ¢. n)

SZ. M1LKONOWICKI adwokat.
PODZEGANIE i POMOCNICTWO.

CC. D.).

Kwestja odpowiedzialnosci podzegacza i pomocnika 1a-
czy sie Scisle z forma ujecia konstrukcji prawnej podzegania
i pomocnictwa.

W mysl teorji udziatlu w cudzem przestepstwie odpowie-
dzialno$¢ podzegacza i pomocnika buduje sie na tak zwanej
zasadzie akcesoryjnosci.

Dziatania podzegacza i pomocnika majg charakter czy-
néw drugorzednych i zaleznych od czynu gtdownego sprawcy,

h Prof. Maurycy flllerhand: Kodeks Postepéw. Cyw. Lwow.
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ktory wiasciwie sam popetnia przestepstwo, za$ pierwsi biorg
tylko udziat w jego, sprawcy, przestepstwie, a zatem sg za-
lezni oden, kiedy chodzi o okreSlenie ich winy i odpowiedzial-
nosci. Podzegacz i pomocnik czerpig kwalifikacje kryminalng
z dziatania sprawcy i co do odpowiedzialnosci dzielg jego losy.
Jezeli odpada charakter przestepny czynu gtdwnego, to tern
samem jest wykluczona karalno$¢ podzegacza i pomocnika.
Jezeli sprawca nie podlega odpowiedzialnosci z powodu nie-
rozpoczecia wykonania przestepstwa, to tern samem juz odpa-
da odpowiedzialno$¢ podzegaczy i pomocnikow, aczkolwiek ich
przestepne dziatania przejawity sie w sposob catkowity. Nato-
miast pozostaje bez wplywu czynny zal podzegacza i pomoc-
nika, jezeli sprawca przystapit do realizacji przestepstwa. Jed-
nakze kodeks karny rosyjski z 1903 r. zawierat pod tym wzgle-
dem wytom, stanowigc w art. 51 cz. 5 ze wspolnik, ktory sie
wyrzekt udziatu w przestepstwie i przedsigwzigt we wiasciwym
czasie zalezne oden S$rodki celem zapobiezenia przestepstwu,
bedzie wolny od Kary.

Z akcesoryjnej odpowiedzialnosci podzegacza i pomocni-
ka wynika, ze wplywajgce na karalnos¢ czynu i wymiar Kkary
nawet osobiste wiasciwosci i stosunki, dotyczace osoby spraw-
cy, musiatyby by¢ uwzglednione réwniez przy rozstrzygnieciu
kwestji odpowiedzialnosci podzegacza i pomocnika; natomiast
stosunki i wkasciwosci te musiatyby pozosta¢ bez wptywu w wy-
padku ich zaistnienia w osobach pomocnika i podzegacza.

W mysl powyzszego, gdyby kodeks karny polski opierat
odpowiedzialno$¢ podzegacza i pomocnika na zasadzie akce-
soryjnej, to nalezatoby pociaggnac do odpowiedzialnosci karnej
nieslubng matke, ktéra podzegta inng osobe do zabicia jej
dziecka w okresie porodu pod wplywem jego przebiegu, jako
podzegaczke do popetnienia przestepstwa z art. 225, nie za$
art. 226; odwrotnie, w wypadku, gdyby ta inna osoba podze-
gta nieSlubng matke do zabicia jej dziecka w okresie porodu,
toby nalezato jg pociagna¢ do odpowiedzialnosci za podzega-
nie do popetnienia przestepstwa z art. 226 K. K.

Jednakze konsekwentne przeprowadzenie zasady akce-
soryjnej odpowiedzialnosci odstraszyto nawet zwolennikéw tej
teorji, dlatego tez znajdujemy w niektérych ustawodawstwach,
ktére ujmujg podzeganie i pomocnictwo, jako udziat w cu-
dzem przestepstwie z zastosowaniem zasady akcesoryjnosci,
przepisy, ktore stanowig powazne zatamanie tej zasady.

Kodeks karny niemiecki w § 50 stanowi, ze osobiste
wiasciwosci i stosunki majg by¢é uwzglednione co do tej oso-
by, ktorej dotycza, bez wzgledu na to, czy dotyczg sprawcy,
podzegacza lub pomocnika, o ile wpltywajg na' wymiar Kkary.
Z tego wynika, ze zasada akcesoryjnosci jednakze ma pozo-
sta¢ w mocy, o ile okolicznosci te majg wptyngé nie na wy-
miar Kkary, lecz na karalno$$ czynu.
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Kodeks karny rosyjski z r. 1903 w art. 51 cz. 4 stanowit,
ze szczegOlne osobiste stosunki i warunki, okre$lajgce, pote-
gujace lub zmniejszajagce karalno$¢ kogokolwiek ze wspdlni-
kow, nie wplywajag na odpowiedzialno$¢ innych.

Kodeks karny polski, odrzucajac konstrukcje udziatlu w cu-
dzem przestepstwie, nie zna réwniez odpowiedzialnosci akce-
soryjnej. Stojac na gruncie indywidualnej odpowiedzialnosci,
kodeks karny polski stanowi w art. 28, ze podzegacz i po-
mocnik odpowiadajg za swoje czyny w granicach swego za-
miaru niezaleznie od odpowiedzialnosci sprawcy w Scistem
tego stowa znaczeniu.

Z powyzszego wynika, ze pomocnik i podzegacz beda
odpowiadali, jezeli sprawca sensu stricto np. w ostatniej chwili
zapobiegnie skutkom swego przestepnego dziatania i nie ule-
gnie odpowiedzialnoSci nawet za usitowanie. Bedg oni réwniez
odpowiadali za swe dziatania w wypadku, jezeli sprawca sen-
su stricto nie ulegnie karze z powodu niepoczytalnosci, ale nie
beda odpowiadali, jako podzegacze lub pomocnicy, jezeli czyn
popetniony przez sprawce sensu stricto nie jest przestepstwem
po jego stronie z powodu tego, ze popetnit go np. pod wply-
wem przymusu fizycznego lub btedu co do okolicznosci, nale-
zacej do istoty czynu. W tym wypadku beda odpowiadali, jak
to stusznie zaznaczajag Makarewicz (tamze, str. 89) i Wolter
(tamze, str. 234), nie jako podzegacze Ilub pomocnicy, lecz,
jako sprawcy sensu stricto, gdyz osoby bedace w biedzie lub
pod przymusem, byly w ich reku tylko narzedziem. Podzegacz
I pomocnik bedg odpowiadali tylko w granicach wlasnego za-
miaru w wypadku, jezeli sprawca sensu stricto przekroczy gra-
nice zamierzonego przez nich przestepstwa. Jezeli nakioniony
do pobicia cztowieka zabije go, to podzegacz nie bedzie od-
powiadat za przestepstwo zabdjstwa; odwrotnie, podzeganie do
zabojstwa pociggnie za sobg petng odpowiedzialno$¢ w grani-
cach swego zamiaru, aczkolwiek sprawca sensu stricto dopu-
$ci sie tylko uszkodzenia ciata, a wiec podzegacz i pomocnik
odpowiadajg w granicach przestepstwa, ktére zostato objete
ich zamiarem, a nie w granicach przestepstwa, ktore popetit
sprawca sensu stricto.

Nalezy jednak nadmieni¢, ze linja, zakreSlona w art. 28
K. K., nie jest w kodeksie konsekwentnie przeprowadzona. Tak
samo jak niektdre ustawodawstwa, stojace na punkcie widze-
nia udzialu w cudzem przestepstwie, zawierajg przepisy, za-
tamujace zasade odpowiedzialno$ci akcesoryjnej, rowniez art.
29 K. K. stanowi zatamanie linji zasadniczej, wytknietej w art.
28 K. K.

flrt. 28 K. K. uniezaleznia w zupetnosci odpowiedzialnosé
podzegacza i pomochika od odpowiedzialno$ci sprawcy sensu
stricto, art. 29 za$ stanowi, ze, jezeli sprawca sensu stricto nie
dokonat przestepstwa, to podzegacz i pomocnik odpowiadaja,
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jak za usitowanie tego przestepstwa, a jezeli sprawca sensu
stricto nawet nie usitowal dokonania tego przestepstwa, to sad
moze zastosowa¢ wzgledem nich nadzwyczajne ztagodzenie
kary lub ich od kary uwolnic.

Widzimy, ze tutaj wbrew artykutowi 28 K. K. odpowie-
dzialnos¢ podzegacza i pomocnika zostata uzalezniona od za-
chowania sie osoby, ktora bezposrednio ma dokona¢ prze-
stepstwa, czyli od sprawcy sensu stricto. Otéz w swoim Kko-
mentarzu (str. 88) Makarewicz zaznacza, ze w tym wypadku
»kodeks czyni pewne odstepstwa od Scistej konsekwencji na
rzecz tradycyjnego powigzania odpowiedzialno$ci podzegacza
i pomocnika z dziataniem gtownem®*.

Przy analizie art. 29 K. K. nalezy ponadto zwrdci¢ uwage
na uzycie zwrotu, ze podzegacz i pomocnik odpowiadajg w wy-
padkach, wytuszczonych w tym artykule, ,jak za usitowanie®,
a nie za usitowanie.

Z tredci art. 29 K. K. wynika, ze podzeganie i pomocni-
ctwo nalezy uwazaé za dokonane dopiero z chwilg nastgpienia
skutku przestepnego, spowodowanego dziataniem sprawcy
w $cistem tego stowa znaczeniu. Do tego czasuw mysl art. 29 K.K.
mamy do czynienia tylko z usitowaniem dokonania przestep-
stwa przez podzegacza lub pomocnika, lecz ustawodawca uzy-
wa przytem zwrotu, ze oni w tym wypadku odpowiadajg, ,,jak
za usitowanie®.

Znaczenie uzycia tego zwrotu mozemy sobie wytluma-
czy¢, jezeli zwrécimy uwage na art. 23 § 1 K K

W mysl artykutu tego odpowiada za usitowanie, kto w zamia-
rze popetnienia przestepstwa przedsiebierze dziatanie, skiero-
wane bezposrednio ku urzeczywistnieniu tego zamiaru, lecz
zamierzonego przestepstwa nie dokonywa. Ot6z w mysl teger
przepisu podzegacz i pomocnik nigdy nie mogliby odpowia-
da¢ za usitowanie popetnienia przestepstwa, gdyz, jak to
szczegOtowo wytuszezyliSmy, dziatania ich znajdujg sie zawsze
w posrednim zwigzku przyczynowym ze skutkiem przestepnym.
Wiasciwie ta odrebno$¢ pomiedzy powigzaniem bezposredniem
a posredniem charakteryzuje roznice pomiedzy dziataniem
sprawcy stricto sensu a podzegacza i pomocnika, wobec czego
uznanie, ze podzegacz lub pomocnik przedsiewzigt dziatanie,
skierowane bezposrednio ku urzeczywistnieniu swego zamiaru,
byloby sprzeczne z istotg dziatania podzegacza lub pomocnika.

Celem unikniecia tej sprzecznosci ustawodawca uzywa
zwrotu: ,,jak za usitowanie”.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze w mysl art. 29 K. K.
podzegacz podlega odpowiedzialnosci nietylko w tym wypad-
ku, jezeli sprawca sensu stricto przestepstwa dokonat lub go
usitowatl dokona¢, ale, jak to wyjasnia Sad Najwyzszy w orze-
czeniu Nr. 135/33, ,,nawet wowczas, gdy w osobie namawianej
mimo namowy wola popetnienia przestepstwa wecale nie pow-
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stata. Ustawa bowiem w mysl teorji subjektywnej karze przy
podzeganiu przestepng mentalno$C podzegacza, ktory przez
swe dziatanie sprowadza niebezpieczenstwo popetnienia prze-
stepstwa“.

Z tresci art. 28 KKK. wynika, ze podzegania i pomocni-
ctwa mozna sie dopusci¢ tylko i wytgcznie Swiadomie. Po stro-
nie podzegajacych | pomagajgcych musi by¢ zty zamiar, ktéry
ma obejmowaé zgodnie z orzeczeniami Sadu Najwyzszego,
Nr. 203/35 i 135/33, wiasne dziatanie, jak rowniez skutek prze-
stepny, do ktérego odnoszg sie ich dziatania.

Nie jest podzegaczem, jak to wyjasnia Sad Najwyzszy
w orzeczeniu Nr. 91/34, ten, kto mimowoli swojem opowiada-
niertr; powoduje popetnienie czynu karygodnego przez inng
osobe.

Natomiast umysine dziatania podzegacza lub pomocnika
nie tracg swego charakteru, jezeli sprawca sensu stricto do-
puscit sie przestepstwa nieumysinie. Kodeks karny polski pod
tym wzgledem zadnych ograniczen nie zawiera.

Co sie tyczy podzegania, to art. 26 K. K. nie wylicza
przyktadowo, jak to czyni § 48 kodeksu karnego niemieckie-
go, Srodkéw, ktéremi podzegacz moze sie postugiwac przy na-
ktonieniu innej osoby do popetnienia przestepstwa.

Czyn, do ktorego podzegano, ma stanowi¢ przestepstwo,
wobec czego nie jJest podzegaczem ten, kto naklania do
dziatania w obronie koniecznegj.

Zgodnie z art. 26 K. K. mozna podzega¢ tylko inng oso-
be. Z tego bynajmniej nie wynika, ze podzeganie musi by¢
skierowane tylko do jednej osoby. Zgodnie z orzeczeniem Sg-
du Najwyzszego Nr. 181/34 moze ono dotyczy¢ nawet wielu
0s0b, ktore nie muszg byc¢ .koniecznie wykryte ani tez znane
podzegaczowi z nazwiska, file nalezy zaznaczy¢, ze nie bedzie
odpowiadat za podzeganie, kto nakfania do popetnienia prze-
stepstwa caty szereg oséb indywidualnie nieokre$lonych, gdyz
w tym wypadku bedziemy mieli do czynienia z przestepstwem
sui generis z art. 154 § 1 K K., ktéry zagraza karg temu, kto
publicznie nawotuje do popetnienia przestepstwa.

Co sie tyczy pomocnictwa, to moze ono by¢ fizycznem
lub intelektualnem. Hrt. 27 K. K. bowiem stanowi, ze pomocy
mozna udzieli¢ czynem i stowem. Jest to pojecie syntetyczne
w przeciwstawieniu do art. 51 p. 3 kodeksu karnego rosyjskie-
go z r. 1903 m., ktory wytuszczal formy pomocnictwa.

W tym sensie pomocnictwem bedzie dostarczenie ' Srod-
kow technicznych celem popetnienia przestepstwa, stanie na
czatach, pomoc fizyczna przy popetnieniu przestepstwa, jak
rowniez udzielenie porady, pouczenia wskazowki i t. p.

Nalezy przytem zaznaczy¢,, ze pomoc ma by¢ udzielona
przy dokonaniu przestepstwa lub przed jego dokonaniem, na-
tomiast nie bedzie uwazana za pomocnika w sensie art. 27
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K. K. osoba, ktéra udzieli pomocy po dokonaniu przestepstwa’

Wynika to z tego, ze dziatanie pomocnika musi by¢ pod
wzgledem przyczynowym powigzane ze skutkiem przestepnym,
natomiast pomoc udzielona po dokonaniu przestepstwa nie
moze sie znajdowaC z tym skutkiem w zadnym zwigzku przy-
czynowym.

Jezeli osoba ta po dokonaniu przestepstwa pomoze spraw-
cy sensu stricto unikng¢ odpowiedzialnosci karnej, to dopusci
sie, jak to podkresla Sad Najwyzszy w orzeczeniu Nr. 214/35,
przestepstwa sui generis, okreslonego w art. 148 K. K. lecz
nie pomocnictwa, chyba, jak to podnosi Sgd Najwyzszy w swo-
jem orzeczeniu Nr. 22/33, ze pomoc w powyzszej postaci zo-
stata przyrzeczona przed popetnieniem przestepstwa.

Osoba, nabywajaca rzeczy, uzyskane zapomoc.g przestep-
stwa, w ktérem nie brata udziatlu ani jako bezposredni spraw-
ca, ani jako podzegacz lub pomocnik, popetnia przestepstwo
przewidziane w art. 160 lub 161 K. K.

Rowniez w tym wypadku Sad Najwyzszy w orzeczeniach,
Nr. 227/35 i 263/35 wywodzi, ze jezeli udzielenie wyzej okre-
$lonej pomocy zostato obiecane uprzednio, to wodwczas be-
dziemy mieli do czynienia z pomocnictwem w rozumieniu art.

27 K. K.
(D. c. n)

PRZEGLAD USTAWODAWSTWA.

Za okres sprawozdawczy dziatalno$¢ ustawodawcza byta
bardzo intensywna, wyszto w tym czasie 17 dziennikéw ustaw,
z ktorych Nr. 27 zawiera pod poz. 214 Ustawe z 4jlIV 1936r.
0 dodatkowych kredytach na 1934135 r., pod poz. 215 Ustawe
z 9/1V r. b. o dodatkowych kredytach na rok 1935136 r.

Nr. 28 zawiera 9 ustaw poz. 216—224, z ktoérych ogol-
niejsze znaczenie posiada Ustawa z O9IIV, poz. 222, moca
ktérej rozszerzone zostaly prawo pracownikéw w przemyéle
i handlu na wynagrodzenie za nadliczbowe godziny pracy,
poz. 224 Ustawa z 9llIV, o zatwierdzeniu zmian Statutu Banku
Polsklego dotyczacych art. art. 4, 25, 26, 29, 39, 40, 41, 56,
63 i 74.

Pozatem tenze Dziennik Ustaw pod poz. 225 zawiera
Dekret Prezydenta Pzeczypospolitej z 9]V o Funduszu Obrony
Narodowej i poz. 226 Dekret z 17/IV w sprawie zmiany prze-
pisow o Policji Panstwowej.

Nr. 29 zawiera 4 Ustawy, z ktorych poz. 234 Ustawa
z 91V o wydawaniu Dziennika- Taryf i Zarzadzen Kolejowych,
poz. 237 Ustawa z 17jIV o uboju zwierzat gospodarskich w rzez-
niach- Pozatem ten sam Dziennik Ustaw zawiera poz. 238 Roz-
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porzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej dotyczace kwestyj mie-
dzynarodowych-

Nr. 30 zawiera dwie ustawy z 21/IV poz. 240 i 247
0 stosunku Panstwa do Muzutmanskiego i Karaimskiego Zwigz-
kéw Religijnych w Rzeczypospolitej Polskiej, ktore normujg
stan prawny tych wyznan.

Nr. 31 zawiera poz. 249 Dekret Prezydenta Rzeczypospo-
litej z 2611V dotyczacy ograniczen obrotu zagranicznemi walu-
tami i krajowemi Srodkami ptatniczemi. W tym samym nume-
rze zostato wydrukowane poz. 250 rozporzgdzenie wykonawcze.

Nr. 34 zawiera 2 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z 22jIV poz. 262 i 263 dotyczace stosunkow miedzy-
narodowych.

Nr. 35 poz. 272 Ustawa z 22jIV o mleczarstwie.

Nr. 36 zawiera 2 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z 7/\7 poz. 278 w sprawie zmiany Rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z 24/X 1934 r. o poprawie gospodar-
ki i finansow zwigzkow samorzgdowych, zmiana ta polega na
tern, ze to co nalezato do kompetencji Prezesa Rady Mini-
strow, nalezy obecnie do kompetencji poszczeg6lnych Mini-
stréw i poz. 279—w sprawie kontroli obrotu towarowego z zagra-
nicg i Wolnem Miastem Gdanskiem. Rozporzadzenie to zostato
wydane w zwigzku z wprowadzonemi ograniczeniami waluto-
wemi. Kontrola zostata powierzona Komisji Obrotu Towarowe-
go, poszczegblni za$ Ministrowie zostali upowaznieni wdrodze
rozporzadzen do okreSlania granic kompetencji komisji.
W tymze Dzienniku Ustaw, na podstawie wyzej cytowanego
Rozporzadzenia, zostato wydane Rozporzadzenie Ministra Prze-
mystu i Handlu z 7/V noszace charakter retorsyjny oraz okre-
$lajace sposob i tryb wydawania pozwolen.

Nr. 37 zawiera poz. 282 | 283 dwie Ustawy z 28lIV:
Prawo wekslowe i Prawo czekowe, wchodzace w zycie z dniem
1 lipca r. b. Ustawy te ze wzgledu na swg wage wymagajg
obszerniejszego fachowego omdwienia.

Ne 38 zawiera poz. 286 Rozporzadzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z 9/V o sprawowaniu zwierzchnictwa nad Sitami
Zbrojnemi i 0 organizacji naczelnych wladz wojskowych-

Ne 39 zawiera poz. 294 Dekret Prezydenta Rzeczypospo-
litej z 7/V o ulgach podatkowych dla nabywcéw pojazdéw me-
chanicznych zmierzajgce do motoryzacji kraju.

Z Rozporzadzen Rady Ministrow—Dz. U. Nr. 34
poz. 264 z 29IV o zmianie rozporzadzenia Rady Ministrow
z 12jX 1934 r. w sprawie zakazu przywozu niektorych towarow,
oraz Dz. <J. Nr. 36 poz. 280 z 5/V w sprawie zakazu przy-
wozu towarow.

Kwestyj miedzynarodowych dotyczg O$wiadczenia Rzado-
we, wydrukowane w Dz. U. Nr. 32 poz. 257 — 253, oraz
w Nr. 35 poz. 273—274.



222

Z Rozporzadzen Ministrow znaczenie ogolniejsze
majg: Dz. U. Nr. 28 poz. 201 z 1/IV w sprawie optat stemplo-
wych od pism, sporzadzonych w zwigzku z konwersjg i upo-
rzadkowaniem dtugéw rolniczych, ktore czeSciowo zwalnia od
optat, czeSciowo za$ przewiduje stawki ulgowe.

Nr. 29 poz. 239 Opieki Spotecznej z 7/IV o postepowaniu
dyscyplinarnem izb lekarskich-

Nr. 30 poz. 243 Skarbu z 31/111 0 zmianie rozporzadzenia
Ministra Skarbu z 15/1V 1935 r. o ulgach podatkowych-

Nr. 31 poz. 248 Ministra Skarbu z 16/IV, mocg ktorego
termin ptatnosci | raty podatku od lokali za 1936 r. przesuwa
sie do dnia 31/V 1936 r.

Nr. 33 poz. 258 i 259- Dwa rozporzadzenia Ministra Skarbu
z 20/IV o wykonaniu Dekretow o podatku od lokali i nierucho-
mosci.

Nr. 34 poz. 267—269 Ministra Skarbu dotyczace kwestyj
celnych-

y Nr. 35 poz. 277 Ministra Sprawiedliwosci z 25/IV o taksie
za czynno$ci komornikow, zastepujaca poprzednig takse z 15/XI1
1932 r. (Dz. U. Ne 1'14 poz. 948).

Nr. 38 poz. 290— Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Pu-
blicznego z 21/1V o sposobie postepowania habilitacyjnego w pan-
stwowych szkotach akademickich.

Poz. 292 — Ministra Sprawiedliwosci z 28/IV o zmianie
okregdéw sadow grodzkich w Bielsku Podlaskim i Siemiatyczach
w okregu Sadu Okregowego w Biatymstoku.

Nr. 3© poz. 296 — Ministra Skarbu z 14/V o obowigzku
zgtoszenia i zaofiarowania do skupu naleznosci za sprzedane
zagranice towary.

Obwieszczenia Ministrow— Dz. U. Nr. 39 poz. 297
Ministra Sprawiedliwo$ci, zawierajace jednolity tekst ustawy
z 11/1V 1924 r. o ocljronie lokatorow.

Poz. 298—Ministra Skarbu o sprostowaniu btedéw w roz-
porzadzeniu z 19/11 1936 r. o klasyfikacji gruntow pod lasami.

Poz. 299 — Ministra Opieki Spotecznej z 28/IV w sprosto-
waniu btedéw w rozporzadzeniu z 7/IV 1936 r. 0 postepowaniu
dyscyplinarnem izb lekarskich-

Orzecznictwo cywilne.

Art. 350, 393 § 2 k. p. c.

flrt. 350 k.p.c. nie ustanawia zadnej specjalnej formy
zadania sporzadzenia wyroku z uzasadnieniem; pisemne zatem
przypomnienie zawartego w pozwie zgdania sporzadzenia wy-
roku z uzasadnieniem, zgtoszone po ogloszeniu sentencji, lecz
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przed uptywem tygodnia od ogtoszenia sentencji wyroku czyni
zados¢ warunkom, wymienionym w art. 350 i 393 § 2 k. p. c.
(Z dnia 20.1X.1935 r. w spr. C.I1l. 1041/35).

Art. 427 k. p. c.

Skarga kasacyjna, zarzucajgc naruszenie przepisu praw-
nego, obowigzana jest przytoczyC ten przepis, o ile za$ zarzu-
ca pogwatcenie postanowieri postepowaniaprocesowego, musi
przytoczy¢ okolicznosci faktyczne, ktore zarzut majg uzasadnic.

(Z dnia 31.V. 1935 r. C. 111 850/34).

Art. 427 k. p. c.

Powotywanie sie w skardze kasacyjnej na wywody, za-
warte w innych pismach procesowych, nie czyni zados¢ prze-
pisowi art. 427 k. p. c. i dlatego tre$¢ tych innych pism nie
moze by¢ uwzgledniona przy rozwazaniu zarzutéw kasacyjnych.

(Z dnia 12.VI1. 1935 r. C. lll. 899/34).

Art. 455 k. p. c.

Smieré strony w postepowaniu kasacyjnem nie powoduje
zawieszenia postepowania.
(Z dnia 12.VII. 1935 r. C. IIl. 1126/34).

T. X, cz. 1 zw. pr,,
Art. 1524 t. X cz. 1 Zw. pr.

Alimenty przeznaczone na pokrycie koniecznych potrzeb
zycia mogg byC poszukiwane w zasadzie tylko na przysztosc¢
i nie ulegaja kapitalizacji, o ile nie zostanie stwierdzone przez
wierzyciela alimentéw, iz napotkat powazne przeszkody w do-
chodzeniu odnosnych swych uprawnien i zmuszony byt do za-
ciggania od osbéb trzecich pozyczek na cele alimentacji (por.
art. 1061, 172 t. X cz. 1 Zw. pr. i orzecz. lzby | S. N. 169
z 1929), jezeli jednak zona poszukuje sadownie alimentdw
nietylko dla siebie, lecz i na rzecz dziecka, zostajacego pod
jej opieka, roczny okres czasu przed jej wystgpieniem winien
by¢ w kazdym razie uwzgledniony, gdyz zasada ta, ustanowiona
w art. 1324 t. X. cz. | Zw. pr. wzgledem dzieci nieslubnych,
stosuje sie rowniez do dzieci Slubnych, ktére zadng miarg
nie mogg by¢ stawiane w gorszeni od pierwszych potozeniu.

(Z dnia 27.HI.1935 r. w spr. C. 1 2362/34).

Art. 2 ust. 2 aneksu do art. 694 (uwaga), art. 568 i nast. t. X
cz. | Zw- pr.

W mys$l art. 2 ust. 2 aneksu do art. 694 (uwaga) t. X
cz. | Zw. pr. choroba umystowa, zawieszajgca bieg przedaw-
nienia, musi byC stwierdzona w trybie art. 368 i nast. t. X cz.
| Zw. pr.

(Z dnia 16.1V.1935 r. w spr. C. I. 2794/34).
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Orzecznictwo karne.
K. P. K.

Art. 74 w zw. z art. 325 —333 k. p. k.

Pod pojecie rozpoczecia rozprawy podpada nietylko wy-
wotanie sprawy, lecz wszystkie czynno$ci, przewidziane w roz-
dziale 11l kodeksu postepowania karnego, zatytutowanym ,,Roz-
poczecie rozprawy gtéwnej“ az do przystgpienia do odczytania
aktu oskarzenia.

Zgtoszenie powddztwa cywilnego jest dopuszczalne w toku
czynnosci, wskazanych w rozdziale 111, poprzedzajgcych prze-
wod sadowy, ktory sie rozpoczyna dopiero odczytaniem aktu
oskarzenia (art. 333 k.p.k.).

(Z dnia 28.X.1935 r. w spr. 1 K. 866/35).

Art. 505 8 1 k. p. k.

Sporzadzenia kasacji w rozumieniu § 1 art. 505 k. p. k.
nie zastepuje ani materjalnie ani formalnie wyrazona przez
adwokata w osobnem piSmie akceptacja przez oskarzonego
ztozonego zredagowanego i podpisanego uprzednio wywodu
kasacji.

(Z dnia 16.X.1935 r. w spr. 2 K. 1704/35).

Art. 576 k. p. k.

K. p. k. nie zawiera przepisu, ktoryby przewidywat obo-
wigzek wyjednania specjalnego prawa ubogich na ten lub
inny okres procesu, zaczem raz przyznane prawo ubogich po-
woduje ten sam skutek w ciggu catego procesu.

(Z dnia 12.X1.1935 r. w spr. 2 K. 1248/35).

Kodeks Karny.
Art. 26, 27 k. k.

Namowa do popetnienia przestepstwa stanowi podzega-
nie, jesli namawiajacy wzbudzit lub wzmocnit w psychice innej
osoby wole dokonania czynu przystepnego. Jezeli owa osoba
wole te juz miata i byta zdecydowana stanowczo przestepstwo
popetni¢, podzeganie jest wylgczone, moze zachodzi¢ jednak
t. zw. pomoc psychiczna, ktdrg moga by¢ np. rady, wskazowki,
uchylanie watpliwosci i t. p.

Obietnica dana przestepcy przed dokonaniem czynu
przestepnego udzielenia mu po tym czynie pomocy w postaci
czynnosci wymienionych w art. 148 i 160 k. k. stanowi stowng
pomoc psychiczna.

(Z dnia 28.X.1935 r. w spr. 1 K. 866/35). .

Art. 133 k. k.

Z ochrony art. 133 k. k. korzysta takze urzednik, bedacy
na urlopie, jezeli czy to z wiasnej inicjatywy, czy tez z pole-
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cenig wiadzy przetozonej peini w tym czasje czynnosci nale-
zace do jego zakresu dziatania. Korzystanie z urlopu zwalnia
jedynie i to z pewnemi zastrzezeniami urzednika od wykony-
wania w tym czasie obowigzkéw stuzbowych, lecz nie pozba-
wia go prawa wykonywania tych obowigzkéw i nie odbiera
czynnosciom, faktycznie przez niego w tym czasie spetnionym,
a nalezagcym formalnie do jego zakresu dziatania, charakteru
prawnych czynnosci stuzbowych.
(Z dnia 25.1X.1935 r. w spr. 1 K. 556/35).

Przeglad czasopism.

Kazimierz Bzowski. Dwie czy trzy instancje w po-
stepowaniu karnem. Gtos Sadownictwa Nr. 5.

Znowu rozgorzat spér w kwestji, czy majg by¢ dwie czy
trzy instancje w postepowaniu karnem. Jak wiadomo, spor ten
przeprowadzony przed laty bardzo namietnie, zakonczyt sie
zwyciestwem tych co byli za trzyinstancyjnosciag. Powstanie tej
kwestji znowu, przeniesienie jej na forum 1l zjazdu Prawni-
kow Polskich, ktéry sie odbedzie w tym roku w Katowicach,
Swiadczy o tern, ze nastgpito pewne przesuniecie w psychice
prawnikdw, ze zmienito sie ustosunkowanie sit. Jak zwykle
w kazdym sporze zasadniczym trudno o zachowanie umiaru
i bezstronnosci. Spierajacy sie przeciwnicy wnoszg do dyskusji
sporo elementu uczuciowego oraz, moze zbyt wiele, tempera-
mentu i namietnosci, co nie moze wptyng¢ na gruntowne zba-
danie kwestji. Taki namietny charakter polemiki przejawia sie
nietylko w artykutach drukowanych w prasie codziennej,
gdzie moze i jest on na miejscu, lecz w gtosach uczonych
| praktykdw, ukazujacych sie w powaznych miesiecznikach fa-
chowych lub na odczytach. Nalezy rowniez zaznaczyC, ze na
takie lub inne ustosunkowanie sig do omawianej kwestji mo-
03 tez wptywaC wzgledy czysto osobiste, utylitarne, nie majace
nic wspolnego z meritum zagadnienia.

Wszystkie te wzgledy nakazujg bezstronnemu prawni-
kowi, dbajacemu o rozstrzygniecie tej tak waznej kwestji li tyl-
ko pod katem widzenia korzysci dla Panstwa i spoteczenstwa,
ustosunkowac sie rzeczowo i bezstronnie, jak do samego za-
gadnienia, tak tez i do gtosow tych os6b, ktére w tej kwestji
sie wypowiadaty.

Takie wiasnie bezstronne, rzeczowe stanowisko zajat
w omawianym artykule p. K. Bzowski Sedzia Sadu Najwyz-
szego, dobrze znany naszym czytelnikom jako przezes Sadu
Okregowego w Wilnie, a potem Sadu Apelacyjnego.

Autor wyraznie wypowiada sie za dwuinstancyjnoscia,
przy wprowadzeniu ktorej nalezatoby przeprowadzi¢ pewne
modyfikacje w dotychczasowem postepowaniu karnem. Mody-
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fikacje te miatyby na celu zagwarantowanie praw oskarzone-
go, jednak nie moga one zapoznawac i tego, ze poszkodowa-
ny winien tez posiada¢ pewne prawa.

Przy omawianiu przez autora tej tak skomplikowanej
kwestji uderza czytelnika szczero$¢, Smiato$¢ i trafnos¢ pogla-
déw i argumentacji. Sine ira et studio analizuje p. Bzowski
argumenty jak zwolennikow reformy tak tez jej przeciwnikow.
Podkre$la on specjalnie zasade bezposredniosci, précz juz za-
znaczonej rownorzednosci oskarzonego oraz poszkodowanego,
ftrtykul zawiera wiele ciekawych uwag teoretycznych i prak-
tycznych i posiada sporg wage gatunkows, jak ze wzgledu na
swojg tre$¢ i sposéb jej ujecia, tak tez ze wzgledu na osobe
autora, doskonatego znawcy teorji i sumiennego oraz ostrozne-
go wieloletniego praktyka.

W Nr. 1 ,Przegladu Notarjalnego* prof. Fr. Zoll
rozstrzasa ,,Zagadnienia kodyfikacyjne z zakresu prawa rzeczo-
wego", a to z powodu ukonczenia projektu prawa rzeczowego
w Podkomisji Prawa Rzeczowego Komisji Kodyfikacyjnej. We-
diug projektu prawa rzeczowe sg: 1) prawo rzeczowe na rze-
czach, ktore sie dzielg na petne (wtasnos€) i niepetne (miedzy
innemi stuzebnosci osobiste i gruntowe), 2) prawa rzeczowe
majace za przedmiot inne dobra majgtkowe anizeli rzeczy, jak
to utwory literackie i artystyczne, wynalazki, wzory uzytkowe,
przedsiebiorstwa jako takie, wierzytelnosci, woda ptynaca, prad
elektryczny i inne postacie energji — dzielagce sie réwniez na
wiasnos¢ | na prawa na dobrach cudzych (zwihaszcza stuzeb-
nosci) oraz 3) prawa zastawnicze (zastaw, hipoteka i przywi-
lej) | prawo zatrzymania, przyczem przedmiotem praw za-
stawniczych sg zbywalne prawa majatkowe (wtasnosc rzeczy, pa-
tenta, hipoteka, wierzytelno$¢) przedmiotem za$ prawa zatrzyma-
nia—sa rzeczy. Znamionami grupy pierwszej sg: ich przedmiot,
ktorym jest rzecz i bezposrednia wiadza na rzecza. Przez rzeczy
Podkomisja Kodyfikacyjna rozumie tylko t. zw. rzeczy zmystowe
(ograniczone czastki przyrody, stanowigce samoistne jednostki
przedmiotowe i mogace podlega¢ wiadzy ludzkiej) ktore by-
wajg ruchome i nieruchome (czgstka ziemi wraz z wszystkiem
z nig trwale potgczonem, a takze czesci skfadowe nieruchomo-
Sci—jako samoistne nieruchomosci jak np. poklady mineral-
ne). Z bezposrednig wiadzg nad rzeczag faczy sie jej bezwzgle-
dno$é. W ten sposéb w dotychczasowych dzierzawach wie-
czystych wzglednie czynszowych posiadajacy grunt jest wiasci-
cielem, a ,dominus directus” ma tylko prawo obligacyjne,
wierzytelno$¢ W drugiej grupie praw rzeczowych starano sie
zrobic wytom w dotychczasowych pogladach przez wprowa-
dzenie w prawie gorniczem zasady, iz pole gérnicze uwaza sie za
nieruchomos¢ odrebna, wprowadzenie jako rzeczy wody ptynacej,
prawa rybotowstwa i fowiectwa, praw na dobrach niematerjal-
nych. Prawo zastawnicze powstajgce nietylko z umowy, lecz
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z mocy prawa lub postanowienia sadu, moze powsta¢ nietylko
na rzeczy i na wszelkich prawach majgtkowych, bedgcych
w obrocie prawnym. Zastaw antychretyczny ma by¢ zabronio-
ny. Prawo zatrzymania niepotgczone z zastawem polega na
tern, Ze wierzyciel zatrzymuje rzecz diuznika w swem wiada-
niu tak diugo, dopoki dtuznik pretensji wierzyciela nie zaspo-
koi. Posiadanie wedtlug Projektu jest stanem faktycznego
wiadztwa nad rzeczg, odpowiadajacego treSci prawa wiasnosci,
ale posiadaczem jest ten, dla kogo witadztwo faktyczne nad
rzecza istnieje.

Bibljog rafja.

D-r. Albert Thon. Krytyka kodeksu postepowania cy-
wilnego ze stanowiska teorji procesu i doswiadczen praktyki.

Z prawdziwg przyjemnoscig przystepuje do omawiania
faskawie mi przestanej przez autora pracy. Po przeczytaniu
LKrytyki“ Kkrystalizuje sie z jednej strony twierdzenie, ze ma-
ximum rezultatu moze osiggna¢ praktyk, ktory zgiebit teorje,
z drugiej — ze tylko rzecz dobrze przemyslana moze by¢
przejrzyscie wytozona. Obu tych prawd dobitnie dowi6dt autor
W swej pracy.

Praca ta wydana przez Warszawskg Rade Adwokacka
zawiera 152 strony druku i zostata podzielona na 32 rozdziaty,
z ktérych pierwszy poswiecony zostat zatozeniom metodycz-
nym, a ostatni wnioskom, w trzydziestu wiec rozdziatach omé-
wiono cze$¢ pierwszg Kodeksu—postepowanie sporne.

W rozdziale | autor okre$la przyjeta przez siebie metode,
jako metode poréwnawczg, polegajgcg na zestawieniu normy
prawnej z normami poprzednio obowigzujacych dzielnicowych
procedur cywilnych oraz materjatami ustawodawczemi. Meto-
da ta zostata uzyta celem skonfrontowania normy prawa po-
zytywnego z jednej strony z potrzebami zycia, z drugiej z te-
orja procesu i prowadzi w wyniku do analizy poszczeg6lnych
instytucyj i norm nowego prawa procesowego ze stanowiska:
a) ich celowosci, ujawnionej w dotychczasowej praktyce sg-
dowej, b) ogdlnej teorji procesu i c¢) ich zgodno$ci z pozosta-
temi elementami przyjetej struktury polskiego procesu cy-
wilnego. Pozatem, co jest bardzo wazne, autor wskazuje Zze
niektore instytuty procesowe sg wadliwie stosowane przez
praktyke, ktdra wcigz jest pod sugestjg dawnej procedury.
Swoim zatozeniom metodologicznym autor pozostaje wiernym
i przeprowadza je konsekwentnie.

Z teoretycznych zasad procesu szczegOlng wage kladzie
autor na bezposredno$¢ i wytyka wszedzie uchybienia w tym
wzgledzie jak ustaw, tak tez praktyki.
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Z poszczegblnych instytutdbw procesowych obszernigj
zostata omowiona kwestja feryj sgdowych, uchybienia i przy-
wrocenia terminéw, z podkreSleniem ze w tym wzgledzie
K. P. C. jest liberalniejsze od dawnych procedur, co jednak
nie w dostatecznej mierze zostalo przez praktyke przyjete.
Caly drugi rozdziat autor poSwieca badaniu kwestji obligatoryj-
nosci odpowiedzi na pozew. Duza uwaga zostala zwrdcona
na przepisy K. P. C. dotyczgce przygotowania sprawy przez
przewodniczacego za pomocg jego zarzadzen, oraz stusznie
podkreslono, ze odnoszace sie do tej kwestji przepisy nie zo-
staty w nalezytej mierze docenione przez praktyke. Bardzo
ciekawie, wszechstronnie i rzeczowo zostat ujety instytut do-
wodu z przestuchania stron, jak réwniez kwestja protokutdw.

Trafnie autor ujat problem zadania uzasadnienia wyroku
a dopuszczalnosci apelacji..

Sporo miejsca poswiecono p. 3 art. 418, mianowicie
ograniczeniu dopuszczalno$ci apelacji do przyczyn niewaznosci.

W koncu rozdzialu XXXI autor omawia kwestje sposo-
boéw zapewnienia jednolitosci judykatury i przychodzi do wnio-
sku, ze nalezatoby w K.P.C. wprowadzi¢ zasade art. 815 G.P.C.
zwlaszcza w sensie, w jakim interpretowat ten przepis b. senat,
rosyjski.

Dzieto to, ktére sie czyta z zainteresowaniem i tatwoscia,
posiada duze znaczenie jak de lege lata, tak tez i de lege
ferenda, zawiera moc materjatu w formie wskazéwek na re-
dakcje przepisbw w projektach w poszczegélnych fazach prac
Komisji Kodyfikacyjnej, oraz rozporzadzen wiadz polskich
i b. okupacyjnych.

Jezyk jest naogét poprawny i nawet barwny, niepotrze-
bnie moze tylko uzywa autor wyrazu ,,czasokres”, tchngcego,
zdaniem mojem, germanizmem (ceitlaut), oraz wyrazenia ,,zo-
staje zaczepiona®“ przez pozwanego sprzeciwem (str. 80), nie
znanego K.P.C, a stanowigcego niepotrzebng naleciatosc.

Szkoda tez, Ze autor nie omowit tak ciekawej z teore-
tycznego punktu widzenia i waznej z praktycznego kwestji, jak
prawomocno$¢ orzeczeh sadowych, réwniez ze zostal po-
miniety caly dziat o sgdach polubownych. Nie jest to wiasci-
wie zarzut, bowiem moze autor uwaza, iz wspomniane kwestje,
jak i inne przez niego nieporuszone, prawidtowo zostaty
ujete w KP.C. i w praktyce nie wywotujg zbyt powaznych
trudnosci. L- Sumorok.

D-r. Juljusz Basseches adwokat i J. Kos-*
kis. Podatek dochodowy. W tym roku wyszfa z druku nakia-
dem ksiegarni ,,Ewer” we Lwowie przeszto 400 stronicowa
ksigzka pod powyzszym tytutem. Ze wzgledu na to, ze zaszly
duze zmiany w ustawie o0 podatku dochodowym, wydawnictwo
to staje sie bardzo aktualnem, zwiaszcza wobec trudonosci
interpretacyjnych tego rodzaju ustawodastwa.
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Omawiana ksigzka zawiera obowigzujacy tekst Ustawy
0 panstwowym podatku dochodowym, z przytoczeniem pod
poszczegOlnemu artykutami tekstu odpowiednich przepisow
rozporzadzenia wykonawczego oraz bardzo obszerne] judyka-
tury Trybunatlu Administracyjnego. Pozatem po art. 4 zostaty
podane teksty uméw miedzynarodowych w sprawach podatko-
wych; po art. 5 tekst ustaw zwigzkowych, dotyczacych zwol-
nien podatkowych; po art. 17 odnosne przepisy Instrukcji
Podatkowej. Szeroko zostaty uwzglednione przepisy o rachun-
kowosci. Praca ta zawiera rowniez tekst szeregu ustaw i roz-
porzadzer dodatkowych, majacych stycznos¢ z podatkiem do-
chodowym. Nakoniec oddzielnie z: staty podane (stronice 369—
410) przepisy uchylone, ktére moga by¢ jeszcze aktualne przy
rozpoznawaniu spraw bedgcych w toku.

Autorowie zaopatrzyli swa ksigzke w skorowidz chrono-
logiczny Okolnikéw Ministerstwa Skarbu, oraz przejrzyscie
opracowany skorowidz alfabetyczny. L. S.

Mgr. Henryk Stark. Ordynacja Podatkowa. Krakow
1936 .

Tomik przeszio 100—stronicowy pod powyzszym tytutem
zawiera tekst jednolity z 26/11.1936 r. (Dz. U. Nr. 14 poz. 134)
z przytoczeniem pod poszczegblnemi artykutami przepiséw
rozporzadzenia wykonawczego. Pozatem zostata zalgczona ta-
bela optat w sprawach podatkowych, tabela terminéw usta-
wowych oraz skorowidz. L. S.

Roman Hausner. Poczynania organizacyjno - oszczedno-
Sciowe w Polsce w lataclj 1918 — 1934,

Autor, dobrze znany w piSmiennictwie administracyjnem,
pod powyzszym skromnym tytulem daje przeszto 350-—stroni-
cowg prace, omawiajacg rzeczowo, przejrzyscie i w sposob
ciekawy caloksztalt zagadnienia organizacji administracji.

Przedewszystkiem uderza czytelnika doskonata znajomosé
przedmiotu, oraz gruntowne przemyslenie i opracowanie bar-
dzo obszernego materjatu. jak historycznego tak tez i ,oficjal-
nego“ polegajacego na ustawach, zarzgdzeniach i okdlnikach
wiadz.

Ze wzgledu na ogrom materiatu, chociaz opracowanego
i utlozonego systematycznie, streszczenie tej cennej pracy
przedstawia zbyt wielkie trudnosci, mozemy jedynie nadmie-
ni¢, ze autor ze swoich rozwazan wysnuwa wnioski, ktore uj-
muje w forme projektow odnos$nych przepisow, uwazajgc, ze
akademickie spory trwajg juz zbyt dblugo i czas przyszedt na
poczynania praktyczne.

Kazdy kto sie interesuje tg tak wazng i skomplikowang
dziedzing wiedzy winien przeczyta¢ prace p. Hausnera, ktora
daje nietylko duzo ciekawych wiadomosci, lecz réwniez klucz
do rozwigzania mnoéstwa zagadnien teoretycznych i prakty-
cznych. L. S.
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Zakres dziatania wkadz administracji ogolnej ze szczegbt-
nem uwzglednieniem t. zw. resortdw niezespolonych War-
szawa 1935 .

W kwietniu zostata nam nadestana z Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych zbiorowa praca pod powyzszym tytutem, w kto-
rej poszczegollne rozdzialty zostaty opracowane przez réznych
autorow z inicjatywy Gabinetu Ministra Spraw Wewnetrznych.

Zadaniem tej pracy, jak to zostato podane we wstepie
(str. 10) ,,jest przedewszystkiem uwypuklenie roli wiadz admi-
nistracji ogolnej w catoksztatcie administracji rzadowej i jej
roli w odniesieniu do dziatdw, ktére rozporzadzenie z 19/1 1928 r.
zalicza do t. zw. niezespolonych bezposrednio”.

Za punkt wyjScia w rozwazaniu zakresu dziatania wiadz
administracji ogoélnej autorzy przyjmujg rozporzadzenie Prezy-
denta Rzeczypospolitej z 19/1 1928 r. (Dz. U. R. P. poz. 86),
uwzgledniajg jednak ustawodawstwo pdZniejsze oraz rozpatru-
ja, jakiemi drogami poszio to ustawodawstwo, o ile chodzi
0 rozszerzenie lub zwezenie zakresu administacji o0golnej,
w jakim zakresie wojewodowie i starostowie wspétdziatajg
Z t. zw. niezespotonemi dziatami administracji oraz, czy roz-
porzadzenie z 19/1 1928 r. ujeto catoksztatt kompetencji woje-
wodow.

Zakre$lony w ten sposOb program zostat zrealizowany
zupetnie trafnie w dziesieciu rozdziatach, w ktérych na pod-
stawie analizy poszczegélnych przepisow prawnych rozpatruje
sie stosunek administracji ogélnej do: 1) Resortu Sprawiedli-
wosci, 2) Opieki Spotecznej, 3) Spraw Zagranicznych, 4) Woj-
skowego, 5) Skarbowego, 6) Przemystu i Handlu, 7) Komuni-
kacji, 8). Rolnictwa i Reform Rolnych, 9) Wyznan Religijnych
i OsSwiecenia Publicznego, 10) Poczt i Telegrafow.

Henryk zoétowski. Obezptodnienie w Polsce. (Zarys
problemu de lege lata i de lege ferenda) Odbitka z Higjeny
Psychicznej 1935, zesz. 6/7.

Czy dokonanie obezptodnienia za zgodg osoby operowa-
nej wedtug naszego ustawodawstwa jest przestepstwem (Hrt.
235)?— w literaturze polskiej w tej sprawie zaznaczyly sie
trzy rézne zdania: 1) ,,dokonanie sterylizacji lub kastracji za
zgodg osoby operowanej nie jest przestepstwem nawet, gdy
zabieg dokonany bedzie bez Scistych wskazan lekarskich”
(Grzywo—Dagbrowski), 2) ,zabieg ten stanowi niezaleznie od
zgody zainteresowanego zawsze akt bezprawny i tylko wyjat-
kowo bezkarny — w razie stanu wyzszej koniecznosci® (Czer-
winski), 3) ,bezkarng i prawng jest tylko klinicznie lub psych-
jatrycznie wskazana kastracja oraz profilaktycznie lub euge-
nicznie wskazana sterylizacja, o ile odbywa sie a) za zgoda
osoby operowanej lub jej ustawowego zastepcy, b) zabieg
zostanie dokonany wedtug prawidet sztuki lekarskiej i c) za-
biegu dokona lekarz uprawniony do wykonywania praktyki
lekarskiej na obszarze Panstwa Polskiego (Z&owski).
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Czy warto powieksza¢ ten zbiér zdain o swe wiasne
sczwarte? — Narazie nie mam takiej ambicji.

Przylgcze sie lepiej do opinji autora: wobec panujgcej
rozbieznosci zdan i aktualnosci kwestji (bowiem dokonywa
sie u nas sterylizacyj i kastracyj) wyjasnienie drogg ustawo-
dawczg tej nieznosnej sytuacji prawnej jest nader pozadane.

Zokowski proponuje: 1) kastracje psychjatryczng i stery-
lizacje eugeniczng uzalezni¢ od poprzedniego zezwolenia wia-
dzy sanitarnej (jakiej?), 2) przy wskazaniach klinicznych
i profilaktycznych nie uzaleznia¢ zabiegu od zgody panstwa,
poniewaz nikt nie podda sie lekkomyslnie takiemu ciezkiemu
zabiegowi, jakim jest kastracja i tubetomja.

Mgr. Zobttowski podaje nader ostrej, lecz doktadnej
i mojem zdaniem w znacznej czesci stusznej krytyce projekty
polskiej ustawy eugenicznej Polskiego Towarzystwa Eugenicz-
nego, opracowane przez dra Wernica, opublikowane w orga-
nie Towarzystwa ,.Zagadnienia Rasy“

Zarzuca projektom dra Wernica 1) ze sg kompromitujaco
eniechlujnie utozone z punktu widzenia techniki ustawodawczej,
2) nie liczg sie z technicznemi mozliwosciami wprowadzenia
takiej ustawy u nas, 3) sg sprzeczne z zapatrywaniami przy-
gniatajacej wiekszosci ludnosci Panstwa, 4) ignoruja zupetnie
scalg problematyke ewentualnej prognozy dziedzicznosci, zmu-
szajagcg nas do traktowania sterylizacji ze wzgledéw eugenicz-
nych jako eksperymentu, nie za$ jako ,,masowki“.

Elaboraty dra Wernica nalezg mojem zdaniem do Kkate-
gorji tego ,,$lepego matpowania obcych wzoréw“, przeciwko
ktéremu ostrzegatem w mojej rozprawie ,,Ubezptodnienie
przymusowe jako $rodek walki z przestepczoscia,,.

Smutnem byloby, gdyby nasze ustawodawstwo miato
polega¢ na tlumaczeniu obcych aktéw ustawodawczych.

Przy recepcji pozytywnych elementéw obcych ustawo-
dawstw nalezy wszak liczy¢ sie z warunkami miejsca i czasu.

Zamiast kopjowania obcych wzorow nalezy sie zdobyé
na prébe znalezienia samodzielnego rozwigzania odno$nego
zagadnienia z uwzglednieniem warunkOw miejsca i czasu.

Takiej proby podjat sie wiasnie mgr. Henryk Zotowski,
ktory proponuje wprowadzenie koniecznej jego zdaniem ste-
rylizacji socjalnej represyjnie czyli w charakterze $rodka za-
bezpieczajgcego. _

Z przyjemnoscig stwierdzam, ze mgr. Zotowski skorzy-
stat z mojej wyzej wymienionej pracy i nawigzuje swe propo-
zycje do moich wywodow.

Nie wdajgc sie na tern miejscu w dyskusje z autorem
stwierdzam, ze mimo pewnej rozbieznosci zdan z przyjemno-
Scig (i bodajze z pozytkiem) przeczytalem Jego rzeczowe,
zwiezte i nader treSciwe opracowanie tej aktualnej i zawitej
kwestji. Grzegorz Wirszubski.
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Z Towarzystwa Prawniczego im. Ignacego-

Danitowicza.

Dn. 30 kwietnia odbyto sie doroczne walne zgromadze-
nie Towarzystwa. Przed porzadkiem dziennym W. Prezes Ja-
nicki udzielit gtosu p. Sumorokowi, ktory wygtosit odczyt na.
temat ,,Niebezpieczenstwo germanizacji prawniczej mysli pol-
skiej*“. Prelegent wychodzi z zatozenia, ze wiekszoS¢ dojrza-
tych prawnikow teoretykéw polskich znadeJe sie pod wply-
wem nauki niemieckiej. Nie wolni sg od tych —wptywow-
i praktycy, miodziez prawnicza podlega réwniez niebez-
pieczenstwu zarazenia sie germanizmem, stuchajac wyktadow
profesoréw, przewaznie wychowankéw uczelni niemieckich. Ko-
dyfikatorowie zmuszeni sg w dziedzinie prawa cywilnego czer-
pa¢ wzory albo z pomnikow ftaciriskich — kodeksu Napoleona
I projektu kodeksu francusko-wioskiego — albo tez z niemiec-
kiego BGB, lub pokrewnego duchem kodeksu szwajcarskiego.

Wobec wzmozonych prac kodyfikacyjnych, oraz inten-
sywnej dziatalnosci Sadu Najwyzszego, wprowadzajgcego no-
we zunifikowane prawodawstwo polskie, wybdr tej lub innej:
drogi moze stanowi¢ o przysztem obliczu psychiki prawniczej
polskiej, dlatego tez analiza mentalnosci francuskiej i nie-
mieckiej, oraz wskazanie, ktéra z tych mentalnosci jest blizsza
naszej rodzimej psychiki, moze przedstawia¢ pewnefznaczenie.

W dalszych swych wywodach p. Sumorok cytowat zdania
réznych uczonych, jak profesora niemieckiego Curtiusa,Francuzéw
Bonnecase, Guizot, Cresson,. Boutroux i innych, dotyczacych
psychiki francuskiej i niemieckiej. Na podstawie wypowiedzi'
cytowanych autorytetow i powotujac sie¢ na swe wiasne do-
swiadczenie, prelegent nakreslit rownolegte obrazy obu men-
talnosci. Wed’rug niego mys$l francuska cechuja: klasycyzm, hu-
manizm, historyczny podkitad, tradycja, uzgodnienie teorji z prak-
tyka, subtelnos¢, polot, wreszcie synteza. My$l niemieckg—ro-
mantyzm, (w przeciwstawieniu do klasycyzmu), hotdowanie
sile, negacja historycznego podtoza, abstrakcyjno$é, pedan-
terja, ,,Sitzfleisch" i kazuistyczno$¢. Por6éwnanie tych szkicow,
zdaniem p. Sumoroka, same przez sie rozstrzyga kwestje, ktéra
z mentalnosci blizsza jest psychice polskiej.

Sporo czasu poswiecit prelegent omdwieniu mistycznego
kultu, ktérym byt otoczony kodeks Napoleona od chwili two-
rzenia sie do ostatnich czaséw. Te swoje mysli prelegent ilu-
strowat fragmentami z przemoOwien tworcow tego pomnika
legislacyjnego— Portalisa, Jauberta, Bigot-Preameneu. Nastep-
nie podkreslit on entuzjazm, z jakim odnosili sie do swego
kodeksu na przestrzeni catego stulecia francuscy uczeni (Blon-
deau, Duguit i inni), a wreszcie w stuletnig rocznice kodeksu
tej miary historyk, co Sorel.

Catkiem inne byto powstanie BGB. Pierwsza $miata,
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rzec mozna druzgoczacy, krytyke wypowiedziat profesor Petra-
zycki, po pewnem wahaniu, chociaz niechetnie przyznali mu
racje niemieccy uczeni. Niektorzy z nich, jak Sohm, Leonhart,
Girke widzieli 1 podkreslali braki projektu, braki, ktére nie zo-
staly usuniete, a projekt stat sie ustawg obowigzujaca. P. Sumo-
rok zakonczyt swoj odczyt cytatami z Petrazyckiego: ,Jezeli
poréwnamy motywy tworcéw Code Civile i Preussisches Lan-
drecht z rozumowaniami, zawartemi w motywach do projektu
BGB, oraz literature spowodu tego projektu, zauwazymy nie
postep, rozszerzenie i pogtebienie prawno-politycznego hory-
zontu, lecz zwezenie, upodlenie i umniejszenie prawno-poli-
tycznej mysli (Bona fides str. 407)”. ,Dawniej, mdwi Petra-
zycki w Lehre von Einkomen, zalecaly sie wznioste zasady
i ideaty, proby wprowadzenia ustawy, niezgodnej z prawem
naturalnem i rozsadkiem, spotkaltyby sie z nalezng nagang
i stusznem oburzeniem. Lecz obecnie jurysprudencja stata sie
»praktyczng” i hotdujacg modzie. W miejsce ideatu prawa na-
turalnego i zasad zjawity sie ,praktyczne wzgledy" ktore cza-
sami wydajg sie do tego stopnia matemi, tak trywialnemi, ze
w rzeczywistosci maja racje ci, co dla nich nie chcg narazaé
na szwank swego trawienia“

Po kilkuminutowej przerwie przystgpiono do porzadku
dziennego. Na przewodniczacego przez aklamacje zostal po-
wotany prof. Jundzill, na sekretarza sedzia Mianowski.
Na wniosek przewodniczacego ~zebranie uczcito przez po-
wstanie pamie¢ zmartych cztonkéw §. p. Roznowskiego i llla-
szewicza. Po skonstatowaniu, ze zgodnie z przepisami statutu
drugie zebranie jest prawomocne bez wzgledu na ilo$¢ obec-
nych, oraz ze ogtoszenia w dwoch miejscowych pismach zo-
staty wydrukowane w ustawowym terminie, przewodniczacy
udzielit glosu sekretarzowi Towarzystwa, L. Sumorokowi, ktory
odczytat sprawozdanie administracyjne. Z tego sprawozdania
wynika, ze miejscowe prawnictwo naogét dos¢ mato intere-
suje sie pracami Towarzystwa, przez co prace te nie moga
by¢ w dostatecznej mierze owocne. Dziatalno$¢ Towarzystwa
rozwijata sie w okresie sprawozdawczym w ramach zakreslo-
nych w poprzednich latach. Odbyto sie Kkilka wieczoréw dy-
skusyjnych, oraz zostaly wygtoszone referaty na poszczegdlne,
aktualne tematy. W maju 1935 roku zostata zorganizowana
przez Rade Towarzystwa Bkademja zatobna ku czci Marszatka
Pitsudskiego. Na tej flkademji po krétkiem przemdwieniu Pre-
zesa Towarzystwa prof. dr. Bossowskiego, dr. Mycielski wy-
gtosit odczyt o nowej Konstytucji polskiej. Sprawozdanie ad-
ministracyjne zostato przyjete przez zebranych do wiadomosci.

Z kolei skarbnik W. tuczynski przedstawit sprawozdanie
kasowe i preliminaz na rok nastepny.

Jak sprawozdanie tak tez 1 przeliminarz nie wywotaty
sprzeciwOw | zostaly przez Zebranie przyjete. Nastepnie p. J-



234

Buyko w imieniu Komisji Rewizyjnej odczytat protokét rewi-
zji ksiag buchalteryjnych.

Chociaz fundusze Towarzystwa sg bardzo szczupte, do-
chody bowiem skladajg sie wylgcznie z dwu Ziotowych skia-
dek kwartalnych cztonkéw, jednak, z racji daleko posunietej
oszczednosci w wydatkach, Walne Zgromadzenie uznato za
mozebne asygnowac¢ 200 ztotych na ,Wilenski Rocznik Praw-
niczy”, wydawany wspolnie przez Towarzystwo i U. S. B. oraz
udzieli¢ jednorazowej zapomogi w wysokosci 100 zt. miesiecz-
nikowi prawniczemu ,,Wilenski Przeglad Prawniczy“.

Nakoniec przystgpiono do wyboru na miejsce wychodzg-
cych przez balotowanie cztonkéw Rady, oraz czionkéw Komi-
sji Rewizyjnej.

W rezultacie wyboréw, skfad Rady i Komisji Rewizyjnej
pozostaty te same.

Wyciag z komunikatu Nr. 5 Naczelnej

Rady Adwokackiej.

Na posiedzeniu Wydziatlu Wykonawczego w dniu 25/1V
1936 r. zapadly miedzy innemi nastepujgce uchwaty:

1) wyjasni¢, ze adwokaci moga by¢ powotywani na sta-
nowiska czionkéw dyrekcji Komunalnych Kas Oszczednosci
z tern ograniczeniem, ze nie bedg stale zatrudnieni przy wy-
konywaniu funkcyj dyrekcji, ze nie beda podpisywaé jako
cztonkowie dyrekcji zadnych umow ani zobowigzan Komunal-
nej Kasy Oszczednosci i ze nie bedg otrzymywaé statego upo-
sazenia.

2) zwazywszy: ze w uchwale plenarnego posiedzenia z dn.
2 lutego 1935 r. Naczelna Rada Adwokacka okreslita normy
zakazu reklamowania sie adwokatéw, w szczegélnosci za$
w p. IV wymienionej uchwaty wskazata, iz niedozwolonem jest
przyczynianie sie w jakikolwiek sposéb do umieszczania na-
zwiska adwokata w spisie, zawierajgcym nazwiska tylko nie-
ktérych adwokatow; ze Rada Adwokacka w Warszawie zwro-
cita sie do Naczelnej Rady Adwokackiej z prosbg o poczy-
nienie krokow u wiadz P. K. O., aby nie byly przyjmowane
od adwokatéow ogtoszenia do rubryki ,,adwokaci”, umieszczo-
nej w prospekcie ogtoszeniowym, rozsylanym corocznie przez
P. K. O., w wykazie branz, wzglednie zawodéw, ze adwokaci
zapewne jedynie przez nieSwiadomos$¢ istniejacego zakazu
mogliby takie ogtoszenia nadsytac—Wydziat Wykonawczy po-
stanowit: przestaC do P. Prezesa P. K. O. odpis uchwaty ple-
narnego posiedzenia Naczelnej Rady Adwokackiej z dn. 2 lu-
tego 1935 r. z prosbg o wydanie polecenia skasowania ru-
bryki ,,adwokaci” w prospekcie ogtoszeniowym P.K.O. lub ewen-
tualnie nieprzyjmowania ogtoszen do tej rubryki od adwo-
katow.
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ST. ODLftNICKI POCZOBUT.

Prawo o totewskiej Izbie Rolniczej.

totewska Izba Rolnicza powotana zostata do zycia usta-
wg dnia 29.111 1935 r., znowelizowang 16.V i 11.VIl 1935 r.J).
mUstawa ta skfada sig z trzech czeSci: | cze$C zawiera postano-
wienia ogolne (art. 1—11), llczes¢ traktuje o skitadzie i Zarza-
dzie lzby (art. 12—58), 1l cze$¢—o Srodkach i gospodarce fi-
nansowej lzby (art. 59—64).

totewska lIzba Rolnicza, z siedzibg w Rydze, powotana
jest do wspdtdziatania i obrony interesow rolnictwa (art. 1),
przyczem pod pojeciem rolnictwa, wedlug art. 2 ustawy, na-
lezy rozumie¢ rowniez hodowle zwierzat i ryb, ogrodnictwo, les-
nictwo, gospodarstwo domowe, przemyst ludowy oraz inne ga-
tezie wytwodrczosci, zwigzane z rolnictwem. Do zadan i uprawnien
Izby Rolniczej nalezy (art. 3 p, 1—27) przedstawicielstwo in-
teresow rolnictwa w panstwowych i innych publiczno-prawnych
instytucjach, badanie sytuacji w rolnictwie, opracowywanie
projektow i wnioskéw, majgcych na celu rozwdj rolnictwa,
I realizacja ich w granicach swojej kompetencji, udzielanie
opinij o dostosowalnosci ustaw, rozporzadzen i obowigzujgcych
przepisow do potrzeb rolnictwa, opinjowanie projektéw ustaw,
dotyczacych rolnictwa, wzglednie o charakterze ogdélnym, je-
zeli w gre wchodzg interesy rolnictwa, skiladanie wnioskow
0 potrzebach rolnictwa, branie udzialu w naradach, zwolywa-
nych przez instytucje panstwowe i samorzadowe.

W zakresie samodzielnego popierania rolnictwa Izba Rol-
nicza ma obowigzek zakladania | utrzymywania instytucyj dla
rozwoju rolnictwa oraz szkét i kurséw rolniczych, informowa-
nia rolnikébw o stosunkach gospodarczych krajowych i zagra-
nicznych, wydawania zaswiadczenn o gatunkach, jakosci pro-
duktow i t. p., wspotdziatania w zbieraniu statystyki rolniczej
zgodnie ze wskazOwkami Panstwowego Urzedu Statystycznego
i Ministerstwa Rolnictwa, wybierania przedstawicieli rolnictwa
albo wskazywania kandydatow do panstwowych i samorzado-
wych instytucyj w wypadkach ustawowo przewidzianych, wy-
dawania | rozpowszechniania literatury rolniczej oraz ogtasza-
nia wynikow doswiadczen i badan, organizowania praktyk dla
mtodziezy wiejskiej w gospodarstwach rolnych, sprawowania
nadzoru agronomicznego w roznych gateziach rolnictwa. Dalej
do zadan Izby nalezy kwalifikowanie gospodarskich zwierzat
zarodowych i prowadzenie ksiag tych zwierzagt oraz organizo-
wanie zaopatrywania rolnikébw w inwentarz zarodowy i kwali-
fikowane nasiona. Do zakresu zadan lzby wchodzi takze za-
ktadanie rolniczych spotdzielni, popieranie ich rozwoju, zwoty-
wanie narad i zjazdéw, poswieconych zagadnieniom spoétdziel-
czosci rolniczej, instruowanie i przeprowadzenie rewizji tych

) ,Zakon i Sud“ Nr. 8. 1935. Ryga.
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spotdzielni i ich zwigzkdéw, usilne popieranie pracy spotecznej
wsérod rolnikdw, ptacenie wynagrodzenia pracujgcemu w insty-
tucjach lzby lub w terenie personelowi agronomicznemu, bu-
dowlanym | meljoracyjnym technikom oraz innym fachowcom
Z dziedziny gospodarstwa wiejskiego. Izba winna badaniami
swemi obejmowaé réwniez zagadnienia pracy w rolnictwie,
zakfada¢ i utrzymywaé biura pracy i posredniczy¢ w zaopa-'
trywaniu gospodarstw wiejskich w site roboczg. W dziedzinie
zbytu ptodéw rolnych lIzba Rolnicza ma zajmowac sie upo-
rzadkowaniem rynku wewnetrznego, troszczy¢ sie o rozwoj
eksportu, wystepowa¢ z wnioskami w sprawie standaryzacji
produktéw rolnych. Do niej nalezy tez troska o rozwdj prze-
mystu ludowego. Pozatem — starania o uporzgdkowanie spra-
wy kredytu rolnego i transportu ptodéw rolnych, okazywanie
pomocy rolnikom przy organizowaniu ubezpieczen w rolnictwie.
Wreszcie — wykonywanie zlecen, przekazywanych Izbie przez
odnos$ne ustawy, rozporzadzenia, okolniki i miedzynarodowe
umowy.

Izba Rolnicza podlega Ministrowi Rolnictwa i winna jest
wykonywaé zarzadzenia Ministra zgodnie z przepisami ustawy.

Izba ma prawo zada¢ od gospodarstw wiejskich i przed-
siebiorstw rolnych inforamacyj i wyjasnien, dotyczacych ich
dziatalnosci. Zebrane dane stuzy¢ majg wylgcznie dla potrzeb
Izby bez ujawnienia handlowych i technicznych tajemnic. Za
nieudzielenie Izbie w oznaczonym terminie zgdanych informa-
cyj lub wyjasnien, wzglednie za dostarczenie falszywych da-
nych Minister Rolnictwa na wniosek prezydjum izby moze
ukara¢ winnych wiascicieli lub kierownikow gospodarstw grzyw-
ng w wysokosci do 1000 fatow.

Z chwilg wejscia w zycie omawianej ustawy prace nad
rozwojem rolnictwa prowadzi poza instytucjami panstwowemi,.
Izba Rolnicza i stworzone przez nig instytucje. Prywatne to-
warzystwa i organizacje mogag pracowa¢ nad rozwojem rol-
nictwa tylko za zezwoleniem prezydjum Izby.

izba Rolnicza posiada osobowos¢ prawng. lzba moze na-
bywaé, zbywac i obcigza¢ nieruchomosci, zacigga¢ dtugotermi-
nowe pozyczki i nabywaé na swojg wiasnos¢ akcje lub udziaty
roznych przedsiebiorstw tylko za kazdorazowa zgoda Ministra
Rolnictwa.

Jako pieczeci uzywa matego godfa panstwowego z nad-
pisem ,totewska lzba Rolnicza™.

Izba Rolnicza sktada sie ze 100 czynnych cztonkéw i 100
ich zastepcow oraz z cztonkéw korespondentéw. Czlonkowie
Izby petnig swe obowigzki bez wynagrodzenia; zwraca sie im
tylko zwigzane bezposrednio z ich praca koszty,' zgodnie z re-
gulaminem Izby.

Czionkami lzby nie moga by¢ osoby, skazane wyrokiem
sadowym na utrate praw, osoby pozbawione wiasnowolnosci,
jak réwniez upadli dluznicy.
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Cztonkow Izby i ich zastepcow mianuje Minister Rolni-
ctwa z posrod kandydatéw, zgtoszonych przez wyznaczone
przez Ministra Rolnictwa instytucje i organizacje. Minister Rol-
nictwa moze mianowa¢ cztonkdéw Izby i ich zastepcéw rédwniez
z poza grona zgtoszonych kandydatéw. Czionkowie Izby i ich
zastepcy mianowani sg na 3 lata. Co roku ze skiadu izby
ustepuje 1/3 cze$¢ cztonkéw i zastepcdw, przyczem poczatko-
wo przeprowadza sie¢ losowanie ustepujacych cztonkéw, potem
zaS — ustepujg w Kolejnosci ci, ktorzy byli wczesniej miano-
wani.

Wrazie rezygnacji czionka lzby, wzglednie jego wyklu-
czenia Prezes Izby powotuje na jego miejsce jednego z za-
stepcow wedtug swego uznania. Walne zebranie lzby wiek-
szoscig 2/s glosow moze wykluczy¢ ze skiadu Izby cztonka,
0 ile on zaniedbuje petnienie obowigzkéw. Usuniety cztonek
moze zaskarzy¢ uchwate walnego zebrania do Ministra Rol-
nictwa w terminie 14-tu dni.

Minister Rolnictwa, w porozumieniu z prezydjum Izby,
usuwa cztonka Izby, jezeli zaszty okolicznosci, pozbawiajace
prawa by¢ cztonkiem izby, lub gdy cztonek nie wykonuje na-
lezycie swych obowigzkow.

Cztonkéw korespodentdéw Izby Rolniczej powotuje Prezes
Izby i zatwierdza Minister Rolnictwa. Na czionkéw korespon-
dentbw mozna powotywaé takze osoby, niezamieszkujgce na
totwie, jak rowniez osoby nietrudnigce sie rolnictwem. Czton-
kowie korespondenci moga za zgoda przewodniczacego ze-
brania bra¢ udziat w walnem zebraniu izby, w posiedzeniach
sekcyj i komisyj z prawem gtosu doradczego.

Organami lIzby Rolnicze] sg: Prezes, prezydjum i wal-
ne zebranie. Prezydjum lzby sklada sie z Prezesa, 5 wicepre-
zesOw i przedstawiciela Ministra Rolnictwa. Jednym 2z wice-
prezesOw jest dziekan Wydziatu Rolnego totewskiego Uniwer-
sytetu. Prezesa lzby i wiceprezesdw, za wyjatkiem przedsta-
wiciela Wydziatlu Rolnego, mianuje Minister Rolnictwa z posréd
cztonkéw Izby na 3 lata. Cztonkowie prezydjum podpisujg
uroczyste $lubowanie, ze sumiennie bedg wypetnia¢ powierzone
im obowigzki. Prezydjum lzby kieruje dziatalnoscig lzby, zwo-
tuje walne zebranie lzby, opracowuje regulamin Izby, organi-
zuje biurowos¢ lzby i nig kieruje, przyjmuje i zwalnia tech-
nicznych pracownikow Izby, a takze okresla ich wynagrodze-
nie wedtug ustalonych przez Ministra Rolnictwa norm, sporza-
dza roczne sprawozdania i preliminarz budzetowy, przedkiada
je walnemu zebraniu do aprobaty, a nastepnie Ministrowi
Rolnictwa do zatwierdzenia oraz decyduje we wszelkich innych
sprawach, przewidzianych ustawg lub regulaminem Izby.

Prezes kieruje dziatalno$cig lzby i reprezentuje ja naze-
wnatrz; odpowiedzialny jest za prowadzenie prac lzby w ra-
mach przepisbw oraz za wykonywanie jej uchwat.



240

Dziatalno$¢ prezydjum obejmuje 14 wydziatéw: 1) admi-
nistracyjny, 2) rolny, 3) hodowlany, 4) ekonomiczny, 5) pracy
(badanie zagadnien pracy, zakladanie i utrzymywanie biur
pracy, posrednictwo pracy, czuwanie nad polepszeniem wa-
runkow bytu robotnikbw rolnych, racjonalizacja pracy), 6) pra-
cy ogolnej (zaktadanie, instruowanie i kontrolowanie spétdzielni
rolniczych i ich zwigzkéw), 7) wychowania miodziezy i kotek:
miodziezy (,,mazpulki®*), 8) ogrodniczy, 9) pszczelniczy, 10)
budowlany, 11) techniczny, 12) meljoracyjny, 13) gospodarstwa
domowego i 14) rybactwa. Kieruje Wydziatem przyjety przez:
prezydjum i zatwierdzony przez Ministra Rolnictwa kierownik
Wyadziatu, prace za$ wszystkich wydziatdbw koordynuje Prezes
i wiceprezes. Podziat pracy miedzy Prezesem | wicepreze-
sami ustala prezydjum i zatwierdza Minister Rolnictwa.

Techniczng pracg Izby kieruje generalny sekretarz Izby.
Generalny sekretarz podlega bezposrednio Prezesowi lzby,
mianuje za$ go na to stanowisko Minister Rolnictwa, Gene-
ralny sekretarz uczestniczy w posiedzeniach z prawem glosu:
doradczego. Zastepuje generalnego sekretarza jeden z kierow-
nikbw wydziatu, wyznaczony przez Prezesa Izby.

Pisma lIzby podpisujg Prezes lub wiceprezes i generalny
sekretarz, za$ weksle umowy i inne zobowigzania oraz czeki
Prezes lub wiceprezes, prowadzacy gospodarcze sprawy i gtow-
ny buchalter.

Prawa i obowigzki pracownikow Izby okres$lajg opraco-
wane przez prezydjum i zatwierdzone przez Ministra Rolnictwa
przepisy. Wysoko$¢ wynagrodzenia Prezesa, wiceprezesow i ge-
neralnego sekretarza ustala Minister Rolnictwa.

Do uprawnien walnego zebrania Izby nalezy omawianie
i uchwalanie programu prac nad rozwojem i podniesieniem
rolnictwa, rozstrzyganie w sprawach zaciagania pozyczek, na-
bywania i zbywania nieruchomosci, wyrazanie zgody na two-
rzenie instytucyj Izby, uchwalanie preliminarzy budzetowych,
sprawozdan, omawianie ztozonych do Izby projektéw ustaw
z zakresu rolnictwa, wybor cztonkéw komisji rewizyjnej, roz-
strzyganie w sprawach, przedtozonych przez prezydjum. Wal-
ne zebrania bywajg zwyczajne i nadzwyczajne. Zwyczajne wal-
ne zebranie zwoluje Prezes 2 razy do roku; nadzwyczajne zas
—na whniosek Ministra Rolnictwa, komisji rewizyjnej, z decyzji
prezydjum lub na zadanie Us cztonkéw lzby. Przewodniczy na
walnem zebraniu Prezes Izby, wrazie za$ jego nieobecnosci—
jeden z wiceprezesOw; zebrania sg jawne; tylko w waznych
wypadkach moze by¢ zarzadzona tajnosc.

Dla przedyskutowania i przygotowania r6znych spraw
prezydjum Izby moze powotywa¢ Komisje. Komisje moga za-
praszaC rzeczoznawcdéw, nie bedacych cztonkami Izby, z pra-
wem gtosu doradczego.

Izba moze organizowa¢ zebrania rolnicze, w ktérych biorg
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udziat odpowiednie sekcje Izby wraz z cztonkami korespon-
dentami, rolnicy i przedstawiciele ich organizacyj.

Izba Rolnicza dzieli sie na 14 sekcyj, majacych nazwy
analogiczne do nazw wydziatow. Do kazdej sekcji Ministerstwo
Rolnictwa deleguje jednego przedstawiciela z prawem gtosu.
Liczbe cztonkdéw poszczegolnych sekcyj okre$la Minister Rol-
nictwa, przydziela zaS—Prezes lIzby. Na posiedzenia sekcyj mo-
ga byC¢ zapraszani rzeczoznawcy z prawem gtosu doradczego.
W sekcjach omawiane sg sprawy, skierowane przez prezydjum.
Kierownik sekcji powiadamia prezydjum o powzietych uchwa-
fach. Prezydjum moze skierowa sprawe do powtdrnego roz-
patrzenia.

Kierownika sekcji wyznacza Prezes lzby. W razie nieo-
becnosci kierownika sekcji obowigzki te petni przedstawiciel
Ministerstwa Rolnictwa. Obowigzki sekretarzy sekcyj petnig
kierownicy odpowiednich wydziatdbw lub ich zastepcy. Prezes
i wiceprezesi lzby moga bra¢ udziat w posiedzeniach sekcji
z prawem gtosu doradczego. Posiedzenia sekcyj zwotuje Pre-
zes lzby.

Komisja rewizyjna sktada sie z 5 czionkow. 2 cztonkow
wybranych przez walne zebranie lzby (na 1 rok), 2 przedsta-
wicieli Kontroli Panstwowej, 1—Ministerstwa Rolnictwa. Preze-
sem komisji rewizyjnej jest kontroler panstwowy.

Srodki finansowe Izby sktadajg sie z dochodow z majat-
ku lIzby, z dochodéw za ustugi oddawane przez Izbe rolnikom,,
z sum, przewidzianych przez budzet panstwowy, z daréw i in-
nych nieprzewidzianych wptywoéw.

Rok budzetowy lzby rozpoczyna sie i konczy réwnoczes-
nie z rokiem budzetowym Panstwa. Roczne sprawozdanie z wy-
konania budzetu przedkiada Izba walnemu zebraniu do za-
twierdzenia, a nastepnie Ministrowi Rolnictwa. Jednoczesnie
skfada sie sprawozdanie z dziatalnosci Izby. Preliminarz bud-
zetowy na rok nastepny prezydjum Izby nie pOZniej jak 1-go
pazdziernika wnosi na walne zebranie do zatwierdzenia, nie
pozniej za$ jak 1 grudnia przedktada Ministrowi Rolnictwa.
Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 kwietnia 1935 r.

W poréwnaniu z polskiem prawem o Izbach Rolniczych ¥
ustawa o totewskiej Izbie Rolniczej wykazuje znaczne roznice.

Rozpatrujgc kolejno przepisy totewskiej ustawy o Izbie
Rolniczej stwierdzamy przedewszystkiem, ze przewidujg one
szerszy zakres dziatania lIzby, niz to majg polskie izby rolni-
cze. W mysl tych przepisow totewska Izba Rolnicza, poza in-
stytucjami panstwowemi, koncentruje catoksztatt pracy nad
rozwojem i podniesieniem rolnictwa. Dobrowolne organizacje
rolnicze moga powstawac i dziata¢ jedynie za zezwoleniem

’) Obwieszczenie Min. Rolnictwa i Reform Rolnych z dn. 22.XI. 1935
roku (Dz. G. R. P. Nr. 2 z 1933 r. poz. 16).
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Izby. Tego uprawnienia polskie izby rolnicze nie posiadajg,
stosunek za$ ich do organizacyj rolniczych ukfada sie na in-
nych zasadach, mianowicie (art. 13) ,izby rolnicze przy wy-
petnianiu swych zadanh w zakresie samodzielnego popierania
rolnictwa, opierajg sie na dobrowolnych organizacjach rolni-
czych, przedewszystkiem za$§ na powiatowych organizacjach
ogolno-rolniczych, W zwigzku z tern izby rolnicze wspétdzia-
fajg w zawodowem organizowaniu sie spoteczenstwa rolniczego,
popierajg spoteczne organizacje rolnicze, a wiec wszelkiego
rodzaju zwigzki, zrzeszenia i spétdzielnie, majace na celu roz-
woj rolnictwa, moga organizacjom tym powierza¢ prowadzenie
poszczegllnych prac z wlasnego zakresu dziatania i udzielaé
Im zasitkow pienieznych z zastrzezeniem kontroli ich zuzyt-
kowania“.

Zakres t. zw. samodzielnego dziatania izb rolniczych
W ujeciu ustawodawstwa polskiego i totewskiego jest zblizony,
z tg roznicg, ze do kompetencyj polskich izb rolniczych nie
nalezy kontrolowanie i przeprowadzanie rewizyj spotdzielni
rolniczych; pozatem ktotewska Izba Rolnicza ma za zadanie,
miedzy innemi, zajmowanie sie zagadnieniami pracy w rol-
nictwie, o czem polskie prawo nie wspomina.

Dalej polskie izby rolnicze nie majg prawa sankcji jak
fotewska, ktora za posrednictwem Ministra Rolnictwa moze
nakfada¢ kary pieniezne.

Zasadniczg jednak cechg totewskiej Izby Rolniczej jest
catkowite podporzadkowanie jej Ministrowi Rolnictwa. WYyste-
puje to zwiaszcza wyraznie w przepisach o organizacji sktadu
Izby: wszystkich cztonkéw Izby, prezydjum Izby, generalnego
sekretarza i kierownikow wydziatbw mianuje Minister Rolni-
ctwa. Wedtug za$ przepiséw polskiego prawa o izbach rolni-
czych, rada izby rolniczej skfada sie z radcéw, wybranych przez
okregowe zgromadzenia wyborcze (50%), z radcéw, wybra-
nych przez organizacje rolnicze (50%) oraz z radcow miano-
wanych przez Ministra Roi. i Ref. Roi. w iloSci nieprzekracza-
jacej potowy ogolnej liczby radcow z wyboru. Rada Izby wy-
biera ze swego grona zarzad lzby; tylko wybor prezesa i wi-
cepr]gzesa Izby podlega zatwierdzeniu przez Ministra Roi.
i Ref. Roi.

totewska ustawa dokladnie normuje organizacje biura
Izby (Wydzialy) oraz sekcyj, natomiast w polskiem prawie o iz-
bach rolniczych brak szczegbtowych przepisow w tym wzgle-
dzie. Odpowiednikiem sekcyj w naszych izbach rolniczych sg
komisje, ktére powotuje do zycia rada izby; ona tez wybiera
ze swego grona cztonkdw poszczegOlnych komisyj, komisje
zas—przewodniczacego i jego zastepce (komisje, z wyjatkiem
komisji rewizyjnej, moga uzupetnia¢ swoj sktad przez koop-
tacje o0séb, nie bedacych cztonkami rady izby, w ilosci okres-
lonej przez rade izby). Organizacja biura naszych izb rolni-
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czych moze by¢ rézna i zalezy od rozwoju prac izby; mogag
to by¢ wydzialy, inspektoraty, samodzielne referaty i t. p.

Struktura dochodéw naszych izb rolniczych | totewskiej
jest podobna, z ta, rdéznicag, ze przepisy ustawowe dla naszych
izb przewidujg miedzy innemi procentowy udziat we wptywach
z podatku gruntowego, a pozatem—zasitki rzagdowe i inne do-
chody, natomiast totewska ustawa wspomina jedynie o wias-
nych dochodach izby i dotacjach z panstwowego budzetu.

Z tego zestawienia wazniejszych cech charakterystycznych
totewskiej lzby Rolniczej i naszych izb wynika, ze zasady
organizacyjne, kompetencja i uprawnienia tych instytucyj sa-
morzadu gospodarczego wykazujg pewne roznice, w niekté-
rych wypadkach do$¢ znaczne. totewska Izba Rolnicza istnieje
dopiero od roku, brak wiec jeszcze sprawdzianu, w jakim
stopniu ustrdj jej odpowiada wymaganiom totewskiego zycia
gospodarczego, rolnictwa za$ przedewszystkiem.
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OBWIESZCZENIA.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczegOlnione nieruchomos$ci wywotane zostaty

1

10.

11.
12.

wa

do regulacji pierwiastkowej

Na dzien 15 wrzesnia 1936 roku.

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Witoldowej pod Nr. 39
i Sosnowej pod Nr. 2, o powierzchni 3190 mtr. kw., z ktérych odpada
na poszerzenie ulicy Witoldowej 61,55 mtr. kw. i Sosnowej 269,30 mtr.
kw. i Nadbrzeznej—Zwierzynieckiej 242,20 mtr. kw. nalezgca do Stefana
Winokura. Nr. Hip. 16756.

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicach Nowogrodzkiej i Rydza-
Smigtego pod Nr. 40 — 42/15, o powierzchni 1879,65 mtr. kw., nabyta
przez Ite Wotkowyska vel Wilkowiska od Eljasza Solonojcia i Chaskiela-
Morducha Cwilinga. Nr. Hip. 16773. i

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Rydza-Smigtego pod Nr. 15,
0 powierzchni 1609,40 mtr. kw., nalezgca do Itﬁ Wotkowyskiej vel Wil-
kowiskiej, Jochaweda Wotkowyskiego vel Wilkowiskiego, Jakéba Wot-
kowyskiego vel Wilkowiskiego, Samuela Wotkowyskiego, vel Wilkowi-
skiego, Borysa Wotkowyskiego vel Wilkowiskiego i Margolisa Janowa.
Nr. Hip. 16772.

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Rysiej pod Nr. 20, o po-
wierzchni 429 mtr. kw., nalezaca do Zofji Galifiskie]. Nr. Hip. 16769.
Nieruchomos$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Popowskiej pod Nr. 20, o po-
wierzchni 2256,90 mtr. kw., nalezagca do Gedeona Lewkowicza. Nr.
Hip. 16754.

Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy zbiegu ulic Nowogrédzkiej pod
Nr. 40/42 i Rydza-Smigtego pod Nr. 15-a, 0 powierzchni 3542 mtr. kw.
nalezagca do Janowa Margolisa. Nr. Hip. 16787.

Nieruchomos¢ w mieScie Wilnie przy ulicy Krzywej pod Nr. 43, o po-
wierzchni 453 mtr. kw., nalezagca do Ludmity Wiasienko. Nr. Hip. 16762.
Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Sohaniskiej pod Nr. 12-a,
0 powierzchni, 978,50 mtr. kw., nabyta przez Helene Andrzejewskag od
Wiaczestawa Bohdanowicza. Nr. Hip. 16763.

Nieruchomo$¢ w.miescie Wilnie przy ulicy Mejszagolskiej pod Nr. 18
0 powierzchni 5233,40 mtr. kw. czyli 1149,67 sgz. kw. nalezagca do An-
toniego Aleksandrowicza. Nr. Hip. 16739.

Nieruchomo$¢ w miescie Nowej Wilejce przy ulicy Kojranskiej pod Nr. 2,
0 powierzchni 882 mtr. kw., nabyta przez Wilhelma towmianskiego od
Antoniego i Jézefy Misiewiczow. Nr. Hip. 16755.

Nieruchomos¢ w miescie Trokach przy ulicy Szpitalnej pod Nr. 10, o po-
wierzchni 250 sgz. kw. nalezgca do Kamilli Aronowiczowej. Nr. Hip. 16735.
Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy zbiegu ulic Piwnej i zautku Rossa
pod Nr. 13, o powierzchni 1 dzies. 890 sgz. kw. nalezaca do Jozefa
Buczynskiego. Nr. Hip. 16723.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje pra-
do tych nieruchomosci w kancelarji Wydzialu Hipotecznego Sadu Okre-

gowego w Wilnie, Gmach Sadéw, ul. Mickiewicza Nr. 35 pod skutkami pre-
drluzji, przewidzianemi w art. 153 ust. hip. z r. 1919.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) L. Sumorok.
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Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty
do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 23 wrzesnia 1936 roku»

1. Nieruchomo$¢ w miescie Glebokiem przy ul. £omzynskiej pod Nr. 42,
powierzchni 633 mtr. kw. zawierajaca, nalezaca do Nadziei Krywionkowej.
Nr. Hip. 8908/B.

2. Nieruchomos¢ w w. Brastawiu przy ul. 3-go Maja pod Nr. 85, skiadajaca
sie z dwdch placéw stanowiacych jedna cato$C, powierzchni 1685 mitr.
kw., nabyta przez Arona Sznejdera od Jozefa Rynkiewicza, Teodora, Mi-
kotaja, Antoniego i Arkadiusza Pietraszkiewiczow. Nr. Hip. 8886/B.

3. Nieruchomo$¢ w m. Oszmianie pod nazwg »Wygon“ przy ul. Polanskiej,
powierzchni 50 ha 5936 mtr. kw. nalezagca do Magistratu miasta Oszmiany.
Nr. Hip. 8831/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje pra-
wa do tych nieruchomosci w kancelarji Wydzialu Hipotecznego w Wilnie,
*Gmach Sadow, przy ulicy Mickiewicza pod Nr. 36 pod skutkami prekluzji,
iprzewidzianemi w art. 153 ust. Hip. z r. 1919.

Wilno, dn. 20 maja 1936 r.
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) Hieronim Piotrowski.

Wydziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie

Sadu Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczegol-

nione nieruchomos$ci wywotane zostaty do pierwiastkowego
zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 14 sierpnia 1936 roku.

1. Dziatka gruntu nadziatlowego we wsi Nowosiotki pod nazwg ,Na wy-
sokim polu 1* gminy lidzkiej, powiatu lidzkiego, powierzchni 3000 mitr.
kw. (dtugosci 200 mtr. i szerokosci 15 mtr.) wiasno$¢ Konstancji Kopa-
czelowej jako nabyta ze sktady wiekszej osady nadziatowej. Nr. Hip. 3569.

2. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Legjonowej pod Nr. 1 (daw-
niej wsi Zarzecze gminy lidzkiej) powierzchni 945,80 mtr. kw. wiasnosé
Heleny z Ajzensztadtow Kaptanowej jako nabyta od Stanistawa Grablisa
Nr. Hip. 4344,

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje prawa
mdo tych nieruchomosci w Kancelarji Wydzialu Hipotecznego w Lidzie, ulica
Im. Pulku Suwalskiego Nr. 74, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art.
353 Ustawy Hipotecznej z roku 1919 (Dz. Ust. za rok 1928 Nr. 53 poz. 510).

Lida, dnia 19 maja 1936 roku.

w. z. Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie,
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) podpis nieczytelny.
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Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Nowogrédku ogtasza,
ze nizej wyszczegdllnione nieruchomosci zostaty wywotane do
pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 1 iipca 1936 roku.

1. Nieruchomo$¢ w miasteczku Zdzieciole przy ulicy Nr. 2, powiatu nowo-
grodzkiego, o powierzchni 2546 mtr. kw., nalezagca do Mowszy Winokura,
otrzymana w wyniku scalenia spalonej Czesci miasteczka, wzamian posia-
danego poprzednio placu przy ulicy Koscielnej pod Nr. 30-a. Ksiega
hip. Nr. 6905.

Na dzien 3 sierpnia 1936 roku.

2. Nieruchomo$¢ ziemska Ostréwki gminy horodziejskiej, powiatu nieswies-
kiego, pochodzaca ze skladu majatku Ostréwki, o powierzchni 15 ha
9754 mtr. kw., nalezaca do Aleksandry Lichodziejewskiej z nabycia dro-
gg kupna w roku 1936 cd Anny z Zaleskich Terajewiczowej. Ksiega
hip. Nr. 7020.

3. Nieruchomo$¢ ziemska w uroczysku Pohulanka w obrebie miasta Nie-
Swieza, o powierzchni okoto | ha 1412 mtr. kw., nalezaca do Franciszka
Pietkiewicza z nabycia drogg kupna w roku 1936 od Lipy Grynwalda.
Ksiega hip. 7115.

Wszyscy interesowani winni sie zglosi¢ ze swemi prawami do kance-
larji hipotecznej Sadu Okregowego w Nowogrodku w oznaczonych wyzej
terminach, gdyz w przeciwnym razie zagrazajg im skutki, przewidziane w art.,
153 Ust. Hip. dla Ziem Wschodnich z roku 1919 (Dz. U R P.z 1928 r.
Nr. 53, poz. 510).

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Grodnie obwieszcza,

ze nizej wyszczegolnione dobra nieruchome zostaty wywotane

do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki w nastepujgcych
terminach:

27 iipea 1936 roku.

1. Nieruchomo$¢ potozona na stacji kolejowej Skidel w uroczysku ,Polu-
wotoki® w gminie skidelskiej, powiatu grodzienskiego, skiadajqca sie
z dwoéch dziatek gruntu zawierajgcych powierzchni pierwsza dtugosci
97 m. szerokosci 31,95 m. a druga dtugosci 97 m. i szerokosci 10,65 m.
w granicach z Lednej strony z gruntami Kopelmana, z drugiej z gruntami
Sawwa i innych, z trzeciej z torem kolejowym i z czwartej ze wsig Pu-
zewicze, stanowigce wiasno$¢ Calela Brancowskiego dawniej Marji Sawwa,
Natalji Sawwa, Krystyny Sawwa i Nadziei Korsiakowskiej, hip. Nr. 1601/G

2. Nieruchomo$¢ potozona w mieScie Wotkowysku przy ulicy Trzeciego
Maja pod Nr. 4 i Nr. 6 zawierajgca og6tem powierzchni 4238 m. kw..
stanowigca jedng cato$¢ gospodarcza stanowigca wiasno$¢ Antoniego
Hancewicza dawniej Jana Czyzewskiego i Woltkowyskiego Rzymsko-Ka-
tolickiego Kosciota Parafialnego, hip. Nr. 438/W.

28 iipca 1936 roku.

3. Nieruchomo$¢ potozona obecnie w miescie Druskieriikach przy ulicy
Druskienickiej pod Nr. 13 dawniej we wsi Rotnicy zawierajagca powierz-
chni okoto 1598 m. kw. stanowigca wilasno$¢ Wincentego Kaminskiego-
dawniej Wincentego, Dominika i Hipolita synéw Antoniego Pieczukiewi-
czO6w i Hipolita syna Jana Pieczukiewicza, hip. Nr. 1292/G.
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4. Nieruchomos$¢ potozona w miescie Grodnie przy ulicy Orzeszkowej pod
Nr. 3 zawierajgca powierzchni wedlug planu 8866 m. kw. stanowigca
whasnos¢ Skarbu Panstwa hip. Nr. 1294/G.

29 lipca 1936 roku.

5. Nieruchomos$¢ potozona w miescie Grodnie przy ulicy Legjonowej pod
Nr. 29/1 zawierajgca powierzchni 1137,23 m. kw. stanowigca wiasnos¢
Bolestawa Horbatowskiego dawniej Stowarzyszenia Spoétdzielczego Pra-
cownikéw Komunalnych dla budowy wiasnych doméw w Grodnie, hip.
Nr. 1295/G.

6. Nieruchomo$¢ potozona w mieScie Grodnie przy ulicy Sokolniczej dotad
nr. policyjnym nie oznaczona zawierajgca powierzchni 999 m. kw. w gra-
nicach: od frontu ulica Sokolnicza, z prawej strony posesja sprzedawczy-
ni Marji Biernackiej, z lewej strony posesja Ignacego Chlewinskiego
i z tylu posesja Skarbu Panstwa, stanowigca wiasno$C Tadeusza i Julji
matzonkéw Ochrymukéw dawniej Marji Biernackiej, hip. Nr. 1296/G.

30 lipca 1936 roku.

7. Nieruchomos$¢ potozona w miescie Grodnie przy ulicy Orzeszkowej pod
Nr. 22 zawierajgca powierzchni 7074 m. kw. stanowigca wiasnos¢ Skarbu
Panstwa, hip. Nr. 1297/G.

W oznaczorglch wyzej terminach osoby interesowane winny sie zgtosic
do kancelarji Wydziatu Hipotecznego Sadu Okregowego w Grodnie z do-
wodami swych praw rzeczowych do tych nieruchomosci pod skutkami
prekluzji przewidzianemi w art. 153 Ust. Hip. z 1919 roku.

Grodno, dnia 29 maja 1936 roku.

(—) W. Zienkiewicz.
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym wGrodnie.

Wydziat Hipoteczny w Brzesciu nad Bugiem Sadu Okregowe-
go w Pinsku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci
wywotane zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 27 sierpnia 1936 roku.

Hip. Nr. 8274. Nieruchomo$¢ w Brzesciu n/B. przy ul. Kosciuszki pod Nr.
14 powierzchni 297 mir. kw. nabyta przez Zofje « Matgorzate
Mazurowska od Zlaty Kaplis.

Hip. Nr. 8276. Nieruchomos¢ ziemska ,Goretazy* urocz. ,Kreczewo" gm.
Wielkoryta pow. Brzeskiego, powierzchni 41,7893 ha nalezaca
do Skarbu Panstwa.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swe prawa
do nieruchomos$ci w kancelarji Wydzialu Hipotecznego w Brzesciu n/B. ul.
Bia’rﬁstocka 35, pod skutkami prekluzji, przewidzianej w art. 153 ustawy hip.
z roku 1919.

Brzes¢ n/B. dnia 19 maja 1936 roku.

Pisarz Hipoteczny
L. Dmowski.
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Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka Okregu Sadu Apelacyjnego w Wilnie podaje do
wiadomosci, ze zglosili sie do Rady nastepujacy petenci:

O wpisanie na liste aplikantéw adwokackich:

1) Dabrowska Wanda—magister praw U.S.B., zamieszkata w Wilnie,
przy ul. Potockiej 4 m. 3, pod patronatem adwokata Stanistawa Baginskiego,
z miejscem zamieszkania w Wilnie.

2) Duchnowski Jan — magister praw U.S.B., zamieszkaty w Wilnie,
przy ul. Zamkowaj 12 m. 6, pod patronatem adwokata Bronistawa Olechno-
wicza, z miejscem zamieszkania w Wilnie.

3) Parczewski Tadeusz — magister praw U.S. B,, zamieszkaty
w Wilnie, przy ul. Mickiewicza 22 m. 36, pod patronatem adw. W. Parczew-
skiego, z miejscem zamieszkania w Wilnie.

4) (Jrbanowaczowa Jadwiga — b. aplikant sagdowy Sadu Okrego-
wego w Wilnie, zam. w Wilnie, przy zautku Literackim 11 m. 28, pod patro-
natem adw. W. Jankowskiego, z miejscem zamieszkania w Wilnie.
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