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(Dokonczenie).

V.

A) Kiedy pozwany ma prawo wyrazi¢ swoj stosunek do
oSwiadczenia powoda, zawierajgcego zmiane powddztwa? Je-
zeli powdd ztozyi to oswiadczenie podczas rozprawy w obec-
noscli pozwanego — a moze to uczyni¢ ustnie lub na pismie
(art. 211 § 2)—ostatni ma natychmiast zaja¢ stanowisko, przed
wdaniem sie w spOr co do istoty zmienionych zadan. Jezeli
za$ powdd zmienit powddztwo lub tylko rozszerzyt zgdania
pozwu, albo zazadat innego przedmiotu zamiast pierwotnego
lub jego wartosci zastepczej w nieobecno$ci pozwanego—wi-
nien to uczyni¢ na piSmie, a wéwczas rozprawa ulegnie odro-
czeniu i pismo bedzie doreczone pozwanemu (art. 229). Do
tego pisma procesowego winne byC dotgczone przepisane od-
pisy. Przepis ten dotyczy réwniez przypadku, gdy pozwany na
mocy art. 224 zadat przeprowadzenia rozprawy w jego nie-
obecnosci; wiec powod, ktory dazy do uzyskania wyroku bez-
posrednio po rozprawie, nie powinien zgtasza¢ zmian, przewi-
dzianych w art. 229 dopiero na rozprawie pod nieobecnos¢
pozwanego; moze w tym wypadku jedynie ograniczy¢ zadanie
pozwu t).

B) W razie gdyby pozwany sprzeciwit si¢ zmianie po-
wodztwa, sagd moze jg dopusci¢, gdy uzna ,ze zmiana nie
utrudni pozwanemu obrony”. Sad musi stanowisko swoje uza-
sadni¢. Przeciwko zezwoleniu lub odmowie dopuszczenia zmia-
ny stuzy stronie interesowanej zazalenie.

*) Por. Jan Jakoéb Litauer: op. cit.
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Czem ma sie kierowa¢ sad wydajac takie postanowienie?
Utrudnienie obrony pozwanemu zajdzie, jeZeii pozwany poszu-
kiwa¢ musi nowych $rodkéw obronnych, dowoddéw i t. d. Sa-
mo przewleczenie sie zakonczenia sprawy wskutek zmiany po-
wodztwa, np. konieczno$¢ odroczenia rozprawy celem prze-
prowadzenia dowodéw oraz zwiekszenie kosztow procesu nie
uprawniajg sadu od odmowy dopuszczenia zmianyl)- Trudno
wytkng¢ ogdlng zasade przy rozstrzygnieciu tej Kkwestji. Nie-
kiedy dwa zadania tego samego przedmiotu roznig sie tylko
odmienng kwalifikacjg swych podstaw i pozwany z jednakowg
fatwoscia moze negowac istnienie tak jednej, jak drugiej pod-
stawy, np. powdd zadat zwrotu przedmiotu, danego w zastaw,
nastepnie za$ udawadniat, iz dat go na przechowanie. Pozwa-
ny jednakowo tatwo moze udowodni¢, ze przedmiotu nie brat
ani w zastaw ani na przechowanie, lecz nabyt go od powoda,
albo od osoby trzeciejd). W przytoczonym wyzej przyktadzie
zgloszenia w toku sprawy 0 czynsz najmu zadania czynszu za
dalsze okresy zmiana ta w wigkszosci przypadkéw nie utrudni
pozwanemu obrony.

W razie okazania sie potrzeby zmiany powoOdztwa lub
jego uzupetnienia sagd nie ma obowigzku wzywania strony do
tego (orzecz. S.N. z 15.V.23 r. RW. 2590/22 P.P.H.3). Peiper
uwaza, iz wyjatek od tej zasady zachodzi, gdy sprawa toczy
sie w sadzie grodzkim, a strona dziata bez adwokata; zdanie
to opiera na art. 384 K. P. C., ktéry stanowi, ze gdy powdd
dziata bez adwokata, sad zwr6ci mu uwage badZz na niedo-
puszczalno$¢ powodztwa z przyczyn formalnych, badZz na oczy-
wistg jego bezzasadno$¢. Naszem zdaniem, powyzsza interpre-
tacja art. 384 idzie za daleko. Ingerencja sadu jest w powo-
fanym artykule Scisle okreslona i nie dopuszcza rozszerzajacej
wyktadni; sadzimy, iz ustawodawca nie miat na mysli wiozenia
na sad obowigzku zastgpienia adwokata i kierowania dziatal-
noscig stron w procesie; stanowitoby to zbyt jaskrawy wytom
w zasadzie kontradyktoryjnosci, na ktorej miedzy innemi oparty
jest K.P.C.; wzmacnia nas w tern mniemaniu § 3 tegoz arty-
kutu, ktory okresla jakich wskazéwek ma Sad w razie potrze-
by udzieli¢ stronie dziatajacej bez adwokata: wskazéwek o ter-
minach czynnosci procesowych.

C) Jaki jest los pierwotnego zgdania, jezeli sad odmawia
zgody na zmiane powddztwa? Zdania co do tego sg w do-
ktrynie podzielone. Jedni utrzymuja, ze skoro powod zmienit
pierwotne zadanie, tern samem zrzekt sie jego i pozwany moze
zadac, aby sad umorzyt oba powddztwa; inni za$ s tego zda-
nia, ze zmiana jednego zadania na drugie catkiem nie oznacza

1) Por. Dr. L. Peiper op. cit. oraz prof. M. flllerhand op. cit.
2) Por. W. L. Isaczenko op. cit.
3) Zob. St. Gotgb i Z. Wusatowski: op. cit.
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zrzeczenia sie pierwotnego i dlatego sagd odmawiajac dopusz-
czalnosci zmiany, jest obowigzany rozpozna¢ pierwsze zgda-
niel). Ostatniego zdania byt Senat ros. (S. C. Nr. 74 — 76 r.)

Peiper?8 uwaza, ze gdy sad nie zezwolitl na zmiane, nie
pozostaje powodowi inne wyjscie, jak wytoczenie nowego
pozwu, chocby w toku danego sporu; w ostatnim wypadku
pozwany nie bedzie mégt uczyni¢ zarzutu litis tendentis ze
wzgledu na odmienny przedmiot sporu. Prof, flllerhands)
rozwigzuje sprawe kompromisowo i, naszem zdaniem, bardzo
trafnie, mianowicie w ten sposob, ze powdd ktéry oswiadcza,
ze zmienia powoOdztwo wytacza tern samem nowe powddztwo
i pod warunkiem tegoz dopuszczenia zrzeka sig poprzod wnie-
sionego.

D) MowiliSmy dotychczas o przedmiotowej zmianie po-
wodztwa. Zmiana skargi co do stron zachodzi, jezeli np. po-
wod skarzy imieniem wiasnem, a nastepnie oSwiadcza, Ze
skarzy jako przedstawiciel innej osoby; jezeli powdd zmieni
osobe pozwanego. Mamy zmiane skargi, jesli w miejsce jawnej
spotki  handlowej wstepuja jej wspdlnicy. Nie stanowi nato-
miast zmiany skargi sprostowanie oznaczenia strony, jezeli
strona pozostaje ta samad).

Warto zaznaczyé, ze niewszyscy teoretycy oraz komen-
tatorowie prawa procesowego uwazaja, aby zmiana podmio-
towa mogta by¢ oceniana wedtug przepisbw 0 zmianie po-
wodztwa; niektérzy nie uznajg tego rodzaju zmiany za zmiane
powoddztwa. Prof. W. Gordon sadzi, ze ze zmiang pozwanego
zupetnie nie zmienia sie sktad wytoczonej skargi—tresc (,,s0-
staw") zgdania i podstawa skargi pozostajg bez zmian; zmie-
nia sie tylko kierunek powodztwa. To samo odnosi sie i do
zmiany powoda. Zmienia sie proces lecz nie powédztwo (,,mie-
niajetsia proces, no nie isk)5).

Prof, fllierhand wyraza sie w tej kwestji: ,,pod pojecie
zmiany powoédztwa nie podpada zmiana osoby powoda’ (art.
210, p. 3 K.P.C); sad nie moze wiec na nig zezwoli¢. Zmiana
osoby pozwanego jest niedopuszczalna nawet przed dorecze-
niem pozwu, nalezy tedy wytoczy¢ nowe powodztwo.

Jednak praktyka Senatu rosyjskiego odnosita (jak widaé
z uzasadnienia odpowiednich orzeczen) zmiane podmiotowg
do wypadku zmiany powodztwa, aczkolwiek niedopuszczalnej,
np. gdy powod wytoczyt powddztwo przeciwko jednemu po-
zwanemu, a w toku sprawy wyszio na jaw, ze odpowiada¢ ma
inny i powod prosit o zasgdzenie od tego innego (S. C. Nr.

h Zob. W. Z. Isaczenko op. cit.

2) Dr. Leon Peiper op. cit.

3) Prof, flllerhand op. cit.

4) Zob. Z. Hahn op. cit., ktéry powotuje sie na Stein-Jonasa. Z.P.O.
s) Prof. W. Gordon: op. cit.
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164—69 r. 25). Jak mozna sadzi¢ na podstawie nizej przyto-
czonych orzeczen, Sad Najwyzszy zajagt analogiczne stanowisko.
W orzeczeniu 1l R. W. 622/31 z dn. 20 X. 1931 r. (P. P. A
1932, Nr. 41) wypowiedziat sie S. N. w tym sensie, Zze o0zna-
czenie nastepne, jako strony pozwanej, firmy, na ktérg prze-
niesiono w catosci majatek firmy pierwotnie pozwanej obecnie
juz nieistniejgcej, przedstawia sie jako zmiana skargi; jednak
zmiana ta nie powoduje, zdaniem S. N., ani utrudnienia, ani
przewleczenia sporu. Zgtoszenie w skardze apelacyjnej wnios-
ku o zasadzenie odszkodowania od przedsiebiorstwa ,,Polskie
Koleje Panstwowe” zamiast od Skarbu Panstwa, przeciwko
ktéremu skarga pierwotnie zostata wytoczona, stanowi zmiane
powodzwa lecz Sad Apelacyjny miat podstawe do uwzglednie-
nia powyzszego wniosku, skoro strona pozwana hie sprzeci-
wita sie tej zmianie (Orz. S. N. Nr. 346—34 r. Zb. Orz.).

W uzasadnieniu projektu Kod. Post. Cyw. znajdujemy
dwa odmienne rozwigzania poruszonej kwestji. Prof. M. Al-
lerhand!) W swoim projekcie unormowat zmiane podmiotows
(art. 23—24), jako rodzaj zmiany powddztwa obok zmiany
przedmiotowej (art. 21—22). Tres¢ tych artykutéw stanowi, ze
sprostowanie imienia lub nazwiska stron albo wymienienie in-
nej strony w miejsce dotychczasowej, wskutek omyiki pozwa-
nej, jest dopuszczalne az do ukonczenia postepowania [-szej
instancji: ze w miejsce powoda moze wstagpi¢ w spér prawo-
nabywca jego roszczenia, powdd jednak solidarnie z nim od-
powiada za koszta procesu; ze w miejsce pozwanego wstapic
moze w spér osoba, ktdra objeta zobowigzanie, albo nabyta
rzecz, co jednak nie uchyla zobowigzania pozwanego tak co
do samego roszczenia, jak co do kosztow procesowych. Na-
tomiast w projekcie prof. Fiericha'), w rozdziale dotyczacym
zmiany skargi, nie wspomina si¢ 0 zmianie podmiotowej;
art. 10 projektu, (ktoéry odpowiada art. 210 K. P. C.) glosi, ze
pozbycie rzeczy objetej sporem lub odstgpienie roszczenia,
objetego sporem, nie ma wplywu na dalszy tok procesu. Jak
wida¢ z brzmienia art. 210 K. P. C. oraz z wiasnych uwag
prof. M. Allerhanda, umieszczonych w jego komentarzu i wyzej
przez nas cytowanych, Kodeks w tej kwestji poszedt drogg
wytknietg w projekcie prof. Fiericha.

V.

F\) Przechodzimy do tresci art. 212 K. P. C., ktéry oma-
wia, nie stanowigce zmiany powodztwa: ograniczenie zgdania
pozwu, badZz w ramach wiasciwosci sadu jego .rozszerzenie lub
zadanie zamiast pierwotnego przedmiotu sporu jego wartosci
albo innego przedmiotu wskutek zmienionych okolicznosci;

*) Polska Proced. Cyw. T. I
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wszystko jednak pod warunkiem, ze podstawa pozostata nie-
zmieniona.

Wiasciwie, w najogoélniejszem znaczeniu stowa sg to. row-
niez przypadki zmiany skargi, lecz takie, ktére nie stanowig
zZmiany w znaczeniu procedury cywilnej, na ktore ustawa ze
wzgledéw oportunistycznych zezwala niezaleznie od zgody
pozwanego lub sgdu. Jezeli chodzi o zgdanie zamiast pierwot-
nie zadanego przedmiotu jego wartosci, warto przytoczy¢ na-
stepujgcg uwage prof. Fiericha3l) ,,zaprzeczy¢ sie nie da, iz
tego rodzaju zmiana, wywolujgca zmiane zgdania moze wzru-
szy¢ podstawe powddztwa, zmieniajgc, np. podstawe prawng
wydania przedmiotu na zadanie odszkodowania z tytutu znisz-
czenia przedmiotu, objetego zadaniem skargi”.

Gstawa zakazuje rozszerzenia zadania pozwu, jezeli to
powoduje zmiane wiasciwosci sadu, natomiast nie stawi tego
warunku przy ograniczeniu zgdania pozwu. Nie oznacza to,
aby przez ograniczenie zgdania mozna byto spowodowaC zmia-
ne wiasciwosci rzeczowej; kwestja ta zostata juz uregulowana
przepisem art. 51 K. P. C., ktory stanowi, ze sad wiasciwy
w chwili wytoczenia powddztwa pozostaje wiasciwym az do
ukonczenia postepowania, chocby podstawy wiasciwosci zmie-
nity sie w toku sprawy. Senat ros. wypowiedziat sie, ze skoro
sprawa zostata wytoczona niewlasciwie przed sgdem pokoju
zamiast przed sgdem okregowym, zmniejszenie roszczen ce-
lem utrzymania wiasciwosci sadu pokoju jest niedopuszczalne
(S. C. Nr. 38 i 39— 1904 r.). Sadzi¢ nalezy, ze gdy powadd
zmniejszyt wysoko$¢ pierwotnego zadania, ptaci jednak pozwa-
nemu koszta procesu w razie przegrania sprawy, stosownie
do pierwotnej wartoSci pozwu. Tak rozstrzygnat te kwestje
Senat ros. (S. C. Nr. 49—78 r.; Nr. 13—82 r.).

B) Jak mamy rozumie¢ pojecia ,,ograniczenie” i ,,rozsze-
rzenie” zadan powodowych? Czy ograniczenie moze by¢ tylko
ilosciowe? Np. gdy zamiast 3000 zt. zada sie 2000 zt., lub za-
miast 4 ha—2 ha. Czy réwniez moze by¢ jakosciowe? Np. gdy
powddztwo o Swiadczenie ogranicza sie do powddzta o usta-
lenie. Czy bedzie dopuszczalne ograniczenie powddztwa w tej
formie, ze zamiast prawa wiasnosci zada powdd przyznania
mu prawa posiadania? Nie. Mimo to, ze ta ostatnia zmiana
jest istotnie ograniczeniem zadania pozwu; bo naruszony zo-
stat zasadniczy warunek, wymagany przez art. 212—nie zmie-
niania podstawy powddztwa, a to ma miejsce w przytoczonym
wypadku. Z tej samej przyczyny niedopuszczalne bedzie ogra-
niczenie powddztwa w przypadku, gdy powdd zamiast przy-
wrécenia posiadania catego majatku zada nastepnie wyjecia
Z posiadania pozwanego tylko czesci tego majatku z powodu
naruszenia umowy najmu (S. C. Nr. 914—69 r.).

') Polska Proced. Cyw. T. I
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Rowniez rozszerzenie zadania pozwu moze byc ilosciowe
i jakosciowe. Rozszerzenie pozwu nastepuje, gdy sie zgda wie-
cej lub gdy obok pierwotnie zadanego przedmiotu zada sie
innego przedmiotu, np. proécz rzeczy gtdwnej, jej przynalez-
nosci, albo gdy précz ustalenia pewnego stosunku prawnego
zada sie takze pewnych Swiadczen z tego stosunku, np. précz
ustalenia prawa wiasnosci do pewnej rzeczy — takze zwrotu
tej rzeczy.

C) Na tym odcinku interesujgcego nas zagadnienia mo-
zemy zanotowac pawazne kontrowersje: czy jest dopuszczalne
przejScie od powddztwa o ustalenie do powodztwa o S$wiad-
czenie w ramach art. 212 K. P. C,, czy tez jest to zmiana po-
wodztwa dopuszczalna jedynie pod warunkami, wymaganemi
przez art. 211? Peiperl) twierdzi, ze przejscie od zgdania
0 Swiadczenie do zadania jedynie ustalenia pewnego stosun-
ku prawnego, lub prawa nie jest ograniczeniem zgdania poz-
wu, lecz zgdaniem czego$ innego (aliud); inne bowiem sg
warunki powodztwa o Swiadczenie, a inne — o ustalenie, wiec
inna jest zasada faktyczna pozwu i stosowaé tu nalezy prze-
pis art. 211 § 1; za$ gdy w toku sporu o ustalenie zajdzie
mozno$¢ wytoczenia pozwu o Swiadczenie i powdd zgda obok
ustalenia takze pewnych $wiadczen z danego stosunku praw-
nego, albo tez zada tych $wiadczen, cofajgc pierwotne zada-
nie o ustalenie, mamy rozszerzenie powddztwa.

Na to powiada Hroboni?), ze istnienie interesu prawne-
go nie nalezy do podstawy powoddztwa, a jest bezwzgledng
przestanka procesu, ktérg sad winien stwierdzi¢ z urzedu i ze
badanie Interesu prawnego nalezy do rzadkosci, albowiem
interes ten zazwyczaj nie wymaga badania w drodze docho-
dzen i jest widoczny prima facie juz z samej treSci pozwu
lub z natury stosunku prawnego albo prawa. Hroboni uwaza
przejécie od powoOdztwa o ustalenie do powodztwa o Swiad-
Czenie za rozszerzenie zadania pozwu | vice versa od po-
wodztwa o Swiadczenie do powoOdztwa o ustalenie—za ogra-
niczenie zadania pozwu, czyli w obu przypadkach mamy prze-
istoczenie powodztwa (Clmwandlung der Klage), ktére miesci
sie w ramach art. 212 i nie wymaga czyjejkolwiek zgody, a nie
zmiane powodztwa (Klageanderung). Hroboni opiera sie na
autorytecie Kleina i Neumanna, najwybitniejszych komenta-
toréw austr. proc, cyw., z ktorych pierwszy byt réwniez twor-
cg tej procedury.

Natomiast prof. Waskowski dochodzi do innego wniosku,
mianowicie, ze rozszerzenie zadania pozwu przez zgtoszenie
nowego roszczenia cywilno-prawnego podpada pod pojecie

*) Dr. Leon Peiper: komentarz, t. I, str. 20.
2) Jan Hroboni. stosunek wzajemny powodztwa o ustalenie i po-
wddztwa o $wiadczenie, ,,Polski Proces Cywilny* Nr. 21—21. 1934 r.
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zmiany powoddztwa, a wiec pod warunki art. 211; podpada pod
nie dotgczenie do powddztwa o ustalenie zadania o zasadze-
nie, albo przejScie od pierwszego do drugiego. Odwrotnie
przejscie od drugiego do pierwszego lub dotgczenie do po-
wodztwa 0 zasgdzenie powddztwa o ustalenie podpada pod
warunki art. 212. jako stanowigce ograniczenie lub dozwolone
rozszerzenie zadania pozwu prof. Waskowski motywuje swoj
poglad tem, ze zgloszenie nowego roszczenia zmienia podsta-
we powoOdzwa, poniewaz r6zne roszczenia powstajg z réznych
stanéw faktycznych, to za$ utrudnia pozwanemu obronel).

Litauer® dopuszcza w ramach art. 212 przejscie od po-
wodztwa o Swiadczenie do powddztwa o ustalenie, widzac
w tem przykiad jakoSciowego ograniczenia powodztwa; do-
puszcza roéwniez odwrotny przypadek, to zn. przejScie od zg-
dania o ustalenie do zadania o $wiadczenie, ,jezeli przejscie
takie usprawiedliwione jest zmienionemi okoliczno$ciami®. Ten
ostatni warunek nalezy naszem zdaniem, rozumie¢ w tym sen-
sie, ze Litauer nie widzi w drugim przypadku rozszerzenia
zadania pozwu, jeno zgdanie innego przedmiotu zamiast pier-
wotnego.

D) Zada¢ innego przedmiotu lub jego wartosci moze
powdd w mysl art. 212 tylko wskutek zmienionych okolicz-
nosci. Zmiana okolicznosci zachodzi, jezeli przedmiot sporu
zostat zniszczony, zagingt lub przeszedt w trzecie rece, zda-
niem Peipera przed lub po wytoczeniu powddztwa. RoOwniez
prof. Hlierhand przez zmienione okolicznosci uwaza nietylko
te, ktére po wytoczeniu dopiero zaistniaty, lecz takze te, ktére
pOzniej przytoczono. Procedura cywilna niemiecka usuwa pod-
stawe do wszelkich watpliwosci w tym wzgledzie, albowiem
mowi mowi tylko o zasziej pdzniej zmianie (§8 268). Jak za-
znaczono wyzej austrjacka procedura cyw. (8 235, ust. 4) ze-
zwala na zadanie innego przedmiotu albo rownowartosci nie-
zaleznie od zmiany stanu rzeczy, co prof. Fierich stusznie
uwazat za nietrafnes).

Zmiana zadanego przedmiotu na inny zawiera w sobie
bezwarunkowo zrzeczenie sie przedmiotu pierwotnie zadanego4).
Tak samo ograniczenie powddztwa jest bezwarunkowem zrze-
szeniem sie czesSci roszczeniad). Zamiast pierwotnego przed-
miotu sporu mozna zada¢ jego wartosci lub innego przed-

") Prof. Eug. Waskowski: zmiana powddztwa, ,,Polski Proc. Cyw.”
Nr. 3 1935 r.

2) Jan Jakob Eitauer: op. cit.

°)) Polska Proced. Cyw. t. I.

4 Dr. Leon Peiper: op. cit; prof. M. flllerhand: op. cit.

5) Dr. Leon Peiper: op. cit.
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miotu w razie zmiany okolicznosci réwniez w postepowaniu
apelacyjnem (art. 403 K. P. C.).

*
* *

Skreslone w artykule niniejszym uwagi daleko nie wy-
czerpujg wszystkich kwestyj, stanowigcych kompleks zagad-
nienia zmiany powddztwa, ani tez calego materjalu, odnosza-
cego sie do kazdej z poszczegOlnych kwestyj. Takie zadanie
wychodzi poza ramy naszego artykutu.

SZ. MILKONOWICKI adwokat.
PODZEGANIE i POMOCNICTWO.

(Dokonczenie).

W zwigzku z kwestjg odpowiedzialnosci podzegacza i po-
mocnika wytania sie pytanie, czy mogg sie oni dopusci¢ pod-
zegania i pomocnictwa w sensie art. 26 K. K. przy tak zwa-
nych przestepstwach indywidualnych, t. j. takich, ktére moga
by¢ popetnione tylko przez osoby, posiadajace pewne w usta-
wie okreslone wihasciwosci i kwalifikacje, np. urzednikéw, osoby
zaufania publicznego, lekarzy i t. p.

W artykule p. t. ,,Czy podlega karze obcokrajowiec, pod-
zegajacy lub udzielajacy pomocy obywatelowi polskiemu do
dokonania przestepstwa z art. 101 K. K.?”, umieszczonym
w CzasopiSmie Sedziowskiem, Nr. 6 z roku 1933, autor Dr.
tukasz Fudali usituje dowodzi¢, Zze wymogi ustawowe pod tym
wzgledem odnoszg sie tylko i wylgcznie do sprawcéw sensu
stricto przestepstwa, nie za$ do podzegaczy i pomocnikdw,
wobec czego nawet cudzoziemiec moze sie dopusci¢ podzega-
nia i pomocnictwa do popetnienia przestepstwa, przewidziane-
go w art. 101 K. K, przez obywatela polskiego.

Powyzsze stanowisko jest niestuszne i kioci sie z istotg
podzegania i pomocnhictwa w ujeciu kodeksu karnego pol-
skiego.

Zgodnie z zasadg akcesoryjnej odpowiedzialnosci przy
teorji udzialu w cudzem przestepstwie nieurzednik np. mogtby
dopusci¢ sie podzegania do przestepstwa urzedniczego, gdyz
swojg kwalifikacje kryminalng czerpie z dziatania sprawcy
przestepstwa, od ktérego jest w zupetnosci zalezna jego od-
powiedzialnosé.

Inaczej sprawa sie przedstawia, jezeli zwrécimy sie do
Kodeksu Karnego polskiego.
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Skoro podzegacz lub pomocnik w ujeciu kodeksu karne-
go polskiego jest réwniez sprawcg — w Szerszem znaczeniu
tego pojecia — przestepstwa, bezposrednio spowodowanego
przez sprawce sensu stricto, dokonujac go tylko w odmiennej
formie, to zadnej racji nie mozna przypisaC twierdzeniu, ze
osoby, ktore nie posiadajg wymaganych przez ustawe dla
sprawcow wiasciwosci lub kwalifikacyj (np. urzednika, notarju-
sza, lekarza i t. d.), moga jednak by¢ pociggniete do odpo-
wiedzialnosci za podzeganie lub pomocnictwo.

Niestusznosc tej tezy wnika réwniez z art. 16 K. K., ktory
stanowi, ze okolicznosci, wplywajace na karalno$¢ czynu,
uwzglednia sie tylko co do tej osoby, ktorej dotycza.

Jezeli karalno$¢ czynu jest zalezna od wymaganych przez
ustawe wiasciwosci sprawcy, to w mysl tego artykutu nie bedg
odpowiadaty osoby, ktdre tych wiasciwosci nie posiadaja.

Omawiajgc powyzszy przepis Glazer—Mogilnicki w ich
komentarzu do Kodeksu Karnego zaznaczajg:

»Przepis niniejszy opiera sie na zasadzie indywidualizacji
w dziedzinie winy. Jezeli zatem przestepstwo jest tego rodza-
ju, ze moze je popetni¢ tylko osoba, majgca ustawowe po
temu warunki, to, w razie popelnienia takiego przestepstwa
przez dwie lub wiecej o0sOb, osoby, ktére warunkom po-
wyzszym nie odpowiadaja, nie bedg wogble odpowiedzialne,,.

Stanowisko to znajduje poparcie w art. 293 K. K., w mysl|
ktorego nieurzednik, nakfaniajacy urzednika lub udzielajacy
mu pomocy do popetnienia przedstepstw urzedniczych, okres-
lonych w rozdziale XIl K. K., podlega karze, jako podzegacz
lub pomocnik.

Skoro Ustawodawca uwazat za celowe pociggniecie do
odpowiedzialno$ci karnej nieurzednika, naktaniajgcego urzed-
nika lub udzielajgcego mu pomocy przy przestepstwach urze-
dniczych, to umiescit o tern specjalny przepis w czesci szcze-
golnej K. K. w mniemaniu, ze samo przez sie bez tego prze-
pisu odpowiedzialno$¢ podzegacza i pomocnika w tym wypad-
ku nie Istnieje. Przeciez nie mozna powaznie mniemac, jak to
czyni Fudali w wyzej przytoczonym artykule, ze w tej mierze
»ustawodawca w czesci szczeg6lnej K. K. wyjatkowo napom-
kng! o kwestje, zatatwiong juz w czesci ogolnej K. K.“

Art. 293 KK. ma zastosowanie tylko w tym wypadku,
jezeli nakioniono lub udzielono pomocy przy popetnieniu prze-
stepstwa urzedniczego, natomiast brak takiego przepisu od-
nosnie do innych przestepstw indywidualnych, zastosowanie
za$ w tych wypadkach art. 293 K. K. w drodze analogji jest
niedopuszczalne.

W Swietle wyzej wytuszczonych motywéw nalezy dojsé¢
do wniosku, ze podzegacz lub pomocnik nie moze byC pocig-
gniety do opowiedzialnosci karnej przy przestepstwach indy-
widualnych. Dlatego tez nie ulega odpowiedzialnosci cudzozie-
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mie¢, ktory naktonit obywatela polskiego do popetnienia przes-
tepstwa z art. 101 K. K, albo osoba, ktéra naktonita notar-
jusza lub lekarza do popetnienia przestepstwa, okreslonego
w art. 192 K. K.

Innaczej bedzie sie przedstawiata sprawa, jezeli osoba
podzegajgca lub pomagajgca réwniez odpowiada ustawowym
wymogom, okreslonym w przepisie, traktujgcym o odnosnem
indywidualnem przedstepstwie.

Odmienne stanowisko zajmuje Makarewicz, ktéry w arty-
kule p. t. ,,Bezkarno$¢ podzegania i pomocnictwa“, umieszczo-
nym w Przegladzie Prawa i Administracji, Nr. 1 z roku 1934,
posuwa sie tak daleko, ze nie przyznaje mozliwosci pociggnie-
cia do opowiedzialnosci, jako podzegaczy i pomocnikdw, osob,
ktére posiadajg nawet wiasciwosci wymagane przez kodeks
karny przy odnosnem przestepstwie indywidualnem. Zgodnie
Z tym pogladem nie bedzie odpowiadat notarjusz ewentualnie
lekarz, ktory podzegat innego notarjusza ewentualnie lekarza,
aby popetnit przestepstwo, okreslone w art. 192 K. K.

Powyzsze posuniecie jast za dalekie i nie znajduje uza-
sadnienia w kodeksie karnym polskim.

Skoro kodeks karny uwaza podzegaczy i pomocnikéw
rowniez za sprawcow czynu karygodnego, to niema racji w twier-
dzeniu, ze osoba o pewnych kwalifikacjach prawnych moze
popetni¢ to przestepstwo jedynie i wytgcznie w postaci spraw-
cy sensu stricto, nie za$ w formie podzegania i pomocnictwa,
ktére sg li tylko odmiennemi rodzajami technicznemi popet-
nienia tegoz przestepstwa. Przeciez Makarewicz roéwniez, jak
wyzej wyjasniono, ujmuje w ten spos6b podzeganie i pomo-
cnictwo, a wiec jego powyzsze twierdzenie co do bezwzglednej
nieopowiedzialnosci podzegaczy i pomocnikéw przy przestep-
stwach indywidualnych kioci sie z jego ujeciem istoty podze-
gania i pomoctnictwa.

Jezeli notarjusz moze by¢ sprawcg przestepstwa z art.
192 K. K, to nie ulega watpliwosci, ze moze sie dopusci¢ row-
niez podzegania i pomocnictwa w rozumieniu art. 26 i 27 K. K.
przy popetnieniu tego przestepstwa przez sprawce sensu stricto.

Na koncu nalezy zaznaczy¢, ze w artykule tym zostaty
oméwione podzeganie i pomocnictwo w Swietle artykutow 26
i nast. K. K, ale kodeks karny polski w czesci szczegdlnej
w niektdrych wypadkach ujmuje podzeganie i pomocnictwo,
jako delikta sui generis, np. w artykutach 103, 151, 208, 210,
228, 232, 278 i t. d. Omodwienie tych wypadkéw podzegania
i pomocnictwa zostato pominigte, gdyz nie nalezy to do te-
matu niniejszego.
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PRZEGLAD CJSTRWODfiWSTWIl.

Dz. LI. Rz. P. Nr. 46 poz. 339. Obwieszczenie Mini-
stra Skarbu z dn. 30. V 1936 r- w sprawie ogtoszenia jedno-
litego tekstu ustawy o panstwowym podatku przemystowym.

Dz. tJ. Rz. P. Nr. 48 poz. 349. Rozporzadzenie Min.
Spraw [Vewn. i Sprawiedliwosci z dn. 1Q. VI 1936 r. w sprawie
Pisania podan przez delegatow powiatowych wojewddzkich biur
inansowo-rolnycl).

Dz. LI. Rz. P. Nr. 53 poz. 388. Rozp. Rady Mini-
strow z dn. 2- VII 1936 r. w sprawie ustalenia stosunku R.P.R.
z dn. 24. X 1934 r. o konwersji i uporzadkowaniu dtugéw rol-
niczych do przepisbw innych ustaw I rozporzadzen.

Dz. U. Rz. P. Nr. 54 poz. 391. Rozp. Rady Mini-
strow z dn. 2. VIl 1936 r. o przeksztatceniu Sadow przemysto-
wych i kupieckich na sgdy pracy.

Orzecznictwo cywilne.

Art. 103 k. p. c.

Na podstawie art. 103 k. p. c. koszty moga by¢ zasgdzo-
ne tylko od powoda na rzecz pozwanego, a nie odwrotnie.

(Z dnia 9.V11I. 1935 r. C. I. 890/35).

Art. 103 k. p- c.

Os$wiadczenie pozwanego 0 przyznaniu roszczen powodo-
wych (uczynione nawet przed wytoczeniem procesu), bez jed-
noczesnego zaofiarowania dluznej sumy, nie skutkuje zasto-
sowania przepisu artykutu 103 k. p. c.

(Z dnia 16.VII. 1935 r. C. L 2776/34).

Art. 119 8 1 k. p. c

Sad nie moze cofa¢ prawa ubogich tylko na tej podsta-
wie, ze poprzednio wysnut btedny wniosek z okolicznosci spra-
wy; sad wyzszej instancji réwniez nie moze cofng¢ przyzna-
nego przez sad nizszej instancji prawa ubogich na tej pod-
stawie, ze okolicznosci, na podstawie ktorych prawo ubogich
zostato przyznane, nie uzasadniajg — zdaniem sadu wyzszej
instancji — tego przyznania.

(Z dnia 18.X1.1935 r. w spr. C. 1l 239/35).

Art. 348, 378 k. p. c.

1. Nieczytelny podpis pod uzasadnieniem nie moze za-
stagpi¢ wymienienia nazwiska sedziego w sentencji wyroku lub
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postanowienia; brak powyzszy uniemozliwia kontrole kasacyjna,
czy orzeczenie wydat wiasciwy sedzia.

2. Skrocony sposéb redagowania wyrokéw i postanowien
oryginalnych, podpisywanych przez sedziéw, w szczegdlnosci
zamiast wymieniania stron i oznaczenia przedmiotu sprawy—
napis i znaki: ,w sprawie (rubrum)“ jest sprzeczny z przepi-
sem art. 348 k. p. c. i przeto niedopuszczalny.

(Z dnia 28.X.1935 r. w spr. C. lll. 402/35).

Art. 425 § 1 k. p. c.

Dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej uzalezniona jest wy-
facznie od tresci wyroku i zatozonej na ten wyrok skargi ka-
sacyjnej i nie moze by¢ oceniana w zwigzku z wyrokiem,
wydanym w innej sprawie, chociazby majacej tgczno$¢ mater-
jalno-prawng ze sprawa, w ktorej wyrok zaskarzono.

(Z dnia 22.VHI.1935 r. w spr. C. | 404—406/35).

Art. 479 Ic. p. c.

Ze wzgledu na rygorystyczne przepisy, dotyczace dopusz-
czalnosci rozstrzygniecia przez sad polubowny sporow, w za-
sadzie poddanych pod rozpoznanie sadéw panstwowych, nie-
wazne sg wszelkie umowy, mocag ktérych strony daza do za-
bezpieczenia wykonania ewentualnego rozstrzygniecia sadu
polubownego, nie odpowiadajgcego warunkom, przewidzianym
W ustawie.

(Z dnia 20.1X4935 r. w spr. C. I. 824/35).

Art. 559, 540 k. p. c. w zwigzku z art 926 u. p. c.

Wszczecie egzekucji nastepuje dopiero przez czynnosé,
dokonang na podstawie wydanego przez sad tytutu wykonaw-
Czego, a przeto otrzymanie tytulu wykonawczego nie jest
wszczeciem egzekucji.

(Z dnia 27.1X—11.X.1935 r. w spr. C. | 2898/34).

T. X cz. | Zw, pir.

Art. 976, 1258 i 1259 t. X cz. | Zw. pr.

Uniewaznienie aktu darowizny i zwrot daru darczyncy nie
sg uzaleznione od zamieszczenia w akcie odpowiedniej klau-
zuli, a tylko do niespetnienia postawionego warunku o cha-
rakterze oczywiscie rozwigzujacym akt; samo bowiem niewy-
konanie warunku przez obdarowanego jest pogwatceniem przy-
jetego zobowigzania, skutkujacem utracenie przez akt mocy
prawnej w mysl art. 976 t. X cz. | Zw. pr. Do wytoczenia od-
powiedniego powddztwa sg uprawnieni réwniez spadkobiercy
darczyncy.

(Z dnia 13.V1.1935 r. C. |. 2407/34).
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Art. 1424, 1428 p. 3, 1530 t. X cz. | Zw. pr., ust. frip. z 1818 r.

| Zawarta w art. 1424 t. X cz. | Zw. pr. zasada, iz nie-
zaptacenie ceny szacunkowej za majgtek nieruchomy moze
skutkowac uniewaznienie zawartego aktu kupna, jak réwniez
przewidziana w tymze artykule droga zwykie] akcji kontrady-
ktoryjnej, pozostaty w mocy pomimo wprowadzenia w okregu
biatostockim ustawy hipotecznej z 1818 r. i specjalnych prze-
pisdw, dotyczacych sporzadzania aktéw notarjalnych.

[I. W umowach kupna-sprzedazy nieruchomos$ci moze by¢
w mysl art. 1428 p. 3 i 1530 t. X cz. | Zw. pr.— zastrzezona
zaptata ceny szacunkowej w pewnych odstepach czasu.

(Z dnia 3.1X7.1935 r. w spr. C. I. 1741/34).

Art. 2329 t. X cz. | Zw. pr.

Mocodawca, upowazniajagc zgodnie z art. 2329 t. X cz. |
Zw. pr. pelnomocnika do udzielenia substytucji, tern samem
zgéry wyraza w umowie zgode na prawne zastgpienie siebie
przez substytuta, ktory zatem reprezentuje juz nie petnomoc-
nika, lecz samego mocodawce; na utworzony w ten sposob
miedzy mocodawcag a substytutem petnomocnika stosunek
prawny nie moze mie¢ wptywu ani $mier¢ petnomocnika, ani
uniewaznienie z jakiej badZz przyczyny jego plenipotencji.

(Z dnia 3.17—1.V.1935 r. w spr. C. 1 3015/34).

Prawo wekslowe.

Art. 14, 42, 43, 45, 46, 52 pr. weksl.

Zobowigzanie wekslowe indosanta powstaje juz z chwilg
indosowania wekslu i wygasa w stosunku do posiadacza wekslu
po uptywie terminu, ustanowionego do protestu z powodu nie-
przyjecia lub niezaptacenia, jezeli weksel nie zostal zaprote-
stowany, a protest byt potrzebny do wykonania zwrotnego
poszukiwania przeciw indosantowi.

(Z dnia 2.V.1935 r. w spr. C. Ill. 138/34).
Ustawa o uchylaniu odrebnosci stanowych.

Art. 4 u.p.c.iart. 2rozp. Prezydenta Rzplitej z dn. 14.X.1927 r.
0 uchyleniu odrebnosci stanowych (Dz. U. poz. 824).

Przepisy rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dn. 14.X.
1927 r. (Dz. U. poz. 824) nie stojg na przeszkodzie do roz-
poznania wytoczonego przeciwko gromadzie wiejskiej powodz-
twa 0 odszkodowanie za korzystanie z #gki, gdy gromada,
roszczac do tej taki prawo wiasnosci, posiadata jg bez doko-
nania podziatu jej miedzy swych cztonkéw, poszczego6inych
wioscian.

(Z dnia 22.V.1935 r. w spr. C. 1 2645/34).
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Orzecznictwo karne.

K. P. K.
Art. 495 K. p. K

Ze stanowiska procesowego dokument znajdujacy sie
w aktach sprawy, lecz w przewodzie sgdowym I-ej instancji
nieujawniony, w razie powotania sie nan strony dopiero w in-
stancji odwotawczej, jest dowodem nowym, a przeto przepro-
wadzenie dowodu z takiego dokumentu opieraC sie powinno
na zasadach art. 493 k. p. k.

(Z dnia 3.X.1935 r. w spr. 1 K. 782/35).

Art. 10 k. p. k.

K. p. k. nie wylacza z dziedziny dowodoéw wyrokéw za-
padtych w innych sprawach dlatego tylko, ze nie sg prawo-
mocne, pozostawiajac w mysl ogolnej zasady ait. 10 k. p. k.
ocene mocy dowodowej wyroku nieprawomocnego swobodne-
mu, nie ulegajagcemu sprawdzeniu kasacyjnemu, przekonaniu
sagdu wyrokujgcego.

(Z dnia 23.X.1935 r. w spr. 1 K. 564/35).

Art. 84, 294 i 489 k. p. k.

Jezeli oskarzony ma kilku obroncéw, to sad jest obo-
wigzany do zawiadomienia o terminie rozprawy kazdego usta-
nowionego obronce, a wiec wszystkich, z ktérych pomocy
oskarzony chce korzysta¢, nie zaS jednego z nich lub niekto-
rych, wybranych przez sad dowolnie lub wedtug swego uznania.

(Z dnia 28. X.1935 r. w spr. 1 K. 642/35).

Kodeks karny.
Art. 27 k. k.

Karalnem z art. 27 k. k. jest wszelkie udzielenie pomo-
cy czynem lub stowem, bez wzgledu na to, czy i w jakiegj
mierze pomoc ta byta niezbedna przy dokonaniu samego
przestepstwa.

(Z dnia 24.X.1935 r. w spr. 1 K. 688/35).

Art. 225 § 2 k. k.

1. Silnego wzruszenia z § 2 art. 225 k. k. nie mozna
utozsamia¢ ani z nagtosScig powstania zamiaru ani z brakiem
zastanowienia w rozumieniu § 212 k. k. z r. 1871. Silne wzru-
szenie moze polega¢ takze na dlugotrwatym procesie psy-
chicznym, z ktérego wylania si¢ zamiar zabdjstwa, opanowu-
jacy Swiadomos¢ sprawcy i utrwalajacy sie w niej skutkiem
stale dziatajgcej przewagi czynnikow emocjonalnych, popycha-
jacych do czynu, nad czynnikami hamujacemi.

2. Okolicznosci, wigzace sie z samem wykonaniem czy-
nu, moga mieC znaczenie istotne, o ile oSwietlajg stan emo-
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cjonalny sprawcy w chwili przystgpienia do czynu lub stwier-
dzajg, czy samo postanowienie czynu tkwi nadal w tern za-
ktoceniu réwnowagi duchowej, z ktérego sie zrodzit zamiar
zabojstwa.

3. Zewnetrzna, techniczna strona czynu moze byé wy-
nikiem zimnego rozmystu i konsekwentnych przygotowan,
czyn jednak nie jest z tego powodu czynem niepopetnionym
-pod wpltywem silnego wzruszenia, jezeli tylko jego postano-
wienie zrodzito sie 1 trwato pod wplywem silnego wzruszenia,
chociazby mu intelekt wskazat na zimno obliczone $rodki wy-
konania.

(Z dnia 29.X. 1935 r. w spr. 3 K. 1268/35).

Art. 255 § 2 k. k.

1. Okolicznos$¢, iz fakt dajacy podstawe do uznania, ze
dowod prawdy zostat przeprowadzony, jak np. w wypadku,
gdy zapadt skazujgcy wyrok l-ej instancji,— zaszedt po doko-
naniu zniestawienia, a nie przedtem, jest obojetna. Przy do-
wodzie prawdy idzie tylko o to, czy pewne twierdzenie jest
prawdziwe, a nie o to, czy prawdziwo$¢ tego twierdzenia mo-
gta by¢ udowodniona juz w chwili jego wypowiedzenia.

2. ,Prawda“, dajgca podstawe do zastosowania § 2
art. 255 k. k. nie moze by¢ prawda ,,subiektywng“, lecz musi
mie¢ cechy objektywne.

(Z dnia 22. VI1.1935 r. w spr. 1 K. 541/35).

Art. 252 k. k.

Chwilowe, niezgodne z wolg wiasciciela rozporzadzenie
cudzem mieniem, nie stanowi przywiaszczenia z art. 262 k. k.
(Z dnia 18. 1X.1935 r. w spr. 2 K. 849/35).

Przeglad czasopism.

W Nr.Nr. 12—13 ,Gazety Administracji“ w artykule
..Technika Zbioru Praw" omawia sie sposéb opracowania zbioru
praw, ktéryby na podobienstwo rosyjskiego Zwodu Praw za-
stapit rozproszone dotychczas prawa zaborcze i polskie, obo-
wigzujace w panstwie naszem i ufatwito w ten sposéb prace
zainteresowanym.

Adw. E. Altsznedter w ,,Ustawowym przepisie —jako
wypadku sity wyzszej" w Nr. 6 ,Nowej Palestry* omawia
wpromadzony w art. 54 nowej ustawy wekslowej ustawowy
przepis obcego panstwa jako wypadek sity wyzszej i traktuje
go jako czesciowe uzupetnienie luki, jaka byta w ustawodawstwie
w zwigzku z powyzszem.
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W Nr.Nr. 6—7 tejze ,ftlowej Palestry* J. Feil
zajmuje sie szczegOtowg analiza ,,Odpowiedzialnosci za cudze
czyny" w dotychczasowem prawie dzielnicowem oraz w Ko-
deksie Zobowigzan.

W Nr.Nr. 13—14 ,Przegladu Notarjalraego*“ Jan
Namitksewicz omawia ,,Nowe Prawo Wekslowe* w najwaz-
niejszych kwestjach jak: zarzuty w wekslu inblanco, exceptio
doli przy zarzutach wekslowych, poreczenie, protest, podpis,
przerwanie i zawieszenie przedawnienia oraz waluta obca na
wekslu, w ktorych to kwestjach nowa ustawa zawiera odmienne
uregulowanie od starej, aczkolwiek niezawsze wyczerpujgco.

Dr. Z. Mahra analizuje ,,Zawieszenie postepowania egze-
kucyjnego” wedlug K. P. C. w E~r.Kr. 4—5 ,Czasopisma
Sedziowskiego* — ustalajac co pojmuje K. P. C. pod za-
wieszeniem, nastepstwo jego z urzedu i na wniosek wedtug
K.P.C. i ustaw zwigzkowych oraz skutki zawieszenia.

Z bibliografii.

P Jan Rutski. Co to jest symptom. Przystepuje do
omowienia ostatniej z kolei pracy wydrukowanej w wydanej,
przez CILS.B. ksigzce ,,0golna nauka o prawie“ pod redakcjg
prof. Bronistawa Wrdblewskiego Tom |.

Jest to pierwsze takiego rodzaju wydanie, nalezy tez
przyznaé, ze robi ono zaszczyt jak Uniwersytetowi i dziekano-
wi Wroblewskiemu, tak tez autorom, stanowi bowiem powa-
zny, przeszto 400 stronicowy dorobek w dziedzinie teorji
prawa.

Pan D-r Rutski napisat non multum, sed multa, praca
jego stanowi ciekawy przyczynek do analizy mysSlenia symp-
tomatoiogicznego. Jak sam autor zaznacza we wstepie, jego
praca nie rosci pretensji do definitywnego rozwigzania tru-
dnych probleméw, zwigzanych z pojeciem symptomu, a za-
daniem jej jest jedynie wskaza¢ drogi dla przysztych badan.

Podkre$lajagc na wstepie, ze zagadnienie myslenia symp-
tomatologicznego jest nader wazne w dziedzinie nauk spote-
cznych i prawnych, autor konstatuje, ze ten sposéb myslenia
nie zostat nalezycie zanalizowany w metodologji nauk spo-
tecznych.

Podnoszac za Husserlem i Ossowskim, ze symptom moze
by¢ symptomem tylko dla kogos—dla jakiego$ podmiotu,
czyli ze ,zawsze tylko dzieki czyjejS postawie psychicznej
przedmiot zdobywa lub traci swojg funkcje sematyczng®,
d r. Rutski przychodzi do wniosku, ze majac do czynienia
Z pojeciem symptomu, spotykamy sie ze specyficznym sposo-
bem myslenia, ,ktéren polega na tern, ze bezposrednio nam
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dane fakty traktujemy jako objawy czego$ istotnego i waz-
nego, interpretujemy te dane, staramy sie wydoby¢ ich gieb-
sze znaczenie, usitujemy postawi¢ na ich postawie diagnoze—
czyli rozpoznanie prawidtowego stanu rzeczy. Natomiast dane,
te nie interesujg nas jako takie”.

Po okre$leniu w taki sposéb samego pojecia ,,symptom*
i wyjasnieniu na czem polega mys$lenie symptomatologiczne,
autor poddaje wyczerpujgcej krytyce dwa punkty widzenia,
z ktorych mozna dokonywaé analizy tego myslenia. Punkt
widzenia podmiotowy polega na tern, ze to zagadnienie usitu-
je sie rozwigzaé przez analize tego, co nazywamy asercjg
(stwierdzeniem) zdan przez kogo$ i tego co nazywamy ,,mo-
tywacyjnym zwigzkiem* asercji. Ten punkt widzenia nazywa
Johnson pozwawczym czyli epistemicznym, albo podmiotowym,
jest on, zdaniem autora, jedynie stusznym.

Punkt widzenia przedmiotowy polega na badaniu ,rze-
czowego zwigzku pomiedzy stanem rzeczy, zwanym sympto-
mem i stanem rzeczy przez ten symptom oznaczonym®, Przed-
stawicielem tego kierunku jest Kaufman, préby jego jednak,
zdaniem d-ra Rutskiego, sg i pozostang jatowe, jako osnute
na przestankach nie w dostatecznej mierze sprecyzowanych.

Przyjmujac wiec stanowisko podmiotowe, autor analizuje
pojecie ,,perspektywy ogolnej* — sfery aktualnego i mozli-
wego poznania danego podmiotu. Pojecie perspektywy ogol-
nej odegrywa wazng role w teorji poznania naukowego. ,,Pra-
wie kazda dziedzina wiedzy, przynajmniej wedtug dotychcza-
sowych pogladow, zaktada swojg odrgbng perspektywe”, cza-
sami w tonie jednej dziedziny wiedzy scierajg sig poglady,
zaktadajace kazdy inng perspektywe. Naprzyktad ,spor mie-
dzy psychologja behawiorystyczng a introspekcyjng jest, w du-
zym stopniu sporem o perspektywe ogoélng”.

Procz pojecia perspektywy ogolnej d-r. Rutski wyobrebia
perspektywe szczegolng danego podmiotu, t. j. zasigg jego
obserwacji, okre$lony przez dany zesp6t warunkéw. Perspe-
ktywa wiec szczeg6lna bedzie okreslona zupetnie dowolnie,
zalezna bowiem jest ona od zespotow warunkéw, rowniez
stanowi ta perspektywa cze$¢ perspektywy ogolnej danego
podmiotu.

Pojecie perspektywy szczegdlnej, dajac klucz do rozwia-
zania problemu, prowadzi w konsekwencji, przy analizie tego
pojecia, do wniosku ze koniecznem jest wprowadzenie do
okreslenia myslenia symptomatycznego dwoch réznych pers-
pektyw szczegdlnych.

Po tych wstepnych analizach autor proponuje na korcu
str. 391 dosy¢ zawite okreslenie myslenia symptomatologicz-
nego. Zawito$¢ ta to nie cecha stylu autora, — stylu jasnego
i przejrzystego, wyptywa ona, zdaniem mojem, z checi po-
mieszczenia w okres$leniu wszystkich cech specyficznych, oraz
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trudnosci tworzenia okre$len wogoéle, w szczegdlnosci okresle-
nia pojecia, ktdre u ogotu nie jest jeszcze w dostatecznej
mierze sprecyzowane, raczej zrozniczkowane.

W koncowym rozdziale IV zatytutowanym ,,Wnioski*
autor formutuje ogo6lne wazne zasady myslenia symptomato-.
logicznego. Jedng z dwoch perspektyw szczegOlnych nazywa
on blizsza, drugg — dalszg i stwierdza wzajemny ich stosunek,
oraz stosunek do perspektywy ogoélnej przy prawidtowem
mysleniu symptomatologicznem. Za najgtéwniejszy wymaog
autor uwaza wyrazne sformutowanie obu perspektyw szczegol-
nych, a przedewszystkiem perspektywy dalszej.

L. S.

Niebawem ukaze sie Komentarz do Kodeksu Zobowigzan
p. t. Instytucje Kodeksu Zobowigzan w opracowaniu Ludwika
Domanskiego adwokata, czionka Komisji Kodyfikacyjnej,
wspotreferenta projektu Kodeksu Zobowigzan.

Komentarz obejmowaé bedzie wyklad teoretyczno-pra-
ktyczny poszczegolnych instytucyj, uregulowanych i rozwinig-
tych tak w czesci ogolnej, jak i szczegolnej Kodeksu.

Cena za cato$¢ w subskrybcji wraz z oktadkg ptdcienna,
platna zgory WYNOSI.....coccociiiiiiiiceceee e zt. 30.—

Cena pojedynczego zeszytu (bez okitadki do catosci)
WYNOSI..coiviiiiniinieieeeeiene . 8.—
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STEFAN PLICH.
Rok walki o kadry sgadownictwa Z.S.R. R.

(Dokonczenie).

Z drugiej strony uderzajacy jest skiad sedziow Sledczych;
dos¢ wysoki poziom wyksztatcenia; maty odsetek robotnikow;
najwieksza ilos¢ bezpartyjnych. To nasuwa znowu hipoteze,
Ze wsrdd sedzidw Sledczych kryje sie sporo dawnej inteligen-
cji, odpornej bezposrednio na wplywy partji. Za tem przypusz-
czeniem przemawia jeszcze rola zakreslona sedziom $ledczym
i niemal catkowite proceduralne uzaleznienie ich od prokura-
tury. Szeroka gwarancja bezposredniej kontroli prokurator-
skiej zmniejszyta nacisk sfer rzgdzgcych na masowe upartyj-
nienie tego odcinka zycia sgdowego.

Wyzej przytoczone cyfry upowazniatyby do wniosku, Ze
roczna walka nie wystarczyta, ze kadry nie ulegly znacznemu
polepszeniu. Zresztg do takiego samego wniosku dochodzg
wspomniani autorzy. E. Bragin pisze: ,,System organéw ju-
stycji U.S.R.R. w dziedzinie wyksztatcenia i przygotowania kadr
w claggu ostatnich lat znacznie ulegt obnizeniu w poréwnaniu
z systemem innych komisarjatbw ludowych i organizacyj, a to
dla tego tylko, ze w odniesieniu do zagadnienia wyksztatcenia
prawniczego na Ukrainie panowato niezdrowe, szkodliwe na-
stawienie (ukton).

Niektorzy uwazali, ze nam wogoéle prawnicy nie sg po-
trzebni" ¥

Zresztg te uwage odnie$¢ mozna z rbwnem powodzeniem
do calego Zwigzku S. R. R.

Znane byly narzekania kierowniczych organéw sgdownict-
wa na poziom konczacych instytuty sowieckiego prawa. | w tej
dziedzinie ubiegly rok nie przyniost zdecydowanej poprawy.
Mato tego, Ze w ciggu ostatnich lat instytuty prawa daty tylko
kilkudziesieciu absolwentow do sadownictwa, ale i ostatnie
edycje w dalszym ciggu wypuszczajg poprostu potanalfabetéw
(matogramotnych)?). Zdarzaty sie wypadki, ze absolwenci Char-
kowskiego Instytutu Prawa nie odrdzniali poje¢ ,,alimenty*
i ,elementy”’3). Przytoczone fakty stojg w przyczynowym
zwigzku z tem, ze szkoly, instytuty, kursy i t. p. otrzymuja
materjat ludzki o niskim poziomie umystowym, a to dla tego,

x) E. Bragin, cit. str. 19.

?2) ,Daze tie towariszczi, kotoryje byli wypuszczany w 1935 godu
w boiszinstwie swojom nie mogut byt ispolzowany na somostojatelnoj
rabotie w organach justicji. [zriadnoje koliczestwo towariszcziej, kotoryje
okonczili etot institut (mowa o instytucie Sowieckiego budownictwa i pra-
wa w Charkowie S. P.) — okazali$ prosto matogramotnymi, E. Bragin.
L. cit str. 19—20.

3) E. Bragin, cit. str. 20.
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ze na kursy doksztatceniowe i do szkdt sady i prokuratury
deleguja najgorszy materjat ludzki.

To zjawisko pozostaje w tgcznosci z polityka ogdlna:
wiadze centralne zadajg podniesienia wydajnosci pracy, orga-
nizuje sie okresy rywalizacji miedzy poszczeg6lnemi okregami,
krajami i republikami. Te dorazne korzysci, a zarazem Kko-
nieczno$¢ wykazania sie postepem, zmusza kierownikéw po-
szczegblnych jednostek do zatrzymywania najbardziej inteli-
gentnych i wyrobionych praktycznie pracownikow. Jezeli wigc
trzeba pozbyC sie na pewien czas sity roboczej, to raczej niech
to bedzie zty pracownik. | dlatego takich wysyla sie na kurs.

W rezultacie wraca ,,potanalfabeta” z ,nizszem wyksztat-
ceniem” i z takim samym zasobem ,wiedzy" z jakim wyjechat.

Roczna walka o cztowieka przyniosta jeszcze jedno spostrze-
zenie: awansuje nie ten, kto powinien I kto sie do tego na-
daje, ale poprostu decyduje ,,mechaniczno-akordowe nasta-
wienie”. Sa ludzie i po 10 lat siedzacy na tych samych stano-
wiskach, ktdrzy mogliby by¢ pozyteczni na wyzszych placow-
kach, ale o nich sie nie pamieta, bo dobrze pracujal).

Wszystkim tym parodoksom w tej chwili wypowiada sie
dalszg walke w tempie stalinowskiem.

Opisany stan rzeczy z koniecznosci odbija sie na wyni-
kach i rezultatach pracy, zwlaszcza, ze brak ludzi nawet o ta-
kim poziomie, jak wyzej zaznaczono. Np. na 94 rejony pro-
kuratorskie Kijowskiego Okregu w koncu 1935 roku petng
obsade personalng posiadato tylko 75 rejondw.

Charakterystyczna dla sowieckich stosunkoéw ptynnosc
materjalu ludzkiego wystepuje w dalszym ciggu i jak dotych-
czas niema w tym kierunku zadawalajgcej poprawy. Powyzsze
stosunki ilustruje fakt, ze w ciggu siedmiu miesiecy 1935 r.
11% sedziéw i prokuratoréw Kijowskiego rejonu zwolnito sie
Z pracy, co stanowi niebywalg liczbe, zwazywszy na nieobsa-
dzenie calego szeregu rejonow.

Obraz bytby niepetlny, gdyby nie zaznaczy¢, ze w tym sa-
mym czasie i w tej samej prokuraturze na ogdélng liczbe 276
prokuratoréw i sedziéw $ledczych wytoczono 51 spraw dyscy-
plinarnych i 5 karnych, co réwna sie okoto 21,8% ZB

Nic dziwnego, ze w tych warunkach wydajno$¢ pracy
i sam sposéb zatatwiania spraw tez szwankuje. W czasie jed-
nej tylko kontroli aresztow w tymze Kijowskim okregu ujaw-
niono 78 o0sOb przebywajgcych w wiezieniach do dyspozycji
prokuratoréw bez dostatecznych powoddéw i bez uzasadnienia,
za$ 15 osOb przetrzymata policja mimo uptywu terminéw tym-
czasowego aresztowanias).

') E. Bragin, cit. str. 19—20.
2) M. Chajewskij, cit. str. 25.
3) M. Chajewskij, cit. str. 26.
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W celu unikniecia przetrzymywania aresztowanych w toku
Sledztwa prezes sgdu najwyzszego Ukrainskiej Republiki za-
lecit rozpoznawanie spraw aresztanckich w ciggu 10 dni. Naj-
ciekawsze, ze jezeli w tym czasie sgd nie rozpozna sprawy,
naczelnik wiezienia pierwszym etapem kieruje oskarzonego
do aresztu policyjnego w miejscu gdzie znajduje sie sad,
a obowiazkiem miejscowej policji jest dopilnowa¢ by sprawa
byta osadzona w ciggu trzech dnil). Widzimy wiec wprowa-
dzenie nadzoru naczelnika wiezienia i policji nad czynnos$ciami
sadu. Stowem nad praworzadno$cig sagdu — nadzorujg organy
administracyjne.

Taki tryb postepowania nie narusza jednak w niczem
kompetencji poszczegblnych wiadz, bowiem W zwigzku ra-
dzieckim pojecie podziatu wiadz ani konstytucyjnie nie jest
zawarowane, ani tez praktycznie stosowane. Klasyczny trojpo-
dzial wiadz jest wogole uwazany za sprzeczny z Marksowsko-
Leninowsky teorjg o prawie i panstwie. Prawodawca rewolu-
cyjnej Rosji konsekwentnie zasade te dotychczas stosuje.

Brakiem odpowiednich ludzi i przecigzeniem pracg ttu-
maczony moze by¢ fakt kierowania z wielkiem op6znieniem
wyrokéw do wykonania. W 27 rejonach Kijowskiego obwodu
w koncu 1935 roku znaleziono kilkadziesigt wyrokéw niewy-
konanych, z czego 9 nawet z 1933 roku. Byly to wyroki ska-
zujagce na roboty przymusowe i pozbawienie wolnosci. Ale
nawet jezeli sady kierujg wyroki do wykonania, to policja je
przetrzymuje nierzadko calemi latami. W czasie omawianej
rewizji w okregu Kijowskim ujawniono 626 wyrokéw niewy-
konanych przez policje, z czego 257 wyrokéw za 1935 r- —
212 za 1934 r.; i 157 za rok 1933. Charakterystycznem jest,
ze policja rejestry i kontrole tych wyrokéw prowadzita ,nie
w jednej, ale w dziesigtkach najroznorodniejszych ksigg”,
a niekiedy zadna kontrola prowadzona nie byta®. Przecigze-
nie pracg sgdow wszystkich rodzajow jest notorycznie znanym
faktem. Sad najwyzszy Ukrainy zamiast w terminie 10 dnio-
wym, rozpoznaje np. sprawy po kilku miesigcach.

W Swietle omowionych faktow kwestje kadr ludzkich
w sgdownictwie Radzieckiem po rocznej akcji nie mozna uznac
za rozwigzang. Objektywnie stwierdzi¢ nalezy, ze daleko po-
sunieta samokrytyka, przejawem czego sa chocby cytowane
prace sowieckich autoréw, dowodzi, ze do kwestji naprawy
obecnego stanu przystgpiono na serjo i z duzym zapalem.
Rezultatem koordynacji wysitkdbw na catym froncie budow-
nictwa panstwowego—ma by¢é umocnienie socjalistycznej pra-
worzadnosci i zbudowanie socjalistycznego spoteczenstwa.

) M. Chajewskij, cit. str. 27.
2) M. Chajewskij, cit. str. 27.
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Wszystko inne to tylko $rodki. Taka zmiang jednego ze $rod-
kow jest omawiana i wystepujaca coraz wyrazmej zmiana
ustosunkowania sie do cziowieka w Z. S. R. R.

Tworcy tego ruchu oczekuja w rezultacie swych wysﬂ-
kow ,mocy panstwa Radzieckiego i socjalistycznej ojczyzny*.

OBWIESZCZENIA.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwiesz-
cza, ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty
do regulacji pierwiastkowej

Na dzien 15 listopada 1936 roku»

1. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ul. Krzywe-Koto pod Nr. 18 po-
wierzchni 2130 mtr. kw. nalezgca do Augustyna Stankiewicza. Nr. Hip. 2144.

2. Nieruchomo$¢ w kolonji letniskowej ,,Czarny-Bor' w gminie Rudomin-
skiej powiecie Wilensko-Trockim przy zbiegu ulic Sosnowej i Chodzki
powierzchni | dzies. 107 sgz. kw. nalezagca do Mikofaja Gierasimowa.
Nr. Hip. 16803.

3. Nieruchomo$¢ w kolonji letniskowej ,,Czarny-Bér* w gminie Rudomin-
skiej powiecie Wilensko-Trockim przy ul. Sosnowej pod Nr. 41 powierz-
chni 1 dzies. 120 saz. kw. nalezaca do Tymoteusza Piekuszy. Nr. Hip. 16809.

4. Nieruchomo$¢ w miasteczku Landwarowie przy ulicach Wolnosci i Polnej
powierzchni460 saz. kw. nalezaca do Jozefa i Teofili Jonikas. Nr. Hip. 16824.

5. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ul. Wawozy 2 pod Nr. 5 powierz-
chni 1404,70 mtr. kw. nalezgca do Bolestawa Dubickiego. Nr. H|p 16828.

6. Nieruchomosé w miescie Wilnie przy ulicy Ponomarskiej Nr. 5 i ulicy
Filareckiej pod Nr. 18 powierzchni 496,70 mtr. kw. nalezaca do Stefan)i
Pretrzakowej. Nr. Hip. 16829.

7. Nieruchomos¢ w miasteczku Landwarowie powiecie Wilerisko-Trockim
przy ul. Potudniowej pod Nr. 17 powierzchni 450 sgz. kw. nalezaca do
Jakdba Papkowa i Stefanji Papkowowej. Nr. Hip. 16833.

8. Kolonja we wsi Rykonty w gminie Trockiej powiecie Wilensko-Trockim
powierzchni 2233 mtr. kw. nalezaca do Skarbu Panstwa. Nr. Hip. 16835.

9. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ul. Swiecianskiej pod Nr. 19 po-
wierzchni 29,04 sgz, kw. nalezaca do Olgi Gier. Nr. Hip. 16836.

10. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ul. Derewnickiej pod Nr. 60 po-
wierzchni 1537,25 mtr. kw. nalezgca do Czestawa Naruckiego oraz Zeny
i Marji Naruckich. Nr. Hip. 16838.

11. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ul. Metnej i Stomiance A pod
Nr. 10/4 powierzchni 2325 mtr. kw. nalezaca do Ireny z Nosowiczow
Diuzniewskiej. Nr. Hip. 16845.

Na dzien 23 listopada 1936 r.

1. Nieruchomo$¢ pod nazwg ,,Mata — Myssa“ w gminie PolanskleJ pow.
Oszmianskim, powierzchni 2 ha 937 mtr. kw. nabyta z'licytacji przez
Arona Kalmanowicza od Lucjana Mironowicza, stanowigca wspolng wias-
no$¢ w czesciach réwnych Arona Kalmanowicza i Grzegorza Makieja.
Nr. Hip. 9086/B.

2. Nieruchomos¢ w m. Szarko wszczyznie przy ul. Szkolnej Nr.3 w pow. Dzi$-
nienskim, powierzchni 7592 mtr. kw. stanowigca wiasnos¢ Zarzadu Gmi-
ny zydowskiej w Szarkowszczyznie. Nr. Hip. 9069/B.
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W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje pra-
wa do tych nieruchomosci w kancelarji Wydzialu Hipotecznego w Wilnie,
Gmach Sadéw, przy ulicy Mickiewicza pod Nr. 36 pod skutkami prekluzji,
przewidzianemi w art. 153 ust. Hip. z r. 1919.

Wilno, dn. 24 lipca 1936 r.
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) Hieronim Piotrowski.

Wydziat Hipoteczny przy Woydziale Zamiejscowym w Lidzie

Sadu Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczegol-

nione nieruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego
zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 14 listopada 1936 roku.

1. Nieruchomos$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Suwalskiej pod Nr.Nr. 98, 100
(dawniej przy ulicy Wilenskiej) powierzchni 4011 mtr. kw. wiasno$¢ Zu-
zanny Bukowskiej. Nr. Hip. 4221.

2. Majatek ziemski Wawidrka sktadajacy sie z folwarku Zalesie i uroczysk
leSnych Murmiszki, Popiszki, Doliny i innych gminy wawiorskiej, powiatu
lidzkiego wihasnos¢ Aleksandra Pieluchowa. Nr. Hip. 4428.

3. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Szklanej pod Nr. 12 powierz-
chni 225 mtr. kw. wiasnos¢ Pesi z Edelsztejnéw Tajnowicz jako nabyta
od Josiela Muzykantskiego. Nr. Hip. 4431.

4. Nieruchomo$¢ w miescie Lidzie skladajaca sie: 1) z dziatki pod nazwg
Siedziba potozonej przy ulicy Narutowicza Nr. 1 obszaru 4769 mtr. kw.;
2) z dziatki pod nazwag Piaski potozonej przy ulicy Rajskiej obszaru
3.9754 ha; 3) z dziatki pod nazwg Pieretogi potozonej przy ulicy Kosza-
rowej obszaru 7.6809 ha i 4) z dziatki pod nazwg Koszarowa potozonej
przy ulicy Koszarowej obszaru 1.0U6 ha, wiasnos¢ Zofji Hagemayero-
wej na mocy przedawnienia ziemskiego Nr. Hip. 4447.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winne zgtosi¢ swoje prawa
do tej nieruchomosci w Kancelarji Wydziatu HiFotecznego w Lidzie, ulica
Im. Putku Suwalskiego Nr. 74, pod skutkami prekluzji, przewidzianemi w art.
153 Ustawy Hipotecznej z roku 1919 (Dz. Ust. za rok 1928 Nr. 53 poz. 510).

Lida, dnia 20 lipca 1936 roku.
(—) podpis nieczytelny.

Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Nowogrodku ogtasza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci zostaty wywotane do
pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 21 pazdziernika 1938 roku.

1. Nieruchomos$¢ ziemska ,,Kamionka-Jelenszczyzna®, gminy snowskiej po-
wiatu nieswieskiego, o powierzchni 43 ha 3829 mir. kw., nalezaca do
Antoniego i Jozefa Zolnierkiewiczéw, a mianowicie: do Antoniego Zot-
nierkiewicza—11 ha 2209 mtr. kw., a do Jézefa Zotnierkiewicza— 32 ha
1620 mtr. kw. Ksiega Hip. 7191.

2. Nieruchomo$¢ w mieScie Nieswiezu przy ulicy Zadominikanskiej pod
Nr. 4 o powierzchni 71 mtr. kw., nalezgca do Michata tyczkowskiego
z nabycia droga licytacji po Anastazji Burwiel. Ksiega Hip. 7195 i

3. Folwark Howezna, gminy howeznianskiej, powiatu nieSwieskiego o po-
wierzchni 40 ha 7556 mtr. kw., nalezagcy do Jana Rymaszewskiego z na-
bycia drogg licytacji po Aleksandrze Owsianiku. Ksiega Hip. 7196.
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Wszyscy zainteresowani winni sie zgtosi¢ ze swemi prawami do kance-
larji hipotecznej Sadu Okregowego w Nowogrédku w o0znaczonym wyzej
terminie, gdyz w przeciwnym razie zagrazajg Im skutki, przewidziane w art.
153 Ust. Hip. dla Ziem Wschodnich z roku 1919 (Dz. U. R. P. z 1928 r.
Nr. 53, poz. 510).

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Grodnie obwieszcza,
Ze nizej wyszczegoélnione dobra nieruchome zostaty wywotane
do pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki w nastepujgcych
terminach:
14 pazdziernika 1936 roku.

1. 2/3 czesci gruntéw nadziatowych w obrebie wsi Konna, w gminie zel-
wianskiej powiatu wotkowyskiego w uroczyskach: 1) Podhawin, 2) tusz-
kowaja, 3) Wierbnik, 4) Dziczki, 5) Siedziba Il, 6) Siedziba Il, 7) Karnata,
8) Dotha, 9) Plac, 10) taski, 11) Grymocidéwka i 12) tabaczy wzdluz wy-
mienionych wyzej uroczysk od strony Sasiada Piotra Szlyka, zawiera-
jaca powierzchni okoto 3 ha 2760 m. kw. stanowigca wtasno$¢ Antoniego
I Piotra braci Rysiukéw dawniej Leona Sztyka, hip. Nr. 9261.

2. Nieruchomo$¢ w miescie Wotkowysku przy ulicy Szerokiej pod Nr. 71
sktadajaca sie z placu zawierajagcego przestrzeni dtugosci 23,04 m. i sze-
rokosci liczac od strony Szerokiej na przestrzeni diugosci 7,92 m.—
10,08 m. i na pozostatej dhugosci, szerokosci — 7,92—10,08 m. i na po-
zostatej dtugosci, szerokosci 7,92 m. graniczaca: od wschodu ze wspo6l-
nym przejsciem i przejazdem, od potudnia — z ulica Szeroka, od za-
chodu z posesjami leki Jelinowicza i Nachy tapienickiego i od poinccy
z posesjg Nachy tapienickiego, stanowiaca wiasnos¢ Szejny Mezeryckiej,
dawniej Szai Mezeryckiego, hip. Nr. 439/W.

15 pazdziernika 1936 roku,

3. Nieruchomo$¢ w miesScie Grodnie przy ulicy Garncarskiej pod Nr. 3 po-
tozona, zawierajagca powierzchni okoto 850 m. kw. stanowiaca wiasno$é—
Henryka—Marcina Odlanickiego - Poczobutta, dawniej Adeli Odlanickiej-
Poczobutt, hip. Nr. 1299/G.

4. Nieruchomos$¢ potozona w mieScie Skidlu, powiatu grodzienskiego przy
ulicy Tatarskie] pod Nr. 2 34 zawierajgca powierzchni dtugosci HO m.
i szerokosci 42 m. stanowiaca wiasno$¢ Chaitna Lewita dawniej Kon-
stantego Swiatopotk—Czetwertynskiego, hip. Nr. 1300/G.

2 listopada 1936 roku,

1. Nieruchomo$¢ w miescie Wotkowysku przy ulicy Cegelnianej pod Nr. 18
zawierajgca powierzchni 462 m. kw. stanowigca wiasno$¢ Katarzyny
Leissring dawniej Marji Poczobut, hip. Nr. 440/W.

2. Nieruchomo$¢ w miescie Grodnie przy zbiegu ulic R. Nochima pod Nr. !
i Szkolnej pod Nr. 5 zawierajgca powierzchni: od ulicy R. Nochima —
32 m. od ul. Szkolnej—8,70 m. od posesji Draznina i Kagana — 41,50 m.
oraz od posesji Purkowicza przy jego domu i dziedzincu—16,20 m. sze-
rokosci stanowigca wiasno$¢ Dawida i Tyli malzonkéw Edelsztejnéw
dawniej Chaima—Welwela Apsztejna, hip. Nr. 1301/G.

3. Nieruchomo$¢ w miescie Jeziorach, powiatu grodzienskiego przy ulicy
Pierackiego (dawniej noszacej nazwe ulicy Dwornej) pod Nr. 6 zawie-
rajgca powierzchni 80 m. dhugosci i 21 szeroko$ci stanowigca witasnosé
Neacha i Bera braci Koncepolskich, dawniej Jankla » Gersza Rebejkowa,
hip. Nr. 1303/G.

3 Bsstopada 1936 roku.

4. Nieruchomo$¢ w miescie Krynkach powiatu grodzienskiego przy ulicy
Granicznej pod Nr. 51, zawierajgca powierzchni 600 sgz. kw. czyli okoto
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2731 m. kw. stanowigca wiasno$¢ Jakoba syna Judela Lwa dawniej
Aleksandra Cwieta, hip. Nr. 1304/0.

5.Nieruchomos$¢ w miescie Druskienikach, powiatu grodzienskiego przy
ulicy Nowy Zautek pod Nr. 7 zawierajgca powierzchni okoto 1156 m. kw.
stanowigca wihasnosc Marji Pere$wiet—Sohan, hip. Nr. 1305/G.

W oznaczonych wyzej terminach osoby interesowane winny sie zgtosic
do kancelarji Wydziatlu Hipotecznego Sgdu Okregowego w Grodnie z do-
wodami swych praw rzeczowych do tych nieruchomosci pod skutkami
prekluzji przewidzianemi. w art. 153 Ust. Hip. z 1919 roku.

Grodno, dnia 26 czerwca 1936 roku.
(=) W. Zienkiewicz.
Pisarz Hipotecznj'
przy Sadzie Okregowym w Grodnie.

Przeglad Ekonomiczny

ORGAN POLSKIEGO TOWARZYSTWA EKONOMICZNEGO
WE LWOWIE.

Pismo perjodyczne, wychodzi narazie dwa razy do roku
w objetosci najmniej 20 arkuszy druku i zajmuje sie naswiet-
laniem aktualnych zagadnien gospodarczych oraz rozpatrywa-
niem probleméw naukowych z réznorodnych dziedzin zycia
gospodarczego i spotecznego. Do wspdtpracownikdéw nalezg
najwybitniejsi ekonomisci polscy.

Dotad wyszto 14 tomow. Nakiad 600 egzemplarzy.

Nr. XV ,,Przeglagdu Ekonomicznego™" zawiera¢ bedzie m.i.
prace: prof. Brzeskiego, prof. Caro, prezesa Fajansa, d-ra Ga-
wronskiego, prof. Witolda Krzyzanowskiego, ministra Czecho-
wicza, obrady budzetowe w Sejmie i Senacie, sprawozdanie
z dziatalnoSci Towarzystwa oraz wspomnienie posmiertne $.p.
Kornela Paygerta.

Ponadto wydaje Polskie Towarzystwo Ekonomiczne we
Lwowie wieksze dzieta naukowe z dziedziny ekonomiki p. t.
,»Bibljoteka Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego™ we Lwowie.

Wydawnictwo to obejmuje dotychczas 8 tomodw.

Czlonkowie Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego we
Lwowie otrzymuja ,Przeglad Ekonomiczny“ bezptatnie, wy-
dawnictwa Bibljoteki po znizonej cenie.

Wkiadka cztonkowska P. T.Ekon. wynosi . . . mies. 150
, dla urzed. , . L
, Y - , . » 0SOb praw. , 6.-

Whpisowe z+.3.—, dla os6bprawnych zt 15.
Prenumerata catoroczna ,,Przeglagdu Ekonomicznego” . . 8.—
Redakcja prof. Dr. Leopold Caro, Lwow, ul. Akademicka 21.
Wkiadki cztonkowskie i prenumerate wptaca¢ nalezy na konto

czekowe w P. K. O. Nr. 154.383.

” ” non ”
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Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.

OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka Okregu Sadu Apelacyjnego w Wilnie podaje do
wiadomosci, ze zglosili sie do Rady nastepujacy petenci:

O wpisanie na liste adwokatéw:

1) Eitelberg Abraham — egzaminowany aplikant adwokacki lzby
Lwowskiej, zam. w m. Barszczowie, woj. Tarnopolskie, z siedzibg w m. Ko-
bryniu.

2) Grygo Alfred — sedzia Sagdu Grodzkiego w Skidlu, zam. w Skidlu
pow. Grodzienskiego, z siedziba w tunincu.

O wpisanie na liste aplikantéw adwokackich:

3) Kalwaryjski Moszek -- b. aplikant sadowy Sadu Okregowego
w Grodnie, zam. w Grodnie, przy ul. Dominikanskiej 1, pod patronatem adw.
A. Zadaja, z miejscem zamieszkania w Grodnie.

TRESC: Gierc Czarny—Zmiana powoédztwa w $wietle orzecznictwa
oraz przepisow K. P. C. Str. 285. Sz. Milkonowicki adwokat— Podzeganie
i Pomocnictwo. Str. 292. Przeglad ustawodawstwa. Str. 295. Orzecznictwo
cywilne. Str. 295. Orzecznictwo karne Str. 298. Przeglad czasopism. Str.
299. Z bibljografji. Str. 300.

EGROPA WSCHODNIA:
Stefan Plich.—Rok walki o kadry sgdownictwa Z. S. R. R. Str. 305.
Obwieszczenia. Str. 308. Przeglad Ekonomiczny. Str. 311. Z Rady Adwo-
kackiej w Wilnie. Str. 312.
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