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Przyczynek do interpretacji pojecia
pobytu w Kpc.

Pojecie pobytu Kpc. wprowadza w celu okreslenia miej-
scowej whasciwosci sadu. Wedtug art. 24 § | powodztwo wytacza
sie przed sad pierwszej instancji, w ktérego okregu pozwany ma
zamieszkanie, miejscem zamieszkania za$ jest miejscowos¢, w kto-
rej pozwany przebywa z zamiarem statego pobytu. Jest to
przepis zasadniczy, od ktérego zachodzg liczne wyjatki. Wsrod
tych wyjatkéw sg przepisy, okreslajagce wihasciwosci sadu na pod-
stawie samego tylko miejsca pobytu. Przepisow takich jest trzy
Pierwszy z nich, mianowicie art. 25, przewiduje wypadek, gdy
pozwany hie ma miejsca zamieszkania, i mowi, ze powoOdztwo
wytacza sie wowczas wedtug miejsca jego pobytu w Polsce,
pozostate dwa, art. 33 i 43, uzasadnione sg komplikacjami, Wyni-
kajacymi ze stosunku matzenstwa: art. 33 zezwala na pozywanie
mezatki, stale przebywajgcej poza miejscem zamieszkania meza,
rowniez przed sad miejsca je- pobyt u; art. 43 nakazuje wyta-
czaC powodztwa ze stosunku matzenstwa w miejscu pobytu
strony pozwanej, gdy przynajmniej jedna ze stron posiada oby-
watelstwo polskie, a zadna z nich nie przebywa stale w miejscu
ostatniego wspdlnego zamieszkania w Polsce.

Poza tym o pobycie wspominajg réwniez przepisy cz. |l
Kpc., mianowicie art. 629 uznaje, ze w braku miejsca zamieszka-
nia dtuznika wierzytelnosci w Polsce, wiasciwy do prowadzenia
egzekucji z wierzytelnosci jest komornik, w ktorego okregu duz-
nik przebywa, przy czym miejsce przebywania dtuznika w nastep-
nym paragrafie nazwane jest miejscem pobytu.

Whykiadnia i stosowanie wszystkich tych przepiséw nastre-
cza powazne trudnosci z powodu niejasnosci pojecia pobytu. Zda-
niem jednych przez pobyt nalezy rozumie¢ nawet chwilowe za-
trzymanie sie, zdaniem innych zatrzymanie si¢ takie nie wystar-
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cza. Lecz i pojecie chwilowego zatrzymania sie jest bardzo wzgled-
ne i niejasne. Chwilowym zatrzymaniem si¢ moze by¢ np. za-
rowno wypicie kufla piwa na dworcu w czasie postoju pociggu
lub zmiana opony samochodowej na szosie, jak i spedzenie paru
dni w jakim$ mieScie w czasie podrézy do innej miejscowosci na
dtuzszy pobyt. Poniewaz trudno przypuszczaé, azeby kto$ na serio
twierdzit, ze nawet takie zatrzymanie sie jak wypicie kufla piwa
na dworcu mogto by¢ podstawa do wytoczenia powddztwa w miej-
scowym sadzie, pozostaje przyjac, ze chodzi tu o jakie$ inne chwi-
lowe zatrzymanie sie. Nieuniknione jest wowczas pytanie, o ja-
kie, i zamiast wyjasnienia poprzedniej niejasnosci powstaje nowa
niejasno$¢ i nowe Zrodto nieporozumien. Chcagc wyjasni¢ o co
chodzi i unikng¢ nieporozumien, trzeba wyraznie powiedziec,
jakim warunkom powinien odpowiada¢ pobyt, aby by¢ pobytem
w sensie przepiséw Kpc.

Niemal powszechnie przyjeto zaczyna¢ wyktadnig od wy-
jasnienia t. zw. sensu stownego watpliwych przepisow!). Na
wstepie wypada wiec zaja sie samym stowem ,,pobyt” ).

Wedtug Stownika jezyka polskiego pod redakcja Kartowi-
cza, Krynskiego i inn., ,,pobyt" znaczy tyle, co ,pobycie, bytnos¢,
mieszkanie, zamieszkanie, przebywanie, zycie, istnienie, egzy-
stencja czasowa“. Zgodnie ze wspbtczesnym zwyczajem jezykowym
przez ,pobyt" mozna zatem rozumie¢ zaréwno najkrotszg ,,byt-
no$¢“, jak i mniej lub wiecej trwate ,,zamieszkanie®, ,zycie"
W pewnej miejscowosci. Poniewaz za zadnym z tych znaczen nie
przemawiajg ani wyrazne postanowienia ustawy, ani zwyczaje je-
zyka prawniczego, za punkt wyjscia do dalszych rozwazan nalezy
wzig€ znaczenie podstawowe 3).

Etymologicznie rzeczownik ,,pobyt* pochodzi od czasow-
nika ,,pobyc“, ztozonego z czasownika ,,byC* i przyimka nieroz-
dzielnego ,,po". Stowo ,,by¢“ w jezyku polskim, jak i jego odpo-
wiedniki w innych jezykach nowozytnych, jest dzi§ znaczeniowo
zupetnie bezbarwne, nic nie méwiace ’). Niektorzy jezykoznawcy
wywodzg jednak niemieckie ,,war®, ,gewesen” od sanskryckiego
,vas“, co znaczy pozostawac, przebywaé, a w szczegblnosci noco-
wach). Dzieki temu pojecie bytu wigzato sie pierwotnie z poje-
ciem czegos, co przetrwato noc, pozostalo po nocy, z pojeciem
czego$ trwatego “). Podobno w tacinskim ,.esse tkwi rowniez
co$ z przenocowania 7). Pewne pokrewienstwo znaczeniowe mie-

") Zob. Waskowski, Teoria wyktadni prawa cywilnego, 1936, str. 18 i n.

2) Por. Lunk, Das Interesse. |, 1926, rozdziat wstepny.

3) Por. Waskowski, j. w., str. 23 i n,, 30, 272. Na str. 119 prof. Waskowski
zaleca bra¢ znaczenie zwykle przed podstawowym, ,zwykle* jednak podstawowe
znaczenie jest zwykiym.

’) Zob. Manthner, Beitrage zu einer Kritik der Sprache, Il, wyd. 3. 1923,
slr. .192.

5

J-
7 J-. w,, str. 493.
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dzy byciem, nocowaniem i mieszkaniem daje sie wyczu¢ i w je-
zyku polskim. Z jednej strony bowiem ,mieszkac” pierwotnie
znaczyto zwleka¢, mitrezyé, trwa¢ w bezczynnosci (stad do dzi$
utrzymato sie ,,omieszkanie terminu® i negatywne ,nie omiesz-
ka¢ uczyni¢“)!), a z drugiej z pojeciem mieszkania wigze sie obec-
nie pojecie miejsca, gdzie kto$ przebywa, zwiaszcza bezczynnie,
$pi, wypoczywa, stowem z pojeciem domud. Mieszkamy tam,
gdzie nocujemy, chocbysSmy caty dzien spedzali gdzieindziej. By¢
moze zestawienia te historycznie nie dadza sie wykaza¢ w sposob
dostatecznie przekonywujgcy. Jest to niewazne 3 Chodzi o to, ze
podobne przemiany znaczeniowe pozostawiajg $lady w zwyczaju
Jezykowym i dajg pewne sugestie. Pod wplywem ich powstaje
mysl, ze by¢, to trwaé przez pewien dtuzszy czas, przetrwac przy-
najmniej noc, a nie znikng¢ jak sen z nastaniem dnia. Mysl ta
znajduje poniekad potwierdzenie w potocznych zapatrywaniach
wigzacych przebywanie z nocowaniem. Dodanie do ,byc¢" przy-
irnka nierozdzielnego ,,po“ my$l o trwaniu jeszcze bardziej wzmac-
nia’). Poby¢, to poby¢ dtuzej, niz by¢ przez chwile tylko. Stad
pierwotne, podstawowe, zasadnicze znaczenie pojecia pobytu
przeciwstawia sie chwilowej bytnosci i zbliza do poje¢ zamiesz-
kania, zycia przez pewien czas w jakiej$ miejscowosci.

Za pewna trwatoscig pobytu przemawia wreszcie poréwna-
nie go z obecnoscig. Sa to pojecia rozne. Pobyt nie wymaga usta-
wicznej obecnosci. W czasie pobytu w Zakopanem mozna poje-
cha¢ do Morskiego Oka lub na Kasprowy Wierch. Mimo chwi-
lowej nieobecnosci miejsce pobytu nie ulegnie w tym przypad-
ku zmianie. Lecz nie tylko chwilowa nieobecnos¢ daje sie pogo-
dzi¢ z pobytem. Je$li mozna mie¢ jednocze$nie kilka miejsc za-
mieszkania, to tym bardziej mozna mie¢ Kkilka miejsc pobytu.
Tylko obecnym w kilku miejscach na raz by¢ nie mozna b).

Nnaliza etymologiczna przemawia za identyfikowaniem
pojeC pobytu i zamieszkania. Kpc. jednak w art. 25 wyraznie te
pojecia przeciwstawia: wedtug miejsca pobytu pozwanego po-
wodztwo wytacza sie tylko w braku u niego miejsca zamieszkania.
Atoli sprzeczno$¢ ta jest tylko pozorna, gdyz Kpc. uzywa terminu
»Zzamieszkanie“ w innym, specjalnym znaczeniu. Znaczenie to
okresla art. 24 § | jako ,,przebywanie z zamiarem statego pobytu*.
Przez zamieszkanie Kpc. rozumie zatem tylko pewnego rodzaju
state zamieszkanie. Przeciwstawienie zamieszkania i pobytu na
gruncie Kpc. moze by¢ zatem rozumiane jako przeciwstawienie
zamieszkania w sensie art. 24 wszelkiemu innemu mieszkaniu.

*) Z.ob. Stownik jezyka polskiego pod redakcja Kartowicza i inn. pod ,,miesz-
ka¢" i ,,omieszkac*.

) J. w., pod ,,dom".
3) Por. Mauthner, j. w,, str. 493.
’) Zoh. Stownik, j. w. pod ,,po* przyimek nierozdzielny.

5) Jak sie zdaje, utozsamia pojecia pobytu i obecnosci prof. Waskowski,
zob. Palestra 1928, str. 207.
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Przepisy art. 33, 43 i 629 Kpc. wykfadni takiej bynajmniej
nie przecza. Zarbwno mezatka stale przebywajgca poza miejscem
zamieszkania meza (art. 33), jak i matzonkowie, z ktérych zaden
nie przebywa stale w ostatnim wspolnym miejscu zamieszkania
(art. 43), musza gdzie$ mieszka¢. Podobnie dtuznik wierzytelno-
sci, przebywajacy w Polsce, lecz nie majacy zamiaru w niej pozo-
sta¢ na state, a tym samym i nie majacy w niej zamieszkania (art.
629), zupetnie bez mieszkania obejs¢ sie nie moze. To faktyczne
mieszkanie, nie odpowiadajagce ustawowemu okresleniu, bytoby
wiec pobytem w sensie Kpc.

Podobny rezultat wykfadni stownej nie bylby jednak ani
pewny, ani Scisty. Nie bytby pewny, gdyz nie mozna polega¢ na
samej wyktadni stownej i zawsze nalezy ja sprawdzi¢ w drodze
wyktadni realnej ¥ Nie bytby Scisty, bo pojecie faktycznego
mieszkania nie jest dostatecznie sprecyzowane i grzeszy, cho¢
w mniejszym stopniu, tg samg wadg, co pojecia pobytu i chwi-
lowego zatrzymania si¢. Nie da sie np. tak od razu powiedzie¢,
czy bedzie czasowym zamieszkaniem rozbicie obozu w odludnym
miejscu na pare dni w czasie wakacyjnej wycieczki w gory, za-
trzymanie sie w hotelu na kilka godzin dziennych lub nawet
przenocowanie od pdznego wieczoru do rana, spedzenie paru dni
w schronisku turystycznym i t. d. Chcac przeto doj$¢ do ostatecz-
nego rozwigzania zagadnienia, trzeba traktowac rezultat wyktadni
stownej jako hipoteze, wymagajacg sprawdzenia i sprecyzowania
na podstawie pozytywnych faktéw. Faktami takimi sg dla praw-
nika przede wszystkim przepisy obowigzujgcych ustaw, pozosta-
jace w logicznym zwigzku z przepisami interpretowanymi, wyjas-
nienia autorytatywne i wiarogodna racja?).

Z przepisow Kpc. przede wszystkim wypadnie poswieci¢
wiecej uwagi przepisowi art. 24, okreslajgcemu pojecie zamiesz-
kania. Z okre$lenia zamieszkania jako ,,przebywania z zamiarem
statego pobytu“,—jesli nie przeciwstawia¢ identyfikowanych w in-
nych miejscach poje¢ przebywania i pobytu (np. w art. 629),—wy-
nika, ze zamieszkanie rozni sie od pobytu jedynie zamiarem po-
zostania na state. Pobyt moze mieC zatem wszystkie cechy za-
mieszkania. Lecz rezultat wyktadni stownej mowi wiecej, miano-
wicie ze, pomijajgc kwestie zamiaru pozostania na state, mie¢ je
powinien, ze pobyt, ktéryby nie miat charakteru faktycznego
mieszkania, nie bytby wcale pobytem w sesie przepisow Kpc.

Bezposrednie udowodnienie tego bytoby bardzo trudne,
jesli nie wrecz niemozliwe. Zaden przepis prawny nie daje zu-
petnie pewnej podstawy do podobnego wniosku 3). Jak sie zdaje,
mozliwy jest jednak dowod posredni przez wykazanie, ze zakres

") Zob. Waskowski, Teoria wyktadni, j. w., str. 44 i n.

2) Por. j. w., str. 50 i 272.

3) Whiosek taki magiby by¢ wyciagniety z przepiséw meldunkowych (zob.
nizej, str. 252), nie bytby jednak pewny, gdyz procesualisci sktonni sg uwazac
te przepisy za nie majace znaczenia dla wykfadni ustaw procesowych.
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pojecia pobytu nie moze by¢ ani wezszy, ani szerszy od zakresu
pojecia faktycznego mieszkania.

Mozliwosé przyjecia wezszego zakresu dla pojecia pobytu
musi z miejsca odpasc, gdyz niepodobna znaleZc takiego przy-
kfadu faktycznego mieszkania, ktéreby nie byto zarazem poby-
tem, a poza tym podobne mieszkanie, gdyby nawet byto do po-
myslenia, nie miatoby Zzadnego znaczenia w ptaszczyznie przepi-
sow Kpc., ktore znajg tylko pobyt i definiowane przez pobyt za-
mieszkanie w sensie art. 24.

Pozostaje wiec jedynie mozliwo$C przyjecia szerszego za-
kresu dla pojecia pobytu. Musiatyby wowczas by¢ przypadki po-
bytu w warunkach niemieszkalnych. O przykiady takich przy-
padkdw nietrudno. Nie mozna mieszka¢ w zwyklym tego stowa
znaczeniu ani w miejscowosciach niezamieszkatych, np. w polu,
w lesie, w gorach, w pustyni, ani w miejscowosciach zamieszka-
tych, lecz w miejscach nie nadajacych sie na mieszkanie, np.
w parkach miejskich, pod mostami, w bramach doméw i t. d,, ani
tez w pomieszczeniach do tego nie przeznaczonych, np. w zakia-
dach uzytecznosci publicznej, na dworcach kolejowych, w taz-
niach, w kinach, w teatrach i t. d,, ani w domach mieszkalnych
w okoliczno$ciach wykluczajacych mieszkanie, np. przebywanie
na przyjeciu w cudzym domu lub w biurze przy zatatwianiu inte-
resow i t. d. We wszystkich tych i tym podobnych przypadkach
przebywania nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek mieszkaniu.
Czy moze by¢ jednak mowa o pozywaniu kogokolwiek na pod-
stawie takiego pobytu ? Czy mozna w pozwie wskazywal pozwa-
nego jako przebywajgcego w lesie pod debem, na taweczce w par-
ku miejskim, w +azni lub na dworcu kolejowym ? Majgc czas
i humor mozna oczywiscie wszystko twierdzi¢ i wszystkiemu
przeczyC. Praktycznie rzecz biorgc, nie znajdzie sie jadnak z pew-
noscig zaden adwokat, ktdryby co$ podobnego napisat w pozwie.
| jak taki pozew doreczy¢ ? Ani poczta, ani wozny sagdowy nie be-
dzie szukat pozwanego w lesie, w tazni lub w teatrze. Wprawdzie
wedtug art. 148 Kpc. w ostatecznosci doreczenia dokonywa sie
»,tam, gdzie adresata sie¢ zastanie, lecz jest to prawo organu do-
reczajacego, a nie jego obowigzek szukania adresata wszedzie.
Wedtug 8 4 rozp. z cl. 29.12.32. o doreczaniu pism sgdowych przez
poczte (Dz. Ust. N. 118, poz. 973) przesytka zawierajgca pismo
sagdowe powinna mie¢ ,doktadny adres“. Co nalezy rozumieé
przez ten adres, mozna wnosi¢ z przepisow o doreczeniu zastep-
czym, ktorego doreczajgcy ma prawo dokona¢ w razie nieobec-
nosci adresata (art. 151 Kpc., § 9 rozp. o dor.). Przepisy te méwig
0 niezastaniu adresata ,,w domu®, ,w lokalu biurowym, przemy-
stowym lub handlowym® Doreczenia dokonuje sie wéwczas do
rgk ,,dorostego domownika®, ,;sgsiada® ,,dozorcy domu*, ,,0soby
zatrudnionej“. Gdy to jest niemozliwe art. 153 Kpc. przewiduje
ztozenia pisma w urzedzie pocztowym lub gminnym i przybicie
zawiadomienia o tym ,,na drzwiach mieszkania, biura, lokalu
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przemystowego lub handlowego adresata“. Wszystko to jest nie
mozliwe, gdy adres opiewa na taweczke w parku miejskim, teatr
lub t. p. Tylko mieszkanie, lokal biurowy, handlowy lub prze-
mystowy pozwanego mogg stanowi¢ jego adres. Poniewaz jednak
posiadanie przez pozwanego lokalu biurowego, handlowego lub
przemystowego Swiadczytoby o jego zamiarze stalego pobytu
w danej miejscowosci, a wiec zamieszkaniu w sensie art. 24 Kpc.,
miejscem pobytu, nie stanowigcego zamieszkanie w powyzszym
sensie, moze by¢ tylko jakies mieszkanie.

Argumentacji tej moznaby wprawdzie zarzuci¢, ze kwestia
mozliwosci doreczenia pozwu to co innego, a kwestia podstawy
wiasciwosci sadu to co innego, lecz zarzut taki nie bytby zbyt
przekonywajacy. Jesli bowiem przyjac, ze sad staje sie wiasciwy
na podstawie pobytu pozwanego w miejscu, do ktérego nie moz-
na adresowa¢ pism sgdowych, to pozew nie moégtby by¢ w zaden
sposéb doreczony i z braku adresu pozwanego musiatby by¢ po-
zostawiony bez biegu i nastepnie zwrdcony (art. 141 Kpc.), przy
czym powdd nie mogtby temu zapobiec nawet przez postawienie
whniosku o doreczenie go do rgk kuratora, gdyz ustanowienie ku-
ratora mozliwe jest tylko wtedy, gdy pozwany nie jest znany
Z miejsca pobytu. W ten sposéb sad mogtby wprawdzie by¢ wia-
Sciwy, lecz mimo to nie bytby dostepny, co na jedno wychodzi.

Za sprowadzeniem pojecia pobytu do pojecia mieszkania
przemawiajg zresztg i inne przepisy Kpc. Tak wiec z zestawienia
przepiséw, zawierajgcych pojecia pobytu i zamieszkania z prze-
pisami o doreczeniach wynika, ze Kpc. nie rozréznia Scisle poje¢
miejsca pobytu, zamieszkania i adresu strony, uzywajgc, wbrew
wiasnej definicji, pojecia zamieszkania w znaczeniu szerszym,
obejmujacym miejsce pobytu i adresu z jednej strony i pojecia
pobytu w sensie statego zamieszkania z drugiej. W art. 137 § |
mowi sie np., ze kazde pismo powinno zawiera¢ wskazania ,,miej-
sca zamieszkania stron i petnomocnikow*. Zaréwno powdd jak
pozwany moga w pewnych przypadkach nie posiada¢ miejsca za-
mieszkania w sensie art. 24 Kpc. Mimo to niepodobna odmoéwic
im prawa wnoszenia pism do sadu. Pozostaje wiec przyjac¢, ze po-
jecie zamieszkania uzyte w tym przypadku w sensie bardzo sze-
rokim, obejmujagcym nie tylko zamieszkanie i pobyt, lecz wogole
miejsce, w ktdrym pisma sadowe mogg by¢ doreczane. To samo
da sie powiedzie¢ o zamieszkaniu, wymienionym w art. 145. Fik-
cja zamieszkania nie jest tu bynajmniej fikcjg statego zamieszka-
nia, lecz fikcjg zamieszkania na czas procesu sgdowego, a wiec
pobytu, jesli nie wrecz adresem, pod ktérym nalezy skierowywac
pisma procesowe. Podobnie art. 147, zobowigzujgc strone do za-
wiadamiania sagdu o0 zmianie zamieszkania, w réwnej mierze do-
tyczy zmiany pobytu i w ogole adresu, pod ktérym strona zyczy
sobie otrzymywac pisma procesowe. Zaden z tych przepisow nie
ma nic wspolnego z zamiarem strony pozostania gdzie$ na stafe.
O zamiarze takim mozna raczej mowi¢ w przypadkach pobytu,
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wymienionego w art. 33 i 43, gdyz nie ma zadnej dobrej racji
zezwala¢ na pozywanie mezatki, stale przebywajacej poza miej-
scem jej faktycznego statego mieszkania, lecz w miejscu kazdora-
zowego pobytu, a tym bardziej nakazywal pozywanie matzonka
nie w miejscu jego faktycznego statego mieszkania, lecz w miej-
scach czasowego pobytu. W obydwu tych przepisach pojecie po-
bytu uzyte jest w sensie pojecia zamieszkania. Przyczyny tego
zapewne szuka¢ nalezy w dazeniu do przeciwstawienia faktycz-
nego mieszkania nieseparowanej mezatki jej prawnemu zamiesz-
kaniu obok meza (art. 33 i 27), jak rowniez faktycznego oddziel-
nego mieszkania matzonkéw ich wspdlnemu mieszkaniu jako
legalnemu (art. 43 i 27)1). Jesli podobna chwiejnos¢ terminologii
nie jest jeszcze dowodem nierozrozniania poje¢ pobytu i miesz-
kania, to w kazdym razie $wiadczy o tym, ze wedtug zwyczaju je-
zykowego samej ustawy pojecia te sg tak do siebie zblizone, ze
mogg sie wzajemnie zastepowac.

Nie kazda obecnos¢ w mieszkaniu bedzie jednak pobytem,
0 ktorym mowig przepisy Kpc. WidzieliSmy juz, ze w przepisach
art. 33 i 43 chodzi o staty pobyt, lecz i w art. 25 i 629 mowa jest
nie o wszelkim pobycie. Pobyt ten musi przez pewien czas trwac
juz choéby dlatego, ze miedzy stwierdzeniem obecnosci pozwa-
nego lub diuznika wierzytelnosci w jakim$ mieszkaniu a wysto-
sowaniem do nich pism pod tym adresem musi uptynaé sporo
czasu. Doreczanie pozwu lub innego pisma pod adresem, gdzie
pozwany byl, lecz nie jest juz obecny i nie mieszka, bytoby czym$
pozbawionym sensu. Poza tym art. 51 Kpc. wymaga, aby sad byt
wiasciwy w ,,chwili wytoczenia powddztwa“. Przez chwile nie moz-
na tu rozumie¢ chwili w sensie momentu, mgnienia oka, gdyz ani
przepisy Kpc., ani regulaminu urzedowania sadéw nie przewidujg
odnotowywania tak pojetej chwili na pismach wplywajacych do
sgdéw. Nie czyni tego réwniez poczta. Bardziej odpowiada tu zna-
czenie chwili jako najmniejszego czasokresu, branego w rachube,
np. dobyf. Najmniejszym czasokresem znanym Kpc. jest doba ka-
lendarzowa. Terminy wszak liczone sg na lata, miesigce, tygodnie
i dni, lecz nie na godziny, minuty i sekundy; koniec biegu termi-
nu przypada zawsze na koniec doby kalendarzowej; w jakich go-
dzinach urzedujg sady jest bez znaczenia (art.181). Odpowiednio
do tego biura podawcze sadow odnotowujg na wptywajgcych pis-
mach tylko date (§ 87 reg. og.). Urzedy pocztowe rowniez stwier-
dzajg tylko date nadania. Wskutek tego przez chwile wytoczenia
powodztwa moze by¢ rozumiana tylko data wytoczenia powodz-
twa Minimalny czas trwania pobytu powinien zatem wynosi¢

") Por. Litauer, Komentarz do procedury cywilnej, 1933, pod art. 33; Gotgb
i Wusatowski, Kodeks postepowania cywilnego, uw. pod art. 43. Inaczej Peiper,
Kodeks postepowania cywilnego, 1934. uw. pod art. 33 i 43, ktérego poglad, iz
chodzi tu o pobyt w sensie art. 25 Kpc., nie zawiera uzasadnienia.

a) Zob. Stownik, j. w., pod ,chwila": ,...2. pora, czas doba“.
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w zasadzie jedng dobe kalendarzows. Faktycznie bedzie on jednak
zwykle nieco dluzszy, gdyz nikt nie rozpoczyna swego pobytu
punktualnie o dwunastej w nocy. Wskutek tego nie bedzie poby-
tem w sensie Kpc. nie tylko przebywania w warunkach niemiesz-
kalnych, lecz i nieprzekraczajgca doby kalendarzowej obecno$¢
w jakim$ domu, np. zatrzymanie sie w prywatnym mieszkaniu lub
w hotelu na noc a nawet od rana do wieczora nastepnego dnia,
choéby towarzyszylo mu zameldowanie, jesli tylko opuszczenie
mieszkania nastgpito w warunkach uzasadniajgcych wymeldowa-
nie z danej miescowosci.

Jakkolwiek przepisy meldunkowe nie majg bezposredniego
zwigzku z procesem cywilnym, to jednak przy 'wykladni realnej
nie mogg by¢ ignorowane, gdyz operujg réwniez pojeciami prze-
bywania, pobytu i zamieszkania, rzucaja S$wiatto na znaczenie
tych pojec i, stanowigc czes¢ systemu prawa obowigzujgcego,
moga wptywaé na ich ksztattowanie sie w procesie cywilnym.
Mozliwos¢ tego wpltywu poteguje jeszcze okoliczno$¢ praktyczna.
W razie sporu, czy pobyt lub zamieszkanie pozwanego rzeczywi-
Scie miaty miejsce w chwili wytoczenia powodztwa, najlepszym
i najdogodniejszym dowodem dla sgdu i stron bedzie wyciag
z ksigg meldunkowych, stwierdzajagcy urzedowo powyzszg oko-
licznos¢ (art. 262 Kpc.). Powstanie na tym tle skojarzenia pojec
pobytu i zamieszkania w sensie procesowym i meldunkowym
byloby zupetnie naturalne i uzasadnione.

Kwestie meldunkowe unormowane sg przez Rozp. P. R.
z d. 16.3.28 o ewidencji i kontroli ruchu ludnosci (Dz. Ust. N. 32,
poz. 309), zmienione przez Ustawe z d. 15.3.32 w tej samej kwe-
stii (Dz. Ust. N. 38, poz. 390) i Rozp. Min. Spr. Wewn. z dnia
23.5.34. 0 meldunkach i ksiegach ludnosci (Dz. Ust. N. 54,
poz. 409).

Z przepiséw art. 7, 8, 9 i 10 Rozp. P. R. z d. 16.3.28.
w brzmieniu Ust. z d. 15.3.32. wynika, ze zameldowanie uzasad-
nia tylko pobyt w miejscowosci w sensie osiedla ludzkiego i to
w obrebie pomieszczenia mieszkalnego. Osoba obowigzang do
zameldowania i wymeldowania jest ,.wiasciciel lub dzierzawca
domu* (atr. 7, 8, 9). Osoba przybywajqca lub wyjezdzajaca obo-
wigzana jest ,,zaW|adom|c 0 swym przybyciu lub wyjezdzie wia-
Sciciela, dzierzawce, kierownika zakladu lub osobe ich zastepu-
jaca” (art. 10). Stosownie do art. 5 i 9 przez ,,zaklady“ nalezy tu
rozumie¢ ,,hotele, pensjonaty, domy noclegowe i inne wszelkiego
rodzaju zaktady, przeznaczone do przyjmowania 0séb na miesz-
kanie lub nocleg za optatg lub bezptatnie, bez wzgledu na to
w jakiej miejscowosci zaktady takie sie znajdujg“. Nie uzasadnia
zatem zameldowania obecnos¢ w zaktadach uzytecznosci publicz-
nej (komunikacyjnych, kapielowych), rozrywkowych (teatr, kino)
i innych, nie odpowiadajacych powyzszemu okre$leniu, jak row-
niez spedzanie czasu poza granicami osiedli ludzkich (miejsco-
wosci) pod gotym niebem, w szatasie, w namiocie lub nawet
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w schronisku turystycznym. Poci wzgledem czasu trwania pobyt
uzasadniajgcy potrzebe zameldowania jest réwniez unormowany.
Wedtug art. 7 tegoz Rozp. w znowelizowanym brzmieniu obo-
wigzek zameldowania ppwstaje dopiero po trzydniowym poby-
cie w danej miejscowosci, przy czym w drodze wyjatku dla miej-
scowosci uzdrowiskowych i zaktadow wymienionych w art. 5 (ho-
tele i t. p.), ustalone sg krétsze terminy (48 i 24 godzin od chwili
przybycia). Wobec tego zatrzymanie sie¢ w hotelu na kilka godzin
nie bedzie uzasadniato zameldowania. Wprawdzie i takie zatrzy-
manie sie moze by¢ zameldowane, lecz bedzie to pobyt nie majacy
znaczenia ze stanowiska prawa o kontroli i ewidencji ruchu
ludnosci.

W mysl § 3 (1) Rozp. Min. Spr. Wewn. 2 d. 23.5.34. [Ufl-
no$¢ gminy skfada sie (pomijajac wyjatki) z ,,0s6b majacych rze-
czywiste zamieszkanie w jakimkolwiek domu w obrebie gminy
lub na statku zarejestrowanym w gminie, chociazby czasowo nie-
obecnych” i z ,,0s6b czasowo w gminie przebywajacych”, przy
czym pojecie czasowego pobytu okreslone jest w ust. 3 tegoz para-
grafu jako ,stan przebywania w jakimkolwiek domu bez zamiaru
obrania sobie tam miejsca zamieszkania“. Okre$lenie to jest zna-
mienne. Pojecie pobytu wigze ono z przebywaniem w jakimkol-
wiek domu, a wiec w pomieszczeniu mieszkalnym, i podobnie jak
Kpc. dopatruje sie réznicy z zamieszkaniem tylko w braku ,za-
miaru obrania sobie tam miejsca zamieszkania*, Stwierdza ono
wyraznie te wiasnie cechy pobytu i zamieszkania, ktére poprzed-
nio zostaty otrzymane w drodze wyktadni przepisow Kpc., co
przemawia za jej stusznoscig i pokrywaniem sie poje¢ pobytu
I zamieszkania w sensie procesowym i meldunkowym.

Poniewaz w omawianych kwestiach brak jest autorytatyw-
nych wyjasnien, pozostaje juz tylko rozwazy¢ otrzymane wyniki
w ptaszczyznie ich wiarpgodnej racji, stusznosci i celowosci
w ogole. Kpc. nie posiada urzedowego uzasadnienia. Wydawnic-
twa Komisji Kodyfikacyjnej nie pochodzg od ustawodawcy,
a przytoczone w nich motywy nie majg na wzgledzie ostatecznego
tekstu. W tych warunkach trudno moéwi¢, aby zawieraty one
wiarogodng racje tego lub innego przepisu. Wprowadzenie
w drodze wyjgtku forum miejsca pobytu pozwanego przypisuje
sie zwykle ') potrzebie ochrony interesow wierzycieli dtuznika,
nie majacego statego miejsca zamieszkania. Nie jest to zupetnie
stuszne. Interes wierzycieli znajduje dostateczng ochrone w prze-
pisie art. 38 Kpc. o wtasciwosci sadu, w ktérego okregu znajduje
sie przedmiot sporu lub majgtek pozwanego, a poza tym wyma-
gatby on raczej przyznania forum miejsca zamieszkania powoda.
Jak sie zdaje, chodzi tu o co$ zupetnie innego, mianowicie 0 zro-
bienie najmniejszego odstepstwa od zasady pozywania dtuznika
W miejscu jego zamieszkania (forum quasi domicilii) i o.zapew-

) Por. Polska procedura cvwilna. 1. 1928, $tr. 6.
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nienie najtatwiejszego doreczenia pozwu. Z tego punktu widzenia
pobyt pozwanego w jakiej§ miejscowosci powinien przypominac
zamieszkanie i trwa¢ przynajmniej tyle, zeby starczyto czasu na
whniesienie pozwu, zatatwienie formalnosci wstepnych (art. 221
Kpc.) i doreczenie go pozwanemu. Bytnos¢é w przeciggu kilku
godzin nie moze pod tym wzgledem w ogdle wchodzi¢ w gre. ta-
panie dtuznika przy kazdym, najkrétszym nawet zatrzymaniu sie
bytoby sprzeczne z interesami stron obu. Wiasciwym statby sie
woéwczas sad przypadkowy, niedogodny zaréwno dla powoda jak
i pozwanego, a kwestia doreczenia pozwu skomplikowataby sie
jeszcze bardziej, gdyz wypadatoby szuka¢ pozwanego w jakim$
innym miejscu pobytu lub 'wyznaczy¢ kuratora, stwierdziwszy,
ze we wskazanym w pozwie miejscu pozwany przebywat, lecz
miejsce to juz opuscit. Wzgledy stusznosci i celowosci przema-
wiaja zatem réwniez za interpretowaniem pojecia pobytu w sen-
sie faktycznego mieszkania.

Moznaby wiec postawi¢ teze nastepujaca .

Pobytem w sensie Kpc. jest faktyczne mieszkanie w jakim$
domu w granicach osiedla ludzkiego conajmniej przez jedng do-
be kalendarzowg. Gdy takiemu mieszkaniu towarzyszy zamiar
pozostania na state pobyt zwie sie zamieszkaniem. W art. 25 i 629
Kpc. mowa jest o pobycie w powyzszym znaczeniu, nie majgcym
charakteru zamieszkania, w art. za$ 33 i 43 — tylko o pobycie
statym (zamieszkaniu) ’).

MIKOLAJ LEONIENIA.

Pobudki przestepstwa w Orzeczeniach
Sadu Najwyzszego»
(1932—1936 r.).

1. Obszerne orzecznictwo Sadu Najwyzszego, wydane na tle
stosowania art. 54 k. k. z r. 1932, podstawowego, jesli chodzi o wy-
tyczenie zasad wymiaru Kkary, najbogatsze jest jednak w zakresie
omawiajgcym pobudki przestepstwa.

Zapoznajac sie z rozwazaniami S. N. nad pobudkami, mo-
tywami przestepstwa, spostrzega sie, iz znaczenie tych poprzedni-

') teza analogiczna w podobny sposob uzasadniona byla przedstawiona
Komitetowi Redakcyjnemu Polskiego Procesu Cywilnego, lecz nic uzyskata apro-
baty, gdyz zdania cztonkdw Komitetu byty rozbiezne, uzasadnienia za$ nic uznano
za wystarczajagce. Kwestia pozostaje wiec otwarta i bytoby bardzo ciekawe, b)
kto$ podjat sie uzasadnienia przeciwnego zdania, mianowicie, ze przez pobyt
nalezy rozumie¢ wszelka, chocby najkrotszg obecno$¢ w jakiej$ miejscowosci. Uza-
sadnienie podobnej tezy wydaje’ sic niepodobienstwem.
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koéw psychicznych zachowania sie przestepcy dla poznania i zro-
zumienia osobowosci psychofizycznej i etyczno-spotecznej prze-
stepcy S. N. dostatecznie ocenit, aczkolwiek nie usitowat dac sy-
stematyki pobudek przestepstwa lub regulatywnych a bardziej
sprecyzowanych i jednolitych zasad do oceny pewnych pobudek
przestepstwa.

Terminoéw ,,pobudka®“, ,,motyw" czynu przestepnego S. N.
uzywa jako synoniméw. Okreslenia pobudki przestepstwa nie Znaj-
dziemy, tylko droga analizy tresci poszczegélnych orzeczenh mozna
doj$¢ do wniosku, iz istote motywu, pobudki czynu przestepnego
widzi S. N. w skfadnikach emocjonalnych i intelektualnych, przy
czym niekiedy uwypukla tylko jeden z tych elementéw i jego
role w skfadzie przezycia psychicznego pobudki, jako motoru za-
chowania sie przestepnego.

Jest rzeczg charakterystyczng, iz pod pojecie pobudki, moty-
wu, ujmowanego b. szeroko i mieszanego z dyspozycjami i nastro-
jem (O. S. N. 232-34), podcigga niekiedy S. N. wogole kazdy stan
i wiasciwosci psychiczne lub psycho-patologiczne przestepcy, o ile
one przez oddziatanie na jego wole staly sie ,,przyczyng”* bezpraw-
nego zachowania siel).

2. Orzeczenia S. N., dotyczace pobudek przestepstwa, moz-
na podzieli¢ na dwa typy w zaleznosci od tego, czy zajmujg sie
one ogolnie istotg pobudek przestgpstwa, oceng ich wagi dla po-
znania osobowosci przestepcy, klasyfikacja motywow przestepstwa
i t. p., czy tez analizujg w zwiagzku z przestgpstwem konkretne po-
budki czynu przestepnego, podajg ich zwigzek i wspdtzaleznos¢
od danego przestepstwa, przy czym tych ostatnich jest znacznie
wiecej iloSciowo i przynosza one z punktu widzenia naukowego,
jak i ze wzgledow praktycznych, materiat mniej wazki, a w swoja
kolej daja sie sprowadzi¢ do dwoch podgrup: pobudek moga-
cych wptyna¢ na ztagodzenie lub. przeciwnie, — na zwigkszenie
wymiaru kary.

3. Na wstepie blizszej analizy orzeczen S. N. w zakresie mo-
tywow przestepstwa warto zaznaczy¢, iz w wyrokach swoich S. N.
wypowiada jako zasade twierdzenie, iz podstawowym skiadnikiem

') Nastepujace, wazniejsze orzeczenia S. N. zastanawiajg si¢ nad
pobudkami przestgpstwa, ich istotg, rolag w pochodzie przestgpstwa, cha-
rakterem, znaczeniem dla poznania osobowosci przestepcy, a w zwigzku
z tym i nad ustaleniem zasad dla wymiaru kary w konkretnym wypadku,
dla uzycia $wiadomie-racjonalnej reakcji ujemne;j:

0. S. N. 0. S. N—87-33, 51-34, 115-35, 201-35, 305-35, 300-35, 472-35,
140-35,93-36,79 36,272-36,285-36, 333-36, 436-36. 113-33, 128-33, 177-33,
217-33, 47-33, 61-33, 70-33, 102-33, 103-33, 110-33, 211-34. 214-34. 232-34.
234-34, 164 35, 222-35, 257-35, 302-35, 388-35, 442-35, 443-35, 449-35, 518-35,
519-35, 6-36, 87-36, 111-34, 117-36, 286-36, 92-36, 300-36, 301-36, 336-36.
Orzeczenia sg cytowane wedlug numeréw O. S. N.. umieszczonych w ofi-
cjalnych zbiorach Orz. S. N.).
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zbadania psychologicznej sylwetki sprawcy czynu przestepnego
jest poznanie motywow, warunkujacych jego czyn (O.S.N. 79-36).
Poznanie to jest nieraz rzeczg b. ztozong i trudng. Trzeba bowiem
pamietaé, iz sedzia orzekajgcy ma zawsze przed sobg czyn prze-
stepny oraz jego sprawce i ma obowigzek wziecia pod uwage za-
réwno indywidualnych wiasciwosci danego czynu, jak i osobis-
tych wiasciwosci danego przestepcy: opanowanie i zrozumienie
catego tego stanu faktycznego wypadku jest wyjgtkowo trudne,
za$ fragmentaryczne badanie jest nieraz w swych rezultatach
btedne, bo ciezko, jesli w ogdle nie niemozliwie jest oddzieli¢,
a dalej, prawidtowo oceni¢ poszczegdlne czynniki, wiasciwosci
i cechy, skladajgce sie na catos¢ obrazu sylwetki moralnej i psy-
cho-fizycznej przestepcy; tak, np., pobudki danego czynu, wziete
same w sobie, oderwane od calej osobowosci psycho-fizycznej
sprawcy, niewiele lub mylnie tlumacza, za$ stan niebezpieczen-
stwa sprawcy ujawnia sie w petni dopiero wowczas, gdy rozpat-
ruje sie pobudki na tle petnej osobowosci przestepcy, im bardziej
osobowos¢ przestepcy ttumaczy nam jego czyn bezprawny, tym
stabsze muszg by¢ pobudki i odwrotnie, jezeli pobudki sg stabe,
t. zn., ze przestepstwo ttumaczy nam catg osobowos$¢ przestepcy
[ Wéwc):zas stan niebezpieczenstwa sprawy jest wiekszy (O. S. N.
285-36).

Badanie pobudek przestepstwa powinno wiec odbywac sie
pod katem wigzania ich ze specyficznymi wiasciwosciami psycho-
fizycznymi przestepcy, z jego ,,znamiennymi“ wiasciwosciami psy-
chicznymi, np. ,z mniej lub wiecej wyrafinowang mentalnoscig*
(O. S. N. 472-35), z jego ,,charakterem i sktonnosciami“ (O. S. N.
183> 79'36), a nawet ze sprawg okreslonych cech, ryséw dzie-
dzicznych organizmu, wreszcie w zwigzku z istnieniem aspotecz-
nych lub antyspotecznych instynktow (O. S. N. 79-36., O. S. N.
300-35).

Analiza i badania tego rodzaju, zdaniem S. N., s3 warun-
kiem sine qua non dla wymierzenia przestepcy kary celow'ej,
zdatnej do poprawczo-wychowawczego oddziatania, pozytecznego
izolowania lub eliminowania ze spoteczenstwa niebezpiecznych
osobnikdw, zagrazajacych porzadkowi prawnemu, tylko wtedy
tez reakcja ujemna w rzeczywistosci bedzie dostosowana do ,,spo-
fecznej szkodliwosci sprawcy (O. S. N. 61-33, 38»  285-36).

4. Ogoblnie moéwigc o charakterze, rodzajach pobudek prze-
stepstwa mozna powiedzie¢, ze mogg one by¢ najrozmaitsze, jak,
np., che¢ zysku, zemsta, gniew, lito$¢, zazdros¢, zadza piciowa, po-
budki religijne, polityczne (O. S. N. 285-36), ztosliwos¢, swawola
(O. S. N. 232-34), che¢ wystapienia w obronie interesu spotecz-
nego, gonitwa za niezdrowg sensacjg (O. S. N. 232134) i inne.
Ocena za$ prawno-spoteczna motywow' przestepstwa ma mie¢ na
uwadze ich etyczno-spoteczng warto$¢ lub odwrotnie, bezprawny
a jednocze$nie a — lub antyspoteczny i nieetyczny charakter.

(D. c. n.).
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PRZEGLAD CJSTAWODRWSTWH.

Dzienniki Ustaw Nr. Nr. 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61 od dnia
22 lipca 1937 r. do dnia 25 sierpnia 1937 r.

U stavvy:

Nr. Dz. 59 poz. 464—:z dnia 2 lipca 1937 r. 0 zapewnieniu pracy

i 0 zaopatrzeniu uczestnikdw walk o nie-
podlegtos¢ Panstwa Polskiego.

Rozporzadzenia Ministrow:
Nr. Dz. 55 poz. 432—z dnia 12 lipca 1937 r. w sprawie zmiany

56

o7

rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
19 grudnia 1933 r. 0 zasadach zaszere-
gowania funkcjonariuszéw panstwowych
do grup uposazenia i automatycznego
przechodzenia nauczycieli do wyzszych
grup uposazenia, 0 dodatkach lokalnych,
funkcyjnych i stuzbowych oraz o umun-
durowaniu nizszych  funkcjonariuszéw
panstwowych.

439—:z dnia 12 lipca 1937 r. w sprawie zmiany
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
19 grudnia 1933 r. o zasadach zaszere-
gowania do grup uposazenia sedziow
w sgdownictwie powszechnym i admini-
stracyjnym, prokuratorow, oraz asesorow
i aplikantow sadowych, tudziez o dodat-
kach lokalnych i funkcyjnych.

449—z dnia 12 lipca 1937 r. w sprawie zmiany
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
8 listopada 1929 r. o zakfadach nauko-
wych i egzaminach szkolnych, wystarcza-
jacych do osiggniecia stanowiska urzed-
niczego w panstwowej stuzbie cywilnej.

450—z dnia 12 lipca 1937 r. 0 zmianie rozpo-
rzagdzenia Rady Ministrow z dnia 21 stycz-
nia 1937 r. w sprawie dodatku drogo-
wego i optat od materiatdbw pednych na
rzecz Panstwowego Funduszu Drogowego.

451 —z dnia 26 lipca 1937 r. w sprawie zakazu
Wywozu pszenicy, zyta, produktow i ich
przemiatu, owsa oraz otrgb.
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Rozporzadzenia Ministrow:

Nr. Dz. 55 poz. 436—Spraw Wewnetrznych z dnia 15 lipca
1937 r. o obowigzku udziatu wiascicieli
dziatek w pokryciu kosztéw zamiany trwa-
tej lub utrwalonej nawierzchni ulic i pla-
cow na nawierzchnie z ulepszonego
materiatu.

., 957 , 453—Spraw Wojskowych z dnia 8 lipca 1937 r.
wydane w porozumieniu z Ministrami:
Wyznan Religilnych i Oswiecenia Publicz-
nego oraz spraw Wewnetrznych o zakia-
dach naukowych tudziez egzaminach,
ktérych ukonczenie lub zlozenie upraw-
nia do skroconej stuzby wojskowe;j.

o . 454—Spraw Wojskowych i Komunikacji z dnia
17 lipca 1937 r. wydane w porozumieniu
z Ministrami: Skarbu oraz Przemystu
i Handlu w sprawie wykonania dekretu
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3
grudnia 1935 r. 0 premiowaniu pojazdow
mechanicznych.

w . 4b6—Spraw Wewnetrznych z dnia 23 lipca
1937 r. wydane w porozumieniu z Mini-
strami: Przemystu i Handlu, Rolnictwa
i Reform Rolnych oraz Skarbu o prze-
miale pszenicy i zyta oraz 0 wypieku
pieczywa.

, 98 , 458—Komunikacji i Spraw Wewnetrznych z dnia
15 lipca 1937 r. o ruchu roweréw na
drogach publicznych.

............... 459—Opieki Spotecznej z dnia 16 lipca 1937 r.
wydane w porozumieniu z Ministrem
Spraw Wojskowych w sprawie zmiany
rozporzadzenia z dnia 30 stycznia 1934 r.
0 wykonywaniu praktyki lekarskiej.

., 60 , 479—Rolnictwa i Reform Rolnych oraz Spraw
Wewnetrznych z dnia 30 lipca 1937 r.
0 zniesieniu niektorych powiatowych urze-
déw rozjemczych do spraw majgtkowych
posiadaczy gospodarstw wiejskich.

. 061 481—Spraw Wewnetrznych z dnia 5 sierpnia
1937 r. w porozumieniu z Ministrami:
Spraw Wojskowych, Opieki Spotecznej
i Skarbu o zastepczym powszechnym
obowigzku wojskowym.
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ORZECZNICTWO CYWILNE.

Kwestia przyznania stronie prawa ubogich musi, by¢ rozstrzygnie-
ta przez zestawienie jej stanu majatkowego z wysokoscig wydat-
kéw zwigzanych z prowadzeniem procesu.

(Orz. z dn. 10.111.1937 Nr C. | 3028/36 — 3 CZ. 483/36).

Uzasadnielie

Sad Apelacyjny zatwierdzit postanowienie Sadu Okrego-
wego, oddalajgce zadanie E. L. przyznania mu prawa ubogich
w sprawie przeciwko S. i J. +.. 0 uniewaznienie testamentu ojca
powoda S. L.

W skardze kasacyjnej E. L., zarzucajac obraze art. 112
k. p. c., wnosi 0 uchylenie zaskarzonego postanowienia i przyzna-
nie mu prawa ubogich, wzglednie o odestanie akt sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w celu ponownego rozpoznania zgdania powyz-
szego. W uzasadnieniu kasacji przytacza, iz Sad Apelacyjny nie
wzigt na uwage wartosci powodztwa, wynoszacej stosownie do po-
stanowienia Sadu Okregowego z dn. 7.V.ig36 r. kwote 206.000
zt., od ktorej sam tylko wpis przypada w wysokosci 2325 zt., a nie
kilkanascie ztotych, jak to ustala zaskarzone postanowienie, skoro
zatem kwestia zupetnego ubdstwa w rozumieniu art. 112 k. p. c.
winna by¢ rozwazona w zaleznosci od wysokosci kosztow, zwia-
zanych z prowadzeniem sprawy, pominieta okoliczno$¢ mogtaby
przedstawi¢ te kwestie w innym stanie, anizeli jg okreslit Sad
Apelacyjny przy uwzglednieniu, iz stosownie do za$wiadczenia
zatgczonego do akt sprawy niniejszej skarzacy pobiera z majgtku
,» 1. przestrzeni 150 ha (a wedtug twierdzenia skarzacego 82 ha)
tenute dzierzawng w kwocie 100 zt. miesiecznie, drugi za$ maja-
tek ,,K.“ wydzierzawiony zostat czesciami okolicznym wioscianom
na 36 lat.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia.
Sad Apelacyjny odmowit petentowi przyznania prawa ubogich,
majac na wzgledzie miedzy innymi, iz warto$¢ przedmiotu sporu
nie przenosi 500 zt.

Poniewaz Sad Okregowy postanowieniem z dnia 7.¥.1936 r.
warto$¢ przedmiotu sporu okreslit na 206.000 zt., nierozwazenie
tej okolicznosci stanowi istotne pogwatcenie art. 112 i 250 § 1
k. p. c., powodujgce uchylenie zaskarzonego postanowienia, gdyz
kwestia zdolnosci phatniczych danej osoby, a w zwigzku z tym
i kwestia przyznania jej prawa ubogich w toczacym sie procesie
rozstrzygnieta by¢ musi przez zestawienie jej stanu majgtkowego,
potrzeb zyciowych jej i rodziny, wysokosci otrzymywanych do-
choddéw z wydatkami, zwigzanymi z prowadzeniem tegoz procesu,
a w ktorych rzedzie przede wszystkim oczywiscie nalezy mieé
na wzgledzie wysoko$¢ optat sgdowych, zaleznych od wartosci
przedmiotu sporu.
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Nie mozna uwaza¢ ekspertyzy przeprowadzonej w innej sprawie
za odbytg w mysl art. yoy k. p. c.
(Orz. z dn. 23.11i.1937 Nr C. | 2252/ — | CA 64/36).

Uzasadnienie.

Sad Apelacyjny uznat roszczenie powoda o odszkodowanie
za utrate zdrowia przy pracy w fabryce pozwanych za niepodle-
gajace uwzglednieniu, opierajac sie na orzeczeniu bieglego, wy-
danym na rozprawie karnej z oskarzenia pozwanego, I. W.

Wedtug powotanej przez Sad opinii biegtego nieszczesliwy
wypadek ze skarzagcym nastgpit nie z winy wiasciciela fabryki.
Zadanie skarzacego zasiegniecia opinii biegtego w postepowaniu
niniejszym Sad Apelacyjny oddalit, poniewaz skarzacy nie twier-
dzit, izby przestuchany w karnej sprawie biegty nie miat odpo-
wiednich do wydania wspomnianego powyzej orzeczenia kwa-
lifikacyj.

Sad, jak z wywodu zaskarzonego wyroku wynika, uwaza,
iz opinia biegtego, wydana w sprawie karnej, co do prawnego
znaczenia dla sporu cywilnego, nie rézni sie od opinii w tym po-
stepowaniu wydanej.

Takie stanowisko nie jest stuszne. Nie mozna bowiem
ekspertyzy, przeprowadzonej w innej sprawie, uwaza¢ za odbytg
w mysl art. 304 k.p.c., ktory przewiduje przeprowadzenie dowodu
z biegtego w sprawie, w ktorej spor sie toczy, przy obowigzkowym
zastosowaniu wszystkich przepiséw, zabezpieczajacych prawa
stron i prawidtowo$¢ ekspertyzy (art. 304 — 314).

Przedtozona przeto przez strone w cywilnym sporze opinia
biegltego, wydana w drugiej sprawie, moze by¢ uwazana jedynie
za Jjednostronnie ofiarowany dowdd, podlegajacy zwalczaniu
i obalaniu przeciwdowodami drugiej strony.

Jezeli tedy Sad Apelacyjny uwazat rozstrzygniecie spor-
nej w sprawie kwestii za wymajace specjalnej technicznej wie-
dzy, nie mog wobec sprzeciwu strony zadowolic sie opinig eksper-
ta, wydang w innej sprawie, lecz powinien byt w mysl art. 304
i nast. k.p.c., a zgodnie z zgdaniem skarzacego, dopusci¢ eksper-
tyze w niniejszym postepowaniu.

Podniesiona w wyroku kwestia braku zarzutu ze strony
skarzacej co do kwalifikacji biegtego, ktory opinie w sprawie
karnej wydal, miataby znaczenie jedynie, gdyby dowdd z eksper-
tyzy byt przeprowadzony przez Sad orzekajacy w trybie art. 304
k.p.c., w okoliczno$ciach za$ wyzej przytoczonych pozbawiona
jest ona wszelkiej wagi.
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Okolicznos¢, ze roszczenie nie bylo wymagalne iu dacie wyroku
I-ej instancji nie stoi na przeszkodzie zasgdzeniu roszczenia.
(Orz. zdn. 19.11.1937 Nr. C. | 799/36 — | CA 458/35).

Uzasadnienie.

M. zadat zasadzenia z wekslu protestowanego sumy 3.000
zt w trybie nakazu zaptaty od pozwanych K. oraz Z. i M. G. Na
skutek zarzutéw, wniesionych przez pozwane Sad Okregowy nha-
kaz uchylit i powodztwo oddalit, a Sad Apelacyjny wyrok I-gj
instancji zatwierdzit.

Skarga kasacyjna miedzy innymi stusznie zarzuca zaskarzo-
nemu wyrokowi naruszenie art. 351 k.p.c. przez uznanie, iz skar-
zacy jest bezprawnym posiadaczem wekslu i powinien udowodni¢
dokumentami przejscie na niego praw do wekslu; w sprawie jest
bezsporne, ze skarzacy jest synem osoby, ktéra w charakterze wie-
rzyciela otrzymata weksel od pozwanych, uznanie przeto przez
Sad braku legitymacji powoda do poszukiwania naleznosci
z wekslu nie znajduje uzasadnienia w ustawie.

Réwniez stuszny jest zarzut kasacji, dotyczacy przedwczes-
nosci  roszczenia; Sad Apelacyjny podzielit w tej kwestii prze-
stanki Sadu Okregowego, ktory ustalit, iz stosownie do porozu-
mienia z pozwanymi, weksel miat by¢ ptatny dopiero | kwietnia
1935 r., a nie 15 maja 1934 r., ktory to dzien figuruje na wekslu,
jako data ptatnosci, uznajagc zatem wyrokiem z 9/22 listopada
1935 r. przedwczesnosé roszczenia z wekslu ptatnego, wedtug usta-
len Sadu, ! kwietnia 1935 r., Sad Apelacyjny nie wzigt pod uwa-
ge, iz stosownie do art. 339 zd. 2 k. p. c. okoliczno$¢, ze roszcze-
nie stato sie wymagalne w toku sprawy, nie stoi na przeszkodzie
zasadzeniu roszczenia, fakt za$, iz roszczenie nie byto wymagalne
w dacie wyroku I-ej instancji (21 lutego 1935 r.), nie ma tu zna-
czenia (poréw, orzeczenie S. N. Nr. 271/1936 r.).

Z powyzszych wzgledéw wyrok zaskarzony, jako wydany
z naruszeniem art. 351 k. p. c., nalezato uchyli¢ bez potrzeby roz-
wazenia pozostatych zarzutow kasacji.

ORZECZNICTWO KARNE.

Prawo o wykroczeniach.

Art. 13 przep. wprow. k. k. i pr. o wykr. w zw. z rozp. Prez.
Rzplitej z 22.U1.1928 r. (Dz.U. poz. 341) o postepowaniu
karno-administr.

1. Okoliczno$¢, ze orzeczeniem wiadzy administracyjnej
wymierzono areszt zastepczy na przecigg dwoch dni, nie poz-
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bawia sadu okregowego prawa do wymierzenia wyzszej kary
zastepczej mimo, ze zostatlo wniesione odwotanie od orzecze-
nia wiadzy administracyjnej tylko przez oskarzonego i mimo,
ze art. 109 rozp. Prez. Rzplitej z 22 marca 1928 r. (Dz.G. poz.
341) o postepowaniu administracyjnym, jako najwyzszg kare
zastepczg przewiduje areszt nie ponad 3 dni.

2. Zgodnie z art. 13 przep. wprow. k. k. i pr. o wykr,
niecia na areszt, winna by¢ dokonana na zasadach art. 10 pr.
0 wykr. niezaleznie od norm, ustanowionych w rozp. Prez.
Rzplitej 22 marca 1928 r. o postepowaniu administracyjnym.

(Z dnia 22.1X.1936 r. w spr. 3 K. 1075/36).

Art. 18, 28 pr. o wykr.

Wznoszenie publiczne okrzykdw na czes¢ wiezniow poli-
tycznych nie musi wprawdzie zawieraC pochwalania przestep-
stwa, o ktore sg podejrzani, lub za ktore odbywajg kare, nie-
mniej jednak wyrazenie pod ich adresem czci okrzykiem ,,niech
zyig" zwraca sie demonstracyjnie przeciw zarzgdzonemu ich
uwiezieniu przez wiasciwe wiadze, czy to jako osgdzonych juz,
czy to pozostajgcych w Sledztwie i moze wypetnia¢ w miare
okolicznosci nie tylko znamiona art. 18 lecz takze pod wa-
runkami, wskazanymi w art. 28 pr. o wykr., znamiona tegoz
artykutu.

(Z 29.1X.1936 w spr. 3 K. 1178/36).

Ust. karno-skarbowa.

Art. 114 u. k. s.

Zakupienie losdw loterii obcokrajowej, przeznaczonych
dla mieszkajacej poza granicami Parstwa obcej poddanej i ma-
jacej gra¢ poza granicami Panstwa, nie wyczerpuje znamion
przestepstwa z art. 114 lit. b) u. k. s., ktéry zakazuje dziatal-
nosci obcokrajowych loteryj na obszarze Panstwa.

(Z dnia 28.1X.1936 1. w spr. 3 K. 988/36).

K. P. K.

Art. 587 k. p. k.

Koszty postepowania w art. 587 k. p. k. wyraZnie nie
przewidziane nie moga by¢ w zadnym razie przyznawane.

(Z dnia 29.1X.1936 w spr. 3 K. 1899/36).

Art. 36 k. p. k. w zw. z art. 13 k. p. k.

Od ogolnej zasady, ze przy zbiegu ustaw osadzenie spra-
wy pod katem widzenia jednego ze zbiegajacych sie przepi-
sow nie pozwala na ponowne o0sgdzenie tego samego czynu



263

pod katem widzenia innego przepisu, zachodzg wyjatki w przy-
padku: a) gdy sad grodzki pod katem widzenia tagodniejszej
kwalifikacji prawnej rozpoznat czyn, do ktérego w mysl art.
36 k. k. nalezalo zastosowac surowszy przepis, przewidujacy
przestepstwo nalezace do wiasciwosci rzeczowej sadu okre-
gowego (wowczas wyrok sadu grodzkiego w mysl art. 13 k.p.k.
jest z mocy prawa niewazny i jako taki nie stanowi res iudi-
cata); b) gdy w chwili sadzenia poprzedniej sprawy istniaty
przeszkody ustawowe (np. brak skargi uprawnionego oskarzy-
ciela, brak wniosku, nie pozwalajgce na sadzenie sprawy pod
katem widzenia surowszej kwalifikacji prawnej.

(Z dnia 2.VII.1936 r. w spr. 1 K. 332/36).

Art. 507 k. p. k.

Odmowa przyznania prawa ubogich nie skutkuje dla oskar-
zonego jakichkolwiek ulg w dopetnieniu obowigzku z art. 507
k. p. k, a wszczegolnosci przedtuzenia terminu, w jakim tego
obowigzku nalezy dopehic.

(Z dnia 16.X.1936 r. w spr. 2 K. 1169/36).

Kodeks karny.
208 k. k.

1. flrt. 208 k. k. nie ogranicza karalnosci do wypadkdéw
od ptatnego utatwienia nierzadu, lecz czyni jg zalezng od checi
zysku, ktory moze by¢ i posrednim, byle tylko stat w zwigzku
przyczynowym z ufatwieniem nierzadu.

2. Z przepisu art. 208 k. k. wynika, ze ulatwiajacy nie-
rzad musi dazy¢ do korzysci materialnej dla siebie, a nie dla
kogo innego.

(Z dnia 29.1X.1936 r. w spr. 3 K. 1018/36).

Art. 255 k. k.

Niewymienienie nazwiska osoby, ktorej dotyczg rozgta-
szane okolicznosci, nie pozbawia tego rozgtaszania znamion
przestepstwa, jesli z zestawienia innych okoliczno$ci mozna
wyrozumieé, kogo mianowicie rozgtaszajacy miat na wzgledzie.

(Z dnia 23.X.1936 r. w spr. 2 K. 852/36).

Art. 255 k. k.

Bezprawno$¢ oswiadczenia podwiadnego moze istnie¢
nawet wtedy, gdy podwiadny formalnie speilnia zlecenie prze-
tozonego, jesli tylko tres¢ i spos6b ,zlecenia" tudziez ,,0$-
wiadczenie” przekraczajg granice, zakre$lone pozytywnymi
przepisami prawa oraz ramy, Stworzone przez samg istote
urzedowego wywiadu.

(Z dnia 6.v.1936 r. w sprawie 3 K. 464/36).
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Art. 148 w zw. z art. 160 k. k.

Przyjecie ,rzeczy uzyskanych za pomocg przestepstwa"
wytgcza zastosowanie art. 148 k. k. i musi by¢ zakwalifikowane
z art. 160 k. k.

(Z dnia 5.X.1936 r. w spr. 2 K. 765/36.

Alt. 50 § 1 k k.

Orzeczenie przepadku przedmiotdbw na mocy art. 50 § |
k. k. moze dotyczy¢é tylko rzeczy, nalezagcych do skazanego.
O ile sg one wilasnoscig innej osoby, orzeczenie przepadku
jest niedopuszczalne, chyba ze ustawy szczeg6lne na to pozwa-
laja (art. 50 § 2 k. k.).

(Z dnia 24.1X.1936 r. w spr. 1 K. 489/36).

Art 21 k. k.

Dziatania uprzednie napadnietego, ktére wywotujg akcje
napastnika lub podniecajg go do jej przedsigbrania, mogtyby
o tyle tylko zawazy¢ i pozbawi¢ napadnietego jego uprawnie-
nia do obrony koniecznej, o ile by te dziatania byly same
bezprawne i to w granicach, SciSle temu bezprawiu odpowia-
dajgcych.

(Z dnia 28.1X.1936 r. w spr. 2 K. 2429/35).

Rozporz. o niekt. przest. p-ko bezpieczenstwu Panstwa.

Art. 4 rozp. Prez. fizplitej z 24 pazdziernika 1954 r. o niekto-
rych przestepstwach przeciwko bezpieczenstwu Parnstwa. (Dz.
U. nr. 94 poz. 851).

Orzeczenie kary dodatkowej w wysokosci otrzymanej
przez sprawce zaptaty winno nastapi¢ bez wzgledu na to, ze
skazany pewne kwoty wydatkowat chocby osobom, ktérych
wspotdziatanie tym uzyskat.

(Z dnia 29.1X.1936 r. w spr. 1 K. 689/36).

Art. 10 rozp. Prez. Rzplitej z 24 paZdziernika 1954 r. 0 nie-
ktérych przestepstwach przeciwko bezpieczenstwu Panstwa. (Dz.
U. nr. 94 poz. 851) w zw. z art. 14 k. k.

Zamiar w kierunku odpowiedzialnosci za skierowanie do
obcego rzadu (agenta) dokumentéw, zawierajacych tajemnice
panstwowg wojskowa, musi obejmowac przede wszystkim Swia-
domos$¢ petna, ze skierowane tak przez sprawce przedmioty
sg dokumentami o treSci, ktéra sprawca zna, chocby tylko
w zarysie lub ich istocie, albo ze przedmioty te takie doku-
menty zawierajg. Musi tez sprawca mie¢ Swiadomosc, ze prze-
sytke Kieruje bezposrednio lub za posrednictwem innej osoby
do osoby trzeciej dla ujawnienia jej tresci dokumentdw.
W braku takiej $wiadomosci moze by¢ mowa o winie nie-
umyslinej.

(Z dnia 29.1X.1936 r. w spr. 1 K. 689/36).
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Art. JO § 4 rozp. Prezydenta Rzplitej z 24 pazdziernika 1934 r.
0 niektdrych przestepstwach przeciwko bezpieczenstwu Panstwa.
(Dz. U. nr. 94, poz. 851).

Dla istoty spowodowania wielkiej szkody dla bezpieczen-
stwa Panstwa w rozumieniu art. 10 § 4 rozp. Prez. Rzplitej
z 24 pazdziernika 1934 r. o niektorych przestepstwach prze-
ciwko bezpieczenstwu Panstwa (Dz. Cl. poz. 851) jest miaro-
dajna waga ujawnionych wiadomosci, stanowigcych tajemnice
panstwowg, pod wzgledem ich jakosci i ilosci, oraz okres
czasu przez ktéry je dostarczano, co umozliwia trwatg ewi-
dencje obcego rzadu w danych materiach.

(Z dnia 29.1X.1936 r. w spr. 1 K. 689/36).

Przeglad czasopism.

Bolestaw tetowski. Kryzys na terenie prawa karnego.
Wspoitczesna mysl prawnicza Nr. 6—7.

Zdaniem autora szkodliwe sg dla wymiaru sprawiedli-
wosci fagodnos¢ sedziowska, automatyczne zawieszanie wy-
konania kary, abstrakcyjnos¢ wymiaru sprawiedliwosci i po-
wolno$¢ wykonania kary.

Wandelin Puciata. Rola Adwokatury w zyciu wspot-
czesnym. Wspoditczesna mysl prawnicza Nr. 6—7.

Autor zaznacza, ze cate pokolenia adwokatow wychowaty
sie, wysuwajac jako ideat zasade, ze adwokat winien by¢ czto-
wiekiem absolutnie niezaleznym tak pod wzgledem material-
nym jak i politycznym a przede wszystkim moralnym. Z chwilg
powstania tendencji panstwa totalnego niezawistos¢ adwokacka
nabiera innego znaczenia. Autor uwaza, ze adwokat niezalezny
staC sie moze nie tylko wspotczynnikiem wymiaru sprawiedli-
wosci, ale i jej budowniczym. Autor zaznacza rowniez, ze trzeba
zeby istniata harmonia pomiedzy magistraturg, a adwokaturg,
aby zadna z nich nie uwazata drugiej za przeciwnika proce-
sowego i zyciowego, aby zaréwno adwokatura jaki magistratura
byty na najwyzszym poziomie moralnym i fachowym.

Stanistaw Kroél. Warunkowe zwolnienie. Przeglad
wieziennictwa polskiego Nr. 2.

Autor zaznacza, ze warunkowe zwolnienie wptywa dodat-
nio na odbywajacych kare zachecajgc ich do wzorowego za-
chowania sie oraz stanowi dla administracji wieziennej powazny
atut wychowawczy. Autor przytacza ciekawg statystyke doty-
czacg warunkowego zwolnienia.
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Dr. Jan Rubbrecht. Uwagi na temat potozenia praw-
nego wieznia. Przeglad wieziennictwa polskiego Nr. 2.

Rutor zaznacza, ze analiza stanu prawnego wieznia daje
duzo materiatu do rozwazan, ze im bardziej bedziemy stoso-
wali wyniki doswiadczen kryminologicznych i penitencjalnych
do wykonania kary, tym bardziej bedzie sie nam ta analiza
narzuca¢, ze wykonanie kary nalezy zorganizowa¢ zgodnie
z zasadami prawa publicznego oraz z zasadg ,nulla poena
sine lege“ odpowiednio realistycznie ujeta.
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STEFAN PLICH. -i

Kara smierci w ustawodawstwie ZSRR.

(Dalszy ciag).

Z kwestyj procuderalnych zwigzanych ze stosowaniem kary
Smierci podnies¢ trzeba, iz orzekaC ja moga sady krajowe (obtast-
nyje) sady najwyzsze Republik, trybunaty wojenne, oraz spe-
cjalne sady kolejowe (liniejnyje sudy) i transportu wodnego
(wodno-transpoétnyje). Sady ludowe nie majg prawa orzekania
kary $mierci. Jednoczesnie w mysl art. 442 U.K.P.R.S.F.R.R.
i odnosnych przepisow procuderalnych republik zwiazkowych —
sad, ktory orzekt w swym wyroku kare Smierci, niezaleznie od
whiesienia czy niezapowiedzenia skargi kasacyjnej przez oskarzo-
nego natychmiast po ogtoszeniu wyroku winien powiadomic
o tym telegraficznie Sad Najwyzszy ze wskazaniem miesigca, dnia,
godziny i minuty ogtoszenia wyroku, krotkiej tresci oskarzenia,
kwalifikacji prawnej czynu (artykutdow k.k.) oraz nazwiska i imie-
nia, pochodzenia klasowego, stanowiska socjalnego i wieku. Wy-
konanie wyroku moze nastgpic tylko w przypadku, jezeli w ciggu
siedemdziesieciu dwodch godzin od chwili doreczenia Sadowi
Najwyzszemu (Wierchownomii Sudu) przestanego doniesienia
(soobszczenja), nie zostanie otrzymane rozporzadzenie Sadu Naj-
WyZzszego 0 wstrzymaniu wyroku i zazadaniu sprawy w trybie
nadzoru lub takie same rozporzadzenie W.C.I.K-u lub jego Pre-
zydium. W przypadku ztozenia skargi kasacyjnej wyrok w zadnym
razie nie moze by¢ skierowany do wykonania do czasu roz-
poznania skargi w kolegium kasacyjnym.

Okolnikiem Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1929 roku
podane zostato do wiadomosci Postanowienie Prezydium
W.C.1.K-u o tym, ze przesytanie zawiadomier telegraficznych do
Sadu Najwyzszego o wyrokach skazujacych na kare $Smierci — ma
nastgpi¢ tylko po uptywie terminu kasacyjnego i wytgcznie
w przypadku nieztozenia skargi przez skazanego lub nienadania
jej biegul).

W ten sposéb ztagodzony zostat biurokratyczny przepis po-
lecajacy telegraficzne powiadomienie Sadu Najwyzszego o takim
wyroku, ktéry w trybie kasacyjnym niezaleznie od doniesienia
i tak byt do wyzszej istancji kierowany. Poza przestankami na-
tury psychicznej wyzej omowionymi, tre$¢ cytowanych przepisow
dowodzi, ze sg one rezultatem skoncentrowania ostatecznych de-
cyzyj stosowania kar Smierci w reku organéw politycznych pani-
stwa, a jednocze$nie przez klasowe ujecie samej instytucji tudziez
klasowg ocene osoby sprawcy S$wiadczy o Scistej zaleznosci

[) (Brigada) Sow. Ugotownoje Reprez. str. 73.
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norm omawianych od praktycznego nastawienia poznajacego.
W ten sposob nietylko sama instytucja kary $mierci, ale jej prak-
tyczne zastosowanie w psychice normodawcy aktualizowane jest
na tych samych zasadach.

Z catoksztaltu norm wyzej omdwionych wynika, ze mimo
formalnego stwierdzenia tymczasowosci kary $mierci w ustawo-
stwie radzieckim, mimo checi nadania temu twierdzeniu cech
realizmu ustawodawczego i znaczenia w zyciu, nie mozna uznac,
zeby kara $mierci w systemie kar ustawodawstwa radzieckiego
miata byC instytucjg naprawde wyjatkowa i czasowa. Kara $mier-
ci w Z.S.R.R ma wszystkie dane trwatosci. PAki istniejg obecne
przestanki psychologiczne oraz normujace je spoteczne i poli-
tyczne — poty zadna zasadnicza zmiana w tym kierunku nastg-
pi¢ nie moze. Dowodem tego sg stynne wyroki w procesach
»Trockistow” z 1936 i 1937 roku i ciagle jeszcze wzrastajgca fala
»terroru indywidualnego“ przeciw ,,wrogom“ panstwa prole-
tariackiego ,,1 stugom" band faszystowskich-trockistow.

OBWIESZCZENIA.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty do re-
gulacji pierwiastkoweyj:

Na dzien 15 grudnia 1937 roku.

1. Folwark Worona w gminie wornianskiej, powiecie wilensko-trockim, powierz-
chni okoto 40 dziesiecin, nalezacy do Michaliny Dowejkowej, Mieczystawa
i Ignacego Kardziséw vel Kardisow. Nr. Hip. 17570.

2. Nieruchomos$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Smolenskiej pod Nr. 8, powierzchni
147541 mir. kw., nalezaca prawem czynszu wieczystego do Michaliny Bisikir-
skiej. Nr. Hip. 17571,

3. Nieruchomo$¢é w miescie Wilnie przy ulicy Zwirowej Gorze pod Nr. 12. po-
wierzchni 880,20 mir. kw., nalezaca do Michaliny Kuleszo i Aleksandra Kule-
szo. Nr. Hip. 17575.

| Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Antokolskiej pod Nr. 88, powierz-
chni 530 mir. kw. i pod Nr. 88-a, powierzchni 529 mir. kw., nalezaca do Sta-
nistawa Bartoszewicza i Jadwigi Bartoszcwiczowej. Nr. Hip. 17585.

5. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy zbiegu ulic Topolowej i Niecatej pod
Nr. 24, powierzchni 3457,30 mir. kw., nalezaca do Wiktora Bartoszewicza.
Nr. Hip. 17587.

6. Folwark Dotkitany w gminie rudziskiej, powiecie wilensko-trockim, powierz-
chni okoto 104,50 ha, nalezacy do Wiadystawa Rymszy i Stanistawa Aronowi-
cza. Nr. Hip. 17595.

7. Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ulicy Pokéj i Zgoda pod Nr. 7/27, po-
wierzchni 426 mtr. kw.. nalezaca do Dwory i Eliasza Sinazondw. Nr. Hip. 17596.

8. Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy zbiegu ulic Szyszkinskiej i Rysiej pod
Nr. 30/31-a, powierzchni 1282,43 mir. kw., nalezagca do Melanii i Pawla Micha-
towskeh. Nr. Hip. 17597.

9. Nieruchomos$¢ w miescie Nowej-Wilejce w miejscowosci Laskéwka przy ulicy
Wilenskiej pod Nr. 147. powierzchni 1322 mtr. kw.. nalezaca do Julii Sacewi-
czowej. Nr. Hip. 17598.

10. Nieruchomos$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Lwowskiej pod Nr. 53 i Krakow-
skiej pod Nr. 36, powierzchni 5180,18 mtr. kw., nalezaca do Kazimierza Zielen
i Andrzeja Kurczycha Nr. Hp. 17599,
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u. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Rossa pod Nr. 40-b, powierzchni
1086,65 mir. kw.. nalezaca do Wiktorii i Antoniego Januszewskich. Nr.
Hip. 17600.

12. Nieruchomos$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Rossa Nr. 40-a, powierzchni 950
mtr. kw., nalezaca do Feliksa Jurewicza. Nr. Hip. 17601.

13. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy ulicy Sohanskiej, Wierzbowej i Ogrodo-
wej pod Nr 50/52, powierzchni 57869 mtr. kw., nalezaca do Panstwa Pol-
skiego. Nr Hp. 17455,

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosic swoje prawa

w kancelarii Wydziatu Hipotecznego Sadu Okregowego w Wilnie, gmach Sadéw

przy ul. Mickiewicza pod Nr 36 pod skutkami prekluzji przewidzanymi w art.

153 ust. hip. z r. 1919.

Wilno, dnia 21 sierpnia 1937 roku.
Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(—) L. Sumorok..

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci zostaty wywotane do
pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 28 grudnia 1937 roku.

1. Cze$¢ gruntéw folwarku Kisielewo w 17 dziatach, tacznego obszaru 22 ha
4877 mtr. kw. w gm. solskiej pow. oszmianski, nalezaca do Heleny Kaciu-
kiewiczowej. Nr Hip. 9699/B.

2. Kolonia Chrystowo Nr Nr | i 6 w gm. norzyckiej pow. postawskim, powierzch-
ni 39 ha 5911 mtr. kw., nalezaca do Michata Niemczonka Nr. H. 9711/B.

3. Kolonia Chrystowo Nr 5 w gm. norzyckiej pow. postawskim, powierzchni 38
ha, nalezaca do Kaliksta Ziemczonka Nr Hip. 9712/B.

4, Kolonia Chrystowo Nr Nr 2 i 4 w gm. norzyckiej pow. postawskim, po-
wierzchni 45 ha. 0066 mtr. kw., nalezaca do Mieczystawa Ziemczonka. Nr
Hip. 9713/B. )

5. Nieruchomos¢ w m. Swiecianach przy ul. Pitsudskiego Nr 7/9, obszaru 4930
mtr. kw., nalezaca do Morducha Biczurskiego. Nr Hip. 9715/B.

6. Nieruchomo$¢ w m-ku Dziewieniszkach przy ul. Rynkowej Nr 19, powierzchni
1220——sazni kwadr., nalezaca do Estery Gotfryd. Nr Hip. 9749/6.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa do
tych nieruchomosci w Kancelarii Wydziatu Hipotecznego w Wilnie, gmach Sadéw,
til. Mickiewicza Nr 36, pod skutkami prekluzji, przewidzianymi w ar. 153 ust. hip.
z 'oku 1919.

Wilno, dnia 21 sierpnia 1937 roku.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w 'Wilnie
(—) Hieronim Piotrowski.

Wydziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie Sadu

Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczegolnione nie-

ruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego zaprowadzenia
hipoteki:

Na dzien 15 grudnia 1937 roku.
1. Nieruchomos$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Piaski Nr 16, powierzchni 2025,4

mtr. kw. wihasnos¢ Jozefa Jodko, jako przysadzona od Zygmunta Jodko Nr.
Hip. 4828.
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2. Nieruchomos$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Legionowej pod Nr 21-a, po-
wierzchni 432 mir. kw., nabyta przez Jana Waskana od gminy miasta lady
w drodze wykupu czynszu Nr Hip. 4859.

3. Nieruchomosé¢ w miescie Lidzie przy ulicy im. Putku Suwalskiego pod Nr
94-b, powierzchni 821,80 mir. kw., wiasno$¢ Jadwigi Bohdanowiczowej z ty-
tutu nabycia z Iicytacji od Bolestawa WitorzeAcia Nr Hip. 4862.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa do
tych nieruchomosci w Kancelarii Wydzialu Hipotecznego w Lidzie przy ulicy
imienia Putku Suwalskiego Nr 74. pod skutkami prekluzji przewidzianymi w art.
153 Ust. Hip. z roku 1919 (Dz. U. R. P. Nr 53 za 1928 rok, poz. 510).

Lida, dnia 21 sierpnia 1937 roku.

Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zaiiliejscowym w Lidzie
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) K. Kontowtt-

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Grodnie obwiesz-

cza, ze nizej wyszczeg6lnione dobra nieruchome zostaty wywo-

tane do pierwstkowego zaprowa}dzerrw]ia hipoteki w nastepujgcych
terminach:

Na dzien 15 pazdziernika 1937 roku.

1. Nieruchomos¢ potozona we wsi Dzienkowce, gminy Wotpa, powiatu grodzien-
skiego, zawierajgca obszaru 44 ha 1600 mtr. kw., nabyta przez Mojzesza-Chai-
ma Malarewicza co do 38 ha 7149 mtr. kw. na mocy aktu zeznanego w dniu
| sierpnia 1937 roku Nr Rep. 1209 przed zastepcg Piotra Choynowskiego,
Notariusza w Grodnie od wymienionych w tymze akcie wilascicieli osad na-
dziatowych wsi Dzienkowce, a co do pozostatej przestrzeni obejmujacej 5 ha
4451 mtr. kw. na mocy aktu zeznanego w dniu ! sierpnia 1937 roku Nr Rep.
1210 przed zastgpcg Piotra Choynowskiego, Notariusza w Grodnie od Gro-
mady tejze wsi Dziefkowce, z nalezacych do Gromady wspdlnych pastwistk
i nieuzytkéw. Hip. Nr 1985/gr0dz

2. Plac potozony przy miescie Indurze, powiatu grodzienskiego, pochodzacy
z ,Czesci osrodka majatku Indura”, zawierajacy powierzchni diugosci okoto
100 m. i szerokosci okoto 40 m. ogdlnej powierzchni okoto 1400 m. kw. i grani-
czacy: pomiedzy aresztem gminnym a posesjg Baranskiego oraz drwalka
gminng, a taka nalezacg do wyznaniowej gminy zydowskiej w Indurze. sta-
nowigca wiasno$¢ Okregowej Mleczarni Spotdzielczej w Indurze z odpowie-
dzialnoscig udziatami—dawniej gminy m. Indura. Hip. Nr 1984/grodz.

3. Nieruchomo$¢ w mieScie Grodnie przy ulicy tososianskiej pod Nr 51 daw-
niej Nr 53, zawierajgca powierzchni 193,12 s3z. kw. czyli okoto 874 mtr. kw..
stanowigca wiasno$¢ Newacha (Noje) Trop i Chairna Tropa, Nip. Nr. 1252/G.

| Nieruchomo$¢ w miasteczku Porzeczc, powiatu grodzienskiego, skladajgca sie
z placu dhugosci 108 mtr., a szerokosci 18 mtr. | znajdujgca sie w granicach:
z jednej strony posesja Tadeusza Tertela, z drugiej — droga, z trzeciej —
Mikotaja Brykacza i z czwartej — plac dzierzawiony przez. J6zefa Romano-
wicza, stanowigca wihasnos¢ Pawla Jurewicza dawniej Jozefa Romandlickicgo.
Hip. Nr. 1321/G.

W oznaczonych wyzej terminach osoby interesowane winny sie zgtosi¢ do
kancelarii Wydzialu Hipotecznego Sadu Okregowego w Grodnie z dowodami
swych praw rzeczowych do tych nieruchomosci, pod skutkami prekluzji przewi-
dzianymi w art. 153 Ust. Hip. z 1919 roku.

Grodno, dnia 21 sierpnia 1937 roku.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Grodnie.

(=) IF. Zienkiewicz.
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Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego -w Nowogrédku ogtasza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci zostaty wywotane do
pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 30 wrzesnia 1937 roku.

1. Nieruchomos¢ w miescie Klocku, powiatu nieswieskiego, przy ulicy Ceper-
skiej pod Nr 5/7, zawierajaca: dtugosci od strony placu Malieréw 65 mir.,
od strony placu Maiera 64 mtr. i szerokosci od strony ulicy Ceperskiej 28 mir.
40 cm., oraz od strony Reznika i id. Pankrgtowskiej 27 mtr., posiadana po-
przednio przez Berka Rozenbluma na prawach wieczysto-czynszowych, a na-
stepnie nabyta przezen na wiasnos¢ moca wyroku sadowego z dnia 1 lipca
1937 roku. Ksiega hipoteczna Nr 7932.

2. Nieruchomos$¢ w miescie Kiecku, powiatu nieSwieskiego, przy Rynku Nr 27
w granicach: z jednej strony plac Newacha Cerkowicza, z drugiej — spadk.
Abrama Szpilberga, z trzeciej — Jewny Fajnberga, z czwartej — Rynek, dtu-
gosci 43 mtr.’50 cm., a szerokosci 22 mtr., posiadana przez Ajzyka Kacewa
na prawach wieczysto-czynszowych, a nastepnie nabyta przezen na wihasnosé
mocg wyroku sagdowego z dnia 1 lipca 1937 roku. Ksiega hipoteczna Nr. 7933.

3. Nieruchomo$¢ w miescie Kiecku, powiatu nieswieskiego, przy ulicy Ceper-
skiej pod Nr 3, zawierajgca dtugosci od strony placu Idelsa 30 mtr. 60 cm.,
od strony placu spad. Rozenbluma 28 mtr. 45 cm., szerokosci od strony ulicy
19 mtr. 30 cm., a od strony Wolfa Maliera 19 mtr. 90 cm., posiadana przez
Lejbe Maliera na prawach wieczysto-czynszowych, a nastepnie nabyta na
wiasno$¢ moca wyroku sgdowego z dnia 1 lica 1937 roku. Ksiega hipoteczna
Nr 7934.

Na dzien 31 pazdziernika 1937 roku.

4. Nieruchomos¢ ziemska Sadkowo, gminy dworzeckiej, powiatu nowogrodzkiego,
0 powierzchni 3 ha, nabyta droga licytacji przez Juliana Grude w dniu 12
maja 193G roku, ze sktadu folwarku Sadkowo od Piotra Czernika. Ksiega hi-
poteczna Nr 7941.

5. Nieruchomos¢ ziemska Jakubdwicze, gminy snowskiej, powiatu nieswieskiego,
o0 powierzchni 70 ha 2205 mtr. kw., przejeta na wiasnos¢ Skarbu Panstwa
na mocy ar. 17 Rozporz. Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 28 pazdziernika
w933 roku, decyzja Wojewody Nowogrodzkiego z dnia 9 lutego 1937 roku.
Ksiega hipoteczna Nr 7945.

Wszyscy interesowani winni sie zgtosi¢ ze swymi prawami do Kancelarii
Hipotecznej Sadu Okregowego w Nowogrdédku w oznaczonym wyzej terminie,
gdyz w przeciwnym razie zagrazajg im skutki, przewidziane w art. 153 Ust. Hip.
dla Ziem Wschodnich z roku 1919 (Dz. U. R. I’, z 1928 r. Nr 53 poz. 510).

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Nowogrodku
(—) Artur Szmejl.

Wydziat Hipoteczny w BrzeSciu n/B. Sgdu Okregoyvego w Pin-
sku obwieszcza, ze nizej wymienione nieruchomosci wywotane
zostaty do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 30 listopada 1937 roku.

Hip. Nr. 8951 Nieruchomo$¢ w Brzesciu n. Bugiem przy id. Stefana Batorego pod
Nr 134-a, o powierzchni 229 mtr. kw., nalezaca do Szachny i Szej-
ny-Blumy matzonkéw Meles w potowie niepodzielnej i Berka Bo-
rowskiego w drugiej niepodzielnej potowie.

Nip. Nr. 8953 Nieruchomo$¢ w BrzeSciu n. Bugiem przy ul. Szpitalnej pod N.Nr
126-b, 126-c, 126-e i 126-f, o powierzchni 3757 mtr, kw., nabyta
z licytacji przez Karola Zubielewicza z posiadania Anieli Zubie-
lewiczowej.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zglosi¢ swoje prawa do
nieruchomosci w kancelarii Wydziatu Hipotecznego w Brzesciu nad Bugiem przy
ulicy Biatostockiej Nr 35, pod skutkami prekluzji, przewidzianej w art. 153 Usta-
wy Hipotecznej z roku 1919.

Brzes¢ n/B., dnia 19 sierpnia 1937 roku.

Pisarz Hipoteczny

(—) L. Dmowski.
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Z RRDY ADWOKACKIEJ W WILNIE.
OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka w Wilnie niniejszym podaje do wiadomosci, ze
zgtosili sie do Rady nastepujacy petenci:

O wpisanie na liste adwokatow:

1) Epsztejn Salomon — aplikant adwokacki tegoz Okregu zam.
w Nowogrodku, przy ul. Bazylianskiej 5, z siedzibg w Baranowiczach.

2) Szejnkestel Szmul — aplikant adwokacki tegoz Okregu, zam.
w Wilnie, przy ul. Pitsudskiego 18/6, z siedzibg w Postawach.

3) Kazimierz Mianowski - emer. kapitan audytor i obronca
wojskowy, zam. w Wlinie, przy zautku Bernardynskim Nr. 10 m. 4, z sie-
dzibg w Wilnie.

TRESC: J6zef Zajkowski — Przyczynek do interpretacji pojecia
pobytu w Kpc. Str. 245. Mikolaj Leonienia — Pobudki przestepstwa w
Orzeczeniach Sadu Najwyzszego (1932—1936 r.) Str. 254. Przeglad usta-
wodawstwa. Str. 257. Orzecznictwo cywilne. Str. 259. Orzecznictwo karne.
Str. 261. Przeglad czasopism. Str. 265.

EUROPA WSCHODNIA:
Stefan Plich. — Kara $mierci w ustawodawstwie ZSRR. Str. 269.

Obwieszczenia. Str. 270. Z Rady Adwokackiej w Wilnie. Str. 274.

KOMITET WYDAWNICZY:

Dr. Franciszek Bossowski, Profesor U.S.B., Wiadystaw Czarnecki, Sedzia S.
Apel, w Wilnie, Wiadystaw Dmochowski, Vice-prezes S. Apel, w Wilnie,
Aleksander Jodziewicz, Sedzia S. Apel, w Wilnie, Izrael Kaptan Adwokat, Bro-
nistaw Krzyzanowski, Adwokat, Stanistaw Kukiel-Krajowski, Adwokat, Dr.
Andrzej Mycielski, Docent U. S. B., Mieczystaw Obiezierski, Prezes Pro-
kuratorii Generalnej, Bronistaw Olechnowicz, Adwokat, Stefan Plich, Sedzia,
Kazimierz Petrusewicz, Adwokat, Michat Popiel, Adwokat, Julian Sekita
Vice-prokurator Sadu Okr. w Wilnie, J6zef Siawcito, Sedzia Sadu Okr.
w Wilnie, Maria Sienkiewiczéwna, Adwokat, Aleksander Sokotowski, Vice-
prokurator Sadu Apel, w Wilnie, Dr. Wiktor Sukiennicki, Docent U. S. B,
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