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GIERC CZARNY.
Powddztwo pierwotne a zmienione.

Polska procedura cywilna — tak samo zresztg jak inne pro-
cedury — nie daje okre$lenia pojecia zmiany powddztwa. Nada-
remnie bedziemy szukali jego definicji w naszej judykaturze.
Kwestia ta nie jest w sposob jasny rozstrzygnieta w nauce pra-
wa procesowego. Wieksza czes¢ prawnikow stoi na stanowisku,
iz zmiane powddztwa stanowi zmiana jednego z jego czynnikdw
sktadowych, a wiec zmiana zgdania pozwu (np. gdy powdod
w sprawie o eksmisje z powodu nieptacenia czynszu, przechodzi
do zadania zaptacenia tego zalegtego czynszu), albo zmiana pod-
stawy powddztwa (np. gdy powod ze skargi wekslowej przecho-
dzi na skarge z tytutu niestusznego zbogacenia sie, albo gdy
powod w sprawie 0 eksmisje z powodu nieptacenia czynszu, do-
maga sie nastepnie tej eksmisji z tytutu niszczenia lokalu, lub
nieprzyzwoitego zachowania si¢). Z tego tez zatozenia wycho-
dzimy ).

Zdarzajg sie przypadki, gdy powdd obok pierwotnego Zza-
dania pozwu stawia nowe zadania (np. w toku sprawy o zaleglty
czynsz wysuwa nowe zadanie — eksmisji pozwanego); lecz co do
tego mamy znowu rozbiezno$¢ pogladow: gdy jedni uwazajg po-
dobne rozszerzenie zadania pozwu za zmiane powddztwa w sen-
sie art. 2ii Kpc., inni dopatrujg sie w tym jedynie rozsze-
rzenia powddztwa przewidzianego w art. 212, czyli wypadek,
ktory w mysl ustawy nie jest zmiang w znaczeniu procesowym,
aczkolwiek powdd wysuwa nowe roszczenie materialno - prawne.

Réwniez brak okre$lenia w Kodeksie postep, cyw. poje-
cia podstawy powodztwa. Zapatrywania w literaturze prawa pro-
cesowego w tym przedmiocie sg bardzo odmienne. Judykatura
nasza nie zajeta sie rozstrzygnieciem tego problematu, ktory
omowiliSmy na innym miejscu 2). Przy jego rozwazeniu przy-

) p. G. Czarny: Zmiana powodztwa w $wietle orzecznictwa oraz przepisow
K.P.C. ,,Wil. Przegl. Prawniczy* 1936 r. Nr. 6—8.
2) p. G. Czarny: op. cit.
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szliSmy do wniosku, ze tak Kodeks post, cyw., jak Sad Najwyzszy
stojg na stanowisku teorii substancjonowania. Przyjeta jest za-
sada specjalizacji; podstawe powodztwa stanowig okolicznosci
faktyczne, z ktorych powdd wyprowadza swoje zadania; okres-
lenie w pozwie podstawy prawnej lub powotanie przepiséw
ustawowych nie jest potrzebne.

Interesuje nas w tej chwili zagadnienie stosunku miedzy
powOdztwem pierwotnym a zmienionym.

Czy zmieniajgc powoOdztwo co do podstawy lub zgdania
powod tym samym zrzeka sie pierwotnej skargi na zawsze? Czy
tez jest to tylko cofnieciem pierwotnego pozwu? Co sie staje
z powbdztwem pierwotnym? W szczegdlnosci gdy do zmiany nie
doszto z tego powodu, ze nie zgodzit sie na nig pozwany i nie
dat na to swego zezwolenia sgd?

W pogladach na te kwestie panuje wielka rozbieznos¢
w literaturze prawniczej. Polska procedura cyw., jak to mozna
sgdzi¢ na podstawie motywdw jej autoréw, wychodzi raczej z za-
fozenia cofnigcia przez powoda pierwotnego pozwu w razie
zmiany powddztwa, niz z zalozenia, zrzeczenia sie przez niego
roszczenia l).

Od tego lub innego rozstrzygniecia przytoczonych zagad-
nien teoretycznych sg uzaleznione wnioski praktyczne oraz in-
terpretacja obowigzujacej ustawy. Jezeli zmiana powddztwa za-
wiera w sobie zrzeczenie sie pierwotnej skargi albo nawet tylko
cofniecie pozwu, powdd oczywiscie nie moze w dalszym ciggu po-
pieraC tej skargi; nawet gdyby zmiana powodztwa nie zostata
dopuszczona tak przez pozwanego jak przez sad. Jaka powstaje
wtedy sytuacja? Czy pozwany nie ma prawa do zadania, aby sad
umorzyt oba powodztwa? Tak wiasnie sktonni sg rozwigza¢ to
zagadnienie niektorzy. Prof. M. Allerhand rozstrzyga kwestie
w nastepujacy sposob: oswiadczenie powoda 0 zmianie powddz-
twa jest zawsze warunkowe, powod zrzeka sie pierwotnego
powodztwa pod warunkiem dopuszczenia nowowytoczonego. To
rozstrzygniecie mogtoby by¢ uznane za trafne. Nasuwa jednak
watpliwo$¢ tego rodzaju iz nie opiera sie na jasnym przepisie
obowigzujgcej procedury. Ustawa nie wspomina o warunkowym
zrzeczeniu sie  powoda jego roszczen, ani tez o warunkowym
cofnieciu pozwu. Ustawa réwniez nie zna domniemanego cof-
niecia pozwu; zna jedynie domniemang zgode pozwanego na
zmiane skargi: ,,gdy bez zastrzezer podejmie obrone w zakresie
zmienionego powddztwa“, ktdrg wprowadzita do treSci art. 211
§ | iz ktdrg faczy okreslone skutki prawne.

Przeciwko panujgcej doktrynie o zrzeczeniu sie pierwotne-
go powddztwa, lub cofnieciu jego przez zgtoszenie zmiany prze-
mawiajg rowniez przypadki, w ktorych zmiana polega na wysu-
nieciu nowego zadania obok pierwotnego, w konsekwencji czego

J) p. Polska Procedura Cywilna T. I. Projekt prof Fiericha ww>. Komisji
Kodyfikacyjne;j.
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powOd popiera obydwa. Jak zaznaczyliSmy wyzej kwalifikacja
tych przypadkow jest jednak w literaturze niejednolita.

Stoimy na stanowisku, iz sama zmiana skargi nie miesci
w sobie ani zrzeczenia sie pierwotnego roszczenia warunkowo
lub bezwarunkowo, ani cofnigcia pierwotnego powddztwa. Jest
rzecza oczywista, ze zmieniajac powddztwo, powdd ma zamiar
cofngC poprzednie wzglednie nawet zrzec sie roszczenia. Jestto,
naszym zdaniem, tto, na ktérym powstata panujagca w nauce
doktryna, iz zmiana skargi zawiera w sobie zrzeczenie sie rosz-
czenia wzglednie cofniecie pozwu. Lecz ten zamiar powoda nie
ma, naszym zdaniem, zadnego znaczenia ani skutkéw prawnych.
O cofnieciu lub zrzeczeniu sie musi powod wyraznie osSwiadczyc.
Potrzeba ta wyfania sie dopiero po rozstrzygnieciu losu zmie-
nionego powodztwa, t. j. po wyrazeniu zgody przez pozwanego
w jednej z dwuch przewidzianych w ustawie form lub po zapad-
nieciu postanowienia sadu co do dopuszczenia zmiany wbrew
opozycjl pozwanego. Z wiasnej inicjatywy, na zapytanie pozwa-
nego lub sadu bedzie dopiero wtedy rnusiat powdd okresli¢
swoje stanowisko w stosunku do pierwotnego powodztwa: czy
cofa go, czy zrzeka sie roszczenia, czy tez popiera.

Sktonni jesteSmy raczej uznaé, iz w zgodzie pozwanego na
zmiane skargi czy to wyraznej, czy to dorozumianej miesci sie
rowniez dorozumiana zgoda jego na Cofniecie pierwotnej skargi.
Jedno z drugim jest oczywiscie ciasno zwigzane, $cislej mowiac
jedno wyptywa z drugiego. Powstaje tedy pytanie: a jak w przy-
padku dopuszcenia przez sad zmiany skargi wbrew opozycji po-
zwanego? Sad przecie ma jedynie prawo dopuszczenia zmiany skar-
gi. Na cofniecie skargi musiatby powod w mysl przepisu art. 215
uzyska¢ zezwolenie pozwanego, czego przewaznie nie da sie 0sigg-
nac. Wiec zezwolenie sadu na zmiane skargi na nic by sie nie
zdato! Musieliby$Smy tedy wyj$¢ znacznie dalej poza brzmienie
ustawy i skonstruowac twierdzenie, iz zezwolenie sadu na zmia-
ne skargi zawiera w sobie implicite zezwolenie na cofniecie pier-
wotnego powddztwa, czyli ze atr. 211 zawiera modyfikacje art.
215, aczkolwiek ostatni jest umieszczony po art. 211, nie zawiera
zadnego wyjatku i nic poza tym na owg modyfikacje nie wska-
zuje. Takie wiasnie twierdzenie wysuneli niektérzy prawnicy
w stosunku do § 235 proc. cyw. austr., odpowiadajgcego art. 211
naszej procedury ¥ lecz wiekszo$¢ prawnikoéw austriackich, w tej
liczbie znakomity komentator tej procedury Neumann, stoi na
przeciwnym stanowisku i twierdzi, iz § 237 proc, austr., ktory
stanowi odpowiednik art. 215 procedury polskiej, ma bezwzgled-
ne zastosowanie do wypadku 8235 (nasz 211), to zn., ze w wypad-
ku zmiany powddztwa zgoda pozwanego na cofnigecie pozwu jest
rowniez konieczna, chociazby zmiane te dopuscit sad wbrew woli
pozwanego. Ostatnie rozwigzanie stwarza jednak w praktyce sy-

*) Dr. Wiodzimierz Werhanowski: Zmiana skargi w austr. proc, cywil.,
Lwoéw, 1911.
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tuacje bez wyjscia i przyjecie tej interpretacji udaremnitoby moz-
no$¢ stosowania przepisu art. 211 in fine, ktory daje prawo sgdo-
wi dopuszczenia zmiany powodztwa wbrew woli  pozwanego.
Jezeli zgodzimy sie z tym, iz dopuszczenie przez sad zmiany skar-
gi nie zawiera w sobie zezwolenia na cofniecie skargi pierwot-
nej, musieliby$Smy dopusci¢ moznos$¢ zaistnienia nastepujacej sy-
tuacji: sad dopuscit zmiane skargi i powdd chce cofngé pierwot-
ne powddztwo, lecz pozwany z mocy art. 215 nie zgadza si¢ na to
i zada rozpoznania pierwotnej skargi; natomiast powod popiera
tylko nowe zadanie. Co ma uczyni¢ sgd? SpOr powyzszy oczywis-
cie byt znany tworcom procedury polskiej, jednak pomineli oni
ten problemat milczeniem.

Musimy przychyli¢ sie do interpretacji tych nielicznych
uczonych, ktorzy twierdzili, iz § 235 procedury austriackiej za-
sadniczo modyfikuje przepis § 237 tejze procedury, czyli ze ze-
zwolenie sagdu na zmiane powddztwa wbrew opozycji pozwanego'
zawiera w sobie zezwolenie na cofniecie pierwotnego pozwu. Ro-
zumowanie to odnosi sie w calej rozciggtosci do art. 211 i 215
procedury cywilnej polskiej. W ramach panujacej doktryny trud-
no bytoby wybrnaC z pietrzacych sie trudnosci i sprzecznosci.

Rzecz oczywista, ze gdy pozwany zgodzi si¢ na zmiane po-
wodztwa powoduje to w nastepstwie skutkiem oswiadczenia po-
woda umorzenie postepowania z pierwotnego powodztwa z tym,
ze powdd ma prawo wystgpi¢ przed sad powtornie z cofnietym
pozwem, jezeli nie zrzek} sie roszczenia. Musi sie wyda¢ niezro-
zumiatym, dlaczego powadd, ktory zmienit powddztwo np. w tym
kierunku, ze zada eksmisji zamiast zalegtego czynszu, miatby tym
samym pozbawi¢ siebie prawa zgdania od pozwanego tego czyn-
szu po6zniej. Albo—dlaczegoby powdd, ktéry zadat eksmisji z po-
wodu niezaptacenia czynszu, a zmienit podstawe powddztwa zg-
dajac eksmisji z powodu niszczenia lokalu, nie miat prawa, gdy
przegrat proces, wystapi¢ z pozwem o eksmisje z tytutu niezapta-
cenia czynszu za okres, wykazany w pierwotnym pozwie.

Niezaleznie jednak od tego lub innego uzasadnienia teore-
tycznego podniesionego zagadnienia musimy przyj$¢ do wnios-
ku, ze w razie niedopuszczenia przez sad zmiany powodztwa, jest
sad obowigzany na zgdanie powoda rozpozna¢ powddztwo pier-
wotne, a pozwany nie moze zadaC jego umorzenia. Wynika to,
nasz, zdaniem, przede wszystkim z brzmienia przep. art. 211 Kpc.
Gdyby odmowa ze strony sadu na zmiane powddztwa skutkowata
prawo pozwanego do zgdania umorzenia pierwotnego powodztwa
—ustawa nie mogtaby obejs¢ milczeniem tak waznego skutku, lecz
musiataby to wyraznie powiedzie¢; tymczasem takiego skutku
Kodeks postep, cyw. nie przewiduje. Inna interpretacja uczyni-
faby z przepisu art. 211 martwag litere; powdd bowiem nie mogt-
by zdecydowac sie na zmiane skargi, skoro ta zmiana mogtaby
spowodowa¢ umorzenie postepowania z pierwotnej skargi i prze-
granie procesu.
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MIKOLAJ LEONIENIA.

Pobudki przestepstwa w Orzeczeniach
Sadu Najwyzszego.
(1932—1936 r.).

V.

11. W rzedzie ,nieszlachetnych* pobudek przestepstwa
wyroznia k.k. z 1932 r. pobudki, motywy ,niskie*, szczegoélnie
surowo karane, jako stwierdzajace duzy stopien upadku moral-
no-spotecznego. Uwszglednia te okolicznos¢ i S.N. i zalicza
w pierwszym rzedzie do tej grupy pobudek ,dziatanie z checi
zysku® (O.S.N. 93-36, 117-36, 306-36, 333-36, 272-36, 300-35,
472-35, m. in., mowig o niskich pobudkach przestepstwa); godne
jest zwrécenia uwagi trafne spostrzezenie S.N., iz wspomniana
»cheC zysku“ nie jest cechq charakteru sprawcy, nie jest rébwno-
znaczna z ,,.chciwoscig™, che¢ zysku ,.charakteryzuje dziatanie
a nie sprawce i jego osobe“ (O.S.N. 117-36); dalej S.N., anali-
zujgc pojecie ,,checi zysku“, dochodzi do wniosku, iz pojecie to
pokrywa sie z pojeciem niskich pobudek, natomiast nie jest
identyczne z pojeciem dziatania, podjetego z motywow checi
osiagniecia korzysci materialnych, (O.S.N. 116-35) ostatnie bo-
wiem pojecie jest, so do swego zakresu, szersze i moze mie¢ takze
na uwadze dziatanie, ktdre w genezie miato cel szlachetny (O.S.N.

449-35)-

2<odeks karny z 1932 r., w zwigzku z motywem korzysci
majatkowej, odroznia — przyjecie korzysci majatkowej lub oso-
bistej albo jej obietnicy za czynno$¢ sprzeczng z ustawg (art. 290
8 2 k. k) od przyjecia tych korzysci albo obietnic za czynno$¢
dozwolong, chociazby pobudkg do niej byfa che¢ osiagniecia ko-
rzysci (O.S.N. 518-35, 92-36).

12. Jezeli chodzi o pobudki ,,niematerialne” a noszace cha-
rakter pobudek ,,niskich®, to do nich zalicza S.N. m. in. dziatanie
z zemsty lub znecanie sie nad ofiarg czynu przestepnego.

13. Do pobudek nieszlachetnych, zawierajacych w sobie
jednak mniejszg nagane etyczno-spoteczng zachowania si¢ spraw-
cy zalicza S.N. m. in. che¢ ukrycia dokonanego przestepstwa,

np., sprzeniewierzenia z art. 287 § 2 kk. (O.S.N. 449-35) i w
zwiqzku z tym popetnienie nowego przestepstwa, ktére miatoby
zapewni¢ sprawcy tajemnice dokonanych przezen uprzednio ka-
ralnych czynéw, dalej w rzedzie analizowanego typu pobudek
nalezy postawi¢ skfadanie fatszywych zeznan z obawy przed od-
powiedzialnoscig karng, grozaca skiadajgcemu fatszywe zeznania,
jego najblizszym lub bliskim w razie zeznania prawdy przed
osobg uprawniong do przyjmowania tych zeznah i w warunkach,
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przewidzianych w art. 140 kk. (O.S.N. O.S.N. 128-35, 213-33,
ll 3514. Wreszcie do rzedu nieszlachetnych pobudek wiaczyt
S. N. zachowanie sie przestepne, wynikte ze ,ztosliwosci“ lub
»Swawoli“ (np. O.S.N. 34-34, 232-34); co do tych motywdw prze-
stepstwa, to aczkolwiek w obszernych wywodach, dotycza-
cych analizy dziatania przestepnego pod wptywem ziosliwosci
lub swawoli wykazuje S.N., jak sie zdaje, pomieszanie poje¢, na-
zywajac motyw, pobudke ,,dyspozycjg”, ,,nastrojem* oraz ,,celem”
czynu przestepnego, jednakze rozwazania powyzsze w swej tresci
przyczyniajg sie w pewnym stopniu do wyjasnienia istoty pobu-
dek i zrozumienia ich roli i znaczenia dla poznania i nalezytej
oceny osobowosci przestepcy; i tak stwierdza Sad N. na wste-
pie, iz ,,ztosliwosé i swawole” nalezy odréznia¢ od zagadnienia
winy z art. 14 k.k. i art. 2 i 4 pr. o wykroczeniach; co do postaci
tych pojec (ztosliwosci i swawoli), to do zaistnienia ich muszg do-
faczyC sie w psychice sprawcy w zwigzku z przezyciem ,,winy*
specjalne, dodatkowe cechy i wiasciwosci psychologiczne, by mu
mozna byto przypisa¢ dziatanie ze ,zto$liwos¢i“ lub ,,.swawoli®.
Nie kazde ztosliwe dziatanie bedzie ,,ztosliwym lub swawolnym*
w rozumieniu norm prawa karnego: ,Dla ztosliwosci charakte-
rystyczng jest nie tylko wola (zamiar) spetnienia w poszczeg6inym
przypadku tego, co jako przedmiotowe dziatanie karalne okres$la
definicja przestepstwa, lecz istnienie podstawowej dyspozycji woli
skierowanej na wyrzadzenie zla pewnej kategorii“ (O. S. N.
232-34); sprawca postepuje wiec, np., z art. 174 k. k. zioliwie,
gdy pobudka jego dziatania uniemozliwiajacego lub utrudniajace-
go publiczne zbiorowe wykonywanie aktu religijnego, praw-
nie uznanego wyznania lub zwiazku religijnego jest che¢ do-
kuczenia, zrobienia przykrosci innej osobie, wywotania w psy-
chice innej osoby lub innych osob przykrego uczucia; jezeli za$
chodzi o ,,swawole” — to tu, ,,poza zamiarem — ujawnia sie swoi-
sty stan psychiczny w tym, ze sprawca z nadmiernej lekko-
mys$inosci checi czynu, przedsiebranego ku swemu zadowoleniu,
pomija czy lekcewazy sobie charakter jego bezprawnosci®
przy ,ztosliwosci“ chodzi o zaspokojenie uczucia zadowolenia,
ktére moze taczy¢ sie z pewnym nastrojem, np., wrogim wzgle-
dem wiadzy; Jest tu wiec pewien ,nastréj psychiczny”, moga-
cy by¢ okreslony f'ako: »podstawowa dyspozycja woli skierowana
ku wyrzadzeniu zta pewnej kategorii, przy swawoli zas—stan psy-
chiczny (wysuwa sie tu na plan pierwszy), polegajagcy na tym, ze
sprawca z nadmiernej lekkomysinej checi czynu, przedsiebranego
ku swemu zadowoleniu, pomija, czy lekcewazy sobie charakter
bezprawnosci czynu“ (O.S.N. 232-34). Orzeczenie, jak juz zauwa-
zyliSmy wyzej, moéwi o ,dyspozycjach psychicznych®, ,nastroju
wrogim*, o ,,celu” przestepstwa, identyfikujac je z motywami
czynu przestepnego, niekiedy to pomieszanie poje¢ wynika cat-
kiem wyraznie z uzywanych przez S. N. okreslen, jak np., gdy
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mowi on, ze przy ztosliwosci — nastrdj psychiczny jest specjalnie
SZhy Lcel” (szkodzenia, dokuczenia wiadzy lub pewnym oso-
bom, do ktérych wiadza sie zwrdci) jest ,,zarazem motywem dzia-
fania, przynoszacym zadowolenie” (O.S.N. 232-34).

VI.

15.Uog0lniajac  rozwazania nad pobudkami, motywami
przestepstwa mozna przyj$¢ do przekonania, iz rola S. N. w tej
dziedzinie jest odtworcza i wyjasniajaca, istota ktorej streszcza
sie w dazeniu do przetransponowania nowych idei i mysli z dzie-
dziny nauk kryminologicznych na teren praktyki sgdowej, usito-
wania przystosowania teoretycznych ogolnych rozwazan do kon-
kretnego, szczegolnego przypadku.

Praca w omawianej dziedzinie, bezwatpienia, stanowi
znaczng zastuge S. N,, albowiem wiele podstawowych twierdzen
nauk kryminologicznych z dziedziny pobudek przestepstwa,
w orzeczeniach swych S.N. zuzytkowat i ocenit nalezycie i ze zro-
zumieniem ich doniosto$ci w plaszczyznie poznania osobowosci
przestepcy; tak, np,, wielokrotnie i z naciskiem podkreslit zasade,
wymagajaca od sedziego, pragnacego prawidtowo pozna¢ osobo-
wosC przestepcy, analizowania motywow przestepstwa w zwigzku
z calg osobowoscig tegoz przestepcy, zganit zaS metode oceniania
znaczenia pobudek czynu w oderwaniu od osoby sprawcy i kon-
kretnego przypadku przestepstwa; trafnie wiec podkreslit S.N.
potrzebe dla wymierzenia kary celowej ,,skojarzenia® przy pozna-
waniu sylwetki moralno-spotecznej i psycho-fizycznej konstytucji
sprawcy, motywdéw jego czynu z charakterem sprawcy, z dyspo-
zycjami tegoz, z nastrojem, wolg, zyciem dotychczasowym, $rodo-
wiskiem spotecznym, z ktoérego pochodzi i gdzie przebywa prze-
stepca, z instynktami spotecznymi, a — lub antyspotecznymi, itp.;
z drugiej strony, oczywista, skoro nauka kryminologii jeszcze nie-
sprecyzowata catkowicie swego stanowiska i nie ustalita jednoli-
tego ujecia i okreslenia pojecia pobudki, motywu przestepstwa,
a scislej méwigc pobudek, motywéw zachowania sie sprawcy
czynu przestepnego, oraz nie data systematyki tych motywow,
pobudek, jak rowniez oceny ich pod katem etyczno-spotecz-
nej wazkosci lub, jak zasadnie niektorzy kryminolodzy chcg,
w plaszczyznie zwigzania ich z osobowoscig przestepcy I uzalez-
nienia od charakteru motywu typu psychologicznego lub psy-
chopatologicznego przestepcy, nie mogt zadawalajgco rozwigzac
tych zagadnien i S.N. w swych orzeczeniach; nie mozna przeto
sie dziwi¢, iz w orzeczeniach tych — okreslenia motywu, pobudki
przestepstwa sg chwiejne, raz kladzie sie akcent na element
uczucia, innym razem znéw na czynnik intelektualny — wyo-
brazenie przy okre$laniu istoty przezycia psychicznego — po-
budki, motywu przestepstwa; ze, dalej, niejasny jest stosunek
pojecia motywu zachowania sie sprawcy przestepstwa do dyspo-
zycji, nastroju, celu dziatania przestepcy itd.
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Niedociagniecia te, z tego co powiedzieliSmy wyzej o stanie
wspotczesnej nauki, sa az nadto zrozumiate, niewatpliwie za$ za-
stuga S.N. polega na tym, iz stanat on na wyzynach wymagan
wspotczesnej mysli kryminologicznej, nauki o przestepcy i zwro-
cit baczng uwage na potrzebe sumiennej i gruntownej analizy
problemu, ktéry formutuje sie w nastepujacym twierdzeniu:
.-..dlaczego sprawca popetnit czyn, jest jednym z najwazniejszych
zagadnienn kryminologicznych, gdyz odpowiedZz na to pytanie to
zarazem odpowiedZ na kwestie, gdzie lezy decydujagca przyczyna
przestepstwa, a wszak dgzenie do ujawnienia przyczynowosci jest
najistotniejsza wiasciwoscig rozumu ludzkiego® §, dla sgdziego
zas — to najpewniejsza podstawa oceny osobowosci przestepcy,
ustalenia jego typu przestepczego, oraz mozno$¢ postawienia
trafnej prognozy spotecznej zachowania sie przestepcy w przy-
sztosci.

Od Redakcji

Z przyczyn technicznych dalszy ciag artykutu p. Sawy
Frydmana umieszczony zcstanie w numerze grudniowym.

PRZEGLAD CISTRWODRWSTWH.

Dzienniki Ustaw Nr. Nr. 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75,
od dnia 22 wrze$nia 1937 r. do dnia 27 paZdziernika 1937 r.
zawierajg miedzy innymi nastepujgce:

Rozporzadzenia Ministrow:

Poz. 520—Spraw Zagranicznych z dnia 6 wrzeSnia 1937 r.
w porozumieniu z Ministrami: Spraw Wewnetrznych,
Skarbu, Sprawiedliwosci, Przemyslu i Handlu i Opie-
ki Spotecznej o optatach konsularnych.
. 523—Sprawiedliwosci z dnia 22 wrze$nia 1937 r. w spra-
wie zniesienia Sadu Grodzkiego w Magnuszewie.
, 547—Komunikacji i Spraw Wojskowych z dnia 8 wrze-
$nia 1937 r. wydane w porozumieniu z Ministrem
Spraw Wewnetrznych o lotnictwie szybowcowym
(szybownictwie).

1 WL Wolter: Zarys systemu prawa karnego cz. og. t. Il, r. 1934, Krakow,
str. 82 i 1L
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Rozporzadzenie Ministra:

Poz. 514—Spraw Wojskowych z dnia 9 wrze$nia 1937 r. w spra-
wie wykonania dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 12 marca 1937 r. o stuzbie wojskowej ofi-
cerow.

Rozporzadzenie Rady Ministrow:

Poz. 528—z dnia 29 wrzeSnia 1937 r. o rozszerzeniu listy
choréb zawodowych, objetych ubezpieczeniem od
wypadkéw w zatrudnieniu i choréb zawodowych.

ORZECZNICTWO CYWILNE.

(Tezy opracowane przez Biuro Orzecznictwa S. N.).

Uchwala catej Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego
z 11. IX. 1937 P. C. Prez. 3/36.

1. Przepis art. 473 Kod. Zob. stosuje sie do roszczen, wyni-
kajacych z umowy o prace, zawartej przed dniem 1.V.1934 r. tak
wowczas a) gdy zakonczenie stosunku pracy nastapito przed
dniem 1 lipca 1934 r., jak i wéwczas, b) gdy nastgpito ono w cza-
sie miedzy dniem i.VIL.ig34 r., a dniem 1.VI1.1935 r., lub c) po
dniu 1VII1.1935 r.

2. Bieg terminu prekluzji liczy sie w przypadkach, wymie-
nionych pod a) od dnia 1.VI1.1934 r., o ile prawo dotychczasowe
takiej prekluzji nie znato. Jesli za§ prawo dotychczasowe znato
takg prekluzje, lecz termin jej byt krotszy od rocznego terminu
z art. 473 K. Z. stosuje sie termin roczny z art. 473 K. Z. a poczg-
tek biegu tego terminu ocenia sie wedtug prawa dotychczasowe-
go. W przypadkach pod b) i ¢) bieg terminu prekluzji z art. 473
K. Z. liczy sie¢ od dnia zakonczenia stosunku pracy.

Art. 366 § 1 p. 2 K. P. C. w zwigzku z art. 8 ustawy z dnia 29
marca 1933 r. o ulgach w zakresie oprocentowania i terminow
sptaty wierzytelnosci hipotecznych (Dz. U. nr 23 poz. 213).

Sam tylko fakt wejscia w zycie ustawy z dnia 29 marca 1933
r. o ulgach w zakresie oprocentowania i termindw sptaty wierzy-
telnosci hipotecznych (Dz. U. nr 25 pozo. 213) nie jest zdarze-
niem, na podstawie ktérego dtuznik mogtby zada¢ umorzenia
egzekucji; zdarzeniem takim mogtoby by¢ jedynie istnienie prze-
stanek w tej sprawie przewidzianych, od ktoérych zalezy bezwa-
runkowe przesunigcie termindéw ptatnosci samego kapitatu,
a mianowicie niezaleganie z zaptatg odsetek od ! kwietnia 1933 r.
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dtuzej niz 3 miesiace, stwierdzone dowodem na pismie, dofaczo-
nym do pozwu.
(Z dnia 3.11.1937 r. C. Il. 2350/36).

Art. 631, 637 K. P. C., art. 133 ustaiuy wodnej (Dz. U. z 1928 r.
nr 62 poz. 374).

W mysl art. 153 ustawy wodnej czionkowie spotki wodnej
nie sg bezposrednio odpowiedzialni za jej zobowigzania wobec
0s6b trzecich (orz. S. N. nr 500/1934 r.), przepisy za$ K. P. C. nie
uchylity ustawy wodnej, zajecie przeto przez komornika na zasa-
dzie wyroku zasadzajagcego nalezno$é od spoétki, praw, przystugu-
jacych spétce wodnej przeciw poszczegélnym cztonkom, nie mo-
ze mie¢ skutkéw prawnych, a wiec nie moze skutkowa¢ podsta-
wienia wierzyciela spotki wodnej w mysl art. 637 K. P. C. w jgj
prawa wobec poszczegolnych czionkow.

(Z dnia 8/22.X.1936 r. C. I. 3133/35).

Art. 67 prawa o spotkach akcyjnych z 22.111.1928 r.
(Dz. U. poz. 383).

Cztonkowie organéw spotki akcyjnej, bedacy akcjonariusza-
mi, moga bra¢ udziat na walnym zgromadzeniu w gtosowaniu
w sprawie wniosku, ktérego uchwalenie moze mie¢ tylko po-
$rednio wptyw na pociagniecie ich do odpowiedzialnosci.

(Z dnia 5.X1.ig36 r. C. I. 2810/35).

ORZECZNICTWO KARNE.

Art. 22 K. K. Czas trwania stanu wyzszej koniecznosci.

Stan wyzszej koniecznosci z art. 22 K. K., polegajacy na
uchylaniu bezposredniego niebezpieczenstwa w postaci grézb,
ktére mogg by¢ w kazdej chwili urzeczywistnione, moze trwac
przez czas diuzszy, nie dajacy sie blizej teoretycznie okreslic.

(Z dnia 21.1.1937 r. Nr. 2 K. 1444/36).

Art. 39 K. K. Zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia Kkary.

Z tresci art. 59 K. K. wynika, ze zadna z ustawowych postaci
kar nie jest wytaczona spod dobrodziejstwa nadzwyczajnego zia-
godzenia.

(Z dnia 8.1.1937 r. Nr. 3 K. 1928/36).

Art. 187 K. K. w zwigzku z art. 91 § 3 K. K. Wazno$¢ dokumentu
podrobionego.

_ Skoro dokument ze wzgledu na swojg treSC i 0gdlng postac
moze stanowiC dowdd prawa, stosunku prawnego lub okolicz-
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ilosci, mogacej mie¢ znaczenie prawne, kwestia waznosci tego do-
kumentu z punktu widzenia przepisbw prawa cywilnego nie ma
dla istoty przestepstwa z art. 187 K. K. znaczenia.

(Z dnia 10.11.1937 r. Nr. 2 K. 1145/36).

Art. 235 § 2 K. K. w zwigzku z art 14 82 1 /5 § 2 K. K. Odpowie-
dzialno$¢ za skutek czynu pod wzgledem podmiotowym.

Odpowiedzialnos$¢ pod wzgledem podmiotowym za skutek,
przewidziany w art. 235 § 2 K. K,, opiera sie na zasadach § 2 art.
14 a nie na przepisie § 2 art. 15 K. K., skoro nieumysIne sprowa-
dzenie takiego skutku stanowi okoliczno$¢, kwalifikujgcg czyn
z § 2 art. 235 K. K., a nie podwyzszajaca jego karalnosci w kon-
kretnym przypadku.

(Z dnia 25.1.1937 r. Nr. 2 K. 1484/36).

Art. 237 § 2 K.K. NieumysIne uszkodzenie ciata przez zaniechanie.

Wina sprawcy w zakresie art. 237 K. K. moze polegaC takze
na zaniechaniu, w szczeg6lnosci np. na zaniechaniu nalezytego
zapezpieczenia psa i uchronienia tym samym ludzi od pokasania,
w nastepstwie czego sprawca ponosi wing, chocby psa nie spuszczat
z uwiezi i choéby nie szczut nim czlowieka.

(Z dnia 5.1.1937 r. Nr. 2 K. 1331/36).

Art. 255 K. K. UmysIno$¢ dziatania przy zniewadze.

UmysIno$¢ dziatania polega nie na tym, ze sprawca prze-
widuje i godzi sie na nieprawdziwos¢ pomowienia, lecz tylko
i wykacznie na tym, ze przewiduje on i godzi sie na to, ze pomo-
wienie zdolne jest ponizy¢ osobe, do ktorej sie odnosi, w opinii
publicznej lub narazi¢ jg na utrate zaufania, potrzebnego dla zaj-
mowanego przez nig stanowiska.

(Z dnia 15.11.1937 r. Nr. 3 K. 2345/36).

Art. 255, 256 k.k.

Domniemanie prawne o odpowiedzialnosci redaktora za
przestepstwa, popetnione trescig druku w redagowanym czasopi-
Smie, samo przez sie nie wystarcza do przypisywania mu winy
popetnienia tego przestepstwa, jesli ustalonym zostato, ze do-
puszczenie do wyjscia w obieg druku, ktérego tre$C zawiera ce-
chy przestepstwa, nastapito przez nieoglednos¢ redaktora.

(Z dnia 15.X11.1936 r. w spr. | k. 740/36).
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Przeglad czasopism.

Aleksander Lipinski. Nabywanie nieruchomosci z licy-
tacji w pasie granicznym. Glos Prawnikow Slagskich
Nr. 2.

Autor stwierdza, ze ustawa z dnia 9-VII-1936 r. w spra-
wie zmiany rozporzadzenia prez. Rz. o granicach panstwa oraz
wydane do niej rozp. wyk. z dnia 22-1-1937 r. stwarza ograni-
czenia w nabywaniu nieruchomos$ci w pasie granicznym zarOw-
no na podstawie uméw jak i z licytacji, przy czym w tym
ostatnim wypadku wymaga zgodnie z art. 702 § 2 K. p. c.
ztozenia zezwolenia Wojewody przed licytacjg, Autor uwaza,
ze ze wzgledu na dhlugie terminy przewidziane w K. p.c. ogra-
niczenia te nie bedg w praktyce zbyt krepujace.

Z Rady Adwokackiej.
Wyciag z biuletyndw.
NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ

39-

Wymierzenie kary porzadkowej z mocy art. 33 ust. 4 P. u. a.
nie wyklucza odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, jesli adwokat,
pomimo wymierzonych juz kar porzadkowych, nie Bierze udzia-
tu w walnym zgromadzeniu bez usprawiedliwionego powodu.

Wydz. Wyk. 29 maja 1937. p. 11.

40.

Adwokat, wezwany przez -wiadze korporacyjne celem wy-
konania skazujacego go na nagane wyroku, nie mogac stawic
sie, jest obowigzany usprawiedliwi¢ swe niestawiennictwo; przez
niedopetnienie tego obowigzku wykazuje brak poszanowania
w+adzy korporacyjnej.

. D. 0. i8.X.1936 r. Nr. spr. 120/36.

41.
Udzielenie klientowi porady, zmierzajgcej do sztucznej

zmiany forum sgdowego, stanowi wykroczenie.
S. D. O. 17.1.1937 r. Nr. spr. 145/36.

42.

Aczkolwiek obowigzkiem adwokata jest regularne uiszcza-
nie naleznosci izbowych, jednakowoz zty stan majatkowy wyklu-
czajacy ztosliwg opieszatos¢, stanowi podstawe do zwolnienia od
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za niedopetnienie obowigzku.

S. D. 21.1111.1937 r. Nr. spr. 66/36.
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43-
Pr%yjmowanie spraw na korytarzach sadowych bezposred-
nio przed rozprawami godzi w powage adwokatury.
S. D. O. 20.1)X.1936 r. Nr. spr. 112/36.

44,

Obowigzkiem adwokata, jako wspotczynnika wymiaru spra-
wiedliwosci, Jjest mowi¢ prawde bez zadnych zaciemnieri i od-
chylen; zaufanie do stanu adwokackiego opiera sie w znacznej
mierze na tym wiasnie obowigzku i sprzeczne z nim zachowanie
si¢ adwokata traktowaC wypada, jako przewinienie. Dotyczy to
w szczegolnosci obowigzku swiadczenia przed sadem.

S. D. O. 20. 1X.1936 r. Nr. spr. 102/36.

45-

Nie licuje z godnoscig stanu adwokackiego dopuszczenie
przez adwokata, by z tytutu osobistego jego zobowigzania wdro-
zono przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne.

S. D. O. 17-X.i936 r. Nr. spr. 115/36.

47-

Nie wolno adwokatowi osobistych uczué¢ wzgledem Kkolegi
uzewnetrznia¢ przed sagdem ani osobistych zatargéw wobec sadu
likwidowaé, nie wolno tez adwokatom podczas rozpraw sgdowych
czyni¢ sobie wzajemnie obrazliwych przycinkéw, a tym bardziej
uzywac stow nieparlamentarnych.

S. D. O. 16.1.1937 r. Nr. spr. 107/36.

50.

Niedotrzymanie zobowigzania o charakterze prawno-pry-
watnym i niezwigzanego z czynno$ciami zawodowymi moze jed-
nak stanowi¢ podstawe odpowiedzialnosci dyscyplinarnej jako
podwazajace zaufanie do adwokata.

S. D. 0. 20.1X. 1936 r. Nr. spr. 75/36.

52-

Jesli sad dyscyplinarny izby skazat obwinionego na upom-
nienie, obcigzajac go kosztami postepowania, obwiniony nie ma
prawa zaskarzy¢ wyroku ani co do kary, ani co do orzeczenia
0 kosztach.

S. D. 0. i8.X.ig36 r. Nr. spr. 117/36.

53-

Ustawy amnestyjne z 22.V1.1928 r. i 2i.X.ig32 r. nie od-
noszg sie do wykroczen dyscyplinarnych, nalezacych do wiasciwo-
$ci samorzadu adwokackiego.

S. D. O. 24.1.1937 r. Nr. spr. 173/36.
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54-

Whptacone do Funduszu Zapomdg PoS$miertnych sktadki
stanowig ekwiwalent ryzyka, jakie ponosit Fundusz na wypadek
$mierci adwokata, przeto skiadki te zwrotowi nie podlegajg. Te
samg zasade stosuje sie w razie skreslenia w listy adwokatow z mo-
cy wyroku Sadu Dyscyplinarnego.

Statut Funduszu Posmiertnego obowigzuje na podstawie
art. 34 p. 4 Pr. u. a. i zarzut co do niezgodnos$ci Statutu Funduszu
PoSmiertnego z Pr. u. a. nie jest zasadny.

Wydz. Wyk. 29 maja 1937 r. p. 6. 27.

Na podstawie art. 3 u. 2 Pr. u. a. Radzie Adwokackiej stu-
zy prawo wytkniecia w trybie nadzoru niewfasciwosci postepo-
wania adwokatow.

Okolicznosé, iz wiadomo$é o niewtasciwym zachowaniu sie
adwokata doszta do Rady Adwokackiej na skutek zazalenia oso-
by prywatnej, uprawnien Rady nie zmniejsza.

Art. 75 Pr. u. a. zawiera jedynie norme postepowania, Sta-
nowigcg o tym, w jaki sposéb sprawy sg przedstawiane sadowi,
ale nie ogranicza bynajmniej Rady Adwokackiej co do sposobu
zalatwienia sprawy, t. j. przekazania sprawy rzecznikowi dyscy-
plinarnemu lub wytkniecia niewtasciwosci postepowania w try-
bie nadzoru.

Wydz. Wyk. 29 maja 1937 r. p. 30.

56.

Stosownie do art. 75 Pr. u. a. doniesienia os6b prywatnych
nalezy kierowa¢ do rzecznika dyscyplinarnego, ktéry moze badz
przedstawi¢ Sadowi Dyscyplinarnemu wniosek o wszczecie poste-
powania, badZ tez dochodzenie umorzy¢, jezeli uzna doniesienie
za bezpodstawne, lub w czynie zarzucanym brak znamion przewi-
nienia dyscyplinarnego.

Wydz. Wyk. 29 maja 1937 r. p. 14.

57-

Zgodnie z art. 70 Pr. u. a. sady dyscyplinarne sg w zakresie
orzecznictwa niezawiste i wyroki tych sadow nie podlegajg spraw-
dzeniu przez Naczelng Rade Adwokacka. Naczelna Rada Adwo-
kacka nie jest tez wiadna wydawac zarzadzen w sprawach, roz-
strzygnietych przez sady dyscyplinarne.

Odmowa wydania osobie poszkodowanej odpisu wyroku
w sprawie dyscyplinarnej adwokata oparta jest na przepisie art.
83 ust. 3 Pr. u. a. Poszkodowanemu nie stuzy zaden $rodek praw-
ny przeciwko wyrokowi uniewinniajgcemu sgdu dyscyplinarnego.

Wydz. Wyk. 29 maja 1937 r. p. 40, 42.
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58.

Ztozenie egzaminu referendarskiego nie jest warunkiem
koniecznym wliczenia referendarskiej stuzby administracyjnej
do pieciolecia aplikacji adwokackiej.

Zaliczy¢ mozna tylko stuzbe na stanowisku etatowym, a nie
prace kontraktowa.

Wydz. Wyk. 26 czerwca 1937 r. p. 2.

59-

Prosba o wyznaczenie zastepcy do prowadzenia sprawy
przeciwko adwokatowi nie ulega uwzglednieniu, jesli wytocze-
nie danej sprawy przed forum sgdowym jest w mysl art. 24 Pr.
u. a. niedopuszczalne.

Wydz. Wyk. 26 czerwca 1937 r. p. 15.

60.

Posiadajgc pelnomocnictwo procesowe i otrzymawszy za-
wiadomienie o terminie rozprawy, adwokat obowigzany jest wy-
stapi¢ w sprawie, chyba ze w sposdb nalezyty we wiasciwym cza-
sie uprzedzit klienta.

S. D. O. 23 stycznia 1937 r. Nr. spr. 167/36.

61.

Aczkolwiek adwokat nie powinien prowadzi¢ w kancela-
riach sgdowych rozmow prywatnych z urzednikami, zwiaszcza
na tematy polityczne, jednakowoz prowadzenie takiej rozmowy
nie uzasadnia jeszcze represji dyscyplinarnej.

S. D. O. 24 stycznia 1937 r. Nr. spr. 164/36.

62.

Uchylajgc sie od zaptaty dtugu, ktéry zobowigzat sie ure-
gulowa¢ za dtuznika, adwokat naraza sie na represje dyscypli-
narna.

S. D. O. 17 stycznia 1937 r. Nr. spr. 146/36.

63.

Z istotg zawodu adwokata, jako stale walczacego o prawo,
wigze sie konieczno$¢ petnego panowania nad sobg I w zadnych
okoliczno$ciach adwokat nie powinien przekracza¢ form i granic,
Iprzepisanych przez prawo, zwyczaj, etyke i kolezenstwo.

S. D. O. 16 stycznia 1937 r. Nr. spr. 141/36.

64.

Wywotanie bojki na ulicy i przyjecie w niej udziatu stano-
wi ciezkie przewinienie, wymagajace surowej represji.
S. D. O. 28 lutego 1937 r. Nr. spr. 15/37.
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65.

Adwokat w zasadzie nie powinien wchodzi¢ z klientem
w zadne interesy finansowe; jesli jednak pozycza klientowi pilnie
potrzebng mu kwote i tylko ten wzglad nim Kieruje, nie ma pod-
stawy do zarzutu.

S. D. O. 17 paZdziernika 1936 r. Nr. 123/36.

66.

Adwokat przy udzielaniu pozyczek nie moze sobie zastrzec,
by dtuznik nie uwidocznit w ksiggach prawdziwego wierzyciela,
gdyz wzbudzatoby to podejrzenia co do wiasciwosci tranzakcji,
tym samym uchybiajgc godnosci stanu adwokackiego.

S. D. O. 17 pazdziernika 1936 r. Nr. 123/36.

67.

Kardynalnym obowigzkiem adwokata jest szacunek dla
wihadz korporacyjnych i postuch wobec nich; adwokat uchybia
temu obowigzkowi, nie skiladajac wyjasnien pomimo zazgdania
ich przez Rade Adwokackg lub Sad Dyscyplinarny.

S. D. O. 28 lutego 1937 r. Nr. spr. 18/37.

68.

Spor z kolega-adwokatem adwokat bezwzglednie obowig-
zany jest podda¢ korporacyjnemu sadowi polubownemu, a nie
sadowi ogolnemu.

S. D. O. 28 lutego 1937 r. Nr. spr. 20/37.

69.

Rzeczg niedopuszczalng jest, by adwokat zawart umowe
ze swym sekretarzem co do podziatu dochodéw kancelarii.
S. D. O. 21 marca 1937 r. Nr. spr. 28/37.

70.

Nieudzielenie odpowiedzi w prawie Kklienta-cudzoziemca
konsulatowi panstwa, ktéry zajat sie sprawg z polecenia tegoz
klienta, wytwarza pozory lekcewazenia obcego przedstawiciel-
stwa i obowigzkow adwokata, stanowigc przewinienie dyscypli-
narne. Jezeli, zdaniem adwokata, tajemnica zawodowa nie po-
zwala na udzielenie informacji, nalezy to zakomunikowag.

S. D. O. 27 lutego 1937 r. Nr. spr. 17/37.
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WIKTOR SUKIENNICKI.

Kolektywizacja rolnictwa w ZSRR
w latach 1929-30.

(Ciag dalszy).

Wyraznie obejmujac faktyczne kierownictwo catg akcjg ko-
lektywizacyjng w ZSRR, organy partyjne ustality konkretny plan
dziatania w tej dziedzinie. 6 stycznia 1930 r. zostato ogtoszone
postanowienie  Politbiuro partii ,,0 tempach kolektywizacji
I 0 $rodkach pomocy panstwowej dla ruchu kotchozowego““l).
W postanowieniu tym Politbiuro wzywato calg partie do przejscia
w praktyce do polityki likwidacji kutactwa jako klasy i, dzielac
cate terytorium Zwigzku Radzieckiego na 3 pasy: rejonow zbo-
zowych, konsumcyjnych i po$rednich, zalecato najpdzniej do je-
sienl 1930 r., a w kazdym razie do wiosny 1931 r., przeprowadzié¢
powszechng kolektywizacje w rejonach zbozowych, jak prowincje
nadwotzanskie i Potnocny Kaukaz, oraz ustalato pozniejsze termi-
ny dla innych rejonéw. Jednocze$nie postanowienie ,,zalecato”
Komisariatowi Rolnictwa ZSRR zaprzesta¢ udzielania wszelkiej
pomocy gospodarzom indywidualnym i skierowa¢ caty wysitek
na popieranie kotchozéw. Dla omdwienia szczegétow wykonania
tego planu zostata przez CK zwotana na 13 stycznia 1930 r. na-
rada kierownikéw prowincjonalnych organizacyj partyjnych, kté-
ra, po wystuchaniu referatu Mototowa ,,0 nowych zadaniach
rad w zwigzku z szeroko rozwijajacg sie kolektywizacjg na wsi 3,
wypowiedziata sie za uzyciem, jako oficjalnie ponoszgcego odpo-
wiedzialno$¢ za przeprowadzenie kolektywizacji organu, odpo-
wiednio przeksztatconych i catkowicie podporzgdkowanych apa-
ratowi partyjnemu rad wiejskich. Wydane zgodnie z tymi mia-
rodajnymi  wskazéwkami oficjalne postanowienie Prezydium
CKW ZSRR z dn. 25.1.1930 r.3) gtosito:

»Masowa kolektywizacja, wspaniate przeksztatcanie
socjalistyczne drobnych i najdrobniejszych gospodarstw
wioscianskich, zdecydowana polityka likwidacji kutactwa
jako klasy, stawiajg w nowy sposob zagadnienie pracy ca-
tej lokalnej (riizowoj) sieci sowietdw i podnoszg ich prace na
wyzszy stopien.

W warunkach obostrzonej walki klasowej, ktéra
w procesie likwidacji kutactwa jako klasy staje sie jeszcze

X) Ob. postanowienie CK z 5.T.1930 r. — Wazniejszyja reszenija po sielskomu
woprosu. Shornik sostawit W. Kitosanidze, 2 wyd., Moskwa 1935, str. 411,
eoraz por. referat Stalina na XVI Zjezdzie partyjnym, Stien. otczet, str. 31.

2) Ob. ,,Prawda" z 19.1. 1930 r. Nr. 19.

3) Ob. postanowienie Prezydium CKW ZSRR z 25.1.1930 r. ,,0 nowych za-
daniach w zwigzku z szeroko rozwijajaca sie kolektywizacjg na wsi“. — Miestnyje
organy wiasti, str. 203 i nn.
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bardziej bezlitosng, powinny by¢ szczegdlnie wzmocnione
i umocowane organy dyktatury proletariackiej—rady. Ma-
sowa organizacja kotchozéw nie wyklucza, lecz zaklada ak-
tywny sprzeciw wrogoéw klasowych w ukrytej i jawnej for-
mie. Rady sg organami mobilizujagcymi aktywnos$¢ szero-
kich mas biednych parobkow i sredniakbw w celu prze-
ksztatcenia catego zycia wsi na zasadach socjalistycznych...
W warunkach masowej kolektywizacji praca rad wiejskich
niepomiernie wzrasta, komplikuje sie i rozszerza. A tym-
czasem nizsze organy wiadzy radzieckiej, ktore osiagnety
znaczne postepy w zwigzku z polityka ozywiania rad, w obec-
nym okresie socjalistycznego budownictwa zupetnie nie
odpowiadajg nowym wymaganiom, powstatym i powsta-
jacym w procesie masowej kolektywizacji... W wigkszosci
swej rady wiejskie nie stanety na czele ruchu kotchozowego.
Trzeba osiggna¢ szybki, radykalny i decydujacy przetom
w ulepszeniu pracy rad wiejskich... Rada wiejska, ktora nie
przebuduje swej pracy stosownie do nowych zadan w zwigz-
ku z masowg kolektywizacjg i nie stanie na czele ruchu kot-
chozowego, bedzie w istocie rzeczy kulacky radg wiejska,
niezdolng do przeprowadzenia polityki socjalistycznego
budownictwa...

Rady wiejskie powinny, wciggajagc do  kotchozow
wszystkie gospodarstwa biedoty i Sredniakow i likwidujac
kutactwo jako klase, stanowczo likwidowac (presiekat’) pro-
by kutakéw przenikniecia do nich lub wptywu na ich pra-
ce... Rady wiejskie moga dac sobie rade ze skomplikowanymi
zadaniami, postawionymi przed nimi w zwigzku z maso-
wa kolektyW|zac1a,, tylko pod warunkiem polepszenia pra-
cy masowej i jak najwiekszego wciggniecia szerokich mas
do pracy rad. Tylko przy zespoleniu mas biednych parob-
kow, tylko pod warunkiem wciggniecia do pracy codzien-
nej w radach wszystkich bez wyjatku (pogotowno) parobkéw
i biedakdw, a takze pod warunkiem znacznego powieksze-
nia ich liczby w sktadzie rad wiejskich moga by¢ pomysinie
rozwigzane nowe zadania stojace przed radami wiejskimi...
Rady miejskie powinny udzieli¢ radom wiejskim istotnej
pomocy posytajac specjalne brygady z cztonkéw rad miej-
skich, robotnikéw aktywistow do czasowej lub stalej pracy
w radach wiejskich 1).

Dla osiggniecia zdecydowanego i szybkiego przetomu
konieczne jest przeprowadzenie ponownych wyboréw tych
rad wiejskich, ktdre wykazaty swa niezdolno$¢ do kierowa-
nia ruchem kotchozowym. Rada wiejska, ktéra nie przebu-

*) Postanowienie Prezydium CKW ZSRR z dn. 16.11.1930 r. zarzadzito zmo-

bilizowanie 7.200 cztonkéw rad miejskich w celu wystania ich na stanowiska kie-
rownicze w radach wiejskich i rejonowych komitetach wykonawczych do rejonow
powszechnej kolektywizacji. Ob. Aleksandroéw, op. cit., str. 275.
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dowala swej pracy, rada wiejska, ktora nie staneta na czele
ruchu kotchozowego, pozostata w tyle od tempa socjali-
stycznego przeksztatcania wsi, nie umiata zorganizowa¢ ma-
sy biedoty i parobkoéw, — taka rada wiejska podlega nie-
zwlocznym ponownym wyborom. W toku za$ nowych wy-
boréw powinny zosta¢ zmobilizowane najszersze masy pa-
robkow, biedoty i $redniakow pod hastem kolektywizacji
gospodarki wiejskiej i likwidacji kutakéw jako klasy. Prze-
ksztatci¢ zasadniczo prace rad wiejskich, skierowac je (po-
wiernut' ich licom) ku kolektywizacji — oto najwazniejsze

zadanie chwili obecnej“ 1).

W pierwszych dniach lutego 1930 r. zostatlo ogtoszone po-
stanowienie CKW i RKL ZSRR z 1.11.1930 r.t) formalnie lega-
lizujgce wszystkie dotad bezprawnie przy kolektywizacji popet-
niane gwatty. Udzielato ono

»krajowym (obwodowym) komitetom wykonawczym
i rzagdom autonomicznych republik prawa zastosowania
w tych rejonach (powszechnej kolektywizacji) wszelkich
niezbednych w walce z kutactwem srodkow, az do catkowi-
tej konfiskaty majatku kutakéw i wysiedlenia ich poza
granice poszczegllnych rejondw i krajéw (obwoddw).

Skonfiskowany majatek gospodarstw Kkutackich, za
wyjatkiem czesci przeznaczonej na uiszczenie cigzacych na
kutakach zobowigzan (dtugéw) w stosunku do organdw
panstwowych i spotdzielczych, powinien byé przekazywany
niepodzielnym funduszom kotchozéw jako udziat wstepu-
jacych do kotchozéw parobkoéw i biedoty*.

Komentujgc i apoteozujgc ten ,historyczny“ akt ustawodaw-
czy, centralny organ partyjny ,,Prawda“ w numerze z dn. 3.II.
1930 r. pisat:

,Uchwalona ustawa daje zupetng mozliwos¢ przepro-
wadzenia likwidacji kutackich gospodarstw w rejonach
powszechnej kolektywizacji w sposéb najbardziej zorgani-
zowany. Odkutaczanie powinno by¢ przeprowadzone spraw-
nie i szybko. Ostatni plan (namietka) kolektywizacji —75%
gospodarstw biedoty | $redniakéw w ciggu 1930—31 r. —
nie jest maksymalnym. Zastosowanie postanowienia CKW
i RKL ZSRR, przeznaczonego do niezwtocznego wcielenia
w zycie w rejonach powszechnej kolektywizacji, powinno
sie rozszerzy¢ na inne rejony w miare rzeczywistego maso-
wego rozwijania sie tam kolektywizacji.

J) Postanowienie Prezydium CKW ZSRR z dn. 31.1.1930 r. nakazato ,CK
narodowych partii komunistycznych (? ? W. S), CKW autonomicznych republik,
krajowym (obwodowym) i okregowym komitetom wykonawczym przeprowadzi¢
przedterminowe ponowne wybory nie tylko rad wiejskich, lecz takze i tych rejo-
nowych komitetdbw wykonawczych, ktore nie rozwinety pracy nad kolektywizacjg
gospodarki wiejskiej*“. — lbid, str. 273/4.

2) Ob. postanowienie CKW i RKL ZSRR z dn. t.Il. 1930 r. ,,0 zarzagdzeniach
dla umocnienia socjalistycznej przebudowy gospodarki wiejskiej w rejonach pow-
szechnej kolektywizacji 1 walki z kutactwem®, Miestnyje organy wiasti, str. 203.
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Jak z powyzszego wynika, szeroka kampania ,,odkutacza-
nia“ i ,likwidacji kutactwa jako klasy“ objeta w miesigcach zimo-
wych 1929/30 r. caly Zwigzek Radziecki. Dziesigtki tysiecy spe-
cjalnie na wie$ wystanych agentéw, przy pomocy bezposrednio
przez ustawy radzieckie zainteresowywanych ekonomicznie pa-
robkéw, bezrolnych i matorolnych oraz w oparciu o site admini-
stracyjnych organéw panstwowych, wspotzawodniczyto ze sobg,
zgodnie z ogdlnie panujacg wowczas wsréd mas robotniczych
w ZSRR atmosfera, w ,,szturmowym*“ przeprowadzaniu kolekty-
wizacji, bezlito$nie przetamujac wszelki napotykany opor i da-
zac za wszelkg cene do osiggniecia mozliwie najwiekszego ,,tem-
pa*“. A tempo to zaiste bylo szalone (bieszenoje). Podczas gdy na
dzien | kwietnia 1929 r. ogolna ilo$¢ skolektywizowanych gospo-
darstw wiejskich wynosita w ZSRR zaledwie 1,003 tysigce, do
dnia 20 stycznia 1930 r. wzrosta do 4,393 tys., do dnia ! lutego—
do 8,015 tys., i wreszcie osiggneta na dzieri | marca 1930 r. 14,264
tys.l), co, liczac przecietnie po pie¢ os6b na gospodarstwo, da-
wato w sumie przeszto 70 milionéw zorganizowanej w kotchozy
ludnosci, czyli przeszto trzykrotne przekroczenie ogolnych za-
mierzen planu piecioletnego 2).

Oficjalne dane sowieckie nie podajg, jakim kosztem zosta-
ty osiggniete te sukcesy. Faktem jest jednak niewatpliwym, ze
masa wiosciarnska w ten sposob przeprowadzanej kolektywizacji
stawiata rozpaczliwy sprzeciw i dziesigtki, czy nawet setki tysiecy
»kutakdéw* oraz wioscian za ,kutakéw* oficjalnie przez wiadze
miejscowe uznanych 3), zupetnie bezprawnie czy tez w trybie za-
stosowania ustawy z dn. I.1l1. 1930 rozstrzelano, zniszczono, zruj-
nowano i -wystano przymusowo na dalekg potnoc (,,odkutaczo-
110"). Nie mogac, wobec przewazajacych sit materialnych po
stronie rzadu, stawia¢ mu czota w otwartej walce, masy wioscian-
skie zywiotowo zaczety stosowa¢ inng, znacznie bardziej skuteczng
metode: postanowienie CKW i RKL ZSRR z dnia 16.1.1930 r.4)
oficjalnie stwierdzato, ze

W calym szeregu miejscowosci ma miejsce zbojecki

(chiszczniczeskij) ubd) bydia... Jest to jeden ze sposobow

szkodnictwa ze strony kutakow, ktérzy tg droga zrywajg

kolektywizacje i przeszkadzajg podniesieniu gospodarki
wiejskiej*.

W celu ukrocenia tego szkodnictwa, postanowienie upo-
wazniato

»rejonowe komitety wykonawcze pozbawiaé prawa

*) Dane przytoczone u Aleksandrowa, op. cit., str. 276.

a) W artykule w ,,Prawdzie* z 2.111.1930 r. Stalin stwierdzat, iz w dzie-
dzinie kolektywizacji ,,do 20 lutego 1930 roku przewyzszyliSmy zgoéra dwukrotnie
plan piecioletni*“. Zagadnienia leninizmu, str. 475.

3) Ob. postanowienie CK z 15.111.1930 r. Wazniejszyja reszenija po sielskomu
choziajstwu, str. 47 i nn. oraz artykut Stalina ,,OdpowiedZz towarzyszom kot-
choznikom®, Zagadnienia leninizmu str. 481 i nn.

4) Miestnyje organy wiasti, str. 217.
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korzystania z ziemi, a takze konfiskowac bydto i inwentarz
gospodarczy tych kutakéw, ktorzy zbdjecko mordujg by-
dto lub namawiaja do tego innych*
nakazujgc jednocze$nie pociagac
»tych kutakow do odpowiedzialnosci karnej, z tym,
iz sad zastosuje do nich pozbawienie wolnosci na okres do
lat dwoch z wysiedleniem z danej miejscowosci lub bez wy-
siedlenia®.
Z dalszego tekstu postanowienia, aprobujacego
»postanowienie Wszechzwigzkowe] Rady Kotchozow
0 zakazie przyjmowania do kotchozéw i o wykluczeniu z kot-
chozéw tych gospodarstw, ktore przed wstgpieniem do kot-
chozéw zarznety lub sprzedaty swe bydio“
wyraznie wynikato, ze bydto rzneli nie tylko kutacy, gdyz gospo-
darstwa kutackie do kotchozéw w ogdle przyjmowane nie byly.
Istotnie, miliony wcigganych pod przymusem do gospodarstw
kolektywnych chtopdw wotaty zarznac i zjes¢ swoj zywy inwentarz
niz oddac¢ go do wspdlnego uzytku. Rznieto nie tylko bydto, owce
i Swinie, lecz rowniez i konie. Wedtug ogtoszonych na XVI Zjez-
dzie partyjnym danych ]), ogdlna ilo$¢ inwentarza zywego w roku
1930 spadta w stosunku do roku 1929: bydta o jedng piatg, krow
0 jedng 6sma, owiec 0 jedng trzecig, Swin o dwie pigte i koni o 14
proc. To niestychanie groZzne w skutkach dla rozwoju catoksztat-
tu gospodarki narodowej zjawisko zmusito do powaznego zasta-
nowienia sie najentuzjastyczniej usposobionych zwolennikéw ,,so-
cjalistycznej przebudowy wsi“, Zywiotowy bierny opor miliono-
wych mas okazat sie skuteczniejszy, niz przelewajaca sie szeroka
falg po catym ZSRR ruchawka partyzancka: dla przetamania go
nie wystarczaty dziesigtki tysiecy zmobilizowanych na fabrykach
komunistéw, ani specjalne wojska OGPU, ani nawet sity armii
czerwonej. Przed potega oceanu chtopskiego rnusiat ustgpi¢ St a-
lin w roku 1930 tak, jak to uczynit Lenin w roku 1921, de-
cydujac sie na wprowadzenie t. zw. ,,nowej polityki ekonomicz-
nej“ (NEP) zamiast ,,wojennego komunizmu*,

8 4 ,Zawrot glowy od powodzen® i zmiana taktyki.

W numerze ,,Prawdy” z 2 marca 1930 r. pojawit sie zupet-
nie nieoczekiwanie dla rozagitowanej masy wystanych na wie$
komunistow podpisany przez Stalina artykut pod wymownym
tytutem: ,,Zawrat gtowy od pozuodzen. Przyczynek do zagadnieh
ruchu kotchozowego““?). W artykule tym autorytatywny wodz
partii miarodajnie wyjasniat catkowicie zdezorientowanym dzia-
faczom, ze

»Nie mozna zaktada¢ kotchozéw sitg. Bytoby to gtu-
pio i reakcyjnie. Ruch kotchozowy powinien opiera¢ sie
na czynnym poparciu podstawowych mas chtopstwa. Nie

*) Ob. referat Jakowlewa oraz przeméwienie Budiennego, Stien.
otczet., str. 579 i 633.
7) Ob. Zagadnienia leninizmu, str. 475 i nn.
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mozna mechanicznie przenosi¢ wzoréw ruchu kotchozowe-
go z rejondw rozwinietych do rejondw nierozwinietych.
Bytoby to gtupio i reakcyjnie. Taka ,,polityka“ zdyskredy-
towataby za jednym zamachem idee kolektywizaciji...

Wiadomo, ze w szeregu rejonéw Turkiestanu usito-
wano juz ,,dopedzi¢ i przescigna¢” przodujace rejony ZSRR
droga grozby uzycia sity zbrojnej, droga grozby pozbawie-
nia wody dla nawadniania pol oraz towardw przemysto-
wych tych chiopow, ktorzy narazie nie chcg wstgpic do
kolektywu.

Co moze mie¢ wspolnego ta ,polityka“ podoficera
Pryszibiejewa z polityka partii, opierajacg sie w budownic-
twie kotchozéw na dobrowolnosci i uwzglednieniu wiasci-
wosci miejscowych? Jasne, ze nie ma i nie moze mie¢ nic
wspolnego.

Komu sg potrzebne takie wypaczenia, takie urzed-
nicze dekretowanie ruchu kotchozowego, te niegodne groz-
by stosowane do chtopdw? Nikomu, oprécz naszych wro-
gow... Drazni¢ chtopa-kotchoZnika ,,uspotecznieniem” za-
budowan mieszkalnych, catego bydta mlecznego, catej drob-

nej trzody i drobiu... — czyz nie jasne, ze taka ,,polityka“
moze byC¢ korzystna i dogodna tylko dla naszych zawzietych
wrogow?"

Tlumaczac te, rzekomo niezbyt ,szeroko rozpowszechnio-
ne w naszej pratii, ,wypaczenia“ tym, ze imponujace ,,sukcesy*
kolektywizacji w ostatnich miesigcach zostaty osiagniete ,,stosun-
IéO\(/jvo la}two“, droga, ze tak powiem, ,niespodzianki*, Stalin

odawat :

,» Takie zdobycze zaszczepiajg czasem zarozumiatos¢

i nadmierng pewnos¢ siebie: ,,Wszystko mozemy!*, ,Wszy-

stko dla nas — bagatela!”. Zdobycze te czesto oszatamiajg

ludzi, przy czym ludzie ci dostajg zawrotu gtowy od powo-
dzen, tracg poczucie miary, tracg zdolno$¢ pojmowania rze-
czywistosci, pojawia sie dazenie do przeceniania wiasnych
sit i niedoceniania sit przeciwnika, powstajg awanturni-
cze proby rozstrzygniecia wszystkich zagadniert budow-
nictwa socjalistycznego ,,za jednym zamachem®

i wnioskowat, ze zadaniem partii na najblizszg przyszto$¢ jest

»podja¢ zdecydowang walke z tymi niebezpiecznymi i szkodli-

wymi dla sprawy nastrojami i wypedzi¢ je precz z partii*.

Ta préba Stalina przerzucenia odpowiedzialnosci za
popetniane przy przeprowadzaniu kolektywizacji gwalty z cen-
tralnych wiadz partyjnych na rzekomo zbyt gorliwych i niezu-
petnie poczytalnych — (,zawrot glowy*!) dziataczy miejscowych
I uspokojenia w ten sposob nastrojow wsi, wywotata w catym
ZSRR niestychany zamet. Rozpedzong : ca’ra sita machine ko-
lektywizacyjng nie fatwo byto zatrzymac i zawrdcic z raz obranej
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drogix). Totez nierzadcy w partii entuzjasci ,,kolektywizacji za
wszelkg cene® usitowali traktowac artykut Stalina jako jego
»prywatny*, oficjalnie nie obowigzujgcy poglad?) i w dalszym
clggu kontynuowac dotychczasowg akcje. Chiopi zas$, tradycyjnie
wierzac w znaczenie drukowanego stowa, chwalili ,,dobrego St a-
l'ina“ oraz powotujac sie na zazwyczaj gdzie$ z trudem zdobytg
»gazetke*, masowo opuszczali znienawidzone kotchozy 3).
Zasadnicza zmiane ,linii generalnej* w polityce wioscian-
skiej potwierdzito niedtugo oficjalne postanowienie CK WKP(b)
z dn. 15 marca 1930 r. ,,0 walce z wykrzywieniem linii partyjnej
w ruchu kolektyzuistycznym “j. W uchwale tej najwyzsza instan-
Cja partyjna, solidaryzujac sie catkowicie ze stanowiskiem arty-
kutu Stalina, polecata wszystkim nizszym organom:

»SkonczyC¢ z dajaca sie zauwazyC w szeregu Mmiejsco-
wosci praktyka przymusowych metod kolektywizacji, pro-
wadzac jednoczesnie dalszg uporczywg akcje wciagania wio-
Scianstwa do kotchozow na zasadzie dobrowolnosci oraz
wzmacniania istniejgcych kotchozéw... Zaprzesta¢ przymu-
sowego uspoteczniania budynkéw mieszkalnych, drobnej
trzody, drobiu, nie przeznaczonego na sprzedaz (nietoicar-
nogo) bydta mlecznego.

Sprawdzi¢ listy oséb odkutaczonych i pozbawionych
praw wyborczych i niezwtocznie poprawi¢ popetnione w tej
dziedzinie btedy w stosunku do sredniakéw, bytych czerwo-
nych partyzantow i cztonkéw rodzin nauczycieli i nauczy-
cielek wiejskich, zotnierzy armii czerwonej i floty (szere-
gowych i dowodcow).

t) ,, Trudno — pisat Stalin w ,,Odpowiedzi towarzyszom kotchoznikom",
powstrzymac podczas szalonego biegu i skierowaé na wiasciwg droge ludzi, pe-
dzacych naoSlep ku przepasci... Trudno w takich wypadkach zatrzymac si¢ w bie-
gu catym oddziatom partii, na czas nawr6ci¢ na wiasciwg droge i przegrupowac
swe szeregi w czasie pochodu. Lecz partia nasza dlatego wiasnie nazywa si¢ partig
Lenina, ze jest ona dostatecznie gietka, by trudnosci te przezwyciezyé. | w za-
sadzie trudnosci te juz przezwyciezyta“. Zagadnienia leninizmu, str. 488.

t) ,,Niektérzy mysla, ze artykut ,.Zawrét gtowy od powodzer']" jest wynikiem
osobistej inicjatywy Stal ina. Jest to oczywiscie gtupota. Nie po to istnieje u nas
CK. zeby w takiej sprawie dopuszcza¢ czyjgkolwiek osobistg inicjatywe", ttumaczyt
Stalin w ,,Odpowiedzi tow. kotchoznikom. — lIbid., str. 488.

») ,,Miesigc temu, pisat Stalin w swej ,,Odpowiedzi", obliczano, ze w ob-
wodach zbozowych mamy przeszto 60% kolektywizacji... Jezeli ruch kotchozowy
utrwali si¢ po odejsciu pewnej czesci chtopstwa na cytrze 40% kolektywizacji
w obwodach zbozowych — a to da sie urzeczywistni¢ napewno — to bedzie to ol-
brzymia zdobycza ruchu kotchozowego w danej chwili*. Ibid., str. 492. W rezolucji
XVI Zjazdu WKP(b) ,,0 ruchu kotchozowym i podniesieniu gospodarki wiejskiej"
jest wzmianka o kotchozach w pasie konsumcyjnych, gdzie ,,na wiosne tego roku
jest 7—8%, zamiast podawanych uprzednio na papierze dziesigtkobw procentow".
WKP(b) w rezolucijach, T. Il, str. 430. Wedtug obliczen, wreszcie, przytoczo-
nych przez Aleksandrowa, op. cit., str. 280/1, ze 110,200 kotchozdw, istnie-
jacych w du. 1.111.1930 r. i skupiajgcych ogotem 14.264,300 gospodarstw wioscian-
skich, na dzien 15.111.1930 r. pozostato zaledwie 82.276 kotchozow z 5.778 tys.
gospodarstw

4) Ob. Wazniejszyje reszenija po sielskomu choziajslwu, str. 417 i nn.
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Zakaza¢ zamykania rynkow, przywroci¢ bazary i nie
ogranicza¢ sprzedazy przez wioscian, réwniez i kotchozni-
kow, swoich produktéw na rynku.

Stanowczo zaprzestaC praktyki zamykania cerkwi
w trybie administracyjnym, fikcyjnie przykrywanym spo-
teczno - dobrowolnym 2zyczeniem ludnosci.

Pracownikoéw, nie umiejgcych lub nie chcacych pro-
wadzi¢ zdecydowanej walki z wykrzywieniami linii partyj-
nej, usuwac ze stanowisk i zastgpowac przez innych®.

Dla ostatecznego usuniecia wszelkich watpliwosci i uspo-
kojenia rozgoryczonych entuzjastbw Stalin umiescit w ,,Pralu-
dzie* z 3 kwietnia 1930 r. nowy artykut ,,OdpowiedZ towarzy-
szom kotchoZnikom* J), w ktorym stwierdzat, ze ,,istota bledoéw
w kwestii chtopskiej* polegata

»na niewtasciwym stosunku do S$redniaka. Na do-
puszczeniu przemocy w dziedzinie stosunkéw gospodar-
czych ze S$redniakiem... Dopoki ofenzywa byla prowadzo-
na przeciwko kutactwu w jednolitym froncie ze Srednia-
kiem, dopoty wszystko szto dobrze. Gdy jednak niekt6rzy
nasi towarzysze, oszotomieni powodzeniami, zaczeli niepo-
strzezenie zbacza¢ z drogi ofenzywy na kutaka na droge
walki ze Sredniakiem, gdy w pogoni za wysokim procen-
tem kolektywizacji zaczeli stosowaé do $redniaka przemoc,
pozbawiajgc go prawa wyborczego, ,,0odkutaczajac” go i wy-
wihaszczajac, — ofenzywa zaczeta sie wypaczac, jednolity
front ze Sredniakiem zaczat sie zatamywac i, rzecz jasna,
kutak zyskat mozno$¢, by zndéw prébowac stang¢ na nogi.

Zapomniano, ze przemoc, niezbedna i pozyteczna dla
sprawy walki z naszymi wrogami klasowymi, jest niedo-
puszczalna i zgubna w stosunku do $redniaka, bedacego
naszym sojusznikiem.

Zapomniano, ze napady kawaleryjskie, niezbedne
i pozyteczne dla wykonania zadan o charakterze wojsko-
wym, sg nieodpowiednie i zgubne przy wykonaniu zadan
budownictwa kolchozowego, organizowanego przy tym w so-
juszu ze Sredniakiem®,

Pocieszajac ,,pewnych towarzyszy*, ktérych ,,odptyw pew-
nej czesci chtopow* z ,,papierowych* kotchozéw ,,doprowadza do
rozpaczy“, ,ze jest to zjawisko zupetnie normalne“ i twierdzac,
ze ,najwazniejszg rzecza jest tutaj mie¢ odwage przyznania
sie do swych btedéw i znalezé w sobie sity do zlikwidowania ich
w czasie jak najkrétszym®, Stalin kategorycznie oSwiadczat, ze
nowe posuniecia taktyczne partii w kwestii chtopskiej nie moga
w zadnym razie by¢ uwazane za ,krok wstecz", czy tez wycofanie
sie z zasadniczego stanowiska likwidacji kutactwa jako klasy i so-
cjalistycznej przebudowy wsi.

[) Ob. Zagadnienia leninizmu, str. 481 i nn.
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,O cofnieciu moga tu méwic tylko ludzie, uwazajacy,
ze kontynuowanie btedow i wypaczen jest ofenzywa, a wal-
ka z btedami — cofnieciem sie. Ofenzywa przez nagroma-
dzenie bledow i wypaczen, — nie ma co mowic, piekna
»ofenzywa®...

Wysunelismy artel rolny jako podstawowg forme
ruchu kotchozowego w danej chwili, dajac odpowiedni
statut wzorowy 1), jako przewodnik w pracy w zakresie bu-
downictwa kotchozowego. Czy wycofujemy sie z tego poczy-
nania? Oczywiscie, ze nie“..

WysunelisSmy hasto likwidacji kutactwa jako klasy,
jako gtéwne hasto naszej pracy praktycznej na wsi w danej
chwili. Czy wycofujemy sie z tego? Oczywiscie, ze nie“..

Chcemy, zeby ludzie, ktorzy popetnili biedy i wypa-
czenia, wycofali sie ze swych btedow... Chcemy tego, ponie-
waz tylko pod tym warunkiem mozna bedzie dalej pro-
wadzi¢ rzeczywistg ofenzywe na naszych wrogow klasowych.
Czy znaczy, ze w ten sposob cofamy sie wstecz ? Oczy-
wiscie, Ze nie. Znaczy t6 tylko, ze chcemy przeprowadzi¢
prawidtowg ofenzywe a nie tepogtowa zabawe w ofenzywe*.
W swym referacie na XVI Zjezdzie partyjnym w koncu

8§ 5. Zagadnienie kolektywizaciji na XVI Zjezdzie
partyjnym.

czerwca 1930 r. Stalin nic nie wspomniat o Swiezo przezytym

kryzysie i radykalnej zmianie polityki partii w kwestii wtoscian-
skiej. W tonie bardzo optymistycznym twierdzit, ze

W przeciwienstwie do krajow kapitalistycznych, gdzie

panuje obecnie kryzys ekonomiczny..., potozenie wewnetrz-

ne naszego Kraju przedstawia obraz wzmagajacego si¢ roz-

woju gospodarki ludowej... Wyrosta nowa sita w gospodar-

stwie rolnym — sowchozy i koitchozy... Podstawowe masy

chlopstwa ostatecznie juz zawrocity w strone kolektywow.

Opor kutaka zostat przetamany. Potozenie wewnetrzne

ZSRR jeszcze bardziej sie utrwalito” 2).

Mowigc o ,,roonczetym w drugiej potowie roku 1929 i zna-
mionujgcym poczatek okresu wielkiego przetomu w zyciu naszego
kraju“ ,masowym ruchu kotchozowym wielomilionowych mas
biednego i $redniozamoznego chtopstwa“, zaznaczat, iz byt on
~gruntownie przygotowany* przez ,.caty bieg naszego rozwoju*
oraz konsekwentng i rozumng polityke partil i rzagdu sowieckie-
?o 3). Przytaczajac szereg cyfr, Swiadczacych o wykonaniu piecio-
etniego planu w rolnictwie w dwa albo trzy lata, przyznawat, ze

X) Projekt ,,Wzorowego statutu artelu gospodarstwa wiejskiego" byt ogto-
szony w ,,Prawdzie" juz 6.11.1930 r. Zostat on jednak ostatecznie zatwierdzony
po wprowadzeniu don uzupetnien i poprawek, dopiero w dniu ogtoszenia przez
Stalina ,,Zawrotu glowy od powodzen”, t. j. 1.111.1930 r. Ob. ostateczny tekst
statutu — Puti kotchoznogo stroitielstwa. Partizdat, 1932, str. 222 i nn.

2) XVI Sjezd WKP(b). Stien. otczet, str. 24/25 oraz Zagadnienia leninizmu,
str. 514.

3) Stien. otczet, str. 30 oraz Zagadnienia leninizmu, str. 52.5/6.
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»ani jedna gataZz naszego przemystu, rozwijajacego sie
naog6t w clos¢ przyspieszonym tempie, nie dala jeszcze tak
niebywatego tempa wzrostu, jak budownictwo kotchozow*

i podkreslat, ze cyfry te Swiadczg o tym, iz

W kraju dokonaty sie juz takie przesuniecia ekono-
miczne, ktére dajg petng podstawe do twierdzenia, ze zdo-
faliSmy skierowaC wie$ na nowg droge, na droge kolekty-
wizacji, zapewniwszy tym samym pomysine budownictwo
socjalizmu nie tylko w miescie, lecz i na wsi“ ¥
»Nie ma juz powrotu do starego porzadku* konkludowat

Stalin.

»Kulactwo jest skazane na zagtade i zostanie zlikwi-
dowane. Pozostaje tylko jedna droga, droga kotchozow.
A droga kotchozow nie jest juz droga nieznang i niewyproé-
bowana. Droga ta zostata wyprébowana i sprawdzona na
tysigce sposobOw przez same masy chtopskie. Zostata wy-
prébowana i oceniona jako droga nowa, dajgca chtopom
wyzwolenie z niewoli kutackiej, z nedzy i ciemnoty. W tym
tkwi istota naszych zdobyczy.'

»Jak bedzie rozwijac sie dalej nowy ruch na wsi?*

»Na czele kroczy¢ beda sowchozy, stanowigce kosciec
przebudowy starego uktadu wsi. Za nimi péjda liczne kot-
chozy, jako punkty oparcia nowego ruchu na wsi. tgczna
praca tych dwoch systeméw stwarza warunki dla catkowitej
kolektywizacji wszystkich obwodéw ZSRR... Metoda pow-
wszechnej kolektywizacji jest tg nieodzowng metods, bez
ktorej niemozliwe jest wykonanie planu piecioletniego ko-
lektywizacji wszystkich obwodéw ZSRR. Jak mozna zre-
zygnowaé z tej metody, nie zdradzajgc komunizmu, nie
zdradzajac intereséw klasy robotniczej i1 chiopstwa.

Nie znaczy to oczywiscie, ze w dziedzinie ruchu kot-
chozowego wszystko pojdzie u nas ,,gtadko” i ,,normalnie*.
Wahania wewnatrz kotchozow jeszcze beda. Przyptywy i od-
ptywy jeszcze beds. Lecz to nie moze i nie powinno od-
biera¢ otuchy budowniczym ruchu kotchozowego. Tym
bardziej nie moze to stanowi¢ powaznej przeszkody dla po-
teznego rozwoju ruchu kotchozowego. Taki zdrowy ruch,
jakim jest bezwatpienia ruch kolektywistyczny, tak czy
owak dopnie swego, mimo wszystko, mimo poszczeg6ine
przeszkody i trudnosci.

Zadanie polega na tym, aby przygotowac sity, zorga-
nizowa¢ prace nad dalszym rozwijaniem ruchu kotcho-
zowego“ t).

XVI Zjazd WKP(b) jednogtosnie zaaprobowat ,w catosci

i zupetnie* polityczng linie i prace CK. W rezolucji ,,0 sprawoz-
daniu Centralnego Komitetu WKP(b)" Zjazd stwierdzit ,,decy-

Stien. otczet, str. 32 oraz Zagadnienia leninizmu, str. 530.
) Stien. otczet, str. 45 oraz Zagadnienia leninizmu, str. 557/8
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clujacy zwrot srednich, warstw ku socjalizmowi* i uznat to za rezul-
tat ,,prawidtowej polityki partii*. Zwrot ten, gtosita dalej rezo-
lucja Zjazdu ¥.

»Znalazt swoéj najbardziej jaskrawy wyraz w poteznym
ruchu kotchozowym, ktéry w koncu 1929 roku objat mi-
liony gospodarstw wioscianskich, stwarzajgc nowy uktad
sit klasoiuycli w kraju, przeksztatcajgc przystepujacego do
kotchozu Sredniaka w oparcie wiadzy radzieckiej, tworzac
warunki do zastgpienia kufackiej produkcji zboza przez
produkcje sowchozdéw i kotchozow 1 pozwalajac partii
przejs¢ od hasta ograniczania i wypierania kutactwa do ha-
sta likwidacji kutactwa jako klasy na podstawie poruszech-
nej kolektywizacji.

Zjazd podkresla olbrzymie 'znaczenie historyczne te-
go hasta, oznaczajgcego szturm przez klase robotniczg osta-
tniej twierdzy kapitalistycznego wyzysku w kraju*.

W zupetnosci aprobujac linie polityczng Centralnego Ko;
mitetu, Zjazd konstatowat jednocze$nie, ze

»caty szereg obwodowych i lokalnych organizacji
w jaskrawy sposob (grubo) pogwaicit dyrektywy CK (po-
stanowienia XVI Konferencji i listopadowego Plenum,

decyzje z 5 stycznia, artykut Stalina ,,Rok wielkiego

przetomu*), wzigwszy kurs na kolektywizacje swych obwo-

déw w ciggu wiosennej kampanii 1930 roku (wdwczas gdy

w postanowieniu CK byla mowa o dwdch-trzech latach

i wiecej). Takie stanowisko (ustanowka) byto szczeg6lnie

niedopuszczalne i szkodliwe w stosunku do pasa konsumu-

jacego oraz zacofanych republik narodowosciowych.

To niestuszne i szkodliwe stanowisko musiato z ko-
niecznosci doprowadzi¢ do zamieniania leninowskiej poli-
tyki w stosunku do $redniaka przez nawskro$ leninizmowi
wrogg polityke administracyjnego przymusu.

Wydane we wiasciwym czasie, twarde i zdecydowane
wskazowki CK, zawarte w catym szeregu postanowien oraz
w artykutach t. Stalina, wstrzymaty fale wypaczen i zmu-
sity zbyt gorliwych wypaczeniowcow (zarwawszichsia pie-
regibszczikow) do powrotu na pozycje leninizmu®,

Z oburzeniem odrzucajac ,,0szczercze o$wiadczenia prawych
odchylencéw i ,,lewych” wypaczeniowcow (zagibszczikow), jako-
by naprawienie antysredniackich wypaczen (pieregibow) oznacza-
to wycofanie sie partii z jej generalnej linii*, Zjazd zaznaczat, ze

W chwili obecnej w pracy partii uzyskuje decydu-

che znaczenie zadanie dalszego wciggania do kotchozow
lednych i $redniozamoznych gospodarstw na zasadach do-
browolnosci, problemat organizacji pracy w kotchozach...
podniesienia poziomu kulturalnego kotchozowych mas, po-

) WKP(b) w rezolucijach, t. Il. sir. 403.
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konania drobnoburzuazyjnych wahain wewnatrz kotcho-
z6w, umocnienia wszelkimi $rodkami kolchozow, jako
punktéw oparcia socjalistycznego budownictwa na wsi*,
Jednoczes$nie jednak rozolucja Zjazdu dodawata, ze
»realizujgc w catej swej praktycznej pracy na wsi ha-
sto oparcia sie o0 kotchoznika, partia powinna stanowczo
zwalczaé wszelkie tendencje ignorowania lub niedocenia-
nia jednostkowego (jedinolicznogo) gospodarstwa biedakow
i Sredniakéw', okazujac temu gospodarstwu pomoc, wzmac-
niajgc samodzielne organizacje biedoty w radach, koope-
racji i nizszych ogniwach ruchu kotchozowego, prowadzac
szerokg akcje wsrod jednostkowcow i wciggajac ich do kot-
chozow 1).
Zupeinie analogiczne tezy zasadnicze gtosita rezolucja

Zjazdu ,,0 ruchu kolchozowym i podniesieniu gospodarki wiej-
skiej““Z). Omawiajac blizsze szczegOty nalezytej organizacji kot-
chozow, rezolucja ta podkreslata, ze

,Kotchozy mogg by¢ tworzone tylko na zasadach do-
browolnosci. Wszelka proba zastosowania gwattu lub przy-
musu administracyjnego w stosunku do mas biedakéw
i Sredniakéw w celu przylgczenia ich do kolektywow jest
jaskrawym pogwatceniem linii partii i naduzyciem wiadzy.

Zasadniczg forma kotchozow na danym stadium jest
artel gospodarstwa wiejskiego. Zada¢, aby wioscianie, wste-
pujac do artelu, natychmiast wyrzekli sie wszystkich indy-
widualistycznych przyzwyczajen i interesow, moznosci pro-
wadzenia obok gospodarki spotecznej — gospodarki osobi-
stej (krowa, owce, dréb, ogrod przy izbie), od moznosci wy-
korzystywania dla siebie zarobkéw postronnych itp. — to
znaczy zapomina¢ ABC marksizmu-leninizmu...

Niezbedne dla osiggniecia zwigkszonej wydajnosci
pracy wytworzenie w kotchozach nowej dyscypliny spotecz-
nej moze by¢ osiggniete tylko na podstawie istotnej samo-
dzielnosci i aktywnego udziatu kotchoznikéw i kotchoZnic
w zarzadzie kolektywng gospodarka.

Przejscie do kolektywnego rolnictwa moze by¢ zreali-
zowane, jak to niejednokrotnie wskazywat Leni n, tylko
pod warunkiem okazania kotchozom szerokiej organizacyj-
nej, materialnej i finansowej pomocy ze strony sowieckie-
go panstwa...

Wychodzac z tych zalozen, Zjazd uwazat

»Za szczegOlnie wazne uswiadomienie przez kazdego
cztonka partii charakteru tych bteddéw i wypaczen linii
partii, ktore miaty miejsce na -wiosne tego roku w prakty-
ce przeprowadzania kolektywizacji.

1) Ibid., str. 404.
2) lbid., str. 425 i nn.
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Te bledy i wypaczenia wyrazaly sie w zastosowaniu

Srodkéw przymusu i gwattu w stosunku do S$redniakow

i biedoty przy tworzeniu kotchozéw; w uspotecznianiu

drobnej trzody i krow uzytkowanych przez cztonkdw artelu;

w przenoszeniu do rejondéw niezbozowych tempa kolekty-

wizacji, ktore zostato usprawiedliwione przez doswiadcze-

nie i przewidziane przez decyzje CK tylko w stosunku do
rejonéw zbozowych..,; w tworzeniu pod postacig kotcho-
z0w-,,0lbrzymoéw*™, pozbawionych zycia biurokratycznych
organizacyj, zbudowanych na zasadach komenderowania;

w zatrzymywaniu przeznaczonych przez rzad dla kotchozoéw

kredytow i pozbawiania kotchoznikéw udzielonych im

przez rzad ulg; w brutalnym administrowaniu w stosunku

do kotchozow i kotchoznikéw; w zastgpieniu zasady wybo-
row przez mianowania i komenderowanie z gory; w odsu-
waniu (zatiraniji) Sredniaka i niewykorzystywaniu jego do-

Swiadczenia gospodarczego; w zastosowaniu do Sredniakow

Srodkow walki, przewidzianych w stosunku do kutakéw

(,,odkutaczanie*, pozbawianie praw wyborczych itd.)...

Bledy te spowodowaty w szeregu rejondéw nie tylko
wystgpienia przeciwko kotchozom, lecz w poszczeg6inych
wypadkach przeksztatcanie sie tych wystapien pod wptywem
kutakdw w wystgpienia antysowieckie, przy czym szczegol-
nie groznym byt fakt, ze ,,nierzadkie byly proby za strony
organizacyj partyjnych zatuszowania wytworzonego stanu
rzeczy i, zamiast przyznania sie i naprawienia swych btedow

i niedociq%(nieé w pracy, zwalania wszystkiego na wahania

sie Sredniakow” (Odezwa CK z 2.1V.1930 r.“).

Po przedstawieniu w tak ponurym Swietle sytuacji wsi so-
wieckiej na wiosne 1930 r. i wyraznym przyznaniu sie¢ do istnie-
nia wowczas bezposredniego niebezpieczenstwa ,,zaprzepaszczenia
sprawy kolektywizacji gospodarki wiejskiej i zachwiania podsta-
wy panstwa sowieckiego — sojuszu klasy robotniczej z wioscian-
stwem®, rezolucja Zjazdu w dalszym ciggu uspakajajagco stwier-
dzata, ze dzieki madrej polityce czujnego stalinowskiego CK
wszystkie te bledy i wypaczenia zostaty w pore naprawione i akcja
kolektywizacyjna skierowana ponownie na wiasciwe tory.

W rezultacie naprawienia bteddéw partyjnych i so-
wieckich organéw mamy fakt, iz w decydujacych rejonach
zbozowych zasadnicza cze$¢ zasiewOw zostata dokonana przez
kotchozy, w rejonach zas niezbozowych jednostkowcy ener-
gicznie dokonuja zasiewOw przy jednoczesnym zachowaniu
pewnej liczby najbardziej stabilnych (ustojcziwych) kotcho-
zO6w, ktoére moga sie stac dla podstawowych mas wioscian-
skich tych rejonoéw zarodkiem (jadrom) przysztego ruchu
kotchozowego... To wskazuje, ze na zasadzie kolektywizaciji,
rozwoju maszynowo-traktorowych stacyj i organizacji Sow-
chozéw partia bedzie mogta zacza¢ realizowa¢ hasto ,,dope-
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dzenia i przescigniecia“ kapitalistycznych krajow Swiata nie
tylko w dziedzinie przemystu, gdzie strony dodatnie (prei-
muszczestwa) wielkiej gospodarki juz dawno ujawnity sie
z ogromng sig, lecz rowniez i w dziedzinie gospodarki wiej-
skiej, tempa rozwoju ktorej, okreslane dotychczas przez de-
cydujaca przewage nadzwyczaj mato wydajnych drobnych
i najdrobniejszych gospodarstw, obecnie beda okreslane
przez przyspieszony rozwdj kotchozéw i sowchozdw, repre-
zentujgcych nowy, nieznany dotad ludzkosci i poraz pierw-
szy odkryty przez do$wiadczenie gospodarczego budownic-
twa w ZSRR typ gospodarki®,

optymistycznie gtosita rezolucja Zjazdu, dodajac jednoczesnie ze

szczegblnym naciskiem, iz

»Zjazd przestrzega organizacje partyjne przed jakim-
kolwiek badZ ignorowaniem jednostkowych gospodarstw,
ktére w catym szeregu rejondéw kraju beda istnialy jeszcze
stosunkowo dtugo*.

Dobry urodzaj w roku 1930, przypisywany przejsciu do go-
spodarki skolektywizowanej i opartej 0 technike maszynowa,
wplynat na to, ze na jesieni tegoz roku bolszewicy znowu podjeli
hasto ,catkowitej Kkolektywizacji* i przystapili do jego reali-
zowania.

8 6. Nowa ofenzywa i zakonczenie kolektywizaciji.

Po chwilowym — faktycznym, czy tez tylko pozornym —
»cofnieciu“ na wiosne 1930 r. rozpoczety sie niezwiocznie przy-
gotowania do dalszej ,,prawidtowej ofenzywy” na ,.elementy ka-
pitalistyczne wsi“ w celu osiggniecia powszechnej jej kolektywi-
zacji. Zamiast oficjalnie surowo potepionych dawnych metod ma-
sowego zapedzania wioscian do kotchozow przy pomocy admini-
stracyjnego nacisku i przymusu, przystgpiono obecnie do plano-
wej organizacji pomocy technicznej, finansowej i organizacyjnej
dla skolektywizowanych gospodarstw, aby w ten sposob zachecic
masy chitopskie do ,,dobrowolnego“ porzucania niemile przez
panstwo widzianych gospodarstw indywidualnych na rzecz uprzy-
wilejowanych i usilnie popieranych kotchozéw.

Zaaprobowana w swoim czasie przez samego Stalina
teoria, gtoszaca, iz ,,proste potgczenie chiopskich narzedzi wew-
natrz kotchozéw“ da ,,0szatamiajgce” rezultaty w dziedzinie roz-
szerzenia obszaru zasiewdéw i powiekszenia og6lnej ich pro-
dukcji 1), zostata obecnie zaniechana. Masowo tworzone w nie-

Ob. przemoéwienie Stalina na konferencji ,agrarnikdw-marksistow*
w dn. 27.XI1.1g2g r. — Zagadnienia leninizmu, str. 460/1. Ob. takze Socialisticze-
skoje piereustrojstwo sielskogo choziajstwa SSSIt miezdu XV i XVI sjezdami WKP(b)
praca zbiorowa pod red. S. Minajewa, Il wyd. Moskwa ig32, str. 122 paragraf
zatytutowany:: ,Kolektywizacja na podstawie prostego potaczenia inwentarza wio-
Scianskiego®. ,Z chtopskich soch i chiopskich klaczy, chociazby i potaczonych, nie
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zmiernie szybkim tempie t. zw. Maszynowo-Traktorowe Stacje
(MTS) 'j dostarczaty skolektywizowanym gospodarstwom na sto-
sunkowo bardzo dogodnych warunkach skomplikowane maszyny
i narzedzia rolnicze, powiekszajagce w znacznym stopniu ich site
gospodarczg i wydajno$¢ produkcji. Rozwijaty sie réwniez wiel-
kie gospodarstwa panstwowe (sowchozy), wzmacniajgc ,.kosciec
przebudowy starego uktadu wsi“ oraz stuzac przyktadem i po-
mocg dla kotchozow ?2).

Szereg ustaw, rozporzadzen i okdlnikbw przyznato gospo-
darstwom skolektywizowanym i poszczegdlnym ich cztonkom da-
leko idgce ulgi i przywileje przy wymiarze podatkdw, optat i wszel-
kiego rodzaju innych obcigzen na rzecz panstwasl). Zreorganizo-
wane i scentralizowane pod koniec 1929 r. instytucje kredytu rol-
niczego stosunkowo obficie i na dogodnych warunkach dostar-
czaly kotchozom diugoterminowego kredytu, ktérego natomiast
byli pozbawieni gospodarze - jednostkowcy’). Skoncentrowanie
w rekach panstwa catego przemystu oraz wprowadzenie od r. 1929
systemu kartkowego na wiekszos¢ artykuldw pierwszej potrzeby
umozliwito zastosowanie podobnej polityki przy — na ogot ska-
pym — zaopatrywaniu wsi w wytwory przemystowe 5).

Zarzadzone na poczatku 1930 r. ponowne wybory tych rad
wiejskich, ktére nie mogty sie wykazaC dostateczng energig przy
przeprowadzaniu kolektywizacji, oraz dokonana w lipcu tegoz
roku w mysl wskazéwek XVI Zjazdu WKP(b), likwidacja okregow
i skierowanie wiekszosci urzednikow okregowych do pracy w bez-

mozna utworzy¢ wielkiego gospodarstwa wiejskiego, tak jak z sumy rybackich
todzi nie mozna zrobi¢ parostatku“ — ironizowat zagranica Trocki w lutym
1930 r. Biulletien oppozicii, Nr. 9 str. 3.

B W przysztym roku sie¢ maszynowo - traktorowych stacji powiekszy sie
kilkakrotnie. Oprocz istniejacych 163 MTS Traktorocentrum (organizacji panstwo-
wej WS) i 150 stacji spotdzielczych zostanie zbudowane jeszcze 1000 nowych MTS".
Z referatu Markiewicza cytowanego w przeznaczonym dla propagandystow
wydawnictwie: ltogi objediniennogo plenuma CK i CKK WKP(b) /7 — 2/ dieha-
bria 1930 g., Leningrad 1930, str. 136. ,Zrealizowanie programu budownictwa no-
wych olbrzymich fabryk budowy maszyn i rekonstrukcja istniejagcych zapewni
w trzecim roku pieciolatki mechanizacje uprawy roli w 22 proc., siewu w 80 proc.,
zbiorki do 80 proc., oczyszczenia ziarna w 100 proc., pisaty lzwiestija
z 15.X1.1930 r.

2) W '93° r- sowchozy uprawity przeszto milion ha gruntow gospodarstw'
skolektywizowanych, w 1929 r. tylko 46 tys. ha. Ponadto w sowchozach dokony-
wano naprawy i remontu inwentarza oraz maszych rolniczych kotchozéw'. Ob.
Itogi, str. 124 i 132.

3) Postanowienie CK WKP(b) z 2.1V.ig30 r. ,,0 ulgach dla kotchozéw* zwra-
cato sie do CKW i RKL ZSRR oraz innych instytucji panstwowych i spotdziel-
czych ,z propozycjg“ czesciowego zwolnienia kotchozoéw i kotchoznikéw od podat-
kow', umorzenia ich dhugow', przedzelania im specjalnych kredytéw itp. itp. (Ob.
Puli kotchoznogo stroitielstwa, Partizdat 1932, str. 153 i nn.) ,Propozycje” tak
miarodajnej w warunkach sowieckich instytucji zostaly oczywiste natychmiast
uwzglednione.

) Ob. Mataja Sowieckaja Enciktopiedija, T. 7, str. 758 i 762.

s) Ob. G. Nejman, Wnutrenniaja torgowla SSSJ}, Moskwa 1935« str- #4
i nn. Zaznaczmy, iz w dn. 30.VI1.1930 r. postanowienie CK WKP(b) nakazato ca}-
kowitg reorganizacje systemu kooperacyjnego w kotchozach.
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posrednio stykajacych sie z akcja kolektywizacyjng Biurach
rejonowych ¥ wzmocnity znacznie kierownictwo organizacyjne
ta akcjg. Pozostawione na wsi kilkadziesigt tysiecy zmobilizowa-
nych po miastach komunistéw i robotnikdéw fabrycznych?8
W oparciu o zreorganizowane rady wiejskie i urzedy rejonowe
i przy pomocy pewnej czesci kotchoznikdw oraz funkcjonariuszéw
sowchozdw, zorganizowato catg sie¢ ,.komisyj werbunkowych®,
»grup inicjatorow" i temu podobnych instytucyj propagando-
wych, przekonywujgcych wioscian o celowosci, czy tez nawet ko-
niecznosci wstepowania do kotchozéw wobec faktycznego unie-
mozliwienia przez panstwo prowadzenia samodzielnej gospodarki
rolnej.

Przy pomocy takich bardzo skutecznych s$rodkéw posred-
niego przymusu zdotano szybko wypehié¢ ,,wyrwy*, spowodowane
przez wiosenny ,.zawrot glowy*. Osaczony ze wszystkich stron
wioscianin-jednostkowiec, zachecony w pewnym stopniu dobrym
urodzajem w kotchozach w r. 1930:), ,,przekonany“ za$ ostatecz-
nie ostrg w stosunku do gospodarstw indywidualnych, a liberalng
w stosunku do kotchozéw politykg wiadz sowieckich przy jesien-
nej kampanii zakupow urodzaju (chlebozagotowkach), ponownie
pospieszyt thtumnie do gospodarstw skolektywizowanych. Wedtug
danych oficjalnych ,,lzwiestii“, w ciggu trzech miesiecy od wrzes-
nia 1930 r. do kotchozéw wstapito ogétem ,,nie mniej niz milion
gospodarstw*

Totez zjednoczone plenum CK i CKK w grudniu 1930 r,,
z zadowoleniem stwierdzajac, iz

»,Zadania planu piecioletniego w dziedzinie kolekty-
wizacji zostaly znacznie przekroczone. Na dzieh | grudnia
1930 r,, jesli uwzgledni¢ wszystkie rejony ZSRR i wszyst-
kie dziedziny gospodarki wiejskiej (rolnictwo, hodowle,
rybotéwstwo, myslistwo), zostato juz zjednoczone w kotcho-
zach przeszto 6,15 mil. gospodarstw wioscianskich, t. j.

) W referacie na XVI Zjezdzic WKP(b) Stalin, stwierdzajgc, iz w orga-
nizacjach rejonowych ..zbiegaja si¢ nici budownictwa kotchozow i wszelkiej innej
pracy gospodarczej na wsi, i w zakresie kooperacji, i w zakresie rad, i w zakresie
kredytow, i w zakresie zakup()w“, wypowiedziat sie za zlikwidowaniem okregow,
.ktore przeksztalcajg sie w niepotrzebng przegrode miedzy obwodami i rejonami‘,
i wzmocnieniem przez zwolnionych w ten sposob pracownikéw okregowych orga-
nizacji rejonowych. (Zagadnienia leninizmu, str. 559). Rezolucje Zjazdu podzielity
catkowicie ten punkt widzenia (IVKP(b) w rezolucijach, T. IlI, str. 411), po czym
w du. 23.VII.1930 r. zostato wydane odnosne postanowienie CKW i RKL ZSRR

2) ,,Aprobujac wystanie 25 tys. proletariuszow dla budownictwa kotchozdw,
Zjazd uwaza, iz zwigzki zawodowe beda musiaty starannie przygotowaé i wydzieli¢
nowe tysigce proletariuszéw jako organizatorow i kierownikéw budownictwa kot-
chozéw®, Z rezolucji XVI Zjazdu partyjnego ,0 zadaniach zwiazkéw zawodowych
w okresie rekonstrukcji“ — WKP(b) w rezolucijach, T. II, str. 437.

3) ,,...dobry urodzaj 1930 r., zwlaszcza w kotchozach, wywotany wyjatkowo
pomysinymi warunkami atmosferycznymi, a bfednie przypisywany przeprowadzo-
nej kolektywizacji...* W. Staniewicz, loc. cit., str. 133.

4) Ob. Itogi objed. plenum, str. 143.
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24,1%- W zasadniczych za$ rejonach zbozowych procent ko-

lektywizacji podnidst sie do 49,3
nakazato dalsze zwiekszenia tempa kolektywizacji i ustalito, iz
w roku 1931 kolektywizacja ma objac¢ ,,na Ukrainie (step), Pot-
nochnym Kaukazie, Dolnej i Srodkowej Wotdze (Zawolze) prze-
cietnie nie mniej niz 80% gospodarstw wioscianskich, co dla tych
rejondw oznacza zakonczenie w zasadzie powszechnej kolektywi-
zacji i likwidacje kutactwa jako klasy*. Dla pozostatych rejonow
zbozowych kontrolne cyfry kolektywizacji na rok 1931 wynosity
50%, dla pasa konsumujacego — 25%, co w ogolnym rezultacie
miato da¢ objecie przez kotchozy w 1931 r. ,,nie mniej niz potowe
gospodarstw wioscianskich w ZSRR* ).

Wykonanie zakreSlonego w ten sposéb planu w zasadzie nie
przedstawiato wigkszych trudnosci, gdyz niemal catkowicie obrany
ze zboza podczas jesiennych ,,chlebozagotowok” gospodarz indy-
widualny, nie widzac innego wyjscia, zmuszony byt na przednow-
ku zgtasza¢ sie do kotchozu.

»Rzeczywiscie masowy przyptyw, — pisaty w grudniu
1930 r. Izwiestija, — zacznie sie nieco pdzniej — w koncu
grudnia, w styczniu i lutym, t. j. w toku (razgar) przygoto-
wywania sie do wiosennych zasiewow, kiedy przed dzisiej-
szym jednostkowcem bezposrednio i ostro (wptotnuju
i rebrom) stanie pytanie, czy przejs¢ do kolektywnej
formy produkcji, czy tez prowadzi¢ swe gospodarstwo od-
dzielnie. Niewatpliwie w najblizszych miesigcach dazenie
warstw biednych i Sredniozamoznych wioscian do wytwor-
czosci kolektywnej przybierze tempo wzrastajgce” :).

Powyzsze przewidywania lzzuiestij catkowicie sie sprawdzity.

»W rezultacie wiosny 1931 r,, gtosita uchwata Ple-
num CK z dn. 12.V1.1931 r.3), — ruch kolektywistyczny
odnidst decydujace zwyciestwo w wiekszosci rejondw i ob-
wodow... Zostata zakonczona kolektywizacja w zasadniczych
rejonach zbozowych..., gdzie kotchozy objety powyzej 80%
ogolnej liczby gospodarstw, w pozostatych rejonach zbozo-
wych... — powyzej 50% gospodarstw...., co stwarza mozli-
wos¢ w zasadzie zakonczy¢ 1 tutaj powszechng kolektywi-
zacje w roku biezagcym, a w kazdym razie nie pdzniej niz
na wiosne 1932 r.”

Jednakze zorganizowanie masy nowopowstatych kotcho-
z6w, a w szczegllnosci dopilnowanie, aby Swiezo skolektywizo-
wana gospodarka jako$ funkcjonowata i nie zawiodta pokiada-
nych w niej nadzieid), wymagato ogromnego wysitku ze strony

*) WKP(b) w rezolucijach, T. 11, str. 446, 447.

2) Cytowane wg. ltogi, str. 144,

3) Ob. WKP(b) w rezolucijach, T. I, str. 459.

’) Dostarczania niezbednego dla wyzywienia miast zboza. Stad olbrzymie,
powtarzajace sie co roku, zainteresowanie kot partyjnych i sowieckich kampanig
siewng. O przygotowywaniu zasiewéw na wiosne 1931 r. ob. Aleksandrow, op.
cit,, str. 301 i nn.
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aparatu partyjnego i panstwowego. Aparat zas$ ten do tak trud-
nego zadania nie byt wcale przygotowany i to thtumaczy fale gtebo-
kiego kryzysu, jakie przechodzity w rolnictwie sowieckim w la-
tach 1931—32, 1933—34 i 1936—37, Bomimo pozornie pomysl-
nego zrealizowania zakrojonej na olbrzymig skale zasadniczej
przebudowy struktury gospodarstwa rolnego naszego wschod-
niego sasiada.

STEFAN PLICH.

Prawo o regulacji urodzen w praktyce
sagdowej Z. S. R. R.

Rewolucja w dziedzinie regulacji urodzen i prawa matzen-
skiego wprowadzona postanowieniem Centralnego Komitetu Wy-
konawczego i Rady Komisarzy Ludowych z dnia 27 czerwca
1936 r. ,,O zakazie przerywania cigzy, zwiekszeniu materialnej po-
mocy rodzacym, ustanowieniu pomocy panstwowej rodzinom wie-
lodzietnym, rozszerzeniu sieci zaktaddéw porodowych, ogrodkow
dzieciecych, wzmocnieniu represji karnej za uchylanie sie od wy-
.ptaty alimentéw, oraz niektérych zmianach w prawie o rozwo-
dach* w calej ostrosci wystapi¢ musiata dopiero w praktyce zy-
cia codziennego obywateli Zwigzku Radzieckiego wogole, kobiet
w szczegblnosci.

Bezsilno$¢ norm prawnych w dziedzinie regulacji urodzen,
specjalnie norm prawa karnego, zdawata sie by z gory prze-
sgdzona. Doswiadczenie wiekdw wykorzystane w sposob racjonal-
ny przez ustawodawce rewolucyjnego w pierwszym okresie jego
dziatalno$ci, przekreslone postanowieniem z dnia 27 czerwca
1936 r. musiato w praktyce dac¢ efekty ujemne. Przewidywania te
znalazty swoj wyraz w uwagach, poswieconych rok temu na tym
miejscu omawianej ustawie, bezposrednio po jej wydaniu 2).

Akcentowana juz istota sprawy tkwi w tym, ze ustawodaw-
ca radziecki rzerzuca{jqc kwestie regulacji urodzen z dziedziny
etyczno-moralnej na ptaszczyzne zagadnien ekonomicznych, spro-
wadzajgc jg tym samym do poziomu mechanicznej odptaty ma-
terialnej i1 sankcyj prawa karnego, w zatozeniu swoim, moze mi-
mowoli nawet, pozbawit wiasnych obywateli godnosci ludzi wol-
nych, kobietom odebrat prawo dysponowania sobg — a wszystko
to za obietnice lepszego jedzenia i Kilku tysiecy rubli. W ten spo-
sob sama ustawa w dziedzinie realizacji swego gtdwnego zada-

X) Post. C.ILK. i S.N.K, Sojuza S.S.R. 27 ijunia 1936 goda (S.Z. 1936 g.
Nr. 34 poz. 309).

25) Stefan Plich. Reforma, prawa o regulacji urodzen w Z.S.R.R. Wilenski
Przeglad Prawniczy Nr. 9 i 10 z 1936 r.
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nia — zachety do rodzenia jak najwiekszej ilosci dzieci — wyty-
czwa dwa zasadnicze tozyska walki obywatela z panstwem w tym
zakresie:

1) Uchylanie sie od ptacenia alimentéw przez ojcow i fak-
tycznych czy prawnych mezéw matek ich dzieci i

2) Walke panstwa zmuszajagcego do rodzenia, z osobami
ptdd spedzajacymi, panstwa zwalczajgcego przerywanie cigzy za-
pomocg sankcyj karnych.

Zadaniem ponizszych uwag bedzie préba analizy materiatu
doswiadczalnego i danych o walce na obu tych frontach na tle
obowigzujgcych w tej mierze ustaw, celem naswietlenia prak-
tycznych przejawow realizacji omawianego postanowienia z dnia
27 czerwca 1936 roku, koncentrujgcych sie w soczewce radziec-
kiego wymiaru sprawiedliwosci.

Artykuty 29 — 31 cz. VIII omawianej ustawy z dnia 27
czerwca 1936 r. posSwiecone sg kwestii alimentow. Przepisy te nie
zmieniajac istotnych warunkow prawa o maitzenstwie, rodzinie
i opiece z 19 listopada 1926 roku, obowigzujgcego od ! stycznia
1927 roku x) wprowadzity jedynie zmiany szczeg6lne dotyczace
wysokosci alimentéw, oraz sposobéw ich uzyskiwania w drodze
procesu i egzekucji.

Jak wiadomo radzieckie prawo matzenskie nie zna rdznicy
miedzy matzenstwem zarejstrowanym i niezarejestrowanym( fak-
tycznym). Zagadnienia te tgczg sie najscislej z zasadg, iz pozosta-
wanie dwoch oséb pici odmiennej w rzeczywistych stosunkach
matzenskich ma decydujace znaczenie. We wszystkich przypad-
kach, jak wyjasnit autorytatywnie Ludowy Komisariat Spra-
wiedliwoéci?, kiedy osoba znajdujgca sie w matzenstwie zareje-
strowanym faktycznie matzerstwo to zerwie i nastepnie wstgpi
w faktyczne matzenstwo drugie, a p6zniej to drugie matzenstwo
zarejestruje, ukrywajac przed organami stanu cywilnego
(Z.A.G.S.) pierwsze matzenstwo — zapis 0 nowym matzenstwie
jest wazny. Pierwsze matzenstwo uznane jest za rozerwane i orga-
ny ZAGS-u obowigzane sg zarejestrowac rozwéd. Przewodnia za-
sada traktowania matzenstwa przede wszystkim jako faktu, p6z-
niej jako formalnego aktu prawnego przesadza, ze osoba ukry-
wajaca przy nowej rejestracji okolicznos¢, iz jest zarejestrowana
w drugim matzenstwie odpowiada karnie wytgcznie za fakt po-
dania organom rejestrujacym nieprawdziwych danych o swoim
stanie cywilnym, nigdy za$ za dwuzenstwo.

>) Kodeks zakonow o brakie, siemje i opiekie — Post. W.C.I.K. priniatoje
na 3 sesji XII sozywa 19 nojabria 1926 g. (S.U. 1926 g. Nr. 82 st. 612). Kodeks ten
tworzy wiasciwie ramy ustawodawcze dla wszystkich republik zwigzkowych. Zmia-
ny w kodeksach poszczegélnych republik zgodnie z art. 2 przepiséw wprowadza-
jacych odnosi¢ sie moga wytacznie do przystosowania tego ogolnego prawa do
specjalnych warunkéw bytu i narodowych osobliwosci. W dalszych rozwazaniach
cytowane beda przepisy w brzmieniu kodeksu obowiazujgcego na terenie R.S.F.R.R.

’) Razjasnienje Nar. Kom. Just. 26 oktiabria 1934 g. (Kodeks zakonow o bra-
kie, siemje i opiekie. Gos. izdat. 1936 str. 53—54).
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W tym stanie rzeczy do zarejestrowania matzenstwa w mysl
art. 4—7 prawa malzenskiego wystarcza zgoda stron, ukonczenie
18 lat zycia (dla kobiet wyjatkowo w pewnych przypadkach lat
17), posiadanie dokumentow stwierdzajacych tozsamo$C i stan
cywilny osob matzenstwo zawierajgcych) tudziez brak przeszkod
z tytutu pokrewienstwa (w linii prostej wstepni, zstepni i rodzen-
stwo przyrodnie).

Urzednik rejestrujgcy matzenstwo po otrzymaniu zgodnego
o$wiadczenia stron o tym, iz znany im jest wzajemny stan zdrowia,
w szczeg6lnosci w odniesieniu do chor6b wenerycznych, umysto-
wych i gruzlicy, oraz o tym, ktore kolejne matzenstwo zarejestro-
wane, czy nie zarejestrowane zawierajg, tudziez czy i ile kazdy
z zawierajgcych matzenstwo ma dzieci — spisuje akt zawarcia mat-
zenstwa (art. 131 i 132 Kodeksu), przyczym rejestracji matzen-
stwa dokona¢ mozna i bez $wiadkow (art. 134 Kodeksu).

Natomiast jezeli matzenstwo nie byto zarejestrowane w mysl
art. 12 prawa matzenskiego, za dowod takiego pozycia matzen-
skiego sad uznaje: fakt wspolnego zamieszkiwania, istnienie przy
tym zamieszkiwaniu wspolnego gospodarstwa, wystepowanie
w charakterze matzonkéw w stosunku do oséb trzecich, uwazanie
sie za matzenstwo w osobistej korespondencji i innych dokumen-
tach, a takze w zaleznosci od warunkéw, wzajemna pomoc ma-
terialna, wspolne wychowywanie dzieci itp.; stowem wszystkie
zewnetrzne fakty i okolicznosci, ktore w danym srodowisku moga
wytworzy¢ mniemanie, iz okreslone osoby we wspolnym pozyciu
matzenskim pozostajg — stanowig dla sadu dostateczny dowod
istnienia matzenstwa. Najszerzej biorgc dowody te sprowadzajg
sie do punktu wyjsSciowego: matzenstwo to fakt, a nie akt prawny.

W tych warunkach rézniczkowanie w prawach dzieci ,,pra-
wych® i ,,nieprawych” staje si¢ bezprzedmiotowe. Zreszta pojecia
te w radzieckim prazuie familijnym wogole nie istnieja.

Z powyzszego wynika, ze kwestia alimentow dla zony i dzie-
ci, jak i wogole wszelkie ich wzajemne stosunki prawne nie po-
dlegajaz zadnemu zrézniczkowaniu ze wzgledu na forme zawarcia
i trwania stosunkdw matzenskich, o ile tylko, jezeli chodzi o dzie-
ci w trakcie takiego czy innego zwigzku matzenskiego zrodzone
zostaty. Na wszystkie bez wyjatku dzieci, ktorych ojcowstwo jest
stwierdzone, ojciec musi ptacic jednakowe alimenta, bowiem we
wszystkich  tych przypadkach obowigzujg jednakowe zasady
prawne.

Kwestia alimentow logicznie taczy sie z rozdziatem matzen-
stwa, z rozwodem, bowiem zyciowo dos¢ trudna jest do wytworze-
nia sie taka sytuacja, aby w czasie wspolnego pozycia matzenskie-
go matzonkowie nawzajem odmawiali sobie udzielania Srodkéw
na utrzymanie. Zreszta, jezeli nawet teoretycznie takie przypadki
bytyby mozliwe, praktycznie, w zyciu sgdowym nie odgrywajg
zadnej roli.

Pomijajac kwestje naturalnego ustania zwigzku matzen-
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skiego przez S$mier¢, badz uznanie za zmartego jednego z matzon-
kéw, zerwanie stosunkéw matzenskich sprowadza sie w Z.S.R.R.
rowniez, jak i nawigzanie — do kwestil faktu. Decyduje istota
stosunkdw zyciowych, a nie akty prawne. Matzenstwo rozwigza-
ne by¢ moze za zgodg obu stron, badz tez na skutek o$wiadczenia
jednej z nich (art. 18 prawa malzenskiego). Przy czym rzecz cha-
rakterystyczna, rozwigzanie matzenstwa zaréwno rejestrowanego,
jak i nierejestrowanego moze byc zarejestrowane w aktach sta-
nu cywilnego o rozwodach (art. tg prawa matzenskiego).

Stowem to, co jako akt prawny nie istniato, w formie aktu
prawnego moze zosta¢ uznane za nieistniejace; nawigzane sto-
sunki faktyczne rozwigzywane zostajg za pomocg aktow prawnych.

Rozdziatlu matzenstwa, tak samo jak i jego trwania z braku
odpowiednich rejestracyj w aktach stanu cywilnego dochodzi¢
mozna réwniez w drodze procesu sgdowego, na podstawie dowo-
doéw nieurzedowych (ustalenia faktyczne).

Ten do granic mozliwosci posuniety liberalizm rozwodo-
wy usitowato ograniczy¢ w art. 27 postanowienie C.K.W. i Rady
Komisarzy Ludowych Zwigzku z dnia 27 czerwca 1936 r. Rzecz
charakterystyczna, ze ustawodawca wyjawiajgc art. 27 Postano-
wienia wyraznie przyznat, iz swoboda istniejgca w dziedzinie
matzenskiej byto naduzywana, ze panowata lekkomysInos$¢ za-
rowno w traktowaniu samej instytucji rodziny, jak i rodzinnych
obowigzkéw w ogdle.

Nie naruszajac istoty wyzej omowionych przepisow co do
formy zawierania i rozdziatlu matzenstw, w art. 27 prawa z du.
27 czerwca 1936 r, postawiony zostat pierwszy krok w dziedzi-
nie normalizacji stosunkéw rozwodowych. Do obowigzujacych
ustaw o maitzenstwie, rodzinie i opiece ,,w celu walki z lekkomysl-
nym ustosunkowaniem sie do rodziny i obowigzkéw rodzinnych*
wprowadzono przy rozwodzie obowigzek osobistego stawiennic-
twa w Z.A.G.S-ie obu rozwodzacych sie matzonkéw z jednocze-
snym dokonywaniem adnotacji o rozwodzie w ich dowodach
osobistych. A zatym nastawienie czysto praktyczne, a przede
wszystkim celowosciowe zadecydowato o stworzeniu i wyjawie-
niu powyzszej normy. Dla ogolnej charakterystyki wprowadzo-
nych zmian przypomnie¢ mozna, iz w tym samym celu zahamo-
wania rozwodéw podniesiono optaty rozwodowe ustanawiajgc
normy: za pierwszy rozwod — 50 rubli, za drugi — 150 rb,, za
trzeci i nastepne — 300 rb.

Ta legalizacja faktu rozwodowego nie znosi jednak i zasad-
niczo nie ogranicza swobody, tudziez moznosci rozwodéw jako
takich. Zresztg wymienione paliatywy, wobec uznawania mat-
zenstw faktycznych, praktycznie sg w ogble bez znaczenia i w
obecnej konstrukcji nie mogg by¢ uznane za dostateczne Srodki
walki z lekkomys$inym ustosunkowaniem sie do rodziny i obo-
wigzkéw rodzinnych. Roczne doSwiadczenie w Z.S.R.R. twier-
dzenie to az nadto uzasadnito.
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W tych warunkach kwestia dochodzenia alimentéw w prak-
tyce sadowej sta¢ sie musiata zagadnieniem centralnym, a nale-
zyte usprawnienie tej akcji wyptywato wprost z przepisow Po-
stanowienia z dn. 27 czerwca 1936 roku. Akcja popularyzujgca
procesy o alimenty, jako jeden ze $srodkéw, majacych w swym za-
tozeniu stuzy¢ do sanacji stosunkéw rodzinnych w ZSRR obudzi-
fa przede wszystkim aktywno$¢ porzuconych i opuszczonych wraz
z dzie¢mi kobiet.

Prawa, ktore i dotad kobietom przystugiwaty zostaty w
opinii publicznej naskutek Postanowienia o regulacji urodzen
ozywione i urealnione. Kobiety, ktore latami catymi godzity sie z
nieptaceniem alimentéw, uwierzyty w stuszno$¢ swoich pretensyj.
Stad dos$¢ duzg ilos¢ wytoczonych powddztw stanowig sprawy
poprzednio juz rozpoznawane, a obechie wnoszone w trybie re-
wizji procesow. Dane cyfrowe Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego
R.S.F.R.R. uzasadniajg wyzej sformutowane twierdzeniel). | tak
np. na 3540 spraw alimentowych, ktére wptynety w ciggu Kilku
pierwszych miesiecy po ogtoszeniu postanowienia o regulacji
urodzen do zachodnio - syberyjskiego sadu krajowego — 3079 sta-
nowity sprawy nowe, za$ 467 — sprawy juz rozpoznawane. Ana-
logicznie w Kujbyszewskim kraju na 2470 spraw—2148 to sprawy
nowe, pozostate 322—sprawy wznowione. Zresztg wsréd nowych
spraw byty takie, gdzie wnoszono o zapfate alimentéw za czas
nawet od roku 1925, przy czym we wszystkich sgadach zazna-
czyt sie wybitnie og6lny wzrost tych spraw. Na terytorium tylko
rosyjskiej S.F.R.R. obejmujacej 21 krajow i obfasti, a wiec nie
na terenie catego Zwigzku, w 111 kwartale 1936 roku, wzrost
spraw alimentarnych wyrazit sie liczbg 1% raza wiekszg niz w
kwartale uprzednim. W szczegolnosci: w | kwartale 1936 r. byto
81.000 spraw sadowych; w Il kwartale — 95.000; w 111 — 138.000.
Analogiczne cyfry dajg sady innych Republik Zwigzkowych, po-
twierdzajac zasadniczo wyzej sformutowane spostrzezenia, iz
okoto 8 ogolnej ilosci stanowig sprawy wszczynane w trybie wzno-
wienia procesu?). Wzrost ilosci spraw w poszczegdlnych najwaz-
niejszych okregach Republiki Rosyjskiej, wedtug danych A. Li-
sicyna, przewodniczacego lzby Cywilnej Sadu Najwyzszego
R.S.F. R.R., przedstawia sie nastepujgco 3):

1) A. Lisicyn. Zakon 27 ijunia 1936 g. i sudiebnaja praktika. Sow. Just.
Nr. 1/37 str. 14-15.

2) Reichel. O priedwaritielnych itogach primienienja zakona ot 27 ijunia
1936 g- Sow. Just. Nr. 4/37 str. 17.

3) A. Lisicyn, j. wyz.
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Wptyw spraw alimentowych do sgadow:

| pétrocze 2 S lipiec
Nazwa Sadu fg% 4 kwartat kwartat sierpien
1936 r 1936 r.
Miasto Moskwa . 11.228 brak danych brak danych 5627
Okreg Leningradz.  20.060 ' 10010
» Omski . . 3.285 7495 brk.danych
V" Orenburski. brak danych 1333 2134 .
Kurski . . " 3892 6016
flzowsko-
czarnomor. 7533 9957
»  Stalingradz. 2906 brak danych 3121
Gorkowski. 3240 4886 brk.danych
,  Zachodni
(zapadnaja
obfast) . . 5329 8194
Iwanowski. 4510 6375
Kirowski . 2201 3460
Saratowski 2384 3471
Kraju pot-
nocnego
(siewiernyj
kraj) . . . 2655 3388
Kraju za-
chodnio-sy-

beryjskiego 12.435 brak danych 9384

Cyfry powyzsze pozostajg w prostej zaleznosci do niezwykitej pro-
pagandy, jaka rozwineta sie wokdt nowej ustawy w Z.S.R.R. Pro-
paganda ta, zainicjowana jeszcze w formie dyskusji publicznej
nad projektem postanowienia, bezsprzecznie spopularyzowata
tendencje dochodzenia swych praw przez kobiety, dotgd mimo za-
pewnien o wyzwoleniu faktycznie zalezne od warunkéw ekono-
micznych i mato postepowe, mimo oficjalnego w tym wzgledzie
liberalizmu opinii publicznej. Stwierdzi¢ nalezy, ze to do-
datnie z punktu widzenia celéw ustawodawcy rozbudzenie u ko-
biet Swiadomosci swych praw materialnych i moralnych w rzeczy-
wistosci zycia radzieckiej Rosji jest pozycjg w znakomitej czesci
zmarnowang w zwigzku z rozpaczliwie niskim stanem sgdow-
nictwa.

W ten sposob zdobycze nowej ustawy, majace sie w pierw-
szym rzedzie wyraza¢ w rezultatach efektywnych korzysci ma-
terialnych, praktycznie sg daleko ponizej tego, co ustawa w za-
mierzeniach jej twdrcow miata przynieSC. Wybitnie zty stan po-
teguje jeszcze ten fakt, iz sgdownictwo radzieckie bedac orga-
nem nawskro$ polit?/cznym, powotanym w pierwszym rzedzie do
realizowania wespo6t z catym aparatem panstwowym bezposred-
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nich celéw i zadan wysuwanych aktualnie przez panstwo, wszelki-
mi sposobami stara sie osiggng¢é maksimum gorliwosci w tym
kierunku 1).

Z tych wzgledéw nastawienie ustawodawcy na mozliwie
szerokie i liberalne stosowanie przepisbw nowego postanowienia
znalazto swoj bezposredni wyraz w praktyce sadow Radzieckich.

Sady w pogoni za szybko$cig i zewnetrznymi efektami wpa-
dajg w uproszczenie i naruszenie norm prawa formalnego i ma-
terialnego. Sedzia Ludowy Gorkowskiego Kraju Dworecki wyraz-
nie przyznaje, ze braki w tym kierunku pochodza gtéwnie stad,
iz sedziowie bojgc sie zarzutow przeciggania spraw | zwtoki (wo-
tokity) niejednokrotnie $wiadomie gwatcg formy proceduralne,
rozpoznajg sprawy w nieobecnosci pozwanego i przy braku zwro-
tnych egzemplarzy wezwan, a nawet w ogoéle w przypadkach nie-
ustalenia jego miejsca pobytu s). PoSpiech i uproszczenie w tych
sprawach posuwajg sie do tego, ze sentencje wyrokow poprostu
notorycznie brzmia: ,,zasadzi¢ na rzecz powddki tyle to* i wiecej
nic. Nie wskazuje sie imienia, imienia ojca i nazwiska pozwane-
go, ani powddki, nie wskazuje sie danych personalnych dziecka,
na rzecz ktorego alimenty zasadzono3). Oczywiscie wykonanie ta-
kiego wyroku zwilaszcza, jezeli nie ustalono w toku procesu miej-
sca zamieszkania pozwanego jest w ogble niemozliwe.

Powszechne utyskiwania idg w tym Kierunku, ze wbrew
art. 31 Postanowienia z du. 27 czerwca 1937 r. sady nie zarzadzajg
poszukiwania z urzedu pozwanych, uchylajacych sie od ptacenia
alimentow. Zreszta, poszukiwanie gczy sie z zawieszeniem poste-
powania w sprawie, do czasu ustalenia miejsca pobytu, co z ko-
lei uniemozliwia rozpoznawanie spraw w krétkich terminach,
przy czym terminy miesieczne rozpoznawania sprawy uwaza sie
za przejaw biurokratyzmu i powolnosci. Publicznie pietnuje sie
np. takie fakty, ze w 1936 roku 29,2% spraw alimentowych
w okregu Ordzonikidzewskim sad rozpoznat w czasie ponad | mie-
sigc’), za$ wprost za robote wrogéw ludu i panstwa proletariac-
kiego uznawane jest postepowanie sadow ludowych Kazachskiej
Republiki Zwiazkowej, ktore np. w rejonie Stepowym i in. w cia-
go 6 miesigcy nie rozpoznaty spraw alimentowych B). Oczywiscie,
przy rekordomanii osiggnie¢ zewnetrznych nie bierze sie pod
uwage chocby specyficznych warunkdéw terenowych i cywiliza-
cyjnych poszczegdlnych republik.

Mechanicznie wszystkie zalegtosci w tych sprawach przy-
pisuje sie sedziom; w szczeg6lnosci sedziowie Kujbyszewskiego

9 Poréwn. Stefan Plich. Sad i Prokuratura w Nowej Konstytucji Z.S.R.R.
.Wilenski Przeglad Prawniczy Nr. 12/1936 r. i 1-5/1937 r.

2) Dworecki. Prenja po dokfadu Reichela Sow. Just. Nr. 4/37 str. 18.

3) Reichel, j. wyz.

’) N. Lagowijer. Rabota sudow po dietam o naruszenjach zakona ot 27
ijunia 1936 g. Sow. Just. 12/37 str- "«

5 N. Lagowijer, j. wyz.
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kraju winni sg temu, ze w lipcu i sierEniu 1936 roku rozpoznali
2148 spraw alimentoWycli, za$ niezakonczonych prawomocnie
w pierwszej instancji zostato 1086 spraw ¥ Rola sedziéw w tych
warunkach jest wprost bez wyjscia: wszak czysto mechaniczne
zestawienie cyfr jest zupetnie niemiarodajnym sprawdzianem wy-
dajnej, celowej pracy sedziego,
A. Lisicyn, J. wyz.
(D. c. n.).

OBWIESZCZENI H.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci wywotane zostaty do re-
gulacji pierwiastkowej:

Na dzien 15 lutego 1938 roku.

1. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy zbiegu ulic Ponarskiej i Pitsudskiego
pod nr 12/52, powierzchni 195 saz. kw., nalezaca do Eliasza i Pesi Gochéw. Nr
Hip. 17660.

2. Nieruchomo$¢ w miescie Wilnie przy zbiegu ulic Wielkiej i Klaczki pod Nr
37/9, powierzchni 226,18 saz. kw. czyli 1029,59 mtr. kw., nalezaca do Pan-
stwa Polskiego. Nr. Hip. 17666.

3. Dwie dziatki gruntu we wsi Zascianki gminy ruclominskiej, powiatu wilen-
sko-trockiego, przy trakcie Legionéw pod Nr 7-a, o tacznej powierzchni okoto
4 ha 1350 metr, kw., nalezaca tazarza Milejkowskiego. Nr Hip. 17671

4. Nieruchomos¢ w miescie Wilnie przy ulicy Potockiej pod Nr 2, powierzchni
1882 mtr. kw., nalezaca do Towarzystwa Os$wiatowo - Wychowawczego ,,Ca-
ritas“. Nr Hip. 17672,

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa do
zych nieruchomosci w Kancelarii Wydziatu Hipotecznego w Wilnie, gmach Sadow,
ul. Mickiewicza Nr 36, pod skutkami prekluzji, przewidzianymi w ar. 153 ust. hip.
z "oku 1919.

Wilno, dnia 22 pazdziernika 1937 roku. ) )

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
(=) L. Sumorok.

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Wilnie obwieszcza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci zostaty wywotane do
pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 28 lutego 1938 roku.

1. Jeziora Dryn%is, Dumblis i Dryngiszc w gm. daugieliskiej, pow. Swiecianskim,

obszaru 499 ha 40 mtr. kw., nalezace do Panstwa Polskiego. Nr Hip. 9918/B.

2. Jeziora tusza, Szakarwia i Osatniszcze w gm. Kottynianskiej, pow. Swiecian-
skim, obszaru 599 ha. 20 mtr. kw.. nalezace do Panstwa Polskiego Nr Hip.

ig/B.

3 Eglgvark jakubowo gm. szarkowskiej, pow. dzisniefnskiego, obszaru 111 ha
1813 mtr. kw., nalezacy w % czesci do Alfonsa Rzeczyckiego, w '/« — <1° Wik-
tora Rzeczyckiego i w % czesci do Jana Burtowicza wspolnie przysadzony na
wiasnos¢. Nr Hip. 9920/B.

4. Plac w obrebie m-ka Swir, gm. Swirskiej, pow. Swieciafnskiego, obszaru w/g
uchwaty gromadzkiej okoto !—% dzies., a w/g planu — 8612 mtr. kw., nabyty
drodze kupna przez Rafata Swirskiego od Macieja Rakowicza. Nr Hip. g8?9/B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa

w kancelarii Wydziatu Hipotecznego Sadu Okregowego w Wilnie, gmach Sadéw

przy ul. Mickiewicza pod Nr 36 pod skutkami prekluzji przewidzanymi w art.

153 ust. hip. z r. 1919. . .

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Wilnie
Hieronim Piotrowski.
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Wydziat Hipoteczny przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie Sadu

Okregowego w Wilnie obwieszcza, ze nizej wyszczegblnione nie-

ruchomosci wywotane zostaty do pierwiastkowego zaprowadzenia
hipoteki:

Na dzien 15 lutego 1938 roku,

1. Folwark Filipki, gminy lidzkiej, powiatu lidzkiego, obszaru 468 ha 9450 mitr.
kw,, przysadzony Witoldowi Laskowiczowi od Stanistawa Laskowicza. NH. 4925,

2. Nieruchomos¢ w miescie Lidzie przy ulicy Pereca pod Nr. 32, powierzchni 650
mtr. kw, nabyta przez Leona i Natalie matzonkow Sieczkowskich od Wiery
Margolis Gordonowej. NH. 4936.

3. a) Nieruchomos¢ w miescie Lidzie przy ulicy Strazackiej, powierzchni 150
sgzni kwadr., nabyta przez Bronistawa Powargo w % oraz Jozefa i Zofie mat-
zonkow Szeszko w % wspo6lnie od Melanii Wysockiej i LipiAskich, b) nieru-
chomo$¢ w miescie Lidzie przy ulicy Strazackiej, powierzchni 75 sazni kw.,
nabyta przez Bronistawa Powargo od Melanii Wysockiej i Lipinskich i c) nie-
ruchomos$é w miescie Lidzie przy ulicy Strazackiej, powierzchni 980 mtr. kw.,
wiasnos¢ Melanii Wysockiej oraz Konstantego, Julii. Jozefa, Anny, Wiodzi-
mierza, Nadziei, Larysy i Leona Lipinskich wspdlnie na zasadzie przedawnie-
nia ziemskiego. NH. 4938.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ swoje prawa do
tych nieruchomosci w Kancelarii Wydziatu Hipotecznego w Lidzie przy ulicy
imienia Putku Suwalskiego Nr 74 pod skutkami prekluzji przewidzianymi w art.
153 Ust. Hip. z roku 1919 (Dz. U. R. P. Nr 53 za 1928 rok, poz. 510).

Lida, dnia 22 pazdziernika 1937 roku.

Pisarz Hipoteczny
przy Wydziale Zamiejscowym w Lidzie
Sadu Okregowego w Wilnie
(—) K. Kontowtt-

Pisarz Hipoteczny przy Sadzie Okregowym w Grodnie obwiesz-

cza, ze nizej wyszczegolnione dobra nieruchome zostaty wywo-

tane do pierwstkowego zaprowadzenria hipoteki w nastepujgcych
terminach:

Na dzien 18 stycznia 1938 roku.

1. Nieruchomos¢ potozona w miescie Grodnie przy zbiegu ulicy Bernardynskiej
pod Nr 13 oraz Siennego — Rynku pod Nr 8, zawierajagca poditug planu sy-
tuacyjnego 877,79 rntr. kw., a zgodnie z zaswiadczeniem Zarzadu Miejskiego
w Grodnie 858 mtr. kw., nalezagca do Gerszona Gozanskiego czesciowo z tytutu
spadku po ojcu lzraelu Gozanskim, a w reszcie z tytutu kupna przez tegoz
Gerszona Gozanskiego od Marianny Chlewinskiej promo voto Zabiciskiej. Hip.
Nr 1325/G.

2. Nieruchomos¢ potozona w mieScie Grodnie przy ulicy Bonifraterskiej pod
Nr 17, sktadajaca sie z placu o powierzchni okoto 1400 mtr. kw. w grani-
cach: od potnocy z ulicag Bonifraterska, od potudnia z placem Wolfa Grada,
od wchodu z placem Monczynskiego i od zachodu z ulicag Bernardynska, przy-
sgdzona wyrokiem Sadu Grodzkiego w Grodnie na wiasnos¢ Aleksandry Wa-
silewskiej. Hip. Nr 1327/G.

W oznaczonych wyzej terminach osoby interesowane winny sie zgtosi¢ do
kancelarii Wydziatu Hipotecznego Sadu Okregowego w Grodnie z dowodami
swych praw rzeczowych do tych nieruchomosci, pod skutkami prekluzji przewi-
dzianymi w art. 153 Ust. Flip. z 1919 roku.

Grodno, dnia 27 pazdziernika 1937 roku.

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Grodnie.

(—) W. Zienkiewicz.
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Wydziat Hipoteczny Sadu Okregowego w Nowogrodku oglasza,
ze nizej wyszczegolnione nieruchomosci zostaly wywotane do
pierwiastkowego zaprowadzenia hipoteki:

Na dzien 30 listopada 1937 roku.

1. Nieruchomos$¢ ziemska rve wsi Siecewinie, gminy kuszelewskiej, powiatu no-
wogrodzkiego, o powierzchni 8 dzies., nalezagca do Komunalnej Kasy Oszczed-
nosci w Nowogrodku, z nabycia droga licytacji w 1931 roku po Aleksandrze
Kuriariie. Ksiega hipoteczna Nr 8080.

Na dzien 15 grudniall937 roku.

2. Osada mtynska przy wsi Krucitowicze, gminy dworzeckiej, powiatu nowogrodz-
kiego, o powierzchni 26 ha 7388 mtr. kw., nalezaca wspdlnie do Wactawy ze
Zmigrodzkich ~ Stawinskiej, Jozefa Zmigrodzkiego i Stefana Zmigrodzkiego
w' wyniku podziatu majetnosci spadkowej po Ksawerze Zmigrodzkiej w 1937
roku. Ksiega hipoteczna Nr. 8081.

3. Nieruchomos¢ ziemska Kozuchowce, gminy dworzeckiej, powiatu nowogrodz-
kiego, o powierzchni 80 ha 6605 mtr. kw., nalezaca do Wactawy Stawinskiej-
w wyniku podziatu majetnosci spadkowej po Ksawerze Zmigrodzkiej w 1937
roku. Ksiega hipoteczna Nr. 8082.

4. nieruchomos¢ ziemska Kozuchowcejfolwark Puszcza Smolna), gminy dworzec-
kiej, powiatu nowogrdédzkiego, o powierzchni 67 ha 6250 mtr. kw., nalezaca do
Jozefa Zmigrodzkiego w wyniku podziatu majetnosci spadkowej po Ksawerze
Zmigrodzkiej w 1937 roku. Ksiega hipoteczna Nr. 8083

5. Nieruchomos¢ ziemska Kozuchowce, gminy dworzeckiej, powiatu nowogrodz-
kiego, o powierzchni 93 ha 8361 mtr. kw., nalezaca do Stefana Zmigrodzkiego
w wyniku podziatu majetnosci spadkowej po Ksawerze Zmigrodzkiej w 1937
roku. Ksiega hipoteczna Nr. 8084.

6. Majatek ziemski Minaki, gminy cyrynskiej, powiatu nowogrédzkiego, o po-
wierzchni 269 ha 281 mtr. kw., stanowigcy wiasno$¢ Sulejmana Lebiedzia z na-
bycia drogg spadku po bracie Jozefie Lebiedziu w 1921 roku. Ksiega hipo-
teczna Nr. 8178.

Wszyscy interesowani winni sig zgtosic ze swymi prawami do Kancelarii
Hipotecznej Sadu Okregowego w Nowogrédku w oznaczonym wyzej terminie,
gdyz w przeciwnym razie zagrazajg im skutki, przewidziane w art. 153 Ust. Hip.
dla Ziem Wschodnich z roku 1919 (Dz. U. R. P. z 1928 r. Nr 53 poz. 510).

Pisarz Hipoteczny
przy Sadzie Okregowym w Nowogrédku
(—) Artur Szmejl.

Wydziat Hipoteczny w Brzesciu n/B. Sadu Okregowego w Pin-
sku obwieszcza, ze nizej wymieniona nieruchomo$¢ wywotana
zostata do pierwiastkowej regulacji hipoteki:

Na dzien 31 stycznia 1938 roku.
Hip. Nr. 9116 Nieruchomo$¢ w miescie Brzesciu nad Bugiem przy ul. Grajewskiej
pod Nr. 55, powierzchni 1160 mtr. kw., nabyta przez Leona i Ksa-
were matz. ldzikowskich od Gminy miasta Brzescia n. B.

W oznaczonym terminie osoby interesowane winny zgtosi¢ stroje prawa do
nieruchomosci w kancelarii Wydziatu Hipotecznego w Brzesciu nad Bugiem przy
ulicy Biatostockiej Nr 35, pod skutkami prekluzji, przewidzianej w art. 153 Usta-
wy Hipotecznej z roku 1919.

m. Brze$¢ n. B., dnia 19 pazdziernika 1937 roku.

Pisarz Hipoteczny
(—) L. Dmowski.

SPROSTOWANIE.

W numerze g Wilenskiego Przegladu Prawniczego z dnia i wrzesnia 1937
roku w ogtoszeniach Wiktora Zienkiewicza, Pisarza Hipotecznego w Grodnie na
str. 272 po wyrazach — ,,dawnej gminy m. Indura Hip. Nr 1984/grodz“ — winno
by¢ wydrukowane — ,16 pazdziernika 1937 roku*.
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Z RADY ADWOKACKIEJ W WILNIE.
OBWIESZCZENIE.

Rada Adwokacka w Wilnie niniejszym podaje do wiadomosci, ze
zgtosili sie do Rady nastepujacy petenci:

O wpis na Histe adwokatow:

1) Packer Maurycy Wilhelm — egzaminowany aplikant adwo-
kacki, Izby Lwowskiej zam. w Stanistawowie, ul. Gotuchowskiego 89,
z siedzibg w Krynkach.

O wpis na liste aplikantéw adwokackich:

1) Goérecki Wiadystaw — b. aplikant sgdowy przy Sadzie Okre-
gowym w Wilnie, zam. w Wilnie, ul. Ofiarna 2 — 15, pod patronatem
adwokata Macieja Jamontta, z miejscem zamieszkania w Wilnie.

2) tajta Jakoéb — b. aplikant sadowy w Okr. Sadu Apelac. w Wil-
nie, zam. w Grodnie, ul. Dominikanska 25, pod patronatem adw. Ozjasza
Neubauera Z miejscem zamieszkania w Grodnie.

3) Stonimski Aron — b. egzaminowany aplikant sgdowy w OKr.
Sadu Apelac. w Wilnie, zam. w Grodnie ul. Gen. Litwinowicza Nr. 7-a m. 2,
pod péitronatem adw. lzaaka Gobzanskiego, z miejscem zamieszkania
w Grodnie.
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wyzszego (1952— 1936 r.) Str. 307. Od Redakcji. Str. 310. Przeilad
ustawodawstwa. Str. 3\0. Orzecznictwo cywilne. Str. 311. Orzecznictwo kar-
ne. Str. 312. Przeglad czasopism. Str. 314. Z Rady Adwokackiej. Str. 314.

EUROPA WSCHODNIA:

Wiktor Sukiennicki. — Kolektywizacja rolnictwa w ZSRR, w latach
1929-30. Str. 321. Stefan Plich. Prawo o regulacji urodzen w praktyce sa-
dowej Z. S. R. R. Str. 338.

Obwieszczenia. Str. 345. Sprostowanie. Str. 347. Z Rady Adwoka-
ckiej w Wilnie. Str. 348.

KOMITET WYDAWNICZY:

Dr. Franciszek Bossowski, Profesor U.S.B., Wadystaw Czarnecki. Sedzia S.
Apel, w Wilnie, Wladystaw Dmochowski, Vice-prezes S. Apel, w Wilnie,
Aleksander Jodziewicz, Sedzia S. Apel, w Wilnie, I1zrael Kaptan Adwokat, Bro-
nistaw Krzyzanowski, Adwokat, Stanistaw Kukiel-Krajowski, Adwokat, Dr
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