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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 53)

25 marca 2021 .

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem poset
Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujgcy porzadek dzienny:

— przedstawienie informacji przez ministra edukacji i nauki pana Przemystawa
Czarnka na temat projektu i planéw wdrazania Pakietu Wolnosci Akademickiej,
a takze zmian w wykazie czasopism naukowych i recenzowanych materiatow
z konferenciji miedzynarodowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wlodzimierz Bernacki sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji
i Nauki, Arkadiusz Mezyk przewodniczacy i Jacek Popiel wiceprzewodniczacy Konferencji Rek-
torow Akademickich Szkot Polskich, Piotr Stec dyrektor Instytutu Nauk Prawnych Uniwersytetu
Opolskiego, czlonek Komitetu Kryzysowy Humanistyki Polskiej, Ryszarda Cierzniewska, Maria
Starnawska czlonkinie KKHP.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wojcik, Daria
Grochowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Witam panstwa serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy.
Witam panstwa postow, go§ci na miejscu i Igczacych sie zdalnie.

Dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane przez marszalek Sejmu na podstawie art. 198;j
ust. 2, w zwigzku z art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu, po zasiegnieciu opinii przewodni-
czgcej Komisjii bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkow komunikacji elektronicz-
nej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc.

W celu sprawdzenia Igcznosci i kworum prosze przygotowac sie do glosowania. Posto-
wie obecni na sali wiedzg juz, ze glosujg za pomocg urzadzenia po przylozeniu legityma-
cji poselskiej i nie uzywaja tabletu. Czy wszyscy sg gotowi i mozemy sprawdzi¢ kworum?
Glosujemy. Informuje panstwa postow taczacych sie z nami zdalnie, ze dla spéznialskich
zostawiamy mozliwo§¢ dolgczenia do naszej Komisji, zalogowania i zaglosowania. Teraz
czekam tylko na informacje, ze mamy kworum i mozemy zaczynac posiedzenie. Stwier-
dzam kworum.

Szanowni panstwo, zwracam sie do gosci Iaczacych sie z nami zdalnie, otrzymali-
Scie instrukcje jak zglosic sie do dyskus;ji i zabra¢ glos w trakcie posiedzenia. Informuje,
ze posiedzenie zostalo zwolane na wniosek grupy postéw, przekazane 1 marca 2021 r.
do Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy. Zgodnie z tym wnioskiem porzadek posiedzenia
to przedstawienie informacji przez ministra edukacji i nauki pana Przemystawa Czarnka
na temat projektu i planow wdrazania ,,Pakietu wolnoéci akademickiej”, a takze zmian
w wykazie czasopism naukowych i recenzowanych materialow z konferencji miedzyna-
rodowych.

Co pan na to, panie ministrze Bernacki? Nie ma pana w tytule. Czy jest pan gotowy?

Przechodzimy do realizacji porzadku obrad. Bardzo prosze, przedstawicielka postéw
wnioskodawcow pani posel Barbara Nowacka.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Dziekuje, ze ministerstwo, po raz pierwszy od dawna,
przystalo przedstawiciela. Doceniamy to bardzo. Regularnie apelujemy do pana mini-
stra Czarnka, zeby zaszczycal swojg obecnoScig postéw i postanki. Temat, o ktérym

r.l. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Ebukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 53)

potrzebna jest informacja i powazna debata, to tak naprawde dzialania ministerstwa
dotyczace szkolnictwa wyzszego, w szczegdlnosci dwoch obszaréw.

Pierwszym obszarem jest proponowany przez ministra ,,Pakiet wolnosci akademic-
kiej”. Od dtuzszego czasu w §rodowisku akademickim trwa dyskusja nad realng celowo-
Scig tego typu dziatania. Doskonale panstwo wiedza, ze zadaniem uczelni jest niedopusz-
czanie do walk ideologicznych zabijajacych realng debate, ktora silg rzeczy jest istota
wolnoSci i zycia akademickiego. Bez wolnej debaty, ktéra musi by¢ wolna od skrajnosci,
uczelnie nie beda w stanie spelnia¢ swojej misji, polegajacej na przygotowywaniu przy-
szlych elit kraju do mozliwoSci $cierania sie z réznymi poglagdami. Uczelnie przez lata
wypracowaly réznego rodzaju mechanizmy neutralizowania skrajnosci, ktore zawsze
znajdujg sie na polskich czy miedzynarodowych uczelniach, poniewaz wyktadowcy i stu-
denci reprezentuja szerokie spektrum spoteczenstwa. Aby debata byla wolna, skrajnosci
tez muszg by¢ w odpowiedni sposob otorbione przez to, jak funkcjonuja uczelnie.

Zdarzaly sie nieliczne przypadki, ktore byty bardzo gloSno prezentowane, natomiast
doskonale wiemy, ze uczelnie same potrafily radzic¢ sobie z wewnetrznymi problemami.
Kodeks karny réwniez obowigzuje na uczelniach wyzszych. Jezeli ktokolwiek przekra-
czal prawo, byly czyste mechanizmy dzialania Kodeksu karnego. Teraz ministerstwo
probuje roécic¢ sobie prawo bycia rozjemca w sporze, ktory jest lub moze byé sporem
ideologicznym, w ktorym skrajnosSci beda sie Scieraé. A ministerstwo, ze swojej istoty
celu i sposobu powolania, jest instytucja polityczna. Dlaczego zakladajg panstwo, ze cialo
stricte polityczne bedzie lepszym rozjemca niz wewnetrznie istniejagce mechanizmy
na uczelniach, gdzie szerokie spektrum oséb bioracych udzial w deeskalacji konfliktow
lub regulowania przestrzeni dla debaty jest efektywniejsze?

Pakiet wolnoSci niszczy wewnetrzne mechanizmy i wypracowany konsensus
wewnetrznej debaty. Ministerstwo jest potencjalnie ideologiczne i nie ma sensu tego
ukrywac. Zawsze tak bylo. Po pierwsze, prosimy o rzetelng informacje, czy panstwo
widzg to zagrozenie. Proponujecie upolitycznione cialo do rozstrzygania sporéw, ktore
dzisiaj sg rozstrzygane w sposob niepolityczny. Jezeli to jest cel, czy majg panstwo §wia-
domoé¢, ze to stanowi zagrozenie dla wolnoéci debaty, ktora jest fundamentem funkcjo-
nowania wolnych uniwersytetow? A wolne uniwersytety sg fundamentem, aby gospo-
darka, ale r6wniez my§l intelektualna, sie rozwijata.

Panstwo operuja kilkoma przyktadami, w ktérych pokazujecie naruszenia. Mam
wielkg prosbe do ministerstwa o zaprzestanie dzialan, ktore pokazujg wylgcznie
potrzebny wam fragment. Niedawno rozmawialam z profesorami z Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, u ktorych byl jeden drastyczny przykiad naruszenia wymagajacy interwencji
ze strony rektora. Wbrew temu, co powszechnie probuje przekaza¢ ministerstwo, nie
dotyczylo to osoby o pogladach konserwatywnych, prawicowych, tylko osoby o zdecydo-
wanych pogladach lewicowych i mialo to miejsce 6 lub 7 lat temu. Zatem wielka prosba
o uzywanie prawdy a nie fake newsow, bo ministerstwu nie uchodzi postugiwac sie fake
newsami.

Drugi temat jest znacznie powazniejszy dla biezacych skutkéw funkcjonowania
uczelni. Dotyczy wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatéw z konfe-
rencji miedzynarodowych — 31 433 pozycje. Po pierwsze, jest gigantyczny wzrost. Czy
ministerstwo ma §wiadomo§é, ze przez ostatnie 3 lata wzrosta liczba czasopism o ponad
11 tys.? Jaki to ma cel?

Drugie pytanie, na ktore prosze o odpowiedz, w jaki sposob zamierzajg panstwo
weryfikowac i kontrolowaé jako$¢ w tych czasopismach, poniewaz skontrolowanie
31 tys. czasopism jest niebagatelnym wyzwaniem, a ich warto$¢ wplywa na jako$¢ pol-
skiej nauki. Lista punktowanych czasopism naukowych to nie jest sprawianie przyjem-
noSci znajomym i przyjaciolom, to jest realna ocena polskiej nauki.

Najwiekszy problem zaczal sie od dnia 9 lutego, kiedy pan minister byl uprzejmy
opublikowa¢ liste czasopism, na ktorej znajduja sie takie kwiatki jak pismo , Nierucho-
mosci” - istnieje od roku, wydaje je Ministerstwo Sprawiedliwosci i otrzymato 70 pkt;
,Fides, Ratio et Patria”, wydawnictwo z Torunia — 40 pkt. Przypominam, ze zalozenie
byto takie, iz 200 pkt dotyczy renomowanych, §wiatowych czasopism typu , Nature” czy
»ocience”, 100-140 pkt otrzymuja polskie wybitne czasopisma, o ugruntowanej reno-
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mie miedzynarodowej, 70 pkt dostajg polskie czasopisma o ugruntowanej renomie. Oka-
zuje sie, ze teraz ,,Przeglad Sejmowy” ma 100 pkt. Czy to jest ugruntowane czasopismo
o zasiegu miedzynarodowym? Mozna mie¢ watpliwosci.

Podobnie mozna mie¢ watpliwoéci, ze ,,Biuletyn Absolwentow i Przyjaciét Wydziatu
Prawa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” z 20 pkt wskoczyt na 70 pkt; ,Teka
Komisji Prawniczej Polskiej Akademii Nauk Oddzial w Lublinie” — z 40 na 100 pkt.
Przypadek, ze wzrosty punkty w wydawnictwach teologicznych oraz tych, z ktérymi
zwigzek bezposredni lub posredni ma pan minister Czarnek. Nie mowie, ze w wiekszo-
Sci. Mozna to wykazac, patrzac na niektore miasta, wydzialy, ze tutaj mamy wyjatkowy
skok.

Oczywiscie rozumiemy, ze to jest jaki§ gest sympatii. Pytanie, czy ten gest sympa-
tii powinien wystepowaé¢ w formie zwiekszenia punktowania znajomym. To nie jest
praktyka ani czysta, ani etyczna. Ustawa — Prawo o nauce i szkolnictwie wyzszym,
art. 267 ust. 3 mowi, ze wykaz sporzadza minister, ale art. 274 ust. 1 méwi, ze projekt
tego wykazu przygotowuje Komisja Ewaluacji Nauki. Zostala ona ominieta w tej proce-
durze.

Teraz dochodzimy do najwazniejszego punktu naszego pytania. Mamy do czynienia
ze zlamaniem prawa, z naruszeniem przepisow, ktore powodujg delikt prawny. Konse-
kwencjg jest to, ze cala ewaluacja oparta na tej liScie moze by¢ podwazana. Panstwo
majg Swiadomo§é, ze w momencie, gdy jest bledny kawalek, btad skutkuje na caty proces
ewaluacyjny. Nie jest tak, ze to pozostanie bez konsekwencji prawnych. Nie jest tak,
ze to jakkolwiek wplywa na dobro uczelni. Podstawa szkolnictwa wyzszego i edukacji
powinna by¢ stabilno$¢ prawna i wewnetrzna. Wprowadzajac bezprawne przepisy, ktos
moze powiedziec, ze to jest drobiazg. Ale on moze cigzy¢ na przysztosci zaréwno procesu
ewaluacji, jak i w konsekwencjach finansowych ptynacych z ewaluacji lub konsekwen-
cjach naukowych. Przeciez to, czy dyplom bedzie wazny, czy nie, w jakiej$ mierze zalezy
od faktu, czy caly proces na danej uczelni przebiegal w sposéb odpowiedzialny.

Zatem chcemy zapytac, jak ministerstwo zamierza rozwigzac problem, ktory spowo-
dowal pan Czarnek, chcac zrobi¢ przyjemno§é swoim kolegom i kolezankom, bo tylko
w ten spos6b mozna interpretowac to, ze nie skonsultowal z Komisjg Ewaluacji Nauki
swoich dziatan. Drugie pytanie: Dlaczego pan minister nie postepuje zgodnie z prawem?
To nie jest dobry przyklad dla mlodziezy, to nie jest wlasciwe postepowanie ze strony
ministerstwa. Czekam na prawdziwg odpowiedz. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki Wlodzimierz Bernacki:

r.l.

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, pierwsza uwaga — nie jest tak, ze Minister-
stwo Edukacji i Nauki unika kontaktu. Jestem bardzo otwarty na wszelkie kontakty
z panig przewodniczgca, ale rowniez cztonkami Komisji. Jestem czlowiekiem bardzo
otwartym na kontakty z przedstawicielami wszystkich gremiéow istotnych i waznych
z punktu widzenia funkcjonowania ustawy. Jak tylko pojawila sie kwestia oméwienia
na posiedzeniu Komisji tych dwoch tematow, zgodzitem sie na bezposrednie uczestnic-
two, a nie wirtualne, gdy wskazano, ze istnieje taka mozliwos¢. Zreszta, gdy referowalem
kwestie ustawy dotyczacej uznawalnosci kwalifikacji, rowniez bezposrednio uczestni-
czylem w posiedzeniu Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Zatem usunmy pierwszg
przyczyne, ktéra moze wplywaé na naszg dyskusje, a wiec odnoszacg sie do stanowiska
ministerstwa, je§li chodzi o kontakt z przedstawicielami parlamentu, Sejmu czy Senatu,
postami koalicji rzadzacej czy opozycji. Zapraszam, jestem do panstwa dyspozycji przez
caly tydzien. Wystarczy zadzwonié do sekretariatu. Moze by¢ tez kontakt online, nie
ma z tym zadnego klopotu.

Podzielam poglad pani poset, je§li chodzi o to, co zwigzane jest z fundamentem i pod-
stawg uprawiania nauki, czyli wolnoscig akademicka. Jestem prawie catkowicie zgodny
w tej materii, ze trudno wyobrazié¢ sobie rozw¢j nauki, zar6wno nauk, ktoére okre§lamy
mianem stosowanych, eksperymentalnych, jak i to, co mnie interesuje jako przedsta-
wiciela nauk humanistycznych, spolecznych, bez swobody i wolnoSci debaty i dyskusji.
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Mam szczescie lub nieszczeScie, ze jestem zatrudniony na Uniwersytecie Jagiel-
lofiskim do dzi§. Pracuje od roku 1988 i miatem mozliwo§¢ pracy zar6wno w czasach
schytku realnego socjalizmu, jak i wspotczesnie. Mam §wiadomo§é wszystkich ztozonych
zjawisk, z ktorymi mamy do czynienia w zyciu uniwersyteckim, zaréwno jesli chodzi
o uniwersytety, jak i szkoly wyzsze, akademie, czy panstwowe szkoly zawodowe. Jestem
calkowicie zgodny, ze wolnosc¢ jest podstawa rozwoju intelektualnego, nie tylko badan
naukowych. Jednak tylko wyniki badan naukowych mogg przynosic efekty, ktore przy-
oblekg sie w bardzo konkretny ksztalt. Nie wyobrazam sobie, chociaz niektorzy twier-
dza, ze to jest mozliwe. Chiny sg paradoksalnym przykladem, gdzie jest brak wolnosci,
jesli chodzi o uczelnie i mozliwo§é publikowania, ale jednocze$nie panstwo majg Swia-
domosc, ze Chiny przoduja. Zostawmy ten watek. Bede upierat sie i twierdzit podobnie
jak pani posel, ze wolno§¢ jest fundamentem wolnoSci i dgzenia do tego, co nazywamy
prawda w sensie obiektywnym.

Podobnie jak pani posel uwazam, ze na uniwersytecie nie powinny mie¢ miejsca dzia-
lania, ktore prowadzg do czystek ideologicznych czy ideowych. Doskonale znam z histo-
rii przyklad relacji pomiedzy mlodym Leszkiem Kotakowskim a profesorem Tatarkie-
wiczem i to, co doprowadzito do wykluczenia profesora Tatarkiewicza ze wspolnoty
uniwersyteckiej w sensie instytucjonalnym, bo w sensie realnym profesor Tatarkiewicz
zawsze byl dla mnie cze§cig uniwersytetu. Pamietam z historii przyktady odnoszace sie
do kolejnych zwrotow w okresie miedzywojennym, ale pamietam sytuacje, w ktérych
dokonywaly sie fundamentalne zmiany, jesli chodzi o to, co zwigzane jest z funkcjono-
waniem uniwersytetu.

Jestem przywigzany do uniwersytetu w ksztalcie jak Akademia Krakowska, a p6zniej
Uniwersytet Jagiellonski, gdzie przez caly XV i XVI wiek, bez wzgledu na przynaleznosé
do tego czy innego kosciola, bylo mozliwe prowadzenie dyskusji i debaty dotyczacej naj-
wazniejszych kwestii filozoficznych, bo w takiej materii debatowano. Prosze mi wierzyc,
ze jeSli chodzi o kwestie autonomii, przede wszystkim wolno§ci uczonego i dodamy druga
kwestie, czyli to co zwigzane jest z autonomia uczelni - prosze o bardzo wyrazne rozroz-
nianie tych dwoch kwestii — one sg rownie istotne i wazne. To jest tak, jak z wolnoScia
jednostki i narodu. Podobnie tutaj mamy do czynienia z wolno§cig uczonego, jesli chodzi
o zakres badan naukowych, a obok tego z autonomia, czyli samostanowieniem uczelni,
jesli chodzi o najwazniejsze kwestie, dotyczace wewnetrznego funkcjonowania, czyli sta-
tutu, regul, zasad, prowadzonych kierunkéw itd., czyli wszystkiego, co zwigzane jest
z funkcjonowaniem uczelni. Z jednej strony to jest tradycja polska, niekiedy naruszana
w czasach PRL, a z drugiej strony tradycja formalnoprawna obecnej ustawy czy ustaw
obowigzujgcych po 1989 r. Miejmy §wiadomosc, ze dopiero ta ustawa dala tak szeroka
autonomie uczelniom.

Docieramy do pytan, ktore zostaly postawione przez pania posel, a jest to zwigzane
z pakietem wolno§ciowym. Intencjg ministerstwa bylo przygotowanie projektu noweli-
zacji ustawy, zaznaczam - projektu rzadowego, ktory podlega bardzo rozbudowanemu
procesowi legislacyjnemu, gdzie mamy do czynienia z szeregiem bardzo wielu konsulta-
cji i opiniowaniem projektu na poszczegolnych etapach. To jest pierwsza uwaga.

Druga uwaga, ze pakiet wolno$ciowy nie ma jakiegokolwiek zabarwienia ideowego,
ideologicznego czy doktrynalnego, wbhrew temu, co twierdzg niektoérzy. Pakiet wol-
nosciowy stwarza mozliwo§¢é prowadzenia debaty na uczelni organizowanej na wnio-
sek czlonka wspdlnoty akademickiej i dotyczy materii zwigzanej z funkcjonowaniem
wsp6lnoty akademickiej. To jest zaznaczone w tym projekcie. Po drugie, decyzje osta-
teczng w tej materii podejmuje rektor. To jest jeden wymiar, ktory wigze sie z wolno-
Scig debaty, z tym co istotne i wazne dla uczonych, wyktadowcéw, pracownikow akade-
mickich. Debata ma by¢ czym$ istotnym i waznym z punktu widzenia funkcjonowania
uczelni. To nie moze by¢ agitka — jest wyrazne okreslenie przepisow porzadkowych,
ktore sa istotne i wazne z punktu widzenia podejmowania decyzji w tym zakresie, jesli
chodzi o rektorow uczelni akademickich.

Druga kwestia. Tutaj jesteémy raczej w gronie humanistéw niz $cistowcow, zatem...
tak, pani posel, zapomnialem o pani profesji, jednak zgadzamy sie, ze wartoSciowanie
w naukach humanistycznych, spotecznych, ale réwniez podstawowych jest nieuchronne
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i nieuniknione. Zatem, gdy méwimy o warto$ciowaniu, méwimy tez, ze kazdy uczony —
i to odréznia uczonego od publicysty — przystepujac do badania takiej czy innej kwestii
w obrebie nauk humanistycznych czy spotecznych, bardzo wyraznie precyzuje swoje
stanowisko metodologiczne, wiec réwniez okre§la to, co wigzemy z jego wewnetrznym
systemem wartoSci. Zatem warto$ciowanie jest czym§ nieuchronnym.

Odsytam do bardzo bogatej literatury. Polecam ksigzke profesora Sztompki ,, Teoria
1 wyjasnienie” o podstawowej funkcji teorii, ale jednocze$nie catego systemu budowania
teorii. Dlaczego pozwalam sobie o tym mowic¢? Dlatego, ze je§li mowimy o uczonych,
ktorzy dokonujg takiego czy innego wyboru, jesli chodzi o dobér teorii badawczej, miejmy
S§wiadomosc, ze czeSé teorii, ktorymi postugujemy sie jako uczeni, ma zakorzenienie
w okreslonych systemach normatywnych.

W ostatnich czasach rzeczywiscie debata stala sie zdecydowana. Z czego to wynika?
7 réznych przyczyn. Mozna zorganizowaé odrebng dyskusje i debate na temat stanu
funkcjonowania érodowiska intelektualistow czy uczonych i napiecia, ktére pojawia sie
systematycznie co jaki§ czas. Wigze sie to takze z problemem dotyczacym praw kon-
stytucyjnych, politycznych, obywatelskich. Kazdy uczony, profesor, wyktadowca, asy-
stent czy adiunkt ma prawo wynikajgce z konstytucji do tego, aby obok swojej wlasciwej
pracy i zaangazowania w aktywno§é naukowg rowniez podejmowac dzialania wynikajace
z praw politycznych, czyli angazowanie sie w zycie spoleczne i polityczne, przynalezec
do takiej czy innej partii politycznej lub érodowiska politycznego.

Przyznam szczerze, ze z tytulu, ze jestem zwigzany z prawica — kiedys z PPS, ale gene-
ralnie po 1989 r. z prawicg — nigdy nie miatem najmniejszego klopotu z awansem, uzyski-
waniem kolejnych stopni. Jedynie prezydent Komorowski maksymalnie wykorzystat czas,
ktory formalnie mu przystugiwal, na podpisanie mojego tytutu profesorskiego. Ustawa
dawala mu pot roku, wiec p6t roku czekat z podpisaniem mojego tytutu profesorskiego.
Zatem $wiat uczelni i uniwersytetow jest Swiatem otwartym i wolno$¢ akademicka jest
czym$ wlaSciwym. Natomiast pojawialy sie przypadki dotyczace oceniania wypowiedzi,
ktore niekoniecznie byly zwigzane z zyciem akademickim, czy wypowiedzi, ktére poja-
wialy sie w trakcie prowadzonych zajec ze studentami. To sg dwie rézne kategorie.

Pakiet wolno§ciowy, po pierwsze, ma ugruntowaé prawo do wolnosci dla wszystkich
tych, ktorzy pracujac i bedgc aktywnym w dziatalno$ci naukowej, nie musieli rezygno-
wacé z wyrazania swoich pogladow nieakademickich poza czasopismami naukowymi, czy
to w czasopismach, publikatorach, czy na Facebooku. To chyba jest zrozumiate i natu-
ralne, stad pakiet wolnoSciowy wskazuje, ze ze wzgledu na fakt, ze kto§ ma takie czy
inne poglady, nie mozna podejmowac rygorystycznych dzialan jak zawieszanie w pra-
wach pracowniczych. To wydaje sie bardzo istotne i wazne.

Po drugie, to jest zwigzane z wypowiedziami na wykladach czy w trakcie konwersa-
torium, czyli podczas kontaktéw ze studentami. Podzielam poglad pani posel, ze zajecia
ze studentami to nie jest miejsce ani czas na dokonywanie indoktrynacji. Sala wykla-
dowa jest ztym miejscem, zeby przekonywac do pogladéw tego czy innego ugrupowania
politycznego. Natomiast pojawiajg sie przypadki, ze w sytuacji, gdy mamy taki czy inny
koncept, teorie, metodologie i staramy sie przedstawi¢ pewna okreslong perspektywe
z tej teorii czy metodologii, tym samym nie mozna wyktadowcy karac za to, ze definiuje
rodzine w sposéb, jaki jest ujety w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, w ktérej rodzina
jest zdefiniowana jako zwigzek mezczyzny i kobiety. Je§li dodamy, ze to jest osoba posia-
dajaca okreslone poglady religijne, to tez jest istotne i wazne, poniewaz trudno od takiej
osoby wymagac, ze zaakceptuje teorie czy metodologie, ktéra jest w przeciwienstwie
do tego, co jest uznawane powszechnie na calym §wiecie i nazywa sie naukg. Mowi sie
wprost o nauczaniu spolecznym KoSciola i traktuje sie to w kategoriach nie tylko czysto
religijnych, ale to jest pewien uznawany system normatywny. Dodajmy, ze to jest sys-
tem, ktory ze swojej natury, jesli chodzi o to, co zawiera sie w nauczaniu spolecznym,
nie moze by¢ niebezpieczny dla wszystkich, ktorzy wstuchuja sie w niego, czy zagrazaé
pogladom jakichkolwiek §rodowisk czy grup.

Gdy mowimy o pakiecie wolnoSciowym, to nie kreujemy. Niestety, gdy byla przedsta-
wiana informacja, nie moglem wzig¢ udziatu, bo istnialy podejrzenia, ze mialem kon-
takt z osobg zarazona, bylem w samoizolacji, mialem tylko mozliwos¢ stuchania dyskus;ji
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z hotelu sejmowego. Szanowni panstwo, pakiet nie kreuje, nie tworzy zadnych nowych
instytucji. Pakiet jedynie stwarza mozliwo$¢ w sytuacji, gdyby na drodze pierwszej
instancji podjeto dzialania bardzo mocno dyscyplinujace, mimo ze dzialanie uczonego
nie zastugiwaloby na to z punktu widzenia pakietu, czyli wynikaloby z gloszenia pogla-
doéw poza uczelnig badz na wykladzie, ale zwigzane byloby z realizacja konkretnego pro-
gramu, ktory jest akceptowany przez uczelnie.

W zwiazku z tym pojawia sie Komisja dzialajgca na mocy ustawy, nie tylko z 2018 r.
Funkcja rzecznikéw dyscyplinarnych przy ministrze istniala duzo wezeéniej jako instan-
cja odwotawcza. OczywiScie, je§li zalozymy, ze tutaj dokonuje sie jakis spisek przeciwko
wolno$ci, autonomii, mozna potraktowa¢, ze w kazamatach przy ulicy Szucha lub
Hozej jest jakas grupa ,,inkwizytorow”, dominikanéw, niekoniecznie jezuitéw, ktorzy
tylko czajg sie i sprawdzajg kogo... Przepraszam, nie, odwolanie do instytucji dzialajg-
cych przy ministrze ma na celu tylko jedno: zagwarantowac i obronié¢ uczonych, ktorzy
z tytulu gloszonych pogladéw poza uczelnig czy w trakcie wykladu sa odsuwani od pro-
wadzenia zaje¢ lub zawieszani w swoich obowigzkach.

Mozna podawac wiele przykladow. Znany jest przykiad uczonego z katedry etyki Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, doktadnie Collegium Medicum. Szczerze moéwiagc, mozemy
dyskutowa¢ z panem profesorem i sprzeczac sie, jesli chodzi o nasze poglady, ale wydaje
sie, ze profesor, jak kazdy inny, ma prawo do oglaszania lub publikowania statego felie-
tonu i z tego tytulu nie powinny by¢ wyciggane wobec niego zadne konsekwencje, chyba
ze wynikajace z naruszenia prawa i dotyczgce wszystkich obywateli Rzeczypospolitej,
czyli naruszenia dobr osobistych, dobrego imienia czy tego, co zwigzane jest z porzad-
kiem prawnym. Na to jest catkowita zgoda.

To wszystko, jesli chodzi o pakiet. OczywiScie chetnie odpowiem na wszelkie pytania,
ktore sie pojawia. Jeszcze raz powtarzam, ze intencjg projektodawcéw bylto pochylenie
sie nad pewnym problemem czy zjawiskiem. Jest nie tylko kilka, ale co najmniej kilka-
nascie osob, ktore w ostatnich latach mialy klopot i przeciwko nim byly wszczynane
postepowania.

Obecna sytuacja pani profesor Budzynskiej, ktora juz nie pracuje na uniwersytecie,
ale przeciwko ktorej toczy sie postepowanie, bardziej przypomina postepowanie sadowe
niz dokonywane w obrebie wspolnoty akademickiej, gdzie zasiadajg koledzy, przyjaciele,
czlonkowie tej wspolnoty. Natomiast to przybralo taki ksztalt, ze sami §wiadkowie majg
swoich pelnomocnikéw, czyli profesjonalnych adwokatéw, co jest niesamowite. Jutro
bedzie ogloszony wyrok. To jest zaskakujace.

Jestem daleki od traktowania postepowania dyscyplinarnego jako czego$, co wiaze
sie z calym anturazem wlaSciwym dla wymiaru sprawiedliwoSci, ze strong prokurator-
ska, pelnomocnikow nie tylko od strony oskarzonej, ale reprezentujacych strony. To jest
sytuacja, do ktorej doszliSmy. Nawiasem moéwiac, to jest problem, ktéry dotyka nasze
srodowisko o wiele mocniej. To potwierdzg przedstawiciele gremiéw jak Rada Glowna
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego czy KRASP. To bedzie kolejny krok, ktory zobowigzuje
sie wykonag¢, czyli wszystko to, co zwigzane jest z plagiatem. Po pierwsze — wolno§c¢.
Po drugie, jesli juz mamy wolno§é, powinna byé ona zagospodarowana poprzez twor-
czg aktywno§$¢, a nie poprzez budowanie na niej swojej kariery, stanowiska i funkcji.
Jesli to dotyczy rektoréw, mamy do czynienia ze wysoce niebezpiecznym zjawiskiem.
To wszystko, jesli chodzi o punkt pierwszy.

Punkt drugi zwigzany jest z czasopismami. Oczywiscie, zeby zreferowac te kwestie,
trzeba odniesc¢ sie do wielkiego procesu, w trakcie ktérego jesteSmy, czyli procesu ewa-
luacji. Rok 2020 miat byé okresem, w ktérym mialy by¢ ogloszone wyniki ewaluacji, ale
zaroéwno z inicjatywy ministerstwa, jak i parlamentarzystow przedtuzono okres ewalu-
acji o jeden rok, przede wszystkim ze wzgledu na panujacg pandemie. ByliSmy zgodni,
ze lepiej wydluzyc¢ o jeden rok niz wpasc w fatalng putapke, co moze mie¢ powazne kon-
sekwencje.

Jest tak, jak mowila pani posel, ze z jednej strony nastepstwa ewaluacji bedg miaty
wplyw na wysoko$¢ subwencji, beda miaty wplyw na uprawnienia, je§li chodzi o nada-
wanie stopni, tytuléw, rowniez uprawnienia, je§li chodzi o uniwersytety, ale réwniez
szkoly doktorskie. To tez jest wazny i fundamentalny problem. To sg szkoly doktorskie,
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ktore funkcjonujg. Nie mamy pelnego wypelnienia, poniewaz byl pierwszy i drugi nabor,
w zwigzku z czym nie mamy finatu tego procesu.

Prosze pomysleé o sytuacji, w ktorej jednostka, czyli uniwersytet, traci uprawnie-
nia do prowadzenia szkoty doktorskiej. W nieodleglej perspektywie na pewno bedziemy
wnioskowa¢ o dokonanie nowelizacji w tym zakresie, poniewaz nie moze byc tak,
ze po ogloszeniu ewaluacji w przyszltym roku, uniwersytety, ktére wypadna poza suwak,
z dnia na dzien utracg uprawnienia do prowadzenia szkoty doktorskiej, poniewaz ustawa
w tym momencie nie precyzuje jasno, co bedzie dzialo sie z tymi studentami. Liczymy
na poparcie w tej materii.

Jesli chodzi o to, co jest zwigzane z ewaluacja, chciatbym, zeby panstwo przyjeli
to w dobrej wierze i zrozumieli moje dobre intencje. Wszystko to jest zwigzane ze stwier-
dzeniem, ze ewaluacja dokonuje sie w obrebie dyscyplin. Nie jest tak, ze zestawiamy
ze sobg odrebne dyscypliny, tylko ewaluacja dokonuje sie w obrebie dyscyplin. To prze-
klada sie na to, co zwigzane jest z istnieniem instytutu lub funkcjonowaniem uniwer-
sytetu. Jesli chodzi o nauki spoleczne, mozemy moéwié o twardych naukach spotecznych
jak socjologia, nauki prawne. To jest ciagle w tej samej przestrzeni. Jesli dodamy do tego
jeszcze to, co jest zwigzane z problemami z polgczenia — w jakim$ stopniu jesteSmy
humanistami. To nie dotyczy pani posel, bo pani jest matematykiem, ale ja nadal mam
problem od czasu reform, ktére wprowadzity te pekniecia. Tytul profesorski otrzymalem
z nauk humanistycznych, ale dzisiaj mialbym z nauk spolecznych, poniewaz zajmuje
sie czyms$ niezrozumialtym jak filozofia polityki, tym samym jestem pomiedzy naukami
o polityce, historig, filozofig a naukami spotecznymi i Bég wie, jakie tam jeszcze czastki
wchodzg. Podobnie jest w przypadku nauk technicznych, jak w Akademii Gérniczo-Hut-
niczej — wszystkich zakwalifikowali do materialoznawstwa.

Po pierwsze, ewaluacji dokonuje sie w obrebie dyscypliny. Po drugie, my dyskutujemy
tylko jeden punkt, czyli to, co jest zwigzane z tak zwang punktozg. Jestem zdecydowa-
nym przeciwnikiem punktozy, czyli szacowania dorobku naukowego poprzez publikowa-
nie w takim lub innym czasopiSmie i uzyskanie takiej a nie innej liczby punktéw. Skad
wziela sie liczba 31 tys.? To nie jest nasz pomyst. To jest pomysl, ktory wynika z faktu,
ze mamy cztery zasadnicze bazy, gdzie lokowane sa publikacje. Komisja Ewaluacji Nauki
przyjela cztery zasadnicze bazy obowigzujgce w Unii Europejskie;j.

Co wiecej, przyjeto zasade, ze nie mozna nikogo wykreslic. Przykladowo jest tytut
,Porn Studies”, czyli tak zwane czasopismo naukowe zajmujace sie pornografig jako
zjawiskiem i ono ma 200 pkt. Przyznaje, nie czytalem, nie jest w moich kompetencjach
i zainteresowaniach, ale by¢ moze trzeba rzeczywiscie poczytac. To jest raczej perspek-
tywa, ktorg przyjeliSmy z calym dobrodziejstwem inwentarza. Pamietajmy tez, ze obok
tego, co nazywam punktoza, szacowaniem liczby punktéw w tych czasopismach, warto
zwroci¢ uwage na jeszcze jedng kwestie. Ostatnio bardzo duzo moéwi sie o czasopismach
drapieznych, predatorach, ktére wydaja po kilkanascie toméw w ciggu miesigca, zeby
zaspokoi¢ potrzeby uczonych polskiego érodowiska. My troche jak prowincjusze, jak
Wokulski, rzucamy zlote imperialy na tace takiej firmy, ktora oferuje publikacje jakiego$
artykutu za 100 lub 200 pkt. Ten system oceny ewaluacji jest bardzo zawodny. Takich
firm jest naprawde bardzo wiele.

Drugie niebezpieczne zjawisko jest zwiazane z firmami dzialajgcymi na rynku.
To nie jest tylko handel, czyli oferty dla uczonych, zeby mogli sie wykaza¢, podobnie
jak na uczelni. Wezoraj miatem spotkanie z przedstawicielami Rady Glownej Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Komisji Ewaluacji Nauki, Konferencji Rektoréw Akademickich
Szkot Polskich i przyjelismy, ze bedzie ogloszone jedno wspolne stanowisko, jesli chodzi
o ministerstwo oraz gremia, nawolujace do niekorzystania z pomocy firm, ktére oferuja
oprogramowanie, biorg za to duze pieniadze i twierdza, ze sg w stanie powiedziec, jaka
pozycje naukowg ma dany uniwersytet czy instytut badawczy. To jest bardzo niebez-
pieczne zjawisko.

Trzecia kwestia z tym zwigzana wymaga wyja$nienia. Chodzi o oszacowanie, co zro-
bimy w najblizszym czasie, po zamknieciu roku rozliczeniowego do konca kwietnia.
Chcemy oszacowac koszty, ktére ponosimy, zeby opublikowaé artykul w tym czy innym
czasopiSmie. Nie chodzi o to, zeby pdzniej podejmowac ostre dziatania. Chcemy mieé
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swiadomosé, jakie koszty ponosimy na badania naukowe, a jakie koszty ponosimy, zeby
opublikowa¢ w tym, a nie innym czasopi§mie. Szacunki, ktére mamy obecnie, wska-
zuja, ze to jest rocznie okolo 117 mln z1 lub 170 mln zt. Tak naprawde rozmawiatem
z przedstawicielami konferencji rektorow, ktérzy wyrazili aprobate dla wskazania kosz-
tow, zar6wno pochodzacych z subwencji ministerialnych, jak i grantéw unijnych. Zatem
musimy mie¢ wiedze, ile dajemy.

Posel Barbara Nowacka (KO):
117 lub 170 mln zt za sam fakt publikowania?

Sekretarz stanu w MEiN Wlodzimierz Bernacki:
Tak, a do tego dochodzi bardzo istotna kwestia i chce wyjasni¢. To jest zwigzane
z naszymi kosztami, ktére ponosimy i chcemy ponosic. To jest dostep do wirtualnej
biblioteki naukowej. Chcemy, zeby byta wirtualna biblioteka, a wiec dostep do wszystkich
czasopism, artykutéw, ktore sg publikowane w czterech zasadniczych grupach. To jest
280 mln zl. Uwazam, ze szczegdlnie w czasach pandemii bardzo wyraznie powinno
wybrzmie¢, ze studenci i pracownicy naukowi majg dostep do tych artykulow za pomoca
Internetu. Dzieki temu, ze wplacamy te kwoty, mamy dostep. Tutaj inicjatywa r6znych
domow wydawniczych jest taka, ze oferujg nie tylko artykuly, lecz takze monografie.
To jest limitowane. Jest okreslona pula i jesli wykorzystamy 1000 wolnych miejsc, poz-
niej za kazdy opublikowany artykul musimy placi¢ nawet 2,5 tys. euro. Takie sg koszty.

Teraz dochodzimy do bardzo istotnej sprawy, czyli punktozy. Tak to okre§lam. To jest
kryterium, ktore przybralo monstrualne rozmiary. Natomiast pamietajmy, ze sg jeszcze
dwa istotne kryteria z punktu widzenia ewaluacji i o tym moéwi ustawa. Tym kryte-
rium jest wplyw na otoczenie. Istotnym kryterium jest roéwniez pozyskiwanie Srodkow
finansowych na projekty badawcze. One sg istotne i wazne, ale wydaje sie, ze duzg moc
rozstrzygania bedzie mialo to, co zwigzane jest z ewaluacja.

dJesli chodzi o to, o czym moéwilta pani posel, czyli luty, panstwo wystepowali w ramach
zapytan poselskich i odpowiedZ zostata skierowana. Nie bede powtarzal odpowiedzi,
poniewaz nie ma takiej potrzeby, natomiast chcialbym wskazac¢, ze duza czesé listy, ktora
zostala ogloszona w lutym, byla przepracowana przez Komisje Ewaluacji Nauki. Komisja
rekomendowata 959 czasopism i zmiane punktacji 40 czasopism. To jest bardzo istotne
i wazne. Natomiast ministerstwo jest miejscem, gdzie splywa cala masa wnioskéw doty-
czacych tego, ze dane czasopisma nie znalazly sie na listach. Drugie wnioski sg zwia-
zane z nizszg punktacjg. Stad ministerstwo przekazalo wszystkie wnioski do grupy 70
uczonych z réznych dyscyplin, ktorzy pochylili sie nad nimi, wiec to nie bylo wziete
z kapelusza.

Whnioski zostaly przepracowane i komunikat, ktory zostal ogloszony, zawieral nie
tylko czasopisma, ktére przez Komisje Ewaluacji Nauki zostaly przebadane, lecz takze
dodano 78 czasopism i czeSciowo zmieniono punktacje w tytutach juz znajdujacych sie
na listach. Zatem to nie jest tak, ze tutaj dokonala sie niesamowita rewolucja, bo jesli
wzigC pod uwage 31 tys. juz istniejgcych na tej liscie tytutéw, a dodano 78, ale skonsul-
towanych z gremiami uczonych, to pokazuje rozmiar chaosu informacyjnego.

JesteSmy po rozmowach z Komisjg Ewaluacji Nauki. W dyskusjach z przedstawicie-
lami, panem profesorem Skoczeniem, wskazywaliémy, ze oglaszanie kazdej listy czaso-
pism wigzalo sie z bardzo powaznymi dyskusjami. Jesli siegniemy do wcze$niejszych
lat niz tylko do okresu ostatnich 5 czy 6, gdy pomysly powstaly w czasach pani mini-
ster Kudryckiej, czy pozniej Kolarskiej-Bobinskiej, zawsze w §rodowisku akademickim
pojawialy sie tego typu watpliwosSci. Chee dodaé, ze zadnego czasopisma ani monografii
nie usunieto z listy. Nadal jest ,Porn Studies” jako wysoko punktowane czasopismo
naukowe. Niestety funkcjonujg jeszcze czasopisma drapiezne, ale Komisja Ewaluacji
Nauki przygotowuje i ma podjaé, jako strona monitorujaca, bardzo jasne dzialania zmie-
rzajace do usuniecia takich czasopism. Tutaj tez, szanowni panstwo, porzadek prawny
bedzie wymuszal rowniez...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Przepraszam, panie ministrze, musze zatrzymacé na chwile. Wiem, ze wszyscy panstwo
cheg zada¢ pytania w dyskusji. Zatem prosze o zamkniecie tego etapu, zebySmy zdazyli
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zada¢ pytania, a pan minister zdazy! odpowiedzie¢. P6zniej mamy jeszcze kolejne posie-
dzenie Komisji. Obecne posiedzenie jest zaplanowane do godz. 14.00, a chcemy jeszcze
zdazy¢ zrobi¢ przerwe higieniczng. Zostala nam jeszcze godzina, wiec prosze o dyscypline.

Sekretarz stanu w MEIN Wlodzimierz Bernacki:

Dodam tylko jedno zdanie. Zapewne jest wniosek ze strony Komisji Ewaluacji Nauki,
aby dokonac korekty w trybie ewaluacji. To jest zwigzane z dokonaniem zréznicowania
pomiedzy ewaluacjg szkot wyzszych a ewaluacjg uczonych, czyli instytutéw, gdzie ludzie
sg zatrudnieni wylgcznie na etatach naukowych, w przeciwienstwie do tych, ktérzy
majg zatrudnienie naukowo-dydaktyczne. Nie nalezy stawiaé¢ znaku réwnosci pomiedzy
dwoma aktywnoS§ciami.

Przez ministerstwo tez jest przygotowywane tzw. ,,dzien po”. Bedziemy przygoto-
wani, aby po ogloszeniu ewaluacji mie¢ formalno-prawne mozliwosci kontynuowania
w ten czy inny sposob aktywnosci, jesli chodzi o prowadzenie szkot doktorskich, aby
to zostalo sformalizowane, i stworzyc rodzaj bufora tagodzacego bezwzgledny mecha-
nizm wykluczenia. Jesienig tego roku chcemy dokonaé poszerzenia listy. Prosze sie nie
przerazac, na pewno nie bedzie wzrostu do 70 tys. Wnioski bedg opiniowane i jestem
po rozmowach z przedstawicielami Komisji Ewaluacji Nauki, ktérzy doceniaja range
i znaczenie nauk humanistycznych, spolecznych i teologicznych. Mam pozytywne sta-
nowisko, jesli chodzi o teologie. Niektorzy moga mie¢ inne zdanie, ale mamy teologie
jako dyscypline naukowsg i ona tez podlega ewaluacji. Zatem musimy tutaj stworzyc takie
mechanizmy, aby nie tylko Scislowcy, eksperymentatorzy czy warsztatowcy mieli szanse
zbudowania duzej liczby punktow, ale rowniez w obszarze nauk humanistycznych, spo-
tecznych, teologicznych byla przestrzen w postaci odpowiedniej liczby punktow. Dwie
dziurki w nosie i skonczylo sie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Musze przyzna¢, ze mam pokuse i oceniam, ze dyskusja i porzadek
obrad zostaly wyczerpane i mozemy sie rozej$é. Nie? Dobrze. Szanowni panstwo posto-
wie, najpierw zglosil sie poset Piotr Borys. Pani poset wnioskodawczyni ma glos w finale.
Pani Joanna Fabisiak. Czy pani Lubnauer rowniez sie zglasza? Czy kto§ z postéw zglasza
sie zdalnie? Ustalmy, zeby$my mogli zaplanowac czas. Nikt z postéw lub goSci zdalnie
nie zglasza sie. Zatem, szanowni panstwo, jak zwykle z prosbg i szacunkiem do siebie
nawzajem, zebySmy uslyszeli odpowiedzi, prosze zadawaé pytania.
Zaczynamy. Bardzo prosze, pan Piotr Borys.

Posel Piotr Borys (KO):

r.l.

Szanowny panie ministrze, panie profesorze, jesteSmy wdzieczni, ze pan osobiScie
zaszczycil Wysoka Komisje, co jest rzadkoscig w ostatnim czasie. Poprzednie posiedze-
nie Komisji bez udzialu pana ministra Czarnka pokazuje, ze nie zawsze kwestie insty-
tucjonalne sg zachowane pomiedzy ministerstwem a Komisja. Tym bardziej dziekujemy,
ze pan zechcial osobiScie by¢ na posiedzeniu i podzieli¢ sie swoimi uwagami i informa-
cjami, takze jako humanista. Na pewno to jest cenne.

Mam dwie kwestie. Po pierwsze to, o czym rozmawialiSmy - uniwersytety bytly,
sa 1 beda bastionem wolnoSci i kwestia $wietej autonomii uczelni jest i bedzie zachowana.
Tym bardziej z niepokojem, pytaniami i watpliwo$ciami dzielimy sie swoimi uwagami
w kontekscie calego segmentu wolnosci akademickiej. OsobiScie uwazam, ze przestrzen
autonomii uczelni w sposoéb wystarczajacy zabezpiecza interes wolno§ci, wyrazania
pogladéw w ogromnej przestrzeni, ktora lezy po stronie polskich uczelni.

Uwazam takze, ze dodatkowe zabezpieczenie w postaci rzecznika Komisji przy mini-
strze jest niepotrzebne, tym bardziej ze istniejg rézne elementy odwotawcze. Jezeli mamy
do czynienia z sytuacjg niekiedy czesci zachowan, ktore przekraczajg granice wolnoSci
i wchodzg w przestrzen tamania godnoéci, tolerancji, czesto pogladéw ksenofobicznych,
homofobicznych itd., wydaje sie, ze dojrzalo§é polskich uczelni, zaufanie do autonomii
wyzszych uczelni, ktére moga poradzi¢ sobie z takim stanem rzeczy, nie wymaga spe-
cjalnego interwencjonizmu ministerstwa w imie ochrony wolnoS$ci przed ewentualnymi
decyzjami, ktore lezg po stronie uczelni. Wydaje sie, ze to jest niepotrzebne. Mozemy sie
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roznic. Z reguly interweniuje sie na okre§lony stan rzeczy, probuje sie przeciwdzialac
tworzac prawo i okre§lone instytucje.

Mam pelne zaufanie do dojrzaloSci i gwarancji zachowania wolnosci wypowiedzi,
pogladow polskich uczonych. Dlatego moje pytanie w tej pierwszej czesci brzmi: Czy
za faktem tej nowej ustawy i instytucji nie kryje sie cel, w ktérym panstwo chcg wzigé
pod opieke gléwnie uczonych o prawicowych czy skrajnie prawicowych pogladach, ktére
nie mieszczg sie w kanonie szeroko rozumianej wolnoSci wypowiedzi? Czy to jest tym
spowodowane? Tak to oceniam, oczywiScie wstepnie analizujgc ten temat.

Druga sprawa dotyczy kwestii czasopism.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Panie posle, kréciutko. To jest tylko uwaga, zeby mial pan z tylu glowy, bo zglosili sie
jeszcze inni goScie, zebySmy mogli wyslucha¢ wypowiedzi. Prosba o streszczanie sie.
Dziekuje.

Posel Piotr Borys (KO):

Dobrze, mam to z tylu glowy. Dziekuje, pani przewodniczaca. W kwestii dotyczacej poja-
wienia sie nowych czasopism i punktacji, mam przed sobg o§wiadczenie Komisji Ewa-
luacji Nauki z 11 lutego, ktéra wprost wyrazita zaniepokojenie w zwigzku z pojawie-
niem sie bez konsultacji wykazu 83 czasopism, a w przypadku 237 pojawila sie podwyz-
szona punktacja. Komisja jest zdziwiona, gdyz nie bylo zadnej konsultacji. Rozumiem,
ze to wydarzylo sie bez konsultacji z Komisjg Ewaluacji Nauki. To o§wiadczenie jest
oficjalne, dlatego chce prosi¢, aby pan minister odniost sie do tego. Przeciez za kazdym
razem Komisja Ewaluacji Nauki musi przypisa¢ dyscypliny do okreslonych czasopism,
po drugie, wskazac okreslone wskazniki bibliometryczne, aby na koncu dokonaé obiek-
tywnej oceny punktacji czasopism, wynikajgcych z tych wskaznikow. I nagle, bez kon-
sultacji z Komisjg Ewaluacji Nauki, pojawiaja sie czasopisma, punktacje, reczna inter-
wencja, ktéra wplywa na poczucie, ze obiektywizm w tym zakresie zostal zachwiany.
Chcialbym, aby pan minister odniést sie, bo to jest niepokojgce. Pan minister wyjasnit
i mam nadzieje, ze Komisja Ewaluacji Nauki nie ma z tym nic wspélnego, ale taki fakt
wydarzyl sie. W zwigzku z tym prosze o wyjasnienie, bo to tamie ustawe o szkolnictwie
wyzszym. Prosze o odniesienie sie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani poset Joanna Fabisiak.

Posel Joanna Fabisiak (KO):
Panie ministrze, moje pytanie bedzie dotyczylo punktozy, jak pan stusznie to nazwal.
Punktacja byta rozwigzaniem bardzo dobrym, potrzebnym, stymulujgcym rozwdj. Chyba
shuszne jest stwierdzenie, ze to nadal jest chaos. Przerazil mnie fakt, ze kto§ moze sobie
kupowa¢ punkty. Plagiat staje sie matym problemem wobec faktu, ze mozemy nakupo-
wacé punktow, aby potem mieé lepszg ocene. Wobec tego, jedynym rozwigzaniem w takiej
sytuacji jest na pewno stworzenie jednoznacznego systemu, o tym moéwil pan poset
Borys. Zatem mam pytanie. Istnieje 959 czasopism, wiec muszg by¢ jakie§ kryteria. Czy
moze pan powiedzieé, jakie sg podstawowe kryteria, ktére powodujg nadanie punktacji
w obrebie czasopism? One muszg by¢ zunifikowane, jeli ten wynik ma by¢ obiektywny,
a nie subiektywny nawet w obrebie samej Komisji Ewaluacji Nauki.

Drugie pytanie. Punkty sa od niedawna w Polsce, natomiast publikacje w Stanach

Zjednoczonych i Europie sg wysoko praktykowane od wielu lat, zatem ten system
jest lepiej oswojony i opanowany. Czy panstwo odwolujg sie do pewnych do§wiadczen
i w jakim zakresie? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani posel Katarzyna Lubnauer.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Chcialam spytac o jasne kryteria. Kiedy§ wiadomo bylo, ze liczyly sie czasopisma
zamieszczane w bazach miedzynarodowych, ktére byly szeroko cytowane i co za tym
idzie, ich warto$¢ naukowa byla potwierdzana nie tylko przez recenzowania, lecz takze
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liczbe cytowan. W dzisiejszych czasach to jest duzo trudniejsze. Tajemnicg poliszynela
jest to, ze nawet w zagranicznych czasopismach zdarzajg sie tzw. spéldzielnie, cytowanie
dla cytowania, czyli najpierw publikuje sie za pienigdze, a potem mamy do czynienia
z sytuacja, w ktorej wzajemnie sie cytuje prace. Powiem wiecej, najbardziej nowatorskie
prace z bardzo wielu dziedzin sg w open source, typu archive, a w momencie, w ktorym
sa publikowane, jest juz po czasie. Czas oczekiwania na proces recenzji i publikowania
jest wyjatkowo dlugi.

Po pierwsze, chce spytac, czy panstwo zastanawiali sie nad obiektywnymi kryteriami
dotyczacymi tego, w jaki sposob zaliczaé lub nie zaliczaé czasopisma do bazy czasopism
punktowanych.

Po drugie, jak wyglada kwestia publikowania prac przez polskich naukowcéw w uzna-
nych czasopismach miedzynarodowych w poprzednich latach? To dotyczy bardziej nauk
§cistych niz humanistycznych. Nauki humanistyczne cieszg sie innym charakterem
z prostego powodu, ze czasami ciezko jest cytowa¢ hermetyczne teksty, ktore sg zwig-
zane kulturowo z jednym spoleczenstwem. Ze wzgledu na fakt, ze jesteémy w cywili-
zacyjnej grupie panstw kultury slowianskiej, jak wyglada wspotpraca z bazami, ktore
sg zwigzane z jezykami stowianskimi?

Kolejna kwestia. Czy wobec faktu, ze mamy czas pandemii, ktory jest okresem bez
konferencji i wielu dzialan, ktore do tej pory byly sola pracy naukowej, jak panstwo
sobie wyobrazaja najblizszg ewaluacje? Moze sie okazaé, ze bardzo wiele uczelni nie
ma czym sie popisa¢, ze wzgledu na fakt, ze baza zwigzana z mozliwoscig zdobywa-
nia dodatkowych punktéw przez organizowanie konferencji i udzial w konferencjach
znaczgco sie skurczyla? Jakie widzicie tego ryzyka? Przykladowo, pozbawienie uczelni
prawa do dawania doktoratow. Pan méwit troche, ze bedziecie sie starali, aby nie znikaly
szkoly doktorskie. Natomiast na czym mialyby polegaé te pomysty?

Ostatnie pytanie: Dlaczego doszlo do sytuacji, w ktorej bez opinii Komisji Ewaluacji
Nauki zostala zmieniona baza? Dziwne, ze akurat czasopisma, w ktérych pan Czarnek
publikuje, weszly do wyzszej punktacji. Zapewne to byl zwyczajny przypadek.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje. Szanowni panstwo, jeszcze w tej rundzie pytan glos zabiorg goscie. W kolejno-
§ci — profesor Mezyk, profesor Popiel, profesor Piotr Stec, profesor Ryszarda Cierzniew-
ska i profesor Maria Starnawska. Ze wzgledu na ograniczenia czasowe, bardzo prosze,
zeby panstwo miescili sie mniej wiecej w dwoch minutach wypowiedzi, bo zalezy nam,
zeby pan minister jeszcze zabral glos.

Zaczynamy od przewodniczacego profesora Arkadiusz Mezyka. Bardzo prosze.

Nie slyszymy sie, zatem pan profesor Jacek Popiel.

Wiceprzewodniczacy Konferencji Rektorow Akademickich Szkoél Polskich Jacek

Popiel:

r.l.

Dzienr dobry, pani przewodniczgca, panie ministrze. Mam nadzieje, ze mnie stychac.
Mowie z Krakowa z Uniwersytetu Jagiellonskiego. Powiem kroétko. Byly poruszone dwie
kwestie —jedna dotyczyla pakietu wolno§ciowego. Chce powiedzie¢ pani przewodniczacej,
paniom postankom i panom poslom, ze uczelnie wielokrotnie zajmowaly krytyczne sta-
nowisko wobec tego projektu. Ono jest wyrazone w roznego rodzaju uchwatach Senatu
czy cial kolegialnych. Powiem jedno zdanie. Naprawde prosze wierzyc, ze istniejg dotych-
czasowe przepisy w statutach uczelni, ustawie, ktére gwarantuja, ze wszelka forma
wypowiedzi oparta na prawie do wypowiadania sie, jest zagwarantowana na uczelniach.
Jako rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego moge powiedzie¢, ze nigdy nie bylo sytuacji,
zebySmy ograniczali zaréwno zakres badan naukowych, niezaleznie od pogladéw, jak
i zakres wypowiedzi. Jednak pewne standardy wypowiedzi naukowej powinny obowig-
zywac.

Szanowni panstwo, jesteSmy w bardzo trudnym okresie i mys§le, ze péiroczna bata-
lia wokol pakietu wolnosciowego to jest czas, ktéry naprawde powinnismy poswiecic
na problemy o wiele wazniejsze, jesli chodzi o szkolnictwo wyzsze i nauke. Chcialbym
zaproponowac, zeby Komisja zajela sie problemem, co zrobi¢, aby zwiekszy¢ ksztalcenie
studentow kierunkoéw medycznych szeroko pojetych, zeby to, co jest obecnym do§wiad-
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czeniem i bedzie doswiadczeniem Polski w najblizszych latach, zostalo zagwarantowane.
To jest temat, ktory powinien nas teraz zajmowac.

dJesli chodzi o problemy ewaluacji czasopism, nie chce zajmowacé czasu w zakresie tych
dwoéch minut, tylko odestaé do stanowisk naszych gremiow, czyli KRASK, Rady Glow-
nej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Komisji Ewaluacji Nauki, Polskiej Akademii Nauk
i Polskiej Akademii Umiejetnosci. Tam jest bardzo krytyczna ocena tego, co stato sie
91 18 lutego, wraz z zawartymi sugestiami. Pan minister wie o tym, gdyz tydzien temu
odbylo sie spotkanie z panem ministrem Bernackim. Chcemy, aby te stanowiska byly
znane poslankom i postom. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):

Dziekuje, panie profesorze. Od razu przypominam i informuje, ze to spotkanie zostalo

zwolane na prosbe grupy poslow w specjalnym trybie i jest poza harmonogramem nor-

malnych prac Komisji. Oczywiscie przyjmuje propozycje tematow, ktore pan proponuje

i przy okazji kolejnego planowania prac Komisji prezydium wezmie to pod uwage.
Widze, ze pojawil sie profesor Mezyk. Bardzo prosze.

Przewodniczgcy Konferencji Rektorow Akademickich Szko6l Polskich Arkadiusz

Mezyk:

Dzien dobry. Witam panstwa serdecznie. Przepraszam za przerwe techniczng. Przede
wszystkim chcialbym, zeby zmienié troche nastawienie do publikacji zagranicznych.
To nie jest jakie$ zlo. Publikacje zagraniczne sg dla nas niezbedne. To jest inwestycja
w rozw0j nauki, uzyskiwanie grantéw i koszty publikacji zagranicznych to sg rowniez
koszty wydawcow. Jezeli one sg nadmierne, wtedy to nie jest uzasadnione, natomiast
czesc projektow, szczegdlnie europejskich, wymaga, zeby publikacje naukowe byty finan-
sowane w czasopismach o wysokiej cytowalnosci.

Nie jest tak, ze w tej chwili nie ma regul przyznawania punktow na liScie czaso-
pism. One sg okre$lone w rozporzadzeniu ministra nauki i szkolnictwa wyzszego z dnia
7 listopada 2018 r. Tutaj jest powigzanie liczby punktéw z oddzialywaniem, wskazni-
kiem wplywu w bazach wymienionych w tym rozporzadzeniu. Zostaly wybrane takie
bazy, ktore cechujg sie wysoka jako$cig publikacji, wiec nie ma sytuacji, ze kto§ kupuje
punkty na zasadzie oplacenia publikacjii za to ma okreslong liczbe punktow. Moze opla-
ci¢ opublikowanie artykulu. Cze§é artykulow jest publikowana w trybie open access, czyli
jest powszechny dostep do publikacji, w zwigzku z tym czasopismo nie pobiera oplat
za ten dostep i to podnosi koszty publikowania. Prosze, aby przede wszystkim rozsadnie
podchodzi¢ do kosztéw publikacji. Jest nam potrzebna wspélpraca z miedzynarodowymi
zespolami badawczymi, a te zespoly rozpoznajg nas po publikacjach w czasopismach
renomowanych. Skupmy sie przede wszystkim na tych czasopismach. To jest rola KEN,
zeby ocenié, jakg range ma dane czasopismo i czy rzeczywiScie jest ono wartosciowe,
zeby inwestowac¢ w nie nasze $rodki. Pozostawmy to KEN, ktory zostal specjalnie do tego
powolany.

Mam pytanie. Czy w zwigzku ze zmianami na liScie jest planowana jakakolwiek
zmiana w ustawie albo rozporzadzeniu, ktore okresla bazy danych i liczby punktow?

Jezeli chodzi o ,,Pakiet wolnosci akademickiej”, jak wspominat pan rektor Popiel, jest
stanowisko KRASK w tej sprawie. To stanowisko odnosi sie do projektu, ktoéry zostat
przedstawiony w grudniu. JesteSmy po trzymiesiecznym okresie konsultacji i chce zapy-
tac, czy sa jakie$ korekty propozycji, ktéra zostata ztozona. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Prosze, profesor Piotr Stec.

Dyrektor Instytutu Nauk Prawnych Uniwersytetu Opolskiego, Komitet Kryzysowy
Humanistyki Polskiej Piotr Stec:
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Dziekuje, pani przewodniczgca. Panie ministrze, szanowni panstwo, chce tylko krétko
zwroci¢ uwage na co$, co nazywa sie efektem bumerangowym ewaluacji, czyli negatywne
nieprzewidziane skutki. Na czesc¢ tych skutkow zwracal uwage juz pan minister, zatem
ogranicze sie do trzech. Po pierwsze, punktoza sprawia, ze przestajemy mysle¢ o dobrych
badaniach, a my§limy o tym, jak szybko i w stosunkowo krotkim okresie zarobi¢ punkty.

r.l.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Ebukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 53)

To jest problem, na ktéry zwracajg uwage takze Holendrzy, ktorzy powoli wycofuja sie
z miar bibliometrycznych na rzecz oceny eksperckiej, miedzy innymi przy wnioskach
grantowych czy odpowiedniku naszej ewaluacji.

Druga sprawa, na ktorg chcialbym zwroci¢c uwage, ze misjg uczelni jest wspolpraca
z otoczeniem, takze najblizszym otoczeniem w regionach i to powinniSmy robié¢ stale.
Natomiast z perspektywy ewaluacji to sg osiggniecia stabo oceniane, bo sg regionalne.
Panstwo nam mowi: ,,bierzecie pienigdze podatnika, ale nie macie ich wydawac na podat-
nika”.

Trzecia, najwazniejsza sprawa — system ewaluacji jest tak skonstruowany, ze instytut
albo wydzial moze podwyzszy¢ swoje osiagniecia nawet o sto procent, a jednak stracié
kategorie. Mamy system, w ktérym wyniki sg nieprzewidywalne i bardzo fatwo, przez
zupelny przypadek, mozna zostaé¢ pozbawionym podstawowych praw akademickich
uczelni. Dlatego sugeruje, zeby przeprowadzi¢ ewaluacje. Wszyscy musimy wiedziec,
jak to dziala. Natomiast nalezy przedtuzy¢ na najblizszy okres czteroletni stosowanie
przepisow przejSciowych, wprowadzajgcych, dotyczacych nadawania stopni, uzyskiwania
uprawnien akademickich, aby przemysle¢ algorytm finansowania tak, zeby negatywne
skutki nawarstwiajacych sie ztych rozwigzan ustawowych (ewaluacja to nie jest problem
ostatnich lat) nie byly ponoszone przez uczelnie, ktore poprawiajg swoje wyniki, ale nie
tak szybko, jak wida¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani profesor Ryszarda Cierzniewska. Przypominam o dwéch minutach.

Czlonek Komitetu Kryzysowego Humanistyki Polskiej Maria Starnawska:
Przepraszam, Maria Starnawska. Jestem historykiem z Uniwersytetu Przyrodniczo
-Humanistycznego w Siedlcach. Kontynuujac rozwazania profesora Steca, chce zwrdcié
uwage na bardzo negatywne skutki parametryzacji, ktére mogg uderzy¢ przede wszyst-
kim w uczelnie w mniejszych osrodkach. Byloby to katastrofalne, gdyby te uczelnie
w szerszym zakresie utracily uprawnienia akademickie. Te uczelnie w ciggu ostatnich
30 lat wykonaly ogromny skok, awansujac z pozycji wyzszych szkél pedagogicznych,
czasem rolniczych, do rangi akademii, p6zniej uniwersytetéw, zdobywajac uprawnie-
nia do nadawania stopni naukowych, nawiazujac wspolprace miedzynarodowa, czesto
wydajac czasopisma cenione za granicg, organizujac ogélnopolskie i miedzynarodowe
przedsiewziecia naukowe. Spelniajg rozmaite kryteria, a zarazem sg zaczynem ozywczo
dzialajacym na obszarach bardziej rozwinietych.

Jesli pewna czesc tych uczelni stracitaby uprawnienia, cate potacie Sciany wschodniej
i zachodniej, tzw. Polski B, bylyby pozbawione uczelni akademickich. Nastapitby drenaz
mozgow, bo czesé zdolniejszej i zamozniejszej mlodziezy uciekalaby na studia do wiek-
szych o§rodkéw, a mlodziez pozostajaca na miejscu bytaby pozbawiona mozliwosci stu-
diéw na poziomie akademickim, co moze skutkowaé poglebianiem sie rozziewu miedzy
Polska A i B, bo pozbawi te regiony wykwalifikowanej kadry — ludzi, ktérzy po studiach
akademickich mogliby by¢ dzialaczami samorzadowymi, nauczycielami, pracownikami
instytucji kultury, animatorami kultury, prawnikami, przedsiebiorcami. Zatem przy-
czyni sie do poglebiania rozziewu miedzy Polska A i Polska B, i chyba nikt nie chciatby
takich konsekwencji. Dlatego wydaje sie, ze parametryzacja oparta jest o nieadekwatne
narzedzie, jakim jest lista punktacji, gdyz w przypadku nauk humanistycznych nie
mozna ulozy¢ sensownej listy. Wszystkie listy byly wynikiem kompromiséw i naciskéw
srodowiskowych. Kazda lista budzita kontrowersje w Srodowisku. Dlatego apelujemy
o wypracowanie innych, bardziej adekwatnych narzedzi do parametryzacji, aby nie
zmarnowac potencjalu, ktore majg uczelnie regionalne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Czy pani profesor Ryszarda Cierzniewska tez chce zabrac glos? Bardzo prosze,
2 minuty.

Czlonek Komitetu Kryzysowego Humanistyki Polskiej Ryszarda Cierzniewska:
Dziekuje. Szanowna pani przewodniczaca, panie postanki, panowie postowie, dziekuje
za wywolanie tej dyskusji, bo ona jest niezwykle istotna. Powiem krétko, bo czas jest
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ograniczony. Podobnie jak moi przedméwcy rowniez opowiadam sie za abolicjg, to znaczy
zawieszeniem skutkow ewaluacji w tym ksztalcie. Samo poprawienie listy w jakikolwiek
sposob nie zmieni postaci rzeczy. Jezeli caly mechanizm jest Zle obmyslany, to jeden ele-
ment, nawet poprawiony, przy okazji bardzo spopularyzowany w §rodowisku akademic-
kim, nie wniesie zmiany jako$ciowej. Niezwykle istotne jest pamietanie, ze kazda lista
jest akredytacja grupy intereséw, ktére majg najwiekszy wplyw. Podobnie bylo z lista,
ktora byla publikowana za profesora Gowina — rowniez pominieto glos eksperckich
zespolow, utajniono ich decyzje, po czym ukazala sie lista, ktora budzita wielkie zastrze-
zenie Srodowiska. Jako pedagog moge powiedzieé, ze mieliSmy jedno z najlepszych czaso-
pism w Dolnoslaskiej Szkole Wyzszej, ktore miato jedna z najwyzszych punktacji wérod
pedagogdéw, w ogolne nie dostalo sie na liste. Dopiero w tej chwili pan minister uzupetnit,
wprowadzajgc na obecng liste.

Bardzo dziekuje panu profesorowi Bernackiemu za powiedzenie wprost, o co cho-
dzilo przy dosypywaniu czasopism. Tak, chodzito o obrone oSrodkéw lokalnych, ktére
moglyby nie przej$¢ pozytywnie akredytacji. Bardzo dziekuje za szczero§é. Niezwykle
wazne jest bronienie tych osrodkéw. Pamietajmy o kwestii, ktora utrudnia ich funkcjo-
nowanie w sytuacji pandemii. Po pierwsze, nie mozemy badaé, nauki spoleczne majg
utrudnienia, nie mozemy prowadzic¢ badan terenowych. Po drugie, mimo coraz wiek-
szych bibliotek cyfrowych mamy ograniczony dostep do zrédel, publikacji, aby wlasciwie
realizowac prace. Po trzecie, zmienila sie dydaktyka. Prosze pamietaé, ze ona bardzo
obcigzyta nas administracyjnie, a jednocze$nie pandemia wplyneta na nasz stan psy-
chiczny. W naszych wypowiedziach caly czas jest system, liczenie, mierzenie, warzenie,
natomiast nie ma czlowieka. Prosze zwrdci¢ uwage, ze nie ma mowy o uczonych.

Zakoncze swojg krotkg wypowiedz jednym cytatem, ale bardzo waznym, ktéry obra-
zuje cale spektrum dziejace sie w naszym spoleczenstwie. Pandemia dotyka wszystkich,
akademik6éw roéwniez. Jedna akademiczka napisala: , Jestem rodzicem dwoch wspania-
lych corek, w przedszkolu i trzynastolatki. Zdalna edukacja starszej zjada energie. Zycie
codzienne zjada energie. Mam wrazenie, ze w pracy udaje si¢ mi ledwo utrzymac glowe
ponad woda. Zadne dodatkowe fajerwerki naukowe nie wchodza w gre. Nie wiem, czy
ja jestem egzemplarz nienadajacy sie do pracy, czy co$ robie zle. Mam wrazenie, ze opa-
dam z sil”. Pod tym bylo sto wpiséw matek akademiczek, ktére zyja w tych warunkach,
ewaluacja zabiera sen z naszych oczu. JesteSmy przemeczone i sfrustrowane. Doszlo
nam wiele obowigzkéw. Badania angielskie wskazuja, ze w czasie pandemii gléwnie
kobiety przejely na swoje barki opanowywanie sytuacji w domu, a jednocze$nie proby
godzenia z aktywnoscig zawodowa. To tez potwierdza konieczno$¢ wprowadzenia aboli-
cji, czyli ewaluacji bez konsekwencji i oderwania od los6w naukowych i kariery naukowej
uczonych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Na koniec pani posel wnioskodawczyni, a pan profesor przygotowuje sie
do odpowiedzi.

Posel Barbara Nowacka (KO):
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Panie ministrze, podkreslam, jesteSmy zobowigzani za panska obecno$¢. Poruszone
przez postow, postanki, jak i naszych gosci tematy wydajg sie bardzo istotne. Bedziemy
liczyli na pana obecno§¢ w podkomisji do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego, gdzie
wprowadzimy do porzgdku dziennego oba bardzo wazne tematy.

Temat punktacji wydaje sie jednym z bardziej interesujacych dla ludzi zwigzanych
z nauka, jak to wspélnie naprawic. Sg sprawy, o ktérych wiemy, ze mogtyby funkcjono-
wac lepiej. Niestety punktoza zabija czas i sensownosc czesci dziatan naukowych, nato-
miast trzeba znalez¢ sposob parametryzacji i kategoryzacji tego, co dzieje sie w nauce.
Przyznam, ze mam niedosyt. Nie ustyszalam odpowiedzi na moje pytanie, w jaki sposob
ministerstwo zamierza wybrnaé z kwestii wprowadzenia przez pana Czarnka spod palca
grupy czasopism i podwyzszenia punktacji. Czy panstwo zdajg sobie sprawe z konse-
kwencji prawnych, jakie to moze niesc¢? Czy jesteScie przygotowani na przeciwdzialanie
tym negatywnym skutkom? Tym bardziej nie uchodzi, aby ministerstwo odpowiadajace
za nauke postepowalo w spos6b niezgodny z przepisami prawa. Zadne ministerstwo nie
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powinno, ale wydaje sie, ze ministerstwo odpowiadajace za ksztalcenie elit i wymiar
etyczny funkcjonowania spoleczenstwa powinno szczegblnie dbac o siebie i swoje stan-
dardy.

Druga uwaga. Na jakiej podstawie pan minister uwaza, ze druga instancja przy pakie-
cie wolnoéci, o ktérej wspomnial pan minister, jest lepsza i silniejsza niz dzisiaj dzialajace
Prawo pracy, Kodeks karny, czy to, co moze funkcjonowaé wewnatrz uczelni? Jakg pan
daje gwarancje, ze panski kolega z resortu, pan minister Rzymkowski, bedzie bardziej
obiektywny i otwarty na §ciganie radykalizmoéw, chociaz sam nie ukrywa swoich rady-
kalnych pogladow, niz grona profesorskie w wypracowanym przez lata mechanizmie
istniejacym na uczelniach? Mowigc szczerze, to jest bardzo watpliwa teza, ze upolitycz-
nione ministerstwo bedzie w stanie by¢ lepszym sedzig niz szerokie gremium tej czy
innej uczelni. Prosze o odpowiedz.

Pozwole sobie na kolejng uwage. Pan minister wspomnial o swoim ulubionym przy-
kladzie pani profesor Budzynskiej. Tak, tam sg przesluchania. Prosze pamietac, ze jest
wniosek osoby, ktora nie jest studentem, zawiadomienie do prokuratury, dziatania poli-
cji. Tam faktycznie sa przestuchiwani studenci. W przestuchaniach biorg udzial przed-
stawiciele stowarzyszenia Ordo Iuris. Przestuchania trwajg wiele godzin, wobec czego
mlodziez zaczela sie bronic i chodzg z nimi prawnicy. Natomiast sama pani profesor
Budzyniska przeszia na emeryture i postepowanie trwa nadal, wiec nie zostala zwolniona
dyscyplinarnie, tylko byla w wieku emerytalnym i zrezygnowala z dalszej pracy, prze-
chodzac na emeryture. Trzeba trzymac sie faktow.

To wszystko. Jezeli pan minister nie zdgzy odpowiedzie¢ na jakie§ pytania, prosze
o odpowiedz na piS§mie. Szczegdlnie zalezy mi na wyja$nieniu kwestii dotyczacej listy
czasopism. Rowniez, w imieniu przewodniczgcej Komisji, bede zapraszala pana profe-
sora na kolejne dyskusje dotyczace punktéw i bardzo waznej kwestii, ktora tez zostala
poruszona, czyli studentéw medycyny — co zrobié, zeby byto ich wiecej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Panie ministrze, ma pan okolo kwadrans.

Sekretarz stanu w MEIN Wlodzimierz Bernacki:

Dziekuje, pani przewodniczaca. Mysle, ze to jest za malo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Skoro zapowiada sie kontynuacja dyskusji na posiedzeniu podkomis;ji...

Sekretarz stanu w MEIN Wlodzimierz Bernacki:

r.l.

Bardzo chetnie. Mysle, ze tak bedzie najlepiej udzielic odpowiedzi. Mamy osiem grup
pytan, ale najczeSciej w pytaniach pojawialy sie kwestie dotyczace podstawy prawnej
do opublikowania listy czasopism. Je§li panstwo zechca, przedstawie panstwu pisem-
nie podstawe prawna, na podstawie ktorej to sie dokonato, ale tytutl prawny jest przy
ministrze edukacji i nauki, aby oglosi¢ liste czasopism w formie komunikatu. Nie bylo
konsultacji do czeSci tytuldow, ale prosze pamietacd, ze lista byta skonsultowana z grupa
co najmniej 70 osob z tytulami profesorskimi lub ze stopniem doktora habilitowanego.

Chce powiedziec o jednym niepokojacym zjawisku, ktore jest zwigzane z zadanymi
pytaniami. To nie jest jakakolwiek przygana pod adresem konferencji rektorow, rady
glownej czy Komisji Ewaluacji Nauki, ale dzieje sie tak, ze z mojej perspektywy, jako
czlowieka z obrebu nauk humanistycznych, dochodzi do sytuacji, w ktérej walor tak zwa-
nej prawdy naukowej czy prowadzenia badan naukowych coraz czesciej przypisywany
jest tym, ktorzy zajmujg sie naukami przyrodniczymi. To jest konsekwencja, o czym
moéwilem na konferencji rektoréw w radzie glownej, ale powtoérze w gronie politykow.
Szanowni panstwo, mamy do czynienia z tryumfem naturalizmu, czyli tak naprawde
z probg przeniesienia metod, technik, metodologii wlasciwej dla nauk Scistych, ekspery-
mentalnych, do nauk, ktore sg zupelnie odmiennego rodzaju i chyba wszyscy zgodzimy
sie, ze zarowno nauki spoleczne, jak i humanistyczne czy teologia sa w nieco innej prze-
strzeni. To jest zjawisko niepokojace. Rowniez w wielu gremiach, ktore pochylaja sie nad
przydzielaniem lub nieprzydzielaniem punktéw, pojawia sie przekonanie, ze czasopi-
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sma poruszajgce sie w przestrzeni nauk humanistycznych nie zawsze zaslugujg na zbyt
wysokg ocene.

Podam panstwu przyktad , Przegladu Wschodniego”. To nie jest lokalne czasopi-
smo naukowe. Jest ono zwigzane z doktorem Malickim, ktéry od lat wydaje to czasopi-
smo. Prosze sobie wyobrazi¢, ze pan Malicki na pierwszej stronie napisal: ,Informuje
niniejszym, iz «Przeglad Wschodni» obecnie nie uczestniczy oraz nie ubiega sie o udziat
w systemie punktacji czasopism. Jan Malicki redaktor”. Mozna da¢ przyklad ,,Rocznika
Przemyskiego”, ktory zostal dawno temu zalozony, jeszcze w czasach CK Austro-We-
gier. Przezy! pierwsza wojne §wiatowa, przezyl komune i teraz okazuje sie, ze ,,Rocznik
Przemyski” moze mie¢ bardzo powazne klopoty z utrzymaniem sie. Kto bedzie pisat
do tego czasopisma? Chyba tylko jacy§ wariaci, w pozytywnym tego slowa znaczeniu,
beda przynosi¢ teksty i zalicza¢ wazny udzial w tym przedsiewzieciu intelektualnym,
ktore trwa od ponad 100 lat.

Mowie o tym, dlatego ze nawiazujgc do innych pytan, co lezy nie tylko po stronie
Ministerstwa Edukacji i Nauki, ale rowniez rady glownej, KRASP czy Komisji Ewalu-
acji Nauki, chcemy wypracowac nowe metody ewaluacji, ktore powinny byc¢ poszerzone,
a nie koncentrowac sie tylko na tym do$¢ zawodnym kryterium punktacji, ze wszystkimi
slaboSciami i utomnoé$ciami. To réwniez dotyczy czasopism, w ktérych publikujg inzy-
nierowie czy przeznaczone sg dla inzynieréw, dla tych, ktérzy odgrywajg bardzo wazng
role w przemysle, poniewaz to oni, za sprawg takiej a nie innej lektury, staja sie tymi,
ktorzy patentuja, czyli dzialajg na styku nauki i technologii.

Chcemy stworzy¢ nowy indeks obok istniejacych. To rowniez pojawialo sie w wypowie-
dzi u pani profesor Starnawskiej, Cierzniewskiej, wspominata tez pani posel Nowacka.
Bede chcial zrealizowac ten pomysl. Jeszcze raz uspokajam pana profesora Mezyka
i pana profesora Popiela — indeks, ktory powstanie w przyszlo§ci, bedzie odnosil sie
do nowego etapu ewaluacji. To jest indeks, ktory bedzie grupowat czasopisma z Europy
Srodkowo-Wschodniej i bedzie przeznaczony dla wszystkich badaczy, ktorzy funkcjonujg
w przestrzeni nauk humanistycznych, spotecznych i prawnych, aby§my mieli wiedze nie
tylko dotyczaca badan nad tym, co lokalne, nie tylko nad jezykiem, kultura, prawem,
kwestiami spolecznymi, ale zebySmy mieli wiedze, kto czym sie zajmuje, mieli dostep
do tych tekstow.

Co wiecej, dzieki temu, to, co wydaje sie prowincjonalne, stanie sie uniwersalne,
poniewaz wspoélnota naszych loséw historycznych powoduje, ze bedzie to ciagle jakis
lokalny indeks, ale to na pewno przyczyni sie do rozwoju wspolpracy naukowej w prze-
strzeni péinoc-potudnie, bo relacja wschod-zachod wydaje sie bardzo dobra i realizo-
wana w ramach grantéw plynacych z Unii Europejskiej, ale rowniez grantéw norwe-
skich. W ministerstwie zastanawiamy sie — gdy bylem postem tez bylo to poruszane
i podnoszone - jak zadbac¢ o to, aby internacjonalizacja nie powodowala odptywu od nas
mlodych, dobrze zapowiadajacych sie osob do laboratoriow w Europie Zachodniej czy
Stanach Zjednoczonych. Wracajgc do ewaluacji, na pewno te kryteria moga by¢ zmie-
nione i beda zmienione, ale dopiero w nastepnym okresie ewaluacji.

dJesli chodzi o funkcje komisji dyscyplinarnej, o ktérej mowa jest w pakiecie, to jest
komisja juz istniejaca. To nie jest nowa komisja. To nie bedzie karzgca komisja, tylko
taka, do ktorej osoba zawieszona w prawach pracowniczych moze sie odwolaé, aby
przywrocic jg do pracy. To nie jest tak, ze to ma by¢ ochrona ludzi o konserwatywnych
pogladach. Ze strony swoich kolegow slysze, ze zwariowaliSmy. Profesor, o ktérym tutaj
moéwiliSmy, a nazwiska nie wymienialiSémy, bedzie pierwszy, ktory skrzetnie skorzysta
z pakietu, poniewaz rektor nie bedzie mogl go zawiesi¢ w prawach wykonywania obo-
wigzkow, a bedzie tylko oczekiwal gotowoSci do wykonywania obowigzkow. To nie jest
tak, ze pakiet wolnosciowy dziala tylko w kierunku prawicy. Problem jest o wiele szerszy.

Skad pomyst na pakiet wolnosciowy? Jak juz mowitem, liczba nazwisk jest zdecy-
dowanie wieksza. Mozna wymienic¢ nazwiska profesoréw: Aleksandra Nalaskowskiego,
Wojciecha Polaka, Andrzeja Zyberowicza, Lecha Morawskiego, Justyna Piskorskiego,
Jakuba Steliny, profesora Karpinskiego. Zatem lista nie jest matla, jesli chodzi o nasz
swiat nauk spotecznych.

r.l.
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Z czym to jest zwigzane? To sg pewne procesy, ktore sg glebsze i wykraczajg poza
Polske. To jest obecne na uniwersytetach i nazywa sie poprawnoécig polityczng. Odsy-
tam do prac Allana Blooma ,,Umysl zamkniety”, ksigzki, ktora opisuje zjawiska, odnosi
sie do Stanow Zjednoczonych. Méwie o tej ksigzce, bo wcale nie uwazam, zeby to opi-
sywalo naszg rzeczywistosc, ale mozemy mie¢ do czynienia z pewnymi zagrozeniami
w tej materii. Wymienitem te nazwiska, bo to pokazuje, ze w jakim§ momencie zaczeli-
$my zmierza¢ w kierunku takim a nie innym. Mozna jeszcze siegnaé do ,,Zniewolonego
umystu” Czestaw Milosza, ktory pokazuje, jak intelektuali$ci reagujg na zmieniajgca sie
rzeczywisto$¢. Mozna odwolacé sie do Raymonda Arona w waznej ksigzce ,, Koniec wieku
ideologii”, ktory opisuje zjawiska, gdzie intelektualiSci zmierzajg Sciezka, wezytujac sie
1 wstuchujac w ogodlne trendy i poddaja sie temu, co nazywamy poprawnoscia.

Pan profesor Popiel méwit o Uniwersytecie Jagiellonskim. By¢ moze to jest chwa-
lebny przypadek, ale zdarzaly sie takie sytuacje, gdy po wejsciu ustawy 2.0 in gremio
wszystkich doktorow habilitowanych powolano na stanowiska profesoréw, uczyniono
jeden wyjatek dla doktora habilitowanego, ktéry napisal niepochlebng opinie na Face-
booku wobec Wiadystawa Frasyniuka.

Mozna dawaé wiele przyktadow, dlatego ja mowie o sytuacji, w ktorej do istniejgcych
instytucji, czyli komisji dyscyplinarnej przy ministrze, bedzie mozna odwolaé sie w sytu-
acji, gdy kto§ czuje sie skrzywdzony w ten czy inny sposob. Ale ta komisja nie ma mocy
karzacej w zakresie pakietu. Powtarzam, nie chcemy zamykaé publikowania na Zachodzie.

Pani posel Fabisiak mowila o obiektywizacji punktacji. Pan profesor Skoczen, szef
Komisji Ewaluacji Nauki, rzeczywiscie wskazywal, ze wypracowano niesamowitg i zlo-
zong metodologie wynikajacg tylko z jednego punktu, czyli § 7 rozporzadzenia ministra
nauki, ktory mowi, ze: ,,Komisja Ewaluacji Nauki sporzadza projekt wykazu czasopism
na podstawie oceny wplywu na rozwéj nauki, czasopism naukowych lub recenzowanych
materialow w konferencjach miedzynarodowych”. To jest bardzo zawodne instrumenta-
rium. W ministerstwie pracujemy tak naprawde nad rozszerzeniem kryteriow ewaluacji,
ale to wszystko bedzie wprowadzone i odnosito sie do kolejnego okresu ewaluacyjnego.
Ta ewaluacja musi sie dokona¢. Ona zostala przesunieta o rok. Prosze pamietac, ze ewa-
luacja dokona sie na podstawie danych, ktore zostang wprowadzone przez poszczegolne
jednostki — uniwersytety czy instytuty — do systemu elektronicznego. Wrzucamy dane
i one sg obrabiane. Jako ministerstwo mamy absolutne zaufanie do systemu. To moze
trwaé troche dluzej, moze bedzie wymagana korekta takich czy innych danych, one
sa przeciez weryfikowane.

Bardzo istotng kwestia, o ktorej nie mowiliSmy, jest rola przewodniczacego Komi-
sji Ewaluacji Nauki, ktory bedzie okre§lal wartosSci referencyjne. Bedzie on okreslat
miejsce naszej dyscypliny w przestrzeni miedzynarodowej, po czym w obrebie naszej
przestrzeni bedzie lokowal poszczegdlne jednostki. Natomiast, podobnie jak w wypadku
czasopism, ostateczng decyzje podejmuje minister edukacji i nauki, akceptujac czy wska-
zujac na takie a nie inne rozwigzania. Przewodniczacy proponuje warto§ci referencyjne,
proponuje suwak, ale tak naprawde decyzja jest w reku ministra.

Zarowno pan profesor Stec, jak i profesor Starnawska i Cierzniewska wskazywali
na potrzebe abolicji. Wydaje sie, ze ministerstwo nie idzie w kierunku zupelnej abolicji.
Mozna pomyslec o przyszlych czasach, gdzie po kolejnym etapie wszyscy uznaja, ze jeste-
$my juz tak zmeczeni oczekiwaniem na wyniki i boimy sie tego, co pojawi sie na moni-
torze, ze znowu powinni$my przyjac¢ rozwigzanie traktujgce wyniki jako nie do konica
rozstrzygajace. Na podstawie tego kryterium chcemy przeprowadzié¢ ewaluacje oraz,
wykorzystujac istniejace prawo, stworzy¢ mechanizmy ulatwiajace przejscie do dnia
po ewaluacji, 1gcznie z niezbedng nowelizacjg ustawy, a z calg pewnoScig z koniecznoscig
nowelizacji w pewnym zakresie aktow wykonawczych. W mojej opinii to jest konieczne.

Staralem sie odpowiedzie¢ na wszystkie pytania. Jesli to sie nie udato, jestem do dys-

pozZycji.
Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje.
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Pani posel, nie, skonczyliémy juz dyskusje. Jest deklaracja, obietnica, dwie strony
umoéwily sie na kontynuacje tej dyskusji. Temat jest obszerny. Zawsze warto rozmawiac
w ramach prac podkomisji, wiec tam bedzie okazja, zeby jeszcze zglosié pytania, o kto-
rych dzisiaj zapomnieliScie.

Zamykam dyskusje. Porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany. Zamykam
posiedzenie Komisji.

r.l.




