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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 58)

Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 37)

28 kwietnia 2021 .

Komisje: Edukaciji, Nauki i Mtodziezy oraz Gospodarki i Rozwoju, obradujgce
pod przewodnictwem poset Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewod-
niczgcej Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy, zrealizowaty nastepujacy porzadek

dzienny:

— przedstawienie przez wiceprezesa Rady Ministréw, ministra rozwoju, pracy
i technologii Jarostawa Gowina, ministra edukaciji i nauki Przemystawa
Czarnka informaciji, ktére z postulatéw przedstawionych podczas prowadzo-
nych konsultacji spotecznych zostaty uwzglednione podczas formutowania
komponentu A ,,0dpornos¢ i konkurencyjnosé gospodarki” w Krajowym Pla-
nie Odbudowy.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marzena Machalek sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki
wraz ze wspolpracownikami, Robert Tomanek podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy
i Technologii, Piotr Dardzinski prezes Sieci Badawczej L.ukasiewicz wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daria Grochowska, Agnieszka Kalinowska-
-Wojcik, Izabela Kulesza-Rozeslaniec, Ziemowit Uzdzicki - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji

Sejmowych.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

r.l.

Dzien dobry. Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Miodziezy oraz
Gospodarki i Rozwoju. Witam panstwa postéw oraz goSci obecnych na miejscu i tgcza-
cych sie zdalnie.

Informuje, ze dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane przez marszatek Sejmu na pod-
stawie art. 198j ust. 21 3, w zwigzku z art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu, po zasiegnieciu
opinii przewodniczacych Komisji i bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komu-
nikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglo§c.

Sprawdzimy lgcznos$é¢ i kworum. Prosze przygotowaé sie do glosowania. Postowie,
cztonkowie Komisji obecni na sali obrad glosuja przy pomocy urzadzenia stojacego
naprzeciwko, nie logujg sie w komunikacji elektronicznej i nie uzywaja tabletéow. Przy-
stepujemy do glosowania. Bardzo prosze o wcisniecie dowolnego przycisku. Gdy panstwo
dadza mi znaé, ze jest kworum, bedziemy procedowali dalej, natomiast pozostawimy
mozliwo$¢ dla ewentualnych spdznialskich do zalogowania sie. Stwierdzam kworum.
Dziekuje bardzo. Przypominam, ze panstwo, ktorzy 1gczg sie z nami zdalnie, otrzymali
instrukcje zgloszenia sie do dyskusji i zabrania glosu w trakcie posiedzenia. My§le,
ze Wszyscy sa w tym wprawieni.

Posiedzenie zostalo zwolane na wniosek grupy postow i przekazane 12 kwietnia 2021 r.
do Komisji Edukacji Nauki i Mlodziezy oraz Gospodarki i Rozwoju. Zgodnie z tym wnioskiem
porzadek dzienny posiedzenia to: przedstawienie przez sekretarza stanu w Ministerstwie
Edukacji i Nauki Marzene Machatek informacji, ktére z postulatow przedstawionych podczas
prowadzonych konsultacji spotecznych zostaly uwzglednione podczas formutowania kompo-
nentu A ,,0dpornosc i konkurencyjno$¢ gospodarki” w Krajowym Planie Odbudowy.
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Przechodzimy do realizacji porzadku obrad. Bardzo prosze panig poset Nykiel o kilka
slow wstepu.

Posel Mirostawa Nykiel (KO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Na poczatku kilka oczywistosci, ale z punktu widze-
nia ostatnich wydarzen wydaja sie one bardzo wazne. Szanowni panstwo, panstwo
parlamentarzySci, Krajowy Plan Odbudowy to nie jest, jak glosi premier Morawiecki
na bilbordach, 770 mld z1. To jest 58,1 mld euro w formie dotacji i pozyczek. To nie jest
fundusz wyborczy, to nie jest fundusz na budowe drég lokalnych, to nie jest fundusz
na rozwqj geniuszy pisowskich typu Obajtek. To jest fundusz, ktory ma koncentro-
wacé sie na najwazniejszych obszarach z punktu widzenia silnej i odpornej gospodarki
europejskiej. To jest fundusz, ktéry przeznacza na transformacje klimatyczng, srodowi-
skowg i digitalizacje stosownie 37% i 27% w sferach najbardziej dotknietych pandemig
COVID-19, czyli ochrona zdrowia i gospodarka. Dlatego najwazniejsze jest, aby $rodki,
ktore beda splacane przez nastepne pokolenia, byly w obszarach stymulujacych wzrost
gospodarczy i konkurencyjnosc. Z krajowego punktu widzenia jest wazne, aby te srodki
wplynely jak najszybciej do Polski. Tymczasem propozycje samorzadow, przedsiebior-
cOw i organizacji obywatelskich zostaly zignorowane, o czym $wiadczg apele do premiera
0 jawno§¢ i wspolprace.

Szanowni panstwo, jak juz powiedzialam, Polska ma otrzymaé¢ z Funduszu Odbu-
dowy 58,1 mld euro w formie dotacji i pozyczek. To jest potezny zastrzyk finansowy,
0 czym nie musimy sie tutaj przekonywac, bo to jest oczywistos¢. Jednak to wymaga
szczegblnego patrzenia rzadowi na rece. Organizujgc dzisiejsze posiedzenie Komisji
wywigzujemy sie ze swojego zadania kontroli rzadu. To parlament i komisje sejmowe
sa wlaSciwym miejscem do prowadzenia tego typu rozméw. Zgodnie z zalozeniami Kra-
jowego Planu Odbudowy érodki maja by¢ inwestowane w pieciu obszarach. Pomine
to, bo wszyscy o tym wiemy. Przypominam, ze komponent A ,,Odpornos¢ i konkuren-
cyjno$c gospodarki” czy Krajowy Plan Odbudowy zaklada transformacje strukturalng
w kluczowych obszarach dla rozwoju polskiej gospodarki jak: przemyst 4.0, gospodarka
w obiegu zamknietym, wzmocnienie potencjalu sektora nauki do wspétpracy z przed-
siebiorstwami oraz usprawnienie transferu wiedzy i innowacji do gospodarki, co jest
bardzo wazne. Na rzgdowych stronach i w opublikowanym projekcie Krajowego Planu
Odbudowy czytamy, ze reformy i inwestycje maja poméc w odbudowie i transformacji
sektoréw najbardziej poszkodowanych w wyniku kryzysu COVID-19 oraz w tworzeniu
stabilnych warunkéw do inwestowania dla przedsiebiorcow. Zgodze sie, ze §rodki z Unii
Europejskiej mogg da¢ szanse na odbudowe kondycji gospodarki po kryzysie zwigzanym
z pandemig i zapewnic jej wiekszg odporno$c na tego typu wydarzenia w przysztosci.
Jednak watpliwosci pojawiajg sie wtedy, gdy zapoznamy sie ze szczegotami KPO. Dzi-
siaj chcemy pytac o szczegdély dotyczace komponentu A ,,Odporno§é i konkurencyjnosé
gospodarki” w Krajowym Planie Odbudowy. Liczymy, chociaz to jest mgj bezgraniczny
optymizm, na uczciwg debate z panstwa strony. W szczegélnosci, ze pan minister Buda
podkreslat w toku konsultacji, ze to wiasnie odpornosc i konkurencyjnos¢ gospodarki
jest najwazniejszym elementem KPO.

Szanowni panstwo, gtéwnym adresatem komponentu ,,Odpornosé¢ i konkurencyjnosé
gospodarki” sg przedsiebiorstwa, podmioty publiczne oraz sektor naukowo-badawczy.
W odbudowie gospodarki po pandemii fundamentem jest madre wsparcie kierowane
do przedsiebiorcow. W KPO na odbudowe i transformacje sektoréw najbardziej poszko-
dowanych w wyniku kryzysu przewidziano 1,2 mld euro, w tym 300 mIn euro na wspar-
cie inwestycji w firmach mikro i MSP, produkty, ustugi, kompetencje pracownikéw oraz
kadry w sektorach najbardziej poszkodowanych przez pandemie - HoReCa, turystyka,
kultura. Rzad zaktada wsparcie okoto 1350 przedsigbiorstw. 400 mln euro ma by¢ prze-
znaczone na wsparcie inwestycji przedsiebiorstw mikro i MSP, produkty, ustugi, kom-
petencje pracownikow i kadry zwigzane z prowadzeniem zielonych rozwigzan. Rzad
zaklada wsparcie dla okoto 180 przedsiebiorstw, 500 mln euro na inwestycje w prze-
tworstwie rolno-spozywczym zwigzanym ze skracaniem tancuchéw dostaw. Rzad chce
wesprze¢ 560 przedsiebiorstw. Pozwolg panstwo, ze krétko podsumuje — 1350 przed-
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siebiorstw plus 180, plus 560. Rzad przewiduje, ze wsparcie otrzyma 2090 podmiotow.
Przypominam, ze liczba przedsiebiorstw w Polsce wynosi ponad 2,15 min.

Idzmy dalej, 2 kwietnia dobiegly konica konsultacje spoteczne projektu KPO. Zapo-
znalam sie z zapisem spotkan, ktére odbyly sie w ramach wystuchan dotyczacych
KPO i zwiekszenia odpornoSci. Dokument jest bardzo obszerny, ale i bardzo warto-
Sciowy — ma 459 stron. W sumie z udzialu skorzystalo ponad 1600 os6b, w tym ponad
400 os6b jako zabierajgcych glos. Wazne jest, aby wybrzmialo, ze za przeprowadzenie
tego przedsiewziecia i jego podsumowanie odpowiadaly organizacje pozarzadowe, tj. Fun-
dacja Stocznia oraz Ogélnopolska Federacja Organizacji Pozarzadowych. Za gigantyczng
prace, ktora wykonali, nalezg sie podziekowania. Cze§¢ dotyczaca obszaru, o ktorym
dzisiaj rozmawiamy, czyli odpornoéé i konkurencyjnosc gospodarki, to prawie 80 stron.
Wysluchanie dotyczace tej czeSci odbylo sie 22 marca. Bardzo ciekawe wnioski ptyng
z dokumentu podsumowujgcego wystuchanie. Juz na pierwszych stronach czytamy
stanowisko przedstawicielki organizacji pracodawcow Konfederacji Lewiatan, cytuje:
,Dokument przypomina list do §w. Mikotaja napisany przez sektor publiczny, poniewaz
prozno szukaé informacji o kierunkach zawartosci reform, a potencjalnie duze zmiany
sg jedynie zamarkowaniem chwytliwymi tytulami dziatan, ktore szczatkowo odzwiercie-
dlaja kierunek zmian”. Pracodawcy rowniez zwracali uwage, ze tworzenie wysokiej jako-
Sci miejsc pracy w warunkach transformujacej sie gospodarki niekoniecznie powinno by¢
jednoznaczne z kierowaniem wsparcia do mikro i matych firm. By¢ moze warto wspie-
ra¢ tych, ktorzy w dluzszej perspektywie sg w stanie tworzy¢ stabilne i dobrze oplacane
miejsca pracy. Jak rzad odnidst sie do tego pomystu? — ,zawezenie instrumentu wspar-
cia jedynie do przedsiebiorcow z sektora MSP z wykluczeniem duzych przedsiebiorstw
jest nieuzasadnione”. Z kolei opinia przedstawiciela Ogélnopolskiego Zwigzku Zawodo-
wego OPZZ brzmi: ,,W naszej ocenie KPO nie jest wla§ciwa odpowiedzig na wyzwania
gospodarcze, przed ktorymi stoi Polska w konteksécie wychodzenia z kryzysu pandemii
COVID-19”.

Panie ministrze, w §lad za glosem przedsiebiorcow, pracownikéw, ekspertow, przed-
stawicieli organizacji pozarzadowych pytam: po pierwsze, na rzagdowej stronie poinfor-
mowano, ze zgloszono 5,5 tys. uwag, analiza jeszcze trwa. Ile z tych uwag dotyczylo
komponentu ,,Odpornosé i konkurencyjnosé gospodarki” i ile z nich uwzgledniono? Jaki
procent funduszy, dotacji, nie kredytow w ramach komponentu ,,Odpornosé¢ i konku-
rencyjno$¢ gospodarki” jest przeznaczonych dla samorzadow? Jaka czeScig bedzie dys-
ponowal rzad? Prosze o informacje, czy zgodnie z zapowiedziami pana ministra Budy
w Senacie samorzadowcy i przedsiebiorcy bedg mieli zagwarantowane uczestnictwo
w komitecie monitorujacym Krajowy Plan Odbudowy?

Po trzecie, jak bedzie wygladata transparentno$¢ wydatkowania funduszy? Majac
na uwadze sposob gospodarowania §rodkami w ramach Rzgdowego Funduszu Inicjatyw
Lokalnych, prosze o szczegélowag odpowiedz na temat transparentnosci i udzialu strony
spoltecznej. Zwracam tez uwage na fakt, ze przedstawiciele organizacji pozarzadowych
- Ogolnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych — w toku konsultacji podkreslali
,hiepokojacy brak szerszej, spotecznej kontroli nad programowaniem i realizacjg reform
i inwestycji KPO”.

Po czwarte, skoro juz mowa o udziale strony spolecznej, chce zapytac o stanowisko
rzadu do postulatu podnoszonego réwniez przez przedstawiciela Europejskiego Komi-
tetu Ekonomiczno-Spotecznego i propozycji stworzenia dodatkowego komponentu, kto-
rego nazwa moglaby brzmie¢: ,,Rozwdj oraz odporno$é¢ spoleczna i obywatelska” lub
rozbudowanie komponentu A o elementy spoleczno-obywatelskie. Czy rzad zajal stano-
wisko w tej sprawie?

Po piate, jak ta czeS¢ w ramach komponentu A bedzie przeznaczona na kwestie automa-
tyzacji, robotyzacji na rynku pracy, a takze na rozwijanie kompetencji cyfrowych, zaréwno
jesli chodzi o pracownikéw, jak iuczniéw, i studentow? Przedsiebiorcy podkreslaja,
ze w najblizszych latach bedzie ogromne zapotrzebowanie na zasoby ludzkie ze znacznie
wiekszymi kompetencjami cyfrowymi. Jak rzad ustosunkowuje sie do podnoszonych pod-
czas wysluchania obaw, ze przewidziana w KPO kwota 300 mln euro na wsparcie inwe-
stycji malych i érednich przedsiebiorstw w sektorach najbardziej poszkodowanych przez
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pandemie moze by¢ kwota niewystarczajaca? Rzad proponuje 300 mln euro firmom mikro
i MSP na wsparcie inwestycji, produkty, ustugi, kompetencje pracownikéw oraz kadre
w sektorach najbardziej poszkodowanych przez pandemie. Zakladane wsparcie obejmuje
zaledwie 1350 przedsiebiorcow.

Po szoste, jezeli chodzi o prace i najwazniejsze wyzwania, eksperci Forum Obywatel-
skiego Rozwoju zwracali uwage, ze w KPO brakuje wlasciwego zaadresowania problemu
kryzysu demograficznego. Jest rekomendacja Komisji Europejskiej, zeby cos§ zrobié, aby
wydluzyé efektywny wiek emerytalny. Tymczasem w KPO brakuje odniesien do tego
tematu. Czy rzad moze zajaé stanowisko w tej sprawie? Kontrowersje budzi rowniez
fakt, ze Srodki szerokim strumieniem mogg popltyna¢ do spoélek skarbu panstwa, o czym
wspominalam na poczatku. Prosze o odpowiedz, czy i na jakich zasadach spoétki skarbu
panstwa beda korzystac ze Srodkéw z komponentu A? Czy panstwa zdaniem takie
wsparcie bedzie uzasadnione? Czy ktora$ spotka wyrazita juz takie zainteresowanie?
Na koniec czy rzad wprowadzil do KPO precyzyjne mierniki rezultatéow? To jest chyba
generalna uwaga odnoszaca sie do wszystkich komponentéw, ktére wielokrotnie podno-
sili eksperci. Dziekuje.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):

Chce uzupelni¢, w imieniu wnioskodawcow, o cze$¢ zwigzang z badaniami i nauka.
Po pierwsze, w projekcie KPO, przy ogolnych zalozeniach, byly dosé precyzyjnie wska-
zane §rodki na Sie¢ Badawczg Lukasiewicz. Tam bylo wskazane, ze na infrastrukture
Sieci Badawczej Lukasiewicz mialo p6js¢ 350 miln euro, na laboratoria i instytucje
badawcze w sektorze zywnos$ciowym — okoto 100 miIn euro. Rodzi sie pytanie — biorac pod
uwage, ze srodki majg by¢ rozdawane w ramach konkurséw, a mamy mnéstwo placéwek
naukowo-badawczych, edukacyjno-badawczych, mam na mysli uczelnie typu politech-
niki — na jakiej zasadzie Sie¢ Badawcza Lukasiewicz zostala tak szczegblnie wyr6zniona?
Sie¢ Badawcza Lukasiewicz zrzesza 32 instytuty i wielokrotnie wiecej dzialajacych
laboratoriéw, natomiast tutaj jest mowa o budowie nowych budynkéw w ramach Sieci
Badawczej Liukasiewicz. Chcee spytac, jaki jest cel tej inwestycji? Nie odnosze wrazenia,
zeby brakowalo laboratoriow w ramach funkcjonujacej SBL, szczegolnie, ze powstata
ona z funkcjonujacych juz instytutow. Jakie bedzie zrodlo utrzymania tych budynkow?
Rodzi si¢ powazna watpliwosc, czy to, co ma powstac, nie bedzie raczej centrum zawia-
dywania budynkiem administracyjnym? Srodki, ktore sg przeznaczone na wyposazenie,
nie stwarzaja wrazenia, zeby to mialy by¢ wydatki na cele nowoczesnej bazy badawczo
-technologiczne;j.

Kolejna kwestia. Pojawia sie pojecie, tzw. system wyzwan Lukasiewicza. Ten system
ma stuzy¢ wskazaniu okre§lonych tematyk badawczych na nowo powstalej infrastruktu-
rze badan i rozwoju. Czy chodzi o sze§¢ laboratoriow wymienionych na stronie 22, ktére
maja zostaé utworzone, czy chodzi o utworzenie 4 laboratoriow wspomnianych na stro-
nie 877 Jak oszacowano koszt utworzenia tych laboratoriow, w ktorych nie okreslono
w zaden spos6b technologii, ktére majg by¢ w nich rozwijane? Kiedy tematyki badawcze
zostang okre§lone? Kto i w oparciu o jakie kryteria bedzie decydowal o ich wyborze?

Kolejna kwestia. Dlaczego w KPO znalazlo sie opracowanie planéw dzialania Sieci
Badawczej Liukasiewicz? Je§li dobrze rozumiem, to nie jest temat Krajowego Planu
Odbudowy. Chce spytaé, jakie dokonania o charakterze badawczo-technologicznym,
przetomowe z punktu widzenia funkcjonowania panstwa, posiada Sie¢ Badawcza f.uka-
siewicz, ktore powodowalyby specjalng pozycje w ramach $rodkéw z Krajowego Planu
Odbudowy? Powiem szczerze, ze nie styszymy o przelomowych wynalazkach oraz doko-
naniach, biorac pod uwage, ze mamy inng baze naukowa, ktora tez mogtaby korzystac
ze srodkow Krajowego Planu Odbudowy. Mam na mysli uczelnie badawcze.

Kolejne pytania. Wezoraj pojawita sie, w ramach porozumien miedzy rzadem a Lewica,
kwestia 75 tys. mieszkan. Chce zapytac, jak 75 tys. mieszkan odnosi sie do dotychczaso-
wego planu budowy 100 tys. mieszkan w ramach programu ,,Mieszkanie Plus”? Federa-
cja Przedsiebiorcow Polskich zwraca uwage, ze KPO to nie sg pienigdze na mieszkania,
tylko na transformacje energetyczna, cyfrowa czy ochrone zdrowia. W zwigzku z tym,
chce spyta¢, w ramach ktérego komponentu majg by¢ budowane te mieszkania? Czy
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to majg by¢ prywatni przedsiebiorcy? Akurat branza budowlana nie ucierpiala w czasach
pandemii, wrecz odwrotnie, mozna powiedzie¢ $mialo, ze teraz mamy boom mieszka-
niowy. W zwigzku z tym, w ramach jakiego komponentu Krajowego Planu Odbudowy
te dzialania majg zostac podjete? Jakie sg przewidywane wydatki?

Chce dowiedzie¢ sie, kiedy mamy szanse realnie poznac¢ czes¢ pozyczkowa? Przy-
pominam, ze na 260 mld zt, ktore sg przewidziane w ramach Funduszu Odbudowy,
110 mld zl to jest czes¢ grantowa. Oczywiscie ma by¢ wydatkowana w pierwszych trzech
latach funkcjonowania Funduszu Odbudowy, natomiast kolejne 150 mld z1 to sa pie-
nigdze w ramach pozyczkowej czeSci Funduszu Odbudowy. W zadnym momencie nie
poznali$my, jesli chodzi o Krajowy Plan Odbudowy, tej czesci pozyczkowej. Chce spytac,
dla kogo majg by¢ przeznaczone $rodki z tej czesci pozyczkowej? Kiedy poznamy czesc
pozyczkowa? Czy panstwo polskie ma w pelni skorzystac z czeSci pozyczkowej, na jakiej
zasadzie i w ramach jakich konkurséw beda z niej mogly korzysta¢ zaréwno uczelnie,
placowki badawcze, jak rowniez czes¢ przedsiebiorcow, ktorzy nie skorzystaja z pomocy
panstwa w ramach cze§ci grantowej?

Mam jeszcze pytanie. Rozumiem, ze kwota 300 mln z1, wymieniona na branze hote-
lowo-gastronomiczna, ktéra oczywiscie wymaga pomocy, jest zarezerwowana w ramach
puli i to oznacza, ze wszystkie kolejne branze, ktore réwniez ucierpialy w ramach obec-
nego stanu pandemii, mogg skorzysta¢ z pozostatej puli? Z ktorej puli jest planowane
budownictwo mieszkaniowe? W jaki sposob to, co wczoraj zostalo obiecane, odnosi sie
do dotychczasowego Krajowego Planu Odbudowy? W jakich fragmentach tego kompo-
nentu stabilnego rozwoju sie miesci?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Prosze, pani minister Marzena Machalek.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki Marzena Machalek:

r.l.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panowie ministrowie, moge odpowia-
dac na pytania, ktore dotycza edukacji, bo jesteSmy przygotowani. Przygotowaliémy sie
w dwoch czeSciach do odpowiedzi i udzielenia wszechstronnej informacji dotyczacej Kra-
jowego Planu Odbudowy. Sg ze mng dyrektorzy odpowiedzialni za poszczegolne dziaty
- pan dyrektor Bartosiak z Departamentu Strategii, Kwalifikacji i Ksztalcenia Zawodo-
wego, ktory koordynuje prace nad KPO. To tez jest czes¢ dotyczaca nauki i szkolnictwa
wyzszego. Jest ze mng obecny zastepca dyrektora Departamentu Innowacji i Rozwoju
pan Mateusz Gaczynski. Sg rowniez obecni ze mng dyrektorzy poszczegélnych depar-
tamentow, ktorzy opracowywali zapisy oraz konsultowali uwagi w ramach KPO. Przed-
stawie to, co dotyczy edukacji i jak wygladaly konsultacje.

dJesli chodzi o edukacje, to mysle, ze nie padlo zadne pytanie. Moze zachece do pyta-
nia, jesli co§ panstwa zainteresuje w dziale dotyczacym edukacji, jesli chodzi o pierw-
szy obszar. Mamy pie¢ obszaréw, a w trzech zaplanowaliSmy znaczace finansowanie
w zakresie edukacji i obiektow zwigzanych z edukacjg. Jesli chodzi o obszar A ,,Odpor-
nos¢ i konkurencyjnosc gospodarki”, oméwie zaraz w szczegolach, natomiast generalnie
Ministerstwo Edukacji i Nauki zglosilo do obszarow ABC swoje wnioski i tgczna pula
srodkow, jaka zostala przypisana dwém ministerstwom, ktore na etapie projektowania
KPO jeszcze nie byly wsp6lnymi ministerstwami, wynosi 1 615 000 tys. euro, to jest
ponad 7 mld zt. W komponencie A, czyli ,,Odporno§é i konkurencyjno$c¢ gospodarki”,
znalazly sie projekty, ktore sg samodzielnie realizowane przez Ministerstwo Edukacji
i Nauki oraz z innymi ministerstwami. My dodajemy wktad merytoryczny. Inne mini-
sterstwa sg ministerstwami wiodgcymi. Projekt realizowany samodzielnie przez nasze
ministerstwo jest w zakresie ksztalcenia zawodowego i uczenia sie przez cale zycie. Tutaj
planowana kwota zmienia sie w wyniku konsultacji, bo jest przesuwana na inne projekty
proponowane w ramach konsultacji. Wynosi ona 400 mln euro, czyli okolo 1,8 mld z1.
Oczywiscie pan dyrektor uzupelni w szczegétach. Jesli chodzi o projekty dotyczace
szkolnictwa wyzszego i nauki - to jest 1,7 mld zi. Chce, zeby panstwo mieli §wiadomosé,
co jest w innych komponentach dotyczacych edukacji. Padly pytania, wiec sprébuje upo-
rzadkowaé. W komponencie B ujeto projekt dotyczacy efektywnosci energetycznej szkot
i placowek. Cieszymy sie z tego projektu, bo to jest ponad 1,3 mld zt przeznaczonych
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na termomodernizacje szkol. Liczymy, ze razem z Ministerstwem Klimatu uda sie zreali-
zowac ten projekt. Natomiast w komponencie C, byto pytanie o kompetencje cyfrowe, tez
jest spora kwota realizowana razem z Ministerstwem Edukacji i Nauki, czyli 2,5 mld zt.

Wracajac do zasadniczego komponentu, o ktorym dzisiaj rozmawiamy, czyli ,,Odpor-
no$¢ i konkurencyjnosé gospodarki”, juz wezesniej dlugo przygotowywaliSmy sie w roz-
nych konsultacjach z branzami gospodarczymi oraz szkolami. Konsultacje trwaly
dtugo. W zwigzku z tym, wydaje sie, ze projekt cieszy sie duzym zainteresowaniem.
To jest utworzenie i rozwdj branzowych centréw umiejetnosci, ktére beda realizowane
we wspolpracy z branzami, jednostkami samorzadu terytorialnego, resortami wia-
§ciwymi dla zawodéw oraz o$rodkami badawczo-rozwojowymi. Te centra beda tgczyé
w sobie ksztalcenie zawodowe, badania i wspolprace z branzami i samorzgdami. Projekt
zaklada budowe, rozbudowe lub przebudowe, adaptacje lub wyposazenie i uruchomienie
120 nowoczesnych centréw ksztalcenia, szkolenia i egzaminowania na potrzeby uczniow
i studentéw, nauczycieli, wyktadowcoéw, pracownikéw firm oraz innych uczacych sie oséb.
Centra powstang na terenie calego kraju i bedg prowadzone przez branzowe organizacje
pracodawcow. Centra beda prowadzily dziatalno$§¢ na rzecz szkoét, uczelni, firm. Oczy-
wiScie to nie jest tak, ze my sobie wymyslamy. Mamy SOR, mamy projekt ,,Nowoczesne
kadry polskiej gospodarki” i na podstawie tego przygotowaliSmy reforme ksztalcenia
zawodowego i branzowego oraz przygotowaliSmy zintegrowang strategie umiejetno-
§ci. Na podstawie tego tworzymy prognoze zapotrzebowania na zawody. PrzyjeliSmy
ustawe o monitorowaniu loséw absolwentow. Ze wszystkich naszych badan i dyskusji
wynikalo, ze centra, ktore tgczylyby oSrodki badawcze, branze i samorzady, sg bardzo
wskazane. I to spotkalo sie z aprobata Komisji Europejskiej. Dtugo i mocno uzasadnia-
liSmy potrzebe. PrzewidzieliSmy §rodki w wysokoSci prawie 400 mln z1 na koordynacje
ksztalcenia zawodowego we wszystkich regionach. Odbylo sie spotkanie z przedstawi-
cielami wszystkich regionow, wojewodztw. Bardzo dobrze przyjeto ten projekt, w kto-
rym zaplanowano koordynacje dziatah w regionach, majacy na celu wsparcie ksztalcenia
zawodowego na poziomie ponadpodstawowym i wyzszym oraz uczenia sie przez cale
zycie. To bedzie kompleksowe podejscie do rozwoju umiejetnosci w regionach i przyczyni
sie do realizacji i wdrazania zintegrowanej strategii umiejetnosci. Nie bede wchodzita
w szczegoly. Jak mowilam, to jest na potrzeby przygotowania kadry dla nowoczesnej
gospodarki, doradztwa zawodowego w szkotach dla oséb dorostych, promocji uczenia sie
przez cale zycie oraz ksztalcenia zawodowego rozumianego szeroko, czyli przygotowania
na roznych poziomach do wykonywania zawodu w zyciu dorostym — nie tylko szkoly
branzowe i techniczne, ale rowniez wyzsze szkoly zawodowe.

Od poczatku konsultowaliSmy ten projekt z branzami, przedstawicielami regionow.
Projekt byl realizowany przy wspélpracy organizacji branzowych, jest wynikiem nie-
dawno przyjetej strategii umiejetnosci, ktora byta przygotowywana w konsultacjach, ale
tez realizowana w jednej czeSci z OECD. Mysle, ze to jest dobry i oczekiwany projekt,
w ktorym uwzgledniliSmy 70% zglaszanych uwag. Jesli bedzie trzeba omawiaé po kolei
kazda uwage i nasze stanowisko, jest ze mng pan dyrektor Bartosiak. Natomiast dzieku-
jemy za te uwagi, bo projekt jest ambitny i dobrze, je§li zostanie skonsultowany i zostana
wychwycone rézne problemy, ktére moga sie zdarzyc.

Teraz oddam glos panu Mateuszowi Gaczynskiemu zastepcy dyrektora Departa-
mentu Innowacjii Rozwoju, bo sporo pytan dotyczylo tej czeSci. Panie dyrektorze, myéle,
ze teraz czas na pana.

Zastepca dyrektora Departamentu Innowacji i Rozwoju Ministerstwa Edukacji

i Nauki Mateusz Gaczynski:
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, odniose sie do pytan pani posel Lubnauer
w zakresie Sieci Badawczej Liukasiewicz i wsparcia dla nauki. Sie¢ Badawcza Luka-
siewicz, tak jak jest napisane w Krajowym Planie Odbudowy, nie jest jedynym benefi-
cjentem §rodkow, ktore sg przeznaczone na wsparcie i budowanie wspélpracy miedzy
biznesem a naukg. Wsparcie w tym zakresie, czyli kwota, o ktérej mowita pani poset
- 375 mln euro — bedzie podzielona pomiedzy dwie grupy odbiorcéw. Pierwsza, to rzeczy-
wiScie Sie¢ Badawcza fiukasiewicz, natomiast druga to bedg infrastruktury badawcze,
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ktore sg wylonione w bardzo konkurencyjnym miedzynarodowym procesie i sg skupione
w ramach tak zwanej Polskiej Mapy Infrastruktury Badawczej. Infrastruktury badawcze
nie beda prowadzily badan w kazdym obszarze, ktory jest reprezentowany na mapie,
tylko bedg dokonywaly badan w obszarach wynikajacych miedzy innymi z priorytetéw
nowego Zielonego Ladu Komisji Europejskiej oraz wymagan dotyczacych wiekszej cyfry-
zacji procesow przemystowych oraz gospodarczych. To, co bedzie powstawalo w ramach
wigzki inwestycyjnej, nie beda budynki centra kompetencji. Centra kompetencji beda
dziataly na podstawie wytycznych dotyczacych tak zwanej infrastruktury technolo-
gicznej. To jest pojecie, ktore jest rozwijane przez Komisje Europejskg oraz wszystkie
liczace sie w Europie sieci badawcze. Méwimy o sieci Fraunhofera czy francuskiej Car-
not. Wszystkie tego typu duze europejskie sieci badawcze inwestujg w rozwdj tzw. infra-
struktury technologiczne;j.

Niedawno EARTO, czyli europejskie stowarzyszenie organizacji prowadzgcych bada-
nia naukowe (to nie jest podmiot publiczny, ale majacy charakter NGO, skupiajacy
wszystkie tego typu organizacje z Europy) przygotowala strategie rozwoju infrastruk-
tury technologicznej upatrujac w tej infrastrukturze jedno z glownych két zamachowych
do rozwoju nowoczesnej gospodarki opartej na wiedzy. Zatem to nie bedg budynki, ale
centra kompetencji, ktore bedg funkcjonowaty w obszarach kluczowych dla odbudowy
i rozwoju.

Jezeli chodzi o utrzymanie infrastruktury technologicznej, ktora bedzie funkcjono-
wala w ramach centrum Sieci Badawczej Lukasiewicz, bedzie ona utrzymywana z pro-
jektu, podobnie jak to ma miejsce w calej Europie. Tego typu infrastruktura, laboratoria,
centra badawcze utrzymywane sg z projektow badawczych finansowanych ze §rodkow
publicznych i prywatnych. Pani posel odnosita sie do systemu wyzwan. System wyzwan
nie bedzie wdrozony tylko i wylacznie dla sze$ciu czy siedmiu laboratoriow. To jest sys-
tem, ktéry w formule pilotazowej jest juz wdrazany z gigantycznym sukcesem przez Sie¢
Badawczg Fukasiewicz. System wyzwan polega na tym, ze przedsiebiorca, bez wzgledu
na to, czy jest maty, duzy czy $redni, moze zglosi¢ sie do Sieci Badawczej Lukasiewicz
z pro§bhg o rozwigzanie problemu technologicznego lub problemu wynikajacego z jego
funkcjonowania na rynku. W ciggu dwoch tygodni otrzymuje od sieci badawczej propozy-
cje rozwigzania tego problemu ze wskazaniem potencjalnych partnerow po stronie sieci
badawczej, wspdlpracujacych z siecig badawczg organizacji badawczych, tj. politechnik
czy instytutow Polskiej Akademii Nauk oraz ze wskazaniem potencjalnych zrédet finan-
sowania z podzialem budzetu miedzy to, co przedsiebiorca musi wylozy¢, a co mozliwe
jest do pozyskania z innych Zrodet, w tym ze zrédet publicznych.

Jezeli chodzi o koszty, ktore sg podane w tej wigzce inwestycyjnej, to one zostaty
oszacowane na dwoch podstawach. Pierwszg podstawg byly nasze do§wiadczenia ply-
ngce z rozwoju infrastruktury badawczej w Polsce, co ma miejsce od dosc¢ dtugiego czasu
w oparciu o §rodki pochodzace z polityki sp6jnosci, wiec proces weryfikacji poziomow
kosztow, ktore zwiagzane sg z rozwojem infrastruktury badawczej, jest weryfikowany
zarOwno na poziomie krajowym jak i europejskim. Tutaj mozemy mie¢ pewnosc, ze te
koszty nie sg w zaden sposob przeszacowane. Drugg podstawa, ktora byta dla nas zro-
diem danych, jezeli chodzi o szacowanie kosztow, bylo opracowanie EARTO, w ktérym
pokazane sg przykladowe infrastruktury technologiczne, ktére powstaly na przestrzeni
ostatnich lat w Europie w wiodacych sieciach badawczych, jezeli chodzi o poziom inno-
wacyjnosci. Na podstawie danych plynacych z tych dwoch zrédel szacowaliémy nie-
zbedny poziom finansowania inwestycji.

Jezeli chodzi o okreslenie tematyk badawczych, jak powiedzialem, to beda tema-
tyki dotyczace Krajowego Programu Odbudowy, czyli kwestie zwigzane z odnawial-
nymi zrédlami energii, biotechnologia, inteligentng mobilnoScia, poszanowaniem
energii i nowymi zrédlami energii. Projekty, ktére beda przeprowadzane w ramach tej
wigzki, nie beda realizowane w oderwaniu od siebie. Zamystem calej wigzki jest to, zeby
powstalo pokrycie dla calego cyklu przygotowania badawczego innowacji w tych klu-
czowych obszarach. Zalozenie jest takie, ze infrastruktury z Polskiej Mapy Infrastruk-
tury Badawczej, ktore co do zasady majg w przewazajacej czesci charakter naukowy,
beda koncentrowaly sie na badaniach dotyczacych poczatkowych faz procesu innowa-
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cyjnego, czyli mowimy o fazach zwigzanych z pierwszymi trzema poziomami gotowoSci
technologicznej. Potem bedg mogly by¢ w sposob bardzo plynny przekazane do centréw
technologicznych funkcjonujagcych w ramach Sieci Badawczej Lukasiewicz i tam roz-
woj tych technologii bedzie mégt by¢ kontynuowany przez pozostate poziomy gotowoSci
technologicznej od czwartego do 6smego, a w niektorych przypadkach moze do dziewia-
tego poziomu. Zatem méwimy o powstaniu konkretnych demonstratoréw technologii,
ktoére sg podstawa do tak zwanych pierwszych wdrozen. Dokladnie w tym schemacie
bedg realizowane projekty. W tym momencie trwaja juz rozmowy pomiedzy podmio-
tami bedgcymi w konsorcjach, ktére zglaszaly projekty do Polskiej Mapy Infrastruktury
Badawczej, a instytutami Sieci Badawczej Lukasiewicz, aby juz w tym momencie two-
rzy¢ te powigzania i budowaé know how, je§li chodzi o wspoétprace na bazie posiadanej
przez te jednostki infrastruktury, ktéra bedzie uzupelniona w procesie inwestycyjnym
wynikajacym z KPO.

Mierniki zostaly juz okreslone. Dotycza zarowno liczby wspartych laboratoriow
badawczych —- méwimy o laboratoriach zaréwno z Polskiej Mapy Infrastruktury Badaw-
czej, jak i w ramach centrow kompetencji. Dotyczg liczby nowych miejsc pracy dla
naukowcow pracujacych w ramach infrastruktury badawczej, jak réwniez dotycza kwe-
stii liczby technologii, ktére w wyniku przeprowadzenia tych procesow inwestycyjnych
beda mogtly by¢ skierowane do komercjalizacji w obszarach, ktore sg istotne dla efektyw-
nej realizacji Krajowego Programu Odbudowy.

Pani posel zadala tez pytanie dotyczace obecnych dokonan Sieci Badawczej L.ukasie-
wicz. Powstala ona 1 kwietnia 2019 r., wiec obecnie ma dwa lata. Standardowy projekt
badawczy konczy sie opracowaniem technologii na etapie ktoregos z wyzszych pozio-
mow gotowosci technologicznych, czyli miedzy 5 a 10 lat. W technologiach medycznych
horyzont czasowy jest zdecydowanie dluzszy. Zatem w tej chwili trudno pokazaé pro-
dukty (méwimy o pelnych produktach, a nie usprawnieniach), ktére sg juz na rynku,
ale to wynika ze specyfiki procesu badawczego oraz komercjalizacji technologii, ktora
wyglada tak samo na calym $wiecie.

Od momentu uruchomienia pilotazu systemu wyzwan do Sieci Badawczej Lukasie-
wicz zglosilo sie okoto 500 podmiotéw, ktére sa zainteresowane tg formag wspolpracy.
Jezeli popatrzymy na liczbe podmiotow, ktore w Polsce prowadza dziatalnosé badaw-
czo-rozwojows, to widaé, ze poziom zainteresowania tg formg wspélpracy, ktora gwa-
rantuje przedsiebiorcom bardzo szybkie wyniki, jezeli chodzi o uzyskanie odpowiedzi
co do mozliwo§ci realizacji takiego projektu we wspétpracy z jednostkami badawczymi,
nie tylko z Siecig Badawcza Y.ukasiewicz, ale rowniez z politechnikami, wyraznie poka-
zuje, ze funkcjonowanie tej sieci badawczej juz jest sukcesem. Powstat bardzo efektywny
system komunikacji pomiedzy przedsiebiorcami zainteresowanymi prowadzeniem
prac badawczo-rozwojowych a podmiotami, ktore te prace badawcze mogg prowadzi¢
we wspolpracy z przedsiebiorcami. To jest system bezszwowy, to znaczy, nie ma w nim
zadnego poSrednika. Przedsiebiorca nawigzuje kontakt z jednym punktem kontakto-
wym w ramach Sieci Badawczej Lukasiewicz i ten punkt kontaktowy zapewnia mu kom-
pleksowe pokrycie jego zapotrzebowania, zaréwno z zewnatrz sieci, jak i z organizacjami
badawczymi, ktore wspotpracuja z Sieciag Badawczg Lukasiewicz. Jezeli panstwo zwrocg
uwage na sformultowania, ktore sa zawarte w ustawie o Sieci Badawczej Yiukasiewicz,
sie¢ wspolpracuje z pelng gamg podmiotow tworzacych system nauki i szkolnictwa wyz-
szego w Polsce.

Udalo mi sie odpowiedzie¢ chyba na wszystkie pytania pani posel. Jezeli ktores pomi-
nalem, jestem do dyspozycji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dyskusja dopiero przed nami, wiec sadze, ze jeszcze pojawi sie kilka pytan. Teraz bardzo
prosze o zabranie glosu podsekretarza stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Techno-
logii pana Roberta Tomanka.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii Robert Tomanek:
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysokie Komisje, aby odpowiada¢ na pytania,
ktore beda podstawowsg tresScig Komisji, trzeba zdefiniowac¢ kompetencje z jakimi poru-
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szamy sie tutaj w ministerstwie. Chciatbym panstwu przekazac informacje, ze rola Mini-
sterstwa Rozwaoju, Pracy i Technologii w budowaniu Krajowego Planu Odbudowy spro-
wadza sie do tego, aby przekazywac wnioski plynace z semestru europejskiego, przeka-
zywacé zalecenia Komisji, dlatego ze jesteSmy w trwalym dialogu z Komisja Europejska,
dotyczacym reform, ktérych KE oczekuje od krajow cztonkowskich, a przede wszystkim
wnioskow z dyskusji z naszymi partnerami, przedsiebiorcami. Wnioski z propozycjami
zapisow byly przez nas kierowane do Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalne;.
To nie oznacza, ze odpowiem na wszystkie pytania, do ktérych zdecydowanie lepiej moga
sie odnies¢ przedstawiciele Ministerstwa Funduszy, natomiast chce zasygnalizowad,
ze bedg to odpowiedzi z drugiej reki.

Przedmiotem, do ktérego przygotowywalem sie dzisiaj, bylo udzielenie odpowiedzi
na pytanie, czy i jak konsultacje spoteczne wplynety na ksztalt Krajowego Planu Odbu-
dowy? Konsultacje byly prowadzone bardzo szeroko. Tutaj w ministerstwie pan premier
Gowin, jak i poszczegolni sekretarze i podsekretarze stanu odbywali od kilku do kilku-
nastu spotkan z réznymi gremiami przedsiebiorcow. Byly tez spotkania z samorzadow-
cami. W trakcie tych spotkan formutowano rézne wnioski. Za chwile powiem, jak je prze-
lewaliSmy na ksztalt KPO. Natomiast jedna sprawa jest bardzo wazna do podkreslenia.
Instrument unijny na rzecz odbudowy i zwiekszania odpornosci to jest zupelnie nowy
instrument i niestety w trakcie tych konsultacji bardzo czesto my§lelismy naszymi sied-
mioletnimi budzetami. Zakladaliémy, ze mamy pewne plany, ktore okreslaja dystrybucje
§rodkéw, nastepnie dokonuje sie ich podzial i na podstawie rachunku ex post rozliczane
sg pienigdze przez Bruksele. Natomiast KPO jest zupelnie inaczej ustawione. Tutaj
punktem wyjScia sg reformy. Uczestniczylem w spotkaniach z Komisjag Europejska,
gdzie na samym poczgtku méwiono: ,,nas nie interesujg wasze inwestycje, nas interesuje
co wy chcecie osiagnaé”. Te reformy musza by¢ opisane bardzo precyzyjnie za pomocg
wskaznikow. Padlo pytanie o wskazniki. Tam wszedzie muszg by¢ tzw. kamienie milowe
i wskazniki, ktére trzeba osiggnag.

Druga bardzo wazna kwestia, o ktérej czesto zapominamy, to jest wymog tzw. demar-
kacji. Pienigdze, ktore sg lokowane w Krajowym Planie Odbudowy, muszg by¢ oddzie-
lone od znacznie wiekszego budzetu unijnego na 75 mld euro i od innych funduszy,
np. od Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji, od funduszy na polityke rolng.
Dlatego Komisja Europejska rowniez zwracala uwage na te zapisy, wrecz szczegblowo,
przepraszam za kolokwializm, czepiano sie pewnych zapiséw dotyczacych alokacji §rod-
kéw. Najwazniejsza sprawa — rachunek kosztow, ktéry w przypadku umowy partnerskiej
jest ex post, w tym przypadku jest ex ante. Komisja oczekuje od nas, ze oszacujemy precy-
zyjnie, ile bedg kosztowacé te reformy, natomiast ptatnosci bedg nastepowaly nie na pod-
stawie faktur, ile wydaliSmy, tylko czy osiggnelisémy cele. Stad oceniamy, ze ten instru-
ment jest bardzo trudny. Bedzie on trudny dla wszystkich krajow unijnych. Nie mozna
twierdzic, ze Komisja Europejska pod wplywem dyskusji z poszczegolnymi krajami nie
zmieni swojego stanowiska, ale dzisiaj jest ono bardzo twarde. Zdecydowanie trudniej
bedzie siegnac¢ po pienigdze, ktore sg ulokowane w KPO, niz w umowie partnerstwa.

Prosze panstwa, jak powiedzialam, toczyliSmy cate mnéstwo konsultacji. Co mozna
powiedzie¢ syntetycznie? Przede wszystkim konsultowaliSmy sie z Komisjg Europejska
i zwracaliSmy uwage na konieczne reformy, konkretnie tzw. CSR z 2019 r.i 2020 r., i uzu-
pelniano komponent A o reformy w zakresie sprawnosci panstwa, instytucji publicz-
nych, wspélpracy z organizacjami spotecznymi oraz warunkami funkcjonowania przed-
sigbiorstw w klimacie inwestycyjnym. Przesunieto czes¢ pieniedzy z komponentu A,
bo padalo pytanie o MSP i duze przedsiebiorstwa, do komponentu B w zakresie wsparcia
zielonych rozwigzan dla przedsiebiorstw. Dodatkowe analizy oraz postulaty srodowisk
uwydatnily konieczno§é skierowania interwencji do szerszego grona podmiotow.

Kolejna sprawa — w zwigzku z przygotowywana regulacjg dotyczaca planowania prze-
strzennego, ktory od wielu lat nie jest uregulowany, na wniosek partnerow spotecznych,
zwlaszcza gmin, rozszerzono dostep do srodkéw, w tym do studiéw podyplomowych dla
pracownikéw gmin zajmujgcych sie planowaniem przestrzennym. Ponadto zrezygno-
wano z przeksztalcania planéw miejscowych w zintegrowane projekty inwestycyjne.
Dokonano powigzania zakresu obszaru inwestycyjnego w kwestiach automatyzacji,
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cyfryzacji z reformg podatkows. Chodzi konkretnie o zapisy dotyczace wprowadzenia
ulgi podatkowej w zakresie wspierania robotyzacji, a konkretnie robotéw przemysto-
wych. Rozszerzono komponent o tematyke rozwoju kompetencji krajowych w zakresie
obserwacji Ziemi i technologii kosmicznych podwéjnego przeznaczenia. Chodzi o budowe
narodowego segmentu naziemnego oraz satelitarnego systemu obserwacji Ziemi. To byt
bardzo silny postulat przedsiebiorstw, ktére sg w tzw. sektorze kosmicznym. W réznych
dyskusjach na forach spotecznych niektérzy traktujg ten sektor z uSmiechem, natomiast
to jest bardzo dynamiczny sektor, ktory w powigzaniu z sektorem bezzatogowych stat-
kéw powietrznych moze stuzyé transformacji energetycznej i administracji Polski. Tutaj
pojawily sie pienigdze, co prawda w komponencie pozyczkowym, a nie, jak postulowali-
$my w ministerstwie, komponencie grantowym. W wyniku obaw samorzadéw, zglasza-
nych na spotkaniach konsultacyjnych, uszczegélowiono planowang reforme publicznych
shuzb zatrudnienia. Zwréocono tez uwage na dzialania skierowane do os6b nieaktywnych
zawodowo. To jest jeden z wymogéw, jeden z CSR komisyjnych, zeby zwieksza¢ aktyw-
nos$¢ zawodowag Polek i Polakéw i po konsultacjach to zostalo uwzglednione w tym kom-
ponencie.

Bylo kilka pytan, ktére w mniejszym stopniu dotyczyly komponentu A, ale zapewne
warto zaja¢ sie nimi, chociaz mysle, ze zdecydowanie lepiej zrobiliby to przedstawiciele
Ministerstwa Funduszy. Zapisy dotyczace demografii uzupelniono w KPO. Jak juz powie-
dzialem, KPO to sg przede wszystkim wskazniki. Kwestia pytan dotyczacych nauki
i edukacji zostala przez panig minister i wspolpracownikow rozwinieta, wiec nie bede
sie zatrzymywal przy tym.

Jezeli chodzi o poszkodowane sektory, ostatnia zmiana, ktorg otrzymaliSmy wczoraj
wieczorem, to jest podniesienie kwot z 300 mln euro do 500 miIn euro. Na pytanie doty-
czgce mieszkalnictwa nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na tym etapie. Jezeli bedzie taka
potrzeba i pytanie splynie do naszego ministerstwa, uzupetnimy wiedze i takg informa-
cje przekazemy Wysokiej Komisji i postom.

To wszystko tytutem syntetycznego podsumowania i odniesienia sie do czeSci pytan.
Jestem do panstwa dyspozycji. Jest ze mng obecna wicedyrektor Departamentu Analiz
Gospodarczych pani Aneta Pigtkowska. Jest ona w stalym roboczym dialogu z Komisjg
Europejska. Dialog to jest co najmniej kilkadziesiat spotkan. Agregujemy wnioski, ktore
plyng z KE, i przekazujemy je do Ministerstwa Funduszy, wiec jeSli bedzie potrzebna
szczegotowa informacja, bede prosit o udzielenie glosu pani dyrektor Pigtkowskiej. Bar-
dzo dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje. Przechodzimy do serii pytan. Zglosili sie postowie: Janyska, Szumilas, Borys,
Lubnauer. Czy kto$ jeszcze?
Zatem po kolei — pani poset Janyska, bardzo prosze.

Posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
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Panstwo przewodniczacy, szanowne Komisje, panstwo ministrowie. Jako czlonek Komisji
Gospodarki i Rozwoju z wielkg uwagg wystuchalam informacji pana ministra Tomanka.
Zapoznalam sie takze z informacjg i pana wystgpieniem podczas wystuchania publicz-
nego na temat Krajowego Planu Odbudowy. W nawigzaniu do tego, o czym pan wspo-
mnial, mam pytania. Najpierw bedzie prosba. Prosze, aby w trybie pilnym dostarczyc,
moéwie w imieniu cztonkéw Komisji Gospodarki i Rozwoju, wszystkie zmiany, o ktérych
pan mowil, ktore nastapily w komponencie A od momentu przedstawienia wersji pier-
wotnej. Caly czas mamy te wersje KPO. Chcialabym, aby to bylo réwniez przedstawione
w podziale pokazujacym z czego wynika zmiana. Czy wynika z wnioskéw przedstawia-
nych podczas wystapien publicznych, z fiszek, czy z posiedzen Komisji Wspé6lnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego? Kazdy z nas w regionach réwniez zna wystapienia swoich
samorzadow. Jestem z Wielkopolski i mam przy sobie miedzy innymi 31 stron uwag mar-
szatka wojewodztwa wielkopolskiego do Krajowego Planu Odbudowy, takze z Komisji
Wspblnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego mam wystgpienie starosty powiatu poznan-
skiego, ktory wypowiadat sie jako wiceprezes Zwigzku Powiatow Polskich i wskazywal
miedzy innymi, jak wazne jest to, zeby wlaczyc szpitale powiatowe do tego planu, ponie-
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waz wylgczenie moze wplynaé na zwiekszenie nieré6wnosci w dostepie do §wiadczen
opieki zdrowotnej w pierwotnym planie. Byly to inwestycje finansowane w 150 szpita-
lach ogolnopolskich i regionalnych. Zgtaszano bardzo duzo uwag w réznych gremiach.

Mowit pan o réznych wskaznikach. Jest oczywiste, ze reformy maja by¢ realizowane
w ramach KPO, a nie wskazywane pojedyncze inwestycje. Prosze rowniez wskaza¢ nam
kryteria, wskazniki rezultatow, ktore musza byc¢ osiggniete, zeby mozna bylo w ogéle apli-
kowa¢ do tego planu. Mam rowniez pytanie, kiedy otrzymamy dokument prawny wdro-
zeniowy w tym zakresie? Nas jako cztonkéw Komisji Gospodarki i Rozwoju, interesuje
komponent A. Od razu przejde do komponentu w nawigzaniu do jednej z ostatniej pana
wypowiedzi. Powiedzial pan, ze ostatnia zmiana, jakg panstwo otrzymali, jest z wczoraj-
szego dnia. Rozumiem, ze kto§ panstwu przekazal takie zalecenie, zeby zwiekszy¢ kwote
wsparcia dla branz szczegélnie poszkodowanych z 300 mIn euro do 500 mln euro.

Nawigze jeszcze do tego, co jest w tej chwili ogblnie dostepne w KPO, czyli prze-
kazanie dla branz szczegdlnie poszkodowanych 300 mln euro i w tej chwili wskazana
jest liczba 1350 przedsiebiorstw. Prosze mi odpowiedzie¢, wedlug jakich zasad ta liczba
zostala wskazana, poniewaz wszystkie firmy na rok otrzymatyby 60 mln euro, a w prze-
liczeniu na jedng firme zakwalifikowang do programu kwota wsparcia wynioslaby
222 tys. euro, w tym na jedng firme z calej grupy poszkodowanych branz, a jest ich
196 tys., wysztoby okoto 1,5 tys. euro. Firmy poszkodowane zatrudniajg 644 tys. pra-
cownikow. Wyliczajac mozna zobaczy¢, ze z programu skorzystaloby tylko 0,7% przedsie-
biorstw dzialajacych w sektorach najmocniej dotknietych przez COVID-19, a straty tych
branz sg szacowane na okoto 40 mld zt. Oznacza to, ze w ramach programu zostaloby
pokrytych 3,4% strat tych firm.

Moje pierwotne pytanie zmierzalo do tego, czy kwota 300 mln euro, ktéra wczoraj
zostala przedstawiona w trakcie rozmoéw zakulisowych miedzy dwoma ugrupowaniami,
wynikala z pierwotnej wersji? Dzisiaj pan powiedzial, ze to bedzie 500 mln euro. To i tak
nie bilansuje sie, bo 300 plus 300 powinno wynosi¢ 600 mln euro, jesli bytoby to wczoraj
wynegocjowane jako co$ zupelnie innego, wiec widzimy, ze jest jaka$ réznica. Pytanie,
ile przedsiebiorstw to obejmie, na jakiej zasadzie i w jaki sposob bedzie wygladata kwa-
lifikacja?

Kolejne pytanie dotyczy komponentu A.1.1.5, czyli reformy planowania i zagospoda-
rowania przestrzennego. Czy panstwo analizowali te reforme w korelacji z komponen-
tem E.2.1.1 - modernizacja linii kolejowych krajowych i regionalnych oraz z komponen-
tem E.2.1.2 - modernizacja taboru kolejowego krajowego i regionalnego? Tutaj podkresle
miedzy innymi, ze Wielkopolska skiadala wniosek na wodorowe szynobusy dla Kolei
Wielkopolskich. To jest bardzo istotne czy te zadania w komponentach byly wskazywane
w rozmowach miedzy resortami, ktore za to odpowiadajg, poniewaz reforma planowania
i zagospodarowania przestrzennego, jesli nie bedzie jednocze$nie powigzana z poprawa
dostepnosci obszaréw wykluczonych komunikacyjnie, a jest ich troche w Polsce, moze
nie przynie§¢ spodziewanego efektu. Nie bedzie mozna jej nazwac reforma, tylko bedzie
to wykonanie planu, ktory moze by¢ w wielu miejscach martwy. Przypominam, ze Wiel-
kopolska w tej kwestii ztozyla do KPO projekty, ktére poprawiatyby dostepnosé do dzis
wykluczonych komunikacyjnie obszaréw.

Pytanie, ktore juz padlo, ale nie wiem, czy byla odpowiedzZ, co moze by¢ przeka-
zane samorzadom do realizacji w ramach komponentu A i na jakich zasadach? Weczoraj
z zakulisowych rozmoéw zostala przekazana ogdlna informacja, ze okoto 30% Srodkéw
KPO bedzie do dyspozycji samorzadéw. Ale na jakich zasadach? Kolejne pytanie — row-
niez wczoraj przekazano informacje dotyczacg budowy 75 tys. mieszkan na wynajem.
Czy to takze bedzie realizowane w ramach odpornosci konkurencyjnosSci gospodarki, czy
w innym komponencie? Chce réwniez nawigza¢ do pana wypowiedzi odno$nie do tego,
czym jest KPO i w jaki sposdb beda rozliczane platno§ci? Czy tutaj istnieje ryzyko,
ze Komisja Europejska moze nie przyjac tego do sfinansowania? Taka sugestie miedzy
wierszami przekazal wczoraj na konferencji pan premier Morawiecki, ktéry mowiac
ogolnie, ze to bedg mieszkania komunalne, jednocze$nie zaznaczyl, ze Komisja Euro-
pejska ma inne zdanie w tym wzgledzie. Chodzi mi o wiarygodno§é przekazywanych
informacji do publicznej wiadomoSci.
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Bardzo wazne jest, jak pan powiedzial, zeby Polacy mieli §wiadomos¢, ze to jest nie-
zwykle wazny instrument, ktory ma wprowadzi¢ reformy dajace odpornosé, konkuren-
cyjno§¢ naszej gospodarce, a nie pojedyncze inwestycje, aby nie okazalo sie, ze euforia,
ktora u wielu wezoraj zostala wzbudzona, ma bardzo krotkie nogi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Szanowni panstwo, mam prosbe. Posiedzen Komisji edukacji organizowanych
w trybie, w ktorym sie dzisiaj spotykamy, w odpowiedzi na wniosek postéw opozycji, jest
bardzo wiele. Moim nieustajacy apelem jest to, zebySmy nie spotykali sie po to, aby pan-
stwo uzyskiwali odpowiedzi od przedstawicieli rzadu na wszystkie biezgce wydarzenia
polityczne, jakie majg miejsce. Zatem przypominam, zeby$my jednak trzymali sie tego
programu, ktéry sami zaproponowaliScie. Przypominam, ze spotykamy sie z przedsta-
wicielami resortu w celu przedstawienia informacji, ktore z postulatéw przedstawionych
podczas prowadzonych konsultacji spotecznych zostaty uwzglednione podczas formuto-
wania komponentu A. Bardzo prosze trzymac sie tego tematu w zadawanych pytaniach
i dyskusji, a panstwa ministréow prosze o odpowiadanie réwniez w zakresie tematu,
ktory zostal zaproponowany na dzisiejsze posiedzenie Komisji.

Posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Pani przewodniczaca, ad vocem.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Juz koncze. Zapewniam pania, jako przewodniczgca Komisji edukacji, ze naprawde spo-
tykamy sie w tym trybie bardzo czesto. Jezeli istnieje potrzeba, zeby$my poruszali inne
tematy, jestem otwarta na przyjecie panstwa wnioskéw i zorganizowanie posiedzenia
Komisji w jak najszybszym mozliwym trybie.

Prosze po kolei. Pani oczywiScie ad vocem, nastepnie po kolei panistwo postowie. Przy-
pominam, ze wszyscy sie zglosiliScie. Prosze o przedstawianie sie, aby panstwo ministro-
wie wiedzieli, na czyje pytania majg odpowiadac.

Posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Chce tylko ad vocem, pani przewodniczaca. Wszystko, co powiedzialam jest zwigzane
z gospodarka, zwiekszeniem odpornosci konkurencyjnoSci. A wiem, co méwie, gdyz
jestem czlonkiem Komisji Gospodarki i Rozwoju trzeci rok z rzedu i przygotowana osoba
w tym kierunku. Prosze mi wierzy¢, wiem co mowie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Wiem, pani posel. Na posiedzeniu Komisji edukacji tez wszystko dotyczy edukacji i dobra
dzieci. To jest jasna sprawa dla mnie. Ale trzymajmy sie tego krotkiego zdania: ,,postu-
laty przedstawione podczas prowadzenia konsultacji”.
Prosze bardzo.

Posel Marta Wcislo (KO):

Dziekuje bardzo. Mam pytanie do pana ministra Tomanka, ale takze do pani minister
Machalek. Zaczne od pana ministra. Pan minister powiedzial, ze Krajowy Plan Odbu-
dowy to zupelnie nowy instrument, inaczej przygotowany przez Komisje Europejska,
ze bedziemy rozliczani z efektow reformy, a jego zadaniem i priorytetem sg reformy.
Zatem moje pytanie brzmi: prosze powiedziec, z jakiego komponentu bedg realizowane
zadania budowy sieci mieszkan na wynajem? Jak wiemy, to jest 75 tys. mieszkan. Jaki
to bedzie miato wplyw na reformy, ktére sg zakladane przez Komisje Europejska? Aby
bylo jasne, nie mamy nic przeciwko budowie mieszkan, natomiast chcemy wiedziec,
z jakiego komponentu i czyim kosztem bedzie to realizowane? To jest pierwsza kwestia.

Chce rowniez zapytaé, ilu przedsiebiorcow w sektorze mikro, matych i érednich
przedsiebiorstw zostanie objetych Krajowym Planem Odbudowy? W jakich branzach?
Czy to bedzie tylko branza gastronomiczna, hotelarska i turystyczna? Jaki procent
w Krajowym Planie Odbudowy bedzie wykorzystany dla §rednich i duzych przedsie-
biorstw? Generalnie, jak panstwo widzg rozliczanie tego programu, poniewaz za kazdym
programem i za wszystkimi Srodkami finansowymi stoja ministerstwa i politycy. Nie
chcemy, aby $rodki byly skierowane tylko do czeSci spoteczenstwa, jak miato to miejsce
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z samorzgdami w ostatnim czasie. Chcemy, aby $rodki byly dedykowane dla wszystkich
obywateli. To sg pytania do pana ministra Tomanka.

Korzystajac z tego, ze jestem przy glosie, chce zadac pytanie pani minister Machatek.
Szanowna pani minister, uslyszeliSmy bardzo duzo informacji na temat Sieci Badawczej
Lukasiewicz. Zastanawiam sie, co takiego niezwyklego jest w tej sieci, ktéra funkcjonuje
od dwoch lat, ktéra ma pilotazowy system wyzwan i efektywny system komunikacji?
Co takiego jest niezwyklego, ze akurat ta sie¢ badawcza zostala wyrdzniona i uwzgled-
niona w KPO? Jak panstwo wytlumacza relacje z innymi oérodkami badawczymi? Jakie
sg dokonania tej sieci, skoro panstwo stawiaja ja na tak eksponowanym stanowisku? Czy
to nie jest dyskredytowanie innych oSrodkéw? Co sie stanie, gdy ta siec, ktora skupia 500
podmiotow, nie wywiagze sie z zadan? Czy to nie bedzie tylko plaszczyzna do powstawa-
nia nowych obiektow, do tworzenia nowych miejsc pracy, o czym wspomniata pani mini-
ster, aby Sie¢ Badawcza fukasiewicz wybudowala sobie nowoczesne, piekne siedziby,
co nie do konca jest celem tej sieci? To majg by¢ reformy, wymierna pomoc badawcza
i naukowa dla §rodowiska, a nie lokalowa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Prosze, teraz pani Krystyna Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

r.l.

Pani przewodniczgca, panstwo ministrowie, Wysoka Komisjo. Po pierwsze, zaluje, ze nie
dostaliSmy zadnych materialéw pisemnych przed posiedzeniem Komisji, co niestety stato
sie juz tradycja Komisji edukacji. Jezeli mamy mowié¢ o tym, co zdarzylto sie pomiedzy
pokazaniem pierwszego planu, a tym, co jest dzisiaj, musieliby§my odnosi¢ sie do jakich$
materialow, ktore zostaly opracowane przez odpowiednie ministerstwa ze wskazaniem
tych zmian. Dlatego, pani przewodniczaca, apeluje, zeby jednak powaznie podchodzi¢
do wnioskow opozycji dotyczacych Komisji i wymusic¢ na ministerstwach chociazby jedno
zdanie materialu pisemnego. Wtedy o wiele latwiej bedzie sie dyskutowalo i bedzie
o wiele mniej nieporozumien na linii: opozycja — prowadzacy Komisje czy ministerstwa.
Chodzi nam o dialog, dyskusje. Natomiast, zeby dialog i dyskusja byly mozliwe, chcemy
by¢ powaznie traktowani.

Bede pytata o sprawy edukacji. Odniose sie do informacji przekazanych przez panig
minister Machalek i bede pytata o te sprawy. Krajowy Plan Odbudowy jest inny i wazne
sa cele do osiagniecia, ktore stawia rzad, poszczegélne ministerstwa. Pani minister
mowita bardzo duzo o ksztalceniu zawodowym i uczeniu sie przez cale zycie. Mowiac
o tym, skupila sie na tworzeniu i rozwoju centréw ksztalcenia, szkolenia i egzaminowa-
nia, troche inaczej budowanych przy wspoélpracy z branzami. Chce przypomnieé, ze cen-
tra ksztalcenia, szkolenia i egzaminowania juz funkcjonuja. To sg centra, ktore sa pro-
wadzone przez samorzady. Moje pytanie jest, jaka bedzie relacja miedzy nowopowstalymi
ajuz funkcjonujacymi centrami ksztalcenia praktycznego, centrami egzaminacyjnymi
w szkolnictwie zawodowym? Czy tutaj istnieje niebezpieczenstwo, o jakim slyszeliSmy
przy rozmowie o edukacji wlaczajacej czy edukacji przez cate zycie albo projekcie doty-
czgcym Narodowego Programu Kopernikanskiego? Czy istnieje niebezpieczenstwo,
ze nowo powstale centra bedg wchianiac te istniejace? To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie dotyczy osiagnietych celow. Czy celem, ktory zaklada sobie Minister-
stwo Edukagcji i Nauki przy budowaniu tych centéw jest liczba powstatych centrow, czy
raczej chodzi o to, aby w tych centrach wyksztalci¢ przyszlych fachoweow? Czyli, czy
celem jest osiggniecie okre§lonej liczby absolwentow centréow, ktorzy znalezli miejsce
na rynku pracy? To sg dwa rozne cele. Zawsze latwiej jest wybudowaé, natomiast zre-
alizowac niematerialny cel, czyli wyszkoli¢ fachowca, ktéry znajdzie prace na rynku,
jest duzo trudniej. Pani minister méwita o konsultacjach z réznymi branzami. Centra
majg by¢ branzowe. Jakie branze biorg panstwo pod uwage przy powstawaniu tych
centrow? W jaki sposob bedziecie wylaniaé przedstawicieli pracodawcow, ktorzy beda
uczestniczyli w procesie przygotowania centrow? Obawiam sie troche, ze pracodawcy,
ktérzy beda budowali centra, bedg pochodzié z duzych spélek skarbu panstwa, ktore
maja pienigdze i sg podporzadkowane rzadowi, a przeciez nie o to chodzi. Jak wygla-
daty konsultacje z pracodawcami? Kto bral udzial w tych konsultacjach ze strony pra-
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codawcow, jakie organizacje? Czy szanse przy tworzeniu tych centrow majg nie tylko
duze firmy panstwowe, ale rowniez prywatne, ktore dzialaja na danym terenie, potrze-
bujg pracownikéw i cheg mie¢ wplyw na ksztalcenie? Pytanie rowniez dotyczy tego, kto
bedzie koordynowal, prowadzil powstawanie tych centréw? Postulat, zeby bardziej wia-
czy¢ samorzady, jest bardzo wazny. Obawiam sie, ze tutaj bedzie to robita administracja
panstwowa — wojewoda, kurator. Pytanie, jakie jest miejsce samorzadéw, ktore prowadza
szkoly, finansujg centra ksztalcenia praktycznego? Jaka bedzie rola samorzadéw w budo-
waniu centrow?

To wszystko, jezeli chodzi o centra: ksztalcenia, szkolenia i egzaminowania. Gtéwne
pytanie: czy to nie jest powielanie tego, co juz istnieje i czy to nie jest zagrozenie dla
instytucji, ktére juz funkcjonujg?

Drugie pytanie. Odbylo sie bardzo duzo konsultacji i z informacji pani minister
wynika, ze projekt ma by¢ finansowany w ramach §rodkéw unijnych. Czy tak zwana
edukacja wlaczajaca bedzie finansowana dla kazdego i powstawanie centrow pomocy
bedzie finansowane w ramach Krajowego Programu Odbudowy? Mamy §wiadomosc,
ze wszystkie programy finansowane ze §rodkéw unijnych muszg by¢ jasno oddzielone.
Tak moéwit o tym pan minister. Czy w ramach KPO planowane jest finansowanie pro-
jektu zwigzanego z edukacjg dla kazdego, edukacja wlaczajaca, czy jak panstwo jg teraz
nazwali?

Trzecie pytanie. Mam ogromne watpliwoSci odnoénie do udziatu szkolnictwa wyz-
szego, uczelni i instytutow badawczych w tym projekcie. Postawienie tylko na jeden
instytut i to ledwie powstaly, moim zdaniem to nie jest szerokie wykorzystywanie poten-
cjalu naukowego i gospodarczego instytucji, ktore juz funkcjonujg. Pytanie, jak w tym
planie sg postrzegane inne uczelnie i instytuty? Ostatnio dowiedzieliémy sie o planach
zwigzanych z Narodowym Programem Kopernikanskim. Interesuje mnie, czy w ramach
KPO panstwo planujg powstanie instytucji, akademii, czy nowej wyzszej uczelni? Czy
wlaczylicie w to sfinansowanie tego rodzaju zadan?

Teraz przejde do projektu dotyczacego termoizolacji szkoél. Tak, termomodernizaci,
ale chodzi o docieplenie. O tym projekcie slyszymy od szeSciu lat, wiec chce zapytac,
ile szkol w ramach innego projektu skorzystalo z mozliwoSci termomodernizacji? Ile
szko6l ma zostaé objetych nowym programem w ramach Krajowego Planu Odbudowy
i kto bedzie dzielit érodki, czyli do kogo samorzady bedg sie zglaszaly po érodki na ter-
momodernizacje swojej szkoly? Obawiamy sie, ze centralne prowadzenie projektow
moze doprowadzi¢ do sytuacji, ze samorzad, ktéry jest przyjazny rzadowi — dostanie,
a samorzad, ktory np. popart kobiety — nie dostanie. Nie ustyszeliSmy zadnych infor-
macji na temat waznego w czasach pandemii komponentu dotyczacego kompetencji
cyfrowych. Pani minister powiedziala, ze taki komponent istnieje i ministerstwo w tym
uczestniczy. Chee uslyszeé, jakie zadania panstwo proponujg w ramach tego kompo-
nentu? Chce prosié, zeby Ministerstwo Edukacji i Nauki przygotowalo szczegbétowa
informacje dla postéw Komisji edukacji dotyczaca Krajowego Planu Odbudowy, abySmy
dostali jg na piSmie, poczynajac od tego, jakie cele chcg panstwo osiagnac i jakie zadania
bedziecie realizowaé, zeby osiagna¢ cele? Kto bedzie partnerem w realizacji tego zadania
inaile samorzady bedg wlaczone w realizacje tych zadan? Wtedy powstanie materiat
do szczegotowej dyskusji na posiedzeniu Komisji edukacji na temat Krajowego Planu
Odbudowy dla edukacji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Szanowni panstwo, chce panstwa prosic¢ o zwiezlo$¢ wypowiedzi, poniewaz
mam sygnal ze strony pana ministra Tomanka, ze za chwile musi opuéci¢ posiedzenie
Komisji, bo ma kolejne spotkanie.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:
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Tak, bardzo przepraszam panstwa. Oczywiscie z lekkim pos§lizgiem wejde na posiedzenie
Komisji do Spraw Unii Europejskiej, ale mam nadzieje, ze czlonkowie Komisji Gospo-
darki i Rozwoju mi wybacza, bo jest duza strategia handlowa Unii Europejskiej. Nie-
stety, ze wzgledu na to, ze nadzoruje te departamenty, moj udzial bedzie niezbedny. Stad
prositem o odpowiedZ w pierwszej kolejnosci.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Szanowni panstwo, stysze, naprawde. Umawiamy sie, panie posle Borys — zwiezle, bardzo
krotko do pana ministra. Nastepnie pani Lubnauer i poprosimy o odpowiedz. Krotko,
szanowni panstwo.

Posel Piotr Borys (KO):

Szanowni panstwo, sprawa zasadnicza. JesteSmy przed ratyfikacja umowy, tymczasem
rzad nie przyjal ostatecznej wersji Krajowego Planu Odbudowy. Styszymy, ze ma by¢
gotowy w ostatniej chwili przed wyjazdem premiera na szczyt. Czy panstwo ministrowie
znacie ostateczny ksztalt, jakie sa roznice w Krajowym Programie Odbudowy po zmia-
nach, ktore zapewne nastgpig? Po drugie, nasze kluczowe obawy, prosimy o krétka odpo-
wiedz, wynikajg z systemu wdrozenia. Chcemy unikna¢ sytuacji wskazywania podmio-
tow do wsparcia ze Srodkéw europejskich, o ktore takze europarlamentarzysci, politycy
Koalicji Obywatelskiej walczyli na poziomie europejskim. Chodzi o transparentno§é,
sprawiedliwe wydatkowanie, o to wszystko, co jest przedmiotem wdrozenia, zeby unik-
naé patologii, ktore mialy miejsce w Rzagdowym Funduszu Inicjatyw Lokalnych. Jaki
bedzie, panistwa zdaniem, system wdrozenia i monitoringu dzielenia ogromnych §rod-
kéw dla przedsiebiorcow i w calym sektorze edukacji? Na ile panstwo chcg uspolecznic
role komitetow monitorujgcych? Przypominam, ze ze strony Senatu zostala skierowana
ustawa, ktora wzorem francuskim miataby spowodowac, aby specjalna agencja, w sklad
ktorej wehodzi strona rzgdowa, opozycja, samorzad, moglaby dzieli¢ srodki europejskie.
W zwigzku z tym, jak wyglada z panistwa strony ten system wdrozenia?

Ostatnie konkretne pytanie do pani minister i pana ministra, jezeli chodzi o kwestie
sektora edukacji. Prosze, zeby pani minister jeszcze uzupelnita informacje dotyczaca
powstawania zlobkéw i przedszkoli. Ona jest jednoznacznie zwigzana z systemem rynku
pracy, dlatego, ze odcigza pracownikow, rodzicow i wdraza ich w system gospodarki.
Pytanie do pana ministra, je§li chodzi o zapowiedz zmian dotyczacych kwoty 500 mln
euro dla poszkodowanych sektoréow. Prosze powiedzie¢ jednoznacznie, kto bedzie dzielit
te srodki i czy na pewno nie trafig do takich gigantéw jak Orlen, ale do sektoréw jak
fitness czy MSP, ktore zostaly najbardziej poszkodowane w wyniku pandemii?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
To pytanie juz wybrzmialo, panie posle. Zalezy mi, zeby pan minister mégl odpowiedziec.
Pani Katarzyna Lubnauer.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Bardzo krotko. Chee uzyskaé odpowiedz na pytanie, ktore zadalam i nie otrzymata odpo-
wiedzi. Konkretnie: 75 tys. mieszkan - z ktorego komponentu, czyli zgodnie z jakimi
wytycznymi dotyczacymi Krajowego Planéw Odbudowy, kosztem jakich programoéw,
ktore sg tam wpisane? Jaki jest koszt tego przedsiewziecia? To jest jedyne pytanie, jakie
mam.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Dziekuje. Znowu przypominam o temacie, na ktory panstwo nas zaprosili w Komisji.
Pan poset Janusz Cichon - krétkie pytanie do pana ministra.

Posel Janusz Cichon (KO):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, tak naprawde konsultacjom
poddano tylko cze$¢ Funduszu Odbudowy, bo jedynie rozdysponowanie kwoty 23 850 000
tys. zl, czyli czeSci bezzwrotnej. Gigantyczna kwota 100 mld zt bezzwrotnego wsparcia
wydawala sie duza, a w konsultacjach okazalo sie, ze zapotrzebowanie jest zdecydowa-
nie wieksze. W tym kontekscie nie rozumiem, dlaczego nie siegamy po §rodki zwrotne?
Co wiecej, czy przyjeta przez panstwa strategia oddzielenia czeSci zwrotnej i bezzwrotnej
jest stuszna? Czy 1gczenie finansowania, w czesci zwrotnego wobec czesci bezzwrotnego,
nie byloby rozsgdniejszym rozwigzaniem? Miedzy wierszami ustyszeliSmy, ze przesuwaja
panstwo cze$¢ finansowania...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Przepraszam, przypominam, ze za chwile nie uslyszymy odpowiedzi. Krétko pytanie.
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Posel Janusz Cichon (KO):
Pytanie — jak mamy glosowac za KPO, jesli on nie ujmuje caltosci Srodkow, ktore mamy
do dyspozycji? W wiekszosci to sa jednak Srodki zwrotne. Jak te srodki maja by¢ zago-
spodarowane? Jaki jest plan? Wyglada na to, ze albo go nie ma albo panstwo chcecie
rezygnowac. Jesli nie, jak chcecie wykorzystac te §rodki? Mowimy o ponad 100 mld z1.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje, panie posle. Mam wrazenie, ze spotkanie dwoch Komisji nie jest w stanie uzy-
ska¢ odpowiedzi i usatysfakcjonowaé przy takim gremium gosci, jakich zaprosiliSmy.
Mysle, ze na przysztosé trzeba zaprosié caly rzad.
Pan poset Zbigniew Dolata. Prosze o krotkie pytanie.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani przewodniczgca, moze w tym momencie zrezygnuje z zabrania glosu, niech pan
minister odpowie, a ja potem.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
OczywiScie. Pani posel, prosze sie przedstawic.

Posel Dorota Niedziela (KO) - spoza skladu Komisji:

Przepraszam bardzo, chce zada¢ szybkie pytanie. Jestem czlonkiem Komisji Rolnic-
twa i Rozwoju Wi, ale interesuje mnie caly plan. Chce tylko zapyta¢, czy przesuniecie
z komponentu A do B, o czym moéwil pan minister, dotyczy rowniez przedsiebiorstw
rolno-spozywezych, ktore byly opisane? Na posiedzeniu Komisji rolnictwa styszelismy,
ze bedzie przeznaczone 500 mln euro, potem zwiekszone do 1 mld euro na dziatania
miedzy innymi zwigzane z tancuchem dostaw. Czy czes$¢ z tych przedsiebiorstw bedzie
przesunieta do komponentu B? Jaki to bedzie mialo wplyw? Pan minister powiedzial,
ze punktem wyjscia do KPO sg przede wszystkim reformy i realizacja tych reform, a nie
rachunki przedstawiane Unii Europejskiej. W zwigzku z tym, czy panstwo nie bojg sie
niezrealizowania osiggnietych celow, gdyz nasze ekologiczne dziatania sg absolutnie
na niskim poziomie i nawet nie wida¢ dobrego planu i caloSciowej, systemowej reformy?
Moje pytanie: czy z komponentu A do komponentu B zostaly przesuniete przedsiebior-
stwa rolno-spozywcze?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Przy okazji zachecam, zeby czlonkowie Komisji rolnictwa takze zwolywali
posiedzenia na tematy, ktore ich interesuja. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:

Dziekuje, pani przewodniczaca. Skorzystam z kota ratunkowego, ktére pani przewodni-
czaca rzucila, zeby trzymac sie w stu procentach tematu posiedzenia Komisji. Odpowiem
na kilka pytan, ktére padaly, bo generalnie, jesli chodzi o kwestie wplywu konsultacji
na ksztalt KPO, prosba pani poset Janeckiej zostanie oczywiScie zrealizowana. Postaramy
sie, chociaz to bedzie zmudna robota, pani posel, dlatego ze, wedtug mojej utomnej pamieci,
na etapie konsultacji byto bardzo duzo uwag i zmian. Zmienialo sie to w sposéb bardzo
dynamiczny. Zmiana nastepowala za zmiana, ale sprobujemy to zinwentaryzowac.

Z racji nadzoru nad semestrem europejskim czuje sie kompetentny do udzielenia
odpowiedzi. O to pytalo wiecej osob, ale zanotowalem sobie pytania pana posta Cichonia:
co ze Srodkami zwrotnymi? To jest bardzo strategiczne pytanie. Obecnie w wersji KPO
mamy niecale 11 mld euro, a pula Srodkow pozyczkowych wynosi okoto 34 mld euro.
Chce powiedziec, ze logika postepowania z planem odbudowy jest nastepujaca. Najpierw
kraje unijne, co panstwo doskonale wiedza, ratyfikujg instrument. Jednoczesénie projekty
planéw krajowych wedruja do Komisji Europejskiej. Jesli dobrze pamietam, Komisja
ma dwa miesigce na ocene tych plandw, ich zgodnosci z CSR, semestrem europejskim,
reformami unijnymi, nastepnie uwagi do KPO splywaja do kraju. Jednoczeénie w Polsce
musi powsta¢ ustawa wdrozeniowa calego KPO.

Teraz, jesli chodzi o pozyczki, one nie mogg by¢ polaczone z grantami, dlatego ze idea
tego instrumentu unijnego Recovery and Resilience Facility (RRF) jest taka, ze trzeba
rozdzieli¢ reformy. Nie mozna w jednej reformie schowaé czeSci pozyczkowej i granto-
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wej. To jest wyrazny wymog. Musimy udowodnié w wersji KPO wysytanej do Brukseli
i wytlumaczyc¢ sie przed Komisjg Europejska, ze to jest rozdzielone.

Jeszcze jedna wazna uwaga. To, ze jest zapisane niecate 11 mld euro, nie ozna-
cza, ze my juz zamykamy $ciezke, dlatego ze bedziemy mogli do roku 2023 wniosko-
wac o korekte tej czesci pozyczkowej. Pan posel Borys wyrazal obawe, ktora pojawia
sie w mediach, dotyczaca transparentnosci wydatkowania §rodkéw. Oczywiscie ustawa
wdrozeniowa to wszystko rozstrzygnie. Nawet, jesli nie wierzy sie zapewnieniom rzadu,
ze pienigdze bedg transparentnie wydawane, trzeba mie¢ §wiadomosc, ze KPO bedzie
caly czas kontrolowane przez Komisje Europejska. Jesli kto$ uwaza, ze polski rzad moze
co$§ zrobi¢ z tymi Srodkami, to powinno uspokajaé, ze te pienigdze beda caly czas kon-
trolowane w kwestii zgodnoSci reform z wydatkowaniem $§rodkéw przez Komisje. Oczy-
wiScie nie wiemy, jakie bedg szczegélowe instrumenty i narzedzia, ktérymi Komisja sie
postuzy, dlatego ze, jak powiedzialem, cata Europa bedzie uczyla sie tego instrumentu.
Kazdy kraj bedzie mial inne problemy. Chyba najwiecej bedzie we Wtoszech, bo oni majg
przeznaczony najwiekszy fundusz.

Pani poset Janecka zwracala uwage...

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Janyska. Pani posel nazywa sie Janyska.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:
Przepraszam najmocniej. Mam kolege, ktory tak sie nazywa. Nie jestem politykiem,
wiec jeszcze panstwa nie poznatem. Jestem w resorcie dopiero od szesciu miesiecy. Mam
nadzieje, ze pani posel mi wybaczy.

Posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Absolutnie nie szkodzi, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:
Tutaj byly rachunki przedsiebiorstw. W tej chwili mam informacje, ze jest 2250 przed-
siebiorstw. OczywiScie te §rodki kompletnie nie pokrywaja strat, ktore poniosty firmy
z poszkodowanych sektoréw, ale chce zwroci¢ uwage, ze przeszlo 200 mld zt poplyneto
do przedsiebiorstw w ramach branz. To nie sg jedyne §rodki, ktoére Polska przeznaczyla
na ratowanie gospodarki.

Pani poset tez pytata o spojnos¢ komponentu A z komponentem E. Chce powiedziec,
ze cale KPO musi by¢ spojne. W KPO sg rzeczy, ktérych nie jestem w stanie panstwu
doktadnie przedstawic. Jak powiedzialem, w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regio-
nalnej sg specjaliSci. Sg markery cyfryzacyjne, sg markery dotyczace pieniedzy prze-
znaczonych na Zielony tad i musi by¢ zgodnosc z reformami unijnymi. Cata uktadanka
w ksztalcie macierzy musi sie zgadza¢, musi by¢ spojnosé. Nie mam podstaw przypusz-
czac, ze nie ma spdjnosci.

Pani poset Wcisto i pani posel Lubnauer pytaly o mieszkania. Wcze$niej mowitem
panstwu, ze ten dokument przywedrowal do ministerstwa, ale nie zdazylem go jeszcze
przestudiowac, bo wczoraj polozytem sie wieczorem, wstalem weze$nie rano i przygoto-
wywalem sie do tematu, ktory byl zadany na posiedzeniu tej Komisji i Komisji do Spraw
Unii Europejskiej. Prosze mi wybaczyé, ale na temat mieszkan...

Posel Marta Weislo (KO):
Poprosimy na pi$mie.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Prosze o odpowiedz na piémie na skrzynke pocztowa.

Podsekretarz stanu w MRPiT Robert Tomanek:
Odpowiedz bedzie na pismie. Z przyjemnos$cig przygotujemy takie pismo.

Bylo jeszcze pytanie pani posel dotyczace konsultacji z samorzadami i samorzadem
wojewodztwa wielkopolskiego. Uczestniczylem w spotkaniu, w ktérym wspoétorganizato-
rem byt pan senator Frankiewicz. Wedlug mojej pamieci brat udzial marszatek wojewddz-
twa wielkopolskiego i wiem, ze te postulaty zostaly zaakceptowane przez pana premiera
Gowina, powedrowaly do funduszy. Dzisiaj lub jutro ma odby¢ sie posiedzenie Komisji
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Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego. Tam bedzie przedstawiony plan odbudowy
i Komisja wspdlna oceni zgodno$¢ z postulatami. Ze spotkan, gdzie byli samorzadowcy
reprezentujacy rozne szczeble samorzadu i opcje polityczne, odniostem wrazenie, ze byt
daleko posuniety konsensus i dyskusja byla konstruktywna do tego stopnia, ze na posie-
dzeniu Komisji wsp6lnej powiedziano, ze jesli rzad zrealizuje to, co uzgadnial z samorza-
dami, po zobaczeniu ostatecznej wersji KPO, opinia bedzie pozytywna. Jak sadze z tym
przestaniem przedstawiciele Ministerstwa Funduszy powedruja na Komisje wsp6lna.

Prosze panstwa, jestem do waszej dyspozycji. Jezeli pojawig sie pytania dotyczace
KPO i wptywu na gospodarke i komponent A, bardzo prosze, zeby kierowa¢ zapytania
via Komisja lub bezposrednio do ministerstwa. Na ile mamy wiedze, postaramy sie
wyczerpujaco odpowiedzieé. Jestem rowniez do dyspozycji Komisji gospodarki i Komisji
edukacji podczas osobnego spotkania, do ktérego mam nadzieje bedziemy mieli okazje
sie przygotowac odno$nie do szczegotow, z ktorymi tez chciatbym sie zapoznac.

Bylo jeszcze pytanie postanki reprezentujacej Komisje rolnictwa. Przedsiebiorstwa
przetworstwa rolno-spozywczego pozostaja w komponencie A. Pojawilo sie jeszcze pyta-
nie, czy istnieje ryzyko zwigzane z platnosciami? OczywiScie. Jezeli jest mechanizm
warunkowy, ze Komisja ocenia czy osiggneliSmy kamienie milowe i cele, zawsze jest
ryzyko, ze je§li tego nie osiggniemy lub ocena bedzie negatywna, takiej ptatnosci nie
bedzie. To ryzyko jest w KPO, dlatego na wstepie powiedzialem, ze ten instrument, kto-
rego uczy sie cala Europa, jest trudny. Trudniejszy niz sie spodziewaliSmy kilka mie-
siecy temu i na razie nie zakladamy, ze stanowisko Komisji Europejskiej, przepraszam
za kolokwializm, ulegnie zmiekczeniu. Zatem ryzyko istnieje. Mam nadzieje, ze odpo-
wiedzialem na wiekszo$¢ pytan. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekujemy bardzo. Zostal jeszcze glos w dyskusji pani Nykiel i pana posla Zbigniewa
Dolaty. Pozostaje nam jeszcze odpowiedz pani minister Machatek. Bardzo prosze.

Posel Mirostawa Nykiel (KO):

Pani przewodniczaca, pierwsza formalna uwaga. Naprawde trzymaltam sie §ci§le tematu
i zadalam osiem pytan, na ktore nie dostalam w ogole odpowiedzi. A jedna odpowiedz
szanownego pana ministra Tomanka byta taka, ze to nie jego resort kontrolowal. Moje
pytanie dotyczy organizacji pracy Komisji. Skoro panstwo dostali temat, co stalo na prze-
szkodzie, zeby zaprosi¢ przedstawiciela wlasciwego ministerstwa?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Szanowni panstwo, jeszcze raz, zebySmy sie dobrze rozumieli. Mamy duze do§wiadczenie
pracy w Komisji edukacji i rzeczywiScie w tym trybie spotykamy sie bardzo czesto. Sza-
nowna pani, tutaj jest wyraznie napisane, ze zapraszacie ministra rozwoju, pracy i tech-
nologii Jarostawa Gowina oraz ministra edukacji i nauki Przemystawa Czarnka. Koniec.

Posel Mirostawa Nykiel (KO):

Ale prezydia poszczegdolnych Komisji organizuja...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Nie ma prezydiéw. To jest w takim trybie, ze juz...

Posel Mirostawa Nykiel (KO):

Nie ma znaczenia.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Ale to ma znaczenie, bo pani mi zarzuca, ze co§ zaniedbalam. No przepraszam. Jesli
posiedzenie Komisji jest organizowane w takim trybie, jedyny obowigzek jaki mam,
to trzymac sie terminu i zwola¢ w odpowiednim czasie.

Posel Mirostawa Nykiel (KO):
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W takim razie chcialabym poprosi¢ o odpowiedz na piSmie dotyczaca wszystkich moich
pytan. Bylo osiem kluczowych pytan i na zadne nie dostalam odpowiedzi, czeSciowo
na jedno.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Oczywiscie, przypomnimy temat, ale pan minister jest otwarty, zeby odpowiedziec
na piSmie na pytania, ktére wychodzily poza zagadnienie posiedzenia. Zatem nie
ma sprawy.
Pan poset Zbigniew Dolata, kréociutko, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje. Musze zareagowaé na wypowiedz pana posta Borysa, ktory zadal pytanie
i wyszed! przed udzieleniem odpowiedzi. Pytal, wykazujac troske, prawdziwg czy fal-
szywa, o transparentnos$¢ wydawanych srodkow. Lekko powiedzial: ,,aby nie powtérzyly
sie patologie Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych”. Nie mozemy tego typu wypo-
wiedzi pozostawiac bez komentarza. Ma pani racje, pani posel, to jest absolutna bezczel-
nos$¢ pana posta Borysa.

Na czym polegaja patologie Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych, ktérego
beneficjentami sg wszystkie polskie samorzady? Juz od prawie roku sg realizowane dzia-
lania inwestycyjne samorzadow z rzagdowych srodkow wspierajacych, bardzo liczne inwe-
stycje, na ktore czekali mieszkancy. Nie styszalem o zadnych patologiach, ktore sg zwia-
zane z realizacjg tego programu. A pan posel, zeby zilustrowaé swoje pytanie i troske,
lekko rzuca takie oskarzenie. Wychodzi i nie interesuje go dalszy los tego, co powiedzial.
A to jest rzeczywiScie dzialanie nieuczciwe.

Niestety wiele razy przekraczacie zasady uczciwos$ci, ktére powinny obowigzywaé
kazdego czlowieka, rowniez polityka. Ale i bezczelnie ktamliwe! W tym momencie pan
posel albo panie postanki z tego samego klubu, ktére stajag w obronie tego, co powiedziat
pan posel, powinny tutaj przedstawi¢ dowody na te rzekome patologie. Przedstawcie...

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Jest raport Fundacji Batorego, moze pan przeczytac.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Nie, pani posel ma to uzasadnié¢ i udowodni¢!

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Z przyjemnoscia, jesli tylko udzielg mi glosu.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani posel, ja pani nie przerywalem. Pani zadawala pytanie, druga pani posel zabierata
glos dwukrotnie i tez nie przerywalem, stuchatem z cierpliwo$cia i licze na wzajemno§¢.
To jest bezczelne, niczym nie poparte, jeszcze raz to podkreslam, bez zadnego podziatu
na barwy polityczne prezydentéw, wojtow, burmistrzéw, starostow — wszystkie samo-
rzady otrzymaly to wsparcie.

Posel Marta Weislo (KO):
Pan kiamie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Nie, nie, pani przewodniczaca. Jesli kto§ zarzuca klamstwo, powinien udowodnié...

Posel Marta Wcisto (KO):
Zaraz panu udowodnie, gdy pan skonczy.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Chwileczke. Wszystkie samorzady. Nie ma takiego samorzadu w Polsce, ktory nie otrzy-
mal tego wsparcia. To latwo sprawdzic. WejdzZcie...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dobrze panie po§le, mam wrazenie, ze pan juz wyttumaczyl, o co panu chodzi.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Nie, ja nie mam takiego poczucia, bo kolejna pani posel, nie wiem dlaczego, uznala,
ze nalezy mi przerywac? Niech mi pani nic nie tlumaczy. Jeszcze raz powtorze, moze
pani zrozumie w koncu! Powtorze to duzymi literami, caps lock.

Wszystkie polskie samorzady, wszystkie polskie gminy, miasta, powiaty otrzymaty
to wsparcie. W zwigzku z tym, nie bylo zadnych kwestii barw politycznych i przyznawa-
nia tym, ktoére sg blizsze, zamiast tym z innego obozu. Wszystkie samorzady otrzymaly,
wszystkie realizujg te inwestycje i nie mozna méwic o zadnych patologiach, chyba ze sty-
szeliscie o patologii wydawania tych srodkéw, ale to nie jest kwestia rzadu tylko ewen-
tualnie naduzy¢ w samorzgdach. W zwigzku z tym, to nie moze by¢ zarzut do rzadu,
ze czego$ nie dopilnowal. Rzeczywiscie, jesli te patologie maja jakie$ podstawy prak-
tyczne, powinni by¢ $ciggani starostowie, wojtowie, burmistrzowie czy prezydenci miast,
ktorzy sa beneficjentami §rodkow i realizujg inwestycje w jakis$ niewltasciwy sposob. Nie
slyszalem nic na ten temat. Natomiast przy podziale Srodkéw nie bylo zadnych patologii.
I to chee bardzo mocno podkreslic.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Nie bedzie dyskusji, szanowni panstwo.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Ale to byly obrazajace teksty pana Dolaty. Chciatam wskazaé jedng grafike pokazujaca
jednoznacznie, ze pan Dolata nie ma racji. Byl raport Fundacji Batorego.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie zgadzam sie na dyskusje. Moze panstwo wyjdziecie podyskutowaé w kuluarach?

Glos z sali:
Pani przewodniczaca, ale pan poset wywolal te dyskusje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Mam wniosek formalny.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Stysze, pani posel! Juz sie wszyscy panstwo uspokoiliScie? Moge?! Pani posel, czy ja juz
moge?! Moge co§ powiedzie¢ jako przewodniczgca, czy oglaszamy przerwe, zebyScie
wszyscy ochloneli? Szanowni panstwo, nie bedziemy otwierali dyskusji na temat fun-
duszy, ktore przekazywal rzad. Nie ma takiej mozliwoSci. Nie bedzie dyskusji na tym
posiedzeniu Komisji, informuje panstwa. Uwazam, ze pan posel mial prawo zareagowac
na sformutowanie, ze co§, co robi rzad Prawa i Sprawiedliwosci jest patologiczne lub
ma znamiona patologii...

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Ale doktadnie bylo patologiczne.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Moment. Zgadzam sie z jedng sprawa. Je§li majg panstwo takie dowody, ze jest patologia,
defraudacja, sg do tego odpowiednie narzedzia w rekach postéw, zeby na to reagowac.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Ale prokurature ma Ziobro.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie bedzie zadnej dyskusji na ten temat na posiedzeniu Komisji edukacji i nie bedziemy
wiecej na to poswiecaé czasu. Bardzo prosze, wniosek formalny.

Posel Marta Weisto (KO):
Czyli pan posel moze nas obrazaé¢, a my nie mamy prawa glosu? Czy tak?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani poset Szumilas, prosze zglosi¢ wniosek formalny.
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Posel Krystyna Szumilas (KO):
Zglaszam wniosek formalny o zmiane sposobu prowadzenia tego posiedzenia Komisji.
Pani przewodniczgca, jesteSmy tutaj wszyscy rownoprawnymi postami i protestuje prze-
ciwko temu, ze pani inaczej traktuje postow ze swojej partii politycznej, a inaczej postow
opozycji. Kiedy my probujemy dowiedzie¢ sie czego$ na jaki§ temat, pani odbiera nam
glos. Gdy pan posetl Dolata na kazdym posiedzeniu Komisji, nie tylko na tym, obraza
postow opozycji, krzyczy pani na postow opozycji. Naprawde, pani przewodniczaca,
to jest skandal. Tak sie nie prowadzi posiedzenia Komisji. Bardzo panig szanuje, ale pro-
sze, jako byla przewodniczgca Komisji, zeby stosowac jednakowe standardy. Naprawde.

Przewodniczaca posel Miroslawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Tak, dziekuje. Szanowni panstwo, jak zwykle czuje sie pouczona. Jest juz taka tradycja,
ze niemal na kazdym posiedzeniu Komisji panstwo mnie pouczajg jak mam...

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Pan Dolata pani to zapewnia.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani posel, prosze nie przerywac. Ja mam wrazenie i przekonanie, przesledzcie sobie
obrady naszych Komisji, ze w mojej ocenie wszyscy panstwo jesteScie traktowani doklad-
nie tak samo. Utrzymujemy zasade ad vocem, kiedy pada nazwisko, moga panstwo pro-
wadzi¢ dyskusje. Mam prawo i jestem od tego przewodniczacg Komisji, zeby pilnowac,
abyScie panstwo nie zrobili z Komisji przestrzeni do dyskutowania na kazdy temat. Dla-
tego powtarzam jeszcze raz, nie bedziemy kontynuowaé dyskusji, ktéra, przypominam,
zapoczatkowal pan Piotr Borys i to on wspominal o funduszach. Byla reakcja kolegi
posta Dolaty, uzasadniona w mojej ocenie. Nie kontynuujemy tej dyskusji. Wniosek
formalny w tym trybie procedowania nie ma uzasadnienia, nie bedziemy go glosowac.
Wrécmy do tematu.
Bardzo prosze, pani minister Machalek.

Sekretarz stanu w MEiN Marzena Machalek:
Dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, ile mam czasu, bo tyle jest pytan?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dam pani sygnal, gdy poslowie zaczng sie rozchodzic. To zwykle jest znak, ze czas sie
konczy. Poprosze o zwiezlosc.

Sekretarz stanu w MEiN Marzena Machalek:
Moze uméwimy sie tak: pytania dotyczyly wszystkiego, zatem jesli chodzi o eduka-
cje, na pytania, na ktére nie zdaze odpowiedzie¢, z wielka przyjemnoscia odpowiem
na piSmie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Przepraszam, pani minister, je§li pani pozwoli, mam propozycje, zeby teraz odpowiadala
pani na pytania, ktére dotyczag tematu zwolanego posiedzenia Komisji, a reszte pytan,
ktore wykraczajg poza zakres tematu, wokol ktorego dzisiaj sie spotkalisémy, potrakto-
wala pani jako wazne pytania postéw i udzielita odpowiedzi na piSmie.

Sekretarz stanu w MEiN Marzena Machalek:

Tak, rzeczywiscie, to sg wazne pytania, ale wazne jest, zeby padly odpowiedzi, aby
w przestrzeni publicznej nie bylo niewlaciwych informacji. Jeszcze raz przypomne,
ze dzisiejszym tematem byt przede wszystkim komponent A ,,Odpornosc i konkuren-
cyjno$c gospodarki” i pokazywalismy, jakie mamy projekty, ale rowniez rozszerzyliSmy
o inne sprawy dotyczace edukacji, bo pracujemy nad tym w sposéb przejrzysty. Rozu-
miem, ze na pytanie, co jest szczegélnego w Sieci Badawczej Lukasiewicz, odpowie pan
dyrektor i uzupelni jako osoba najbardziej kompetentna, jesli chodzi o przygotowanie
tego projektu i komponentu.

Pan Tomanek bardzo dokladnie odpowiadal o szczegoétach negocjacji przygotowania
programéw. Czuje sie zobowigzana, gdyz przy powstawaniu i projektowaniu tych obsza-
row i zadan byly brane pod uwage bardzo wazne sprawy, przede wszystkim, w jaki spo-
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sob bedg miaty wplyw na rozwdj gospodarki, na zmiany i w jaki sposob sg udokumento-
wane w reformach, ktore przygotowujemy lub jesteSmy w trakcie. Dlatego nie mogliSmy
wszystkiego zaprojektowac, tylko wiedzie¢, ze to wyczerpuje markery, jak powiedzial pan
minister Tomanek, ale tez zadania, warunki, ktére moglyby spowodowagc, ze ten projekt
zostanie zaakceptowany. Projekty przechodzily prenegocjacje, p6zniej negocjacje. Wazna
byta gotowos§¢ i mozliwosé szybkiego wprowadzenia tych projektow po pandemii. Z jed-
nej strony one muszag byé udowodnione, ze mieszczg sie w reformach strukturalnych,
ktore wzbogacajg i maja wplyw na gospodarke. Nawet jesli dotyczg edukacji, one musiaty
zawiera¢ komponent zielonej energii, cyfryzacji oraz posiada¢ warunek gotowosci, czyli
pokazania, ze ten projekt moze by¢ zrealizowany w tych latach i ma szanse na powo-
dzenie. Te warunki przy$§wiecaly przygotowaniu projektow, w tym miedzy innymi tego,
co dotyczyto Sieci Badawczej Lukasiewicz, a takze naszych centréw branzowych.

Natomiast, je§li miatabym odpowiedzie¢, jak to odnosi sie do edukacji wiaczajacej
i pieniedzy, chce powiedzieé, ze edukacja wlgczajaca jest terminem powszechnie zna-
nym, jeszcze za czasow, kiedy pani posel Szumilas byta ministrem. Kontynuujemy pewne
zadania i rozwijamy albo dostosowujemy do oczekiwan spolecznych i nie sg one realizo-
wane z KPO, ale z poprzedniego funduszu.

Czy beda z tego pieniadze dla spotek? Nie, nie bedg. Tutaj rézne organizacje branzowe
beda braly w tym udziatl. Byto duzo pytan: jak bedg dzialaly centra branzowe, dlaczego
uczelnie? Wydaje sie, ze to jest dziwne pytanie — dlaczego chcemy pokazac, ze przygoto-
wanie, projektowanie, nowoczesne technologie to jest 1aczenie pracodawcow, samorzg-
doéw, ministerstw i uczelni? To jest oczywiste. Troche dziwi mnie watpliwosé. Wszystkie
organizacje branzowe braly udzial w przygotowaniu i konsultacji tego projektu. W KPO
nie ma Narodowego Programu Kopernikanskiego. Aktualnie w ministerstwie nie sg pro-
wadzone zadne prace zwigzane z Narodowym Programem Kopernikanskim.

Oczywiscie, jeSli chodzi o modernizacje szkol, chce odpowiedzie¢ na pytanie, ile
zostalo juz zrobione. Modernizacje zaplanowano w 320 szkotach. Jeszcze nie bylo nic
robione z KPO, bylo z innych funduszy. Oczywiscie, po zasiegnieciu opinii Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska, odpowiemy panstwu, ile zostalo zmodernizowanych
szkot z roznych funduszy. W tej chwili ponad 300 szkot jest planowanych z KPO i bedg
przejrzyste procedury wypracowane miedzy Ministerstwem Edukacji i Nauki a Mini-
sterstwem Klimatu, ktéry ma doswiadczenie, jesli chodzi o termomodernizacje szkét.

Jesli chodzi o nasze zadania dotyczace centrow branzowych, one beda sie rozwijac
i zostang przygotowane na bazie obecnych centréw. Niczego nie bedziemy likwidowac.
Powréce do edukacji wigczajacej. Niektorzy z panstwa mowili, ze kto§ chee likwidowac.
My nie chcemy likwidowac, tylko zycie, nauka, badania, do§wiadczenie idg do przodu
i niektore rzeczy trzeba rozwijaé, rozszerzac. Tak samo w tej chwili jest ogromne zain-
teresowanie specjalistycznymi centrami wspierajgcymi edukacje wlaczajaca, finansowa-
nymi z pieniedzy unijnych. Pytanie jest na tyle istotne, bo branzowe centra umiejetnosci
tez beda mialy funkcje przygotowania oséb ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi
do wlgczenia na rynek pracy, tutaj tez widzimy ten komponent, ale bedg powstawac
przy istniejacych szkotach, placowkach, aby wykorzystac i rozwija¢ potencjal. Nie chodzi
o tworzenie odrebnych, nowych instytucji. Centra wpisuja sie w realizowang reforme
ksztalcenia zawodowego, jak juz wezeSniej méwilem, zapisang w naszych dokumentach
strategicznych, uszczegélowiong w strategiach rzadowych, miedzy innymi w strategii
umiejetnos$ci. Juz 120 organizacji branzowych bralo udzial w przygotowaniu i konsul-
tacji tych centréw. Bylo pytanie: jakie branze? Przykladowo — dekarska, instalacyjna,
izolacyjna, motoryzacyjna, handlowa, energetyki wiatrowej, transportu kolejowego,
gospodarki odpadami. To jest naprawde mocno przygotowany projekt. Mamy wiele
pytan z réznych samorzgdow, ktore sg naprawde zainteresowane realizacjg nowocze-
snych miejsc praktycznej nauki zawodu, w ktorych sposéb nauki zawodu bedzie przy
wykorzystaniu najnowoczes$niejszych technologii.

Pandemia pokazala nam, ze nie zawsze musimy ograniczac¢ rzeczywiste warunki
pracy. Czasami razem z pracodawca i szkolg trzeba stworzy¢ takie miejsca, ktére w trud-
nych warunkach umozliwig jak najlepsza nauke zawodu, ale tez badania umiejetnosci.
Wszystko sie zmienia. Zmienia sie postrzeganie nowoczesnej gospodarki 4.0 i przygoto-
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wywania absolwentéw do znajdowania sie na rynku pracy. Jesli panstwo bedg chcieli,
z checig przygotujemy szczegbélowe materialy dotyczace centréw branzowych.

Przejde do komponentu, ktéry nie jest tematem naszego posiedzenia, ale powiem
tylko w skrocie, jakie dzialania bedg realizowane z tego obszaru: doposazenie szko6t
w sprzet stuzbowy dla nauczycieli, w sprzet dla uczniéw, doposazenie komisji egzamina-
cyjnych, materiaty szkoleniowe dla nauczycieli w postaci bezptatnych kurséw interneto-
wych, opracowanie strategii cyfryzacji edukacji, standardow wyposazenia szk6t w sprzet
informatyczny, szkolenia dla nauczycieli w zakresie podstawowych umiejetnoSci cyfro-
wych, w tym nauczycieli przedszkoli.

Na pytanie, czy zlobki i przedszkola mieszczg sie w KPO, odpowiem, ze zlobkami
zajmuje sie minister polityki spotecznej i pracy. W tej chwili przedszkola budujemy, dopo-
sazamy, mamy bardzo dobre wyniki. Poprosze, zeby zanotowa¢ i da¢ odpowiedz, co sie
wydarzylo w ciagu ostatnich dwoch, trzech lat w Polsce, jesli chodzi o przedszkola. Nato-
miast my jasno powiedzieliSmy, jakie konkretne zadania bedziemy realizowa¢ w Krajo-
wym Programie Odbudowy.

Poprosze o oméwienie Sie¢ Badawczej Liukasiewicz, bo bylo sporo pytan, chyba
ze do czegos sie jeszcze nie odniostam. Czy znamy ostateczny ksztalt? Znamy ostateczny
ksztalt, ktory jest na etapie uszczegélowienia projektowego, ktory zaktualizowaliSmy
i panstwu przedstawiliSmy.

Teraz poprosze pana dyrektora Piotra Dardzinskiego o dopowiedzenie.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekujemy. Bardzo prosze, panie prezesie.

Prezes Sieci Badawczej Lukasiewicz Piotr Dardzinski:

r.l.

Pani minister, szanowni panstwo, postaram sie w sposéb zwiezly odpowiedzie¢ na kilka
pytan, ktore dotyczyly bezposrednio Sieci Badawczej Liukasiewicz. Pierwsza uwaga jest
taka, ze celem komponentu A ,,Odpornosci i konkurencyjnosci gospodarki” jest reali-
zacja reform systemowych. Sie¢ Badawcza Lukasiewicz jest sama w sobie reforma.
Od dwoéch lat, dzieki wsparciu Komisji Europejskiej, prowadzimy prace nad $cistlym
powigzaniem 32 instytutow w jedng organizacje, a celem tej organizacji jest skuteczniej-
sze wykorzystanie potencjatu tych instytutow, ktore do tej pory byly rozproszone. Dzieki
temu, przedsiebiorcy mogg dzisiaj bardzo szybko i skutecznie nawigzywaé¢ wspolprace
z naszymi naukowcami.

Dzieki powstaniu Sieci Badawczej Lukasiewicz przeskalowaliSmy potencjal insty-
tutéw, by rozdrobnione instytuty staly sie jedng organizacjg, ktora jest bardzo mocno
reprezentowana na forum europejskim. Stad w kontekScie obaw, ktore zglaszali pan-
stwo postowie, Sie¢ Badawcza Lukasiewicz nie jest jednym, malym, nowo powstalym
instytutem, ale siecig 32 instytutéw, w ktorych pracuje 7,5 tys. pracownikow, w tym 4,5
tys. to naukowcy i inzynierowie. Dzisiaj mamy w portfelu projektow przez nas realizo-
wanych ponad 1000 projektow, z ktorych wiekszosc jest realizowana wspdlnie z przed-
siebiorcami. Dzieki temu potencjatowi tworzymy trzecig co do wielkoSci sie¢ badawcza
w Europie. To jest novum, ktorego weze$niej nie bylo w Polsce. To pokazuje tez efektyw-
nos¢ SBL, ze w zamykajacym sie programie Horyzont 2020 jesteSmy trzecig organizacja
co do liczby projektow, a druga co do wielkoSci budzetéw z Polski. A wszystko to w prze-
ciggu dwoch lat.

Panstwo pytali, w jakich obszarach prowadzimy badania i jakie sg nasze osiggniecia?
Powiedzialem o duzym portfelu projektow, ktory jest realizowany w czterech gtéwnych
obszarach. Te obszary zostaly nam wskazane przez Rade Liukasiewicza, czyli przez rzad,
a cele wynikaja z dokumentow strategicznych, bo SBY. wspierajac i tworzac bezposred-
nio zaplecze dla polskich przedsiebiorcow ma realizowaé strategie rzadowe dotyczace
budowania konkurencyjnosci polskiej gospodarki.

Jakie to sa obszary? Po pierwsze, wspomniana tutaj zrownowazona gospodarka
i energia, w tym oczywiScie gospodarka obiegu zamknietego, ale takze procesy zwig-
zane z nowymi materialami, z robotyzacja. To jest transformacja cyfrowa. Budujemy
platformy jak np.: biznes.gov.pl albo platformy do e-fakturowania. To sg duze, rzadowe,
publiczne platformy, ktére obstugujg i wspieraja dziatalno§é przedsiebiorcow w obsza-
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rze transformacji cyfrowej. Trzecim obszarem naszych badan jest inteligentna i czysta
mobilno§é. W koncu ostatnim jest obszar zdrowia. Oprocz tego, ze skutecznie odpowia-
damy na potrzeby przedsiebiorcow, czyli budujemy konsorcja...

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Panie prezesie, przepraszam bardzo. Rozumiem, ze wyplyneto pytanie otwarte, ogélne:
co to jest za instytucja? Bardzo dziekuje, ze byl pan gotéw na nie odpowiadac...

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Raczej pytanie, dlaczego jest preferowana?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Zwracajac uwage, ze pani Katarzyna Lubnauer mi przerywa, to zasugeruje pod jej
adresem, ze jej podkomisja jest odpowiednia, zeby zaprosic¢ pana prezesa i porozmawiac
o szczegolach.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
OczywiScie, pani przewodniczaca, skorzystam z tej sugestii.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Zatem prosze pana prezesa o zblizanie sie do konca.

Prezes SBL Piotr Dardzinski:
Zatem powiem jedng puente i z przyjemnoS$cig przyjme zaproszenie, zeby zaprezentowac
oddziaty Lukasiewicza. Dlaczego Liukasiewicz jest w KPO? Jak wspomnialem wcze$niej,
jesteémy reforma strukturalng, ktora ma wspiera¢ gospodarke. Tylko instytuty L.ukasie-
wicza sg wylgczone z ogélnej parametryzacji naukowej, czyli nas nie parametryzuje sie
z dorobku naukowego. Lukasiewicz jest oceniany z efektywnoSci, dzialalnosci na rzecz
przedsiebiorcow. I to jest powdd, dla ktorego jesteSmy tak mocno obecni w KPO. Prosze
zauwazy¢, ze w naszych uwagach zgloszonych do KPO starannie wskazaliSmy miejsca,
gdzie nalezy wpisac jeszcze inne jednostki badawcze i tych miejsc jest bardzo duzo. Jeste-
Smy czeScig polskiej nauki, ktéra ma stanowi¢ bezposrednie zaplecze dla gospodarki
i zaden z podmiotéw w takim stopniu nie pelni tej funkgji, stad nasze zobowigzanie
do obecnos$ci w KPO.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Zgodnie z tradycja, przedstawicielka wnioskodawcow chciata powiedzieé
kilka stow podsumowania. Bardzo prosze. Rowniez przypomne, ze na niektore pytania
poprosita pani o odpowiedZ na piSmie. Taka deklaracje styszeliSmy, wiec ta sprawa jest
umowiona. Prosze o dwa zdania podsumowania i konczymy posiedzenie Komisji.
Posel Mirostawa Nykiel (KO):
Dobrze, pani przewodniczaca. Chce zaapelowac do pani o kreatywno§é. Prosze nie baé

sie zapyta¢, nawet wnioskodawcow, czy nie uwazamy, ze jedno ministerstwo wiecej nie
mogtlo by¢ zaproszone...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo pania blagam, pani posel...

Posel Mirostawa Nykiel (KO):
Pani przewodniczaca, prosze da¢ mi dokonczy¢ zdanie. Pozwolila mi pani na dwa zdania,
a nawet jednego nie dokonczytam.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Ale na temat wniosku, ktory panstwo zlozyli, a nie w trybie pouczania mnie, jak mam
prowadzi¢ posiedzenie Komisji.

Posel Mirostawa Nykiel (KO):
Przeciez podsumowuje wniosek, jestem wnioskodawca.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Bardzo prosze panstwa z sekretariatu, gdy zakonczymy posiedzenie Komisji, zeby wyttu-
maczy¢ pani posel, na czym polega organizowanie Komisji...
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Posel Krystyna Szumilas (KO):
Ale pani przewodniczgca, naprawde, to juz przekracza wszelkie granice.

Posel Mirostawa Nykiel (KO):
Prosze nie przesadzac z tym tlumaczeniem przez Komisje. Naprawde, pani jest osoba
wyksztalcong i powinna pani zachowa¢ kulture i klase.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie mam wplywu na zapraszanie go§ci w tym trybie. Szanowna pani posel, to panstwo
decyduja, jacy goscie beda zaproszeni, a nie ja!

Posel Mirostawa Nykiel (KO):
Ale dlaczego pani jest taka agresywna, dlaczego pani tak krzyczy? Nie moze pani méwic
normalnie?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie jestem agresywna. Prosze o podsumowanie.

Posel Mirostawa Nykiel (KO):
Naprawde, to jest przerazajace. Pani jest w tej czapie koalicji rzadzacej. To jest straszne.
Chce prosi¢ jeszcze raz panig przewodniczgca, zeby siebie uspokoita. To, po pierwsze.
Po drugie, zeby pani przewodniczgca dopilnowala, zebySmy otrzymali odpowiedzi
na wszystkie pytania. To jest pani obowigzek. Dziekuje bardzo.

Posel Piotr Borys (KO):
Szanowna pani przewodniczgca, mam prawo do krotkiego ad vocem...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
To ja udzielam glosu, a pan posel nawet mnie nie poprosil, ze chce zabraé glos w ramach
ad vocem. Sekunda, weZzmiemy oddech, dobrze? Uwaga, w ramach naszych prac Komi-
sji jesteSmy umowieni i zgadzam sie, ze ma pan prawo do zabrania glosu w ramach ad
vocem. Bardzo prosze, 30 sekund i konczymy posiedzenie Komisji.

Posel Piotr Borys (KO):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Apeluje o schtodzenie emocji. Sprawa jest klu-
czowa, zasadnicza i strategiczna dla naszego panstwa. Wszystkie nasze pytania i watpli-
wosci, ktore skladamy, leza w interesie transparentnosci i skuteczno§ci podejmowania
tych érodkéw. Pokazujemy bardzo trudne sytuacje, wynikajace z faktu, ze tysigce gmin
nie otrzymalo wsparcia z Rzadowego Programu Inicjatyw Lokalnych, jak gmina Suli-
koéw, ktora nie dostata pieniedzy na wodociag, a obok pisowskie gminy otrzymaty bardzo
wiele érodkow. Nie chce wchodzié w szezegoty. Takich przykladéw sa setki. Prosze wzigé
pod uwage i unikaé tego typu sytuacji, bo dzielimy Srodki europejskie i nie chcemy, aby
powtorzyly sie tego typu praktyki, ktére mialy miejsce. Taka jest intencja wielu naszych
pytan, dotyczaca transparentnosci, sprawiedliwosci, wynikajgca z wydatkowania tych
srodkow. Jeszeze raz do pana Dolaty — niech pan czasami schiadza emocje. Stuchatem
tego wszystkiego zdalnie. Nie ma sensu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dobra, dosé. Dziekuje bardzo. Jeszcze raz, na koniec, w ramach prawa glosu przewod-
niczacej. Bardzo panstwa prosze i uczulam, powtarzam jeszcze raz. Wiele razy spotyka-
liSmy sie na posiedzeniach Komisji edukacji w tak zwolywanym przez panstwa trybie.
Panstwo decyduja o temacie, o gosciach, wiec moim zadaniem, jako przewodniczacej,
jest tylko znalezienie terminu w ciggu 30 dni od zgloszenia waszego wniosku. Prosze
o tym pamietac na przyszloéé. Stuze chetnie, bedziemy sie spotykac. Dziekuje, zamykam
dyskusje.

Posel Maria Malgorzata Janyska (KO):
Zatuje tylko, ze obrad nie prowadzil przewodniczacy Tchoérzewski. Na posiedzeniach
Komisji gospodarki takie sytuacje ze strony przewodniczgcego nie zdarzaja sie.
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