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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 173)

7 pazdziernika 2022 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Kacpra Plazynskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag: COM(2022) 441, 442, 445, 446, 448, 451, 469 (art. 8
ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministrow

z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypo-
spolitej Polskiej w Unii Europejskiej); C(2022) 6108, 6193; JOIN(2022) 21, 30;
COM(2022) 412, 443, 447, 449 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzgled-
nieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.);

Il. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zasad
finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogéinego Unii (wer-

sja przeksztatcona) (COM(2022) 223 wersja ostateczna) i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska RP;

lll. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje o sta-
nowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajagé podczas rozpatrywania pro-
jektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Wymiaru Sprawiedliwo-
sci i Spraw Wewnetrznych (13 i 14 pazdziernika 2022 r.), w zwigzku z zasie-
gnieciem opinii Komisji w tych sprawach (COM2022) 325, COM(2021) 851);

IV. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajagé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybo-
téwstwa (17 i 18 pazdziernika 2022 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii
Komisji w tych sprawach (COM(2012) 614).

W posiedzeniu udziat wzieli: Sebastian Kaleta sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci wraz
ze wspolpracownikami, Rafal Romanowski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Anna Schmidt sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki
Spolecznej wraz ze wspoélpracownikami, Artur Sobon sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspoOlpracownikami, Bartosz Grodecki podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji wraz ze wspoélpracownikami, Karol Karski — posel do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Maciejczak - naczelnik
wydzialu w Biurze Spraw Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz, Joanna Heger - z sekretariatu
Komisji w BSM; Aleksandra Rhein - specjalista ds. kontaktéw zagranicznych w BSM; Ziemowit
Cieslik - naczelnik wydzialu z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Szanowni panstwo, zaczynamy. Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej.
Stwierdzam kworum. Przechodzimy do punktu...
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Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Jeszcze zatwierdzenie porzadku.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Czy kto§ wnosi uwagi do porzadku obrad? Prosze bardzo, przewodniczaca Pomaska.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, chcialabym prosi¢ o wprowadzenie
do porzadku obrad informacji na temat spotkan w ramach Komisji, miedzyparlamen-
tarnych, bo dochodzg mnie stuchy, ze niestety pan przewodniczacy nie zachowuje zasad
wspolpracy w tej Komisji. Mam na mysli konkretng rzecz. Moze jest ich wiecej, moze
o nich nie wiemy, ale w listopadzie odbywa sie posiedzenie COSAC. To jest najwazniej-
sze posiedzenie miedzyparlamentarne dla naszej Komisji, spotkanie przewodniczacych,
w zasadzie delegacji, na czele z przewodniczgcymi komisji ds. UE. Tam najwiekszy klub,
jak sie dowiedzialam przed chwilg od pana przewodniczacego, klub Koalicji Obywatel-
skiej, dwie osoby w prezydium, bedac najwiekszym klubem, nie ma zadnego przedstawi-
ciela. Poniewaz sytuacja sie powtarza, to znaczy, taka sytuacja byla wtedy, kiedy panig
przewodniczgcg bylta pani przewodniczgca Czerwinska, i wydawalo mi sie, ze ustaliliSémy,
ze to nie jest wlasciwa praktyka, bo takiej praktyki nigdy wczeéniej nie bylo, ani wtedy,
kiedy pani przewodniczaca Kloc prowadzila te Komisje, ani wtedy, kiedy ja jg prowa-
dzilam, wiec chciatam wprowadzi¢ do porzadku obrad dyskusje na ten temat, na temat
sposobu wylaniania delegacji w tej Komisji. Bo wydaje mi sie, ze pewna transparentnosé
jest niezbedna. Tak, znam argumenty pana przewodniczacego, ktory mowi, ze przeciez
zaprasza inne kluby opozycyjne. Ale sg pewne zasady, pan przewodniczacy nie chce roz-
mawiac o nich poza Komisjg, to porozmawiajmy sobie o nich na posiedzeniu Komisji.
Dziekuje. Prosze to przeglosowac.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Szanowni panstwo, ja mam wniosek przeciwny. Zaraz poddam wniosek pani przewodniczacej
Pomaskiej pod glosowanie, ale glos przeciwny wobec glosu pani Pomaskiej. Pozwole sobie pan-
stwu wyjaéni¢ w kilku sfowach moje stanowisko w tej sprawie, ktore juz przedstawialem pani
przewodniczacej. Wydaje mi sie, ze jest mimo wszystko racjonalne. Na COSAC jadg cztery
osoby: dwie osoby z klubu Prawa i Sprawiedliwosci i dwie osoby z opozycji. To jest pewien
moj uklon w strone opozycji, bo na poprzedni COSAC jechala jedna osoba z opozycji. Jedzie
przedstawiciel klubu Nowej Lewicy i jedzie przedstawiciel Koalicji Polskiej, czyli Polskiego
Stronnictwa Ludowego. Natomiast z Senatu — dostalem informacje — jedzie jeden senator,
pani senator, przedstawicielka Platformy Obywatelskiej. Wydaje mi sie wiec, ze parlament
bedzie doskonale w parytetach reprezentowany. To znaczy, mozliwie najszerzej, jak sie dalo,
uwzglednitlem w swoich wskazaniach czy w swoich prosbach o wyjazd wszystkie kluby, ktore
sa w polskim parlamencie. Wydaje mi sie wiec, ze takiej demokracji jeszcze w tym klubie czy
na tej Komisji po prostu nie byto.

Przypominam, ze demokracja to jest tez szanowanie praw mniejszosci. Na nastepny
COSAC mam w planach zaprosi¢ tez przedstawiciela Platformy Obywatelskiej. Bede
to robil rotacyjnie, z szacunkiem do wszystkich reprezentowanych sil w tej Komisji.
Jak panstwo wiecie, wbhrew temu, co méwi pani przewodniczaca, wprowadzitem nowe,
mySle, ze wyzsze standardy transparentnosci w funkcjonowaniu tej Komisji, chociazby
polegajace na tym, ze po kazdym wyjezdzie zagranicznym przedstawicieli naszej Komi-
sji czlonkowie tejze Komisji, ktorzy na takim wyjezdzie byli, prezentujg sprawozdanie
z tych wyjazdow, moéwia, co tam robili, z kim rozmawiali, o czym, jakie byly wnioski,
jakie postulaty. Nie moge sie wiec zgodzi¢ z panig przewodniczgcg Pomaskg. Nie jest
to zadna zlosliwo§¢ z mojej strony. Jest to wziecie pod uwage po prostu ksztaltu tego
wyjazdu, ktory mamy teraz. I tak jak méwie, na nastepny COSAC na pewno pojedzie
przedstawiciel Platformy Obywatelskiej, natomiast jest to prerogatywa jedynie prze-
wodniczacego Komisji, ktory decyduje i zaprasza osoby na wyjazdy zagraniczne w taki
sposob, aby, w mojej opinii, oddaé jak najszerszy ksztatt udzialu réznych sit politycznych
w skladzie parlamentu. I tak tez zrobitem. OczywiScie maja panstwo prawo do swojej
oceny, czy to jest stuszne zalozenie, czy nie, ale z powyzszych wzgledow sktadam wnio-
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sek przeciwny o niedodawanie tego punktu do porzadku obrad, bo tak naprawde w tej
chwili, wydaje mi sie, temat zostal wyczerpany.

Szanowni panstwo, poddam teraz wniosek pani przewodniczacej Pomaskiej pod glo-
sowanie. Mozemy juz?

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Panie przewodniczacy, pan po prostu lamie zasady, ktore od wielu lat obowigzywaly w tej
Komisji i ktore obowigzuja we wszystkich innych Komisjach. W zadnej innej Komisji
najwiekszy klub opozycyjny nie jest tak traktowany. Prosze porozmawiaé z przewodni-
czgcym Komisji Spraw Zagranicznych — co prawda teraz sie zmieni - czy jakiejkolwiek
innej. Wiem, ze to jest zasada, ktora w ostatnich 7 latach, jeli chodzi o reprezentowanie
wszystkich klubow, jest tamana na kazdym szczeblu. Ale nie ukrywam, ze liczyliémy
na to, ze praktyka w tej Komisji bedzie jednak normalna, a okazuje sie, ze nie moze byc.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Drodzy panstwo, mys§le, ze moje wyjasnienia zostaly juz zlozone w tej sprawie. Kazdy
z panstwa moze ocenic, czy sg wiarygodne, czy nie. Ja zostaje przy swoim stanowisku.
Decyzje zostaly juz zresztg podjete. To nie podlega zadnemu weto ze strony cztonkéw
Komisji. Ale oczywiscie rozmawia¢ mozemy.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Ale jest pan czlonkiem prezydium i pana tez obowigzuja pewne zasady. Nie jest pan
wszechwladny.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze, pani przewodniczaca...

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Marszatek Kuchcinski tez my$lat, ze jest wszechwladny i nie skonczy! najlepiej.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Ma pani prawo do swojego stanowiska. Teraz
poddamy ten wniosek pod glosowanie.

Kto jest za wnioskiem pani przewodniczacej Pomaskiej, aby doda¢ ten punkt do dzi-
siejszego porzadku obrad, prosze zagltosowac na naszym systemie. Kto jest za? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu?

Zamykam glosowanie i bardzo prosze o wyniki. 8 postow bylo za, 10 bylo przeciw, wstrzy-
malo sie 2. W zwigzku z tym porzadek obrad pozostaje bez zmian. Bardzo dziekuje.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Marna ta wasza wiekszoSc.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Przechodzimy do pkt I zgodnie z przestanym panstwu porzadkiem obrad. Informa-
cja o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag.
Sa to nastepujgce dokumenty: w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
o wspélpracy Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonko-
stwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2022) 441, 442, 445, 446,
448, 451, 469; w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. C(2022) 6108, 6193; JOIN(2022) 21, 30; COM(2022)
412, 443, 447, 449. Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo wnosza
jakie§ uwagi? Nie sltysze, wiec stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglaszaé
uwag do wymienionych powyzej dokumentow. Zamykamy pkt 1.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie zasad finansowych majgcych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii
(wersja przeksztalcona) (COM(2022) 223 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego
projektu stanowiska RP.

Rzad reprezentuje pan minister Artur Sobon. Bardzo prosze, panie ministrze, o sta-
nowisko.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw Artur Sobon:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, stanowisko rzadu do przedmioto-
wego wniosku Komisji dotyczy tak zwanego rozporzadzenia finansowego, ktore obejmuje
przepisy finansowe w zakresie uchwalania i wykonywania budzetu UE oraz kontroli.
Celem tego wniosku Komisji jest dostosowanie przepiséw finansowych do wynikow
negocjacji wieloletnich ram finansowych na lata 2021-2027, jednocze$nie modernizujac
podstawe prawna tych dziatan w czasie kryzysow. Komisja proponuje rowniez, aby wyko-
nanie budzetu przyczynilo sie do cyfryzacji oraz zielonej transformacji. Zmiany dotycza
ochrony interesow UE we wszystkich modelach zarzadzania budzetem.

Stanowisko rzadu zostalo wypracowane we wspoélpracy z innymi resortami. Mam
zaszezyt je tu dzisiaj panstwu przedstawic. Po pierwsze, w trakcie negocjacji wieloletnich
ram finansowych w niektérych aktach sektorowych znalazly sie odstepstwa od obowig-
zujgcych do tej pory zasad budzetowych. Zgodnie z podejSciem opartym na jednolitym
zbiorze przepiséw konieczne jest wlgczenie do rozporzadzenia uzgodnionych odstepstw
od tych zasad. Rzad popiera takie podejScie.

Whniosek uwzglednia rowniez deklaracje zlozone przez instytucje Unii w kontek-
Scie wieloletnich ram. Komisja zaproponowala tu dodanie horyzontalnego odniesienia
w wykonywaniu budzetu do tak zwanego rozporzadzenia w sprawie praworzadnoSci.
Wdrozone zostaly rowniez: deklaracja w sprawie zewnetrznych dochodéw przeznaczo-
nych na okreslony cel, pochodzacych z pozyczek zacigganych przez UE, oraz deklaracja
dotyczaca raportowania, udzielania i zaciggania pozyczek. Rowniez tutaj nie ma sprze-
ciwu rzadu.

Zmiana rozporzgdzenia wynika z do$wiadczen Unii w sytuacjach kryzysowych,
w szczegblnosci COVID-19, i tym samym obszaru zamowien publicznych. Projekt dosto-
sowuje zasady udzielania zaméwien w taki sposéb, aby umozliwi¢ instytucjom Unii ich
udzielanie w imieniu panstw czlonkowskich oraz dzialanie w charakterze centralnej
jednostki zakupujacej. Uaktualniono samg definicje kryzysu, ujmujac ja w odniesieniu
do zdrowia publicznego, zwierzat, sytuacji zagrozenia bezpieczenstwa zywnosci oraz glo-
balnego zagrozenia dla zdrowia. Ponadto znalazly sie dostosowania przepisow unijnych
dotyczacych zamowien oraz stosowane uproszczenia. Nie ma tutaj kontrowersji dla Pol-
ski. Bedziemy natomiast chcieli, aby uzupelnic te przepisy odnosnie do definicji kryzysu
oraz zaproponujemy korekty, aby zapewni¢ spdjnosc¢ z innymi przepisami.

Wreszcie propozycja wprowadzenia nowego instrumentu wsparcia darowizn niefinan-
sowych oraz mozliwoéci przyznawania przez instytucje unijne nagrod, ktore nie majg
charakteru finansowego. Jest tu proponowane poparcie rzadu.

Kolejna dotyczy propozycji dodania zasady ,nie czyn powaznych szkéd” do zasad
obowigzujacych przy wydatkach. Rzad zauwaza, ze zasada ta obecnie jest stosowana
w odniesieniu do wszystkich programow UE. W efekcie zaproponuje jej usuniecie lub
uzupelnienie pozwalajace na stosowanie skalibrowanych rozporzadzen w aktach sek-
torowych.

W obszarze ochrony interesow finansowych wniosek rozszerza funkcjonujacy w zarza-
dzaniu bezposrednim system wczesnego wykrywania i wykluczania, tak zwany EDES,
na wszystkie modele wykonania budzetu. EDES mialby tez zastosowanie do tego nowego
instrumentu, czyli instrumentu na rzecz odbudowy i zwiekszania odpornosci. Celem
ma by¢ uniemozliwienie wybierania nieuczciwych podmiotéw gospodarczych do reali-
zacji projektéow finansowanych ze érodkéw UE. System ten zaklada miedzy innymi
obowigzkowe weryfikowanie wszystkich podmiotow otrzymujacych lub ubiegajacych
sie o finansowanie, podmiotéw, z ktorymi wnioskodawca zamierza wspélpracowaé, pod-
wykonawcow, beneficjentéw rzeczywistych oraz podmioty z nim powigzane, rozszerze-
nie wykazu wykroczen o konflikt intereséw, podzeganie do dyskryminacji i nienawisci,
sprzeciwianie sie wspolpracy w dochodzeniach i kontrolach instytucji unijnych, takze
rozszerzenie kompetencji Komisji, to jest wykluczenie z mozliwoéci refundacji na pod-
stawie rekomendacji panelu EDES.

Odnoénie do powyzszego rzad podkresla, ze wspiera wszystkie dzialania, ktore wyklu-
czalyby nieuczciwe podmioty z unijnego finansowania. Rownocze$nie rozwigzania, ktore
zaproponuje Komisja, powinny by¢ proporcjonalne oraz dobrze przygotowane i przeana-
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lizowane pod katem skutecznoSci i wydajnosci, aby nie szkodzi¢ uczciwym odbiorcom
i nie generowaé niepotrzebnych kosztow i obcigzen. Ocena skutkow tych zmian jest
niezbedna, tym bardziej ze zmiany mialyby obowigzywac w trakcie realizacji projektow
w tej perspektywie. Ponadto niektore panstwa cztonkowskie majg dobrze funkcjonujace
rejestry podmiotow wykluczonych.

Rzad ma zastrzezenia do tej propozycji Komisji. Dotycza one miedzy innymi wlasnie
kryteriow ewentualnych sankcji, ktore powinny dotyczy¢ wylaczenia podejrzen popel-
nienia powaznych przestepstw, nie za$ opieszaltej wspoétpracy z organami UE czy podej-
rzenia o szerzenie nienawisci. Nieakceptowalne jest rowniez rozwigzanie, by na grun-
cie krajowym instytucje panstwa cztonkowskiego mogly wykluczaé¢ podmioty z dostepu
do érodkéw unijnych bez prawomocnego wyroku lub decyzji administracyjnej, a jedynie
na podstawie samej rekomendacji panelu EDES. Wobec powyzszego rzad opowiada sie
przeciw tej propozycji.

Kolejna zmiana dotyczy obowigzku wprowadzenia po roku 2027 jednolitego sys-
temu informatycznego do eksploatacji danych i punktowej oceny ryzyka, czyli systemu
ARACHNE. System, zdaniem Komisji, ma ulatwi¢ identyfikacje ryzyk naduzy¢ finanso-
wych, korupcji, podwdjnego finansowania, konfliktu interesow, réznego rodzaju niepra-
widlowoSci. Propozycja obligatoryjnego wprowadzenia nowego narzedzia ARACHNE
nie jest popierana przez rzad. Zostala ona odrzucona przez panstwa w trakcie negocjacji
rozporzadzen dotyczacych polityki spjnosci wlasnie na obecne ramy finansowe. Naszym
zdaniem ARACHNE powinno by¢ stosowane dobrowolnie i w tych programach, w kto-
rych panstwa go zaakceptowatly.

Propozycje zapewnienia pomocy panstw cztonkowskich przy egzekucji wierzytelnoSci
UE rzad ocenia negatywnie. Ewentualne przepisy w sprawie egzekucji w trybie admini-
stracyjnym wierzytelnosci UE powinny znajdowac sie w przepisach dotyczacych wyko-
nania budzetu. Ponadto tylko naleznoéci celne i podatkowe, ktére sg ujete w dyrektywie
W sprawie wzajemnej pomocy przy uzyskiwaniu wierzytelnosci dotyczacej podatku, cet
i innych obcigzen, sg objete procedura transgranicznego wsparcia tych panstw w egzekucji
w trybie administracyjnym. Objecie wierzytelnosci Unii analogiczng procedurg przewi-
dziang w dyrektywie uprzywilejowaloby wierzytelnosci Komisji wzgledem innej wierzy-
telnoSci panstw, ktore nie sg objete tg wlasnie transgraniczng wspolpracg w egzekucji,
a takze stanowilyby dodatkowe obcigzenie dla panstw, tym bardziej niezasadne, ze dla
roszczen UE jest przewidziana procedura egzekucji na drodze postepowania cywilnego.

Kolejny element tego wniosku przewiduje dodanie nowych obowigzkow dla instytucji
wdrazajacych fundusze unijne w zarzgdzaniu poSrednim. Proponowane zmiany dotycza
miedzy innymi prania pieniedzy, finansowania terroryzmu, unikania opodatkowania
oszustw podatkowych czy uchylania sie od opodatkowania, a takze systemu EDES. Moga
by¢ jednak trudne do wprowadzenia, nieproporcjonalnie zwiekszg koszty i potencjalnie
uniemozliwig korzystanie z niektérych instrumentow finansowych i gwarancji. Rzad
opowiada sie za ograniczeniem tych obowigzkow, ktore z jednej strony doprowadza wta-
§nie do tych nadmiernych kosztéw i opdznig wprowadzanie tych transferow srodkow
europejskich do poszczegélnych panstw, a z drugiej strony nie przyczynia sie do lepszej
ochrony interesow finansowych.

Wobec pozostatych propozycji Komisji rzad nie zglasza sprzeciwu. Jednak, tak jak
tu wspominatem, bedg w niektorych obszarach wnioski o korekty lub uzupelnienia.
Dotyczy to miedzy innymi zmian w definicji konfliktu interesow i sprzecznoéci interesé6w
zawodowych, nowego obowigzku wdrazania strategii zwalczania naduzy¢ finansowych
oraz nowego obowigzku przysylania do Komisji przynajmniej raz w roku informacji
o odbiorcach finansowania, ktore nastepnie bedg publikowane w bazie danych o bene-
ficjentach.

Majac to wszystko na uwadze, zwracam sie do Wysokiej Komisji z proshg o poparcie
i przyjecie stanowiska rzadu do tego wniosku legislacyjnego. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze.
Poslem sprawozdawcg jest pan poset Marcin Porzucek. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Marcin Porzucek (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Dziekuje panu ministrowi za kompleksowe przedsta-
wienie i odniesienie sie do projektu. Przedstawiony wniosek dotyczy zmiany rozporza-
dzenia finansowego obejmujacego zasady i ogolne przepisy finansowe dotyczace uchwa-
lania i wykonywania budzetu UE oraz kontrolowania jej finansow. Te gléwne obszary
to dostosowanie przepisow rozporzadzenia do wynikow negocjacji w ramach wieloletnich
ram finansowych na lata 2021-2027, zmodernizowanie podstaw prawnych do dziatan
w razie kryzysow oraz zapewnienie tego, ze budzet przyczyni sie do realizacji wykorzy-
stania cyfryzacji czy tez zielonej transformacji UE, gdzie warto pewne rzeczy, w mojej
ocenie, doprecyzowac. Zwiekszenie ochrony interesow finansowych UE we wszystkich
modelach zarzadzania, w tym w zarzadzaniu dzielonym i posrednim, oraz zmiany doty-
czgce odzyskiwania wierzytelno§ci UE, oraz ukierunkowanie zmiany technicznej i aktu-
alizacje, ktorych koniecznos¢ zostala...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Przepraszam, panie poSle, na chwilke. Szanowni panstwo, jaki§ rozgardiasz nam sie
wkrad! na obrady. Ja ledwo stysze pana posta.

Posel Marcin Porzucek (PiS):
Nic nie szkodzi, panie przewodniczacy, ja juz zmierzam do konca. Mysle, ze czes¢ pro-
ponowanych postanowien rozporzadzenia stanowi reakcje na ostatnie wydarzenia i ten-
dencje. Wiele zapisow idzie w dobrym kierunku, natomiast warto pewne zapisy, o kto-
rych wspominal pan minister Sobon, rozwazy¢ i skorygowaé. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie posle.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ chciatby zabrac¢ glos? Pan poset Rosati.

Posel Dariusz Rosati (KO):

Mam takie krétkie pytanie — dziekuje, panie przewodniczacy — do pana ministra. W tych
sprawach, w ktorych rzad polski nie godzi sie na propozycje Komisji, chciatbym dopre-
cyzowac, czy chodzi o aktualny ksztalt tych propozycji ze strony Komisji, czy w ogoéle
chodzi o przekonanie rzadu, ze te sprawy naruszajg zasady subsydiarnoéci i one w ogoéle
powinny pozostaé¢ w gestii panstw czlonkowskich. Innymi stowy, w jakim kierunku
ewentualnie mozna i§¢. To znaczy, czy w ogole nie godzimy sie na te propozycje, bo uwa-
zamy, ze panstwa czlonkowskie poradza sobie lepiej, czy bedziemy sie starali je poprawic,
bo jest jakis sens w tym, co Komisja proponuje?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Czy jeszcze sg jakie§ glosy ze strony panstwa postéw? Nie ma.
Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MF Artur Sobon:
Zdecydowanie to drugie podejScie, o ktorym pan posel powiedzial. Takie twarde ,nie”
dotyczy wylacznie stosowania systemu wykluczen EDES.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dobrze. Nie widze wiecej chetnych.

Szanowni panstwo, proponuje nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja roz-
patrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy dokument o sygnaturze COM(2022) 223
wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP. Komisja
podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Zamykam pkt II. Dziekuje,
panu ministrowi i wszystkim panstwu obecnym.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zajaé
podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Wymiaru
Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych (13 i 14 pazdziernika 2022 r.).

W tym punkcie rzad reprezentuje pan minister Sebastian Kaleta oraz pan minister Bar-
tosz Grodecki. Ktory z panéw ministréow chcialby zacza¢? Bardzo prosze, panie ministrze.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci Sebastian Kaleta:

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w czasie Rady ds. Wymiaru Spra-
wiedliwosci i Spraw Wewnetrznych w czeSci obrad po$wieconej wymiarowi sprawiedli-
wosci planowane jest sprawozdanie z postepu prac nad projektem dyrektywy w spra-
wie ochrony §rodowiska. W ocenie rzagdu negocjowane przepisy sg niezmiernie istotne
dla zwiekszenia efektywnosci $cigania przestepstw srodowiskowych oraz harmonizacji
przepiséw krajowych w tym zakresie we wszystkich panstwach czlonkowskich. W czasie
dokonywanych prac w ramach grupy roboczej COPEN nie udalo sie osiggnaé¢ kompro-
misu co do calosci tekstu projektowanej dyrektywy. W szczegdlnosci problematyczna
pozostaje kwestia sankcji karnych dla oséb fizycznych art. 5 oraz prawnych art. 7.
W trakcie prac nad projektem dyrektywy podczas posiedzen grupy roboczej COPEN
Polska postulowala utrzymanie wysokich progow sankcji za przestepstwa srodowiskowe.
Uwzglednione zostaly tez w toku negocjacji propozycje Polski, aby przestepstwa z art. 3
ust. 2 lit. e — przemieszczanie odpadow, lit. g — recykling statkow, lit. h — zrzuty ze stat-
kow oraz lit. n — handel drewnem zostaly objete art. 5 ust. 4 projektu dyrektywy, ktory
wprowadzi surowszg sankcje 5 lat pozbawienia wolno$ci za tego typu przestepstwa.
Czyli, krotko méwige, dzieki naszym postulatom przekonaliSmy duza grupe panstw, zeby
te sankcje byly wyzsze, pomimo tego, ze kilka panstw zachodnich pierwotnie propono-
walo, zeby ta sankcja byla nizsza, jesli chodzi o maksymalny wymiar kary przewidziany
w tej dyrektywie.

Polska pozostaje otwarta na dyskusje nad rozwigzaniami zgodnymi z celami wskaza-
nymi w stanowisku rzadu, w szczegélnosci w odniesieniu do potrzeby stworzenia instru-
mentu efektywnego i realnie przydatnego dla celow zwalczania przestepczoSci srodowi-
skowej. Dlatego tez przedstawione w dalszych negocjacjach nad dyrektywsa rozwigzania
kompromisowe dotyczace sankcji dla 0s6b fizycznych i prawnych, jak réwniez dotyczace
art. 15 — zainteresowana spoleczno$¢, muszg zosta¢ poddane szczegélowej i caloSciowe;j
analizie i dyskusji na poziomie roboczym. To jest w czeSci sprawiedliwosc.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie ministrze, czy moge teraz pana prosi¢? Pan minister Grodecki.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Bartosz

Grodecki:

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo przewodniczacy, szanowni panie i panowie posto-
wie, jezeli chodzi o nasza czes$¢ sprawy wewnetrzne, odbedzie sie ona 14 pazdziernika.
Na liécie punktéw A mamy jeden akt legislacyjny, ktory pozostaje poza wlaSciwoScig
MSWiA, a jest we wlaSciwoSci Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej. To jest
wniosek dotyczacy rozporzadzenia PE i Rady zmieniajgcy rozporzadzenie nr 1303/2013,
rozporzgdzenie UE 2021/1060 w odniesieniu do dodatkowej elastycznosci w celu prze-
ciwdziatania skutkom agresji zbrojnej Federacji Rosyjskiej, tak zwany Fast Care. To jest
wniosek legislacyjny, ktory zostal w trybie obiegowym przyjety na KSE 18 lipca, tutaj
na Komisji 16 wrze$nia, a w senackiej Komisji 7 wrzes$nia. To jest wniosek, ktory doty-
czy rowniez, co jest wazne podkre§lenia, dwoch perspektyw finansowych, tej mijajacej,
ktora juz mineta 2014-2020 i nowej 2021-2027. Tak na dobrg sprawe nie ma zadnego
panstwa czlonkowskiego, ktore by sie sprzeciwiato tym zasadom uelastycznienia wyda-
wania funduszow z tego budzetu spdjnoSciowego. Polska jest tak samo zgodna w tej
kwestii. Oczywiscie te mechanizmy mozna by jeszcze bardziej uelastycznia¢. Na pewno
beda jeszcze prace prowadzone w dalszych pracach w Komisji.

Jezeli chodzi o punkty nielegislacyjne, to beda trzy: forum Schengen, czyli przysziosé
strefy Schengen. To jest wlaSciwie staly element Rady wprowadzony jeszcze za prezy-
dencji francuskiej. Mamy nadzieje, ze bedzie debata na temat propozycji czeskiej doty-
czgcej mechanizmu solidarnoéci, bo mamy pazdziernik. Ostatnia Rada jest w grudniu,
wiec w grudniu Czesi powinni konczy¢ jakimi§ konkluzjami, ktére dobrze by byto, zeby
zostaly przyjete. To tak na dobra sprawe, jesli chodzi o naszg Rade przyszlotygodniowa,
to tyle. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.
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Otwieram dyskusje, szanowni panstwo. Czy sa jakie$§ glosy w dyskusji? Nie ma. Wiec
ja pozwole sobie dopytac o kilka kwestii. Panie ministrze, méwi pan, ze bedziecie dys-
kutowac¢ rowniez o kwestii funkcjonowania granicy Schengen. Czy pojawi sie z pan-
stwa strony kwestia ochrony granicy polsko-bialoruskiej, czy nie bedziecie dotykaé
tego tematu? Dlaczego o to pytam? Bo nielegalna migracja dalej jest faktem. Wiemy,
ze po stronie bialoruskiej w ostatnim czasie jest znaczace wzmozenie rowniez ewentu-
alnego wsparcia Rosji, wojny na Ukrainie i ich napasci, a z drugiej strony zauwazamy,
rowniez w Polsce, w dalszym ciggu dzialalno$¢ réznego rodzaju organizacji o watpliwe;j
dziatalnoSci. Przez watpliwa dziatalno$c rozumiem chociazby wspieranie, w moim odczu-
ciu by¢ moze nawet nielegalnego, przemytu ludzi, bo to panstwowe stluzby sg odpowie-
dzialne za to, by rozpatrywac wnioski azylowe, aby ewentualnie bezpiecznie transporto-
wac ludzi, ktorzy nielegalnie przekraczajg granice itd. Natomiast coraz wiecej styszymy
w przestrzeni publicznej wprost wyrazanych opinii czy nawet zbiérek publicznych, czy
nawet aktywnosci niektérych samorzadowcow, ktorzy uchwatami swoich gmin, miast,
decyduja sie na wspieranie tych organizacji, otwarcie mowiac o tym, ze przedmiot tego
wsparcia na przyktad dotyczy — jeden jest taki przypadek z wojewodztwa pomorskiego
- zakupu samochodu, ktéry mialby transportowaé wiasnie tych niezidentyfikowanych
migrantéow. Czy panstwa to nie niepokoi i czy to nie jest sprawa, ktéra w zwigzku z tema-
tem pazdziernikowej Rady nie powinna na niej stangc i zosta¢ przedyskutowana?

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
Panie przewodniczacy, moze tak: jezeli chodzi o samg Bialorus, to problem jest wielowat-
kowy. Nie dos¢, ze mamy do czynienia z dzialalnoScig grup przestepczych - to jest jedna
rzecz, i rzeczywiscie zapobieganie tym procederom jest czeScig naszej Rady — druga rzecz
to jest kwestia ochrony granicy zewnetrznej. To jest staly element naszej agendy za kaz-
dym razem, jak jezdzimy na Rady ds. Sprawiedliwo$ci i Spraw Wewnetrznych. To jest
zawsze staly punkt, ktéry podnosimy. Sama Bialoru§ bedzie rozpatrywana w punkcie
trzecim w kontek§cie agresji Federacji Rosyjskiej na Ukraine. Jezeli bedzie przestrzen,
bo réoznie to wyglada z czasem w tej Radzie, ale jezeli bedzie przestrzen, to na pewno
bedziemy wskazywac na ten element niestabilno$ci naszej granicy wschodniej.
Natomiast jezeli chodzi o samo forum Schengen, to ono raczej dotyczy granic
wewnetrznych i sposobow wprowadzania przez panstwa czlonkowskie kontroli na swo-
ich granicach wewnetrznych. OczywiScie sa to tematy polaczone. Nie da sie rozmawiaé
o kontrolach na granicy wewnetrznej, abstrahujac od tego, co sie dzieje na zewnatrz.
Natomiast tu dyskusja bedzie bardziej skoncentrowana na tym, w jaki sposob, w jakim
trybie i czy w sposob wlasciwy w tej chwili, zgodnie z kodeksem granicznym Schengen,
czy te zasady nie powinny by¢ uelastycznione czy bardziej doprecyzowane. Sg wpro-
wadzane kontrole na granicach wewnetrznych. Tak jak powiedzialem, to, ze kontrole
sg wprowadzane, co godzi w strefe Schengen, fundament funkcjonowania Wspdlnoty,
jest skutkiem tego, co sie dzieje na zewnatrz calej Unii. I to nie tylko na granicy wschod-
niej, ale takze na granicy potudniowej, czyli na kanale §r6dziemnomorskim, doktadnie
wschodnio$§rédziemnomorskim i Balkanéw Zachodnich, gdzie te statystyki sg w tej
chwili rok do roku coraz wieksze. Bedzie to wiec taka troche dyskusja wielotematyczna:
forum Schengen, granice wewnetrzne i sposob prowadzenia kontroli. Natomiast Biato-
ru$ bedzie w punkcie trzecim i, tak jak mowie, nasze stanowisko, jezeli chodzi o ochrone
granic zewnetrznych i dziatania wobec Bialorusi, jest elementem statym. Podnosili-
Smy to juz trzy- czy czterokrotnie i wlaSciwie jest to staly element naszych wystapien
w Radzie Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Rozumiem, ze to stanowisko Polski, jak i przede wszystkim Litwy i Lotwy, jest takie
samo i jest w pelni akceptowane przez inne organy UE, przez Rade Europejska i nie
ma tu watpliwosci co do tego, ze...

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
Panie przewodniczacy, wspélne o§wiadczenie bylo podjete przez 16 panstw cztonkow-
skich podczas konferencji wilenskiej. Ono dotyczylo stricte ochrony granic zewnetrz-
nych. 2 dni temu widzialem sie z ministrem maltanskim, ktory podnosit rowniez kwe-
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stig problemu z zarzgdzaniem migracjami u nich, na Malcie, i w ogéle w rejonie catego
basenu Morza Srodziemnego. Mamy tutaj wspdlny front, o ktorym tez caty czas mowimy,
o wypracowaniu odpowiednich mechanizméw wspélpracy z panstwami trzecimi w zakre-
sie skutecznej readmisji, bo ta skuteczna readmisja, jezeli ona nie jest dobrze przepro-
wadzona, to po prostu blokuje caly mechanizm i tancuch tej procedury migracyjnej,
ktora wszyscy w krajach czlonkowskich UE maja relatywnie ten sam. W tej chwili juz
16 panstw czlonkowskich — Malta tez sie podpisata pod tym o§wiadczeniem — ochrona
granic zewnetrznych to raz i skuteczna readmisja to dwa. Teraz czekamy na to, jak
Komisja na to odpowie.

Pewne mechanizmy sg na stole, sg dostepne. To sg chociazby wszystkie polityki roz-
wojowe, ktére sg prowadzone przez Komisje Europejska na zewnatrz UE. Natomiast
w tej chwili mamy taka sytuacje, ze mamy Komisje Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrz-
nych, a rozwojowa to jest zupelnie inna Komisja i inny komisarz. Wiec naszym postula-
tem, takze w rozmowach bilateralnych czy kuluarowych, jest to, zeby by¢ moze zwotac
wspoélne posiedzenie komisji, zeby sie zastanowi¢ nad tym, jakie narzedzia nacisku mamy
i co mozemy zrobi¢ w panstwach trzecich, aby skutecznie podpisywa¢ z nimi umowy
readmisyjne i skutecznie je egzekwowac. Te umowy beda skuteczne, jezeli beda podpi-
sywane wspolnotowo, bo wtedy nacisk na panstwa jest duzo wiekszy. Ale to jest proces,
ktory trwa, ktory kontynuujemy, kolekcjonujemy, zbieramy poparcie. Tak jak méwiltem,
jest juz 16 panstw i coraz wiecej z nich widzi problemy, z ktérymi UE zmaga sie teraz
i z ktérymi bedzie sie zmagata w przyszioSci. To jest w skrocie telegraficznym sposob,
w jaki dzialamy na tym forum unijnym w ramach naszej Komisji Spraw Wewnetrznych.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze, chociaz dalej jestem nieco zaniepokojony, bo tak naprawde
odpowiedzial pan czeSciowo na moje pytanie, troche unikajgc tego fragmentu doty-
czacego podmiotow, ktore jednak gdzie§ otwarcie chca, zdaje sie, wejs¢ w kompeten-
cje Strazy Granicznej i innych polskich stuzb panstwowych. Skoro nasza polityka jest
w pelni akceptowana na forum UE, aczkolwiek to jest nasze dominium i oczywiScie tak
naprawde w znacznej mierze nasza sprawa, chodzi o to, zeby realizowac traktat z Schen-
gen, ale mimo pojawiajacych sie na przestrzeni poprzednich miesiecy jakich§ watpliwosci
kreowanych przez niektore Srodowiska, skoro udalo sie to jednoznacznie obali¢, skoro
nasza polityka jest zrozumiala i wrecz niektoére z panstw dziekujg nam za to, jak twardo
bronimy granicy i ze jesteSmy wiarygodnym partnerem w Schengen, to troche nie rozu-
miem takiego uspokajajacego tonu pana ministra, kiedy, jak na przyklad w Gdansku
na ostatniej sesji Rady Miasta Gdansk rada miasta podjela decyzje o tym, aby 100 tys. zt
przekazaé¢ gminie Michalowo na - jak to jest wskazane w uzasadnieniu uchwaly — trans-
port osob, ktore przekraczaja nielegalnie granice. Tego tam nie ma, ze nielegalnie, ale
to jest tylko taka forma. Bo jezeli kto$ sie ubiega o azyl, to idzie do placowki i o ten azyl
sie ubiega. A taka uchwala zostala podjeta i nie widzialem zadnej reakcji.

Nie wiem, czy panstwo o tym wiecie. Jak to panstwo legalnie oceniacie? Czy tego
nie nalezy podwazy¢, by¢ moze nawet uniewaznic¢ takg uchwate? Bo widze po prostu,
ze gdzie§ tamie sie konstytucyjny porzadek podzialu kompetencji miedzy organy wtadzy
panstwowej, centralne, a samorzadowej. Rowniez w kontekscie bezpieczenstwa Polski.
Mysle, ze nie mozemy dopuszczac i przechodzi¢ do porzadku dziennego na takimi rze-
czami. Wiec, panie ministrze, do pana oceny, czy chcialby pan rozwingé ten watek, by¢
moze dokonac jakiej§ analizy w przyszloSci.

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:

Panie przewodniczacy, mozna. Od tego mamy swoje formacje mundurowe. Jest Straz
Graniczna. Jezeli dokonuje zatrzymania i w pojezdzie sg osoby, ktore nielegalnie prze-
kroczyly granice, i sg osoby, ktore te osoby §wiadomie przewoza, to kierowany jest wnio-
sek do sadu o pomocnictwo. To robimy. To jest bardzo zlozony proces, panie przewod-
niczacy. Te osoby albo prébuja przechodzi¢ przez nasza wschodnig granice, na odcinku
z Bialorusia, i faktycznie majg ustalone kontakty po naszej stronie granicy iich celem
oczywiscie sg Niemcy i Austria, i we wspoélpracy z policja niemiecka udaje sie to zatrzy-
mywac, chociaz zadna stuzba na §wiecie nie ma w stu procentach skutecznosci w tym
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zakresie, i to jest jedna rzecz. Ta wspélpraca wyglada bardzo dobrze. My tez nie odma-
wiamy readmisji wewnetrznej ze strony Niemiec. Realizujemy te wnioski wlasciwie
w stu procentach.

Druga sprawa dotyczy rozwigzan systemowych. To znaczy, jezeli te osoby sg dobrze
przygotowane pod katem prawnym i wyrazajg intencje zlozenia wniosku o ochrone mie-
dzynarodowa, to trafiajg do oSrodkéw otwartych, ktore sa w nadzorze szefa Urzedu ds.
Cudzoziemcow. Jezeli ten osrodek jest otwarty, to znakomita wiekszo§¢é na nastepny
dzien po prostu z tych oérodkéw znika i kontynuuje swojg podroz dalej do krajéw UE.
Problem w tym wszystkim jest taki, ze UE jako calo§¢ musi na to odpowiedzie¢. Na dzi-
siaj odpowiedzig panstw cztonkowskich jest zamykanie i wprowadzenie kontroli na gra-
nicach wewnetrznych. Czesi wprowadzili Stowakom, Niemcy wprowadzaja Czechom,
Austriacy wprowadzaja Stowakom. Przed chwila, w zeszlym tygodniu, minister stowacki
moéwil: nie wprowadze Wegrom, trzeba Wegrom poméc na granicy z Serbig. To jest caly
tancuch. Ta debata wiec dotyczaca bezpieczenstwa granic wewnetrznych i to, jak mamy
odpowiadaé na te zagrozenia, konczy sie po prostu skutecznymi powrotami, skuteczng
politykg powrotowa. Natomiast tak, zgadzam sie, rézne glosy pojawiaja sie w tej debacie.
Nie ma dobrego rozwigzania. Tak jak powiedzialem, wilenskie o§wiadczenie o ochronie
granic podpisalo 16 panstw, czyli nie wszystkie panstwa czlonkowskie. Nie ma dobrej
metody, zdefiniowanej, takze w prawie miedzynarodowym, jak skutecznie sobie z tym
radzi¢. Matkg imigracji...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Szanowni panstwo, dajmy panu ministrowi spokojnie sie wypowiedziec.

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
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Matkg i fundamentem polityki migracyjnej jest konwencja genewska z 1951 r. I to tez
jest podejmowane w wielu rozmowach. Konwencja genewska z 1951 r. odpowiadata
na pewien stan faktyczny, ktoéry byt po II wojnie §wiatowej. Nikt nie kwestionuje zasad-
nosci wprowadzenia tego aktu prawnego. Ona jest bardzo godna i jest pewnym prze-
fomem w sposobie mySlenia o przeptywach ludnosci z kraju do kraju. Natomiast w tej
chwili mamy nowe zagrozenia i jezeli na nie skutecznie nie odpowiemy jako wspdlnota,
jezeli nie przygotujemy odpowiednich narzedzi do zarzadzania migracjami, jezeli nie
odpowiemy skutecznie, jak mamy sobie radzi¢ jako formacje mundurowe, ale tez i Fron-
tex, jesli chodzi o problemy z instrumentalizacjg migracji — to sie dzieje nie tylko na gra-
nicy polsko-biatoruskiej czy litewsko-biatoruskiej, ale takze mialo miejsce juz na granicy
grecko-tureckiej - jezeli sobie nie poradzimy i nie rozpiszemy dobrze protokotow zwia-
zanych z prowadzeniem akcji ratowniczych w basenie Morza Srodziemnego, kto jest
odpowiedzialny za akcje, czy kraj bandery, czy kraj pierwszego portu, tutaj tez jest dys-
kusja niejednolita, jezeli nie wypracujemy tych narzedzi szybko, jezeli nie wypracujemy
narzedzi dotyczacych Scigania za pomocnictwo, za przemyt ludzi i za handel ludZmi,
ale w sposob skuteczny, bo to sie wszystko wigze, mozna to wszystko wlasciwie wrzucié
do jednego worka, to sobie z tym procesem nie poradzimy.

Dobrze pan wie, ze UE to jest konglomerat krajow, z ktorych kazdy ma swoj interes
i kazdy na te sprawe patrzy w sposéb adekwatny do tego, jak do§wiadcza migracji. Cho-
ciazby debata pomiedzy krajami pierwszego wjazdu, zobowigzanych do ochrony granicy
zewnetrznej, czyli takimi, jak jest Polska, a krajami w pewnym sensie docelowymi dla
tych ruchéw migracyjnych. Jezeli kraj pierwszego wjazdu ma rejestrowac osoby przy
wjezdzie, a potem te osoby przejada dalej w gltab UE, to znowu mamy to samo. Tu staje
okoniem Grecja, staje okoniem Malta, stajemy my. Dlaczego w takim ukladzie, jezeli
ta osoba juz wjechala do strefy Schengen i zlozyla skutecznie wniosek o ochrone mie-
dzynarodowa, nie moze przejechac dalej, bo tam ma kuzynéw, krewnych, tylko zostaje
cofnieta tylko dlatego, ze zostala wprowadzona do systemu? A zostala wprowadzona
do systemu, bo gdzie miala zosta¢ wprowadzona do systemu, jak nie w kraju pierw-
szego wjazdu. Przeciez kraj pierwszego wjazdu za to odpowiada. Jest tu wielo$¢ watkow
i naszg rolg w Komisji jest spowodowanie, zeby ta dyskusja nabrala pewnej dynamiki,
bo na dzisiaj - ja tam jezdze od 2,5 roku — na dzisiaj stoimy w miejscu. Nie posuneliSmy
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sie do przodu. Mam nadzieje, panie przewodniczacy, ze uda sie to zrobic jeszcze tej Komi-
sji, z tym mandatem. Takg wyrazam gleboka nadzieje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Dziekuje, panie ministrze.
Pan poset Karski sie zglasza.

Posel do Parlamentu Europejskiego Karol Karski:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chcialem w innej sprawie, ale to moze o niej
za chwile, natomiast w kontekscie tego, o czym przed chwilg byta mowa, to rozumiem,
ze w tej chwili normalnym nastepstwem tego, ze pan minister uzyskal wiedze o uchwale
Rady Miasta Gdanska, ktora potencjalnie narusza porzadek prawny i jest wrecz pomoc-
nictwem czy moze by¢ pomocnictwem w dzialaniach niezgodnych z prawem, to pan mini-
ster zwraci sie do wojewody, aby rozpoczat czynnosci nadzorcze wobec tego aktu. Inaczej
sobie tego nie wyobrazam. Padlo tutaj takie stwierdzenie ,wolne miasto Gdansk”, tylko
musimy sobie historycznie u§wiadomic, ze ono nie bylo wolne w sensie demokratycz-
nym, wewnetrznym. Ono mialo by¢ wolne od Polski i Niemiec. Od Polski byto, od Nie-
miec w koncu sie nie stalo wolne. Natomiast tutaj nie ma miejsca na dzialania organéw
samorzadu terytorialnego, tez organow panstwa, ktore po prostu sg pomocnictwem
w stosunku do podejmowania czynow nielegalnych. Taka refleksja.

Natomiast druga sprawa, panie ministrze, kwestie Schengen, oczywiscie funkcjono-
wanie obecnej strefy, ale w tym tygodniu PE rozwazal kwestie zwigzane z rozszerzeniem
strefy Schengen o panstwa oczywiste, czyli Bulgarie, Rumunie, Chorwacje. Te panstwa
dawno spelnily wszelkie kryteria, a w tej chwili wywierane sg na nie r6zne pozamery-
toryczne naciski w zupelnie innych materiach po to, zeby przyznaé¢ im status, ktoéry
od dawna im sie nalezy. Zresztg takze nalezy sie obywatelom wszystkich innych panstw
czlonkowskich, bo to przeciez dotyczy nie tylko danego panstwa, ale mozliwoS§ci podro-
zowania obywateli innych panstw czlonkowskich, w tym obywateli Polski. Mam wiec
pytanie, czy ta kwestia w jaki§ sposob rowniez bedzie rozwazana na Radzie. Rozumiem,
ze to jest Rada ds. Wewnetrznych i Sprawiedliwosci, ale moze jako§ wstepnie technicz-
nie, czy w Radzie tego typu prace sg prowadzone. Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:

Nie, nie bedzie tego punktu na tej Radzie. Nasze stanowisko jest stale. Opowiadamy sie
za rozszerzeniem strefy Schengen. Popieramy ambicje zar6wno Bulgaréw, Rumunoéw, jak
i Chorwatow. Chorwaci musza oczywiScie dopelni¢ formalnosci, czyli przejsé skutecznie walu-
acje, natomiast nie ma tego punktu, wiec nie bedzie on podnoszony na pigtkowej Radzie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze.
Jeszcze pani posel Beata Mateusiak-Pielucha.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, przeprosilam pana ministra, ze przerwatam,
ale po prostu uslyszalam od jednego z posiow Platformy Obywatelskiej, ktory wlasnie
wyszedl, ze w wolnym mieScie Gdansk nie obowiazujg reguly przestrzegane przez pan-
stwo polskie. Mysle, ze w polskim Sejmie polski posel nie powinien wypowiadac takich
stow i negowac integralno$c terytorialng Rzeczypospolitej. To bylo dla mnie oburzajace
i dlatego, panie ministrze, przepraszam, ze przerwatam.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Szanowni panstwo, przepraszam. Mimo wszystko nie potraktowalem tego powaznie.
Mysle, ze to byla dygresja i nie przesadzajmy. Przeciez wszyscy tutaj zyjemy w Polsce,
kochamy Polske i chcemy dla niej jak najlepiej. Nikt nie chce nazistowskiego niemiec-
kiego wolnego miasta Gdanska z powrotem. Jestem o tym przekonany. Mysle wiec,
ze uspokdjmy dyskusje, bo zmierza w ciemnych kierunkach.

Natomiast w kontekscie tego, co powiedzial pan poset Karski, panie ministrze, rze-
czywiScie nie ekspert w zakresie prawa azylowego czy prawa dotyczgcego miedzynarodo-
wych umoéw ksztaltujacego nasze obowigzki w zakresie ochrony granicy czy tez kwestii
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naszego bezpieczenstwa, ale ta uchwata Rady Miasta Gdanska... nie wiem, czy panstwo
teraz, po otrzymaniu takiej wiedzy na ten temat — bo ostatnia sesja Rady Miasta Gdan-
ska przeznaczyla 100 tys. zt dla gminy Michalowo konkretnie na transport osob, ktore
przekroczyly granice, tak jest to opisane w uzasadnieniu tej uchwatly — czy bedzie pan-
stwo w tej sprawie podejmowac jakie§ dzialania, czy my jako Komisja mamy oficjalnie
poprosi¢ Rade Miasta Gdanska o te uchwale. Tylko jezeli mielibySmy — jak zasugero-
wal pan posel Karski, ktory jest przeciez profesorem prawa — skorzysta¢ ewentualnie
po dokonanej analizie z instytucji wojewody, ktory takg uchwale moze podwazyé... ale
tam sg okre§lone terminy, wiec wydaje mi sie, ze gdybySmy my to mieli procedowac
przez Komisje czy prosi¢ o jakie§ dokumenty, to te terminy mogg juz by¢ nieaktualne.
Czy panstwo po tej Komisji co§ w tej sprawie dokonaja? Czy zrobicie jaka$ analize, czy
my to mamy...

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
OczywiScie, mozemy przeanalizowac te uchwale, natomiast, tak jak powiedziatem wcze-
$niej, sg stuzby. Jezeli dojdzie do przestepstwa, to stuzby majg narzedzia do tego, zeby
egzekwowad, jest Kodeks karny i bedziemy w ten sposob dziatac.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Tak, ale jest jeszcze ustanowienie prawa miejscowego, pan minister jest przedstawicie-
lem rzadu, wojewoda jest przedstawicielem rzadu w wojewodztwie, wiec chyba panstwo
jestescie bardziej do tego predysponowani, zeby takiej analizy dokonac¢, ewentualnie
poprosi¢ wojewode o reakcje.

Podsekretarz stanu w MSWiA Bartosz Grodecki:
Dokonamy takiej analizy. Oczywiscie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Tak? Dobrze. Dziekuje.

Jeszcze mam jedno pytanie do pana ministra Kalety. Przepraszam, troche nie
na temat, ale w zwiazku z tym, ze to jest Rada ds. Sprawiedliwo§ci, a wiem, ze wielokrot-
nie przedstawiciel panstwa resortu wypowiadal sie w sprawie afery opisanej przez dzien-
nik francuski ,Liberation”, dotyczacej spotkan lobbystycznych we Francji lobbystow
z politykami i sedziami TSUE... Wielokrotnie prosiliémy o informacje, jak ta sprawa sie
zakonczyla, czy sg jakie§ dochodzenia prowadzone przez OLAF czy przez Prokurature
Europejska. Do dnia dzisiejszego nie otrzymaliémy w zasadzie zadnej informacji, panie
ministrze. Nie wiem, czy to jest jaka$ forma — przepraszam - ale lekcewazenia Komi-
sji, czy panstwo po prostu tez nie macie zadnej informacji. Co sie dzieje w tej sprawie?
Bo to jest temat, ktory byl, ale zginal §miercig naturalng, a nie chce, zeby tematy ginety
§miercig naturalng.

Sekretarz stanu w MS Sebastian Kaleta:

Panie przewodniczacy, dziekuje za przypomnienie tej sprawy, bo MS RP przypomina
na Radzie o tej sprawie. W grudniu zeszlego roku wnosiliSmy o przeprowadzenie stosow-
nych postepowan przez Komisje i Prokurature Europejska. Prokurator kierujacy Pro-
kuraturg Europejska oswiadczyla wowczas, ze nie bedzie informowala, czy bedzie pro-
wadzita postepowanie. Takie byto podejscie. Pan komisarz Reynders obiecal, ze przygo-
tuje informacje w tej sprawie. Na kolejnej Radzie ponownie o to pytalem. Pan komisarz
Reynders o§wiadczyl, ze on nie widzi problemu w tej sprawie i w ogéle na tym zakonczyt
temat. Jego o§wiadczenie bylo takie, ze nie bedg sie tym zajmowac, nie widzg problemu,
nie beda sie odnosi¢ do spekulacji medialnych. W zasadzie to jest podej$cie Komisji Euro-
pejskiej i Prokuratury Europejskiej do tej sprawy. Co robi OLAF, ministerstwo nie wie,
bo OLAF nie uczestniczy w posiedzeniach Rady. Niemniej ewidentnie ta sprawa zostala
kompletnie zignorowana.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
To bardzo przepraszam, panie ministrze, ale naciskam na to, zeby do tego tematu wrocic,
bo jednak w Polsce tez mamy rézne poglady, rézne media réznie oceniamy jako bardziej
lub mniej wiarygodne, ale kiedy jaki§ kontrowersyjny temat jest wywoltywany publicznie,
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to jednak to sie dyskutuje i niejednokrotnie sg wszczynane rozne postepowania wyja-
$niajgce. Dlatego pozycja pana komisarza Reyndersa zupelnie mnie nie przekonuje i jest
w kontrze do jakich$ elementarnych zasad demokracji. Gazeta ,,Liberation” to jedna
z bardzo starych francuskich gazet, ktéra poza tym, ze jest lewicowa, nie prawicowa,
chociaz to nie ma znaczenia, po prostu nie pojmuje takiego stanowiska i nie przyjmuje
go do wiadomosci.

Sekretarz stanu w MS Sebastian Kaleta:

Panie przewodniczacy, generalnie sytuacja jest taka, ze tam nie ma woli, zeby to wyja-
$niac¢. My nie mamy instrumentu jako rzad, zeby wymusi¢ na Komisji wprowadzenie
takiego postepowania wewnetrznego, wiec do panstwa oceny pozostawiam to podej-
Scie. Oczywiscie zgadzam sie z panem przewodniczacym, ze o sprawie nie mozna zapo-
mnieé, wiec w zwigzku z zainteresowaniem pana przewodniczgcego ta sprawa po czasie
w punkcie dotyczacym wolnych wnioskéw takg informacje wniose. Poprosze o odpowiedz
pana komisarza Reyndersa i przedstawie Komisji na kolejnym posiedzeniu, jaka padta
odpowiedz. Niemniej wiem — jest pan posel Karski — pan komisarz Reynders zwraca tez
uwage na Parlament Europejski, ze PE co$ tutaj moze, nie moze, nie musi. Generalnie
nikt poza Polska sie tg sprawa nie interesuje, wiec on nie widzi potrzeby, zeby dzialac.
Taka jest oglednie wizja pana komisarza Reyndersa. Jesli wiec z kolei ja moge popro-
si¢ pana posta, zeby moze zainteresowaé¢ odpowiednich postow, zeby te sprawe na tym
forum poruszyé¢, bo rzeczywiscie wiele pytan ta publikacja pozostawila i zadne z nich nie
zostalo zdementowane, nie zostalo wyjasnione przez instytucje unijne. I tak jak powie-
dzialem, nie wida¢, zeby byla ku temu wola, zeby transparentnie jakkolwiek sie do tej
sprawy odnie§¢. Po prostu komisarz Reynders stwierdzil, ze on sie do publikacji medial-
nych w ogéle nie bedzie odnosit.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan poset Karski, prosze.

Posel do PE Karol Karski:

Ja bym jeszcze jedng rzecz zasugerowal. Jesli pan komisarz Reynders nie chce sie zaj-
mowac tg sprawa, to trzeba by sie zwroci¢ do jego przetozonej. Pan komisarz Reynders
tez jest osoba, ktora, powiedzialbym w ten sposéb, zgodnie z powszechnie znanymi infor-
macjami pan komisarz Reynders, bedac ministrem w rzadzie belgijskim, by} przedmio-
tem postepowan réznych organow belgijskich, 1acznie ze stosowaniem technik kontroli
operacyjnej systemem Pegasus. W panstwie belgijskim tego typu dzialania podejmuje sie
w SciSle okreslonych przypadkach podejrzenia bardzo powaznych przestepstw. Ta sprawa
tez nie jest wyjaséniana. Akurat Komisja ds. Pegasusa PE zajmuje sie wszystkim, tylko
nie wyja$nieniem, co sie stalo w odniesieniu do osoby, ktora jest obecnie komisarzem
zajmujacym sie tak kluczowymi sprawami. Moze wiec pan komisarz tez nie chce wcho-
dzi¢ w jaka§ materie, zeby nie otwierac¢ pewnych przestrzeni, potencjalnie mogacych sie
rowniez... Nie bede juz dalej rozwijal tego watku. Natomiast, tak jak moéwie, jesli pan
komisarz Reynders ma jakie$ deficyty woli w tym zakresie, to moze warto zwrocié sie
do jego przelozonej w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie posle.

Czy sg jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Nie widze. Szanowni panstwo, proponuje wiec
nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje
o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania pro-
jektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Wymiaru Sprawiedliwosci
i Spraw Wewnetrznych (13 i 14 pazdziernika 2022 r.), w zwigzku z zasiegnieciem
opinii Komisji w tych sprawach w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Czy jest sprzeciw
wobec tej konkluzji? Nie widze. Dziekuje panom ministrom. Zamykam pkt III.

Przechodzimy do pkt IV porzadku obrad, juz dzisiaj ostatniego, czyli rozpatrzenia
w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie
Rada Ministrow ma zamiar zajgé¢ podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych
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UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybolowstwa (17 i 18 pazdziernika 2022 r.),
w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach.

Jest z nami pan minister Rafal Romanowski, ale jest tez pani minister Schmidt.
Panstwo bedziecie razem przedstawia¢ stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Anna Schmidt:

Mysle, ze pan minister. Ja ewentualnie jako glos dodatkowy, gdyby byla taka koniecznosc.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze.
To pan minister Romanowski, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Rafal Romanowski:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, porzadek posiedzenia Rady ds. Rolnictwa
i Rybotéwstwa 17 i 18 pazdziernika nie przewiduje punktéw legislacyjnych do dysku-
sji, natomiast jezeli chodzi o kwestie rozporzadzenia Rady ustanawiajgcego na 2023 r.
uprawnienia do polow6éw na Morzu Baltyckim, to jest to porozumienie polityczne. Mini-
strowie UE ds. rybotéwstwa ustalg uprawnienia do potowéw na 2023 r. w odniesieniu
do niektoérych stad ryb i grup stad ryb w Morzu Baltyckim. Ustalone zostang wysoko-
§ci kwot polowowych miedzy innymi dorsza zachodniego, dorsza wschodniego, §ledzia
zachodniego, §ledzia centralnego, szprota, gtadzicy i lososia z basenu gléwnego Morza
Battyckiego, ktorych to gatunkéw dokonuje potowow polska flota rybacka.

Jezeli chodzi o rolnictwo, to popieramy dzialania Komisji zmierzajace ku temu, aby
w umowach handlowych wiekszg uwage przykilada¢ do podejmowania przez partne-
row konkretnych zobowigzan w obszarze zréwnowazonego rozwoju, miedzy innymi
do zagadnien ochrony $rodowiska, dobrostanu zwierzat, praw pracowniczych, przeciw-
dzialania zmianom klimatu czy wylesienia. Powinniémy dazyé do zapewnienia przez
partnerow rownie wysokich standardéw produkgcji rolnej jak w UE. Bedzie to przeciw-
dziala¢ nierownym warunkom konkurencji produkeji pochodzacej z importu na prefe-
rencyjnych warunkach w stosunku do unijnej produkeji podlegajacej wymogom prze-
strzegania wysokich standardow. Nalezy réwniez dazyé do uwzglednienia w umowach
instrumentéw zapewniajacych monitoring i mozliwo§é egzekwowania przestrzegania
przez naszych partneréw zawartych umowach zobowigzan, na przyktad dzieki klau-
zulom umozliwiajacym wycofanie preferencji w przypadku niespelnienia zobowigzan
dotyczacych przestrzegania unijnych lub miedzynarodowych standardéw. Podkreslamy
potrzebe uwzglednienia w negocjacjach handlowych wrazliwego charakteru niektérych
sektoréw rolnictwa.

Sytuacja na rynkach rolnych, w szczegdlnoSci po inwazji na Ukraine: waznym czyn-
nikiem wplywajacym istotnie na rynki rolne, a w szczegélnosci rynki zb6z oraz rynek
olejéw roslinnych jest wojna w Ukrainie, ktéra spowodowala zerwanie lancuchéw
dostaw tych produktow i bardzo duzy wzrost ich cen. Na rynkach rolnych, zwlaszcza
od konca lutego, tj. od wybuchu wojny, na Ukrainie obserwuje sie wzrost cen produktow
rolnych, ktére w wiekszoSci osiggajg poziom dotad nienotowany w historii. Postepuje
redukcja poglowia trzody chlewnej, co wynika z braku optacalnosci produkcji w zwigzku
z rekordowymi zbiorami jablek. Sytuacja rynku jabtek deserowych moze w najblizszych
miesigcach ulec dalszemu pogorszeniu. W §lad za wzrastajacymi kosztami energii elek-
trycznej, ktére moga zmusié dostaweoéw jablek do ich jak najszybszej sprzedazy w okresie
nastepujacym bezposrednio lub kréotko po ich zbiorach. Ponadto przedstawiciele rynku
zglaszajg narastajgce problemy zwigzane z deficytem pracownikéw sezonowych pocho-
dzacych z krajow trzecich.

Wracajac, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, do ciekawostek, jezeli chodzi
o posiedzenie Rady ds. Rolnictwa i Rybotowstwa, ktore odbedzie sie wiasnie w dniach
17 i 18 pazdziernika, to wérod punktow przewidzianych do przyjecia bez dyskusji pod-
czas posiedzenia Rady znajduje sie dokument o charakterze legislacyjnym, to jest wnio-
sek dotyczacy dyrektywy PE i Rady w sprawie poprawy rownowagi plci wéréd dyrekto-
row spotek gieldowych oraz powigzanych §rodkéw COM(2012) 614. Dlatego jest tu pani
minister Schmidt, ktéra, mam nadzieje, ze bedzie zdecydowanie bardziej wiarygodna,
jezeli chodzi o przedstawienie tego wniosku dotyczacego dyrektywy PE. Dziekuje bardzo.

m.cC.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Bardzo prosze, pani minister, o uzupelnienie.

Sekretarz stanu w MRiPS Anna Schmidt:

Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, panstwo poslowie, chcialam powie-
dzie¢, ze rzad podtrzymuje stanowisko, ktore bylo prezentowane na poczatku roku
na posiedzeniu Komisji, jak rowniez na Radzie EPSCO i na COREPER. OczywiScie
jest to stanowisko negatywne. Co do zasady popieramy cel tej dyrektywy. Rzeczywiscie
konieczne jest przyjrzenie sie mechanizmom wylaniania zarzadu i rad nadzorczych
w spoétkach. Ten parytet nie zostaje zachowany i procentowy udzial kobiet rzeczywiScie
jest niesatysfakcjonujacy, wiec co do zasady idea dyrektywy jest stuszna. Natomiast nie-
wlasciwe sg zdaniem rzgdu mechanizmy, ktére maja regulowac te materie.

Po pierwsze, naruszenie art. 5 traktatu o UE, a wiec zasady pomocniczosci, i oczy-
wiScie zasady subsydiarnosci. Jest to materia, ktora nalezy do wylacznych kompetencji
panstw czlonkowskich. Uwazamy, ze wlaSciwe jest tutaj wypracowanie na famach prawa
krajowego wewnetrznych mechanizméw i wewnetrznych przepisow, ktore uregulujg
te kwestie. Szczegolnie ze przepisy zawarte w projekcie, zgodnie z ostatnig nowelizacja,
ulegly pewnemu obostrzeniu. Po pierwsze, materie dyrektywy rozszerzono z dyrektorow
niewykonawczych, a wiec z rad nadzorczych, na zarzady spotek, a wiec zgodnie z nowym
brzmieniem dokumentu, z nowym brzmieniem projektu dyrektywy, parytet plci mecha-
nizmami, ktoére wprowadza dyrektywa, ma by¢ stosowany zaré6wno w przypadku rad
nadzorczych, jak i zarzadéw spoétek notowanych na gietdzie.

Druga kwestia to oczywiscie skrocony czas wejScia w zycie dyrektywy o pottora roku
i skrocony czas transpozycji z 2 do 3 lat. Chce zwroci¢ uwage panstwa posiow, ze debata
nad tym ksztaltem dokumentu i w ogéle nad problemem braku parytetu pici, jesli cho-
dzi o rady nadzorcze i zarzady spotek notowanych na gieldzie, toczy sie na tamach UE
od 2012 r. Jest mnostwo watpliwosci, ktore zglasza nie tylko Polska. W zwigzku z tym
do tej pory nie udalo sie wypracowac konsensusu w tej sprawie. W tej chwili aktualna
wersja dokumentu jeszcze, jak powiedzialam przed chwila, zaostrza przepisy, skraca-
jac terminy, jakie dyrektywa ma narzuci¢ panstwom na wprowadzenie przepisoéw, ktore
reguluje ta materia, w zwigzku z czym podtrzymujemy stanowisko, ze to jest materia
przepisow prawa wewnetrznego, prawa krajowego. OczywiScie cel co do zasady bardzo
sluszny, natomiast niemozliwy do osiagniecia wlasciwymi mechanizmami, ktére projekt
dyrektywy proponuje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje pani minister.

Czy sg glosy w dyskusji? Nie ma gloséw. Szanowni panstwo, proponuje nastepujaca
konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje o stano-
wiskach, jakie Rada Ministrow ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania pro-
jektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybolow-
stwa w dniach 17 i 18 pazdziernika 2022 r., w zwigzku z zasiegnieciem opinii
Komisji w tych sprawach w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Sprzeciwu nie stysze.
Taka konkluzje podejmujemy.

To byt ostatni punkt. Dziekuje panstwu bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.
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