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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 182)

30 listopada 2022 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Polaka (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek obrad:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag: COM(2022) 563, 595, 596, 597 (art. 7 ust. 4 ustawy

z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministrow z Sejmem i Sena-
tem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej

w Unii Europejskiej), COM(2022) 559, 561, 564, 565, 566, 569, 572 (art. 8

ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.), COM(2022) 514, 515, 554, 560,
567, 568, 578 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3

ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.);

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie¢ w dniu 12 grudnia 2022 r.;

lll. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajag¢ podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Konkurencyjnosci
(12 grudnia 2022 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych spra-
wach (COM(2022) 46, 71, 142, 143, 174, 349);

IV. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajagé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybo-
téwstwa (11 i 12 grudnia 2022 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji
w tych sprawach (COM(2022) 134, 305);

V. informacje posta Daniela Milewskiego na temat udzialu w Zgromadzeniu
Battyckim w dniach 27-29 pazdziernika 2022 r.

W posiedzeniu udziat wzieli: Arkadiusz Mularczyk sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych wraz ze wspolpracownikami, Rafal Romanowski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi wraz ze wspotpracownikami, Kamila Krol podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju
i Technologii wraz ze wspolpracownikami, Krzysztof Komorowski radca generalny w Departamencie
Polityki Zbrojeniowej oraz Aleksandra Borowicz starszy specjalista w Departamencie Polityki Zbroje-
niowej Ministerstwa Obrony Narodowej, Robert Jakubik dyrektor Biura Ministra Ministerstwa Fun-
duszy i Polityki Regionalnej, Beata Faracik prezeska zarzadu Polskiego Instytutu Praw Czlowieka
i Biznesu, Lukasz Wronski dyrektor Departamentu Ochrony Zbiorowych Intereséw Konsumentéw
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
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W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Domanska, Agata Jackiewicz -
z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej.

Stwierdzam kworum.

Witam serdecznie wszystkich obecnych cztonkow Komisji do Spraw Unii Europej-
skiej, postow do Parlamentu Europejskiego, ministrow, a takze towarzyszace im osoby.

Uprzejmie informuje, ze z uwagi na brak aktéow prawnych w agendzie Rady
ds. Zagranicznych punkt drugi rozpatrzymy tylko w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Czy sg inne
uwagi do porzadku dziennego? Nie ma, nie widze. Wobec tego stwierdzam, ze Komisja
przyjeta porzadek dzienny.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu pierwszego, czyli informacji o dokumen-
tach, w stosunku do ktorych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujace
dokumenty: w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspo6tpracy
Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczy-
pospolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2022) 563, 595, 596, 597; w trybie art. 8
ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. COM(2022) 559, 561, 564, 565, 566, 569, 572;
w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. COM(2022) 514, 515, 554, 560, 567, 568, 578. Czy do wymie-
nionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie chcg zglosi¢ uwagi, czy tez zgod-
nie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez rozpatrywania przez Komisje? Nie
ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymie-
nionych powyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu pierwszego.

Przechodzimy do punktu drugiego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regu-
laminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
informacji Rady Ministrow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie
12 grudnia 2022 r. Rzad reprezentuje pan minister Arkadiusz Mularczyk, sekretarz
stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Witamy pana ministra. Bardzo prosze
o przedstawienie stosownej informacji.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Arkadiusz Mularczyk:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dziekuje za zaproszenie na dzisiejszg Komisje.
Chcialbym przedstawi¢ przygotowany przez ministerstwo material tezowy odzwiercie-
dlajacy aktualny porzadek obrad. Ot6z prace przygotowawcze beda prowadzone do konca
tygodnia poprzedzajacego posiedzenie rady przez Komitet Polityczny i Bezpieczen-
stwa oraz Komitet Statych Przedstawicieli. Wstepny porzadek obrad posiedzenia Rady
ds. Zagranicznych 12 grudnia 2022 r. w Brukseli nie zawiera projektow aktow ustawo-
dawczych. Planowane natomiast jest podjecie przez rade nastepujacych tematéw: agresja
Rosji wobec Ukrainy oraz kwestie dotyczace Iranu.

Pierwsza kwestia dotyczy oméwienia sytuacji zwigzanej z agresja Rosji na Ukraine.
Oto6z Ukraina znajduje sie obecnie w krytycznym momencie wojny obronnej, ale wspélne
dzialania wspierajace Ukraine przynoszg wymierne rezultaty. Odzyskanie Chersonia
ma znaczenie nie tylko taktyczne, ale i symboliczne. To polityczna porazka Kremla.
Jednocze$nie nalezy sie spodziewac, ze Rosja bedzie kontynuowac natarcia w obwodach
donieckim i tuganskim. W zwigzku z tym kluczowe jest dalsze udzielanie pomocy Ukra-
inie, aby nadal mogta korzysta¢ z odzyskanej inicjatywy i kontynuowac¢ walke. Polska
pozostaje jednym z czolowych dostawecéw pomocy wojskowej dla Ukrainy obok USA
i Wielkiej Brytanii. Wartos¢ polskiego wsparcia sprzetowego dla Ukrainy wynosi dzisiaj
ponad 2 mld euro. Wyrazamy zadowolenie z podjecia dyskusji na temat ram finanso-
wych Europejskiego Instrumentu na rzecz Pokoju. Zwiekszenie jego catkowitej wielko-
§ci bedzie konieczne dla utrzymania w przyszlym roku podobnej do tegorocznej skali
decyzji o finansowaniu przez UE przekazywania przez panstwa cztonkowskie zbrojenia
Ukrainie — 3,1 mld euro.

W kontekscie skierowanych w ukrainskg infrastrukture energetyczna rosyjskich
ostrzatlow rakietowych nie ustajemy w wysitkach, aby udzieli¢ Ukrainie wsparcia w celu
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zabezpieczenia dostaw energii dla ludnosci, miedzy innymi poprzez dostarczanie wspar-
cia technicznego, agregatow pradotworczych oraz mobilizacje partnerow do podejmowa-
nia podobnych dzialan miedzynarodowych.

W ocenie Polski UE powinna jak najszybciej przyjac kolejny, dziewiaty pakiet sankcji
przeciw Rosji. Nasz kraj jest liderem w UE, jeSli chodzi o przedstawianie nowych pro-
pozycji sektorowych indywidualnych §rodkéw ograniczajgcych. Promujemy uwzglednie-
nie w kolejnym pakiecie sankcji odciecia od systemu SWIFT dalszych bankow, eksportu
kolejnych towarow z sektora wysokich technologii i §wiadczenia ustug informatycznych
i komunikacyjnych, zakazu importu diamentéw. Zglosiliémy tez propozycje nowych indy-
widualnych wpiséw sankcyjnych.

Aby jak najbardziej uderzyé w rosyjska gospodarke i budzet finansujacy wojne
na Ukrainie, konieczne jest ustanowienie limitu cenowego na rosyjska rope naftowa,
oil price cap, na odpowiednio niskim poziomie od 5 grudnia 2022 r. 26 listopada w Kijo-
wie premier Mateusz Morawiecki wzial udzial w inauguracji programu humanitarnego
wZiarno z Ukrainy”, w ramach ktorego do najbiedniejszych krajow Afryki ma zostaé
dostarczone ukrainskie zboze. Na wsparcie eksportu zboza z Ukrainy Polska przekaze
20 mln dolaréw.

Nieustannie wskazujemy rowniez na konieczno$¢ zapewnienia Ukrainie wsparcia
makrofinansowego na rok 2022 oraz 2023. Z niepokojem odnotowujemy, ze nie zostaly
wypelnione zobowigzania Rady Europejskiej dotyczace wyplaty 9 mld euro w roku 2022.
Przyjeto dotychczas decyzje o wsparciu w wysokosci 6 mld euro. Kluczowe jest pilne przy-
jecie propozycji Komisji Europejskiej obejmujacej nowy pakiet wsparcia makrofinanso-
wego o wartosci 18 mld euro na 2023 r. Po decyzji czerwcowej Rady Europejskiej o nada-
niu Ukrainie statusu kraju kandydujacego postulujemy utrzymanie bezprecedensowo
wysokiej dynamiki rozpatrywania wniosku Ukrainy o cztonkostwo w UE. Doceniamy
wysitki Ukrainy na rzecz wdrozenia priorytetowych reform wskazanych w czerwcowe;j
opinii Komisji Europejskiej. Postep ten powinien by¢ oceniony przez Komisje Europejska
bez zbednej zwloki.

Jesli chodzi o kwestie drugiego tematu, dotyczacego Iranu, to wyrazamy zaniepokoje-
nie §miercig Mahsy Amini i wielu protestujacych w Iranie. Prawa czlowieka muszag by¢
bezwzglednie przestrzegane. Podkre§lamy potrzebe powstrzymania sie od stosowania
przemocy oraz przeprowadzenia rzetelnych i przejrzystych sledztw, a takze zwolnienia
z aresztOw i wiezien osob bezpodstawnie zatrzymanych.

W tym kontekscie podkreslamy konieczno$¢é oméwienia i dalszego zbadania sytuacji
w Iranie, zar6wno przez UE, jak i ONZ, w tym Rade Praw Czlowieka. Poparliémy sank-
cje UE wobec Iranu, jak rowniez rezolucje Rady Praw Czlowieka ONZ przyjeta 24 listo-
pada 2022 r., w ktérej Rada Praw Czlowieka powolata zesp6t §ledczych. Jego zadaniem
jest zebranie dowodow na tamanie praw czlowieka i ewentualnie pociggniecie do odpo-
wiedzialnoSci tych, ktorzy podjeli decyzje o brutalnych represjach. Wspieramy wysitki
na rzecz rewitalizacji wspolnego kompleksowego planu dziatania Joint Comprehensive
Plan of Action, ktory jest kluczowym elementem architektury nierozpowszechniania
broni jadrowej o strategicznym znaczeniu dla sytuacji na Bliskim Wschodzie. Podkre-
§lamy, ze rosyjska agresja na Ukraine ma negatywny wplyw na rozmowy w sprawie
rewitalizacji porozumienia, co potwierdza jej dalekosiezne globalne implikacje. Wyra-
zamy roéwniez zaniepokojenie doniesieniami o zaangazowaniu Iranu w sprzedaz broni
Federacji Rosyjskiej. Nie ulega watpliwosci, ze tragiczne zdarzenie z 15 listopada 2022 r.
na terenie wsi Przewodow jest konsekwencjg zmasowanego uderzenia rakietowego Rosji
na Ukraine, a wszczeta przez Rosje wojna i jej sprzeczne z prawem miedzynarodowym
postepowanie zagraza bezpieczenstwu nie tylko Ukrainy, ale tez bezposrednio panstw
unijnych i sojuszniczych. Dlatego tez wraz ze spolecznoscig miedzynarodowsg oczeku-
jemy zdecydowanej deklaracji Iranu, ze nie bedzie sie dtuzej angazowal w dostarczanie
Rosji sprzetu wojskowego.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi za przedstawiong informacje.
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Otwieram dyskusje w tym punkcie. Bardzo prosze, pan posel Protasiewicz. Jeszcze
kto$§ z panstwa poslow? Na razie tylko pan posel. Bardzo prosze.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Dziekuje bardzo, panie ministrze, za prezentacje i informacje. Chcialbym w kontek-
§cie dwoch kwestii, o ktérych pan powiedzial, ktére beda przedmiotem obrad Rady
Europejskiej, grudniowego posiedzenia, czyli po pierwsze, pakietu pomocy dla Ukrainy
w wysokosci 1,5 mld miesiecznie w przysztym roku, czyli 18 mld, biorac pod uwage okres
calego 2023 r., oraz pakietu nowych sankcji nakladanych na Rosje - czy istnieje jakie-
kolwiek zagrozenie nieprzyjecia jednej z tych dwoch decyzji albo obu w konsekwencji
weta jednego z panstw? W przypadku sankgji takie weto rysowalo sie ze strony rzadu
wegierskiego, ktory uzywal tego argumentu w negocjacjach dotyczacych uruchomienia
funduszy strukturalnych i funduszy na wegierski krajowy program odbudowy. A ta kwe-
stia 1,5 mld pojawia sie w glosach ze strony zaplecza politycznego rzadu, w ktorym pan
minister zasiada. Poslowie Solidarnej Polski mowig, ze nalezy przystapi¢ do twardej
polityki wobec UE i wrecz wiceministrowie sprawiedliwo§ci, a nawet chyba minister
sprawiedliwo§ci zasugerowal, bo wiceministrowie mowili wprost, ze w tej sprawie Pol-
ska powinna rowniez uzy¢ weta. Czy w ogole istnieje jakiekolwiek ryzyko, ze z powodu
postawy Wegier i Polski ktoras z tych dwoch waznych decyzji nie bedzie podjeta?

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSZ Arkadiusz Mularczyk:
Dziekuje.

Ja moge sie wypowiadac tylko w imieniu Polski. Na pewno ze strony Polski nie
bedzie weta. Trudno mi komentowaé wypowiedzi polityczne kolegéw z koalicji. Te
sprawy wedlug mojej wiedzy nie byly przedmiotem rozmoéw. Co do przysztosci, powiem
w ten sposob: my mozemy odpowiadac za siebie i mysle, ze jest zdecydowana wiekszo§¢
ze strony panstw unijnych na przyjecie tych pakietow pomocowych i sankcyjnych, ale
oczywiscie stanowisko poznamy podczas posiedzenia rady i wowczas bedziemy mieli
pelng wiedze réwniez o stanowisku innych krajéow, bo pan pyta rowniez o Wegry. Tak
ze badZzmy optymistami. Na pewno wszyscy mamy §wiadomos$¢, jak wazna jest dzisiaj
wspolna polityka i wspdlna pomoc dla walczacej Ukrainy.

Dziekuje, panie posle.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu ministrowi.

Czy jeszcze kto$§ z panstwa poslow w tym punkcie chciatby zabra¢ glos? Nie ma chet-
nych. W zwiazku z tym chciatbym zaproponowac nastepujaca konkluzje: stwierdzam,
ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3
ust. 2 ustawy przyjela do wiadomosci informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych, ktore odbedzie sie 12 grudnia. Czy jest sprzeciw?
Nie ma sprzeciwu. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu drugiego.

Przechodzimy do punktu trzeciego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar
zajac podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds.
Konkurencyjnoéci, ktére odbedzie sie w dniach 11 2 grudnia 2022 r., w zwigzku z zasie-
gnieciem opinii Komisji w tych sprawach. Rzad reprezentuje pani minister Kamila Krol,
podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii. Bardzo prosze panig mini-
ster o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Kamila Krél:
Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje.

Przedstawie informacje na temat stanowiska, ktore zostanie zaprezentowane w odnie-
sieniu do aktéw prawnych UE podczas Rady ds. KonkurencyjnoSci w czeSci: rynek
wewnetrzny i przemysl. Na chwile obecng prezydencja nie przekazatla listy A dokumen-
tow przewidzianych do przyjecia bez dyskusji. W ramach listy A jest planowane przyjecie
ogodlnego podejscia do projektu rozporzadzenia PE i Rady UE w sprawie ustanowienia
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aktu na rzecz wzmocnienia europejskiego przemystu obronnego poprzez wspélne zamo-
wienia. Uzgodniony projekt rozporzadzenia to wynik trudnego kompromisu. Polska
postrzega to jako punkt wyjscia do rozporzadzenia dotyczacego europejskiego programu
inwestycji w dziedzinie obronnosci European Defence Investment Programme, nad kté-
rym niebawem rozpoczna sie prace.

W czesci obrad rady o charakterze ustawodawczym zaplanowano podejScie ogdlne
dotyczace nastepujacych aktéw prawnych. Po pierwsze, jest to dyrektywa w sprawie
nalezytej starannosci przedsiebiorstw w zakresie zrownowazonego rozwoju. W wyniku
bardzo intensywnych prac udalo sie wypracowaé bardzo dobry kompromis, niemnie;j jed-
nak dostrzegamy potrzebe dalszego doskonalenia zapiséw na kolejnych etapach procesu
legislacyjnego, na przyklad w odniesieniu do kwestii finansowych.

Kolejne to jest rozporzadzenie w sprawie ochrony oznaczen geograficznych w odnie-
sieniu do produktéw rzemieslniczych i przemystowych. Tutaj w trakcie negocjacji wiele
wskazanych przez Polske uwag zostalo uwzglednionych, co powinno sie przyczynic
do utworzenie odpowiedniego systemu ochrony tego rodzaju produktéw. Dla Polski bar-
dzo wazng kwestig w toku negocjacji byla sprawa egzekwowania, jak réwniez mechani-
zmoé6w kontroli. Polska opowiadata sie za bardziej swobodnym systemem egzekwowania,
widzac ryzyko potencjalnego obcigzenia, jak rowniez zbyt duzych zobowiazan naklada-
nych na organy egzekwujace w panstwach czltonkowskich, co w przypadku przedmioto-
wego rozporzadzenia nie wydaje sie konieczne.

Kolejny akt prawny to jest rozporzadzenie ustanawiajgce ramy dotyczace Srodkow
na rzecz wzmocnienia europejskiego ekosystemu potprzewodnikow, czyli akt w sprawie
czipéw. W obecnej wersji projektu wiekszos¢ uwag Polski zglaszanych w toku negocjacji
zostala uwzgledniona. Fundamentalne dla Polski sa zapisy, ktore dotyczg efektu spil-
lover inwestycji w sektorze potprzewodnikéw, ktory ma sie przyczyni¢ do wyréwnywa-
nia potencjalu technologicznego panstw czlonkowskich. Akt ten uwzglednia bardzo
wazne dla Polski zapisy dopuszczajace pod pewnymi warunkami wsparcie dla produkcji
dotychczasowych generacji ukladéw scalonych. Co wiecej, zrezygnowano z naktadania
kar na przedsiebiorcow, ktorzy przedstawia nalezycie uzasadnione przyczyny nieprze-
kazania Komisji Europejskiej informacji po uruchomieniu etapu kryzysowego.

W trakcie posiedzenia rady planowane jest takze zapoznanie sie ze sprawozdaniami
z postepu prac w stosunku do nastepujgcych aktéw prawnych: po pierwsze, jest to rozpo-
rzadzenie ustanawiajgce ramy ustalania wymogoéw dotyczacych ekoprojektu dla zréwno-
wazonych produktow i uchylajace dyrektywe 2009/125/WE. Wiele aspektow zawartych
w tym projekcie generuje nowe wymogi, jak roéwniez obcigzenia dla przedsiebiorcow, ale
tez panstw czlonkowskich, szczegdlnie dla krajowych organow nadzoru rynku, jak tez
kontroli celnej. Dlatego tez Polska zwroci uwage, ze powinniSmy z bardzo duzg ostrozno-
Scig podchodzi¢ do takiego naktadania nowych obciazen na podmioty gospodarcze. Jest
to tym bardziej istotne tak naprawde z tego powodu, ze przedsiebiorcy od ponad dwa
1 pot roku mierzg sie z kryzysami, chociazby teraz z kryzysem na rynku energii, jak tez
negatywnymi konsekwencjami zbrojnej agresji rosyjskiej na Ukraine. I tak naprawde te
skutki pandemii COVID-19 caly czas w pewnym stopniu sg odczuwalne.

Kolejnym aktem jest dyrektywa w sprawie wzmocnienia pozycji konsumentow w pro-
cesie transformacji ekologicznej poprzez lepsze informowanie i lepszg ochrone przed nie-
uczciwymi praktykami. Celem projektu jest wzmocnienie pozycji konsumentow w gospo-
darce o obiegu zamknietym. Zostanie to osiggniete w szczegdélnosci poprzez dostarczanie
konsumentom informacji na temat trwatoSci, jak tez mozliwoéci naprawy niektorych
produktéw jeszcze przed zawarciem umowy, jak rowniez poprzez zwiekszenie ochrony
konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami handlowymi.

W przypadku wszystkich projektow opinia Komisji w odniesieniu do wspomnianych
aktow prawnych byla zgodna ze stanowiskiem rzadu.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje pani minister.
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Otwieram dyskusje w tym punkcie. Panstwo posltowie, bo pani sie jeszcze zglasza. Pan
posel Andrzej Grzyb, bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Pani minister, chciatem zapytac o rzecz nastepujaca, o kwestie ewentualnego wspolnego
stanowiska w sprawie dyrektywy o nalezytej starannosci w zakresie zrownowazonego
rozwoju. Czy jest mozliwe, aby na tej radzie doszlo do przyjecia tego stanowiska? Ponie-
waz ten proces trwa dosy¢ dlugo. Jakie w tej materii jest panstwa stanowisko, ocena?
Dlatego ze z jednej strony mamy prace nad ta dyrektywa, ktére oczywiscie sa elementem
wdrozenia standardéw OECD oraz Organizacji Narodéw Zjednoczonych w zakresie praw
czlowieka, ochrony klimatu, ochrony srodowiska, a z drugiej strony mamy do czynienia
tez z wymogami, ktére sg zapisane w art. 18, jezeli chodzi o taksonomie. W tychze zasa-
dach taksonomii zobowigzuje sie oczywiscie do przestrzegania zasad zréwnowazonego
rozwoju. Wszystko wskazuje na to, ze opdzniajace sie prace na poziomie europejskim
powoduja, ze w niektorych panstwach czlonkowskich przystapiono do opracowywania
wlasnych, daleko dalej idgcych zasad — na przyktad w Holandii — ktére moga spowodo-
wac, ze to w sposob znaczny ograniczy pewne mozliwosci firm, w szczegdlnoSci w zakre-
sie inwestycji. Bo jezeli kto$ nie przestrzega art. 18 z tych zasad dotyczacych taksonomii,
to instytucje finansowe moga powiedzieé: niestety nie mieScicie sie w portfelu inwestycji.
Wiec z tego punktu widzenia wladnie pytam, czy wedlug pani oceny jest szansa na przy-
jecie wspolnego stanowiska, co popchnetoby prace nad tg dyrektywa. MieliSmy juz raz
na posiedzeniu naszej Komisji informacje na ten temat. Teraz jest pytanie, czy jest
szansa, bo prezydencja czeska — tak sgdze wedlug sygnaléw, ktore sg —jest na to w miare
otwarta. Czyli gdzies$ sa punkty oporu.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi.
Czy jeszcze kto§ z panstwa postow? Bo zglasza sie pani z Polskiego Instytutu Praw
Czlowieka i Biznesu, pani Beata Faracik, pani prezes. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Prezeska zarzadu Polskiego Instytutu Praw Czlowieka i Biznesu Beata Faracik:
Bardzo dziekuje. Beata Faracik, Polski Instytut Praw Czlowieka i Biznesu. Bardzo dzie-
kuje, panie przewodniczacy, za umozliwienie mi zabrania glosu.

Chciatlabym w zasadzie podpisa¢ sie pod wszystkim, co powiedzial pan posel Grzyb,
bo rzeczywiscie wydaje sie, ze przyjecie w tym tygodniu wspdlnego stanowiska jest
dobrym krokiem naprzéd. Cieszy nas tez konstruktywna postawa polskiego rzadu.
Co prawda jestedmy nieco zawiedzeni, poniewaz nie zostala zmaterializowana obietnica
przedstawiona w maju na tej Komisji, ze bedg konsultacje z r6znego rodzaju interesa-
riuszami, w tym organizacjami pozarzadowymi, na etapie negocjacji, ale mamy nadzieje,
ze moze to sie zmieni pdzniej, na etapie prac w trilogu. Natomiast rzeczywiscie wysto-
sowaliSmy nawet wczoraj, jako przedstawiciel szerszej koalicji 50 organizacji pozarza-
dowych europejskich, list otwarty do pana ministra wzywajacy do tego, zeby poprzeé
to stanowisko. Uwazamy, ze mimo ze — przynajmniej z przeciekéw, ktére sg w Politico
i w paru innych miejscach — ono nie jest doskonale, to jest dobrym krokiem naprzod.
I tak jak pani minister powiedziala, rzeczywiscie przyjecie go w tym momencie i potem
dalsze prace nad lepszymi zapisami na dalszych etapach byloby krokiem we wtasciwym
kierunku.

Z naszej strony — zawarliSmy to w tym piSmie otwartym, wiec moze nie bede moéwié
w szczegolach — cheiatam tylko zasygnalizowad, ze rzeczywiScie warto objaé sektor finan-
sowy jednak tg dyrektywa. Po drugie, warto pomyslec o objeciu calego tancucha wartoéci,
w tym pelen downstream, a nie tylko upstream. Zauwazamy, ze te panstwa, ktore teraz,
przy okazji wojny w Ukrainie, mowig swoim firmom, ze zostancie tam, sprzedawajcie,
w momencie gdy na przyktad polskie firmy sie wycofuja w geScie solidarnosci - to po pro-
stu tez stwarza podejScie nie fair wobec polskich przedsiebiorcow, ktoérzy wycofali sie
z rynku, i stusznie, bo w tym momencie tez stanowiliby cze$¢ mechanizmu wojennego.
Natomiast na przyklad czes¢ firm francuskich jest tam nadal obecna i swoimi zyskami
i podatkami finansuje dzialania zbrojne. Dlatego ten downstream jest tak istotny, ponie-
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waz wlaénie wtedy sie patrzy, komu miedzy innymi sie sprzedaje produkty, w jakim
celu i jaki jest tego efekt. ONZ tez juz wzywatl do wdrozenia w odniesieniu do Rosji tak
zwanej podwyzszonej nalezytej starannosci w obszarze praw czlowieka. Moze warto tez
na dalszych etapach prac uwzglednic ten element. Natomiast chociazby w geScie soli-
darnosci z polskimi przedsiebiorstwami mysle, ze warto ten downstream objac. Ostatnia
rzecz to wzmocnienie dostepu do §rodkow zaradczych. Natomiast, tak jak wspomniatam,
mozna sie w szczegélach zapoznaé z tymi naszymi sugestiami w otwartym liScie.

Podsumowujac, to nie jest idealne stanowisko, jakie widzimy w tym momencie
w radzie, ale ono jest warte poparcia i gorgco wzywamy panig minister czy ministra,
ktory bedzie reprezentowal Polske, do wypowiedzenia sie i do zagltosowania za tym sta-
nowiskiem i umozliwienia dalszych prac juz na etapie trilogu.

Dziekuje bardzo za glos.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje pani prezes.
Bardzo prosze teraz panig minister o odpowiedzi na te pytania i uwagi.

Podsekretarz stanu w MRiT Kamila Krol:
Bardzo dziekuje.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, trzeba przyzna¢, ze prezydencja
czeska jest bardzo zdeterminowana, zeby przyjaé¢ podejscie ogblne. Jesli chodzi o zapy-
tania, ktore tu padly, to wiasciwym jest Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej,
wiec chcialabym oddac glos panu dyrektorowi Robertowi Jakubikowi.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Jest pan dyrektor? Bardzo prosimy, panie dyrektorze, o zabranie glosu.

Dyrektor Biura Ministra Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej Robert Jakubik:
Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, szanowni panstwo ministrowie,
w kroétkich zolnierskich stowach chcialem tylko odnie§é sie do pytania, ktore zadal pan
posel Grzyb, i potwierdzié¢ to, co powiedziala pani minister, ze prezydencja czeska jest
bardzo zdeterminowana i w ogéle dynamika prac nad ta dyrektywa jest, mozna powie-
dzie¢, bardzo szybka, bo tak naprawde zaczeliSmy w kwietniu, a mamy listopad i juz
dochodzimy do tekstu kompromisowego. Natomiast o co chodzi w tej dyrektywie, jesli
chodzi o to, ze inne panstwa czlonkowskie, takie jak Francja czy Niemcy, majg juz swoje
wewnetrzne akty prawne, ktore regulujg nalezyta staranno§é w zakresie zrownowazo-
nego rozwoju — wlaénie chodzi o to, zeby wprowadzié¢ jednolite zasady do wszystkich
krajow czlonkowskich i po to ta dyrektywa jest przygotowana i bedzie realizowana
w najblizszym czasie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu dyrektorowi.

Wiecej zgloszen i pytan nie bylo, w zwigzku z tym chcialbym zaproponowac naste-
pujaca konkluzje: stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje
o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Konkurencyjnosci
w dniach 1i 2 grudnia, w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych spra-
wach w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Na tym
zamykam rozpatrywanie punktu trzeciego.

Przechodzimy do punktu czwartego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar
zaja¢ podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady
ds. Rolnictwa i Rybolowstwa, ktora odbedzie sie w dniach 11 i 12 grudnia 2022 r.,
w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach. Rzad reprezentuje pan mini-
ster Rafal Romanowski, sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Bar-
dzo prosze, panie ministrze, o przedstawienie stanowiska.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Rafal Romanowski:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, lista punktow przewidzianych do przyjecia bez
dyskusji podczas posiedzenia Rady ds. Rolnictwa i Rybotéwstwa 12 i 13 grudnia 2022 r.
nie zawiera dokumentow o charakterze legislacyjnym. Co do punktu drugiego, czyli
do rozpatrzenia na posiedzeniu, to porzadek w ramach punktéw réznych przewiduje
omoéwienie aktualnego stanu prac dotyczacych dwoch projektéw pozostajacych w kom-
petencjach MRiRW. Pierwszy to jest projekt rozporzadzenia o zréwnowazonym stoso-
waniu §rodkéw ochrony roslin, a drugi to projekt rozporzadzenia w sprawie oznaczen
geograficznych i systemow jakoSci.

Stanowisko rzgdu do obu dokumentéw bylo juz rozpatrywane przez Wysokg Komisje.
Rzad Rzeczypospolitej Polskiej jednoznacznie negatywnie ocenit projekt rozporzadzenia
o zrownowazonym stosowaniu §rodkéw ochrony ro§lin niezaleznie od niezaprzeczalnej
potrzeby ograniczenia zagrozen zwigzanych ze stosowaniem §rodkéw ochrony roslin.
Proponowane w projekcie rozwigzania nie zostaly poparte uzasadnieniem naukowym,
stwarzajg natomiast istotne zagrozenie dla bezpieczenstwa zywnosciowego UE i bedg
zwiekszac uzaleznienie unijnego systemu zywnosciowego od importu. Powyzsze zastrze-
zenia sa szczegoblnie aktualne w kontekscie zdarzen zaklécajacych tancuchy dostaw, jak
pandemia COVID-19, wojna na Ukrainie. Stanowisko to jest konsekwentnie reprezen-
towane przez Polske podczas prac grupy roboczej rady, na ktorej omawiany jest projekt.
Polska wspolpracuje przy tym $cisle z panstwami, ktore podzielajg podobne zastrzezenia
wobec projektu. Polska wykorzystywata w tym celu zarowno forum Grupy Wyszehradz-
kiej, jak i nieformalne spotkanie z panstwami czlonkowskimi stuzace konsultowaniu
stanowisk. W ramach prac nad projektem Polska oczekuje takze od Komisji Europejskiej
rzetelnej, pelnej i iloSciowej oceny wplywu projektowanego rozporzadzenia na produk-
cje rolng oraz mozliwo$¢ ochrony drzewostanow lesnych. Przygotowana przez Komisje
Europejska ocena wplywoéw pomija bowiem szereg istotnych konsekwencji przyjecia
proponowanych rozwigzan lub przedstawia je w sposob jako§ciowy, nie dajac odbiorcom
pelnego obrazu skutkow wejscia w zycie omawianych przepiséw. Bez powyzszych danych
nie jest mozliwe odpowiedzialne przyjmowanie rozwigzan w kluczowych dla projektu
sprawach.

Podczas posiedzenia Rady ds. Rolnictwa i Rybolowstwa 26 wrze$nia Polska przedsta-
wila wspélne wystgpienie do Komisji Europejskiej wskazujgce na potrzebe uzupelnienia
oceny wplywu dla projektu rozporzadzenia podpisane przez 11 panstw czlonkowskich.
W zwiazku z brakiem reakgji ze strony Komisji Europejskiej na powyzsze wystgpienie
zostaly rozpoczete prace nad decyzjg rady wzywajaca Komisje Europejska do uzupetnie-
nia oceny wplywoéw. W opinii Polski do tego czasu nie jest mozliwe dalsze dyskutowanie
o kwestiach kluczowych dla projektu, jak cele redukcyjne dotyczace §rodkéw ochrony
ro§lin czy zakaz stosowania S§rodkéw ochrony ro§lin na obszarach wrazliwych.

Natomiast w zakresie drugiego projektu, to jest rozporzadzenia w sprawie oznaczen
geograficznych i systemow jakosci, Polska z zadowoleniem przyjmuje zmiany zapropo-
nowane w odniesieniu do chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geo-
graficznych. Celem tych propozycji jest dazenie do usprawnienia i uproszczenia pro-
cedur rejestracji oraz egzekwowania ochrony. W opinii Polski narzedzie to pozostaje
waznym i integralnym elementem wspdlnej polityki rolnej. Propozycja wymaga jednak
dopracowania w wielu elementach, w szczegblnosci w kontekscie przepisow rozwigzan
dla grup producentéw oraz delegowania badan, wnioskow o rejestracje do Urzedu Unii
Europejskiej ds. Wiasno$ci Intelektualnej. Obecnie trwajg prace na forum grupy robo-
czej rady, ktore beda kontynuowane przez prezydencje szwedzka. Bedziemy zwracaé
szczegblng uwage na rozwigzania dotyczgce systemu gwarantowanych tradycyjnych spe-
cjalnosci. Jest on bardzo istotny z punktu widzenia polskich intereséw, poniewaz 30%
wnioskow z Polski dotyczy kategorii gwarantowanych tradycyjnych specjalnosci, zatem
nie moze by¢ marginalizowane. Powinien odpowiadaé¢ na potrzeby polskich producen-
tow i uwzgledniac ich interesy. W projekcie rozporzadzenia nie zaproponowano nowych
rozwigzan dla tego systemu, dlatego tez w trakcie prac nad rozporzadzeniem bardzo
istotne jest zabezpieczenie interesow polskich producentow, ktorzy produkujg produkty
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zarejestrowane jako gwarantowane tradycyjne specjalno$ci. Kwestia ta nie byla jeszcze
dyskutowana na forum grupy roboczej rady.

Warto przypomnieé, ze Polska jest czlonkiem Grupy Przyjaciot Oznaczen Geogra-
ficznych, ktora powstala z inicjatywy delegacji hiszpanskiej na posiedzeniu Rady ds.
Rolnictwa i Ryboléwstwa 11 pazdziernika 2021 r. Zostala przyjeta deklaracja 17 panstw
czlonkowskich, w tym Polski, ktorej celem jest podkre§lenie wagi systemu oznaczen geo-
graficznych dla zainteresowanych panstw cztonkowskich oraz przypomnienie, ze system
ten jest istotnym elementem wspdélnej polityki rolne;j.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.

Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze, nie stysze.

W zwigzku z tym chcialbym zaproponowac nastepujaca konkluzje: stwierdzam,
ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje o stanowisku, jakie Rada Mini-
strow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE
na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybolowstwa 11 i 12 grudnia w zwiazku
z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach w trybie art. 11 ust. 1 ustawy.
Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu czwar-
tego. Dziekujemy panu ministrowi za przedstawione stanowisko.

Przechodzimy do punktu pigtego, ostatniego, czyli informacji pana posta Daniela
Milewskiego na temat udzialu w Zgromadzeniu Baltyckim 27-29 pazdziernika 2022 r.
Bardzo prosze, panie posle, o zabranie glosu.

Posel Daniel Milewski (PiS):

Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, 27-28 pazdziernika razem z panem
przewodniczagcym Komisji Spraw Zagranicznych panem postem Radostawem Foglem
wzieliSmy udzial w 41. sesji Zgromadzenia Baltyckiego i 28. Radzie Battyckiej. Podczas
sesji obradowalismy nad dwoma gléwnymi tematami. W pierwszej kolejnosci omawiali-
$my, jak dazy¢ do silnego i zjednoczonego spoleczenstwa baltyckiego, ktore jest przygo-
towane do sprostania wyzwaniom, jakie niosg za soba zagrozenia zewnetrzne. Po drugie,
dyskutowano o potrzebie budowania odpornych, wzajemnie powigzanych i $cisle koor-
dynujacych systemow energetycznych w krajach baltyckich oraz szukania natychmia-
stowych dzialan, a takze rozwigzan dtugoterminowych. W oczywisty sposoéb te dyskusje
koncentrowaly sie wokol zagrozen, jakie niesie za sobg rowniez agresja rosyjska na tere-
nie Ukrainy.

Warto podkreslic, ze Zgromadzenie Baltyckie to format, ktory zostat powotany w Tal-
linie w 1991 r. w celu promowania wspolpracy pomiedzy parlamentami krajow battyc-
kich. Jest organizacja wspotpracy konsultacyjnej parlamentow trzech panstw battyckich:
Litwy, Lotwy i Estonii, ktéra omawia kwestie wspdlnego zainteresowania w regionie,
w tym oczywiScie kwestie gospodarcze, polityczne i kulturowe. Polski udzial w tym for-
macie, podobnie jak udzial innych panstw zrzeszonych w ramach Grupy Wyszehradz-
kiej, polega na tym, ze jesteSmy zapraszani do udzialu w sesji Zgromadzen Baltyckich,
Rady Baltyckiej w roli goSci.

Wspomniane posiedzenia rozpoczely sie od wystgpienia przewodniczgcego Zgro-
madzenia Baltyckiego, ktory zapowiedzial, ze Zgromadzenie Baltyckie podjelo sie roli
pomostu pomiedzy Ukraing a krajami Morza Baltyckiego, takze Beneluxu i Skandyna-
wii. Od wybuchu wojny kraje, ktore wchodza w sktad Zgromadzenia Baltyckiego, staraty
sie wyjasni¢ Europie sytuacje, walczac z dezinformacja, oraz pokazaé wojne rozpoczetg
przez Rosje w prawdzie tego, jak sytuacja w rzeczywisto$ci wyglada — jako niesprowoko-
wana, okrutna i zagrazajgca demokracji na catym §wiecie. Podkre§lit takze, ze negocja-
cje te nie zawsze byly latwe, a idee krajow partnerskich réznig sie w stosunku do tego,
co bylo prezentowane na poczatku. W sesji otwierajacej glos zabral rowniez marszatek
Senatu pan Tomasz Grodzki, ktéry podkreslil, ze wszystkich dotykaja dzialania Rosji
na Baltyku oplecionym mackami rosyjskich rurociagéw i grozby uzycia broni nuklear-
nej przez Putina. Podkredlil, ze musimy wygrac te wojne, dodajac, ze rosyjska agresja
pokazuje, ze pokoj nie jest dany raz na zawsze i mozna go stracic.
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Obecnie kolejnym panstwem, ktore bedzie mialo w Zgromadzeniu Battyckim pre-
zydencje, jest Estonia, ktora zaprezentowala swdj program na te prezydencje oparty
o motto , Bezpieczenstwo, wspieranie sie, zrownowazony rozwo;j”.

Jak wspomnialem, réwnolegle z sesja Zgromadzenia Baltyckiego odbyla sie
28. Rada Baltycka, ktora z kolei jest platforma wspolpracy parlamentéw i rzagdéow panstw
baltyckich i zaproszonych goSci. Moze warto podkresli¢, ze ze strony naszej delegacji
zostal przedstawiony silny glos przez przewodniczacego Komisji Spraw Zagranicznych
pana posla Radostawa Fogla, ktéry w swoim wystgpieniu skupit sie na obecnej sytuacji,
na wojnie na Ukrainie oraz na pociggnieciu Rosji do odpowiedzialnosci, w tym takze
na drodze reparacji. Powiedzial, ze nalezy stworzy¢ spis szkdd wojennych wyrzadzo-
nych przez Rosje na Ukrainie oraz ustanowi¢ miedzynarodowy mechanizm w sprawie
reparacji. Dodal, ze zbrodnie wojenne sie nie przedawniajg, odwolujac sie do przygoto-
wanego przez Polske raportu o stratach wojennych, jakie zostaly przez nas poniesione
podczas II wojny Swiatowej ze strony niemieckiej. Pan przewodniczacy zaznaczyl, ze tak
samo jak zbrodnie wojenne i ludobdjstwo, ktérych Niemcy dopuszczali sie na ziemiach
polskich, nie ulegly przedawnieniu i materialnie Rzeczypospolitej nigdy to nie zostato
wynagrodzone, tak samo Ukraina moze sie do skutku domagaé odszkodowan od Rosji,
poniewaz Rosja wyrzadza obecnie ogromne szkody ludzkie i materialne na terenie Ukra-
iny, podobne w swojej istocie do tych, jakich w czasie II wojny §wiatowej dopuscili sie
Niemcy na terenie Polski.

Na koniec spotkania Zgromadzenie Baltyckie, Rada Baltycka, Rada Ministrow pod-
pisaly wspdélne oS§wiadczenie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
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Dziekuje panu postowi za przedstawione sprawozdanie.

Otwieram dyskusje w tym punkcie. Nie widze zgloszen. Bardzo dziekuje, panie posle,
za przedstawiong informacje i udzial w Zgromadzeniu Baltyckim. Na tym zamykam roz-
patrywanie punktu piatego.

Czy kto$ z panstwa postéw chcialby jeszcze zabraé glos? Nie widze. Stwierdzam,
ze tym samym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokol dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji. Wszystkim panstwu dziekuje za udzial.

m.cC.




