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SZTUCZNA MUSZKA MARCH BROWN 1 JEJ PIERWOWZOR

W trakcie pierwszego Warszawskiego Spotkania Muchowego, ktore odbyto si¢ 28 11 2023
r. w siedzibie Kola nr 7, mialem przyjemnos$¢ i zaszczyt wyglosi¢ odczyt na temat
pierwowzoru muszki March Brown (MB). Kilka os6b nie mialo mozliwosci uczestniczy¢ w
spotkaniu, wigc zwrécito si¢ do mnie z prosbg o udostgpnienie tych informacji w formie
pisemnej. Majac na wzgledzie te prosbe, a takze ewentualne zainteresowanie tym tematem ze
strony innych osob, ponizej podaj¢ informacje przedstawione w prezentacji, wzbogacone o
dodatkowe elementy, ktore wylowilem w ostatnim okresie.

Historia MB i jej pierwowzoru w literaturze wedkarskiej

Korzenie MB si¢gaja Sredniowiecza. W ,,Traktacie o wedkarstwie”, wydrukowanym z
1496 r. (a napisanym znacznie wczesniej), pojawia si¢ muszka donne fly na marzec, ktorej
tutlow byl zrobiony z szarej welny, a skrzydta z kuropatwy. Wedtug Braekmana (1980) w tym
przypadku stowo donne oznaczalo put on, dressed (czyli nalozony, wykonany). Ta
interpretacja mi nie pasuje, poniewaz na inne miesigce wskazano konkretne owady, np.
kwiecien — stonefly (widelnica), maj — yellow fly (jetka majowa), lipiec — wasp fly (osa),
sierpien — drake fly (duza jetka). Bardziej realistyczna jest interpretacja McDonalda (1997), ze
mogto tu chodzi¢ o muszk¢ February Red (imitacj¢ widelnicy Taeniopteryx nebulosa), co
weczesniej przyjal Hills (1973), lub MB (imitacje jetki Rhithrogena germanica). Na Wyspach
Brytyjskich ta widelnica wychodzi z wody w lutym i marcu, ale postacie doroste rzadko staja
si¢ wtedy ofiarami ryb, poniewaz nie sg jeszcze zbyt aktywne (z moich obserwacji wynika, ze
dopiero w kwietniu czesciej trafiajg na wode). Bardziej logiczna jest wige MB, wylatujaca od
marca do maja i ,,podnoszaca” wiele pstragdw, a czasem tez lipieni (Cios 2000).

Wedtug Williamsa (1979) kolejna informacja o MB dotyczy muszki Moorish-brown
rzekomo pojawiajaca si¢ u Chethama (1681). Przejrzalem t¢ publikacje, ale nigdzie nie
znalaztlem wzmianki o tej muszce, co mnie zdziwito i zaintrygowato, poniewaz tego typu
pomyiki nie powinny si¢ zdarza¢ Anglikom. Skad Williams wziat t¢ informacj¢? Wzmianke
znalaztem w dodatku, pochodzacym rzekomo z ,,Angler’s Vade Mecum” (czyli Chethama),
do ,,Wedkarza doskonatego” Waltona, zamieszczonym w wydaniach, ktore ukazywaty si¢ na
przetomie XVIII 1 XIX w. (np. Walton 1835, 275, 315). W toku dalszych poszukiwan u
Daniela (1807, 471) znalazlem informacj¢, ze dodatek pojawil sie¢ w szostym (czyli
pierwszym posmiertnym) wydaniu ksigzki Waltona z 1750 r. Nie miatem dostgpu do niego,
ale w dwoch najstarszych bibliografiach ,,Wedkarza doskonatego” (Satchell 1822, Westwood
1864), w ktorych zawarto szczegdtowe informacje o dodatkach, nie wspomniano o
Chethamie, jako autorze tych list muszek. Moze dalsze poszukiwania pozwola w przysziosci
ustali¢ wlasciwe zrodto.

Wréémy jednak do MB, bo ona jest najwazniejsza. Przy Moorish-brown podano
recepturg: ,,dubbing z welny z czarnej owcy, owinigty czerwonym jedwabiem. Skrzydelka z
pidra ze skrzydta kuropatwy”. Opis jest wigc podobny do tego z XV w.

Nastepnym autorem jest Bowlker. Jego ksigzka zostata wydana po raz pierwszy w 1746 r.,
ale dostgpne mi wydanie (reedycja) pochodzi z 1826 r. Jest pierwszym autorem, ktory uzyt
nazw¢ MB, a takze opublikowal wizerunek MB, w dodatku kolorowy (w tamtym okresie
barwy nadawano r¢cznie na kazdym egzemplarzu ksigzki). Do jednego z wydan, dostepnego
w internecie  (https://archive.org/details/bp 4210999-1/page/n103/mode/2up?g=march),
dotaczone sg oryginalne sztuczne muszki wykonane dawniej (nie podano kiedy). Wsrod nich
jest MB przy s. 97, ktéra podaje tutaj (rys. 1, po prawej), cho¢ wiele szczegotow jest stabo
widocznych, z uwagi na niskg rozdzielczo$¢ skanu.

Oto informacje podane przy MB: ,,0kolo polowy marca pojawia si¢ ten znakomity owad,
ktéry jest az do konca kwietnia. Skrzydetka ma utozone do gory; wykonane sg z pidra ze
skrzydta bazanta lub ciemno nakrapianego pidra ogonowego kuropatwy. Tutow jest z siersci z
ucha zajaca, zmieszany z sierscig wiewiodrki, owinigty zottym jedwabiem, lub z sierSci zajaca



https://archive.org/details/bp_4210999-1/page/n103/mode/2up?q=march

zmieszany z niewielka iloscig zoltej wetny; odnoza z jezynki kuropatwy lub siwego koguta;
na ogonek daje si¢ dwa promienie piora wykorzystanego na skrzydetka; haczyk nr 7 lub 8. Ta
muszka jest bardzo skuteczna w ciepte pochmurne dni, od godziny 11.00 do 15.00; a kiedy
brazowy owad jest na wodzie, to ryby nie beda braly niczego innego. Nie mozna za mato
wychwali¢ tej muszki, zarowno jesli chodzi o jej trwatos¢, jak i niezwykta rozrywke, ktorg
dostarcza. Nieco mniejsza muszka, tego samego ksztattu i z tych samych materiatow, bedzie
zabdjcza w sierpniu”.

Rys. 1. Najstarsza rycina MB (Bowlker 1746, wediug wydania z 1826 r.), wraz ze sztuczng
muszkq umieszczong w wydaniu z 1826 r.

Pierwszy rysunek pierwowzoru MB (samicy subimago) pojawia si¢ u Scotchera (ok.
1800) (rys. 2). Cho¢ rysunek moze si¢ wydawaé prymitywny, to jednak jest on stosunkowo
doktadny, co dobrze wida¢ w poroéwnaniu z pierwowzorem, podanym dalej (fot. 1). Oto
receptura MB wedltug Scotchera: skrzydetka z nakrapianego ogona mtodej kuropatwy, albo
jeszcze lepiej — z niekto-
rych wydtuzonych pior na
ciele, podobnie jak i ogon-
ki; tutow z ciemne;j siersci,
majacej zoéttawe koncoOw-
ki, z ucha zajaca, owinigty
jedwabiem czerwonawo-
ptowozottym; w  przy-
padku wykonania odnézy,
to powinny by¢ z szarego
koguta lub matego pidrka
Rys. 2. Pierwowzor MB wedtug Scotchera (1800). kuropatwy.

Kolejng rycine pierwowzoru podat Bainbridge (1816) (rys. 3). Przedstawiam tu rysunki
zawarte w obu wydaniach jego ksigzki, poniewaz nieco rdznig si¢ kolorystycznie (CO nie
moze dziwi¢, gdyz barwy byly wykonywane r¢cznie). Oto jego receptura MB: skrzydetka z
nakrapianego piora ogonowego bazanta; tuldw z siersci z ucha zajaca, zmieszanej z niewielka
iloscig zotte) welny; odndza z siwej jezynki; jesli wedkarz chce by¢ doktadny, to ogonki robi
z dwoch promieni z tego samego piora, z ktorego zrobiono skrzydetka. Bainbridge podaje tez
inng wersj¢ MB: ten sam tutow, ale jezynka z nakrapianego pidra na grzbiecie kuropatwy.



Rys. 3. Pierwowzory MB wedftug Bainbridge’a (a — 1816, b — 1840).

Wkrotce potem Carroll (1818) przedstawit rysunek Brown Fly, inaczej Dun Drake, ktory

//.’\

Rys. 4. Pierwowzor MB wedtug Carrolla (1818).

dotyczy MB, ale trzeba znacznie
rozciggnagé wyobrazni¢, zeby uznaé
tego owada na rysunku za jetke (rys.
4). Podal nastgpujaca recepture
muszki: tuldow  jasno  brazowy,
zmieszany z niewielkg iloScig
matowej czerwieni, z jasno-zotta
przewiazka; skrzydetka z pior
skrzydlowych bazanta; odndza i1
ogonki jasno bragzowe. Jesli woda jest
brazowa, to moze by¢ zlota
przewigzka, a odndéza z brazowej

jezynki.

Kolejnym autorem jest Ronalds (1836). Cho¢ przed nim wielu autorow nawigzywato do
owadow i ich imitacji, to jednak Ronalds byt tym, ktory najsilniej wyeksponowat entomologig
wedkarstwa muchowego i objal najwieksza liczbe owadow 1 ich imitacji (32 wodne i 15
ladowych). Jesli chodzi o MB, nazywang przez niego Dun Drake, a w Walii Cob Fly, to podat
w miarg¢ realistyczny rysunek owada i dobry rysunek muszki, bo wida¢ na nich wiele

szczegotow (rys. 5).

Rys. 5. Pierwowzor MB i jego imitacja wediug Ronaldsa (1836).
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Rowniez Jackson (1854) przedstawil rycine jetki (tfadng, ale niezbyt realistyczng) oraz jej
imitacje (rys. 6). Poczatkowo nazwat ja Great Brown i dopiero w po6zniejszych wydaniach
pojawia si¢ nazwa MB. Oto jego receptura: skrzydetka z wewnetrznych lub krotszych pior
samicy bazanta; tulow z jedwabiu o miedzianym odcieniu, z oliwng przewiazka; odndza z
oliwkowej jezynki; ogonek z dwoch promieni z tego samo piora, co na skrzydetka.

]

Rys. 6. MB i jej imitacja wedtug Jacksona (1854).

W pierwszej publikacji Halforda (1889, 237), w ktorej obszernie omoéwit kwestie
entomologii wedkarskiej, nie znajdujemy pochwat pod adresem MB. Autor odniost si¢ jedy-
nie do larw: ,,nigdy nie odkrytem Zadnej z ptaskich larw jetek - ani u pstraga, ani u lipienia.
Sa to niedojrzate formy rodzajow Ecdyurus [nazwa nieaktualna, obecnie: Ecdyonurus] i
Heptagenia, z ktorych najbardziej znanymi brytyjskimi gatunkami sg March Brown i Yellow
May Dun [= Heptagenia sulphurea]. Zyja na spodniej stronie kamieni w szybkiej ptytkie;
wodzie. Tak $cisle przylegaja do kamieni, a po przykryciu si¢ piaskiem lub innymi drobnymi
odpadkami majg tak podobne do nich ubarwienie, ze watpliwe jest, czy ryby w ogole je
zauwaza; a jesli tak, to jeszcze bardziej watpliwe jest, czy mogtyby oderwac je od kamieni”.
Ta wstrzemig¢zliwa ocena wynikata z faktu, ze jego doswiadczenie byto oparte na chalk

\ | streams potudniowej Anglii, w ktorych te

3 \ jetki byly rzadkie lub nieobecne. Uznal je

/ jedynie za ,,dopuszczalny rodzaj pokarmu

pstraga” (an acceptable form of food to the
trout) (Halford 1897, 67).

W ostatniej pracy Halford (1913, 222),
bodajze jako pierwszy w brytyjskiej
literaturze wedkarskiej, przedstawit rysunek
larwy MB (a w zasadzie jetki z rodziny
Heptageniidae) (rys. 7). Paradoks polega na
tym, Ze o ile wcze$niejsi autorzy w duzym
stopniu  koncentrowali si¢ na imitacjach
subimago, to czesto lowili na mokrg
muszke. Halford natomiast, zagorzaty
mito$nik suchej muszki, jako pierwszy

N\ przedstawit rycing larwy. Oparl si¢ o
e \\3 A naukowe publikacje - w przypadku jetek

‘ cytuje monografie Eatona (1883-1888) i
Rys. 7. Larwa i posta¢ dorosta MB wedfug P)i/(t;t(Jeta (1843-91845). ( )

Halforda (1913, Fig. 34 i 39).

Warto odnotowaé takze publikacje Westa (1912). Zawiera dobre rysunki dorostych jetek
oraz sztucznej muszki (rys. 8). Oto jego receptura: odnéza z kuropatwy lub brgzowego
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koguta, tulow z bragzowego promienia (brown herl), odwtok z bragzowej stosiny, skrzydetka z
kury bazanta lub baka (czasem dobre sg tez z kuropatwy lub przepiorki), ztota przewigzka,
ogonki z koguta bazanta.

Rys. 8. Pierwowzor MB i jego imitacja wedlug Westa (1912).

Przeglad publikacji brytyjskich na temat MB koncz¢ praca Mosely’ego (1921), ktoéra
napisal w §lad za ksigzkami Halforda. Mosely, bedac zawodowym entomologiem, podat opis
biologii gatunkow majacych znaczenie dla wedkarzy, klucz do ich oznaczania, a takze wiele
rysunkéw, w tym MB (rys. 9). Jako pierwowzor MB uznat gatunek Ecdyonurus venosus.

Rys. 9. Pierwowzor MB wedtug Mosely’ego (1921): a — larwa, b — samica subimago, ¢ —
samiec imago.

W naszej literaturze Rozwadowski (1900) jako pierwszy opisat MB — ,,Baetis longicauda.
Dla Dunajca najlepsza, jedyna, prawie uniwersalna mucha na wszelkie pory roku; sredniej
wielkosci na pstraga, drobna na lipienia, duza na tososia. Mucha ta jawi si¢ niekiedy w
nadzwyczajnej ilosci na naszych wodach i ciggnie wieczorami chmurg w gore rzeki. Ogon jej
robi si¢ z dwu wtokien lotki kuropatwiej i z tegoz samego materialu skrzydta. Tutdéw samca
jest brunatny czarno przepasany, samicy zotty o ztotych przepaskach (2 odmiany)”. Nazwg B.



longicauda podat za ktoryms z zagranicznych autorow z epoki przed Halfordem. Informacja o
masowym wylocie wskazuje raczej na jetke Oligoneuriella rhenana. Natomiast fakt, ze
muszka byta skuteczna na dunajeckie pstragi, lipienie i tososie nie moze dziwi¢ (ryb byto
duzo, a muszka generalnie lowna).

Rozwadowski podat tez rysunki MB, nieco odmienne w wydaniach z 1900 i 1908 r.
Wspotczesnie trudno ustalié, czy te muszki bylty wykonane w Polsce. Raczej sktaniam si¢ ku
temu, ze pochodzity z Wielkiej Brytanii, poniewaz brak jest informacji, zeby na przetomie
XIX 1 XX w. sztuka wykonywania sztucznych muszek osiggneta wysoki poziom w Polsce.

o

Rys. 10. MB wedtug Rozwadowskiego (a — 1900, b — 1908).

Pierwowzor MB

Przez dlugi czas w dawnej literaturze uzywano tylko nazw¢ MB, co utrudniato
identyfikacj¢ owada. Dopiero rozw6j entomologii w XIX w. stworzyl podstawy
umozliwiajgce ustalenie tozsamosci jetki. Jednakze opracowania naukowcow pozostawatly
nieznane ogétowi wedkarzy, czemu trudno si¢ dziwi¢, poniewaz podobna sytuacja wystgpuje
réwniez wspotczesnie. Ponadto, zmiany taksonomiczne spowodowaly czeste konfuzje i
batagan w nazewnictwie.

Ronalds (1836) byt pierwszym autorem, ktory wskazat na jetke Baétis, jako pierwowzor.
W tamtym okresie pod nazwa rodzajowa Baétis kryto si¢ wiele gatunkow (czesto innych, niz
te wchodzace wspotczesnie do rodzaju Baetis, lub w ogdle w rodzinie Baetidae). W 1856 r.
ukazato si¢ pigte wydanie jego ksigzki, opracowane przez nieznanego autora, kryjacego si¢
pod pseudonimem Piscator, w ktorej przy MB podano nazwe gatunkowa longicauda. Byt to
pierwszy krok do po6zniejszej konfuzji, poniewaz w 1871 r. Eaton, podczas prac nad swoja
monografig o jetkach, przeniost Baétis longicauda do rodzaju Heptagenia, a nastepnie w 1883
r. do rodzaju Ecdyurus. Uznat przy tym, ze longicauda i venosus sa synonimami, co pozniej
Blair (1930) wykazat jako niestuszne, przywracajac longicauda do fauny brytyjskiej.

Tak wiec Halford (1897), opierajac si¢ na Eatonie, jako pierwszy wskazat na Ecdyurus
venosus, jako pierwowzor MB. Za Halfordem powtarzano to ponad 40 lat. Dopiero Mosely
(1932) ustalit, ze MB to nie jest E. venosus, lecz Rhithrogena haarupi. Przejrzal nawet
zakonserwowane osobniki w kolekcji Ronaldsa i potwierdzil, ze nalezaty one do haarupi.
Zgadzalo si¢ to z biologia obu gatunkéw - haarupi wylatywata w marcu i kwietniu,
wyjatkowo tez na poczatku maja, podczas gdy venosus dopiero od potowy maja, czasem az
do pazdziernika. Subimagines obu gatunkow sa jednak podobne, a istotne roéznice migdzy obu
gatunkami sprowadzajg si¢ do uzytkowania skrzydet oraz budowy narzadoéw ptciowych.

MB wystepowata dosy¢ dtugo pod tg nazwa w literaturze wedkarskiej (np. Harris 1977,
Williams 1979). Przelomowe okazaly si¢ badania prof. Sowy (1971) z Krakowa, ktory
wykazal, ze R. haarupi jest mtodszym synonimem R. germanica. Poniewaz osobnik jetki, na
podstawie ktorego Eaton dokonat opisu nowego gatunku w 1885 r., nie zachowat sig, a
pozyskanie nowego holotypu z Renu byto niemozliwe z uwagi na zniszczenie sSrodowiska tej
rzeki, wigc Sowa ponownie opisat ten gatunek na podstawie osobnikoéw z Raby. Na tej
podstawie Macan (1979) w swoim kluczu do larw jetek na Wyspach Brytyjskich uwzglednit
R. germanica, zaznaczajac jednak, ze nie byl w stanie odrozni¢ larw R. germanica od
pokrewnego gatunku R. semicolorata.
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Zresztg przez dlugi czas stabo znana byta tez biologia germanica. Elliott i in. (1988)
stwierdzili — ,,niewiele wiadomo na temat R. germanica, poza tym, ze osobniki doroste
odnotowano od konca marca do poczatku maja, a cykl zyciowy jest prawdopodobnie podobny
do tego u R. semicolorata”, czyli mlode larwy wykluwaja si¢ z jaj w drugiej potowie lata.
Wylot subimagines nastgpuje z powierzchni wody, ale odbywa si¢ szybko, w celu
zminimalizowania podatnosci na drapieznictwo ryb i ptakow.

Kwestia podobienstwa MB do innych gatunkéw w rodzinie Heptageniidae

Z wedkarskiego punktu widzenia muszka MB nie imituje tylko jetek z gatunku R.
germanica, lecz takze wiele tych pokrewnych w rodzinie Heptageniidae, poniewaz sg
podobne. Z zasady subimagines R. germanica pojawiaja si¢ jako pierwsze, a potem
sukcesywnie inne gatunki. To wyjasnia duza skuteczno$¢ muszki MB na wielu wodach,
praktycznie od wiosny do wczesnej jesieni. W niektorych krajach pora wylotu R. germanica
moze jednak trwac dtuzej, np. we Francji jeszcze w pierwszej potowie czerwca, a w Irlandii
nawet do konca czerwca (Demarteau 2015).

Germanica jest najbardziej podobna do innych gatunkéow w rodzaju Rhithrogena, a takze
tych w rodzaju Ecdyonurus. Na Wyspach Brytyjskich sa tylko dwa gatunki w rodzaju
Rhithrogena — germanica i semicolorata. W rodzaju Ecdyonurus natomiast sg cztery:
venosus, torrentis, dispar i insignis. Z uwagi na niewielka liczbe gatunkéw, na Wyspach
mozna stosunkowo tatwo odrozni¢ je. Zreszta E. venosus jest tam okreslany nazwa Late MB
(czyli P6zna MB), poniewaz okres wylotu przypada p6zniej, niz R. germanica.

Inaczej przedstawia si¢ sprawa w Polsce. Wedlug Sowy (1990) w Polsce wystepuja
(oprocz gatunkow w rodzajach Arthroplea, Epeorus, Electrogena i Heptagenia):

- w rodzaju Rhithrogena (12 taksondéw) — beskidensis, carpatoalpina, circumtatrica,
germanica, gorganica, iridina, loyolaea, podhalensis, puytoraci, savoiensis, semicolorata i
wolosatkae;

- w rodzaju Ecdyonurus (10 taksondéw) - aurantiacus, carpathicus, dispar, insignis, macani,
starmachi, subalpinus, submontanus, torrentis i venosus.

e N
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Fot. 1. R. germanica: samice (a, b) i samce (c, d) (a - www.first-nature.com/insects/e-rhithrogena-
germanica.php, b — Wikipedia, ¢ - https://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/29091, d - Gwent
Angling Society, e - Scotcher /1800/) (a, d, e — odwrécone, by ujednolici¢ uktad owadow).



Fot. 2. Larwa R. germanica (www.first-nature.com/insects/e-rhithrogena-germanica.php).

Roéwniez plaskie larwy wszystkich gatunkoéw w rodzinie Heptageniidae sa podobne. Dzigki
sptaszczonej budowie larwy moga si¢ tatwo chowaé¢ w podlozu (miedzy kamieniami,
kawatkami drewna, itp.). Wylot, w zasadzie nigdy masowy, cz¢sto odbywa si¢ w ciagu dnia.
Lot godowy tez jest w ciggu dnia, zazwyczaj nad wodg blisko brzegu, bardziej w uktadzie
horyzontalnym niz pionowym, a latajace osobniki sg dobrze widoczne z daleka.

Niewiele wiadomo na temat obecnosci R. germanica w Polsce. Sowa (1975) wykazat t¢
jetke z dorzecza goérnej Soly i Raby, a takze z Sanu i Wotosatego. Pozniej Ktonowska-Olejnik
(2000a) w badaniach dorzecza Sanu nie stwierdzita juz R. germanica. Uznata, ze zanik
nastgpit z powodu zmian w $rodowisku. Podobnie jest z Dunajcem. W badaniach z lat 1972-
1973 w Harklowej, Sromowcach Wyznych i Niznych R. germanica byla siédmym
najliczniejszym gatunkiem jetek, stanowigc 2,81% wszystkich osobnikow pod wzgledem
liczby (dla poréwnania - R. semicolorata byta druga, stanowiac 16,26%) (Sowa 1979). W
badaniach z lat 1992-1993 R. germanica juz si¢ nie pojawita (Ktonowska-Olejnik 2000b). Od
tego czasu nie prowadzono badan nad jetkami na tych odcinkach Sanu i Dunajca, wigc nie
wiadomo, czy i jak duza jest populacja R. germanica. W Polsce R. germanica jest zaliczana
do gatunkéw gingcych i zagrozonych. Réwniez w innych krajach jest rzadka i na czerwonej
liscie zwierzat, np. w Szwajcarii, Austrii i Niemczech (Haybach i Schmidt 1997, Kovacs i in.
2002, Haybach i Malzacher 2003, Demarteau 2015).

Generalnie gatunki z rodzajow Rhithrogena i Ecdyonurus sa typowe dla wod gorskich i
podgorskich krainy pstraga 1 lipienia. Sg tez obecne w niektorych rzekach srodkowej i1
potnocnej czgsci kraju, np. Ecdyonurus submontanus w rzece Sopot (Jazdzewska i
Gorczynski 1991), E. dispar, E. macani i E. venosus w Gorach Swietokrzyskich (Jazdzewska
1995), nieoznaczona Rhithrogena, E. dispar i E. macani w Lubrzance (Jazdzewska 1984), a
R. semicolorata w Drawie (Gtazaczow 1994). Przypuszczam, ze kilka gatunkow w tych
dwoch rodzajach moze tez wystegpowaé w niektorych wodach Pomorza i Warmii. Podczas
wstepnych badan w Redzie i Lupawie stwierdzono tylko osobniki Heptagenia (Bittner 1957,
Kostiw 1966).

Znaczenie dla ryb

W literaturze wedkarskiej z Wysp Brytyjskich jetki Rhithrogena, w tym germanica, od
dawna ciesza si¢ wysoka renoma, jako wazny sktadnik pokarmu pstragow. Sawyer (1985)
natomiast mial niskie mniemanie o roli tych jetek. Harris (1952) podaje, ze pstragi moga
intensywnie zerowa¢ na unoszacych si¢ ku powierzchni nimfach germanica, ale znacznie
mniej na subimagines. Fogg (1979) sugeruje, ze powodem stosunkowo matego znaczenia
subimagines Rhithrogena dla wedkarzy jest szybkie opuszczenie wody przez jetki.
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Cho¢ w literaturze ichtiologicznej nierzadko wspomina si¢ o obecnosci gatunkoéw z
rodzaju Rhithrogena w pokarmie ryb, to jednak jest niewiele szczegdtowych danych w tym
wzgledzie. Crisp i in. (1978) stwierdzili wiele subimagines R. semicolorata w zotagdkach
pstragébw ztowionych w maju w rzece Tees w Anglii. W Czechach w rzece Moravici w
dorzeczu gornej Odry larwy Rhithrogena byly czgsto zjadane przez pstraggi w marcu i
kwietniu (Tucek 1955).

Nie mam wiasnych danych na temat roli jetek Rhithrogena w pokarmie ryb, z dwoch
powoddéw. Pierwszym jest fakt, ze mdj materiat w niewielkim stopniu pochodzit z wod, w
ktorych wystepowala R. germanica, a takze z okresu jej wylotu (z zasady nie jezdzitem na
gorskie rzeki wezesng wiosng). Po drugie, oznaczanie osobnikéw z rodziny Heptageniidae,
pochodzacych z zoladkow ryb, nie jest tatwe, poniewaz glowne czgsci ciata ulegajg
szybkiemu zniszczeniu. Dotyczy to w szczegodlnosci skrzelotchawek, ktore sa pierwszym
elementem klucza do oznaczania rodzajow w tej rodzinie. Entomolodzy majacy do dyspozycji
nieuszkodzony material zebrany w rzece nie stoja przed takim problemem.

Moge wigc odnies¢ si¢ jedynie do calej rodziny. Z mojego materiatu z wod Polski wynika,
ze larwy sa zjadane przez ryby przez caly rok, ale na ogét w nieduzej liczbie (zob. Cios 1995
— od tamtego czasu niewiele si¢ zmienito). Subimagines i imagines, zwlaszcza gatunkow z
rodzaju Ecdyonurus, tez sg zjadane w nieduzej liczbie, co wynika z faktu, ze na ogot wylot
nie jest masowym zjawiskiem. W przypadku imagines zwraca uwage relatywnie duza liczba
samcOw, co wskazuje, ze po rojce opadajag martwe na wodg.

Uwagi koncowe

MB jest jednym z najlepszych przyktadow $wiadczacych o tym, ze dawniej wedkarze
mieli wigksza wiedz¢ entomologiczng, niz naukowcy. Dzigki czestemu przebywaniu nad
wodag mieli mozliwo$¢ obserwowania owady i ryby, a takze wyciggania wielu wnioskow
przydatnych podczas towienia. W tym kontek$cie zwraca uwage znacznie wigksza
popularno$¢ MB wsrod wedkarzy, niz R. germanica wsrod entomologdéw i w ogole jej udziat
w faunie bezkrgegowej rzek. W mojej ocenie duza popularno$¢ MB wynikata z faktu, ze jej
pierwowzor byt jednym z pierwszych i tatwo zauwazalnych owadéw pojawiajacych si¢ nad
wodg. Po zimie ,,wyposzczeni” wedkarze zwracajg szczegdlng uwage na kazde kotko na
wodzie, wigc nie mozna si¢ dziwi¢, ze duza rola tych jetek wynika z matej liczby innych
owadow na powierzchni wody w tym okresie.

Cho¢ MB jest uznawana za skuteczng muszke, zarowno w wersji mokrej, jak i suchej, to
jednak odnosz¢ wrazenie, ze dawniej (do czasu Halforda), wersja mokra byta
powszechniejsza. Pozniej, wraz z rozwojem suchej muszki, w tym dzigki lepszym
plywajacym surowcom, wersja sucha nabrata wickszego znaczenia. Z czasem w XX w.
zaczgto tez robi¢ nimfy MB, a kilka receptur podat Williams (1979).

Nie ma jednej klasycznej receptury MB. Wyzej podane dawne przyktady $wiadcza o
licznych odmianach MB, cho¢ dominuje wykorzystanie nakrapianych pidr bazanta i
kuropatwy, odpowiedniej siersci i ztotej/zottej przewiazki na tutdow, a takze dtugich ogonkow.

Warto zwréci¢ uwage, ze w literaturze angielskiej dominuje poldw pstragow na MB, a nie
lipieni, cho¢ nieraz robiono takze muchy tososiowe typu MB. Wynikato to z faktu, ze
wlasciwy sezonu potowu lipienia przypadal na jesien.

Analiza dawnej literatury wskazuje, ze w praktyce wedkarze zwracali uwage tylko na
wykonanie w miar¢ wiernej imitacji jetki. Praktycznie nie ma poglebionych obserwacji
biologicznych, ani zwigzanych z Zerowaniem ryb na tych jetkach. Odnoszg¢ wrazenie, ze od
strony konstrukcyjnej MB mogta znacznie lepiej przypominac pierwowzor, niz pod wzgledem
jego zachowania si¢ na wodzie lub pod jej powierzchnig. Zreszta MB wyglada na tyle
»smacznie”, ze dla ryb wcale nie musi by¢ brana za jakiego$ konkretnego owada (Cios 1995).
Dlatego, cho¢ zanik R. germanica w wigkszosci wod w Europie jest zta wiadomoscig dla
wedkarzy 1 ryb, to jednak MB nie grozi wpisanie na czerwong list¢ gingcych przynet.
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REKLAMY SPRZETU WEDKARSKIEGO W CZASOPISMACH WE WROCLAWIU I

JELENIEJ GORZE W XIX w.

Kontynuujac temat dawnego wedkarstwa, w tym numerze podaj¢ reklamy, ktore
wyszukalem w gazetach ukazujacych sie we Wroctawiu (Schlesische Zeitung, Breslauer
Zeitung i Breslauer Hausblétter fiir das Volk) oraz w Jeleniej Gorze (Der Bote aus dem
Riesen-Gebirge) w XIX w. Pozwalajg one wyciggnaé kilka wnioskéw dotyczacych stanu
wedkarstwa na Dolnym Slasku. Podaje tez przektad na jezyk polski czeéci merytoryczne;
reklam, na ile bylem w stanie ustali¢ znaczenie dawnych terminow (dzigkuje Robertowi
Kosteckiemu i Georgowi Moskwie za wsparcie lingwistyczne). Pojawiaja si¢ tu bowiem
podobne trudnosci, jak w przypadku termindéw stosowanych w polskiej prasie w drugiej
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potowie XIX w. (Cios 2019), kiedy dopiero ksztaltowalo si¢ nazewnictwo sprzetu, jako
nowosci sprowadzanej z Anglii.

W polskiej literaturze jest biata plama w wiedzy na temat wedkarstwa na Dolnym Slasku
przed 1918 r. Cho¢ Szmajda (2005) pisal prace magisterskg na temat dziejow wedkarstwa na
tym terenie (na jej podstawie wydat w tym samym roku broszurg o tej tematyce, z ktorg nie
mialem mozliwos$ci zapoznac sig¢, ale zaktadam, ze od strony merytorycznej zawiera podobne
tresci), to nie przedstawit informacji dotyczacych okresu przed 1918 r.

Sie Augler

emtpfieblt in groper Audwabl
et : Tijdh-Angeln,
Hecht + Davven,
Angel-Paten,
Biinftl?c‘tje JInjetten,
%tgd’%{'ﬁnm;tr 7, furse u
81 . Uy = W
?R. @tallbfllﬁ, (&ifengmaaremi)anblung.
Rys. 1. ,,Wedkarzom polecamy duzy wybor: wedki, btystki na szczupaka, haczyki, sztuczne
owady, linki” (Schlesische Zeitung, 1856, 239:1128 z 25 V).

Fur AUnaler
emypfiehlt in grofier Audwaphl
Fildangeln,
Hedytdarren,
Angelbafen,
tinfilidhe Infekten,
Angeljdniire,
[(5307] . Standfufi, Ring 7,
Kurz: und Eifenmwaaren-Handlung,

Rys. 2. Tekst jak w anonsie na rys. 1. (Breslauer Zeitung, 1856, 239:1081 z 25 V,
Morgenblatt).

Wykaz reklam

58 QUL Analer!!

Parifer WngelitecEen,

tinfiliche Injebten w. Lifche,

fertige Wargeln in allen Grfen,

Wngelfchniive u, Vorfdldge,

Hechtdorren und alle Grfen

echte engl. u. deutide Wngelhaken,
bei . Staudfug,

Gifen= u. Kurgiwaar.-Hanvlung, Ring 7

Rys. 3. ,,Dla wedkarzy! Paryskie wedziska, sztuczne owady i ryby [zamiast Tische powinno by¢
Fische; w dawnej prasie jest wiele bledow literowych, czasem sprawiajacych duzy bdl gtowy] gotowe




14

wedki w kazdym rozmiarze, linki i przypony [Vorschlige], blystki na szczupaka oraz prawdziwe
haczyki angielskie i niemieckie” (Breslauer Zeitung, 1856, 335:1538 z 20 VI, Morgenblatt).

Fir Angler!!
empfeblen englifdye und deutide Ungelhaten, Ungel:
fdnitre, fHinftlide Fliegen, Fildiebnen, complette
ngeln und prattifde Angelftdde. )
Sorde & Midchael,
[115] Albredytaftrage 13.

Rys. 4. ,,Wedkarzom polecamy angielskie i niemieckie haczyki, linki, sztuczne muszki, kotowrotki,
wedki kompletne oraz wedki praktyczne” (Breslauer Hausblatter fiir das Volk, 1863, 57:552 z 18 VII).

11 e MUngler !!
empfeblen alle Sorten Angelhaten, Vor[dlige, Sehnen,
LWirbel, Schnitre, Hinftlide Infeften, complette Angeln,
Angelftode jum Jujammenftecden, in ardfter Audwabl,
Sorde & Midhael,
vormald Abolph BVandelow,

CEifen- u. Kurywaarenhandlung,

[157] Albredytsfirafe 13 neben der tonigl. Bant.

Rys. 5. ,,Wedkarzom polecamy wszelkiego rodzaju haczyki, przypony, kotowrotki, kretliki, linki,
sztuczne owady, wedki kompletne, wedki sktadane, w najwigkszym wyborze” (Breslauer Hausblatter
fiir das Volk, 1864, 42:336 z 25 V).

Fitr Ungler! 3+ und 4theilige Ungelftdcke, complette Un-
geln, englijde Haten in allen Srdfen, Vorjdhlage, Sebhnen,
Sdyniire, Hinftlihe Infetten 2. '

Sorde & Midyael, vormald Ad. Banbdelow,
@Eifen:, Stable und Kurawaaren-Hanbdlung,
[208] Wlbredhtsfirafe Nr. 39, gegeniiber der Kgl. Bant.

Rys. 6. ,,Dla wedkarzy wedziska 3- i 4-czeSciowe, haczyki, wedki kompletne, haczyki angielskie we
wszystkich rozmiarach, przypony, kotowrotki, linki, sztuczne owady itp.” (Breslauer Hausblatter fiir
das Volk, 1865, 37:296 z 10 V).

Fiir Angler!

brei- und viertheilige Angelftode, complette Angeln, deut{dhe und englifde
Angelbafen, Hedhthafen mit und obhne Kette, Sdniive, Sehnen,
Wivbel, Hinftlide Fnfebten und Fifdhel emvieblen in reidhaltigem

Cortiment . Jorde & Midael,
[217] Albredytdfirafe Nr. 3D, gegeniiber ber Kbnigl. Bank.

Rys. 7. ,,Wedkarzom polecamy wedziska 3- i 4-czeSciowe wedki kompletne, haczyki niemieckie i
angielskie, haczyki szczupakowe z tancuszkiem lub bez tancuszka, linki, kotowrotki, kretliki, sztuczne
owady oraz ryby w bogatym asortymencie.” (Breslauer Hausblétter fiir das Volk, 1866, 33:264 z 25
V).
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. Fiur Angler:
Fitcheritocke, 3-, 4- und Hibeilig, zum Bu-
fammenfdieben, bollftdndige Ungelfchniive,
englifche Ungelbacken, SGefiederangeln,
@eibgnmurmbarm,%vrf&d)cr,?%er 2¢,
~ Hirfdyberg. & Pridyer.
Rys. 8. ,,Dla wedkarzy: wedki sktadane 3-, 4- i 5-czg$ciowe, linki kompletne, haczyki angielskie,

wedziska muchowe, jedwab, przypony, przynety, itp.” (Der Bote aus dem Riesen-Gebirge, 1869,
58:15z 22 V).

Komentarz

Przedstawione reklamy z czasopism wroctawskich obejmujg okres 11 lat (1856-1866).
Byly plasowane przez handlarzy sprzetu — R. Standfussa oraz Jorde & Michaela. Od strony
merytorycznej reklamy sa podobne, a roznice sprowadzajg si¢ do szczegdtow, tj. terminologii
i eksponowanego sprzetu. Wskazuje to, ze we Wroctawiu i w regionie byta duza i stabilna
grupa klientow, zainteresowanych kupnem zaawansowanego i zapewne drogiego sprzetu.

Najbardziej interesujaca jest obecnos$¢ sprzetu muchowego, a w szczego6lnosci sztucznych
muszek. Poniewaz w samym Wroclawiu nie byto wdd z rybami tososiowatymi, wiec nalezy
sadzié¢, ze nabywcami tego sprzetu byly dwie grupy wedkarzy: 1) mieszkancy Wroctawia,
ktérzy udawali si¢ na potdéw w rzekach gorskich, 2) osoby mieszkajace w poblizu rzek
gorskich, ktore zaopatrywaty si¢ w sprzet we Wroctawiu. Trudno jest oceni¢ wielko$¢ obu
tych grup. Tym niemniej, fakt, ze na poczatku XX w. we Wroctawiu bylo az 5 organizacji
wedkarskich (Breslauer Anglerklub i Breslauer Angler-Verein ,,Sport™“ — wg Fellnera 1904;
dodatkowo Breslauer Angler-Genossenschaft, Sportanglerverein Scheitnig i Sportanglerverein
,»Wratislawia“ — wedlug ksi¢gi adresowej Adressbuch... 1915), tj. najwigcej ze wszystkich
miast na terenach na wschod od linii Odry i Nysy Luzyckiej, moze wskazywaé na duza liczbg
wedkarzy w tym miescie.

Sprzet byt produkcji angielskiej 1 niemieckiej. Obecnos¢ kotowrotkoéw (tak interpretuje
nazwe¢ Sehnen) i wedzisk sktadanych wskazuje, ze w sprzedazy byl obecny najbardziej
zaawansowany wowczas sprzet. Warto zwroci¢ uwage, ze podobny sprzet byt dostepny takze
w niektorych sklepach w Warszawie 1 Poznaniu, co wskazuje na wyréwnany wowczas
poziom techniki wedkarskiej w obu krajach, przynajmniej jesli chodzi o dostgpnos¢ w handlu.

Jedyna reklama z Jeleniej Gory wskazuje na dostepnos¢ podobnego sprzgtu, co we
Wroctawiu, cho¢ nieco rozni si¢ terminologia. Moze to $wiadczy¢ o tym, Ze nazewnictwo
sprzetu w tamtym okresie nie bylto jeszcze wyksztatcone 1 ujednolicone, w zwigzku z jego
nowoscia. Poza tym pomija si¢ niektore elementy, zwlaszcza jesli chodzi o haczyki 1 btystki
do potowu szczupaka, ktora to ryba w okolicy Jeleniej Gory byla zapewne nieliczna.

Wszystkie reklamy byty plasowane w okresie od konca kwietnia do lipca, tj. w pierwszej
potowie sezonu wedkarskiego, kiedy wedkarze wykazuja najwieksze zainteresowanie
zakupem sprzetu. Podobnie czyniono takze w Polsce.
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OPINIA NA TEMAT PSTRAGOW ZEOWIONYCH PODCZAS ZAWODOW

WEDKARSKICH

Wiosng br. organizatorzy pewnych lokalnych zawodow przestali mi zdjgcia dwoch
pstragdow (przedstawionych nizej) tej samej dlugosci, zgtoszonych przez zawodnika, jako
ztowionych w odstepie okoto dwoch godzin, 1 zwrdcili si¢ z prosbg o ocene, czy mozna je
zaliczy¢ do klasyfikacji. Ponizej podaje moja opini¢ w tej sprawie.

—— v

1. Na obu zdjeciach jest ta sama ryba. Wskazuje na to pigmentacja, najlepiej widoczna na
glowie, pokrywie skrzelowej i przylegajacej czegsci ciata.

2. Elementem wyrdzniajacym rybe¢ na zdjeciu b, jest brak tusek na srodkowej czgsci ciata. W
warunkach naturalnych tuska nie schodzi tatwo ze $wiezo zlowionego pstraga. Nastepuje to
po pewnym okresie (wiele godzin) po zabiciu ryby. Dlugos$¢ tego okresu zalezy od
temperatury powietrza — im wyzsza, tym szybciej to nastepuje. Mogg by¢ dwie przyczyny
braku tuski: 1) wedkarz usungt czg$¢ tusek, np. dwoma palcami (paznokciami), na co
wskazuja dwa podiluzne pasy bez lusek, posrodku ktorych jest dlugi waski pas z tuska
(poczatek pasa zaznaczony czerwong strzatka), 2) ryba zostata ztowiona znacznie wczedniej
(kilka godzin lub nawet poprzedniego dnia) 1 w trakcie niewlasciwego obchodzenia si¢ z nig
tuski odpadty (jesli $wiezo zlowiona ryba jest trzymana w mokrej §cierce, to praktycznie
nigdy si¢ to nie powinno przytrafi¢). Nie dostrzegam mozliwosci, ze ryba utracila tuski w
trakcie podbierania (przy powtdrnym zltowieniu) lub uwalniania jej (po pierwszym
ztowieniu), ani w trakcie szamotania si¢ na brzegu.

3. Trudno jednoznacznie oceni¢ ubarwienie skory pstraga, poniewaz zdjecia sg stabej jakosci
(zbyt mata rozdzielczo$¢). Jednakze ubarwienie pstraga na zdjeciu b wydaje si¢ by¢
jasniejsze, niz na zdjeciu a. W szczeg6lnosci przednia czg$¢ grzbietu jest
jasniejsza. Nie wiem dlaczego.

4. Na zdjeciu a zwracaja uwage niewyrazne tuski w $rodkowej czesci ciala
ponizej pletwy grzbietowej. Zbyt mata rozdzielczo$¢ nie pozwala na okreslenie
stanu tych tusek. Pstrag na zdjeciu b sprawia wrazenie martwego — pletwy
piersiowe i odbytowe sa przy ciele (u zywej ryby czesto odstajg), ogon jest
ptaski i $ciesniony (u zywej ryby jest lekko wygiety i rozszerzony), pysk jest
zamkniety (u zywej czesto jest otwarty).

5. Niezmiernie rzadkim zjawiskiem jest powtdrne ztowienie dzikiego pstraga
potokowego w krotkim odstgpie czasu (nie znam takiego przypadku z wlasnego
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do$wiadczenia). Naturalny instynkt i ptochliwo$¢ sprawiaja, ze przez dlugi okres taki pstrag
pozostaje w ukryciu i nie zeruje. Pstragi teczowe pochodzenia hodowlanego mozna ztowic
ponownie, poniewaz wychowaly si¢ w S$rodowisku pozbawionym zagrozen. Nierzadkim
zdarzeniem jest ponowne ztowienie lipienia (nawet po kilkunastu minutach), co jednak
wynika z innego charakteru odzywiania si¢ (ciagle pobieranie pokarmu).

W latach 80. wielokrotnie udokumentowatem przypadki oszukiwania przez zawodnikow
na zawodach muchowych, np. podktadanie ryb ztowionych przed zawodami w tej samej
wodzie lub ztowionymi wczesniej w innej rzece (Kilka takich zdarzen opisatem dawniej w
P&L). Najlepszymi dowodami byly: stan organdw wewnetrznych, skrzeli oraz zawarto$é
zotadkéw. W przypadku zawodoéw rozgrywanych obecnie na zywej rybie jest to znacznie
trudniejsze do udowodnienia, bo s¢dzia nie widzi ryby, a jedynie zdj¢cia. Te zas moga by¢
stabej jakosci. Jako sedzia gloéwny (tzw. organizator migdzynarodowy) trzech mistrzostw
$wiata 1 Europy w wedkarstwie muchowym, rozgrywanych w Polsce w latach 2005, 2010 1
2014, mam powazne watpliwosci, czy — w $wietle wyzej podanych uwag - ryba na zdjeciu b
moze by¢ zaliczona na korzys¢ zglaszajacego ja zawodnika.

o 3 TN 3.

Otrzymatem takze trzecie, powyzsze zdjecie pstraga zlowionego podczas innych
zawodow. Rowniez ta ryba budzi moje watpliwo$ci. Cho¢ zdjgcie jest stabej jakosci (mata
rozdzielczo$¢), to jednak wida¢ nienaturalne srebrne ubarwienie, pasujace do martwej
(zmoczonej) ryby trzymanej wczesniej na stoncu. Podobnie ogdlny wyglad (uktad pletw i
jasne oko) wskazuje na martwa rybe.

WEDKOWANIE W SZWECJI. Cz. LXXI. PITEA

Na tej rzece towilismy tylko na odcinku koto miejsca o nazwie Skuppe, jak co roku.
ByliSmy tam od 14 do 20 lipca 2022 r., a koszt licencji tygodniowej wyniost 220 SEK. Przez
pierwsze cztery dni bylo deszczowo (lato prawie caly czas, cho¢ niezbyt intensywnie) i zimno
(w dzien 10-15°C). Poziom wody byt niezwykle wysoki (chyba najwyzszy dotychczas
spotkany przeze mnie na tym lowisku), ale szybko opadajacy. Na poczatku przeptyw wody
wynosit okoto 250 m®/s, a pod koniec pobytu 179 m®/s. Do analizy miatem 32 lipienie (29-48
cm, $redni 43,1 cm), 6 pstragdw (35-39 cm, sredni 37,0 cm) i 6 okoni (23-37, $redni 31,3 cm).
Szereg ryb dostarczyt mi na miejscu niezawodny i do$wiadczony Fin, Tapani Pokkinen,
towiacy metoda trollingu (zob. P&L nr 64), ktorego czgsto spotykam w tej okolicy w trakcie
moich wyjazdéw do Szwecji.

Odzywianie si¢ ryb

Generalnie zerowanie lipieni byto niezte, jak na warunki szwedzkie ($rednia liczba ofiar —
68, ale bylo wiele duzych ofiar, zwlaszcza chru$cikow z rodziny Phryganeidae)). Brak byto
jakiego$ dominujgcego organizmu, cho¢ zwraca uwage duza liczba pltywajacych poczwarek
chruscikow (zwtaszcza Neureclepsis bimaculata i Ceratopsyche nevae), ktore razem
stanowily 30% wszystkich ofiar.

Interesujgca jest obecnos¢ wielu duzych (do ok. 3 cm dlugosci) larw chruscika Agrypnia
obsoleta, zjadanych razem z domkami. Najwicksze liczby w zotadkach to 53, 43 i 42
osobniki. Generalnie w Zotadkach tych ryb byto niewiele innego pokarmu, co wskazuje na
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koncentracje¢ lipieni na tych ofiarach, pobieranych z dna, gtdwnie w miejscach 0 wolniejszym
przeptywie wody (z zasady te chrusciki przebywaja na roslinach podwodnych).

U jednego lipienia (36 cm) dobrze widoczna byla zmiana strategii zerowania. Najpierw
ryba zerowata w strefie przydennej (na co wskazuje obecno$¢ domkow chruscika Molanna w
srodkowej 1 koncowej cze$ci zoladka), a potem podpowierzchniowej — na plywajacych
poczwarkach N. bimaculata, niezidentyfikowanych chruscikach, a takze poczwarkach
ochotek. Prawdopodobnie wynikalo to ze zmiany miejsca pobytu ryby. Larwy Molanna
zamieszkuja glownie strefe z podtozem piaszczystym, podczas gdy N. bimaculata z
kamienistym, w miejscach z niezbyt silnym przeptywem wody (budujg tam dobrze widoczne
sieci).

Zasadniczo lipienie, pstragi 1 okonie zerowaly na tych samych gltéwnych organizmach.
Jedyne zauwazalne roznice migdzy tymi trzema gatunkami ryb zwigzane sg ze strefami
zerowania. U okonia wida¢ silniejszy wplyw Zerowania dennego, zwlaszcza na osliczkach
(Asellus aquaticus) i glowaczach (Cottus), a u lipieni i pstragéw na ofiarach w toni i strefie
powierzchniowej wody.

Najbardziej interesujgca jest obecnos¢ wielu minogdéw (jeden z nich jest przedstawiony
obok na zdjeciu), w dodatku u wszystkich trzech gatunkow ryb (nie byto ich natomiast u
zadnego z 14 analizowanych szczupakéw, co jednak wigze z przebywaniem tych ryb gtownie
na stojacej wodzie). Dotychczas nie stwierdzitem minogéw w pokarmie ryb — nie tylko w tej
wodzie, ale takze wszystkich pozostalych w Szwecji (nie wykluczam, ze wczes$niej silnie
strawione pojedyncze osobniki, z widocznym tylko fragmentem ,krggostupa”, mogltem
zaliczy¢ do kategorii ,,Pisces n. det.”). Ich obecne liczne wystgpowanie jest wigc dla mnie
zagadka. Na ogo6t ich zwigkszona dostepnos¢ wigze si¢ z tartem, ktoére przypada na wiosng. W
moim materiale nie byty to doroste osobniki, lecz duze larwy o dtugosci okoto 10 cm, z
ktérych jedna jest przedstawiona tu na zdjeciu. Nie wiem, jaki czynniki sprawit, ze larwy
staty si¢ dostepne dla ryb w stosunkowo duzej liczbie. By¢ moze, ze wplyw na to miala
wysoka woda, poniewaz byt to najwazniejszy czynnik odrdzniajacy sytuacje nad wodg w
stosunku do poprzednich lat.

Interesujaca jest tez obecno$¢ czterech palczakow lipienia w zotadku pstraga 38 cm. W
jego pokarmie byly tez trzy minogi. Z uwagi na przebywanie takich lipieni na ptytkiej wodzie
w strefie przybrzeznej, moze to by¢ wskazowks, ze takze minogi zostaly pobrane w tych
miejscach. Bytoby to zreszta logiczne.

|

Minog strumieniowy z Zolgdka pstrgga.

f
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Pijawki A. peledina na obu stronach ptetwy grzbieowej Iipinia 36 cm: u gory 53 osobniki,
ponizej — 19 osobnikow.
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— é: . &
, ponizej 41 cm.

Pijawki pasozytnicze Acanthobdella peledina

W tym roku stwierdzilem na rybach duzg liczbe pijawek pasozytniczych Acanthobdella
peledina. Na jednym lipieniu (36 cm), ztowionym 17 lipca, byto az 75 osobnikow — 53 na
jednej stronie podstawy ptetwy grzbietowej, 19 na drugiej, 1 na pletwie brzusznej, a 2 w
srodku jamy ustnej. Dotychczas nie stwierdzitem tak duzej liczby, a takze obecno$ci tych
pijawek w jamie ustnej.

Ponadto, jeden osobnik byt na glowie szczupaka 48 cm, co od strony przyrodniczej
zasluguje na szczegdlng uwage, poniewaz w literaturze europejskiej nie podano takiego
przypadku (uznaje si¢, ze ta pijawka jest obecna tylko na rybach tososiowatych — lipieniach,
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pstragach i siejach). W literaturze rosyjskiej natomiast wspomniano o rzadkiej obecnosci tych
pijawek na szczupakach, ale bez podania szczegdétow. Obok przedstawiam wiec zdjecie gtowy
tego szczupaka, na ktorym wida¢ pijawke w prawym dolnym rogu. Szczupak zostat ztowiony
20 lipca na otwartej wodzie o gtebokosci okoto 4 m, gdzie byt wolny przeptyw. W poblizu
tego miejsca ztowitem tez lipienie, a w poprzednich latach pstragi i okonie.

Nie wykluczam, ze powodem nieobecnosci tych pijawek na szczupakach w moim
dotychczasowym materiale byt potow tych ryb na stojacej wodzie w strefie przybrzezne;.
Prawdopodobnie pijawki unikajag tej strefy, cho¢ dobrze radzg sobie w jeziorach
oligotroficznych z zimng woda, przebywajac m.in. na siejach. Cho¢ dotychczas nie udato si¢
naukowcom ustali¢ miejsc rozrodu tych pijawek, to moje wczesniejsze dane sugeruja, ze
odbywa si¢ to w miejscach o w miar¢ silnym przeplywie wody (najmniejsze osobniki pijawek
pojawialy si¢ bowiem najpierw na nieduzych lipieniach ztowionych na bystrzynach, a dopiero
potem na wigkszych rybach na plosie). W przysztosci zamierzam poswigci¢ wigkszg uwage
towieniu szczupakow w biezacej wodzie w nadziei na znalezienie dalszych pijawek.
Pozyskanie takich szczupakow nie jest tatwe w tej rzece, z uwagi na ogromng mas¢ wody |
ich matg liczbe.

Szczupak z przyczepiong pijawkq A. peledina.

Maty pstrqg z zZotgdka kanibala 34 cm.
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Obserwacje wedkarskie

Wyniki potowu nie byly oszatamiajace, glownie z powodu niekorzystnych warunkow
atmosferycznych (fowienie ryb powinno by¢ przyjemnos$cia, a nie pokutg) i wysokiego stanu
wody. Dla mnie jednak takie warunki oznaczaja interesujgce wyzwanie, poniewaz stwarzajg
nowe okoliczno$ci i mozliwo$¢ poznania nowych elementéw biologii ryb. Uznaje to za
najbardziej interesujacy aspekt wedkarstwa, bo samo zlowienie ryby, nawet duzej, jest
czynno$cig zbyt banalng, wrecz btahostka, by si¢ nig zajmowac i traci¢ czas na jej opis..

Tabela 1. Zawartos$¢ zotadkow lipieni, pstragéw i okoni ztowionych w rzece Pitea od 14 do 20
VII 2022 r. (skroty: 1 — larwa, d — domek, p — poczwarka, pp — ptywajaca poczwarka
chruscika, s — subimago, im — imago, w - wylinka).

Lipienie Pstragi Okonie

Liczba ryb: 32 6 6
Chrusciki

Rhyacophila | 14 1
Ceratopsyche nevae | 14

C. nevae pp 210 3
C.nevaeim @ 1

Polycentropus flavomaculatus | 2

P. flavomaculatus pp 11

Neureclepsis bimaculata | 56 2

N. bimaculata pp 375 44 1
N. bimaculata im & 1

Cyrnus flavidus pp 1 4
Lepidostoma hirtum pp 14 12 9
Leptoceridae | 25

Phryganeidae w 1 1

Phryganea bipunctata pp 2

Agrypnia obsoleta | 153 7
Agrypnia pagetana pp 1

A. pagetana im ¢ 1

Limnephilidae | 13 2
Limnephilidae pp 1

Molanna | 2

Molanna angustata pp 38 12 11
Molanna albicans pp 1

n. det. d 1

n. det. pp 6 7

n. det. im 1

n. det. im 9 1

Jetki

Baetidae | 33 1

Baetidae s 209 15

Baetidae im 1
Ephemerella mucronata | 14 1

E. mucronata s 48 4
Heptagenia dalecarlica | 81 5

H. dalecarlica s 43 3

H. dalecarlica im ¢ 1 4
Siphlonuridae | 1

Muchowki



Chironomidae |
Chironomidae p
Chironomidae w
Simuliidae |
Simuliidae p
Simuliidae im
Ceratoponidae |
Widelnice
Leuctra |
Perlodidae |
Migczaki
Lymnaea
Anisus contortus
Sphaeriidae
Skorupiaki
Asellus aquaticus
Cladocera
Bezkregowce ladowe
Coleoptera im
Acidota crenata®
n. det.
Formicidae
Formica pratensis? ¢
F. pratensis? &
n. det.
Hymenoptera
Homoptera
Diptera im
Kregowce
Lampetra planeri
Phoxinus phoxinus
Cottus
Salmo trutta
Thymallus thymallus
Pisces n. det.
Razem

Srednia liczba ofiar/1 rybe
Y Det. dr hab. T. Mokrzycki.

WEDKOWANIE W SZWECJI. Cz. LXXIIl. SKELLEFTEALVEN

Nad rzeka Skellefte przebywatem w dwoch miejscach, podobnie jak w ostatnich latach.
Pierwsze byto przy kempingu w Slagnis (21-22 VII). Pogoda byta dobra, a przeptyw wody
wynosit 162 m®/s (tj. podwyzszony). Koszt licencji jednodniowej wynosit 150 SEK. Do

12
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analizy mialem jednego lipienia (38 cm).

Drugie byto w Bergndsdammen (22-27 VII). Pogoda byta dobra, cho¢ byt tez przelotny,
staby deszcz. W tym okresie przeptyw wody wzrést ze 161 do 183 m®/s (zwiekszony spust z
zapory). Koszt licencji trzydniowej wynidst 300 SEK. Do analizy mialem 24 lipienie (29-45
cm, sredni 39,5), 17 siei (29-40 cm, srednia 34,8 cm), 14 okoni (26,5-32 cm, $redni 29,6 cm) i
jednego pstraga (41 cm). Lipienie i sieje zostaly ztowione glownie na bystrzynach, a okonie
gléwnie na wolno ptynacej wodzie.
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Odzywianie si¢ ryb

W tym roku byla wyjatkowo wysoka $rednia liczba ofiar na jednego lipienia (140). W
poprzednich latach wynosita ona od 47 do 121 (tab. 1), przy czym w 2018 r., kiedy byto 121,
trafitem na wyjatkowo intensywne zerowanie na poczwarkach ochotek, ktore stanowily 68%
ofiar (a uwzgledniajac takze larwy ochotek, to ten udziat wyniost az 78%). Ta wysoka liczba
w 2022 r. wynika gtownie z zerowania na chrusciku Brachycentrus subnubilus (tym samym,
ktory wystepuje licznie m.in. w naszych rzekach na Pomorzu). Dotychczas w zotadkach ryb z
Bergndsdammen stwierdzilem tylko pojedyncze osobniki tego chruscika. Zapewne w tym
roku pojawita si¢ wyjatkowo duza jego populacja, by¢é moze za sprawag korzystnych
warunkéw do rozrodu. Nie wykluczam tez innego czynnika - ograniczenia wptywu zapory w
tym miejscu, np. poprzez zmniejszenie wahan poziomu wody w pewnych okresach. Ten
chruscik jest filtratorem i na state przytwierdza si¢ do podtoza (roslin, kamieni, patykow, itp.).
Poniewaz larwy preferujg okre$lony przeptyw wody, wiec jego duze zmniejszenie lub
zwigkszenie, w krotkim okresie, moze wptyna¢ ujemnie na owady.

Tabela 1. Srednia liczba ofiar na jednego lipienia w Skellefte w latach 2015-2020.
Rok 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Srednialiczba | 47 | 64 | 80 | 121 | 74 | 56

Uwage zwraca takze obecno$¢ wielu (51) pustych kokondéw chruscika Rhyacophila.
Prawdopodobnie byto juz po szczycie wylotu, skoro byty tylko 2 poczwarki (w kokonie) i
jedna ptywajaca poczwarka.

Nietypowg ofiarg lipienia byta splewka (Argulidac). Dotychczas chyba nigdy nie
stwierdzilem tego pasozyta w zotadkach ryb. W zotadku kilku lipieni stwierdzitem tez
kamienie.

Pokarm siei jest zblizony do tego w poprzednich latach. W zotadkach byly gltéwnie
elementy niestrawialne, tj. okrzemki, detrytus, a u pigciu ryb takze zwir. Poniewaz Sieje
zostaly ztowione na bystrzynie, wigc nie dziwi obecno$¢ wielu niewielkich jetek z rodziny
Baetidae.

Pokarm okoni byt zdominowany przez chrusciki Agrypnia obsoleta. Stwierdzitem
obecno$¢ 39 larw z domkiem, a takze 33 larw bez domku. W poprzednich latach zauwazytem,
ze wiele okoni ztowionych w poblizu ros§lin wodnych Zerowato na larwach chruscikow z
rodziny Phryganeidae. Tym razem postanowitem oznaczy¢ larwy do gatunku. Stworzy mi to
podstawe do porownan z moimi podobnymi danymi w przysztych latach, a takze z
ewentualnymi informacjami zawartymi w literaturze entomologicznej, dotyczacej biologii
tego gatunku. To za§ moze pozwoli¢ wyciagna¢ rézne wnioski.

Obecnos¢ 10 kielzy w Zoladkach okoni, a takze ich brak u lipieni i siei, jest w zgodzie z
moimi danymi z poprzednich lat. U jednego z okoni stwierdzitem w zotadku troche
patyczkoéw. Zdarza sig to rzadko u okoni.

Pokarm lipienia ze Slagnds byt zdominowany przez larwy ochotek (czego wczesniej nie
bylo). Nadal jednak moj materiat z tego odcinka rzeki jest zbyt maty, bym mogt wyciagaé
jakie$ poglebione wnioski.

Obserwacje wedkarskie

W tym roku wyniki wedkarskie nieco odbiegaty od tych z poprzednich lat. Tym razem
trudniej byto zlowi¢ lipienie 1 sieje. Prawie w ogole nie bylo wida¢ kotek na wodzie, a w
zotadkach ryb bylo niewiele organizméw, ktére mogly by¢ pobrane z powierzchni wody.
Najlepszy wyniki byly przy potowie na nimfe na bystrzynach. Podobnie trudno bylo z
okoniami 1 szczupakami na spinning. Jednak niedtugo po naszym pobycie sytuacja musiata
ulec zmianie, poniewaz nad woda przebywata grupa kolegdéw, ktoérzy mieli bardziej dogodne
warunki i lepsze wyniki.
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Tabela 2. Zawartos¢ zotadkow lipieni, siei, pstraga i okoni ztowionych w rzece Skellefte od
20 do 27 V11 2022 r. (skroty: 1 — larwa, k — kokon, p — poczwarka, pp — ptywajaca poczwarka
chruscika, r - robotnica, s — subimago, im —imago, w - wylinka).

Bergndsdammen Slagnés
Lipien Sieja Pstrag Okon Lipien
Liczba ryb: 17 17 1 14 1

Chrusciki

Rhyacophila | 40 1 4

Rhyacophila k 51 1

Rhyacophila p 2

Rhyacophila pp 1

Polycentropus flavomaculatus | 1 1

P. flavomaculatus pp 1

Neureclepsis bimaculata | 7 1

N. bimaculata pp 83 1 4 1

Polycentropodidae im ¢ 1

Ceratopsyche nevae | 38 1 3

C. nevae pp 16 8

Arctopsyche ladogenis | 4

Hydroptilidae pp 2

Hydroptilidae im 1

Leptoceridae | 271 10 4

Mystacides azurea pp 3 1 3

Athripsodes commutatus pp 3 2

Lepidostoma hirtum | 3 1

L. hirtum pp 5

Phryganeidae w 3 4

Phryganeidae im 1

Agrypnia obsoleta | bd 33

A. obsoleta | d 39

Phryganea bipunctata w 6 2

P. bipunctata pp 1

Brachycentrus subnubilus | 601 9

Molanna | 12

Limnephilidae | 6 4

n. det. pp 1 1
Jetki

Baetidae | 70 144

Baetidae im 1

Ephemerellidae? | 570 7 2

Heptagenia dalecarlica | 47 1 1

Siphlonuridae | 2
Muchéwki

Chironomidae | 44 27 2 1

Chironomidae p 235 14 3 78

Simuliidae | 14 2 2

Simuliidae p 3

Simuliidae im 44 1 3

Ceratopogonidae | 1

Empididae | 2
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Empididae p 1
Chrzaszcze
Chrysomelidae? 3
Dytiscidae? | 1
Skorupiaki
Asellus aquaticus 4 2 9
Gammaridae 10
Argulidae 1
Migczaki
Lymnaea 76 8 3
Anisus contortus 1 7
Gastropoda n. det. 2
Sphaeriidae 3 30
Bezkregowce ladowe
Formicidae
Formica fusca® r 2
Leptothorax muscorum? @ 4 1
n. det. 1
Hymenoptera 10
Homoptera 4 1
Dipteraim 5
Lipoptena cervi im 1
Coleoptera® im
Acidota crenata 2
Malthodes 1
n. det. | 1 1
Araneae 1
Ryby
Cottus 2 3
Phoxinus phoxinus 1 1
Pisces n. det. 3
Razem 2307 279 1 134 113
Srednia liczba ofiar/1 rybe 136 16 1 10 113

1 Stwierdzitem obecnoéé Ephemerella mucronata i Serratella ignita.
2) Det. dr hab. T. Mokrzycki. % Det. dr Gema Trigos-Peral.

RELACJA ANGLIKA Z POCZATKU XX W. NA TEMAT POLOWU RYB NA WEDKE W

OKOLICY GDANSKA I KWESTIA POLOWU Z TRATW DREWNIANYCH

Przegladajac dawng zagraniczng literature wedkarska natrafitem na tekst, w formie listu do
redaktora, dotyczacy Polski (Jackson W. 1904. Carp fishing in East Prussia. The Fishing
Gazette, 48:102, 6 February). Autor byt Anglikiem, ktory przez pewien czas przebywal w
Gdansku. Opisal polow karpia nad dolng Wisla. Prawdopodobnie chodzi o Johna Wilfrida
Jacksona (1880 — 1978) znanego pézniej konchiologa, archeologa i geologa. Ponizej
przedstawiam przektad tekstu na jezyk polski, wraz z komentarzem.

Tekst

Szanowny Panie Redaktorze,

W zalgczeniu przesylam zytke uzywang do potowu karpia w Wisle w Prusach Wschodnich.
Nie uzywa si¢ kotowrotka; linka jest przymocowana do bambusa o dlugosci okoto 14 stop.
Uzywany jest cigzki drewniany sptawik, a haczyk, ktory jest przymocowany do zyiki, jest tak
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duzy, jak haczyk do witlinka. Stosowana przyneta to kawalek na wpol ugotowanego
ziemniaka. Ten ci¢zki sprzet jest wrecz niezbedny podczas lowienia w Wisle ze wzgledu na
brzegi zastawione drewnianymi tratwami, czekajgcymi na wywoz. To pod tymi tratwami
znajduje si¢ wiekszo$¢ najlepszych ryb. Miejsce potowu jest czesto niczym wiecej niz
przestrzenig o $rednicy kilku stop, po prostu dziurg w tratwie. Oczywiscie, gdy zahaczy si¢
duza rybe, to jedyne, co mozna zrobié, to wyciagna¢ ja na site, zanim zdazy uciec migdzy
zawady. Wigkszo$¢ jezior w poblizu Wisty roi si¢ od duzych karpi, szczupakéw i innych
biatych ryb i mysle, ze pozwolenie na ich towienie mozna tatwo uzyskaé. Nic nie widzialem 1
nie styszatem o wedkowaniu na muszke, chociaz mysle, ze pto¢ 1 wzdrgge mozna by tatwo
ztowi¢ na muszke na ptyciznach. Karp jest rownie przebiegly w Niemczech, jak w Anglii.
Znatem ludzi, ktorzy catymi dniami towili w stawie pelnym ryb i nic nie ztowili, ale bez
watpienia mozna je bylo ztowi¢ delikatnym sprzetem.

Zeszlej zimy zostalem zaproszony na spotkanie Danziger Angler Club [Gdanski Klub
Wedkarski] jako potencjalny cztonek. Pomimo faktu, ze bylem Anglikiem, bytem bardzo
goscinnie przyjety 1 zanim spotkanie dobieglo konca, otrzymatem kilka zaproszen i
propozycji od cztonkéw, aby wzi¢li mnie w swoje rece 1 nauczyli, jak towié, a potem zjes¢
,karpia w piwie”. Niektorzy cztonkowie byli bardzo rozbawieni moim finezyjnym sprzgtem
na plocie 1 powiedzieli mi, Ze nie da si¢ nim ztowi¢ zadnej ryby. Niestety nie miatem okazji
im tego pokaza¢, bo wkrotce potem wyjechatem z Niemiec. Mam jednak nadziejg, ze
niedlugo wréce do Vaterlandu i tam stocze wojng z karpiami. Z powazaniem, Wilfrid
Jackson.

Komentarz

Jest to na razie jedyny znany mi tekst z poczatku XX w. z poinocnej Polski, w ktérym
podano szczegdty potowu ryb na wedke. Najbardziej interesujgca jest wzmianka o polowie
przy tratwach, z czym dotychczas nie spotkatem si¢ w literaturze wedkarskiej. Potow z tratw
lub samych tylko bali jest mi znany, ale na podstawie ikonografii. Ponizej przedstawiam dwie
polskie pocztowki z moich zbioréw (fot. 1 i 2), na ktorych widac taki potow. Zapewne byto to
dawniej powszechne, a dodatkowych atrakcji wedkarzowi dostarczato chodzenie po balach i
balansowanie na nich.

Taki potow z tratw na Weltawie w
Pradze przedstawiono tez na dawnych
rycinach, ktore miatem przyjemnos¢ widzie¢
w Patacu Czernina, nalezagcym do czeskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Te
ryciny, wiszace na S$cianie korytarza przy
glownej sali konferencyjnej, przykuly moja
szczegolng uwage, kiedy bylem w Patacu
kilka lat temu. Cho¢ nie mam zdjecia
tamtych rycin, to jednak w mojej kolekcji
pocztowek rybackich jest ,,pohlednica”
zakupiona w Pradze, przedstawiajaca taki
potow (rys. 1). Rycina zostala wykonana
przez czeskich artystow Johanna Berke
(1753-1838) i A. Gustava.

W opisie Jacksona zwraca uwage
pomijanie potowu na sztuczng muszke przez

Fot. 1. Jezioro Biale na ]ezzeru uus-
towsko-Suwalskim (fragment pocztowki 7 4
zdjeciami, W obiegu 1976 r.).

cztonkow Klubu. Nalezy to raczej wigzac z
brakiem odpowiednich wod Krainy Pstraga i
Lipienia w Gdansku 1 najblizszej okolicy. W
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Rys. 1. Czeska fycina z ];rzeiomzt XVIII i XIX w. z widokiem na Most Karola w Pradze
(pocztowka, ok. 2000 r.).

tamtym okresie wyjazd nad Raduni¢ musiat by¢ zlozonym przedsiewzigciem logistycznym.
Dlatego preferowano potow innych, fatwo dostgpnych, lokalnych gatunkéw ryb.

* * *

Redaguje: dr Stanistaw Cios (autor anonimowych materialow). Adres dla korespondencji:
ul. Stryjenskich 6 m 4, 02-791 Warszawa. E-mail: stcios@hotmail.com Pismo ma charakter
,Newsletter” wedkarzy muchowych i ryb tososiowatych w Polsce. Od numeru 67 ukazuje
si¢ tylko wersja elektroniczna dostgpna w internecie: http://przyjacieleraby.pl/ (nr 1-23),
http://bialaprzemsza.pl i https://www.namuche.pl/pil Niniejszy numer wydano w czerwcu
2023 r. Materiaty autorow stanowig wktad w kulture wedkarskg w Polsce. Zachgca si¢ do
kopiowania i dystrybuowania w celach niekomercyjnych, ale z podaniem zrodta.
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