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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 115)

26 kwietnia 2022 r.

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem poset
Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— przedstawiony przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o Akademii Kopernikanskiej (druk nr 2070).

W posiedzeniu udzial wzieli: Malgorzata Paprocka sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP wraz
ze wspolpracownikami, Tomasz Rzymkowski sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki wraz
ze wspolpracownikami, Piotr UScinski sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii wraz
ze wspolpracownikami, prof. dr hab. Jerzy Langer prezes Towarzystwa Naukowego Warszawskiego,
prof. Stanistaw Jerzy Czuczwar wiceprezes Polskiej Akademii Nauk wraz ze wspélpracownikiem,
prof. dr hab. Jacek Kuznicki przewodniczacy Rady Narodowego Centrum Nauki, prof. dr hab.
Zbigniew Marciniak czlonek Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Marta Artyminska, Daria Grochowska,
Agnieszka Kalinowska-Wojcik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Maria Iwasz-
kiewicz, Radostaw Itowiecki - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy. Witam czlon-
kéw Komisji, szanownych gosci.

Informuje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkéw komunika-
cji elektronicznej umozliwiajagcych porozumiewanie sie na odleglo§é.

Sprawdzimy kworum. Prosze o przygotowanie sie do glosowania. Poslowie obecni
na sali glosujg za pomocg legitymacji i urzadzenia naprzeciwko. Ci, ktorzy uczestnicza
zdalnie, loguja sie na tabletach. Wszyscy wiedza, co maja robi¢. Bardzo prosze. Czy jeste-
$my gotowi do glosowania? Glosujemy. Nie dalam wczeéniej haslta, ze glosujemy. Bardzo
prosze, glosujemy nad kworum. Mamy kworum. Mozemy zacza¢ obradowac. Niech jesz-
cze przez chwile system zostanie uruchomiony dla spéznialskich. Komunikat dla os6b
Taczacych sie zdalnie. Szanowni panstwo, przed posiedzeniem otrzymaliScie instrukcje
zgloszenia sie do dyskusji, zabrania glosu w trakcie posiedzenia.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje rozpatrzenie przedstawionego przez pre-
zydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu ustawy o Akademii Kopernikanskiej
(druk nr 2070). Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Nie ma uwag. Stwierdzam,
ze Komisja przyjeta porzadek dzienny. Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego.

Informuje, ze Sejm na 52. posiedzeniu 8 kwietnia br. przeprowadzil pierwsze czy-
tanie projektu ustawy (druk nr 2070) i skierowal ten projekt do Komisji Edukacji,
Nauki i Mtodziezy w celu rozpatrzenia. Przechodzimy zatem do szczegbétowego rozpa-
trzenia projektu. Na panstwa proSbe — poniewaz pierwsze czytanie odbylo sie na sali
plenarnej, a nie wszyscy na sali plenarnej mogli zabra¢ glos — proponuje, zeby tradycji
stalo sie zado$¢, aby jeszcze w ramach nieformalnego pierwszego czytania zabrac glos.
Bardzo prosze o zglaszanie sie, zebym wiedziala, jak podzieli¢ czas. Przewiduje na to
ok. 20 minut, bo powinniSmy juz przejs¢ do szczegotowego rozpatrywania. Pani poset
Nowacka, pani posel Lubnauer, pan...

Przewodniczacy Rady Narodowego Centrum Nauki prof. dr hab. Jacek Kuznicki:
Jestem goSciem.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Tak, wiem, ale prosze sie przypomniec.

Przewodniczacy Rady NCN prof. dr hab. Jacek Kuznicki:

Jacek Kuznicki.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Pan Jacek Kuznicki i pan przewodniczacy. Szanowni panstwo, ale to jest bardzo niefor-
malne, grzecznoSciowe. Jestem uprzejma, zalezy mi, wiec prosze sie szybko decydowac,
bo musze podzieli¢ czas. Czy kto$ jeszcze? Jeszcze pan. Troje postéw, troje gosci i pan
przewodniczacy.

Zaczynamy od pani posel Barbary Nowackiej, ktora zglosila sie jako pierwsza. Potem
pan przewodniczacy, nastepnie wrécimy do posiéow i goéci. Bardzo prosze, by nikt wiecej
juz sie nie zglaszal. Krociutko, tak do dwoch minut.

Posel Barbara Nowacka (KO):

Dziekuje. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, mowigc szczerze, ze smutkiem spo-
tykamy sie dzisiaj, aby rozmawiaé o projekcie, o ktorym doskonale wiemy, ze jest pro-
jektem po prostu bardzo Zle przygotowanym, bardzo niespéjnym. WlaSciwie trudno
powiedziec¢, jakiemu pozytywnemu celowi ma stuzyé propozycja Akademii Kopernikan-
skiej. Jezeli chodzitoby chociazby o utworzenie szkoly kopernikanskiej, to przeciez te
uczelnie w duzej mierze juz istniejg. Tu sg wielkie niejasnoSci. W jaki sposob zamierza-
cie panstwo je finansowac, w jaki sposob zamierzacie panstwo je w ogole utworzyc? Kto
bedzie odpowiadat realnie za to tworzenie? Tworzy sie bardzo wiele nowych rzeczy, ktore
sa kompletnie bez sensu i niestety kompletnie polskiej nauce niepotrzebne.

To, czego potrzebuje polska nauka - i wiemy o tym od lat — to spokdj w dziataniu
i dobre finansowanie, a nie tworzenie projektow, ktorych glownym celem jest zbudowa-
nie czego§, co bedzie swoje, wlasne ministra... Dziala przeciez Polska Akademia Nauk,
Polska Akademia Umiejetnosci — notabene przyznaje ona nagrody im. Mikotaja Koper-
nika, ktore panstwo tez chcecie odrebnie przyznawac; dziata NAWA. Panstwo tworzycie
instytucje, ktéra ma te dziatania dublowaé. Polskiej nauce nie pomoze stworzenie kolej-
nej instytucji tworzonej w taki sposob, stworzonej wbhrew srodowisku.

Ten projekt nie dostal zadnej pozytywnej opinii od nikogo, tacznie ze zwigzkiem zawo-
dowym ,Solidarnos¢”, ktory tez wydal negatywng opinie. Negatywne opinie przyszly
rowniez z Biura Legislacyjnego Sejmu, ktore wskazuje na liczne niescistoSci, problemy
stworzone w tym projekcie. Czytajac projekt o Akademii Kopernikanskiej, widzimy tak
naprawde tylko bombastyczng impreze ukryta w przepisach przejsciowych, ktoéra nie
powinna by¢ w ogble umieszczona i zapisana ustawowo w ramach Akademii Kopernikan-
skiej. Panstwo, ktorzy troche rozumiecie przepisy, wiecie doskonale, ze to jest bez sensu.

Widzimy przejecie Polskiej Agencji Kosmicznej przez Ministerstwo Edukacji i Nauki.
Rozumiem, ze to sa jakie$ pieniadze, jaki§ pomyst polityczny na kolejng rzecz, ktora
ministerstwo ma dostac, ale to nie jest pomyst rozwigzujacy problemy polskiej nauki.
To nie jest pomyst na rozwigzanie problemoéw szkolnictwa wyzszego. Wysokie nagrody...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje, pani posel.

Posel Barbara Nowacka (KO):

Czy jest ograniczony czas?

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Tak.

Posel Barbara Nowacka (KO):

To jeszcze jedno zdanie. Jeszcze raz bardzo prosze przedstawicieli prezydenta o powazng
refleksje nad tym, co panstwo przedstawiacie Wysokiej Izbie. Nie wiem, czy prezydent
ma §wiadomo§é, jaki bubel prezentujecie w jego imieniu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
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Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Wontor, dwie minuty.
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Posel Bogustaw Wontor (Lewica):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, faktycznie tez nie znam przedsta-
wicieli zadnego §rodowiska naukowego, ktorzy by przychylnie podchodzili do tej ustawy,
ale nie chce jej ogdlnie omawiac, bo to juz bylo méwione przy pierwszym czytaniu.

Chcialtbym skoncentrowaé sie na rzeczy, ktéra mnie najbardziej bulwersuje. To jest
art. 58, czyli przesuniecie Polskiej Agencji Kosmicznej do ministra nauki. Zadam pyta-
nie panu ministrowi czy przedstawicielom rzadu... Pokazcie mi panstwo w Europie,
na $wiecie, gdzie agencja narodowa podlega pod ministra nauki. Odpowiem, zeby pomoc.
Nie ma takiego panstwa. Agencje podlegaja pod ministra gospodarki, dlatego ze one
sg zwigzane z gospodarkg. Sg zwigzane z przemyslem, rozwojem i z innymi rzeczami.
Nauka w agencji czy w przemysle kosmicznym, w tym calym ogbélnym dziataniu, jest
sluzebng rzeczg. Bez nauki sie nie da. To jest tak rozwojowe, tak innowacyjne i tak
do przodu, ze... Praktycznie rzecz biorac, to jest znakomity przyklad symbiozy miedzy
gospodarka a naukg. Ta nauka jest tam potrzebna, ale ma stuzebng role, nie odgrywa
roli zasadniczej. To juz predzej niech podlega pod Ministerstwo Obrony Narodowej,
bo najwieksze pienigdze na §wiecie i w Europie wydaje sie w ukladzie kosmosu wlasnie
na kwestie zwigzane z obronnoécig, tak mozna by bylo to nazwac.

Niech postuzy moim stowom to, ze jak Barroso obejmowat swoj urzad podczas drugiej
kadencji — a przez przypadek mialem okazje stucha¢ jego wypowiedzi - mowil, ze trzeba
gonié¢ Stany Zjednoczone. Powiem w skrocie: Stany Zjednoczone trzeba gonié, bo jest
miedzy nami — Europg a Stanami Zjednoczonymi - przepa$¢ gospodarcza. Musimy
ja nadrabiaé. Zeby nadrabia¢ przepas¢ gospodarcza, trzeba stawiaé na gospodarke. Zeby
stawiaé¢ na gospodarke, trzeba stawia¢ na innowacje i nowoczesne technologie. Zeby sta-
wiac na innowacje i nowoczesne technologie, musimy stawia¢ na kosmos, bo technologie
kosmiczne, technologie satelitarne sg podstawg napedu tego wszystkiego. To musi by¢
bardziej instrument ministra gospodarki. Ministrowi nauki on jest niepotrzebny. Nie
ma takiego rozwigzania na §wiecie. Jakim partnerem w ukladzie europejskim bedzie
prezes tej agencji, skoro wszyscy inni bedg powigzani z gospodarka, a nasz przedsta-
wiciel bedzie powigzany z nauka? On nie bedzie mial w tym momencie praktycznie nic
do powiedzenia. Dziekuje, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Pani poset Katarzyna Lubnauer, dwie minuty.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):

Prosze panstwa, dostaliSmy w sprawie Akademii Kopernikanskiej kilka opinii - KRASP-u,
Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, dzisiaj dostaliSémy list otwarty Narodo-
wego Centrum Nauki. Wszedzie jest bardzo jasno — negatywna opinia catego srodowiska.
Zwracana jest uwaga, ze Akademia Kopernikanska podzieli to rodowisko. Zwracana
jest uwaga, ze bedzie dzielenie na ,naszych” i ,obcych”, ze bedziemy mieli do czynie-
nia z tworzeniem organizacji, ktora jest rownoleglta do juz funkcjonujacych organizacji,
tj. Polskiej Akademii Nauk.

Mnie niepokoi kilka spraw. Pierwszg podstawowa jest to, ze Akademia Kopernikan-
ska ma by¢ tworzona w taki sposob, ze majg szanse sie w niej znalez¢ tylko cztonkowie
wybierani z politycznego nadania przez ministra, a mianowani przez prezydenta. Potem
ci czlonkowie majg wybieraé¢ kolejnych czlonkéw. W zwigzku z tym mozna powiedziec,
ze bedziemy mieli pewien wsobny chow ludzi, ktorzy sg blisko ministra edukacji i nauki.

Kolejna kwestia. Tak naprawde ostatecznie nie uzyskaliSmy odpowiedzi, skad ma sie
stworzy¢ pie¢ szkol, ktore majg tworzyc coS, co nazywa sie Akademiag Kopernikanska.
Zauwazmy, ze to sa kolegia, ktore dublujg istniejace wydzialy uczelni w poszczegblnych
miastach. W zwigzku z tym chcialabym uslysze¢ bardzo jasng odpowiedz, czyim kosz-
tem zostang stworzone te kolegia. Czy to bedzie tak, ze jakie§ wydzialy bedg wyrywane
uczelniom czy beda tworzone catkowicie nowe szkoly i skad na to pienigdze?

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje, pani posel. Pani poset Szumilas, bardzo prosze, dwie minuty.
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Posel Krystyna Szumilas (KO):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, pod przykrywka propagandy chcecie panstwo tak
naprawde uderzy¢ w autonomie uczelni. Chcecie panstwo, zeby wladze uczelni byly
wybierane w sposob niedemokratyczny. W tej ustawie nie ma wyja$nionych zasad finan-
sowania, wiec podejrzewamy, ze finanse bedg tworzone kosztem juz funkcjonujacych
uczelni. Akademia zabiera tez zadania uczelniom, ktére juz dzisiaj funkcjonujg. Tak wiec
ten projekt w ogéle nie powinien trafi¢ do Komisji. Projekt jest niezgodny z konstytucja,
z zasadami tworzenia uczelni wyzszych, jest niezgodny z demokratycznym panstwem.
Chcecie panstwo stworzy¢ instytucje, ktora tak naprawde ma by¢ chyba tylko insty-
tucjg do realizowania zadan rzadu. Nie wierze, ze nie da sie zorganizowac uroczysto-
Sci roku kopernikanskiego bez tworzenia odrebnej instytucji. Jezeli panstwo poprosi-
cie funkcjonujace uczelnie wyzsze, to instytucje na pewno sie wlgcza i zorganizuja rok
kopernikanski w taki sposob, ze bedziemy z tego dumni.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje, pani posel.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Bardzo prosze, wycofajcie sie panstwo z tego projektu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, goScie. Zglosito sie szeScioro goSci — troje na sali i spdznieni
goscie zdalni. Koniec listy. Zamykamy mozliwo$¢ zapisywania sie. Panowie, bardzo pro-
sze trzymac sie czasu po dwie minuty.

Przewodniczacy Rady NCN prof. dr hab. Jacek Kuznicki:
Szanowni panstwo, dziekuje za zaproszenie. Jestem przewodniczagcym Rady NCN
i mam 50 lat do§wiadczenia w nauce. Stwierdzam, ze polska nauka i polskie §rodowisko
naukowe nie potrzebuje takiej ustawy. To jest pierwsza rzecz.

Jest to projekt catkowicie niemerytoryczny, a ustawa o nauce powinna by¢ meryto-
ryczna. Jest to projekt polityczny i daje politykom prawo decydowania o czlonkach tej
akademii oraz o przyznawaniu nagrod, przyznawaniu grantéw i innych rodzajow fundu-
szy. Mimo wielu deklaracji w projekcie i w uzasadnieniu projektu dubluje on wszystkie ist-
niejace organizacje finansujgce nauke w Polsce. Co wiecej dublujac je, nie pokazuje, jakimi
schematami bedzie przyznawal §rodki finansowe na nauke. Jest to dziwne, bo na pieciu
stronach jest opis, jak ma wyglada¢ zorganizowanie miedzynarodowego jednorazowego
konkursu. Tymczasem te instytucje majg bardzo jednoznacznie opracowany sposob oceny
wnioskéw grantowych i przyznawania funduszy w dbaniu o jako§¢ naukowa.

Kolejna kwestia to finanse...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje.

Przewodniczacy Rady NCN prof. dr hab. Jacek Kuznicki:
Przepraszam, 1 minuta 11 sekund. Mam wiaczone...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Ja tez. Prosze... Prosze dokonczy¢.

Przewodniczacy Rady NCN prof. dr hab. Jacek Kuznicki:

Dziekuje. Teraz 3 z 10 pozycji finansowych. Pierwsza — honoraria czlonkéw akademii
beda trzykrotnie wieksze od cztonkéw Polskiej Akademii Nauk. Nie beda opodatkowane
ani w zaden sposob osktadkowane, a krytykowano Polskg Akademie Nauk za to, ze majg
honoraria. Nagroda Kopernikanska — p6t miliona — nawet dwa razy w roku. Prestizu
nagrody nie buduje sie jej wysoko§cia, bo to bedzie najwyzsza nagroda, tylko tym, w jaki
sposob jest przyznawana. 15 mln zl na instytucje naukowsg to jest co najmniej 300 ludzi
w pierwszym roku. Jak to mozna dobrze zorganizowac¢? Nie mozna. Dziekuje bardzo.
1 minuta 55 sekund.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, kolejny go$¢ na sali. Prosze sie przedstawié¢, dwie
minuty.

Czlonek Konferencji Rektorow Akademickich Szkoél Polskich prof. dr hab. Zbigniew
Marciniak:
Zbigniew Marciniak przedstawiciel KRASP-u. Bardzo dziekuje za udzielenie glosu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Przepraszam bardzo... Nie, moment. Momencik, jeszcze goscie na sali i zaraz pana
zaprezentuje.

Czlonek KRASP prof. dr hab. Zbigniew Marciniak:
Dobrze, dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo prosze, kolejny pan na sali.

Wiceprezes Polskiej Akademii Nauk prof. Stanistaw Jerzy Czuczwar:
Stanistaw Czuczwar, wiceprezes Polskiej Akademii Nauk. Moje wystgpienie bedzie bar-
dzo krétkie. Checiatbym tylko podkresli¢c dwa wazne aspekty.

Po pierwsze, w funduszu finansowanie nauki w Polsce jest wzglednie niskie na tle
innych krajow wspoélnoty europejskiej. Ostatnio Polska Akademia Nauk wystapita
do Ministerstwa Finanséw o §rodki na funkcjonowanie tzw. zakladéw bez osobowo-
Sci prawnej — ta proS§ba zakonczyla sie odmowa. Widzimy wiec, ze fundusze na nauke
sg ograniczone. W tej sytuacji tworzenie nowej instytucji naukowej naszym zdaniem
mija sie z celem.

Drugi wazny aspekt to wspomniany przez panig posel Lubnauer fakt ingerencji
politykow w tworzenie Akademii Kopernikanskiej. To juz na starcie dyskwalifikuje
ja z udzialtu w spolecznosci europejskich akademii naukowych i §wiatowych akademii
naukowych, jako ze akademie te wymagaja, azeby politycy nie ingerowali w ich powsta-
wanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Ostatni glos z sali i przechodzimy do panstwa taczacych sie z nami zdalnie.
Bardzo prosze, dwie minuty.

Kanclerz Polskiej Akademii Nauk Tadeusz Latala:

Dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, chcialem bardzo precyzyjnie wypo-
wiedzieé sie na temat uposazen cztonkow korporacji. W Polsce funkcjonujg dwie kor-
poracje uczonych — Polska Akademia Umiejetnosci, gdzie czlonkostwo jest honorowe,
i Polska Akademia Nauk. Wynagrodzenia czlonkow korporacji Polskiej Akademii Nauk
wycenione sg nastepujgco: cztonkowie korespondenci — 1689 z1, cztonkowie rzeczywiSci
- 2271 zl. Natomiast z uzasadnienia do tej ustawy wynika, ze uposazenie cztonkéw Aka-
demii Kopernikanskiej bedzie na poziomie 6666,66 zt. Chciatbym zapytac, jakie prze-
stanki stojg za przyjeciem takiej wysokoSci uposazenia cztonkéw? Chceiatbym tez zapytac,
jakie przestanki stojg za takim stwierdzeniem, uzasadnieniem, ktére moéwi, ze projekt
ten bedzie rodzit pozytywne skutki spoteczne? Mysle, ze tego rodzaju sprawa — chociaz
generalnie dzentelmeni nie powinni rozmawiac o pienigdzach — bedzie niezwykle anta-
gonizowa¢ §rodowisko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Teraz goScie laczacy sie zdalnie. Bardzo prosze, panie profesorze. Pan
prof. Zbigniew Marciniak, dwie minuty.

Czlonek KRASP prof. dr hab. Zbigniew Marciniak:
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Ja bardzo krétko, bo wiele spraw powiedziano.
Rozumiem, ze sg przestanki do tego projektu, chcemy uhonorowaé Kopernika
- chwala za pomyst. Natomiast sg tam dwa bardzo zle pomysly, tj. utworzenie alterna-
tywnej akademii. Naprawde nie tak robi sie w $wiecie, nie tak celebruje sie wybitnych
uczonych z przeszlosci. Na Swiecie jest inny obyczaj. Tworzy sie katedry imienia tego
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uczonego. Zaprasza sie najlepszych uczonych ze §wiata za dobre pienigdze, a potem oni
tworza klub, ktéry mozna by nazwa¢ Akademig Kopernikanskg. Taki jest Klub Hum-
boldczykoéw. Jest wiele innych przyktadow tego rodzaju praktyk ze swiata.

Drugi zly pomyst to tworzenie kolejnej uczelni. Mamy w tej chwili 334 uczelnie pod
nadzorem ministra nauki i szkolnictwa wyzszego. Po co nam ich 335? Mamy mniej wie-
cej tyle uczelni, ile majg Niemcy przy dwukrotnie wiekszej populacji. To tez jest zty
pomyst. Apeluje o to, by istotnie zmodyfikowac ten projekt, a te dwa elementy, o ktérych
powiedzialem, po prostu wycofac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pan prof. Jerzy Langer, dwie minuty.

Prezes Towarzystwa Naukowego Warszawskiego prof. dr hab. Jerzy Langer:
Dzien dobry panstwu, bardzo dziekuje za mozliwo$¢ zabrania glosu. Jestem prezesem
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. To jest jedno z najstarszych towarzystw
naukowych. Ma charakter korporacji wylacznie z wyboru. Liczy 450 najwybitniejszych
uczonych, gtéwnie z Warszawy.

Punkt pierwszy — 90% naszych czlonkow zaglosowalo za apelem o wycofanie tego
szkodliwego i niedobrego projektu, ktory jest de facto powtérzeniem tego, co mieliSmy
udostepnione w zeszlym roku. Sprawa kluczowa: po co to wszystko? Jezeli gtéwnym
celem jest celebra, to prosze bardzo. Ale jesli glownym celem jest poprawienie stanu
nauki w Polsce, to chcialbym zwréci¢ uwage nie na pienigdze, bo one whrew pozorom nie
sa takie mate, ale na dramatyczna sytuacje z kadrg. W tej chwili jezeli poréwnaé sytu-
acje w Polsce z sytuacjg w Europie, to brakuje ok. 100 tys. pracownikéw badawczych,
glownie powigzanych z przemystem. To jest kwota rzedu kilku miliardow zlotych, ktora
trzeba zainwestowa¢ w ludzi, nie w mury, bo w to juz zainwestowano. Sama akademia
niczego nie zmieni.

Prosze panstwa, jezeli budzet na nauke w Polsce wynosi kilkadziesigt miliardow zlo-
tych, to prosze sobie samemu odpowiedzie¢ na pytanie, co moze zmieni¢ dwadzieScia
kilka milionéw zlotych. Prosze panstwa, to niczego nie zmieni. Prosze panstwa, z tego
po prostu nic nie bedzie poza fasada, przepraszam za stowo, wioska potiomkinowska,
ktéra nam sie funduje.

Dotaczam sie do glosow kolegow, ktorzy mowia, ze nie tak tworzy sie akademie.
Ta akademia ma bardzo dziwng strukture, ktérej na pewno nie pisal ktokolwiek zwig-
zany z naukg. Brakuje catkowicie nauk humanistycznych. Z nauk przyrodniczych jest
wyodrebniona w dziwaczny sposob astronomia. Przeciez od stuleci, jesli nie od tysigcleci,
wiadomo, ze astronomia jest podstawg nauk przyrodniczych itd. Z akademii wyklucza
sie osoby powyzej 80. r.z., a niby dlaczego 70. r.z., nie? A moze 50 r.z., a moze 30 r.z.?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Panie profesorze, dziekuje. Puenta?

Prezes Towarzystwa Naukowego Warszawskiego prof. dr hab. Jerzy Langer:
Puenta - bardzo prosimy co najmniej o konsultacje spoteczne.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani Agnieszka Cybal-Michalska. Bardzo prosze, dwie minuty

Przewodniczaca Komitetu Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk prof. dr hab.
Agnieszka Cybal-Michalska:
Szanowna pani przewodniczgca, jestem przewodniczgcg Komitetu Nauk Pedagogicznych
w Polskiej Akademii Nauk. Nasze stanowisko jest takie, ze tworzenie kultury naukowe;j,
kultury akademickiej wymaga przede wszystkim spokojnej pracy badawczej, spokojnej
pracy administracyjnej i dobrego finansowania. Zauwazamy rowniez tym samym, ze pol-
ska nauka nie cierpi na niedob6r r6znych organizacji naukowych.

Utworzenie akademii spowoduje oslabienie wysokiej krajowej i miedzynarodowe;j
pozycji Polskiej Akademii Nauk, ktérej zasadami funkcjonowania sg przede wszystkim
autonomia i samorzadno§¢ srodowiska naukowego. Ponadto Akademia Kopernikanska
zwiekszy koszty administracyjne funkcjonowania nauki. Nie jest reprezentatywna dla
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polskiej nauki, bo przyczyni sie do podziatu dyscyplin naukowych na te bardziej i mniej
uprzywilejowane. Ogranicza sie w niej takze zakres dyscyplin, w ktorych przyznawane
maja by¢ nagrody kopernikanskie.

W kazdym razie podjeta zostala takze wspélna uchwata komitetéw naukowych i pro-
blemowych Wydziatlu I Polskiej Akademii Nauk, w ktorej wnioskujemy, prosimy o odsta-
pienie od tego projektu. Wskazujemy tez, ze tworzenie kultury naukowej, akademickiej
wymaga spokoju, spokojnej pracy. To chyba nie jest najlepszy moment — myS§limy tutaj
o cieniu tragedii wojny — aby zajmowac sie takim oto projektem i przeznaczaé¢ dodatkowe
fundusze na ten projekt. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, przechodzimy zatem do szczegbélowego rozpatrzenia projektu.
Zaczynamy od tytutu. Czy sg uwagi do tytutu?

Posel Barbara Nowacka (KO):
Czy mozna jeszcze wcze$niej zglosi¢ wniosek o odrzucenie i wycofanie?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Nie wiem, czy na tym etapie. Chyba nie. To na sali... Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator z Biura Legislacyjnego Maria Iwaszkiewicz:
Szanowni panstwo, oczywiScie mozna zglosi¢ wniosek o odrzucenie i o wysluchanie
publiczne przed rozpoczeciem szczegotowego rozpatrywania projektu. Wydaje mi sie,
ze jeszcze nie przeszliSmy do szczegbélowego rozpatrywania.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
To bardzo prosze.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Dziekuje bardzo. Chcialabym zglosi¢ wniosek o odrzucenie prezentowanego...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Glosujemy. Prosze bardzo, glosujemy nad wnioskiem zgloszonym przez panig poset Bar-
bare Nowackg o odrzucenie projektu w pierwszym czytaniu.
Kto z panstwa jest za przyjeciem tego wniosku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Dziekuje. Prosze o wyniki. Gtosowalo 35 postow. Za byto 16 postow, przeciw 19, nikt sie
nie wstrzymat. Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskat wiekszo$ci.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Barbara Nowacka (KO):
To jeszcze chcialam zlozy¢ wniosek o wystuchanie publiczne. Zreszta padt taki wniosek, zgto-
szony przez strone spoleczng. Wystuchanie na dzien 11 maja o 12.00 w Sali Kolumnowe;.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Szanowni panstwo, glosujemy nad wnioskiem zgloszonym przez panig poset
Barbare Nowackg o wystuchanie publiczne. Bardzo prosze. Glosujemy nad wnioskiem
o wysluchanie publiczne, zgloszonym przez Koalicje Obywatelska.

Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku zgloszonego przez pania posel Barbare
Nowacka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Glosowato 35 postow. Za bylo 16 postow,
przeciw 19, nikt sie nie wstrzymat. Wniosek zostal odrzucony przez Komisje. Dziekuje.

Przechodzimy do szczegélowego rozpatrzenia projektu. Wracamy do tytulu. Czy
sg uwagi do tytulu? Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag, wiec stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla tytul.

Art. 1. Prosze bardzo. Czy sg uwagi do art. 1? Nie widze. Biuro Legislacyjne? Nie
widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 1.

Art. 2. Czy sg uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla art. 2.

Art. 3. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator z Biura Legislacyjnego Radoslaw Ilowiecki:
Dziekuje. Radostaw Ifowiecki, Biuro Legislacyjne.
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Prosze zauwazy¢, ze w art. 3 ust. 3 pkt 1 znalazl sie przepis niemal identyczny
do art. 6 ust. 4. W zwigzku z tym Biuro Legislacyjneproponuje poprawke, zgodnie z ktora
zostanie wykre§lony ust. 4 z art. 6, natomiast art. 3 ust. 3 pkt 1 zostanie zmodyfikowany.
Jednocze$nie chciatem zasygnalizowacé, ze podobna sytuacja wystepuje w art. 51 ust. 3
i art. 53 ust. 3 projektu. Proponuje, aby te poprawki, o ktérych wspomnialem, Komisja
poddata pod glosowanie Igcznie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze panig minister o opinie.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, uwagi Biura Legislacyjnego uznaje
za zasadne i prosze o ich przyjecie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Czy wobec tego to jest... To nie jest w ramach uprawnienia, czyli musimy
w ramach poprawek... Zglaszaja to postowie, tak?

Legislator Radostaw Itowiecki:
Tak, bardzo prosze o przejecie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Panie po§le Czarnecki, bardzo prosze o przejecie.

Posel Witold Czarnecki (PiS):
Przejmuje poprawke w takim razie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Czy panstwo to teraz przygotujecie, czy...?

Legislator Radostaw Itowiecki:
Poprawki sg gotowe.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

RzeczywiScie. Dziekuje bardzo. Glosujemy. To jest hybrydowe posiedzenie Komisji,
musimy to przeglosowac. Glosujemy nad poprawka zgloszong przez Biuro Legislacyjne,
formalnie przez posta Witolda Czarneckiego, i akceptowang przez przedstawiciela wnio-
skodawcy. Bardzo prosze.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 34 postéw. Za bylo 21 posiéow, przeciw 1, wstrzymalo sie 12 postow.
Poprawka zostala przyjeta. Art. 3 rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 4. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Radoslaw Ilowiecki:
W ust. 5 tego artykutu w zdaniu drugim czytamy: ,,uchylenie uchwaty nastepuje w dro-
dze decyzji administracyjnej”. Chciatbym zwrocic uwage, ze tylko w tym miejscu w pro-
jekcie wystepuje skonkretyzowanie, o jakg decyzje chodzi. Proponuje ujednolicenie
przepiséw projektu w taki sposob, aby wszedzie przy wyrazie ,,decyzji” doda¢ ,,admini-
stracyjnej”, badz w tym wlasnie miejscu wykreslic wyraz ,,administracyjnej”. Mozemy
to przeprowadzi¢ na podstawie upowaznienia Komisji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Zgoda, pani przewodniczgca, na te poprawke.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani minister sie zgadza. W takim razie w imieniu Komisji upowazniamy panstwa
do tego rodzaju poprawek i prosze to zastosowac w tej sprawie.
Pan sie zglaszal. Krotko, bardzo prosze.
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Legislator Radoslaw Ilowiecki:
Przepraszam, pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Jeszcze Biuro Legislacyjne. Prosze.

Legislator Radostaw Ilowiecki:
W takim razie Biuro Legislacyjne wykresli wyraz ,,administracyjna” w tym miejscu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Tak.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, kréciutko.

Przewodniczacy Rady NCN prof. dr hab. Jacek Kuznicki:
Chce tylko powiedzieé, ze takie sformulowanie, ze pan minister lub prezes Rady Mini-
strow moze odwola¢ wyniki zgromadzenia, przypomina dzialanie akademii z lat 50., 60.,
70. Nie robmy z tej akademii czego§, co przypomina tamte czasy.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Pan przewodniczacy, kréciutko.

Posel Bogustaw Wontor (Lewica):
Pani przewodniczgca, ja tylko formalnie. Czy pan poset Czarnecki mégtby nam sksero-
wac te poprawki? Byloby nam latwie;j.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Panie juz kseruja.

Posel Bogustaw Wontor (Lewica):
Dobrze, dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Macie panstwo rowniez te poprawki proponowane przez Biuro Legislacyjne.

Posel Bogustaw Wontor (Lewica):
Dziekuje i przepraszam.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie ma sprawy. Komisja rozpatrzyla art. 4.
Przechodzimy do art. 5. Czy sg uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla art. 5.
Art. 6. Czy sg uwagi? Nie ma, art. 6 rozpatrzony.
Art. 7. Czy sg uwagi? Nie ma, art. 7 rozpatrzony.
Art. 8. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Dziekuje. W art. 8 ust. 1 pkt 2 w lit. a mowa jest, ze: ,w przypadku skazania prawo-
mocnym wyrokiem za umys$lne przestepstwo”. Chcialem wskaza¢, ze w innym miejscu
w projekcie po wyrazie ,,wyrok” dodaje sie wyraz ,,sgdu”. Proponuje w tym miejscu, czyli
w lit. a, takze doda¢ ten wyraz. Przepis brzmialby: ,skazania prawomocnym wyrokiem
sadu”. Biuro Legislacyjne moze to zrobi¢ na podstawie upowaznienia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Zgoda, oczywiscie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, w ramach upowaznienia. Art. 8 rozpatrzony.
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Art. 9. Nie ma uwag. Art. 9 rozpatrzony.
Art. 10. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Radoslaw Itowiecki:
W tym artykule sg dwie sprawy. W jednej sprawie Biuro Legislacyjne moze dokonaé
zmian na podstawie upowaznienia. W ust. 1 wystepuja wyrazy ,,zespolow eksperckich”
w pozostalych przepisach projektu mowa jest o ,,zespotach ekspertow”. W ramach ujed-
nolicenia Biuro Legislacyjne mogloby we wszystkich przepisach wstawi¢ wyrazy ,,zespo-
tow ekspertow”.

Ponadto w ust. 2 pkt 3 po wyrazie ,badan” proponuje doda¢ ,,naukowych” w celu
ujednolicenia przepisow. Natomiast w ust. 4 jest potrzebna poprawka. Ustep ten sta-
nowi, ze cztonkowi akademii przystuguje zwrot diet, kosztow podrézy oraz zakwate-
rowania na zasadach okre§lonych w art. 775 § 2 Kodeksu pracy, natomiast te zasady
sg okre§lone w akcie wykonawezym, czyli w przepisach wydanych na podstawie art. 77°.
Taka poprawke Biuro Legislacyjne przygotowalo. Analogiczna sytuacja wystepuje w art.
33 ust. 6. Nad tymi dwiema poprawkami proponuje glosowaé tacznie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, jest taka i taka praktyka, ale oczywiscie zosta-
wiamy to do uznania Wysokiej Komisji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Rozumiem, ze pan posel Czarnecki przejmuje poprawke proponowana przez Biuro Legi-
slacyjne?

Posel Witold Czarnecki (PiS):
OczywiScie.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Jeszcze dalej Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Biuro Legislacyjne przygotowalo jeszcze poprawke do ust. 6. Ten ustep konczy sie sfor-
mulowaniem: ,,reguluja przepisy odrebne”. Zdaniem Biura Legislacyjnego te przepisy
odrebne to po prostu ustawa z 31 lipca 1981 r. o wynagrodzeniach os6b zajmujacych
kierownicze stanowiska panstwowe. Takg ustawe mozna by wpisa¢ do tego przepisu.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
To jest zasadna uwaga.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Czy to w ramach upowaznienia, czy w ramach poprawki?

Legislator Radostaw Itowiecki:
Biuro przygotowalo to w ramach poprawki.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
W ramach poprawki. Witold Czarnecki przejmuje poprawke.

Posel Witold Czarnecki (PiS):
Jak zwykle.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
W takim razie mamy jedng uwage w ramach upowaznienia, a glosujemy nad dwiema
poprawkami, tak? Dobrze. Glosujemy.
Pani poset zglasza poprawke?
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Posel Krystyna Szumilas (KO):
Nie, mam pytanie. Poniewaz jesteSmy przy finansowaniu, chcialabym zapytaé wniosko-
dawcow czy panig minister, dlaczego sg rézne sposoby wynagradzania pracownikow aka-
demii i innych instytucji naukowych? W dyskusji wstepnej styszeliSmy, ze duzo wyzsze
wynagrodzenia sa w Akademii Kopernikanskie;.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister, to bylo pytanie do pani.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, projekt prezydencki zaklada tu takg propozycje.
Wigze sie to z tym, jak uksztaltowane jest cztonkostwo w akademii, i z faktem, ze 50%
czlonkow akademii to bedg pracownicy naukowi pochodzacy z zagranicy.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Przechodzimy do glosowania. Glosujemy nad pierwszg poprawka zapropono-
wang przez Biuro Legislacyjne, przejeta przez posta Witolda Czarneckiego, aby nadac
brzmienie w art. 10 w ust. 4 i w art. 33 w ust. 6. Poddajemy to pod Igczne glosowanie.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Dziekuje. Prosze o wyniki. Gtosowalo 35 poslow. Za byto 23 postéw, wstrzymato sie
12 poslow, poprawka zostala przyjeta.

W tym artykule jest kolejna poprawka zaproponowana przez Biuro Legislacyjne,
przejeta przez Witolda Czarneckiego. Ust. 10 zmiana czy uszczegbélowienie nadania
brzmienia w ust. 6. Prosze bardzo, glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Dziekuje. Prosze o wyniki. Glosowalo 35 postow. Za — 23, nikt nie byl przeciw,
a 12 poslow sie wstrzymalo. Poprawka zostala przyjeta. Art. 10 rozpatrzony.

Art. 11. Czy sg uwagi? Nie ma uwag, nikt nie zglasza. Art. 11 rozpatrzony.

Art. 12. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Art. 12 rozpatrzony.

Art. 13. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Dziekuje. W art. 13 w ust. 3 zgromadzenie w szczegdlnosci, zgodnie z pkt 2, wskazuje
spoérod czlonkow akademii kandydata na sekretarza. Wydaje sie, ze zgodnie z art. 15
ust. 1 zgromadzenie wybiera, a nie wskazuje spoérod czlonkéw akademii kandydata.
Biuro Legislacyjne proponuje zamiane wyrazu ,,wskazuje” na ,,wybiera”. W innych miej-
scach w projekcie Biuro Legislacyjne dokonaloby takich zmian na podstawie upowaz-
nienia.

Natomiast w tym samym ustepie w pkt 6 mowa jest o tym, ze zgromadzenie wska-
zuje kandydata na rektora szkoty. W tym miejscu Biuro Legislacyjne nie ma pewnosci,
czy moze takiej zmiany wyrazow dokonac. Po drugie, chcialbym tez wskazac, ze istnieje
watpliwose, czy ten przepis jest zgodny z art. 24 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce. Ten art. 24 reguluje kwestie wybierania kandydata na rektora szkoty. Chciatbym
zwroci¢ uwage, ze zgodnie z art. 36 projektu szkola bedzie uczelnig publiczna. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, co do pierwszej uwagi pana mecenasa — ona jest
zasadna. Natomiast co do drugiej, to proponujemy pozostawienie zaproponowanego
brzmienia z projektu pana prezydenta. Ustawa — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
jako ustawa bedzie miala zastosowanie do szkoly gléwnej bedacej uczelnia publiczna
w zakresie wprost nieuregulowanym w sposéb odmienny w tym akcie, ktory tez jest
rangi ustawowej, czyli bedzie po prostu uregulowaniem szczegolnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze w tej pierwszej czeSci w ramach upowaznienia...
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Legislator Radostaw Ilowiecki:
Tak. Czy w pkt 6 pozostanie wyraz ,,wskazuje”, rozumiem?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Tak jest. Dziekuje. Rozpatrzyliémy art. 13.
Art. 14. Nie ma uwag. Rozpatrzony.
Art. 15. Nie ma uwag. Art. 15 rozpatrzony.
Art. 16. Nie ma uwag. Art. 16 rozpatrzony.
Art. 17. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Ilowiecki:
Bardzo dziekuje. Zgodnie z ust. 3 premier na wniosek prezydenta odwoluje sekretarza
z pelnionej funkcji. Cheiatbym zwréci¢ uwage, ze na podstawie art. 15 ust. 1 to prezy-
dent powoluje sekretarza. Powstaje pytanie, dlaczego to premier odwoluje z funkcji
sekretarza, a nie prezydent. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, propozycja pana prezydenta opiera sie tu gtow-
nie na tym, ze odwolanie i tak wymagatoby uzyskania kontrasygnaty prezesa Rady Mini-
stréw, stad propozycja, aby tego typu dzialalno§é byta juz bezposrednio podejmowana
przez prezesa Rady Ministrow.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Art. 17 rozpatrzony.
Art. 18. Nie ma uwag. Art. 18 rozpatrzony.
Art. 19. Nie ma uwag. Art. 19 rozpatrzony.
Art. 20. Nie ma uwag. Art. 20 rozpatrzony.
Art. 21. Nie ma uwag. Art. 21 rozpatrzony.
Art. 22. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Radoslaw Itowiecki:
Dziekuje. W art. 22 chodzi o procedure powolywania dyrektora centrum. Chciatbym
zwroci¢ uwage, ze zgodnie z procedurg okreslong w tym artykule, to sekretarz, za zgoda
prezydium akademii, powoluje dyrektora. Takze sekretarz, zgodnie z ust. 7, okresla
regulamin, w ktérym zostanie okreslony szczegbélowy sposob przeprowadzenia kon-
kursu. Natomiast projekt ustawy nie okresla podstawowych przepiséw dotyczacych tego
konkursu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Wolg projektodawcy bylo pozostawienie tu maksymalnej samorzadnosci dla tego nowego
tworu, czyli dla akademii. Proponujemy pozostawienie tego w takim brzmieniu, jakie
jest zaproponowane w projekcie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Dziekuje. Jeszcze chciatbym zwrdci¢ uwage na ust. 9 w art. 22, w ktérym mowa jest,
ze ,,zadania i organizacje centrum okre§la regulamin organizacyjny”. Prosze zauwazyc,
ze w art. 21 sg wymienione zadania centrum. W zwiazku z tym Biuro Legislacyjne pro-
ponuje, aby w ust. 9 dopisac przed ,zadania” wyraz ,,szczegélowe”. Biuro Legislacyjne
moze to zrobi¢ na podstawie upowaznienia. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze jest zgoda ze strony pani minister w ramach upowaznienia?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Tak, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Art. 22 rozpatrzony.
Art. 23. Czy sg uwagi? Nie widze. Art. 23 rozpatrzony.
Art. 24. Nie ma uwag... Sa uwagi. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Dziekuje. Chodzi o ust. 2, w ktérym jest odestanie do art. 5, czyli ,,Mienie Akademii jest
przeznaczone do realizacji zadan okreSlonych w art. 5”. Wydaje sie, ze chodzi o art. 3
ust. 1. Podobnie w art. 26 ust. 1. Jezeli jest to oczywista omytka, to Biuro Legislacyjne
dokona korekty na podstawie upowaznienia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
To jest oczywista omytka. Bardzo prosze o korekte.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Prosimy o korekte. Art. 24 rozpatrzony.
Art. 25. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Art. 25 rozpatrzony.
Art. 26. Nie ma uwag. Art. 26 rozpatrzony.
Art. 27. Nie ma uwag. Art. 27 rozpatrzony.
Art. 28. Nie ma uwag. Art. 28 rozpatrzony.
Art. 29. Nie ma uwag. Art. 29 rozpatrzony.
Art. 30. Nie ma uwag. Art. 30 rozpatrzony.
Art. 31. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Zgodnie z art. 31 ust. 2 centrum przyznaje granty Mikolaja Kopernika naukowcom
o uznanej pozycji miedzynarodowej, realizujacym wazne projekty badawcze. Przepis
wydaje sie ogélny, kryteria przyznawania dosy¢ nieostre, szczegolnie jezeli méwimy
o waznych projektach badawczych. Pytanie do wnioskodawcow, czy jest szansa na spre-
cyzowanie tego przepisu? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Zamystem bylo pozostawienie tu duzego luzu decyzyjnego. Nalezy zwroci¢ tez uwage
na ust. 3 tego przepisu, gdzie jest wskazana podstawa prawna do wydania regulaminu
w tym zakresie, wiec tam bedzie doprecyzowanie, ale juz w ramach dziatalnosci akade-
mii. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Czy jeszcze uwagi, panie mecenasie?

Legislator Radostaw Ilowiecki:
Nie, dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Art. 31 rozpatrzony.
Art. 32. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Art. 32 rozpatrzony.
Art. 33. Czy sg uwagi? Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Biuro przygotowalo poprawke do art. 33 ust. 8, w ktérym mowa jest o sktadaniu pisem-
nych o$wiadczen pod rygorem odpowiedzialnoSci karnej. W ocenie Biura Legislacyjnego
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ten przepis wymaga uzupelnienia w takim zakresie, ze czlonkowie zespolu ekspertéw
sktadaja pisemne o$wiadczenie, ze nie zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 7.
Zatem skladajacy o$wiadczenie jest zobowigzany do zawarcia w nim klauzuli — w prze-
pisie ta klauzula powinna sie pojawi¢ — o nastepujacej tresci: ,,Jestem zobowigzany
do odpowiedzialnoSci karnej za zlozenie falszywego oSwiadczenia”. Klauzula ta zaste-
puje pouczenie organéw o odpowiedzialnoéci karnej za sktadanie falszywych o$wiad-
czen. W celu ujednolicenia tekstu projektu nalezy podobnie znowelizowac art. 38 ust. 8.
Te kwestie wymagajg poprawki i glosowania. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Uprzejmie prosze Wysokg Komisje o przyjecie tej propozycji.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Jest propozycja, zebySmy przyjeli... Panie posle Witoldzie Czarnecki, rozumiem, ze przej-
muje pan poprawke?

Posel Witold Czarnecki (PiS):
OczywiScie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Glosujemy nad poprawksg zaproponowana przez Biuro Legislacyjne, akceptowana przez
przedstawiciela wnioskodawcow, przejeta przez posta Witolda Czarneckiego.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 35 postow. Za bylo 24 postéw, nikt nie byl przeciw, wstrzymalo sie
11 postow. Poprawka zostata przyjeta. Dziekuje. Art. 33 rozpatrzony.

Art. 34. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Art. 34 rozpatrzony.

Art. 35. Witold Czarnecki, bardzo prosze.

Posel Witold Czarnecki (PiS):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Proponujemy do tresci ustawy o Akademii Koper-
nikanskiej wprowadzi¢ zmiany. W art. 35 ust. 2-4 mialyby nowe brzmienie. Poprawka
ma charakter doprecyzowujacy. W tresci proponowanych zmian wskazano wprost,
ze umowy opisane w art. 35 ust. 2 projektu ustawy bedg dotyczyly badan naukowych,
prac rozwojowych i projektéw badawczych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Uprzejmie prosze Wysokg Komisje o poparcie tej poprawki.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Radoslaw Ilowiecki:
Bez uwag.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Wobec tego glosujemy nad poprawka do art. 35 zaproponowang przez pana
posta Witolda Czarneckiego w imieniu klubu Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowatlo 35 postow. Za bylto 20 postow. Nikt nie byl przeciw. 15 postow sie wstrzy-
malo. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. Art. 35 rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 36. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze. Nie? Nie,
pomytka. Zatem stwierdzam, ze art. 36 zostal rozpatrzony.

Art. 37. Nie ma uwag. Art. 37 rozpatrzony.

Art. 38. Bardzo prosze, pani mecenas.
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Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Do ust. 5 mamy drobng uwage, aby w powolaniu wpisa¢ rowniez ust. 4, czyli: ,,ogloszenie
o konkursie oraz regulamin, o ktérych mowa w ust. 314", i dalej bez zmian. To jest jedna
uwaga. OczywiScie zrobimy to w ramach upowaznienia. To wszystko tutaj, dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Popieram poprawke.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Wobec tego poprosimy o zmiany w ramach upowaznienia. Art. 38 rozpatrzony. Czy cos
jeszcze pani mecenas? Dziekuje. Art. 38 rozpatrzony.
Art. 39. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Do art. 39 mamy pytanie, poniewaz stanowi on, ze zadania rady uczelni w szkole wyko-
nuje prezydium akademii. Tak jak juz wcze$niej wspominaliSmy, szkola jest uczelnig
publiczna i powinna podlegaé przepisom ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.
Wydaje sie, ze w tamtej ustawie jest to dokladnie uregulowane. Natomiast ten przepis
stanowi odstepstwo od przepisu m.in. art. 19, ktory méwi, ze: ,w sklad rady uczelni
wchodzg osoby wybrane przez senat uczelni i przez samorzad studentow”. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, w projekcie ustawy o Akademii Kopernikanskiej
w przepisach, ktore reguluja dzialalnosé szkoly, jest kilka odstepstw od uregulowan
przewidzianych w Prawie o szkolnictwie wyzszym. To jest tak naprawde uzasadnienie
tego dlaczego. To jest przemy§lana koncepcja, zeby ta szkota dziatata w odrebny sposoéb.
Gdyby takiej potrzeby nie bylto, wystarczyloby odpowiednie zastosowanie obowigzujg-
cych przepiséw. Wszystkie normy tego typu maja charakter lex specialis i sg tak celowo
uksztattowane. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Zatem moge stwierdzic, ze art. 39 zostal rozpatrzony.
Art. 40. Nie ma uwag. Art. 40 rozpatrzony.
Art. 41. Nie ma uwag. Art. 41 rozpatrzony.
Art. 42. Nie ma uwag, rozpatrzony.
Art. 43. Nie ma uwag, rozpatrzony.
Art. 44. Nie ma uwag, rozpatrzony.
Art. 45. Nie ma uwag, rozpatrzony.
Art. 46. Nie ma uwag, rozpatrzony.
Art. 47. Nie ma uwag. Art. 47 rozpatrzony.
Art. 48. Nie ma uwag, rozpatrzony.
Art. 49. Nie ma uwag, rozpatrzony.
Art. 50. Nie ma uwag. Art. 50 rozpatrzony.
Art. 51. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Do art. 51 mamy poprawke. Proponujemy, aby ust. 1 nadaé¢ brzmienie: ,,Sekretarz przy-
znaje wybranemu przez zgromadzenie ambasadorowi Akademii Kopernikanskiej grant
na realizacje zadan, o ktérych mowa w art. 49.” Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Popieram poprawke.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Popieramy poprawke, zatem... Czy pan Witold Czarnecki przejmuje poprawke?

Posel Witold Czarnecki (PiS):
Tak jest.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje. Wobec tego glosujemy. Jestesmy w art. 51. Zmiana brzmienia w zwigzku z pro-
pozycja Biura Legislacyjnego. Poprawka zaproponowana przez Biuro Legislacyjne, prze-
jeta przez posta Witolda Czarneckiego.

Kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 36 postow. Za bylo 24 posiéw, nikt nie byl przeciw, wstrzymalo sie
12 postow. Poprawka zostata przyjeta. Dziekuje bardzo. Art. 51 rozpatrzony.

Art. 52. Czy sg uwagi? Nie ma uwag. Art. 52 rozpatrzony.

Art. 53. Nie ma uwag, rozpatrzony.

Art. 54. Nie ma uwag. Art. 54 rozpatrzony.

Art. 55. Nie ma uwag, rozpatrzony.

Art. 56. Zglasza sie posel Witold Czarnecki. Bardzo prosze.

Posel Witold Czarnecki (PiS):

Dziekuje bardzo. Propozycja poprawek jest nastepujgca. W projekcie ustawy o Akademii
Kopernikanskiej proponuje sie skresli¢ artykuly... Jest pie¢ zmian. Chodzi o to, by skre-
§li¢ art. 56, art. 58 — to pierwsze dwie zmiany. Pigta zmiana — skre§li¢ art. 79, art. 80,
art. 81 i art. 82. Sg tez dwie poprawki — trzecia i czwarta — zawarte w tekScie, ktory
panstwo dostaliScie. Wprowadzone powyzsze poprawki majg na celu rezygnacje z pro-
pozycji zmian dotyczacej Polskiej Agencji Kosmicznej. Szczegélnie ucieszy sie tu pan
posel Wontor. Konkretnie to jest rezygnacja z propozycji zmiany podleglosci z ministra
wlaSciwego ds. gospodarki na ministra wlaSciwego ds. szkolnictwa wyzszego i nauki.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze w czeSci to jest tozsama poprawka z proponowang przez pana
Wontora?

Posel Bogustaw Wontor (Lewica):
Tak, nie mieliSmy tych poprawek, dlatego jg zglosiliSmy.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Czyli rozumiem - tu patrze na Biuro Legislacyjne — ze wchianiamy te poprawke zapro-
ponowang przez pana Wontora? Wobec tego prosze jeszcze o opinie panig minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, pozostawiam to do uznania Wysokiej
Komisji, ale podchodze do tej poprawki z pewng zyczliwoScia.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Moze pan minister — przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju — chce nam
co§ powiedziec?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Piotr Uscinski:
Podpisuje sie pod tym, co powiedziala pani minister. Z pelng zyczliwo§cig podchodze
do tej poprawki.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Ilowiecki:
Bez uwag.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Wobec tego glosujemy nad poprawka zaproponowang przez pana posta Witolda
Czarneckiego oraz postéw reprezentowanych przez pana posta Wontora.

18 a.w.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl Ebukacl, NAuki | Mtopziezy (NR 115)

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Dziekuje. Prosze o wyniki.

Glosowalo 34 postow. Za bylto 33 postow, nikt nie byl przeciw, wstrzymat sie 1 posel.
Dziekuje. Poprawka zostala przyjeta. Art. 56 rozpatrzony.

Art. 57. Czy sg uwagi? Nie ma uwag, dziekuje. Art. 57 rozpatrzony.

Nie rozpatrujemy juz art. 58. Skreslony.

Art. 59. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
W art. 59 zostat tylko pkt 2, bo pkt 1 juz skresliliémy. Jest tylko pkt 2.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Rozumiem, ze to w ramach informacji, zeby$my wiedzieli, co sie dzieje. Dziekuje. Wobec
tego art. 59 rozpatrzony.
Art. 60. Bardzo prosze, pani mecenas.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
W art. 60 pozostal do rozpatrzenia pkt 1. Jest mu nadane nowe brzmienie, skreslone
sg pkt 6 i 7. Pozostale sg do rozpatrzenia.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Witold Czarnecki.

Posel Witold Czarnecki (PiS):
Chciatem sie zglosi¢ do art. nastepnego, czyli 60a. Chodzi o to, by dodac art. 60a.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dobrze. Jest rozpatrzony art. 60. Teraz pan posel Witold Czarnecki.

Posel Witold Czarnecki (PiS):
W treSci ustawy kopernikanskiej proponuje sie po art. 60 doda¢ art. 60a w brzmieniu:
»tworzy sie Akademie”. Poprawka ma charakter doprecyzowujacy, przesadzajacy o tym,
ze Akademia Kopernikanska powstaje z mocy samego prawa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Popieram poprawke.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie mamy uwag.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Przepraszam, czy moge mieé pytanie do Biura Legislacyjnego o zasadno$¢ takiego arty-
kutu? Méwiac szczerze, czego$ takiego nie widziatam. Chciatabym poprosi¢ o takie wyja-
$nienie, zeby$my rozumieli, co stanowimy.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Jest to zgodne z zasadami techniki prawodawczej. Moze sie to wydawaé dziwne, tak
jak i usytuowanie tego zapisu w tym miejscu, natomiast zasady techniki prawodawcze;j
przewidujg umieszczenie takiego przepisu ,,tworzy sie akademie”, ,tworzy sie szkote”.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani poset w sprawie poprawki?

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):
Tak. Jezeli juz miataby by¢ ta poprawka, to powinna by¢ przeciez na samym poczatku.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Wiasnie przed chwilg Biuro Legislacyjne, je§li dobrze zrozumialam panig mecenas, ttu-
maczylo, ze jest taka technika prawodawcza, choé¢ wyglada to dziwnie.

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):
Taka, ze to musi by¢ w §rodku? To jest nielogiczne.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Podsumowujac... Pani mecenas, czy mozemy glosowaé nad poprawka? Nie ma tu nic
dziwacznego w brzmieniu, ktore zaproponowal Witold Czarnecki, tak?

Legislator Radostaw Ilowiecki:
Przepraszam?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Po tej dyskusji mam konkretne pytanie. Czy poprawka zaproponowana przez posla Czar-
neckiego spetnia formalne warunki i mozemy nad nig glosowac?

Legislator Radostaw Itowiecki:
Tak. Chcialem zaznaczy¢, ze zgodnie z zasadami techniki prawodawczej — to jest § 35
i nastepne — rzeczywiScie w projektach ustaw umieszcza sie takie przepisy kreacyjne.
Jezeli chodzi za$ o budowe ustawy, to ten przepis umieszcza sie w obrebie przepisow
dostosowujacych, czyli na koncu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje, wszystko jasne. Dziekuje za to wyjaénienie. Glosujemy nad poprawka zapro-
ponowang przez posta Witolda Czarneckiego.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Dziekuje. Prosze o wyniki. Glosowalo 35 postéw. Za byto 20 postéw, przeciw 13, wstrzy-
matlo sie 2 poslow. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do art. 61. Czy sg uwagi? Pani mecenas, bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Proponujemy, aby w art. 61 w ust. 2 dokona¢ drobnej korekty polegajacej na tym, zeby
brzmial on nastepujaco: ,,Decyzja, o ktérej mowa w ust. 1, stanowi podstawe wpisu
do ksiag wieczystych”. Podobng poprawke proponujemy do art. 62 ust. 2 i tez proponu-
jemy je... Nie, nie trzeba glosowaé. Zrobimy to w ramach upowaznienia.

Jeszcze mamy takie pytanie... W art. 62 jest mowa o wejSciu w zycie niniejszego prze-
pisu. Z reguly uzywamy okreslenia o wejSciu w zycie catej ustawy. ChcielibySmy zapytac
o odstepstwo od tej zasady.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, odno$nie do kwestii zwigzanych z podstawa
do wpisu, to oczywiScie to jest akceptowalne. Natomiast technika zaproponowana w art.
62 tez jest dopuszczalna. Nie wiem, czy jest jaka$§ propozycja poprawki, ale chyba to nie
jest konieczne. Dziekuje.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Dziekujemy za wyja$nienie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. W ten sposéb rozpatrzyliémy dwa artykuty. W art. 61 — uwzglednienie tych
uwag w ramach upowaznienia panstwa z Biura Legislacyjnego. W art. 62 — jedna kwestia
w ramach upowaznienia, druga sprawa wyjasniona i pozostaje bez zmian.
Art. 63. Nie ma uwag. Art. 63 rozpatrzony.
Art. 64. Nie mam jasnego sygnalu ze strony Biura Legislacyjnego i nie wiem...
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Legislator Radoslaw Ilowiecki:
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne ma pewne watpliwosci, jezeli chodzi o art. 64
ust. 1, ktory w procedurze powolywania pierwszych czlonkow akademii przewiduje
udzial ministra. Czlonkowie, oprocz tych pierwszych, zgodnie z projektem bedg wybie-
rani przy udziale zgromadzenia. Natomiast, jezeli chodzi o ten przepis dostosowujacy,
to on zdaniem Biura Legislacyjnego ogranicza w pewien sposob autonomie kreowanego
podmiotu, czyli akademii. Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, to jest przepis jednorazowy, ktory ma stanowié pod-
waliny do utworzenia akademii. Dlatego jest tu oddzielna procedura, bo z czego$§ to zgro-
madzenie, w jakich$ sposob musi zosta¢ ukonstytuowane. Chcialam tylko zwroci¢c uwage
Wysokiej Komisji, ze mamy bardzo powazne ograniczenie w ust. 1, gdzie wskazane jest, ze:
,hieprzekraczajgcej polowy pelnego skladu kazdej z Izb Akademii”. A nastepnie juz bedzie
tworzona zgodnie z przepisami podstawowymi ustawy. Dziekuje uprzejmie.

Legislator Radostaw Ilowiecki:
Dobrze, dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Art. 64 rozpatrzony.
Art. 65. Czy sg uwagi? Nie ma. Art. 65 rozpatrzony.
Art. 66. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak, wydaje nam sie, ze art. 66, ktory tworzy szkote i wchodzace w jej sktad kolegia...
Chcieliby$émy zapytaé, czy jest to wystarczajaca regulacja? WlaSciwie brakuje przepiséw
dotyczacych wyposazenia w mienie i finansowanie. Czy nie bedzie to rodzi¢ klopotow
w praktyce przy tworzeniu owych kolegiéw i szkoly? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Moze pan poset Witold Czarnecki nam to wyjasni? Pan ma poprawke. Bardzo
przepraszam za kolejnosc.

Posel Witold Czarnecki (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, proponuje sie w omawianym
projekcie ustawy w art. 66 ust. 5 nada¢ brzmienie: ,Rektor szkoly zarzadza wybory
do senatu szkoly. Wybory do senatu szkoty odbeda sie nie p6Zniej niz do dnia 1 czerwca
2023 r.”. Poprawka ma na celu dostosowanie terminu, wskazanego jako maksymalny,
na zarzadzenie wyboru do senatu Szkoty Gl6wnej Mikotaja Kopernika do dnia wejscie
w zycie przepisow jg tworzacych. Przepisy dotyczace szkoly glownej wchodzg w zycie
w dniu 1 marca 2023 r. Wystarczajacym terminem na podjecie dzialan w zakresie zarza-
dzenia wyborow do senatu wydaje sie termin trzech miesiecy, dlatego jako data gra-
niczna zostal wskazany dzien 1 czerwca 2023 r. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
To chyba nie do konca jest jednak odpowiedZ na watpliwos$¢ pani mecenas. Bardzo pro-
sze, panie mecenasie.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Tak, rzeczywiScie. Nasze watpliwosci dotycza ust. 1 w art. 66. Poprawka przedstawiona
przez pana posla jest do ust. 5. Zreszta uwazamy, ze ta poprawka jest bardzo potrzebna,
bo terminy trzeba skorygowac, natomiast uwaga kolezanki dotyczyla ust. 1. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Wobec tego pani minister?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, odnoszac sie do pytan Biura Legislacyjnego... Kwe-
stie mienia uregulowane sg w art. 62 projektu, natomiast finansowanie bedzie na zasadach
ogolnych, stad wydaje sie, ze wystarczajgca jest taka redakcja przepisu. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Poprosze jeszcze o opinie do poprawki pana posta Czarneckiego.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Popieram.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Jeszcze pani posel Barbara Nowacka ma pytanie.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Pani minister, przypominam, ze prosiliSmy o odpowiedz na pi§mie na pytania dotyczace
finansowania i o ich uszczegétowienie. Nadal odpowiedzi na piSmie na tematy rowniez
dotyczace finansowania nie wplynety do postow, ktorzy prosili o to w czasie posiedzenia.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne w odpowiedzi na wyjasnienia pani minister.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Przyjmujemy do wiadomosci.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Wobec tego przechodzimy do glosowania nad poprawka zapropono-
wang przez posta Witolda Czarneckiego.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki zaproponowanej przez posta Witolda Czar-
neckiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Glosowalo 36 postow. Za bylo 19, przeciw 10, wstrzymato sie 7 posiéw. Poprawka
zostala przyjeta. Rozpatrzyliémy art. 66.

Art. 67. Czy sa uwagi? Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Tak, mamy tu watpliwo$ci dotyczace wiasciwie dwoch kolejnych artykulow, czyli
art. 67, art. 68 i art. 69. W art. 67 jest przewidziane, ze szkola niezaleznie od przy-
znanych kategorii naukowych posiada status uczelni akademickiej. Wydaje nam sie
to jednak niezgodne z ustawa — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, bo nalezy spel-
ni¢ wymagania, ktore przewiduje ta ustawa. Tak samo art. 69, ktéry mowi, ze szkole
przystuguja uprawnienia podmiotu posiadajacego kategorie naukowg B+. Czyli w usta-
wie przesadzamy, przyznajemy szkole kategorie naukowa, pomijajac wymagania, ktore
kazda uczelnia musi spetni¢, aby uzyskac¢ dana kategorie naukowa. Méwi o tym art. 269
ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce i nastepne. Mamy tu powazne watpli-
wosci i zastrzezenia, czy jest to dopuszczalne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, to jest faktycznie szczegdolne uregulowanie
zaproponowane w inicjatywie pana prezydenta. Chcialabym w tym aspekcie zwrocié
uwage na dwie sprawy.

Po pierwsze celem szkoly jest — to zresztg wybrzmiewa w calym projekcie — zacie-
$nienie daleko idacej wspolpracy z oSrodkami zagranicznymi, z naukowcami zagranicz-
nymi i dodatkowy bodziec dla rozwoju polskiej nauki poprzez zintensyfikowanie wspél-
pracy miedzynarodowej. Stad, aby szkola byla atrakcyjnym partnerem do ksztalcenia,
do zapraszania goS§ci zagranicznych i do prowadzenia swojej dzialalnosci na takim wyso-
kim poziomie, wydaje sie, ze jest konieczno§é wprowadzenia kategorii naukowej B+.
Natomiast wychodzac naprzeciw pewnym zastrzezeniom, ktore budzita ta propozycja juz
w trakcie pierwszego czytania i w tej chwili w uwagach tez wybrzmiewaja, chcialabym
zauwazy¢, ze ta kategoria przystuguje nie dluzej niz do dnia 31 sierpnia 2027 r. To jest
ostatni fragment art. 69. Szkola bedzie musiala na te kategorie na kolejne lata, mowiac
W pewnym uproszczeniu, zastuzy¢. Dziekuje uprzejmie.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Wydaje mi sie, ze... Jestem przekonana, ze zagraniczne uczelnie nie bedg chciaty wspot-
pracowac z politycznie... Z uczelnig, ktéra ma tytul nadany bez zastug, wiec to ttuma-
czenie wydaje mi sie jakie§ bardzo dziwne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Art. 67 rozpatrzony.
Art. 68. Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne nie ma wiecej uwag, a zatem rozpatrzony.
Art. 69 takze rozpatrzony. Dziekuje.
Art. 70. Czy sa uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze art. 70 zostal rozpatrzony.
Art. 71. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Mamy tu bardziej generalng uwage. Czy przepisy dotyczace organizacji pierwszego Swia-
towego kongresu kopernikanskiego sg potrzebne, zeby zawrzeé je w ustawie? Wydaje
nam sie, ze w art. 3 ust. 3 pkt 7, gdzie jest mowa o statucie akademii, jest odesltanie, ze te
kwestie bedzie regulowat statut: ,,szczegétowe zadania oraz sposéb organizacji Swiato-
wego Kongresu Kopernikanskiego” - to jest brzmienie art. 3 ust. 3 pkt 7.

Zatem mamy pytanie, czy jest konieczne umieszczenie tak szczegbélowych przepi-
sow w ustawie? Gdyby Komisja zdecydowala, ze tak, to mamy propozycje, zeby w art.
71 ust. 1 postuzy¢ sie skrétem. Ust. 1 moglby brzmieé tak: ,Pierwszy Swiatowy Kon-
gres Kopernikanski zwany dalej «Pierwszym Kongresem» odbedzie sie w dniach
19-21 lutego 2023 r. w Toruniu”. Proponujemy, aby juz... Nie bedziemy nawet sygnalizo-
wali gdzie, bo tych miejsc jest bardzo duzo... Wszedzie bedziemy wstawia¢ wyraz ,,pierw-
szy” przed wyrazem ,kongres”. Dlaczego? Zeby mie¢ pewnosc, ze te przepisy dotycza
tylko organizacji pierwszego kongresu, natomiast nie kongresu organizowanego p6znie;j.
Jak wynika z pierwszego ustepu, odbedzie sie on 19-21 lutego 2023 r. w Toruniu, czyli
bedzie to impreza jednorazowa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, w przekonaniu projektodawcy to jest materia usta-
wowa i ona powinna w taki sposob zostac¢ uregulowana. Organizacja pierwszego kongresu
to tak naprawde organizacja imprezy masowej. Zaproponowane sg tu dos¢ szczegbélowe uregu-
lowania. Nie musze panstwa postéw przekonywac, ze sa wsparte na przepisach uchwalanych
juz wezesniej przez Wysoka Izbe. To sg przede wszystkim przepisy zwigzane z organizacjg
Swiatowych Dni Mlodziezy w Krakowie czy organizacjag COP w Katowicach. Przygotowanie
kongresu bedzie wymagato wspolpracy z organami administracji rzgdowej. W projekcie wska-
zany jest wojewoda kujawsko-pomorski, jego zadania, zakres wspolpracy i zakres obowigz-
kow. Te uregulowania, na co panstwo postowie zwracali uwage podczas pierwszego czytania,
faktycznie sa bardzo szczegotowe, ale wydaje sie, ze dzisiejsza sytuacja, w ktorej nasz kraj sie
znajduje, uzasadnia takie szczegolne zasady bezpieczenstwa. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Chcialabym uslyszec¢ opinie na temat skrétu, ktory pani mecenas proponuje zastosowac.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
OczywiScie do uznania Wysokiej Komisji, ale...
Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
To byloby w ramach upowaznienia, tak ze chcialabym tu uslyszec akceptacje badz nie.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Tak.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
OK. Dziekuje. To bytby... Art. 71 rozpatrzony.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Czy moge mie¢ pytanie?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Tak.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Probuje zrozumieé tak naprawde sensownos$¢ ustawy, w ktorej nie mamy informacji
o tym, w jaki sposob beda finansowane rozwiagzania, a jest informacja, jakie bedzie ozna-
czenie drog dojscia przez wojewode. Szanowni panstwo, az wstyd, zeby ten projekt firmo-
wal prezydent. Rozumiem, ze juz to napisaliScie, ale naprawde mozna sie z tego wycofac,
a przynajmniej sprobowacé zrownowazy¢ to informacjami o finansowaniu. To jest po pro-
stu kompletnie niepowazne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje, ale mam wrazenie, ze to juz bylo wielokrotnie przez panig minister wyja-
$niane. Przypomne, ze art. 71 rozpatrzyliSmy.
Art. 72. Nie ma uwag. Art. 72 rozpatrzony.
Art. 73. Nie ma uwag. Art. 73 rozpatrzony.
Art. 74. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Tak. Mamy watpliwos¢, czy art. 74 ust. 1, ktéry mowi o przetwarzaniu danych uczest-
nikéw kongresu przez policje, nie narusza art. 51 konstytucji. Prosze zwréci¢ uwage,
ze te dane mogg by¢ przetwarzane rowniez bez wiedzy i zgody osob, ktore uczestnicza
w kongresie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, przewidziane ograniczenie znajduje
swoje uzasadnienie w art. 31 ust. 3 konstytucji, ktéry jako jedng z przestanek wskazuje
zapewnienie bezpieczenstwa publicznego. Tak jak wskazywalam wczeéniej, to sg rozwia-
zania wzorowane na wezesniej przyjmowanych ustawach - tych dotyczacych organizacji
Swiatowych Dni Mlodziezy i COP-u w Katowicach. Dziekuje bardzo.

Posel Barbara Nowacka (KO):
Czy macie panstwo §wiadomosc, ze to jest niekonstytucyjne, i procedujecie to pod ptasz-
czykiem prezydenta?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. RozpatrzyliSmy art. 74.
Art. 75. Nie ma uwag, rozpatrzony.
Art. 76. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
W art. 76 w pierwszym zdaniu wydaje nam sie, ze jest zte odwolanie. Jest odwotanie
do art. 73, a powinno by¢ do art. 74. Prosimy o potwierdzenie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani minister.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Jak najbardzie;j.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Panstwo poprawiacie to w ramach upowaznienia. Dziekuje bardzo. Art. 76 rozpatrzony.
Art. 77. Nie ma uwag? Tak czy nie?
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Legislator Maria Iwaszkiewicz:

Tez mieliSmy watpliwos¢, czy jest to rozwigzanie konstytucyjne, bo jest to ograniczenie orga-
nizowania zgromadzen spontanicznych. Czy jest to zgodne z art. 57 konstytucji? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Czy pani minister chce zabra¢ glos? Prosze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:

Tak. Wysoka Komisjo, pozostawiamy te kwestie do decyzji Wysokiej Komisji, ale wydaje
sie, ze z uwagi na obecng sytuacje to jest zasadne rozwigzanie. Zresztg sg te same argu-
menty, ktore juz wezeSniej podawalam, czyli pewne kwestie kontynuowania uregulowan
w ten sam sposob. Jeszcze zostalo troche czasu do tego kongresu, wiec jezeliby doszto
do uspokojenia sytuacji, to zawsze tego rodzaju przepis w pozniejszym czasie moze by¢
ewentualnie uchylony. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Art. 77 rozpatrzony.

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):

Przepraszam, bo ja mam ten...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Co pani ten ma...?

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):

Do tego artykutu... Ja bym byta w ogoéle za tym, zeby go wykresli¢ z ustawy.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Pani przewodniczaca...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Powiedziala, ze ma ten, wiec nie wiem, co ma — wniosek formalny, czy pytanie.

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):

Chodzi o art. 77. Jednak mam watpliwosci, czy on w ogoble powinien sie znalez¢ w usta-
wie. W tym uzasadnieniu nie ustyszatam faktycznego uzasadnienia.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Ktoéry artykul, pani poset?

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):

Art. 77. Méwimy o art. 77 i o zabranianiu uczestniczenia w zgromadzeniach spontanicz-
nych. Nie rozumiem, jaka obecna sytuacja powoduje, ze to jest uzasadnione. Pani mini-
ster powiedziala, ze obecna sytuacja to uzasadnia, a jak sie okaze, ze juz nie ma obecnej
sytuacji, to moze to zmienimy.

Przedmoéwcy zwracali juz uwage na to, ze tego typu praktyczne rozwigzania przy
praktycznej organizacji praktycznego przedsiewziecia, jakim jest kongres... Umieszcza-
nie tego typu zalozen w ustawie jest zupelnie niepraktyczne, pomijajac inne mozliwe
przymiotniki. Jest to niepraktyczne, bo trzeba bedzie zmienia¢ ustawe, kiedy okaze sie,
ze co$ wymaga korekty. CoS, cokolwiek, co sie wydawalo sensowne. Nie rozumiem tej
bombastycznej potrzeby umieszczenia tego typu rzeczy w ustawie. Natomiast mowimy
tu o ograniczeniu praw obywatelskich do zgromadzen spontanicznych. I dlaczego?
Z powodu kongresu naukowego maja by¢ zabronione w Toruniu spontaniczne zgroma-
dzenia na 72 godziny przed rozpoczeciem i 48 godzin po. Jaka sytuacja to uzasadnia?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Mam poczucie, ze juz wyczerpaliémy ten watek. Art. 77 rozpatrzony.
Art. 78. Nie ma uwag. Dziekuje. Art. 78 rozpatrzony.
Art. 79 juz nie mamy. Art. 79, art. 80, art. 81, art. 82 sg skreslone.
Przechodzimy do art. 83. Czy sa uwagi? Nie ma uwag do art. 83, rozpatrzony.
Art. 84. Biuro Legislacyjne nie ma uwag, art. 84, ostatni artykul, rozpatrzony.
Zatem glosujemy nad caloScig projektu ustawy.
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Legislator Radoslaw Ilowiecki:
Pani przewodniczaca, prosze poczekac...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Tak?

Legislator Radostaw Ilowiecki:
Poprosimy jeszcze o sekunde.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dobrze. Czekamy. Prosze mi da¢ znak.

Legislator Radoslaw Ilowiecki:
Dziekujemy.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Zatem mozemy przej$¢ do glosowania nad caloscig projektu ustawy. Bardzo prosze.
JesteSmy gotowi.

Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy
o Akademii Kopernikanskiej (druk nr 2070) wraz z poprawkami przyjetymi przez
Komisje? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wyniki. Glosowato
38 postow. Za byto 20 postow, przeciw 18, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze Komisja
przyjeta wniosek. Dziekuje bardzo.

Posel sprawozdawca Witold Czarnecki. Rozumiem, ze wyraza pan zgode i ze panstwo
ja wyrazacie, aby kontynuowat pan misje. Dziekuje.

Porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany. Zamykam posiedzenie Komisji.
Bardzo panstwu dziekuje.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzata Paprocka:
Bardzo dziekuje Wysokiej Komisji.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekujemy.

26 a.w.




