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Komisje: Finansow Publicznych oraz Samorzgdu Terytorialnego i Polityki Regional-
nej, obradujgce na wspolnym posiedzeniu pod przewodnictwem posta Tomasza
tawniczaka (PiS), przewodniczgcego Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki
Regionalnej, rozpatrzyty:

— informacje na temat dystrybucji Srodkéw z drugiej transzy rzadowego
Funduszu Inwestycji Lokalnych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Waldemar Buda sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki
Regionalnej, Michal Gil dyrektor Departamentu Planowania Przestrzennego Ministerstwa Rozwoju,
Pracy i Technologii oraz Marek Wéjcik pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Pol-
skich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Monika
Biala i Stawomir Jakubczak - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Witam serdecznie wszystkich panstwa przybylych na dzisiejsze wspélne posiedzenie
Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regio-
nalnej. Zgodnie z wnioskiem grupy postéow porzadek dzisiejszego zebrania przewiduje
przedstawienie informacji na temat dystrybucji Srodkow z drugiej transzy rzadowego
Funduszu Inwestycji Lokalnych. Brzmienie porzadku dziennego dzisiejszego wspolnego
posiedzenia komisji wynika z wniosku grupy postéw. Komisje nie moga go zmieni¢ ani
skre§li¢, w zwigzku z tym nie podlega on zatwierdzeniu przez komisje. Réwnoczesnie
informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez panig marszalek Sejmu na podstawie
art. 198j ust. 21 3 regulaminu Sejmu. Wobec powyzszego nie jest mozliwe wprowadzanie
zmian do porzadku dzisiejszego posiedzenia.

Informuje jednoczesnie, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rod-
kow komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc.
Zgloszenia do zabrania glosu w dyskusji przez postéw nalezy wysyla¢ na adres poczty
elektronicznej kfpb@sejm.gov.pl lub oczywiScie zapisywac sie bezposrednio u mnie, jako
przewodniczacego zebrania. Pani przewodniczgca Skowronska dostarczyta mi juz liste
chetnych do zabrania glosu. Niektorzy z panstwa zglosili sie takze samodzielnie. Jedno-
cze$nie informuje, ze czlonkowie komisji obecni na sali obrad glosujg przy uzyciu urza-
dzenia do glosowania za pomoca legitymacji poselskiej, wowczas nie logujg sie w syste-
mie komunikacji elektronicznej i nie uzywaja tabletéw do glosowania.

Szanowni panstwo, przystepujemy do stwierdzenia kworum. Prosze sekretariat
o uruchomienie aparatury, a panstwa postéw o oddanie gltosu. Tych z panstwa, ktorzy
sg fizycznie nieobecni i 1gczg sie z nami poprzez media elektroniczne, prosze o naci$nie-
cie jakiegokolwiek przycisku na pulpicie swoich tabletéw. ZakonczyliSmy sprawdzanie
kworum. Stwierdzam, ze posiedzeniu uczestniczy 68 posiow, a to oznacza, ze mamy
wymagane kworum.
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Chcialbym panstwa jeszcze poinformowac, ze w dzisiejszym posiedzeniu uczestniczy
sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej pan minister Waldemar
Buda. Serdecznie witam pana ministra. Pan minister bierze udzial w obradach zdalnie.
W posiedzeniu uczestniczy takze dyrektor Departamentu Planowania Przestrzennego
w Ministerstwie Rozwoju, Pracy i Technologii pan Michal Gil. Witam pana dyrektora.
Zaproszeni goScie bedg dzi§ reprezentowac stanowisko rzadu i wlasciwych ministerstw.

Proponuje nastepujace zasady dzisiejszego posiedzenia: najpierw — zgodnie z wyklad-
nig regulaminu Sejmu — wystgpienie przedstawicieli postow, ktorzy ztozyli wniosek
o zwolanie posiedzenia, potem wypowiedz przedstawiciela rzadu i dyskusja. Bardzo
prosze, kto zabierze glos w imieniu wnioskodawcow?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Pan posetl Pigtkowski.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Bardzo prosze, pan posel Krzysztof Pigtkowski. Panie posle, uprzejmie prosze o zabranie
glosu.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Panie przewodniczacy, szanowne panie i szanowni panowie postowie, panie ministrze,
szanowni panstwo uczestniczacy w dzisiejszym wspélnym posiedzeniu dwoch komisji:
Komisji Finanséw Publicznych i Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regio-
nalnej. Nie jest tajemnica, ze w grudniu wiekszo$¢ politykow pracujacych na co dzien
w Sejmie, ale takze i samorzadowcow z calej Polski oraz uwaznych obserwatorow tego,
co sie dzieje w naszym kraju, zbulwersowala sie podzialem §rodkéw przeznaczonych dla
samorzadow z drugiej transzy w ramach rzgdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych.
Zbulwersowani byli samorzadowcy i ludzie bardzo blisko zwigzani z samorzgdem oraz
wspolnotami, dla ktérych w tych samorzadach pracuja, dlatego nic dziwnego, ze popro-
siliSmy o wspélne posiedzenie dwoch komisji. Inicjatorem tego byliSmy ja oraz pan poset
Tomasz Trela reprezentujgcy Lewice, ktory dzisiaj jest nieobecny. Zachorowat na covid.
Zycze mu duzo zdrowia i szybkiego powrotu do pelnej sprawnosci.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
Ale Lewica jest obecna.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Oczywiscie sg obecni poslowie reprezentujacy Lewice oraz postowie reprezentujacy
Koalicje Obywatelska. Bedziemy rozmawiac o tej bulwersujacej sprawie, bedziemy zada-
wac trudne pytania. Mam nadzieje, ze wreszcie przynajmniej na czesc z tych pytan uzy-
skamy od panstwa odpowiedz.

Szanowni panstwo, zyjemy w trudnym czasie. Polakow dotknela epidemia. Jej skutki
dotknetly rowniez budzety samorzadéw wszystkich miast i gmin, tych mniejszych i tych
wiekszych, tych bogatszych i tych biedniejszych. Trzeba jednak pamietaé i caly czas
powinni$émy by¢ tego $wiadomi, ze nie tylko epidemia dotkneta samorzady. MySle,
i jestem sklonny bronic tej tezy, ze na samorzadach w okresie epidemii odbily sie takze
decyzje rzadu i to w stopniu wiekszym niz sama epidemia. Gdyby$émy w roku, ktéry
mingl, i w tym, ktory sie teraz zaczyna, mieli do czynienia tylko z epidemia, to pew-
nie samorzady w Polsce poradzilyby sobie z tg sytuacja. Natomiast chee przypomnieé,
ze budzety matych i duzych gmin, budzety wszystkich samorzadéw ucierpialy takze
z powodu decyzji, ktore byly podejmowane przez obecny rzad w czasie epidemii i tuz
przed jej wybuchem. Myéle o ograniczaniu wplywéw samorzadéw z tytulu podatkéw
PIT, CIT itd., ograniczeniach dotyczacych dziatalnoéci przedsiebiorstw réznych branz —
to wszystko dotkneto samorzady.

Ja pochodze z miasta L.odzi, podobnie zreszta jak wspolautor rozpatrywanego dzi§
wniosku pan poset Trela. Przez wiele lat obaj byliSmy wiceprezydentami tego miasta.
To miasto bardzo ucierpialo. Ponad 400 mln z! - tyle ubylo z budzetu miejskiego wsku-
tek decyzji dotyczacych podatkéw, a kolejnych 200 mln zt z powodu dziatalnoSci rzadu
zwiazanej z epidemia.
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Kiedy wszyscy dowiadywaliSmy sie o szczegdlach tzw. pierwszej tury, czyli tych
6 mld zl, oczywiScie nie kryliSmy zadowolenia z faktu ze te pienigdze trafiaja do samo-
rzadow. Wszystkie samorzady czekaly na te pienigdze. Byly one przekazywane samorza-
dom w wyniku podzialu dokonanego z uzyciem algorytmoéw. Trwaly oczywiScie dyskusje,
czy te algorytmy sg wlasSciwe, czy nie, samorzady opiniowaly te algorytmy i wypowiadaty
sie na ten temat. Chce jednak przypomnieé, ze kiedy panstwo przekazywaliScie latem
pieniagdze samorzadom, to wszyscy mieliSmy wtedy z tylu glowy doSwiadczenia zwigzane
z ostatnig kampanig wyborcza. Doskonale pamietamy pana premiera Morawieckiego,
ktory w czasie trwajgcej kampanii wyborczej, kiedy Polacy mieli dokonaé wyboru prezy-
denta Rzeczypospolitej, przemierzal wzdluz i wszerz wszystkie nasze gminy i rozdawat
lokalnym wlodarzom czeki. Pamietamy te duze tablice z wypisanymi kwotami, wreczane
podczas wiecow, ktore gromadzity wiele os6b. Oglaszano wtedy, ze dana gmina dostanie
kwote wpisang na symbolicznym czeku. MieliSmy wtedy jednak §wiadomos$c, ze przyj-
dzie nam splaci¢ ten dlug. Mam wrazenie, ze epidemia, o ktérej wowczas pan premier
Morawiecki moéwil, ze juz jej nie ma, zachecajgc ludzi do udzialu w wyborach... Mowit:
,Nie martwecie sie panstwo, to koniec epidemii, wszyscy jesteSmy zdrowi, idzcie glo-
sowac”. Kiedy do Polski przyszia druga fala, co bylo do przewidzenia, eksperci o tym
moéwili, i kiedy przyszlo wreszcie podzieli¢ obiecane §rodki, to panstwo postanowiliScie
dokona¢ tego podzialu w inny sposob, zupelnie nieprzejrzysty, nietransparentny.

Powotaliscie panstwo komisje, w sklad ktorej weszli tylko przedstawiciele rzadu.
Kryteria byly do$¢ ogdlne, kwota 4,3 mld zt do rozdania. Dziwnym trafem, podkreslam
— dziwnym trafem, wiekszo§¢ bacznych obserwatoréw, wszystkie samorzady wszystkie
organizacje zrzeszajace te samorzady i reprezentujace interesy tych samorzadéw oraz
obywatele zauwazyli pewng prawidlowosc. Wszyscy o tym w grudniu glto§no méwiliSmy.
Chodzi o to, ze w sposdb szczegdlny przy tym nietransparentnym podziale gtéwnym kry-
terium przyznawania $rodkow, tego jesteSmy pewni, byly kwestie partyjne. Pienigdze
zostaly przekazane tym miastom, w ktorych gospodarzami sg przede wszystkim samo-
rzadowcy wywodzacy sie z Prawa i Sprawiedliwosci i partii politycznych wspierajgcych
obecny rzad.

Dzisiaj dowodem na to, ze nie mylili sie protestujacy samorzadowcy z calej Polski ani
my, przygladajacy sie tym wydatkom, kiedy z trybuny sejmowej wymienialiSmy miasta,
ktore otrzymaly 0 zi, jest opublikowany kilka dni temu raport Fundacji Batorego doty-
czacy rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych i regul podzialu srodkéw. Dwaj wybitni
profesorowie, prof. Jarostaw Flis i prof. Pawel Swianiewicz, dokonali szczegotowej ana-
lizy tej kwestii. Nie bedziecie panstwo w stanie udowodnic, ze ten raport nie pokazuje
prawdy. W sposob analityczny, bardzo oczywisty i trudny do podwazenia pokazuje on
wszystko to, o0 czym my bardzo gtoéno méwiliSmy, o czym mowili wszyscy w calej Polsce,
ze ci, ktorzy podejmowali te decyzje, kierowali sie wylacznie kryteriami politycznymi,
partyjnymi. Z raportu jasno wynika, ze chociaz wlodarze z Prawa i SprawiedliwoSci rza-
dza w gminach obejmujgcych 9% mieszkancow kraju, to do tych gmin w drugim naborze
trafito az 28% dotacji. Z rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych gminy rzgdzone
przez wlodarzy zwigzanych ze Zjednoczong Prawica otrzymaly 10 razy wiecej na glowe
mieszkanca niz te gminy, w ktorych rzadzi opozycja.

Te liczby sg bardzo proste do analizy. Je§li panstwo sie z nimi nie zgadzacie,
to powiedzcie, w ktérym punkcie kto§ sie pomylit w tej arytmetyce, gdzie jest btad, ktora
z tych liczb jest niewlasciwa, ktora pokazuje nieprawde. Zdaje sie, ze dzieki temu, iz
pienigdze przekazali$cie panstwo w ramach jednego konkursu, wyjatkowo tatwo jest
panstwa skontrolowac, wyjatkowo fatwo jest tez udowodnic, ze kierowali$cie sie wylacz-
nie kryterium partyjnym.

Kwota ponad 4,3 mld zl, tyle wynosily dotacje, trafita do ok. 2,5 tysigca gmin. Jasno
mowi o tym raport oraz dziennikarze w ostatnich dniach w sposéb dos¢ oczywisty komu-
nikujg to opinii publicznej. Prosze panstwa, w tych gminach, w ktorych rzadzi tzw. blok
senacki, czyli ugrupowania tworzace wiekszo$¢ w wyzszej izbie parlamentu, ugrupowa-
nia, ktore rowniez budujg opozycje w polskim Sejmie, érednia dotacja w przeliczeniu
na jednego mieszkanca wyniosta 25 zl. Przypomne, ze tam, gdzie kontrkandydatem byt
PiS, ale wybory wygrat kto$ inny, per capita bylo to 60 zi. Tam, gdzie wygrali kandydaci
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partii rzadzacej, ale byli to samorzadowcy neutralni, tak ich nazwijmy, i oni teraz rza-
dza, mamy Srednio ok. 134 z1 na glowe mieszkanca. Natomiast w samorzadach, w kto-
rych dominuje Prawo i Sprawiedliwos¢, gdzie prezydentami, wojtami i burmistrzami
zostali czlonkowie Prawa i Sprawiedliwoéci, rzadziej Solidarnej Polski czy Porozumie-
nia, bo tych samorzadowcow jest mniej, srednio na glowe mieszkanca przypadta kwota
253 z1. To jest 10 razy wiecej niz w przypadku gmin, na czele ktorych stoi prezydent
wybrany z Koalicji Obywatelskiej lub reprezentujacy Lewice badZ inne ugrupowanie
opozycyjne. Przypominam, ze o tym zdecydowali obywatele tych miast.

Chce podkresli¢, ze podzial zostal dokonany jednakowo w duzych i matych gminach.
Te proporcje sg takie same w bogatych i biednych gminach, bardzo podobne do siebie
na wschodzie i na zachodzie naszego kraju. Przypomne jeszcze raz: 253 zt na glowe
tam, gdzie rzadzg politycy reprezentujacy PiS, przecietnie w skali kraju 83 zl, a tam,
gdzie na czele gminy stoi polityk wybrany i reprezentujacy Koalicje Obywatelska — zale-
dwie 25 z1. Tym liczbom nie da sie zaprzeczy¢, one sg oczywiste. Trudno jest podwazyé
ogromna prace, ktérg wykonali panowie profesorowie. W tabeli w Excelu po jednej stro-
nie mamy dane dotyczace kwot przeznaczonych dla danych gmin i liczbe ich mieszkan-
cow, a z drugiej strony mamy konkretne informacje, jawne i znane opinii publiczne;j,
tzn. jaki komitet reprezentuje lider okre§lonej wspolnoty, burmistrz, wojt czy prezydent
danego miasta. Tym danym nie mozecie panstwo zaprzeczy¢.

Whnioskodawcy sg zgodni co do tego, a potwierdzaja to autorytety, ze podziat srodkow
zostal dokonany wedlug kryterium politycznego. Panstwo zachowywaliscie sie tak, jak
byscie dzielili pienigdze, ktore nie nalezg do wszystkich obywateli, tylko ktore znajduja
sie na kontach firmy majacej siedzibe na ul. Nowogrodzkiej, jakby decyzje podejmowat
pan prezes Kaczynski, jakby to byly jego pieniadze. Tymczasem tak nie jest. To sg pie-
nigdze wszystkich obywateli, niezaleznie od ich preferencji politycznych i partyjnych,
niezaleznie od tego, czy popieraja Koalicje Obywatelska, Lewice, czy Prawo i Sprawie-
dliwo$é. To nie powinno mieé¢ zadnego znaczenia.

Podzial srodkéw jest ponadto wyjatkowo nietransparentny. Uwazamy, ze pienigdze
zostaly przekazane bez zachowania transparentnosci. Domagamy sie ujawnienia pel-
nych wynikéw oceny wnioskéw. Przypomne, ze nie zostal ujawniony wykaz punktacji
wnioskow. Moim pierwszym pytaniem, jesli moge je sformulowaé juz teraz, jest pytanie
o to, dlaczego tych punktowych ocen wnioskow panstwo nie ujawniliscie? Prosze o to,
aby taka informacja trafila na piSémie do przedstawicieli wnioskodawcéw. Przypomne
tez, ze ujawnienie wykazu punktacji pomogtoby gminom w prawidlowym przygotowaniu
wnioskow w przyszlosci, ale by¢ moze panstwu na tym nie zalezy.

Rzad Prawa i SprawiedliwoSci, rzad Zjednoczonej Prawicy ma najwyrazniej pro-
blemy z transparentnoscia. Do tej pory nie znamy na przyklad kryteriow rozdziatu
§rodkow przeznaczonych na kulture. Weiaz czekamy na informacje, czym kierowat sie
pan minister Glinski, podejmujac decyzje. Przypomne tez, ze oczekiwaliby$my, zagdamy,
zeby powolaé komitet, ktéry bedzie nadzorowal ocene konkursowa, podzial srodkéw
w ramach funduszu. To jest wazny postulat i nie mozemy zrozumie¢, dlaczego tylko
czlonkowie tego rzadu podejmowali tego dnia decyzje. Nie wiem, czy byl to jeden dzien,
czy moze dwa dni, moze pan minister Buda nam powie, ile czasu trwala dyskusja na temat
10 tysiecy, wielu tysiecy wnioskéw zlozonych przez wszystkie polskie gminy.

Dlaczego nie ujawniono ocen punktowych wnioskow? To jest moje pierwsze pytanie.
Kolejne: dlaczego brak jest procedury odwolania w konkursie? Chcieliby$my tez wie-
dzie¢, czy w ocenie wnioskow rzad kierowat sie kwotami przyznanymi juz w tzw. pierw-
szej puli? Jako usprawiedliwienie decyzji podejmowanych w drugiej turze styszeliémy
bowiem, ze jaka$ gmina nie dostala srodkéw, poniewaz rzekomo wcze$niej dostata ich
duzo. Prosze jasno powiedziec, czy rzad kierowal sie w ocenie wnioskow kwotami przy-
znanymi w pierwszej turze podzialu srodkéw w ramach rzagdowego Funduszu Inwestycji
Lokalnych? Czy w ogole byly jakies tego typu kryteria?

Dlaczego w komisji zabraklo niezaleznych ekspertéw i przedstawicieli strony samo-
rzadowej? Panstwo na pewno bedziecie méwili, ze samorzadowcéw nie powinno tam by¢
z roznych powodow. O ile potrafimy zrozumie¢ wasze argumenty, cho¢ sie z nimi nie zga-
dzamy, o tyle nie mozemy pojac, dlaczego eksperci byli dla panstwa az tak niewygodni,

s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut Finansow PusLicznycH (NR 128),
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 49)

ze ich w ogole nie zaprosiliScie do pracy w tej komisji, mimo tego ze jest rzeczg oczywista,
iz oni powinni tam byc?

Przy okazji chcialbym powiedziec, ze bardzo dziekuje za raport przygotowany przez
obu pandéw profesoréw, specjalistow, pod patronatem Fundacji Batorego. To byta cenna
praca. Mam nadzieje, ze Polacy poznaja szczegoly tego raportu réwniez dzieki temu,
w znacznym stopniu, iz dzi$ sie spotkaliSmy i bedziemy na ten temat rozmawiaé. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje panu postowi.

Posel Marek Sowa (KO):
Czy mozna prosic o glos w kwestii formalnej?

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Jako wnioskodawca?

Posel Marek Sowa (KO):
Nie, w kwestii formalne;.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Prosze bardzo, pan posel Marek Sowa.

Posel Marek Sowa (KO):
Panie przewodniczacy, pan posel Piatkowski kilka razy przywotywal raport Fundacji
Batorego opracowany przez dwoch panéw profesorow. Moja proséba jest taka, aby umoz-
liwi¢ wystapienie przed Komisjg i zaprezentowanie tego raportu panu prof. Flisowi. Roz-
mawialem z nim i bylaby taka mozliwo$¢ o godz. 11.15, a wiec pewnie po odpowiedzi
pana ministra. Bardzo o to prosze.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Czy jest wniosek przeciwny? Prosze bardzo, pan poset Kosztowniak.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie przewodniczacy, wydaje sie, ze kazdy z nas moze zapozna¢ sie z tym raportem.
Pani posel nawet pokazuje, ze w tym momencie sie z nim zapoznaje, a wiec wydaje sie,
ze zrozumiemy to, co bedziemy w stanie przeczytac. Nie ma chyba potrzeby, zeby przed-
stawia¢ dwa razy te same argumenty. Wnosze zatem o kontynuowanie pracy komisji.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
Nie ma sie czego bac, panie poSle.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Glos przeciwny wobec stanowiska pana posta Kosztowniaka, bardzo prosze, pani poset
Anna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Krystyna Skowronska. Chcialabym przedstawic¢ glos przeciwny w stosunku do glosu
przewodniczacego Kosztowniaka. Wierze, ze panstwo umiecie czytaé, ale nie wierze,
ze czytacie ze zrozumieniem, jakie z tego wyplywaja wnioski. Po pierwsze, poprosilismy
o posiedzenie tych komisji, zeby o tym porozmawiac i panstwo od tej dyskusji nie uciek-
niecie. Po drugie, wniosek pana posta Sowy jest wazny. Posel Marek Sowa powiedzial,
ze strona spoleczna chce uczestniczy¢ w naszym posiedzeniu, ze przygotowala stosowny
raport.

W tej sytuacji, po pierwsze, m6j wniosek jest taki, aby udzieli¢ glosu zainteresowanym.
Tak tez sformutowatam liste po stronie wnioskodawcow, ktorzy cheg zabraé dzi$ glos
w dyskusji. Po drugie, chcialabym zlozyé wniosek dalej idacy, tzn. zeby ten raport stat sie
zalgcznikiem do dzisiejszego posiedzenia, zeby nie byt to tylko dokument, ktory istnieje
w przestrzeni publicznej i z ktorym panstwo sie zapoznaliécie lub nie. Chciatabym, zeby
kazdy, kto bedzie czytal protokoét posiedzenia komisji, mial mozliwo§¢ zapoznac sie z tym
materialem wprost. Nie po to jest jawnosc posiedzen, nie po to na posiedzeniach komisji,
tych czy innych... Dla panstwa, panie przewodniczacy, w Komisji Samorzadu Terytorial-
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nego, jak i w Komisji Finanséw Publicznych niezwykle wazne sg jawnosc i transparent-
no§¢ w ocenach. To jesteSmy winni Polakom, zeby siegajac po ten dokument, mogli sie
z nim zapoznadé, to po pierwsze, a po drugie, zeby strona spoteczna... Nie zaprosiliSmy
dzisiaj samorzadowcow, ale doskonale panstwo wiecie, jak to wyglada w terenie. Nie-
ktérzy z panstwa nie musicie tego czytaé, bo sami braliScie w tym udzial, zeby tak te
srodki zostaly podzielone i o to mamy do was najwiekszy zarzut — brak transparentno-
§ci. Dzisiaj probujecie wszystko czyni¢ niejawnie. Nie chcemy tego. Chcemy jawnoSci,
rzetelnosci i chcemy, zeby strona spoleczna mogta zabraé glos. Zachecam tych panstwa,
ktorzy mieli watpliwoéci. Strona spoteczna to jest dobry obyczaj — udzielanie stronie spo-
tecznej glosu. Podkreslam, to jest dobry obyczaj. Nie psujmy go, chyba ze juz tak spsita
sie polityka, ze panstwo nawet tego nie bedziecie chcieli.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Pani poset, naprawde...

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Takie mam wrazenie. Pozwolicie panstwo...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Z tego rodzaju terminologig naprawde nie dojdziemy do konsensusu.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Nie uzylam zadnego niecenzuralnego stowa. Podkre§litam tylko, jaki to jest problem.

Glos z sali:
To jest parlament, pani posel.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Alez oczywiscie, tylko w tym parlamencie padaly jeszcze gorsze stowa. Spsita sie poli-
tyka, to wcale nie jest... Nie powiedzialam inaczej, a moglabym inaczej powiedziec. Tak
odczuwaja ludzie na dole wasza polityke.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ktoérzy?

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panie posle Szlachta, juz panu powiedzialam. ChodZzmy na spacer w Rzeszowie i zobaczy,
pan jak w Rzeszowie mys$la, ze pieniedzy nie dostal rzeszowski szpital. Dziekuje bardzo.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
Z btyskawicami trzeba iS¢ na spacer.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Alez prosze pana, ludziom trzeba rozjasnic.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Pani posel... Przypominam panstwu, ze przyjeliSmy porzadek i on naprawde nie jest
do ruszenia w zwiazku z procedurami.

Posel Marek Sowa (KO):
Ale wniosek nie narusza porzadku.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Panie posle: wystgpienie postow, ktorzy zglosili wniosek. Bylo wystapienie pana posta
Krzysztofa Pigtkowskiego. Nastepnie: wypowiedz przedstawiciela rzadu i dyskusja.
To jest nasz porzadek i tego bedziemy sie trzymac. Mam zgloszonych chetnych do dys-
kusji i oczywiScie bedziemy sie wypowiadaé. Ja jedynie napomkne, ze Komisja Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej ma o godz. 12.00 zaplanowane posiedzenie
wspolnie z Komisjg Infrastruktury. Naprawde musimy sie spieszy¢, zeby zdazyc.
O glos prosi jeszcze posel Marek Sowa. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Marek Sowa (KO):
Panie przewodniczacy, chce poinformowac, ze w zadnej mierze nie naruszam przyjetego
porzadku obrad. Udzial przedstawicieli strony spotecznej jest nie tylko mozliwy, ale
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wrecz wskazany na kazdym posiedzeniu komisji i tak prosze to potraktowac. Uwazam,
ze mdj wniosek o udzielenie glosu stronie spolecznej nawet nie moze by¢ przedmiotem
glosowania. Bo niby na podstawie jakiego regulaminu lub artykutu chcecie panstwo
uniemozliwi¢ zabranie glosu stronie spolecznej? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Szanowni panstwo, strone spoleczng reprezentujg korporacje samorzadowe, regularnie
zapraszane na przyklad na posiedzenia Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki
Regionalnej. Mamy wykaz tych korporagcji. O ile pamietam, jest ich sze§¢ i nie ma z tym
problemu. Jakiekolwiek inne musza by¢ odpowiednio usytuowane. W tym momencie,
po wypowiedzi jednego z wnioskodawcow, chciatbym oddaé glos panu ministrowi Wal-
demarowi Budzie.

Zglasza sie jeszcze posel Protas. Przepraszam, panie ministrze.

Posel Jacek Protas (KO):

Panie przewodniczacy, proponuje, mam nastepujgca prosbe, zebym mogt jeszcze, przed
wypowiedzig pana ministra, przedstawi¢ wnioski z kontroli poselskiej, ktora odbyliSmy
w KPRM. Wtedy pan minister mégiby sie odnies¢ nie tylko do wnioskéw plynacych
z raportu, ale takze do wnioskéw wynikajgcych z kontroli poselskiej przeprowadzone;j
w tej sprawie w KPRM.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Panie poéle, poniewaz jest pan jednym z wnioskodawcéw, oddaje panu glos. Prosze bardzo.

Posel Jacek Protas (KO):

s.k.

Szanowni panstwo, w zwigzku z olbrzymimi , watpliwosciami”, o ktérych méwil pan
posel Pigtkowski, powstalymi w zwigzku z tym, ze ta druga transza... Pierwsza zostala
rozdzielona za pomocg algorytmu - 6 mld zt za pomocg algorytmu podzielono miedzy
gminy i miasta, natomiast w drugiej transzy — 4,35 mld zI rozdzielone zostaly za pomoca
tzw. konkursu, do ktérego mogly zglaszaé sie gminy z wnioskami o przydzielenie §rod-
kéw. Takich wnioskow, za pomoca wojewodow, bylo 10 425.

W przyznawaniu §rodkéw byly olbrzymie dysproporcje, np. wojewodztwo podkarpac-
kie otrzymalo 452 mln z1, warminsko-mazurskie — 132 mln zt, pomorskie — 237 mln zt.
Byly rowniez olbrzymie dysproporcje w przyznanych $rodkach per capita. Tu znéw nie-
stety przytocze wojewddztwo podkarpackie — 212 z1 na osobe, natomiast w wielkopol-
skim bylo to tylko 76 zt, w lubuskim - 83 zl, a w opolskim — 88 zt. W zwigzku z tymi
kontrowersjami postanowiliSmy przeprowadzié¢ postepowanie kontrolne. W tym celu
zwrociliSmy sie z pismem do wszystkich 16 wojewodow, ktorzy nam odpowiedzieli,
ze nie brali czynnego udzialu w opiniowaniu wnioskéw naptywajacych z ich wojewodz-
twa i ze wojewodowie stanowili tylko skrzynke pocztowa, za pomocg ktérej mozna byto
kierowa¢ wnioski do KPRM.

Nasza kontrola odbyla sie 17 grudnia. Oprécz mnie uczestniczyta w niej pani poset
Monika Wielichowska i pan posel Marek Sowa. Z dokumentéw, ktore otrzymaliSmy,
wynika, co nastepuje. Pan premier powotal 9-osobowg komisje, ktéra miata oceniac
ponad 10 tysiecy wnioskéw. Komisja skiadata sie wylgcznie z urzednikéw panstwo-
wych reprezentujacych poszczegélne resorty badz to w randze podsekretarza stanu,
badz w randze dyrektoréw departamentéw. Komisja nie zebrala sie ani razu nawet
przy pomocy Srodkéw przekazu umozliwiajacych komunikowanie sie na odlegtosc,
tzn. internetu. Zacytuje panstwu fragment maila, ktorym pan dyrektor Krzysztof
Michalski, zastepca dyrektora w KPRM, zwrdcit sie do czlonkow komisji: ,,Ze wzgledu
na sytuacje pandemiczng i izolacje niektorych cztonkéw komisji robocze prace i analizy
wnioskow byly prowadzone przez pracownikéw KPRM”. Podkres§lam — przez pracowni-
kéw KPRM. Komisja nie zebrala sie ani nie pracowala w systemie online i tylko pracow-
nicy KPRM zajmowali sie oceng wnioskow.

3 grudnia o godz. 21.27 tenze pan dyrektor Krzysztof Michalski, ktory tez byl czton-
kiem komisji, zwrdcil sie do pozostatych oSmiorga czlonkéow komisji o to, azeby zaopi-
niowali liste, jak wcze$niej mowitem, przygotowang przez pracownikow KPRM. Pan
dyrektor dat na to cztonkom komisji praktycznie 24 godziny, bowiem glosowanie miato
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by¢ przeprowadzone, dokonczone do konca nastepnego dnia. Czlonkowie komisji mogli
sie wypowiedzie¢ za, przeciw lub wstrzymac¢ sie od zajecia stanowiska.

Informuje, ze w glosowaniu wzieto udzial o§mioro czlonkéw komisji. Jedna osoba
byla na zwolnieniu lekarskim, wiec nie glosowala. Wszyscy glosujacy zaglosowali za.
Rekordzista odpowiedzial juz po 6 minutach. W ciggu 6 minut przeanalizowal wszyst-
kie wnioski ocenione negatywnie i pozytywnie. Przypominam, ze zostalo zlozonych
10 425 wnioskéw. Pozostale osoby potrzebowaly wiecej czasu. Niektore z nich glosowaty
dopiero nastepnego dnia rano.

Zapytaliémy pana ministra i urzednikow, czy byly prowadzone oceny poszczegolnych
wnioskow, czy przydzielano im punkty, czy rozpatrywano je chocby pod katem wypelnia-
nia wprawdzie do$¢ réznych, ale jednak kryteriéw, ktore zostaly zapisane w rozporzadze-
niu pana premiera. Okazalo sie jednak, ze nawet urzednicy KPRM nie prowadzili tego
rodzaju ocennej procedury, tzn. nie rozpatrywano, czy i w jakim stopniu dany wniosek
wypelnia kryteria postawione w rozporzadzeniu oraz nie przeprowadzono zadnej proce-
dury punktowej oceny tych wnioskow. To po pierwsze.

Po drugie, na dzien kontroli, czyli na 17 grudnia, nie bylto protokotu przebiegu pro-
cedury oceniania tych wnioskéw, zar6wno tych ocenionych pozytywnie, jak i tych, ktore
otrzymaly ocene negatywna. Nie bylo zadnego protokotu, na ktorym mozna by sie
oprze¢. Urzednicy pana ministra poinformowali, ze majg na to 30 dni, z tym ze przy-
pominam, iz do tych gmin, ktore otrzymaly wsparcie, Srodki trafity natychmiast, czyli
zanim powstal jakikolwiek protokot.

ZapytaliSmy, co bylo raczej oczywiste, czy w zwigzku z tym nie ma zadnej mozli-
woSci odwolania sie beneficjentow, ktorzy zostali potraktowani negatywnie. Ci benefi-
cjenci otrzymali tylko informacje, a na dzien kontroli byla ona wylgcznie dostarczona
za pomocg srodkow masowego przekazu. Tylko na tej podstawie dowiedzieli sie, ze ich
wnioski zostaly odrzucone, bez mozliwoSci odwolania sie.

W zwiazku z powyzszym oraz zwazywszy na weczeSniejsze materialy, ktore byly tutaj
przedstawione, konkluzja naszej kontroli jest taka, ze podzial olbrzymich §rodkow —
przypominam, ze chodzi o 4,35 mld zt - zostal dokonany absolutnie nietransparentnie,
bez zachowania nalezytej przejrzystoSci i starannoéci przy ocenianiu wnioskow, w sytu-
acji gdy w gre wchodzg érodki publiczne. Przypominam, ze byly to $rodki na przeciw-
dziatanie skutkom COVID-19. Fundusz zostal utworzony z tych érodkéw. Przy podejmo-
waniu decyzji w kwestii tego, ktore wnioski powinny zostac ocenione pozytywnie, a ktore
negatywnie, nie zachowano nalezytej starannosci urzedniczej. Ze wzgledu na powyzsze
zlozyliémy takze wniosek do Najwyzszej Izby Kontroli, aby jako upowazniony do tego
organ dokonata wnikliwej analizy, czy nie zostalo naruszone prawo i czy Srodki publiczne
zostaly nalezycie rozdysponowane przez kancelarie premiera.

Informuje, ze to wszystko, o czym powiedzialem, jest poparte dokumentami, ktore
otrzymaliSmy w trakcie przeprowadzania kontroli.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. W tej chwili, po przedstawieniu stanowisk wnioskodawcow, oddaje glos
panu ministrowi Waldemarowi Budzie. Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej Waldemar Buda:
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bardzo dziekuje za temat, ktory stat sie
przedmiotem zainteresowania obradujgcych wspoélnie komisji, bo moim zdaniem jest
to dobry moment i okazja do tego, zeby powiedzieé, iz wydarzylo sie w ostatnim czasie
co§ absolutnie wyjatkowego. Do tej pory w wolnej Polsce nie bylo takiego programu,
ktory by na wprost ze Srodkéw budzetu centralnego kierowal tak gigantyczny strumien
§rodkow, z jakim mieliSmy do czynienia w ramach rzadowego Funduszu Inwestycji
Lokalnych. To jest niebywale i trzeba to doceni¢, ze 12 mld zt w perspektywie kilkuna-
stu miesiecy jest dystrybuowane do samorzadow.

GdybySmy chcieli poszuka¢ w dotychczasowych do§wiadczeniach wolnej Polski
chocby matego odpowiednika tych dziatan, to ciezko bytoby go znalezé. Nie ma takiego
programu, ktory pokazywatby, ze samorzady moga wskazywac bardzo dowolny cel inwe-
stycyjny na swoim terenie, a przyjete kryteria sg na tyle szerokie, zeby moc realizowaé
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inwestycje — od drog zaczynajac, poprzez przedszkole, szkote, obiekt kultury, inwesty-
cje wodno-kanalizacyjne, rewitalizacje parkow i zieleni, az po najrézniejsze inwestycje
w szpitalnictwie, zaktadach opieki zdrowotnej itd. To jest rzeczywiscie godne podkresle-
nia i takze taka okazja jak posiedzenie komis;ji jest dobra, aby o tym méwié.

Co przyswiecalo nam, zeby powolaé taki fundusz i jakie byly motywy decyzji pana
premiera? Przede wszystkim chcieliémy, azeby tam, gdzie tych inwestycji jest najwie-
cej, tzn. na poziomie samorzadoéw, zeby proces inwestycyjny w czasie pandemii, w trud-
nej rzeczywistosci, kiedy wszyscy zaciskamy pasa, kiedy kurczg sie wydatki w zwigzku
z ograniczonymi przychodami... Chodzilo o to, zeby nie zatrzymywac inwestycji. To byta
gléwna idea i dokltadnie to robimy na poziomie rzgdowym.

Pokazujemy, ze nie dos¢, iz utrzymujemy stare inwestycje, ktore weze$niej byty plano-
wane, to jeszcze dokladamy kolejne, zeby na rynku bylo bardzo duzo srodkoéw, zeby nadal
byly organizowane przetargi, zeby firmy w nich startowaly, zeby utrzymywaly miejsca
pracy i zeby caly mechanizm napedzania koniunktury utrzymac, a nawet go zwiekszac
jako przeciwdzialanie tym wszystkim negatywnym czynnikom, ktére pojawily sie wokot
procesow inwestycyjnych w zwigzku z pandemia. To byla gléwna idea rzadowego Fun-
duszu Inwestycji Lokalnych. A 12 mld zt to jest gigantyczna kwota. Do tej pory nie byto
nawet dziesieciokrotnie mniejszego funduszu. Mysle, ze konkurencja polityczna nawet
nie pomyslata o tym, zeby co$ takiego wprowadzic, a co dopiero, zeby wzigc sie do roboty
i co$ takiego zrobic.

Teraz jest oczywiscie pytanie o poszczegolne nabory i podziat érodkéw z tych naborow.
Pierwsze 6 mld z1, czyli najwieksza pula, zostalo przekazanych na zasadzie algorytmu,
tzn. na mocy decyzji pana premiera zdecydowaliSmy, ze w zwigzku z tym, ze mozna
powiedziec, iz problemy samorzgdéw na pewnym poziomie sg bardzo podobne, ubytki
i problemy na pewnym poziomie sg dosc¢ zblizone, dlatego nalezy zastosowaé algorytm,
ktory rownomiernie rozlozy Srodki na kraj, na wszystkie samorzady.

OczywiScie z pewnego rodzaju widetkami, tak aby najmniejsze samorzady nie dostaty
za malo, a najwieksze zbyt duzo, zeby nie bylo znacznych dysproporcji. I tak, duze
miasta otrzymaly po 93,5 mln zl. To sg gigantyczne §rodki. Jakby spojrze¢ w budzety
duzych samorzadoéw, to ze Srodkow krajowych, nie europejskich, sa to prawdopodobnie
najwieksze transfery, do jakich doszlo w ostatnich latach na rzecz samorzadow. Jezeli
kto$ z panstwa, uczestnikéw posiedzenia, czlonkéw obu komisji ma jakie§ inne dane,
to prosze o ich wskazanie. Na przyktadzie Lodzi moge powiedziec, ze takiego transferu
w kwocie 93,5 mln zt nie bylo przez wiele lat. Za te pienigdze sg wykonywane bardzo
ciekawe inwestycje, jak chociazby miejski stadion LKS czy inwestycje drogowe. To teraz
sie dzieje, prosze panstwa. Dogladamy tych inwestycji i mam nadzieje, ze §rodki beda
nalezycie wykorzystane.

Musze panstwu powiedziec, ze kiedy komisje zaplanowaly swojg prace z takg agenda,
to sadzitem, ze bedziemy dzi§ chwalié¢ rzad i czlonkéw komisji, ze skupimy sie na tym,
zeby kolejnych Srodkéw do podziatu bylo podobnie duzo, zeby zaakcentowaé, iz jest
to bardzo ciekawe podejScie, jesli chodzi o wsparcie samorzadow i ze takie edycje pro-
gramu powinny pojawiac sie ponownie. Tymczasem ustyszalem glosu narzekania i pew-
nego rodzaju niezadowolenia. Mysle, ze teraz trzeba by pochylic¢ sie nad przedstawio-
nymi uwagami.

Po pierwsze, macie panstwo w rekach orez w postaci raportu sporzadzonego na rzecz
Fundacji Batorego. My tez go analizowaliSmy, bo to jest ciekawa lektura. Niestety musze
powiedzie¢, ze szkoda, iz przy tej analizie wzieto pod uwage tylko rozdysponowanie
1/3 calego funduszu, czyli jeden nabor sposréd kilku, z ktérymi mamy do czynienia.
Chociazby teraz rozstrzygamy kolejny nabor konkursowy. Jest ogtoszony kolejny nabor
na rzecz gmin popegeerowskich, jest ogloszony kolejny nabér dla gmin gorskich, ktore
najciezej borykaja sie z ubytkami w zakresie turystyki. Dla tych gmin jest przeznaczony
1 mld zt.

Naborow jest cala masa, natomiast tutaj, ku mojemu zdziwieniu, podsumowuje sie
jeden z naboréow na 1/3 Srodkéw z calego funduszu. Pytanie, czy to bylo zamierzenie
celowe i §wiadome? Czy nie chodzilo o to, zeby osiagnaé¢ pewien efekt we wnioskach,
ktory byl zalozony na poczatku w tezie? Mam wrazenie, ze teza byla postawiona
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na poczatku i dowody byly zbierane na konkretng okolicznosc. Wyszlo z tego, ze najle-
piej byltoby, gdyby poréwnac tylko jeden nabor.

Szanowni panstwo, oczywiScie mozemy sie skupi¢ na tym jednym naborze, bo on
jest bardzo ciekawy i myé$le, ze na ten temat mozemy takze podyskutowaé. Wniosko-
dawcy wskazuja, ze cze§¢ samorzadow nie otrzymala srodkow, a cze$¢ otrzymata ich
za duzo. Prosze panstwa, to nie sg Srodki dla wlodarzy samorzadéw, tylko to sa Srodki
dla mieszkancow tych gmin. Jezeli kto§, kto zabieral dzisiaj glos ma takg inwestycje,
wykryt swoim §ledczym okiem inwestycje, wskazywang oczywiScie publicznie, ktora jest
niepotrzebna, ktorej nie powinni§my realizowac, to bardzo prosze, aby ja zglosit. Wtedy
my przekazemy wszystkim mieszkancom danej gminy, ze ten czy inny posel méowi —
ta inwestycja jest niepotrzebna.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

To sg skandaliczne slowa pana ministra. Powtarzam — skandaliczne.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Pani poset, naprawde prosze... Nie udzielilem pani glosu. Panie ministrze, prosze kon-
tynuowac.

Sekretarz stanu w MFiPR Waldemar Buda:

12

Bardzo dziekuje. Mam nadzieje, ze jednak nie dojdzie do spsienia obyczajow na tym
posiedzeniu komisji i nie bedziemy sobie przerywac wypowiedzi.

GdybyScie panstwo znalezli takie inwestycje, to zachecam do dziatania, bo bylem
czlonkiem komisji, a wiec chetnie przyjme uwagi i bede je razem z panstwem przeka-
zywal, jesli chodzi o te inwestycje, ktérych nie powinniSmy realizowa¢. Bedziemy sie
wspoélnie nad tym zastanawiac.

Kolejny zarzut jest taki, ze niektore samorzady otrzymaly nieproporcjonalnie duzo
w poréwnaniu z innymi. Szanowni panstwo, to jest do$¢ naturalna konsekwencja tego,
ze te samorzady przez wiele lat, czesto najbiedniejsze i najmniejsze, byly pomijane
w przeréznych funduszach i dotacjach. W zwigzku z tym zapdznienia inwestycyjne
na ich terenie byly tak duze, ze my tylko staraliémy sie te dysproporcje wyrownywac.
To jest bardzo zta wizytowka, ktora §wiadczy o tych wszystkich, ktorzy decydowali
o §rodkach na inwestycje przez wiele lat przed 2015 r., a w samorzadach wojewodzkich
przed 2018 r. Wezesniej byly samorzady, do ktorych srodki plynely wielkim strumieniem
z jednoczesnym calkowitym pominieciem innych samorzadow. My chcieliby$Smy, aby dzi$
samorzady rozwijaly sie rownomiernie, zeby juz nie bylo takich dysproporcji, dlatego
braliSmy pod uwage rowniez te okolicznoSci.

Bardzo sie ciesze z tego, ze liderem w zadawaniu pytan i przedstawianiu wnioskéw
w tej sprawie byl pan posel Krzysztof Pigtkowski, ktory jest z Lodzi, z mojego okregu
wyborczego. Obydwaj znamy bowiem ten okreg i mozemy spokojnie porozmawiaé
na jego temat. Panie posle, na pewno pan zna miejscowo§¢ Jezéw. To jest w pana okregu
i na pewno byl pan tam przynajmniej raz w kampanii wyborczej. Wlodarzem miasta jest
czlonek, od wielu lat, Polskiego Stronnictwa Ludowego. Deklaruje to i pokazuje wsze-
dzie. Musze pana zdziwi¢ — nie wiem, czy pan to sprawdzil. Jezow otrzymatl dotacje z fun-
duszu w kwocie 2 mln zt na bardzo wazne zadania wodno-kanalizacyjne. To jest moze
dla pana szok, ale tak sie zdarzylo. Co wiecej, mam teraz zaproszenie na posiedzenie
rady gminy w tej miejscowosci, zeby porozmawiac o tym, jak te inwestycje realizowac,
zeby sie spotkac i zeby dobrze te Srodki wydatkowac.

Jesli pan nie zna gminy Jezow, to pewnie zna pan gmine Brdjce. Tam réwniez nie
sprawuje rzadéw czlonek Prawa i Sprawiedliwos$ci, a pan Radostaw Agaciak. By¢ moze
przed wyborami tez pan tam raz byl. Okazuje sie, ze ta gmina otrzymata wielomilionowa
dotacje na realizacje wielu zadan, od wodno-§ciekowych po drogi. Moze to pana mocno
dziwi¢, ale tak byto.

Gmina Andrespol. Kto$, kto nie jest czlonkiem Prawa i Sprawiedliwo$ci, otrzymat
gigantyczne §rodki, kilkumilionowe, w wiekszosci na inwestycje drogowe. W tej gminie
w wyborach parlamentarnych, jak réwniez prezydenckich nie wygrywat kandydat Prawa
1 Sprawiedliwosci. Rafal Trzaskowski miat tam najlepszy wynik w wyborach prezydenc-
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kich, a Koalicja Obywatelska w wyborach parlamentarnych. Mimo to ta gmina otrzy-
mala kilka milionéw zlotych na inwestycje drogowe.

Moze pan tez byl i sprawdzil, co sie dzieje w Rzgowie. Tam réwniez nie rzadzi kan-
dydat Prawa i Sprawiedliwo$ci ani nawet popierany przez Prawo i Sprawiedliwo§¢.
Mimo to otrzymat milion zlotych na zadania z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej. By¢
moze zna pan tez burmistrza Koluszek. Zagorzaly przeciwnik Prawa i Sprawiedliwo§ci
otrzymal milion zlotych na modernizacje zespotu szkol. Jezeli pan nie wierzy, prosze
sprawdzic. Jest jeszcze starostwo powiatowe w powiecie t6dzkim wschodnim. Rzadzi
tam koalicja z pominieciem Prawa i Sprawiedliwos§ci. Na inwestycje drogowe otrzymata
ponad 300 tys. zl.

Jak spojrzymy na to, co panstwo moéwicie, i zestawimy to z faktami, to sie okaze,
ze wystawiacie sie panstwo na ogromne poSmiewisko i dajecie nam wiele okazji do tego,
aby chwali¢ sie tym funduszem i pokazywac, jak wiele dobrego robimy dla samorzadow.
Bardzo dziekuje za to, ze mamy okazje, aby jeszcze kolejny raz méwic o tym, jak dobrze
te srodki wydatkujemy, jak trafiajg one na zbozne cele.

Podsumowujac wojewodztwo t6dzkie — na 177 gmin prawie 100 otrzymalo dotacje
z tego funduszu. Jezeli pan posel i panistwo chcecie dowies¢c, ze rzadzimy w 100 gmi-
nach na 177, to ja chcialby sie obudzi¢ w takiej rzeczywistosci chocby dzisiaj. Niestety,
fakty takie nie sg, natomiast my takich okolicznosci nie braliSmy pod uwage w najmniej-
szym stopniu, bo uwazamy, ze mieszkancy poszczegélnych gmin sg po prostu réwni. Jak
sg wazne inwestycje, to bez wzgledu na to, kim jest wltodarz, bedziemy z nim rozmawiaé
i przekazywac $rodki na ten cel, bo dla nas wazny jest mieszkaniec, a nie wlodarz. Pan-
stwo musicie zrozumieé, ze nie mozna nas mierzy¢ miarg, ktora byla dosé oczywista
jeszcze kilka lata temu. Dzisiaj od tego odchodzimy. Nie dzielimy samorzadéw na nasze
i na nie takie, ktore nie sg nasze, tylko na takie, ktore majg wazne potrzeby inwesty-
cyjne, i na takie, ktore potrzeby inwestycyjne majg mniejsze albo sg w stanie poradzié
sobie same i doskonale sobie radza.

Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za to, ze moglem sie wypowiedziec. Moge takze
odpowiada¢ na konkretne pytania czy to dotyczace t.odzi, czy tez szersze. W kazdym
razie chcialbym zacheci¢ do tego, aby samorzady, ktore nie otrzymaly srodkéw albo
otrzymaly ich mniej, niz oczekiwaly... Dzi§ duze miasta sg liderami w otrzymywaniu
§rodkow, otrzymaty ich najwiecej — w wojewodztwie t6dzkim 93,5 mln z1 to najwieksza
dotacja. Kolejny samorzad pod wzgledem otrzymanych §rodkow, Zgierz, dostat ich czte-
rokrotnie mniej. Na ten moment z funduszu najwiecej otrzymaly duze miasta liczace
powyzej 500 tys. mieszkancow.

dJa sie z tego ciesze, bo sam pochodze z duzego miasta. Ciesze sie, ze dzieki tym §rod-
kom beda rosly inwestycje. Mam na my§li stadion LKS, inwestycje drogowe, inwestycje
w budownictwo komunalne, inwestycje w obiekty szkolne i przedszkolne. Bardzo mnie
cieszy, ze znalazly sie srodki na takie inwestycje i ze beda na te cele przekazywane.

Nigdy nie bedziemy robi¢ tak, jak to mialo miejsce w przeszioSci. Pamietam, jak
bylem jeszcze radnym, a p6Zniej postem, kiedy remontowano droge, przy ktérej mieszkat
radny Prawa i Sprawiedliwoéci. Prosze sobie wyobrazié, ze wyremontowano jg na calej
dlugoéci oproécz fragmentu, przy ktorym mieszkal radny Prawa i Sprawiedliwosci. Nigdy
nie bedziemy sie uciekaé do takich praktyk ani przeprowadzac tego typu akcji propagan-
dowych, bezczelnych i niekulturalnych. Nie bedziemy sie do tego znizaé, prosze wiec nas
nie mierzy¢ wlasng miara. To nie sg te standardy. My dajemy dotacje wszystkim, ktorzy
majg potrzeby, takze tym z Koalicji Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego, ale
rowniez samorzgdowcom niezaleznym, ktorzy pewnych inwestycji potrzebuja, bo to jest
po prostu dla mieszkancow, a nie dla wlodarzy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Czy chcialby teraz jeszcze zabrac glos przedstawiciel Mini-
sterstwa Rozwoju, Pracy i Technologii?
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Dyrektor Departamentu Planowania Przestrzennego Ministerstwa Rozwoju, Pracy

i Technologii Michal Gil:
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, panie ministrze, szanowni panstwo, na wstepie
chce bardzo podziekowac za zaproszenie na dzisiejsze posiedzenie. Jednocze$nie chce
poinformowac, ze Ministerstwo Rozwoju, Pracy i Technologii nie jest organem wtaSci-
wym w tej sprawie. Wiasciwa jest Komisja ds. Wsparcia Jednostek Samorzadu Teryto-
rialnego. Myéle, ze wszystkie pytania powinny by¢ kierowane do tej komisji, natomiast
jezeli mégtbym odpowiedzie¢ na jakie§ konkretne pytanie, to oczywiscie jestem gotowy
to uczynic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, przystepujemy do dyskusji. W tym momencie mam
zapisanych do glosu 17 postow. Czy ktos jeszcze chce sie zglosic? Jeszcze pan Krzysztof
Pigtkowski, rozumiem, ze jako wnioskodawca. Pani posel... Prosze sie przedstawic.

Posel Teresa Pamula (PiS):
Teresa Pamutla.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
W takim razie bedzie tgcznie, niech policze... 18 osob, razem ze mng 19. Jeszcze jako
20. osoba zglasza sie i prosi o gltos pan Marek Wojcik jako przedstawiciel Zwigzku Miast
Polskich. Zwracam uwage, ze do zakonczenia posiedzenia zostalo nam tylko 55 minut.
W tej sytuacji ograniczam czas wystgpienia poslow do 2 minut. Nie mam innego wyjscia.
Technicznie nie damy rady tego inaczej przeprowadzic.
Prosze bardzo, pan Jacek Protas. Czy pan poset chce jeszcze raz zabrac glos?

Posel Jacek Protas (KO):
Nie, panie przewodniczacy. Jest tak dtuga lista chetnych, ze ...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dobrze, dziekuje bardzo. Pan Marek Sowa, prosze, panie po§le.

Posel Marek Sowa (KO):
Panie przewodniczacy, nie ma zadnych przeszkod, zebySmy nie mogli kontynuowaé
posiedzenia komisji takze po godz. 12.00. Wielokrotnie sie zdarzalo, ze pierwotny plan
poprowadzenia posiedzenia zmienial sie ze wzgledu na niewyczerpanie porzadku lub
niezakonczenie rozpatrywania danego punktu. Mysle, ze tak samo bedzie w tym przy-
padku.

Szanowni panstwo, chciatbym sie odnie§é do wypowiedzi pana ministra Budy. Jego
dobre samopoczucie nie ma absolutnie zadnego uzasadnienia w faktach. Pan minister
moéwi dzisiaj, dzien po tym, kiedy rzad PiS oglosil alokacje na nowe programy w ramach
nowej perspektywy finansowej na lata 2021-2027, o szczodroSci tego rzadu i hojno-
Sci w udzielaniu dofinansowania dla samorzadéw. Ta hojnos§¢é wyglada tak, ze w dniu
wczorajszym zaprezentowano alokacje na programy regionalne w lgcznej wysokoSci
21,316 mld euro, a przypomne, ze na obecng perspektywe, na lata 2014-2020, rzad Plat-
formy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego przeznaczyl na programy regio-
nalne 31,277 mld euro, a wiec o blisko 10 mld euro wiecej. Moge wiec panstwu powie-
dzieé, ze ten hojny rzad okradl samorzady, okradl mieszkancow wszystkich wojewodztw
na 45 mld zt. Tak wyglada hojnosc rzadéw PiS.

Posel Marcin Porzucek (PiS):
Protestuje przeciwko uzywaniu takiego sformutowania o okradaniu. MieliScie panstwo
8 lat na to, zeby...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Glos ma pan posel Sowa, natomiast prosze, zeby postugiwaé sie takim jezykiem, ktory
nie bedzie wywolywat tego typu reakcji.

Posel Marek Sowa (KO):
Pozwoli pan, ze bede kontynuowal... OkradliScie samorzady, mieszkancéw 16 woje-
wodztw na 45 mld zt. Prosze sobie te kwote zapamietac, bo to, co zostalo podzielone
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w ramach transzy, tzn. 4,3 mld z1, w zadnej mierze nie rekompensuje tych Srodkéow.
Powiem wiecej, to sa Srodki wyliczone dokladnie w skutkach regulacji w ustawie o podat-
kach, ktora byla zmieniana we wrze$niu ubieglego roku, w ktorej to samorzadom przez
3 lata zabraliscie 4,5 mld zl. Te pienigdze zostaty rozdysponowane dzisiaj w tzw. drugiej
transzy. Jak one zostaly rozdysponowane, to wiemy z raportu Fundacji Batorego. Zostaly
one rozdysponowane w taki sposob, zeby najwieksza korzys¢ odniosty gminy zarzadzane
przez samorzadowcow powigzanych z Prawem i Sprawiedliwo$cia.

Raport Fundacji Batorego bardzo precyzyjnie pokazuje zasade przegiecia partyjnego.
W tym przypadku wspomniane przegiecie partyjne wynosito dziesiecio- czy tez nawet
dwunastokrotnosé. Czegos takiego nie byto nigdy w historii. OczywiScie, autorzy raportu
odnoszg sie rowniez do wczesniejszych podziatéw i stwierdzaja, ze przy podziale §rod-
kéw finansowych zdarzaly sie tego typu sytuacje, ale wtedy przegiecie partyjne wyno-
silo od kilkunastu do kilkudziesieciu procent. W przypadku funduszy europejskich byto
ono absolutnie niezauwazalne. Przez 16 lat od momentu wejscia do Unii Europejskiej
nie mozna bylo powiedzie¢, ze pienigdz jest powigzany w jakiej§ mierze z rzadzacymi,
a wy doprowadziliscie do sytuacji, ze nie méwimy o krotnosci, méwimy o wielokrotnosci,
o dziesieciokrotnosci, bo taka jest dysproporcja w podziale srodkéw finansowych.

Bardzo zatuje, ze pan minister byt w stanie wymieni¢ w wojewodztwie 16dzkim 3 lub
4 gminy, ktore otrzymaty $rodki finansowe, notabene Koluszki — szalu tam nie ma. Ot6z
1 mln zl na 24 tys. mieszkancow to wcale nie jest jaka$ gigantyczna kwota.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Panie posle, prosze sie streszczac, bo inaczej naprawde nie skoniczymy dzi§ tego posie-
dzenia.

Posel Marek Sowa (KO):
Tymczasem pan minister catkowicie pomingt 70 gmin, ktore tych srodkow finansowych
wecale nie dostaly.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje, panie posle.

Posel Marek Sowa (KO):
Przytocze panstwu kilka przyktadow z Malopolski, bo to jest istotne. Cztery miasta pre-
zydenckie: Krakéow — 0 z1, Tarnéw — 0 zI, O§wiecim - 0 zl, Nowy Sacz — 1,402 mln zl.
W Nowym Saczu czek odebrata pani Mularczyk, zona posta Mularczyka. Dalej — 5 powia-
tow, ktore nie dostaly zlotowki: powiat chrzanowski...

Posel Marcin Porzucek (PiS):
Panie przewodniczacy, przestrzegajmy limitu czasu.

Posel Marek Sowa (KO):
Powiat o$wiecimski, powiat myslenicki, powiat nowotarski i powiat gorlicki. Co taczy
te powiaty? Laczy je to, ze PiS jest tam w opozycji? To jest jeden element, poprzez
ktory mozna je powigzac. PiS jest tam w opozycji, w zwiazku z powyzszym wladze tych
5 powiatow nie dostaty nawet zlotowki.

Jak wypad!t podzial srodkéw w miastach powiatowych? Pie¢ miast powiatowych:
Mysélenice — 22,148 mln zl, rzadzi w nich czltonek Prawa i Sprawiedliwosci, byly poset;
Wadowice — 10,640 mln z1, rzadzi byly asystent pani posel Beaty Szydlo; Olkusz
- 6,2 mln zl, wojewoda poprosil o wskazanie dwoch zadan, na ktére mogtby udzielié
dofinansowania, jest mieszkancem gminy Olkusz; Zakopane - 5,5 mln zl, rzadzi czlonek
Porozumienia wchodzgcego w sktad Zjednoczonej Prawicy; Proszowice — 3,650 mln zl,
tu jest osoba zakwalifikowana do grupy tzw. neutralnych. Co z pozostalymi powiatami?
W wojewodztwie matopolskim mamy 22 powiaty. Gdzie dotacje dla pozostatych gmin?
Nie ma. Co Igczy te gminy? To, ze PiS jest tam w opozycji, to jest wyznacznik.

Szanowni panstwo, pan posel Protas méwil o naszej kontroli. To jest w ogéle rzecz
skandaliczna, ze nie ma protokolu, ze nie bylo takiego protokotu, ze nikt nie mogt go
nam przedstawic, ze minister z rozbrajajaca szczero$cig mowil, ze nie bylo zadnego sys-
temu punktowego, ze nie ma raportu z oceny jakiegokolwiek projektu. Ja sie temu oczy-
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wiScie nie dziwie, bo po mailach, ktore naptynety do KPRM - przypominam, ze na odpo-
wiedz bylo 26 godzin...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Prosze konczy¢, panie posle.

Posel Marek Sowa (KO):
Czy panstwo wiecie, ile czlonek komisji, ktory po 6 minutach odpowiedzial na pytanie...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Niestety nie moge panu wylgczy¢ mikrofonu. Prosze konczyc.

Posel Marek Sowa (KO):
Ile czasu potrzebowal na rozpatrzenie jednego z 10 415 ztozonych wnioskow? Potrzebo-
wal na to 0,13 sekundy. Tyle potrzebowatl na rozpatrzenie pieciostronicowego wniosku.
Teraz sie §miejecie, ale w ten sposob tylko potwierdzacie to, co ujawnily taSmy w Wat-
brzychu. Ot6z pokazaly one, ze w konkursie nie trzeba nawet sklada¢ wniosku, zeby
dosta¢ kase, bo szefunio sobie tego zazyczyl. Tasmy z Walbrzycha ujawniaja pewien
mechanizm, ze...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje, panie posle.

Poset Marek Sowa (KO):
Ze nie trzeba pisa¢ wniosku, ze...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Panie posle, bo naprawde nie skonczymy tego posiedzenia. Glos ma teraz pani poset
Krystyna Skowronska. Prosze bardzo.

Poset Marek Sowa (KO):
Ze wystarczy, iz taka jest wola szefunia.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Od tej pory wprowadzam zasade dwuminutowych wystgpien, géra dwie i p6t minuty.

Posel Marek Sowa (KO):
Tym szefuniem jest minister Dworczyk.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Panie posle, prosze wylaczy¢ mikrofon. Przekroczy! pan czas.

Posel Marek Sowa (KO):
Szanowni panstwo, ten podzial jest po prostu skandaliczny, dlatego powinniSmy w nie-
skrepowany sposob nad tym dyskutowac przez wiele godzin, po to zeby poslowie PiS
ustyszeli, jak wielu mieszkancow, jak wiele milionow Polek i Polakow zostalo przez was
oszukanych tym podziatem, ktéry w 30-letniej historii polskiego samorzadu nigdy nie
mial miejsca.
Premier Morawiecki jest dzi§ twarzg najwiekszego oszustwa politycznego...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Panie posle, naprawde...

Posel Marek Sowa (KO):
...w historii polskiego samorzadu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Prosze nie uzywac takich stow, panie posle. To jest naduzycie. Pani Krystyna Skowron-
ska, prosze bardzo. Przypominam o dyscyplinie czasowej.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Chciatam sie przylaczy¢ do glosu pana posta Marka Sowy, ktory zobrazowal wojewodztwo
malopolskie. Chcialabym objasni¢ panstwu poslom i ministrowi Budzie stowo ,,spsie¢”
czy tez ,zepsie¢”, jak mowi stownik jezyka polskiego, ktore okazalo sie tak bardzo bul-
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wersujace. Potocznie to stowo oznacza podupadt, biedny, nedzny. i O takiej wlasnie poli-
tyce mowimy w zakresie podzialu §rodkéw na inwestycje samorzadowe.

Argumenty, ktore przedstawili panowie postowie Protas i Sowa oraz wnioskodawca
pan posel Pigtkowski, to przyczynek do wielogodzinnej dyskusji, dlatego wnosze do pana
przewodniczgcego o wydluzenie czasu wypowiedzi i pozwolenie postom na swobodng
wypowiedz. Przewodniczacy ma mozliwo§é przesuniecia posiedzenia kolejnej komisji,
a rzeczy, o ktorych dyskutujemy, sa niezwykle wazne.

Do mojej wypowiedzi jako zalgczniki doltgczam m.in. kryteria, jakie powinny by¢
spelnione. Zadaniem komisji jest m.in. ocena wnioskéw, ktore powinny by¢ przekazane
prezesowi Rady Ministrow, czyli zasada zrownowazonego rozwoju, kompleksowosci pla-
nowanych inwestycji, ograniczenia emisyjnosci itd. Takich kryteriow jest w sumie osiem.

Glowne, najwazniejsze pytania, ktore chce zadaé, sg nastepujgce. Kto wchodzit
w sklad komisji? Jakie pelni funkcje? Czy byt opracowany i przyjety regulamin pracy
komisji, o ktérej mowa w § 9 pkt 1? Dlaczego nie zostal on podany do publicznej wiado-
mosci? Czy kryteria, o ktérych mowa dla wnioskow, byly punktowane? Jesli tak, to jakie
byly widetki punktacji?

Panie ministrze, chcemy pelnej jawnoSci procedury tego tzw. konkursu. Jezeli takich
kryteriow nie bylo, to na jakiej podstawie zrobiono liste rankingowg? W jaki sposob
czlonkowie komisji dokonywali ocen poszczegélnych wnioskow? O te informacje prosze
na piSmie. Czy jest protokot pracy komisji i dlaczego zostal on tak p6zno przygotowany?
O tym moéwil pan poset Protas.

Pan posel Sowa powiedzial o niektorych miastach. Dla panstwa poslow z Prawa
i Sprawiedliwosci: jakie byly podstawy odrzucenia wszystkich wnioskéw z gmin: Rze-
szow, Przemysél...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Pani posel, czas minal, prosze konczyc.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
...Krosno, Mielec, Tarnobrzeg, Krasne, Sieniawa, Wigzownica i inne? Prosilabym o szcze-
golowe uzasadnienie odrzucenia tych wnioskow.
Dane i statystyka nie ktamia. Chciatabym takze zalaczy¢ informacje dotyczaca dotacji
na jednego mieszkanca w tej transzy z funduszu. Wskazuje ona wprost, ze powigzanie
z tym, kto sprawuje wladze w danym regionie, a gdzie trafiajg pienigdze - jest ze wszech
miar jasno zobrazowane. Mowil o tym réwniez pan poset Sowa.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo, minety 3 minuty.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panu ministrowi Budzie zycze natomiast, zeby zapoznat sie ze stownikiem jezyka pol-
skiego, jezeli pan sie bedzie wypowiadal. Tak mys§lg normalni ludzie w Polsce. Panstwo
podzieliliscie mieszkancow i daliScie swoim.

Chce jeszcze powiedziec ostatnig rzecz. Film ,,Sami swoi” byt klasyka polskiego filmu.
PiS dla samych swoich to polska klasyka polityki, jaka panstwo uprawiacie. Naprawde
— dla swoich. Taémy z Walbrzycha sg dobitnym, niedawnym i przekazanym publicznie
przykladem panstwa postepowania. To jest normalny skandal.

Przekazuje, panie przewodniczacy, zalaczniki do protokotu. One sg opisane, zeby byto
wiadomo, jakie mam wnioski i jakich odpowiedzi na pi§mie oczekuje.

Mysle, ze nie bedzie to ostatnie posiedzenie w tej sprawie. Jezeli pan probuje zamiesé
pod dywan...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Alez nic podobnego, pani posel.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Skandalem jest to, ze nie dopuszczacie strony spoleczne;j. Jesli jest raport i jest on kry-
tyczny...
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Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Strona spoleczna jest dopuszczona, w posiedzeniu uczestniczy pan Marek Wojcik.
Naprawde nie mamy z tym problemu.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
To jest przedstawiciel korporacji samorzadowe;j.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Tak.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panstwo tez ja lekcewazycie, bo projektu miedzy innymi zwigzanego, o subwencjach,
panstwo nie respektujecie.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Pani posel, uptynal juz czas pani wypowiedzi, zresztg pani go i tak znacznie przekro-
czyla. Glos ma pani poset Izabela Leszczyna.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Chce powiedzieé, ze ja czuje, ze to byl wielki przekret i skandal.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Prosze naprawde juz skonczy¢. Glos ma pani posel Leszczyna, bardzo prosze.

Posel Izabela Leszczyna (KO):
7 przykroscig stuchatam wystapienia pana ministra Budy, ktéry moégt chociaz spréobowaé
pelni¢ funkcje wysokiego urzednika panstwowego, tymczasem wecielil sie w role propa-
gandysty, a pozniej przeszed! do swojej roli posta z okregu t6dzkiego. To pokazuje najle-
piej, jak PiS traktuje panstwo, jak wam sie mylg interes partyjny i interes panstwowy.
Fundusz Inwestycji Lokalnych nie jest zadnym dobrodziejstwem rzgdu dla samorzadow.
To tylko zwrécenie ubytku dochodéw wiasnych spowodowanego przez rzad. Ten ubytek
dochodéw wlasnych dotkngl wszystkie samorzady, nie tylko te, gdzie rzadza politycy PiS.

Co wiecej, to jest takie typowe wasze dzialanie. Najpierw zabieracie pieniadze, a p6z-
niej je rozdajecie, ale tylko tym, ktérzy wam pasuja. Dlaczego w pierwszej transzy roz-
dali$cie wszystkim? Dlatego, ze byla wtedy kampania prezydencka, a wiec z tymi tek-
turowymi pakietami musieli§cie oblecie¢ cala Polske, a mozna bylo przeciez da¢ tak,
ja zawsze to robicie, czyli tylko swoim.

Powtérze — pienigdze zabrane samorzgdom wrdcily, ale tylko do tych, ktorych uzna-
jecie za swoich. KierowaliScie sie jednym podstawowym kryterium, o ktérym wspomniat
posel Sowa. To kryterium jest takie — szef tak chcial. W miejsce szefa mozna wstawic
nazwisko dowolnego posta. Podkryterium z kolei jest takie: im posel blizej ucha prezesa,
tym §rodki wieksze.

I jeszcze jedno. Przeciez te pienigdze pochodzg z tzw. funduszu antycovidowego, czyli
z dlugu, ktory rzad PiS zaciaga, a wszyscy mieszkancy, kazdej gminy, beda go sptacac.
To dlatego samorzadowcy z powiatu lublinieckiego: starosta, burmistrzowie Lublinca
1 Woznik oraz wdjtowie Boronowa, Ciasnej, Herb, Kochanowic, Koszecina i Pawonkowa
napisali do wojewody §laskiego list. Pytajg w nim: Panie wojewodo, mial pan rozdzie-
lic 530 mln zi, dlaczego wiec powiat lubliniecki i gminy w tym powiecie dostaty tylko
4,5 mln z1, a powiat myszkowski i tamte gminy dostaly ponad 21 mln zt, chociaz w lubli-
nieckim mieszka wiecej ludzi niz w myszkowskim?

Prosza o podanie kryteriéw, bo samorzadowcom nie mieSci sie w glowie, ze tak
naprawde macie tylko jedno kryterium, ktére brzmi dokladnie tak: szefu tak chciat,
poset jakis tak chcial. Dodatkowo Iwia cze$¢ pieniedzy, ktore dostal powiat lubliniecki,
trafita do miejscowosci, w ktorej mieszka poset z PiS. Jakim prawem robicie z Polski
jakas bananowa republike? Opamietajcie sie.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel, czas zostat przekroczony. Glos oddaje panu postowi Marci-
nowi Porzuckowi, Prawo i Sprawiedliwo$¢. Prosze, panie posle.

18 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut Finansow PusLicznycH (NR 128),
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 49)

Posel Marcin Porzucek (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Postaram sie bardzo szybko odnie$c¢ do uwag politykow
opozycji. Szanowni panstwo, w moim okregu wyborczym, pilskim, najwiecej pieniedzy
z ostatniej transzy funduszu otrzymal powiat zlotowski. W powiecie ztotowskim starosta
startowal do Senatu z PSL, a jego zastepca jest pani z Platformy Obywatelskiej. Taka
jest tam koalicja. Dostali najwiecej pieniedzy w calym okregu, jesli chodzi o powiaty.

Jezeli chodzi o gminy, to gming, ktéra dostala najwiecej pieniedzy w powiecie ztotow-
skim, byla gmina Lipka. Kto tam jest wojtem? Czltowiek z PSL. W moim powiecie, czyli
pilskim, kto dostal najwiecej? Gmina f.obzenica. Kto tam jest wojtem? Czlowiek Plat-
formy Obywatelskiej. Powiat czarnkowsko-trzcianecki — kto dostal najwiecej? Gmina
Wielen. Kto jest burmistrzem? Pani burmistrz z PSL.

Panstwa zarzuty sg naprawde kompletnie chybione. Chce zwrdci¢ uwage, ze Poznan,
ale takze Krakow i 1.0dz dostaly po blisko 100 mln zt w pierwszym rozdaniu, wlasciwie
na wybrane przez siebie inwestycje. Pila, w ktorej mieszkam, dostata 6,5 mln zt. Nie
zauwazylem, zeby do tej pory prezydent jako$ sie pochwalil, na co chce wydac te pie-
nigdze.

Zatem jeszcze raz — panstwa uwagi sg absolutnie nieuzasadnione, a ja sugerowal-
bym, aby Fundacja Batorego i jej wybitni, niezalezni eksperci zainteresowali sie tym, jak
dzielono przez ostatnie lata Srodki z regionalnych programoéw operacyjnych, chociazby
w Wielkopolsce. Zobaczymy wtedy na przyklad, jak w Margoninie przez ostatnich wiele
lat, jak napisal mi przed chwilg zastepca burmistrza, dostali zaledwie kilkaset tysiecy
zlotych z konczacego sie obecnie rozdania §rodkéw unijnych, podczas gdy gminy, w kto-
rych rzgdzil burmistrz czy wojt z Platformy, dostawaly wiele milionow. Tym sie zajmijcie,
panstwo z Platformy Obywatelskiej i wasi niezalezni eksperci. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje. Prosze bardzo, pan posel Marek Rzgsa.

Posel Marek Rzasa (KO) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, jestem poslem z Przemysla, miasta, ktore
zupelnie zostalo pominiete przy rozdziale srodkéw z Funduszu Inwestycji Lokalnych.
W manipulowaniu liczbami, o ktérym wspominal pan posel Pigtkowski, jestescie pan-
stwo mistrzami. W 2019 r., tuz przed konicem kampanii wyborczej, premier Morawiecki
na dworcu kolejowym w Przemy§lu, notabene w opinii Polakow najpiekniejszym w Pol-
sce, catkowicie wyremontowanym i odrestaurowanym za czaséw PO i PSL, powiedzial,
ze w okresie 3,54 ostatnich lat przekazaliémy na réznego typu inwestycje dla Przemysla
i okolic Srodki finansowe w kwocie ponad 1 mld zt. To bylo ewidentne ktamstwo, co wyka-
zalem, proszgc w swojej interwencji o szczegétowy wykaz tych inwestycji. Po uzyskaniu
odpowiedzi okazalo sie, ze do pojecia ,,Przemysl i okolice” pan premier wlozyt caly Prze-
mysl, powiat przemyski oraz miasto Jarostaw i powiat jarostawski. To tak, jakby Nowy
Dwor Mazowiecki ujmowa¢ w inwestycjach warszawskich. Do Przemys§la i powiatu
w rzeczywistoSci trafily gcznie 522 min z1.

Szanowni panstwo, w latach 2007-2015, kiedy prezydentem miasta Przemysla byt
czlonek Prawa i Sprawiedliwosci, a p6zniej, po problemach lustracyjnych sympatyk tej
partii, Przemysl otrzymal na inwestycje ponad 420 mln zi. W tamtych czasach, przypo-
mne, ze byly to czasy rzadéw PO i PSL, wybudowano 2 obwodnice miasta wraz z mostem,
wyremontowano dworzec kolejowy i Zamek Kazimierzowski, klub garnizonowy, wybudo-
wano 4 orliki i stadion lekkoatletyczny, zrewitalizowano rynek oraz wiekszo§¢ obiektow
sakralnych. To wszystko za Srodki rzgdowe.

W latach 2015-2021 oddane w mieScie inwestycje to — uwaga — 2 szkolne sale gimna-
styczne wybudowane w ok. 80% za pienigdze miasta oraz pomniki: utana, huzara, ich
koni oraz polowej skrzynki pocztowej, ufundowane przez 6wczesnego marszatka Sejmu
Marka Kuchcinskiego, oczywiscie nie z wlasnych pieniedzy. Dzi§ moje piekne miasto
Przemysli jego mieszkancy sg ewidentnie karani za to, ze PiS sromotnie przegral ostat-
nie wybory samorzadowe. To samo dotyczy wiekszosci duzych miast na Podkarpaciu.
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Mimo ze nie jestem czlonkiem komisji, to znalaztem sie tu dzi$ po to, zeby przeciwko
takiej sytuacji mocno protestowac i upominac sie o prawa mieszkancow, ktorzy sg karani
tylko za to, ze prezydenci ich miast majg inne poglady polityczne.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. W tej chwili glos zabierze pan posel Mirostaw Suchon, Koalicja Oby-
watelska. Prosze, panie posle.

Posel Miroslaw Suchon (KO):

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Calkowicie sie zgadzam z panem poslem Sowa,
ze o podziale §rodkow decydowal mechanizm walbrzyski. Trzeba sobie powiedzied,
co to takiego jest. Otoz, to jest obrzydliwy poziom kumoterstwa wewnatrz Prawa i Spra-
wiedliwosci, ktory skutkuje tym, ze im kto$ jest blizej centrum wiadzy, tym otrzymuje
wiecej srodkow i tym bardziej moze liczyé¢ na §rodki z funduszu.

Przypomne, ze kiedy parlament przyjmowal projekt tej ustawy, to przyjmowal go
w takim duchu, ze te §rodki dla wszystkich samorzadéw w Polsce...

Panie przewodniczacy, nie wiem, ale chyba kto$ tu traci nerwy.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Prosze o spokoj, ale zdaje sie, ze rozmawiajg postowie z Koalicji Obywatelskie;j.

Posel I1zabela Leszczyna (KO):

Zaczepia pani posel z PiS.

Posel Teresa Pamula (PiS):

Nie zaczepiam, tylko pytam.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Kontynuuje pan poset Suchon, prosze bardzo.

Posel Mirostaw Suchon (KO):

Przypomne, ze kiedy parlament przyjmowat ten projekt, przyjmowat go w takim duchu,
ze ma on tworzy¢ warunki do przeciwdzialania spoteczno-gospodarczym skutkom
COVID-19 - taki jest zapis w ustawie. Tymczasem rzad, przyjmujac uchwale, ktéra
miata stworzy¢ podstawy do podziatu tych Srodkéw, nie wzigl pod uwage ani jednego
wskaznika, ktory w jakikolwiek sposob wigzalby sie wlasnie z tymi skutkami. Komi-
sja, ktoéra miata ocenia¢ wnioski, dzi§ wiemy, ze tego nie robita, miala bra¢ pod uwage
kompleksowo§¢ planowanych inwestycji, ograniczenie emisyjnoSci, koszt inwestycji itd.
Co to ma wspélnego ze skutkami COVID-19? Nic. Kompletnie nic. Na poziomie rzadu
wypaczyliscie juz same kryteria i to byl pierwszy element tej patologii.

Drugim elementem patologii bylo to, ze w ogéle tych kryteriow nie wzieliScie pod
uwage. To juz moéwili moi przedmowecy. Jezeli na ocene wniosku przeznacza sie jakie§
setne czy tez tysieczne czesci sekundy, to w jaki sposéb mozna ocenic¢ te wnioski pod
katem kryteriéw, ktorych zapisaliScie 8 w uchwale rzadu? Nie ma na to zadnych szans,
a wiec to wszystko byto tylko zastong dymna, pozwalajaca, aby te rodki trafity do odpo-
wiadajacych wam samorzadow.

Przechodzac na poziom mojego regionu, bo kazdy tez odnosi sie do swojego regionu,
to oczywiscie Bielsko-Biata, Czechowice-Dziedzice, Cieszyn, Zywiec tych srodkéw nie
otrzymaly. Srodkéw nie otrzymala tez polowa gmin powiatu trzcinskiego, ale prawdziwg
zbrodnig w tym programie bylo to, ze érodkéw nie otrzymaly rowniez gminy gorskie.
Wprowadziliscie panstwo lockdown w Szczyrku, Ustroniu, Wisle, gminach gorskich. Nie
dosy¢, ze wprowadziliScie lockdown, zamkneliScie te gminy, zamkneliScie firmy dziala-
jace w tych gminach, to na dodatek te gminy nie otrzymaly Srodkow z funduszu, a prze-
ciez byt on przewidziany wilasnie dla takich gmin, ktére w sposéb znaczacy ucierpig
na skutek pandemii. Tutaj...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Panie posle, dziekuje bardzo.

Posel Mirostaw Suchon (KO):
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Panstwo zachowaliScie sie jak anty-Janosik. Nie do§¢, ze gminom turystycznym,
przedsiebiorcom zabrali$cie dochdd, ktory generuja w czasie zimowych ferii, to na doda-
tek te gminy nie otrzymaly wsparcia.

Panie ministrze, prosze nam wszystkim wyjaénic. Ten fundusz mial przeciwdziatac
skutkom COVID-19. Tymczasem gminy turystyczne takie jak Szczyrk, Wista, Ustron,
ktore w sposob znaczacy sg uzaleznione od dochodow z turystyki, a COVID-19 te dochody
w znaczacy sposob obnizyl, zaréwno jesli chodzi o dochody gmin, jak i przedsiebiorcow —
te gminy nie otrzymaly wsparcia z tej transzy. Gdzie tu sens i gdzie rozsadek? Pytanie:
dlaczego niszczycie te gminy? Dlaczego one nie otrzymujg tego wsparcia?

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje. Pan poset Konrad Frysztak, Koalicja Obywatelska, prosze bardzo.

Posel Konrad Frysztak (KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, kiedy pan minister Buda chce udowodnic,
ze podzial érodkéw nastgpit w prawidlowy i transparentny sposéb, mowi, ze przeciez
dzielimy to na mieszkancow. Kiedy chce powiedziec, ze §rodki otrzymali rowniez samo-
rzadowcy innych opcji, moéwi, ze wsparcie otrzymal samorzgdowiec. Panie ministrze
Buda, zachecam do tego, aby w swoich wypowiedziach stosowal pan podstawowe zasady
logiki.

Chcge moéwié o moim okregu, nie sposoéb nie wspomnie¢ o konkretnych miastach.
I tak, szanowni panstwo: Stawomir Smieciuch, powiat lipski, wnioskowat o 5,5 mln zt -
otrzymat 5 mln zi; pan starosta Niemirski, rowniez z PiS, wnioskuje o 11 mln z1 - otrzy-
muje 9 mln z1; starosta Korgul, powiat bialobrzeski, wnioskuje o 3,2 mln z1 - otrzymuje
3 mln z1. Teraz inny przyklad — powiat kozienicki wnioskuje o 25 mln zl, a ile otrzymuje?
Otrzymuje 5 mln zi.

Podzial tych srodkéw jest uzasadniany wprost przez pana posta Marka Suskiego.
Chcialbym, zebyscie wszyscy panstwo sie temu przystuchali. Odtwarzam nagranie wypo-
wiedzi posta Suskiego.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

To jest najlepszy mozliwy cytat.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Rozumiem, ze jak za chwile bedziemy rozmawia¢ na temat miasta Radomia, to pan poset
tez bedzie...

Posel Konrad Frysztak (KO):

Pana posta Kosztowniaka boli to, ze w tej chwili wypowiada sie jego polityczny sprzy-
mierzeniec. Ja to rozumiem i tez jest mi przykro za wczorajsze wydarzenia na Twitte-
rze pana posta Suskiego, ale mimo wszystko raz jeszcze proponuje panstwu wystuchac
puente, ostatnie zdanie wypowiedzi. Ono jest kwintesencja tego, o czym...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Nie, panie poSle. Dziekujemy bardzo.

Posel Konrad Frysztak (KO):

Ta wypowiedZ pokazuje, do czego doszlo przy podziale srodkow.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Glos ma pani posel Teresa Pamuta.

Posel Teresa Pamula (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo...

Posel Konrad Frysztak (KO):

Panie przewodniczacy, ale ja jeszcze nie skonczylem mojej wypowiedzi.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Pan juz skonczyt. Teraz gtos ma pani posel Pamuta.
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Posel Konrad Frysztak (KO):

Byly minister méwi wprost, ze kto zagltosowal na PiS, ten §rodki otrzymal. Panie prze-
wodniczacy, pan probuje zagluszy¢ wystapienie parlamentarzysty.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Pani poset Pamuta, prosze bardzo.

Posel Teresa Pamula (PiS):

Szanowni panstwo, chcialabym bardzo serdecznie podziekowacé za taki podziat §rodkéw,
poniewaz odpowiada on zréwnowazonemu rozwojowi. Powiat lubaczowski, z ktérego
pochodze, ijego gminy uzyskaly §rodki w kwocie 22 mln zt. Wezeéniej przez wiele lat
to byly gminy niedoceniane: gmina Wielkie Oczy, gmina Lubaczéw, miasto Lubaczow.
Miasto Lubaczéw otrzymalo 5 mln zt na modernizacje oczyszczalni Sciekow. Mysle,
ze pan posel Rzasa i pani posel Skowronska wiedza, kto rzadzi w miescie Lubaczow.
Gmina Horyniec-Zdrdj otrzymala érodki na budowe stadionu i na przebudowe drogi.
Tez panstwo wiecie, kto rzadzi w gminie Horyniec-Zdré6j. Gmina Wielkie Oczy otrzymala
z kolei 1 mln zl na modernizacje oSrodka zdrowia. Ta gmina, jezeli mowimy o podziale
§rodkow, nie zostata w jaki§ sposob wyrdzniona w pierwszym podziale, dlatego ze jest
to bardzo biedna gmina i na inwestycje w ramach swojego budzetu moze przeznaczyc
tylko 1 mln zl. Otrzymatla to minimum, czyli 500 tys. z1, ale byla bardzo wdzieczna,
wdzieczni byli wszyscy mieszkancy za to, ze wreszcie doceniono takie samorzady jak
Wielkie Oczy.

Nie wiem, dlaczego pan posel ani pani posel Skowronska nie wymienili na przyklad
gminy Przeworsk, w ktorej rzadzi czlonek Prawa i SprawiedliwoSci, a ta gmina nie
dostala srodkow. Nie jest to wiec tak, prosze panstwa, jak caly czas stara sie to przed-
stawia¢ opozycja, ze pienigdze otrzymaly tylko gminy PiS-owskie. To jest nieprawda.
Pienigdze otrzymaly te gminy, ktore tych srodkéw najbardziej potrzebowaly. Jeszcze raz
bardzo dziekuje za taki podzial Srodkéw.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje, pani posel.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Ale nie dostatly szpitale na Podkarpaciu.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Pani posel Skowronska, naprawde... Bardzo prosze, gtos ma pani posel Hennig-Kloska.

Posel Paulina Hennig-Kloska (KO):

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, odnoszac sie do wypowiedzi pana
ministra, powiem tak: niestety, panie ministrze, nie mozna sie zgodzi¢ zaréwno z tym,
ze podzial §rodkow nie mial charakteru typowo politycznego, jak i z tym, ze kierowa-
liScie sie dochodem na mieszkanca. Miedzy innymi raport Fundacji Batorego, ktorego
tak bardzo boicie si¢ i nie chcecie, aby zostal dzi§ w pelni oméwiony, obnaza w sposéb
jednoznaczny, ze mial miejsce polityczny podzial tych srodkéw i ze nie uwzglednial on
kompletnie dochodu na glowe mieszkanica gminy. Wiele gmin ubozszych, zwlaszcza tych
zwigzanych z opozycja, nie dostalo srodkow, natomiast wiele gmin bogatszych, zwlaszcza
zwigzanych z opcjg Prawa i SprawiedliwoSci, otrzymato Srodki na inwestycje.

Catkowicie skandaliczng sytuacjg jest oczywiscie to, ze mimo... Czy pan przewodni-
czacy moze uciszy¢ sale? W takich warunkach nie da sie dyskutowac.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Prosze panstwa, prosze o uspokojenie emocji. Prosze kontynuowaé, pani poset.

Posel Paulina Hennig-Kloska (KO):
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Biorac pod uwage, ze jesteSmy w bardzo trudnym czasie epidemicznym, ze budzet odno-
towal w kolejnych dwoch latach ogromny deficyt, ktory przyjdzie splaca¢ mieszkancom
przez wiele kolejnych polen, to prawda jest taka, ze skandaliczne jest rozdawanie pie-
niedzy bez kontroli, bez mozliwo§ci odwolania, bez weryfikacji, czy zostaly one wydane
na cel, na ktory faktycznie zostaly przeznaczone. Malo tego — kompletnie niezgodnie
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z przeznaczeniem funduszu covidowego, ktory zostal utworzony w celu ulatwienia
wychodzenia z kryzysu epidemicznego oraz wsparcia gmin w szczeg6lny sposob dotknie-
tych epidemig. To wszystko jednoznacznie obnaza i pokazuje raport, ktérego tak bardzo
sie boicie.

Bardzo zabawny jest fakt, ze jeden z panéw postow z Wielkopolski mowit o tym, iz
w Wielkopolsce wiele gmin czy powiatow zwigzanych z tzw. blokiem senackim, pan poset
wymienial te gminy, otrzymalo §rodki w ramach Funduszu Inwestycji Lokalnych. Pan
posel zapomniat jednak dodac, ze po tym fakcie odwolaliscie wojewode. Tak naprawde
to wszyscy bardzo dobrze wiemy, ze prawdziwy powo6d odwolania pana wojewody wiel-
kopolskiego to nie byl niefortunnie wybudowany zamek w przepieknym $rodowisku
przyrodniczym, ale wlaénie najprawdopodobniej lezal on w tym, ze w Wielkopolsce
na wsparcie mogly liczy¢ gminy i powiaty nie tylko zwigzane z Prawem i Sprawiedli-
woscig i ze podzial §rodkow z funduszu z pewnoScig nie byl tak bardzo polityczny, jak
szefu by tego chcial.

Szanowni panstwo, panie ministrze, jezeli méwimy o zepsieniu czy spsieniu, to niech
pan réwniez zacznie od siebie, bo pana wypowiedz byta wypowiedzig typowo polityczna,
bardzo skandaliczna, kompletnie bez jakiegokolwiek odniesienia do wielkoSci meryto-
rycznych, zwlaszcza z poziomu centralnego. Miata charakter typowej propagandy upra-
wianej przez was z pozycji centralnej, tak jak uprawiacie propagande, rozdajgc Srodki
finansowe mieszkancom gmin, w ktoérych uzyskaliScie poparcie, tak jak uprawialiScie
propagande, jezdzac z czekami, tak propagandowe pana wystgpienie mialo dzi$ charak-
ter typowo polityczny.

W tej Komisji szanujemy sie na tyle, ze staramy sie jednak odnosi¢ do kwestii mery-
torycznych. Ja panu powiem tak: wedlug tego raportu, ktoérego tak bardzo sie panstwo
boicie, w gminach popierajacych blok senacki na glowe mieszkanca w ramach ostatniej
transzy funduszu przyznano 25 z1, natomiast w gminach rzgdzonych przez PiS bylo
to 253 z1 na glowe mieszkanca. To najlepiej obrazuje sytuacje. Tak samo rozdzielano
§rodki zaré6wno w gminach ubogich, jak i w gminach bogatszych, gdzie doch6d na miesz-
kanca byt zdecydowanie wyzszy, rowniez w tych trudnych, epidemicznych czasach.
Podzial srodkéw nie mial nic wspélnego z dochodem per capita w poszczegélnych gmi-
nach, z poziomem urbanizacji czy poziomem inwestycji w latach minionych.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, od razu uprzedze, zeby nie bylo niepotrzebnej dys-
kus;ji. Ciagle apeluje o dyscypline, jesli idzie o czas wypowiedzi, natomiast chce poin-
formowac, ze przelozymy obrady naszych komisji, prawdopodobnie zorganizujemy ich
drugg czesc jutro w godzinach porannych. Sekretariaty to teraz ustalajg.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ale wniosek, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Nie, pani posel, moment. Do godz. 12.00 nie skonczymy posiedzenia. Nie mam mozli-
wosci wylaczania panstwa mikrofonow, tak jak jest to mozliwe podczas sesji plenarnej,
dzieki czemu marszatek moze dyscyplinowac postow. Mysle jednak, ze nie bedziemy sie
tu przekrzykiwaé i boksowaé. Pewne jest to, ze dzi§ skonczymy obrady o godz. 11.55
i bedziemy je kontynuowac. A kiedy to nastgpi, to poinformujemy panstwa w odpowied-
niej formie. Wowczas bedziemy tez glosowaé nad przedtozonym dezyderatem, z ktorym
wszyscy czlonkowie naszych komisji muszg sie jeszcze doglebnie zapoznac.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
W sprawie formalnej, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Panie przewodniczacy, zrozumiatam, ze jutro tez bedzie mozna sie wypowiedziec i jesz-
cze nie konczymy dyskusji. Chciatabym to ustalié.
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Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Lista mowcow nie zostanie dzisiaj wyczerpana, z tego co sie orientuje.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Ale jesli bedzie potrzeba, jezeli postowie beda chcieli zabraé glos, to beda mogli to jeszcze
uczynié, zostang dopuszczeni do glosu.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Mam liste zgloszonych oséb, pani poset.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Nie tylko ci, ktorzy sa na tej liscie.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Pani posel, naprawde nie chcialbym przediuzac tego w nieskoficzono§é. Udzielam glosu
panu postowi Dariuszowi Wieczorkowi z Lewicy. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, rzeczywiScie spory formalne zaj-
muja nam do§¢ duzo czasu, a ja uwazam, ze nalezy sie przede wszystkim skupié na tym,
o czym dyskutujemy. Szczerze sie przyznam... I méwie to jako samorzadowiec, rowniez
w imieniu pana posta Treli, bo mamy podobna historie. Byliémy prezydentami i wicepre-
zydentami miast, byliémy radnymi, dlatego dzisiaj, panie ministrze, z tej dyskusji moim
zdaniem wyplywa jeden wniosek. Samorzady wkurzaja sie najbardziej, kiedy widza nie-
uczciwo$¢ w dzialaniach rzadu, bez wzgledu na to, czy jest to rzad PiS, Platformy czy
Lewicy. Problem polega na tym, ze samorzady chcg by¢ traktowane réwno, i te mniejsze,
i te wieksze, w zwigzku z czym nalezy z tego absolutnie wyciagna¢ wnioski.

Rzecz druga. Pan minister mowi o 12 mld zt — oczywiscie, ze tak. Tylko z drugiej
strony zadnej taski nie robicie, bo prawda jest taka, ze w przypadku COVID-19, przy
tej epidemii i tragedii, ktorg przezywaja samorzady, przedsiebiorcy i ludzie, obowigz-
kiem rzadu jest pomaganie. W zwigzku z tym na takie propagandowe 12 mld z1 to ja bym
powiedzial: nie ma sie co chwalié¢, bo samorzady potrzebujg przynajmniej 25 mld zi, zeby
moc faktycznie zniwelowac straty, jakie dzisiaj ponosza.

W tej calej dyskusji zwracam uwage... Mysle, ze w kazdym wojewodztwie, przy takim
podziale §rodkow, znajdziemy gminy zarzadzane przez PiS, ktore dostaly wiecej, oraz
gminy zarzadzane przez Platforme, umownie moéwiagc, ktére dostaly mniej albo nie
dostaly w ogole. Takie przypadki oczywiScie sg. Ale prosze zwrdci¢ uwage, bo z tego
W mojej ocenie powinniémy wyciagna¢ wnioski, ze w momencie, kiedy byla pierwsza
transza, kiedy sie pojawil ten algorytm... Zeby byla jasnosc¢ — oczywiscie przez was prze-
my$lany, bo byla kampania wyborcza i nie ma co mieé¢ o to pretensji. Prosze zobaczyc,
jaki byt algorytm, lepszy czy gorszy, pojawily sie te czeki, ale czy woéwczas byly jakie§
protesty? Czy zwolywaliSmy komisje, czy mowilismy, ze co$ sie nie zgadza? Czy w ogole
byt wtedy jaki§ problem? Nie. Méwiliémy: w porzadku, jest 6 mld z1, ale to jest za malo.
Dobrze, ze to jest, ale niewatpliwie jest to za mato. Nie wiem, dlaczego panstwo dopro-
wadzilicie do takiej sytuacji, ze musimy dzisiaj te jalowg dyskusje, mowie to uczciwie
i nikogo nie obrazajgc... Ona po prostu bedzie jalowa, bo jak sie uprzecie, ze dalej beda
konkursy, to te konkursy beda.

Mam wielki apel do pana ministra i do wiekszosci Prawa i Sprawiedliwosci. Odpusci-
cie sobie trzecig transze robiong znowu jakimi$ tam konkursami. Warto natomiast usigsé¢
do dyskusji ze strong samorzadowa o powrocie do zasady algorytmu. Przy COVID-19
kazdy samorzad traci. Jeden traci mniej, drugi traci wiecej. Apeluje o to, zebyScie tych
samorzadow nie dzielili. Zauwazcie jedng rzecz —- moéwie to do rzadzacych. Dzisiaj znowu
oglaszacie trzeci konkurs na trzecia transze, dzisiaj jest rozporzadzenie pana premiera
dotyczace pomocy dla gmin goérskich na poludniu Polski, a ja na przyklad jestem znad
morza i mam pytanie takie... Moje wojewdodztwo, zachodniopomorskie, ze wzgledu na to,
ze nie bylo organizowanych sylwestrow, turnuséw, wyjazdow, stracito, jak oceniamy,
jakie$ 150 mln z1 czy nawet 200 mln z1 przychodéw tylko z tego tytutu.

W zwigzku z tym pytam: dlaczego dzielicie? Przeciez to mozna wyliczy¢. Dzisiaj rze-
czywiscie sg najwieksze straty po stronie gmin na potudniu Polski, ale tracg réwniez
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wszystkie inne gminy, ktére sg gminami turystycznymi. Wystarczy zobaczy¢ ich przy-
chody. Przeciez wy to wszystko macie. Ministerstwo Finans6w, tak jak w przypadku tego
pierwszego algorytmu i tej pierwszej transzy, moze to spokojnie wyliczyé. Na jakiej pod-
stawie ministerstwo wyliczalo wysokos¢ tych wszystkich czekow? Na podstawie wyko-
nania budzetéw poszczegolnych gmin, samorzadéw i doskonale o tym wiedziato.

Dlatego, panie ministrze, apeluje o to, abyscie wrocili do tego algorytmu. Apeluje
o to, ze jezeli chodzi o turystyke i caly sezon turystyczny, zebyScie uwzglednili propo-
zycje klubu Lewicy, dotyczaca tego, aby pomoca objaé wszystkie, podkres§lam, gminy
turystyczne. Przedsiebiorcy i samorzady z tego powodu, ze w grudniu wszystko byto
zamkniete, po prostu poniesli straty. GoScie nie przyjezdzali przeciez ani na Swieta, ani
na sylwestra. Apeluje o powrét do dzielenia w postaci algorytmu, bo to nie bedzie wtedy
wzbudzalo takich emocji, jakie wzbudza to dzisiaj. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje, panie posle. Prosze bardzo, pani poset Zofia Czernow.

Posel Zofia Czernow (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysokie Komisje, z ciekawoscig wystuchalam
na poczatku wypowiedzi pana ministra Budy, bo liczylam na wypowiedz merytoryczna.
Niestety ta wypowiedZ bardzo mnie zawiodla, bo to, co powiedzial pan minister, jest
nieprawda. Po pierwsze, pan minister bronit podzialu, a przeciez wiemy, udowodnila
to kontrola, ze nie bylo komisji, ktéra miata rozpatrywac wnioski. Nie bylo zadnej komi-
sji. To byla wielka fikcja. W tej chwili nie méwmy juz o jakiejkolwiek komisji. Podziat byt
dokonywany, jak juz méwiono, wedltug mechanizmu walbrzyskiego i tyle. Przyznajmy
sie do tego i przepro$my Polakow, bo to jest wielkie oszustwo.

Prosze panstwa, pan minister powiedzial, ze chyba wyjatkowo w 16dzkim biedne
gminy otrzymaly pienigdze, zeby sie rozwijaly rownomiernie itd. Ja sie z tym zgadzam.
Biedne gminy powinny otrzymac pieniagdze, zeby mogly doré6wnac tym bogatszym, ale
juz na Dolnym Slasku tak nie bylo. Ja jestem z bylego wojewddztwa jeleniogorskiego,
czyli subregionu jeleniogérskiego. Mamy gminy o bardzo niskim wskazniku dochodéw
na mieszkanca. Nie wiem, czy w innych regionach lub powiatach sg takie gminy, ktore
majg 912 zl na jednego mieszkanca. W tych gminach brakuje sieci wodociagowej i kana-
lizacyjnej, brakuje w ogéle infrastruktury. Bardzo mi przykro to méwic. Nie bede wymie-
niala tych gmin, bo w tej chwili jest mi wstyd, zeby zonglowaé¢ nazwami gmin i co$ tutaj
licytowac.

Jedno jest pewne i potrafie to udowodnic: najbiedniejsze gminy nie dostaly nawet
jednej zlotowki. Kiedy one wyréwnajg swoje szanse? Wskaznik G, jak przeanalizowalam
swoj region, ro$nie, ale dynamika wzrostu jest rézna. Im mniejsza gmina, tym dyna-
mika jest mniejsza. Do czego to prowadzi, prosze panstwa? Do kompletnego rozwar-
stwienia. Ten podzial to utrwalil i rzad powinien za to sie wstydzi¢. Mnie jest wstyd
spojrzec¢ w oczy tym mieszkancom. Ja nawet nie powiem, co pan mowil, panie ministrze,
bo mnie jest za to wstyd jako postowi opozycji. Prositabym, zeby z tego sie wytlumaczy¢,
przeprosic i nie dzieli¢ wiecej tak niesprawiedliwie tych pieniedzy. To sg nasze pienigdze,
to sg pienigdze wszystkich Polakow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje. Pan poset Czestaw Siekierski, PSL, Koalicja Polska. Prosze bardzo.

Posel Czeslaw Siekierski (KP):

s.k.

Po pierwsze, na ile w algorytmie byla uwzgledniona sytuacja finansowa gmin? Cho-
dzi mi szczegélnie o gminy biedne. Wiemy, ze ten algorytm mozna réznie formulowaé
w zaleznoSci od tego, jaki efekt sie chce otrzymac.

Po drugie, czy inne argumenty merytoryczne byly brane pod uwage, jesli chodzi
o przydzial érodkow? Jak byly one zapisane w tym algorytmie? Szczegélnie chodzi
mi o to, czy bedzie to pokazane merytorycznie. Mam na mysli kryteria, zeby byla pelna
informacja wéréd samorzadowceéw i mieszkancéw gmin.

Po trzecie, czy brano pod uwage takze sytuacje gmin, jesli chodzi o mozliwosci
wspolfinansowania projektéw unijnych? Wiemy, ze z tym jest problem. Wiele gmin sie
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wycofuje z projektow, bo nie ma wlasnych érodkéw. Jakie z tego wyciagniecie wnioski
na przysztosé?

I ostatnie pytanie. Rozumiem, ze cze$¢ wypowiedzi pana ministra Budy to byta
wypowiedzZ poselska. Mogt sobie na to pozwoli¢ jako posel, ale juz jako wysoki urzed-
nik panstwowy nie powinien o tym mowic¢ w takiej formule. Stad chciatbym to podkre-
§li¢. Co innego mozna mowié jako posel, a co innego, kiedy sie méwi w imieniu rzadu.
Powinna to by¢ wyraznie inna forma wypowiedzi. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje panu poslowi. Prosze panstwa w tej chwili jest za sze§¢é dwunasta. Za moment
rozpoczyna sie posiedzenie innej komisji, ktére ja tez mam prowadzié. Jest to wspdlne
posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Komisji Infrastruktury. Przewodni-
czacy Komisji Infrastruktury, pan poset Pawet Olszewski, sie spozni. Poprosit, abym
poprowadzil tamto posiedzenie.

W zwigzku z tym informuje, ze dalszy ciag naszego posiedzenia nastgpi prawdopodob-
nie jutro o godz. 8.15, ale to nie jest jeszcze przesadzone. Wszyscy panstwo otrzymacie
informacje na ten temat. Jest jeszcze mozliwe, ze dokonczymy posiedzenie we czwartek,
na przyklad rano, ale bardziej prawdopodobne jest, ze jutro bedziemy chcieli kontynu-
owac obrady. Zapraszam do wziecia w nich udzialu pana ministra, pana dyrektora oraz
przedstawiciela Zwigzku Miast Polskich pana Marka Wojcika. Na liScie mowcow mam
zapisanych jeszcze 6 nazwisk.

Prosze uwaznie §ledzi¢ SMS-y i komunikaty na stronie internetowej Sejmu w okienku
,Posiedzenia komisji sejmowych”. Pojawi sie tam informacja, kiedy zbieramy sie na dal-
szy cigg obrad naszych komisji.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Rozumiem, ze porozumiejg sie w tej sprawie prezydia obu komisji.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
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Tak. Dziekuje panstwu.
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