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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Finanséw Publicznych (nr 136)

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regional-
nej (nr 53)

23 lutego 2021 r.

Komisja Finansow Publicznych oraz Komisja Samorzgdu Terytorialnego i Poli-
tyki Regionalnej, obradujgce pod przewodnictwem posta Tomasza Lawniczaka
(PiS), przewodniczgcego Komisji Samorzgdu Terytorialnego i Polityki Regional-
nej, zapoznaty sie z:

— informacja Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej na temat
finansowania polityki regionalnej w Polsce ze srodkéw pochodzacych z fun-
duszy europejskich na lata 2021-2027.

W posiedzeniu udzial wzieli: Waldemar Buda sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki
Regionalnej ze wspoétpracownikami, Olgierd Geblewicz prezes Zwigzku Wojewodztw Rzeczypospolitej
Polskiej, marszalek wojewodztwa zachodniopomorskiego, Bernadeta Skobel radca prawny Zwigzku
Powiatow Polskich oraz Marek Wojcik pelnomocnik zarzadu Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Monika
Biala, Stawomir Jakubczak, Agnieszka Jasinska, Jolanta Osiak, Bogdan Wojtow, Anna Woz-
niak - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Szanowni panstwo, pojawil sie przedstawiciel wnioskodaweéw, wiec rozpoczynamy posie-
dzenie. Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki
Regionalnej oraz Komisji Finanséw Publicznych.

Witam panstwa postéw oraz gosci, zarowno obecnych na sali, jak i fgczacych sie
zdalnie. W szczegélnosci witam ministra Waldemara Bude z Ministerstwa Funduszy
i Polityki Regionalnej. Witam panstwa dyrektorow departamentow iich zastepcow.
Witam takze przedstawicieli korporacji samorzadowych. Witam prezesa Zwigzku Woje-
wodztw Rzeczypospolitej Polskiej pana Olgierda Geblewicza. Witam pana Marka Woj-
cika ze Zwigzku Miast Polskich. Natomiast Zwigzek Powiatéw Polskich bedzie repre-
zentowala pani Bernadeta Skoébel, kierownik Dzialu Monitoringu Prawnego i Ekspertyz
z biura Zwiagzku Powiatow Polskich.

Szanowni panstwo, informuje, ze posiedzenie Komisji zostalo zwolane przez mar-
szalka Sejmu na podstawie art. 198] ust. 2 w zwigzku z art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu
i bedzie prowadzone z wykorzystaniem Srodkow komunikacji elektronicznej umozliwia-
jacych porozumiewanie sie na odleglosc.

Informuje rowniez, ze zgloszenie do zabrania glosu w dyskusji przez posiow, ktorzy
fizycznie nie sg obecni na sali, nalezy kierowa¢ na poszczegélne adresy Komisji, ktore
proceduja. Jednocze$nie informuje, ze poslowie cztonkowie Komisji obecni na sali obrad
glosujg przy uzyciu urzadzenia do glosowania za pomocg legitymacji poselskiej. Wtedy
nie loguja sie w systemie komunikacji elektronicznej i nie uzywaja tabletow.

W celu sprawdzenia lgcznosci i kworum prosze o przygotowanie sie do glosowa-
nia. Prosze o naci$niecie dowolnego przycisku do glosowania. Prosze bardzo. Zaréwno
na tabletach, jak i obecni bezpoSrednio naciskaja jeden przycisk. I czekamy.
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Szanowni panstwo, w tym momencie w naszym posiedzeniu bierze udzial 68 postow.
Natomiast prosze jeszcze nie wySwietla¢ wynikow. By¢ moze niektorzy bedg sie jeszcze
logowac¢ zdalnie. Nie przewidujemy juz dalszych glosowan, chcialbym, aby ich obecnosc¢
byla réwniez po$wiadczona.

Zgodnie z wnioskiem w porzadku dziennym posiedzenia jest informacja ministra
finansow, funduszy i polityki regionalnej na temat finansowania polityki regionalnej
w Polsce ze srodkow pochodzacych z funduszy europejskich na lata 2021-2027.

Przechodzimy do realizacji porzadku obrad. Szanowni panstwo, mamy kilkuminu-
towy poslizg. Jednocze$nie znaczna cze$c¢ poslow mowita, ze od 14:00 poslowie sg juz
zobowigzani do innych czynnoSci wynikajgcych z pelnienia mandatu poselskiego, do ro6z-
nych innych spotkan oraz posiedzen. W zwigzku z tym proponuje nastepujacy porzadek.
Za moment oddam glos panu postowi Markowi Sowie. Panie posle, ma pan p6t godziny.
Maksimum. Jezeli krocej, to przyjmuje to z otwartymi ramionami. Nastepnie maksi-
mum dwadzie$cia minut pan minister Buda. A potem zglaszajacy sie przedstawiciele
— maksimum po pie¢ minut. Tak zeby$my zmiescili sie do 14:00. A jezeli jeszcze beda
chetni, dalsza cze$c spotkania przeniesiemy na inny termin, ktory ustalg sekretariaty
Komisji.

Prosze bardzo, pan poset Marek Sowa. Oddaje glos, panie posle. Zapraszam.

Posel Marek Sowa (KO):

Panie przewodniczgcy, panie ministrze, powiem szczerze, ze to co$ niespotykanego. Pana
hojno$¢ — 30 minut na wystgpienie. W tym parlamencie od 2015 r. to sie jeszcze nie zda-
rzylo. Od razu zaznacze, ze postaram sie z tego limitu czasu nie skorzysta¢ w petni. Ale
upomne sie o brakujacy czas, gdy beda sie panstwo starali za wszelkg cene przerywac
nam glos, kiedy przedmiotem naszej debaty sa rownie istotne kwestie. Nie bede refe-
rowal wniosku zlozonego przez postanki i postéow z wszystkich klubow opozycyjnych
do pani marszatek. Ten wniosek jest dosy¢ precyzyjny. Staraliémy sie go tak przygoto-
wac, zeby minister Buda nie byl zaskoczony pytaniami. Zeby po prostu mégt sie dobrze
na to spotkanie przygotowac i w sposob precyzyjny przedstawi¢ wszystkie informacje,
o ktore pytamy.

Je§li panstwo pozwolg, to na poczatku wyraze swoje niezadowolenie z faktu,
ze to posiedzenie Komisji odbywa sie dopiero dzisiaj, bowiem do wczoraj trwaly konsul-
tacje. Fakt, ze fasadowe, ale jednak konsultacje umowy partnerstwa. Wydawaloby sie
czym§ zupelnie naturalnym, ze na wspolnym posiedzeniu Komisja Finanséw Publicz-
nych oraz Komisja Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej powinny mie¢ moz-
liwo§¢ pracy i dyskusji nad tym dokumentem. To powinien by¢ interes strony rzadowe;j,
zeby zaprezentowac ten dokument parlamentarzystom, zeby wystuchacé ich opinii, zeby
zapoznac sie z ich uwagami i przyjac je w ostatecznym dokumencie.

Dzisiaj opinia publiczna skupia sie na braku ratyfikacji ,, Krajowego planu odbudowy”
- islusznie. Ale przypomne, ze nie mniej wazne, nie mniej istotne sg kwestie zwigzane
z budzetem europejskim na lata 2021-2027. Tak sie bowiem sklada, ze od wejScia Polski
do Unii Europejskiej fundusze europejskie stanowig gtéwne zrédto finansowania polityki
regionalnej na poziomie regionéw. Stad tez niezwykle istotne jest, jak zostanie zapro-
jektowany podzial interwencji w poszczegolne obszary wlasnie z tych funduszy dostep-
nych w ramach wieloletnich ram finansowych. Mamy do dyspozycji 76 mld euro, tgcznie
z Funduszem na rzecz Sprawiedliwej Transformacji. OczywiScie cieszy nas fakt, ze rzad
utrzymat dotychczasowe proporcje podziatu srodkéw na programy krajowe i regionalne.
Te proporcje to 60% na programy krajowe i 40% na programy regionalne.

Niemniej jednak z tego dokumentu bije brak jakiejkolwiek transparentnosci w zakre-
sie podziatu tych funduszy na poszczegélne programy. W przypadku programow kra-
jowych nie wprowadzono zadnej rewolucji. Praktycznie wszystkie sa 0 10% mniejsze,
z wyjatkiem programu ,,Polski wschodniej”, co jest spowodowane objeciem tym pro-
gramem rowniez wojewodztwa mazowieckiego, jego czeSci poza regionem stolecznym
warszawskim. A w przypadku pozostatych programow §rodki sg zdecydowanie mniejsze.
Wiecej emocji budzi podzial funduszy na programy regionalne i to z dwoch powodéw.
Po pierwsze, nie ujawniono kryteriow podzialu. MySle, ze dzisiaj pan minister w spo-
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sOb bardzo precyzyjny zaprezentuje kryteria i wagi, ktorymi kierowat sie rzad, dokonu-
jac takiego podziatu. I w sposéb bardzo precyzyjny wyjasni rowniez, z jakiego powodu
az 25% Srodkow zostato do dyspozycji rzadu na tzw. negocjacje tych programow.

Przypomne czy powiem — jak mi sie zdaje — doé¢ istotng rzecz. Jesli ogtaszamy jakis
konkurs, jakie§ negocjacje, to ci, ktorzy do tego konkursu startujg, musza wiedziec,
jakimi kryteriami bedzie sie kierowal oceniajacy. Muszg wiedzie¢, co majg spelnic,
co maja zrealizowac, jak w sposob bardzo precyzyjny zaadresowac kierunki swoich dzia-
tan, swoich interwencji. OczywiScie tego w umowie partnerstwa nikt z nas nie znajdzie,
bo tego tam po prostu nie ma. To jest kolejny element, na temat ktorego chcielibySmy
uslysze¢ odpowiedz ze strony pana ministra. Bardzo istotng kwestig jest tez kwestia
Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji i to z dwoch powodéw. Do dzisiaj nikt
z nas nie wie na pewno — nikt nie zna stanowiska rzadu - czy akceptujemy przyjete
przez Rade Europejska kwestie zwigzane z neutralnoScig klimatyczng do 2050 r., czy
nie. W zaleznoSci od tego, ktory minister czy wiceminister zabiera glos, mamy w tej
kwestii zupelnie rézne stanowiska.

Przypomne, ze w dniu wezorajszym pan minister Naimski powiedzial, ze nie skorzy-
stamy z pelnych §rodkow, ze bedziemy mieli tylko polowe, bo rzad nie zdecydowal jeszcze
o spetnieniu celu neutralnosSci klimatycznej. To jest rzecz kluczowa. Nie moze by¢ tak,
ze planujemy wielkie §rodki, a moze niektoérzy i mamia wielkimi §rodkami finansowymi,
ktére beda mieli do dyspozycji, a nagle okaze sie, ze tych Srodkéw bedzie do dyspozycji
tylko potowa. A druga przez zaniechania rzgdu po prostu nie zostanie wykorzystana.

Jesli jestem przy Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji, musze tez poru-
szy¢ watek, ktory budzi nasze emocje. Raz po raz opinia publiczna slyszy, ze w pracach
Rady Europejskiej nie uczestniczg przedstawiciele polskiego rzadu, ze dziatania sg tam
bardzo mocno zaniedbywane. Jak wiemy, gwarancje otrzymania §rodkéw z Funduszu
na rzecz Sprawiedliwej Transformacji majg tylko gornicze czesci trzech wojewodztw —
wojewodztwa §laskiego, wojewodztwa wielkopolskiego, tu doktadnie chodzi o subregion
koninski, oraz wojewodztwa dolnoS§lgskiego, a dokladnie chodzi o subregion watbrzyski.
Natomiast w umowie partnerstwa znalazly sie jeszcze trzy wojewodztwa oraz subregion
jeleniogorski. Te trzy wojewodztwa, ktore nie majg gwarancji, to wojewddztwa lubelskie,
16dzkie i matopolskie. Nie moge w to uwierzyc, ze w trakcie przygotowywania i prowa-
dzenia prac na poziomie Komisji Europejskiej polski rzad nie wiedzial, ze w tych woje-
wodztwach sg regiony czysto gérnicze, niczym nieréznigce sie od tych obszaréw, ktore
sg objete tg interwencja. Dzisiaj te wojewodztwa nie majg gwarancji, ze zostang objete
tym wsparciem.

Mam nadzieje, ze ten blad zostanie naprawiony, ale takiej gwarancji — absolutnie zad-
nej — nie mamy. To jest kolejny element. Chcemy, zeby pan minister sie do niego odnist
i przedlozyl nam réwniez kwestie zwigzane z podzialem tych funduszy na poszcze-
gélne wojewodztwa. Jak wiemy, samorzady wojewodztw majg tutaj petnié role instytu-
¢ji po$redniczacych we wdrazaniu tych funduszy. I tutaj jest kolejny element, bo rzad
gra tymi funduszami, prowadzgc rozmowy ze strong spoteczng. Méwi, ze te pieniadze
sg do ich dyspozycji, podczas gdy cele sg opisane dosy¢ precyzyjnie. Te srodki majg niwe-
lowac¢ skutki i poméc w przeksztalceniu, w zmianie funkcjonowania obszaréw pogérni-
czych, w przystosowaniu ich do zupelnie nowych funkcji. Chcemy, zeby rowniez w tym
zakresie wypowiedZ pana ministra byta bardzo precyzyjna.

Jesli wroce do programoéw krajowych, to tez bardzo prosze pana ministra, zeby precy-
zyjnie nam powiedzial, jakie beda kierunki interwencji. Ile bedzie na infrastrukture kole-
jowa, drogowa, ile na kwestie Srodowiskowe, ile na agende cyfrowa? Nie moze byc¢ tak,
ze nie mamy przyjetych srodkow zaakceptowanej umowy partnerstwa — zresztg z tego
co wiem, rzad planuje przeslac ja do Brukseli do konca pierwszego potrocza —a z drugiej
strony mamy juz w przyjetej przez rzad transformacji energetycznej do 2040 r. zaplano-
wane, ze 240 mld euro z funduszy europejskich zostanie przeznaczone wilasnie na ten
kierunek. Te dziatania powinny nastepowac po kolei. Powinny by¢ transparentne i przej-
rzyste, a wydaje sie, ze takiego charakteru nie maja.

I w koncu na jednym ze spotkan pan minister Buda powiedzial, ze wierzy, ze do konca
roku uda sie juz pozyskac pierwsze $rodki z funduszy europejskich z nowej perspektywy.
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Zatem chciatbym, zeby dzisiaj przedstawil nam rowniez szczegélowy harmonogram prac
nad wszystkimi dokumentami. Jesli umowa partnerstwa ma by¢ przyjeta i przekazana
do Komisji Europejskiej do konca pierwszego poélrocza, to pytamy, jaki jest harmono-
gram prac nad poszczegdolnymi programami operacyjnymi. Ten harmonogram prac musi
uwzglednia¢ realne, a nie fasadowe konsultacje spoteczne. Jaki jest planowany termin
przyjecia tych dokumentow, przedtozenia ich rzadowi, a pdzniej przyjecia przez rzad?
Jaki wreszcie jest termin przekazania ich do Komisji Europejskiej? Jak wyglada proces
negocjacjii finalne przyjecie czy zatwierdzenie tych dokumentow przez Komisje Europej-
ska? Dopiero spetnienie tych wszystkich kryteriow tak naprawde pokaze nam horyzont
tego, kiedy bedzie mozna uruchomic dzialania zwigzane z wdrazaniem i wykorzysta-
niem funduszy z perspektywy 2021-2027. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Bardzo dziekuje. Jako wnioskodawca zglosil sie jeszcze pan posel Jacek Protas.
Panie posle, oddaje glos.

Posel Jacek Protas (KO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pozwolg panstwo, ze powiem pare
zdan od troche innej strony, tj. od strony polskich samorzadéw. Bowiem to samorzadowcy
prosili nas o to, zebySmy zazadali zwolania posiedzenia Komisji. Po to, zeby na te tematy
obszernie porozmawiac. Po to, zeby pan minister moégt ztozy¢ wyjasnienia i udzieli¢ infor-
macji. Samorzad w Polsce jest gtownym partnerem rzadu zaréwno w absorpcji, w inwe-
stowaniu, jak i w dystrybucji srodkéw europejskich. Przypomne, ze polskie samorzady
wykonujg grubo ponad 70% inwestycji w sektorze publicznym w ostatnich 10-15 latach.
Poza tym 40% Srodkow chociazby z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
z polityki sp6jnosci bedzie zarzadzane przez samorzady wojewodztw.

Tymczasem samorzgdowcy w ostatnich miesigcach nie sg traktowani jak partnerzy
W procesie przygotowywania sie do nowego okresu programowania w Unii Europejskie;j.
Nie sg partnerami dla rzadu. Nie czujg sie partnerami. Pare przykladow. Panie mini-
strze, jak mozna przekaza¢ kwoty proponowane dla poszczegélnych regionéw na regio-
nalne programy operacyjne, nie pokazujgc algorytmu, na podstawie ktorego te kwoty
zostaly przygotowane i wyliczone? Przeciez jezeli ten algorytm funkcjonuje iz tego
algorytmu wynikajg roznice miedzy regionami, chcemy to wiedzie¢. Réznice polegaja
rowniez na tym, ze w pierwszej propozycji niektore wojewodztwa otrzymaly na przy-
ktad 10% mniej niz w poprzednim okresie programowania, a niektore 29% mniej. Jezeli
to wynika z jakiego$ algorytmu, to samorzady i réwniez my jako politycy, jako parlamen-
tarzySci chcemy ten algorytm poznac.

By¢ moze on jest trafnie skonstruowany. Ale tego nie wiemy, bo tego algorytmu nikt
nie ujawnil. Po drugie, zatrzymano — nie wiem, jak to nazwac — w rezerwie czy nie roz-
dysponowano 25% §rodkow przeznaczonych na regionalne programy operacyjne. I znoéw
pytanie od nas, jak rowniez od samorzadowcow. W jaki sposob te §rodki, za pomoca
jakiego algorytmu i jakich transparentnych procedur maja by¢ rozdzielane na poszcze-
gblne wojewodztwa? Dzisiaj juz slyszymy o tym, ze ministrowie jezdza po Polsce i obie-
cuja — panstwo dostang p6t milina wiecej, panstwo dostang 300 mln euro wiecej. Nie moze
tak by¢, bo to nie sg pienigdze PiS-u, tylko to sg pienigdze Polakow. To nie sg pienigdze
rzadu, wiec muszg byc¢ transparentne zasady rozdzielania tych Srodkéw na poszczegélne
regiony, uwzgledniajace ich specyfike.

Szanowni panstwo, kolejna kwestia. Jezeli chodzi o rezerwe, w poprzednich latach,
zresztg zgodnie z procedurami funkcjonujacymi w Unii Europejskiej, byla tzw. rezerwa
wykonania. Jest rowniez pytanie do pana ministra, na jakim poziomie rezerwa progra-
mowania bedzie w tym okresie programowania? W poprzednich latach byta na poziomie
6%. Po ocenie, po polmetku okresu programowania, jezeli wojewodztwa wywigzywaly sie
z realizacji programoéw, dobrze je wdrazaly, ta rezerwa im sie nalezala. Tak naprawde
te kwoty byly od razu okre§lone proporcjonalnie dla kazdego wojewdodztwa. Na jakim
poziomie ta rezerwa bedzie w tej chwili funkcjonowata?

Samorzady sg zaniepokojone tym, ze te pienigdze mogg by¢ rozdzielone bez zadnego
trybu. Bez zadnych rzetelnych negocjacji. Szanowni panstwo, bo te negocjacje — chce
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to panstwu bardzo wyraznie powiedzie¢ i méwie to na podstawie rozméw z kilkoma
marszalkami wojew6dztw — nie sg zadnymi negocjacjami. Konsultacje nie sg zadnymi
konsultacjami. Jest prezentacja ministerstwa. Marszalek ma prawo zabra¢ glos i prze-
kazaé¢ swoje uwagi. I koniec. Na tym sie konczy. Tak naprawde nie ma zadnych kon-
struktywnych ustalen czy konkluzji z tych spotkan. To nie sg negocjacje. To nie sg kon-
sultacje. Jako marszatek negocjowalem z polskim rzadem dwa programy operacyjne.
To byly tygodnie zmudnych negocjacji. Zmudnych rozméw i przekazywania argumen-
tow. Na koncu rodzily sie te programy operacyjne w swoim ksztalcie, zaré6wno meryto-
rycznym, jak i finansowym. Dlaczego dzisiaj takich rozmow i takich konsultacji nie ma?

Szanowni panstwo, na koniec chce powiedziec, ze polscy samorzgdowcy w ubieglym
tygodniu skierowali list otwarty do premiera rzadu Rzeczypospolitej Polskiej. Kilkuset
samorzgdowcow podpisalto sie pod tym listem. Jest w nim pie¢ punktow. Szybciutko
odczytam trzy moim zdaniem najwazniejsze, z ktérymi zwracajg sie do premiera.
By¢ moze pan minister bedzie mégt sie do tego odniesé. Samorzadowcy postulujg czy
maja nadzieje na natychmiastowa ratyfikacje decyzji Rady Europejskiej dotyczacej Fun-
duszu Odbudowy, co umozliwi uruchomienie ok. 60 mld euro dla polskiej gospodarki.
Po drugie, chcg poszerzenia dialogu dotyczacego funduszy Unii Europejskiej w ramach
Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, szczegélnie w zakresie ksztalto-
wania listy projektéw w ramach ,, Krajowego planu odbudowy”. Po trzecie, zadajg zapew-
nienia uczciwego i transparentnego procesu ksztaltowania alokacji dla regionalnych
programow operacyjnych, poniewaz podstawg wstepnego podziatu nie byl konkretny
algorytm, ale perspektywa negocjacji odlozonych 7,1 mld euro z deklarowanej czter-
dziestoprocentowej puli dla regionéw budzi obawy co do rzeczywistych intencji strony
rzadowej. Ten list jest skierowany do premiera rzadu RP. Jak powiedzialem, podpisato
go kilkuset polskich samorzgdowcow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Chce poinformowaé, ze wnioskodawcy wykorzystali 20 minut. Teraz
glos oddaje panu ministrowi Waldemarowi Budzie. Panie ministrze, zapraszam do zabra-
nia glosu — 20 minut, jezeli mozna prosié.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej Waldemar Buda:

S.p.

Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Dziekuje za mozliwosc spotkania i pody-
skutowania o nowej perspektywie finansowej na lata 2021-2027. Panstwo w wiekszoSci
uczestniczyli w konsultacjach — przynajmniej ci z panstwa, ktorzy zabierali glos — wiec
jest pytanie, czy mam tez pokrétce opowiedzie¢ o samej umowie partnerstwa. By¢ moze
przyblize ja w kilku zdaniach. Umowa partnerstwa to taki dokument strategiczny,
ktory okresla gtéwne kierunki interwencji. Bedzie przedmiotem umowy miedzy rza-
dem a Komisjg Europejska. Miedzy krajem czlonkowskim — Polska — a Unig Europej-
ska. Bedzie przyjeta przez Rade Ministréw, a pozniej bedzie mandatem negocjacyjnym
do rozmowy z komisja.

Umowa zawiera podstawowe dane strategiczne dysponowania srodkami z polityki
spojnosci oraz z nowo tworzonego Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji.
Znamy lgczne kwoty — 76 mld euro — ktore w ramach polityki spojnosci sg w tym kom-
ponencie. Znamy rowniez kwoty dotyczace Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Trans-
formacji. To jest 3,8 mld euro oraz dodatkowe kwoty przesuniete z polityki spdjnosci.
To jest jeszcze kilkaset milionéw euro, co daje tgcznie 4,4 mld euro w ramach Funduszu
na rzecz Sprawiedliwej Transformacji. Bylo tu troche pomylenia poje¢ i wyprzedzania
niektorych etapéw negocjacji. To wszystko wydaje sie skomplikowane, bo rzeczywiscie
to nie jest proste. JesteSmy wykonawcami systemu zarzadzania §rodkami i ich wydat-
kowania, ktory narzuca nam Komisja Europejska. Musimy sie temu podporzadkowac.

Oczywiscie mozemy negocjowac warunki. Ale pewne mechanizmy, caly harmonogram
czy cala agenda tego, jak doprowadzi¢ do absorpcji Srodkéw, sg wskazywane w rozpo-
rzadzeniach. One jeszcze majg charakter projektow, ale juz na nich pracujemy. Liczymy,
ze Komisja bedzie je szybko finalizowala, bo to tez uzaleznia nasze prace i troszeczke
je spowalnia. Ale w gruncie rzeczy polega to na tym, ze w umowie partnerstwa zawar-
liSmy dane, czyli pokazalismy, jak srodki bedg alokowane z podzialem na przyszle nie
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tyle programy operacyjne, co konkretne interwencje z podziatem na regiony i programy
krajowe. Rzeczywiscie, jak wskazal pan posel Sowa, zachowano parytet 40:60, tak jak
bylo wczesniej. Pokazalismy - i to jest rzeczywiScie roznica — jesli chodzi o §rodki regio-
nalne...

Widze, ze najwieksze zainteresowanie panstwa budzi ta mniejsza czeS§¢. Troche
jestem zaskoczony, bo poziom regionalny to 28 mld, a nie bylo ani slowa na temat 42 mld,
ktoére sa w wazniejszej czesci. W kazdym razie jesli cheg panstwo rozmawiac o Srodkach
regionalnych, to widze réwniez takg mozliwos$¢, zeby skoncentrowac sie na tej czesci.
Rzeczywiscie pokazali$my podzial srodkow na regiony na podstawie metody berlinskie;j.
Podzial wyczerpuje 75% alokacji na regiony. Natomiast zgodnie nie z tym, co wymysli-
liSmy, tylko z tym, co wynika z ustawy o prowadzeniu polityki rozwoju - jest tam mowa
o takich narzedziach jak kontrakt programowy — kontrakt programowy pozwala prze-
znaczac konkretne $rodki na konkretne cele, opisaé te cele w kontraktach programo-
wych z zarzadami wojewodztw. I my te rezerwe w taki sposob — na podstawie ustawy
- zamierzamy wykorzystac.

Jezeli kto§ mowi, ze doprowadzono do jakiej§ nienormatywnej sytuacji, ktéra nie
ma podstawy w przepisach prawnych, to ta mozliwos$¢ nie jest zadnym zaskoczeniem
i mozemy z niej skorzystac. Teraz wpadlem na pomysl, ze sprawdze, kto glosowat
za nowelizacja ustawy, ktora wprowadzata takg mozliwosc. Jak sadze, pan poset Sowa
tez glosowal i poparl zmiany w tej ustawie. Ale zweryfikuje to i przedstawie panstwu
na nastepnym posiedzeniu Komisji.

Oczywiscie zaréwno Srodki na regiony w podstawowej alokacji, jak i z rezerwy w zasa-
dzie nie majg zadnej uznaniowoSci. Zawsze trzeba rozroznia¢ dwie rzeczy — stan wiedzy
od jakich$ zarzutow. Jak sie czego$ nie wie, nie mozna mowic, ze to jest zle. Trzeba
po prostu pytac. A panstwo wyszli z zarzutami, nie chcgc wystuchaé, jak to dokladnie
jest, wiec proponowalbym takg kolejnos¢ dyskusji. Po pierwsze, mamy duze dysproporcje
w §rodkach na poszczegélne regiony w porownaniu z poprzednig perspektywa. To jest
zauwazalne. Widzieliémy projekt umowy partnerstwa. Ale to nie wynika w zaden sposéb
z jakiej§ dowolnej manipulacji. Wynika to z tego, ze w Polsce mamy coraz wiekszg roz-
bieznos¢, jesli chodzi o kryteria region6w podziatu statystycznego unii, ktore sg brane
pod uwage przy wycenianiu calej polityki spojnosci.

I tak mamy dwa regiony przej$ciowe, ktore znalazly sie w zupelnie nowej sytuacji.
RzeczywiScie majg one znaczgco zmniejszone alokacje z tego powodu, ze sg regionami,
ktorych PKB przekroczyto 75%. To jest informacja, ktéra automatycznie rzutuje na ich
alokacje. Jest tez wydzielona Warszawa pod te perspektywe i to z udzialem marszatka
wojewodztwa mazowieckiego, wiec jezeli majg tu panstwo jakie§ powody do oburzenia,
to rowniez w kierunku pana marszalka Struzika. Rzecz w tym, ze statystycznie wydzie-
lono z regionu mazowieckiego Warszawe i dziewie¢ powiatéw, po to zeby — jak mozna
powiedzie¢ — nie zawyzaly $redniej. Zeby nie zawyzaly obrazu rozwoju calego wojewo6dz-
twa mazowieckiego, poniewaz sam ten region z tymi powiatami znacznie przekracza
§rednig Unii Europejskiej, jesli chodzi o PKB, podczas gdy cale mazowieckie jest duzo
ponizej Sredniej. Te regiony sg niewspolmiernie gorzej rozwiniete, jesli chodzi o PKB per
capita, w stosunku do $redniej europejskie;.

W zwiazku z tym mamy do czynienia z takim zr6znicowaniem, ktére wplywa na alo-
kacje na regiony. Szanowni panstwo, mamy ambicje, zeby te automatyczne dyspropor-
cje, ktore pojawily sie przy pierwszej alokacji, probowac niwelowac¢ w rozstrzygnieciu
podzialu tej rezerwy programowej, ktéra niebawem nastapi. Musza panstwo miec¢ swia-
domos§é, ze dzisiaj jesteSmy pierwszy dzien po konsultacjach. Wezoraj zakonczyly sie
konsultacje. Teraz robimy ewaluacje tego, co do nas sptyneto z réznych regionéw, ale
tez od partneréw spotecznych, gospodarczych i od samorzadéw. Analizujemy te sytuacje.
Podsumujemy projekt umowy partnerstwa i czesé tych uwag bedziemy réwniez uwzgled-
niali. Dopiero teraz, w tym momencie bedziemy rozpoczynali negocjowanie kontraktow
programowych z udzialem marszatkow wojewodztw. Dopiero teraz zaczyna sie rozmowa
na ten temat.

Rozumiem, ze panstwo poslowie, w tym pan Sowa, nie styszeli o tym, zeby trwaty
negocjacje albo uwazaja, ze sg prowadzone zle. Panie poSle, one jeszcze nie sg prowa-

S.p.
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S.p.

dzone. Jeszcze ich nie ma. W tym tygodniu przygotujemy zaproszenia do negocjacji dla
poszczegblnych marszatkow. Sukcesywnie bedziemy z nimi odbywaé rundy spotkan
i negocjowac. One sie jeszcze nie zaczely, wiec jezeli ma pan informacje o tym, ze sg zZle
prowadzone, to chyba chodzi o jakie$§ inne negocjacje, bo my takich nie prowadzimy.
To jest informacja, ktéra nalezy sprostowac. Pan posel Protas rowniez sie w tej sprawie
mylil. W tym momencie nie ma jeszcze takich negocjacji.

Szanowni panstwo, jesli chodzi o fasadowe konsultacje, jestem w ministerstwie sto-
sunkowo niedtugo. W czerwcu bedg dwa lata. Ale musze powiedzieé, ze tak przekonsul-
towanego dokumentu jak umowa partnerstwa nie spotkalem. Ta umowa byla konsulto-
wana indywidualnie w regionach. Nie spotkalem takich konsultacji, tak szeroko prowa-
dzonych. Jesli pan Sowa, majac swoje do§wiadczenia, widzial tak szerokg konsultacje
jakiegokolwiek dokumentu, to zachecam do wymienienia sie z nami do§wiadczeniami,
bo jak takiego nie znam. Jestem zbudowany tym, ze tak szeroko i transparentnie poszli-
$§my w konsultowaniu tej umowy. Powiem panstwu, ze plan byl w ogole szerszy. Plano-
waliSmy, zeby odwiedzi¢ kazdy region z tg umowa.

Ale oczywiscie pandemia nam to uniemozliwila, wiec robiliSmy to online, ale dla kaz-
dego regionu osobno, z udzialem marszatka i zarzadu. To jest istotne. To nie byl monolog
przedstawienia umowy partnerstwa. W kazdej agendzie takiej konsultacji regionalnej
wystepowal zarzad i marszalek, ktory przedstawial swoje uwagi do umowy partnerstwa.
Pan Sowa jest z wojewodztwa matopolskiego, wiec zachecam do kontaktu z marszatkiem
Koztowskim i zapytania go, w jaki sposob uczestniczyl w tych konsultacjach. Czy mogt
w nich uczestniczyc. Czy one byly wystarczajace do rozmawiania na temat Matopolski
czy rotacji malopolskiej. Czy mogt zada¢ wszelkie pytania. Czy mial nieograniczony
czas na wszelkie wystapienia. Czy wszyscy, ktorzy sie zalogowali, mogli zadaé¢ pytania.
I czy wszyscy uzyskali odpowiedzi.

Panie marszatku, panie posle, mam wielkg prosbe, zeby w tej bardzo merytorycznej
materii, jakg sg §rodki europejskie, ale tez w bardzo skomplikowanej materii nie wyko-
rzystywac niewiedzy. Marszatek ma troche wieksza wiedze niz §rednio orientujacy sie
zainteresowany tg sprawa. Byl pan kiedy$ marszaltkiem i doskonale pan wie o rzeczach,
o ktorych pan méwi. Ale wprowadza pan w btad tych ludzi, ktérzy tego wszystkiego nie
wiedzg. Mam do pana taka goraca prosbe, bo ktorys raz z kolei wypowiada sie pan w ten
sposob, ze dla osoby niezorientowanej brzmi to caltkiem powaznie i madrze. Ale z pana
punktu widzenia i ludzi, ktorzy troche bardziej sie na tym znajag, jako byly marszatek
w wielu miejscach sie pan po prostu oSmiesza.

Doskonale pan wie, jak ten proces wyglada. A zadaje pan pytania, jak gdyby dostat pan
umowe partnerstwa dwie godziny przed posiedzeniem Komisji, zaczal jg czytac i mial
wiele watpliwosci w tej sprawie. Traktujmy sie powaznie, bo to sg powazne rozmowy
o powaznych sprawach. I zadawajmy powazne pytania na miare tego, jakg mamy wiedze,
bo kazdy moze mie¢ wiekszg wiedze. Natomiast doskonale wiem, ze pan Sowa orientuje
sie w tych sprawach. Wiem, ze doskonale wie, na jakim etapie jesteémy i do czego zmie-
rzamy. I ze wynika to doktadnie z rozporzadzenia ogélnego w tej sprawie.

Jesli chodzi o Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Transformacji, padly tutaj zarzuty,
ze mamy wskazane trzy regiony. A trzy regiony sg tzw. regionami rezerwowymi, ktore
jako panstwo czlonkowskie zglaszamy do partycypacji w Funduszu na rzecz Sprawiedli-
wej Transformacji. No tak, panie posle Sowa. Rzeczywiscie, Komisja Europejska z udzia-
tem pani komisarz Elzbiety Bienkowskiej przedstawila propozycje dotyczace Funduszu
na rzecz Sprawiedliwej Transformacji, pomijajac trzy polskie regiony. Tez jestem zasko-
czony. Jezeli pan moglby zapytac swojg przyjaciotke partyjna, dlaczego podpisala sie pod
takim projektem i dlaczego wyszla z takim projektem, znajgc polska specyfike, wiedzac,
gdzie sg regiony gornicze, i wiedzgc, ktore regiony takiej pomocy potrzebujg. Dlaczego
nie zrobila tego, tylko podpisala sie pod dokumentem i przedstawila jako Komisja Euro-
pejska tego rodzaju projekt w zakresie Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji.

Szczerze mowige, rowniez jestem tym rowniez zaskoczony. Bedziemy te sytuacje
po pani komisarz prostowac. Mam nadzieje, ze uda sie to zrobi¢. Bedziemy twardo obsta-
wacé przy tym, zeby szes¢ regionéw wigczyc¢ do tego funduszu. Bedziemy walczy¢ rowniez
o to, o co nie zadbano w pana przypadku, jesli chodzi o Malopolske. Bedziemy probowali
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region oSwiecimski rowniez wigczyc do Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji.
JesteSmy bardzo zdeterminowani. Mamy nadzieje naprawi¢ ten biad. Co do zaproszenia
na konsultacje czy teraz na negocjacje kontraktu programowego — kazdy z marszatkow
bedzie mial takie zaproszenie osobno, indywidualnie. I takie konsultacje bedg prowa-
dzone indywidualnie dla poszczegélnych regionéw. Nie bedzie zadnego zbiorowiska ogdl-
nopolskiego. Znow poswiecimy kazdemu regionowi kilka dni. I bedziemy transparentnie
negocjowac zapisy kontraktu programowego. Jest tam wiele zapiséw. To nie jest tylko
kwestia podzialu rezerwy, ale rowniez wiele innych szczegélowych zapisow, ktore dadza
podstawe do zaprogramowania nowego programu operacyjnego.

Szanowni panstwo, nie przedtuzajac, jestem gotowy odpowiadaé¢ na szczegdlowe
pytania. Po pierwsze, jesteSmy w terminie. Nie ma tutaj zadnego opdznienia. Po drugie,
wszystkie wyliczenia mozna przepracowa¢ na kalkulatorku. Kazdy, kto chce, siegnie
do zalgcznika do umowy partnerstwa, w ktéorym jest pokazany algorytm wyliczenia
podstawowej alokacji. Co do sposobu wyliczenia rezerwy programowej, takie wytyczne
i nasze priorytety pokazemy, kiedy przystgpimy do pracy. Bedzie mozna przygladac sie
projektom, ktore rowniez beda nam pokazywali marszatkowie.

Mam nadzieje, ze na koncu znaczaco beda zmniejszone réznice, ktore wyszly w pierw-
szej alokacji. W kazdym z regionow bedziemy probowali niwelowac¢ te réznice wychodzace
z algorytmu, za ktory nie ponosimy odpowiedzialnosci. To wynika z takich obiektyw-
nych czynnikéw jak PKB na mieszkanca, liczba ludnosci czy wyludnienie. To sg czynniki
GUS. W tego rodzaju rzeczy — co oczywiste — nie mozemy ingerowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Jako pierwszy chce zabra¢ glos
pan poset Marek Sowa. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Sowa (KO):

Panie przewodniczacy, troche ubolewam nad tym, ze informacja ministra byla na takim
poziomie, na jakim byla. Szczerze powiedziawszy, wydaje mi sie, ze jedyne prawdziwe
zdanie, ktore pan minister powiedzial, jest takie, ze to nie jest takie proste, ze mozna
tego nie zrozumie¢. Na swoim przykladzie pokazal to bardzo dobitnie. Nie bede sie
w zaden sposob mieszal w wycieczki personalne, bo zabiore glos jako poset z Matopol-
ski i bede moéwit o kwestiach regionalnych. Ale zaluje, ze pan minister nie przedstawit
kryteriow. A wlasciwie powiedzial, ze programy regionalne, te 75% $rodkow, zostaly
podzielone na podstawie metody berliniskiej. Czy dobrze ustyszatem? Czy moge dostac
potwierdzenie od pana ministra?

Sekretarz stanu w MFiPR Waldemar Buda:

Nie, zle pan uslyszal, panie posle.

Posel Marek Sowa (KO):

Mysle, ze wszyscy tak uslyszeli, bo tak pan powiedzial. Chcialem wiasnie powiedziec,
ze to jest nieprawda. Metodologia berlinska absolutnie nie zostata zastosowana. Dzig-
kuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Prosze panstwa, nastepny — po kolei - zglaszal sie pan poset Krzysztof Pigtkowski. Panie
posle, prosze bardzo.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

10

Panowie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, pan minister bardzo duzo méwit
o konsultacjach spotecznych. To znaczy czasami mowil, ze ich nie bylo, i spierat sie
z panem postem Sowa, kiedy ten ocenial jakos¢ tych negocjacji i méwil, ze byta skanda-
liczna. Glosy z samorzadéw od oséb uczestniczacych i informacje, ktérymi dysponujemy,
Swiadczg o tym, ze one nawet nie zaslugujg na to, zeby méwic, ze byly skandaliczne.
Dzisiaj nie byltoby tylu watpliwoéci, gdyby w czasie tych spotkan pana ministra i innych
urzednikéw mogli uczestniczy¢ samorzgdowcy, gdyby mogli zadawaé pytania w sposob
swobodny.

S.p.
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Sekretarz stanu w MFiPR Waldemar Buda:
Wszyscy mogli uczestniczy¢, panie posle. Pan tez mégt, gdyby pan tylko zechcial. Ale nie
byt pan zainteresowany.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Czy pan minister moze mowi¢ w kazdym momencie, panie przewodniczacy? Moze prze-
rywac?

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Prosze uprzejmie, panie posle. Prosze kontynuowac.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Mam przed sobg agende spotkania w ramach konsultacji umowy partnerstwa, ktore
odbyto sie w Lodzi. Ono formalnie mialo trwaé trzy godziny. Rejestracja uczestnikow,
otwarcie spotkania, wypowiadal sie moderator. W drugim punkcie byto rowniez otwar-
cie spotkania, wypowiadal sie przedstawiciel ministra. Potem byla prezentacja filmu,
prezentacja na temat umowy partnerstwa, przerwa, prezentacja urzedu marszatkow-
skiego, dyskusja i podsumowanie spotkania, zamkniecie spotkania. Ile czasu pan mini-
ster przeznaczyl na dyskusje? P61 godziny. Na ile wybranych losowo przez moderatora
pytan mozna bylo udzieli¢ odpowiedzi? Na kilka. W ilu przypadkach bylo tak — mam
nadzieje, ze pan posel, pan minister mi nie przerwie, tylko odpowie potem - ze panstwo
znali te pytania wczesniej i odpowiadali z kartki? Gdzie jest prawdziwa konsultacja,
prawdziwa rozmowa?

Dzisiaj zaczal pan spotkanie z nami od tego, ze sie pan cieszy i dziekuje, ze sie spo-
tkaliémy i wyraziliémy che¢ podyskutowania. Tu nie chodzi o che¢ podyskutowania.
Tu chodzi o powazng rozmowe na temat ogromnych pieniedzy, ktore majg do nas trafi¢
i by¢ wydane na potrzeby polskich samorzadow. Nie nazywaltbym tych konsultacji kon-
sultacjami spolecznymi. Z calg pewnoscig one sg skandaliczne. Wyrazam swoj poglad nie
tylko w imieniu wlasnym, ale réwniez dziesigtkow...

Sekretarz stanu w MFiPR Waldemar Buda:
Szkoda, ze pan w tym nie uczestniczyl, panie posle. Bardzo szkoda.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Chce tez zadaé pytanie, ktore chcieli zada¢ samorzadowcy. Chcieli zapytac o sposéb roz-
dysponowania dodatkowych Srodkow w ramach kontraktow programowych. Moéwia,
ze jest on nieczytelny i nieprzejrzysty. Czy bedg opracowane kryteria dla projektow
wpisanych do kontraktu programowego? Czy zostang rozdysponowane tak jak $rodki
Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych? Mowit pan, ze na zadnym etapie nie bedzie
uznaniowoéci. Tak samo ocenial pan prace Rzgdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych.
Bylo osiem i p6t sekundy na analize jednego projektu. Jeden z cztonkéw komisji ocenit
juz 10 tys. projektow w ciggu szeSciu minut. Komisja, ktora zostata powolana, w gruncie
rzeczy nie zebrala sie. Nie ma zadnych dokumentow. W odpowiedzi na analogiczne pyta-
nia pana ministerstwo odpowiada, ze nie ma obowigzku uzasadniania tych projektow,
wiec w zasadzie nie wiadomo, dlaczego te projekty zostaly wybrane, a inne nie zostaty
wybrane.

Jezeli to doswiadczenie jest definicjg tego, co nazywa pan, ze to nie jest uznaniowoscia,
to gratuluje poczucia humoru, panie ministrze. Samorzadowcy maja podstawy do tego,
zeby sie obawiac, w jaki sposob podzielicie te §rodki, bo juz pokazaliScie, co potraficie.
Pokazalicie juz i potwierdzil to raport, ze 80% — moéwie teraz o drugiej transzy Rza-
dowego Funduszu Inwestycji Lokalnych — §rodkéw trafito do tych samorzadow, w kto-
rych rzadzg koledzy partyjni, a tylko 14% do gmin zarzgdzanych przez samorzadowcow
wybranych z partii, ktoére dzisiaj na przyklad w Senacie tworzg opozycje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Panie posle, prosze zmierzac do konica. Minelo pie¢ minut.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):
Samorzadowcy chcieli zada¢ jeszcze wiele pytan. Nie zadali ich. Licze na to, ze kolejne
konsultacje, ktére pan zapowiada, dadzg odpowiedz. Ze to nie bedzie tylko rozmowa

S.p- 1"
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miedzy panem ministrem lub innym ministrem a kolegami partyjnymi. Ze pozwolicie
zadac pytania i udzielicie odpowiedzi na pytania samorzadowcéw. Ludzi, ktorzy znaja
potrzeby swoich obywateli i na co dzien z nimi rozmawiaja. Ta rozmowa jest najwazniej-
sza. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze o glos panig Pauline Hennig-Kloske, Polska 2050. Prosze bar-
dzo.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska 2050):

12

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, zaczynajac w podobnym duchu,
w jakim pan udzielil nam informacji, moge powiedzie¢, ze umowa partnerstwa to nie
umowa koalicyjna. Nie dzielicie tam wplywoéw w spotkach Skarbu Panstwa. Wypadaloby
jednak zachowaé pewien poziom transparentnoSci i pokaza¢ Polakom, jak bedg rozdys-
ponowane §rodki i na jakich zasadach bedzie dokonany ich podziat. W gruncie rzeczy
jezeli spojrzeé na caly problem, ktory wytworzyl sie wokét umowy partnerstwa, nie spo-
sob nie zauwazy¢, ze wlasnie brakuje transparentnosci i jasnych warunkéw podziatu,
przedstawienia algorytmu zaraz na starcie tego podzialu, a takze wag poszczegblnych
uwzglednianych kryteriow. To rozwiatoby wiekszos¢ watpliwosci i nie musielibySmy
odbywac¢ kolejnych posiedzen podkomisji do spraw monitorowania wydatkowania §rod-
kéw unijnych czy dzisiejszego posiedzenia, gdyby samorzadowcy nie mieli tych watpli-
wosci, ktore maja.

W gruncie rzeczy jest tak, ze juz na poziomie konsultacji powiedzieliScie, ze algo-
rytmu nie ma, ze nie zostanie przedstawiony. P6zniej mieliSmy posiedzenie podkomisji
do spraw monitorowania wydatkowania §rodkéw unijnych. Pani minister réwniez nie
potrafila nam przedstawi¢ zasad podziatu tych érodkéw. Dzisiaj powiedzial pan naj-
pierw, ze podstawa byl model berlinski, ale zaraz potem sie pan z tego wycofal, choé
wszyscy jednoznacznie to ustyszeliSmy. To jest wtasnie najwigkszy problem. JesteSmy
w niezwykle waznym procesie podziatu §rodkéw na kolejne lata. Srodkéw, ktore stuzg
do rozwoju regionéw, do rozwigzywania waznych spraw obywateli, na ktére pieniedzy
nie mozemy wygospodarowac z budzetéw krajowych z réznych powodéw. Regiony bar-
dzo na te $rodki licza, zeby moc sie dalej rozwijaé, zwlaszcza w tych trudnych czasach,
kiedy trzeba bedzie sie odbi¢ od kryzysu. Od czasé6w po kryzysie gospodarczym i po kry-
zysie epidemiologicznym.

Jesli pan minister nie rozumie, co tak naprawde te watpliwo$ci powoduje, wystar-
czy spojrzeé na to, co robiliScie wezesniej ze srodkami publicznymi. Panie ministrze,
to wy upolityczniliScie rozdzial publicznych pieniedzy w Polsce juz na etapie kampa-
nii wyborczej, jezdzac z plastikowymi tabliczkami po regionach i wreczajac pienigdze
publiczne samorzadowcom — jak swoje wiasne. To wy je potem upolityczniliScie na pozio-
mie rozdzialu §rodkéw w ramach Rzgdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych. Po pro-
stu w naturalny sposéb samorzadowcy obawiaja sie dzisiaj bardzo podobnego podejScia
do podziatu §rodkéw w ramach umowy partnerstwa czy Funduszu Odbudowy.

Niezwykle wazny obszar, w ktérym - jak uwazam - prébuje pan dzisiaj zepchnaé
odpowiedzialno$¢ daleko od rzadu, to Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Transformacji.
Panie ministrze, zadam panu jedno pytanie. Co rzad zrobit, zeby Polska na ten niezwykle
wazny cel, na transformacje energetyczng i na walke ze zmianami klimatu, a co za tym
idzie, na uporzadkowanie kwestii srodowiskowych — zeby poméc regionom wpisaé sie
w ten proces? Pamietam, jak przebiegal ten proces w Wielkopolsce. W zasadzie fakt,
ze Wielkopolska wschodnia jest dzisiaj wpisana do platformy poweglowej i moze skorzy-
sta¢ z funduszu transformacji energetycznej Just Transition Fund, jest nastepstwem
tylko i wylacznie zabiegow wla$nie samorzadoweéw z tego regionu.

Gdyby nie inicjatywa podjeta oddolnie, po prostu tych Srodkéw nie mielibySmy
w Wielkopolsce. Dzisiaj mamy taka sytuacje, ze trzy regiony, ktore chcialy skorzystac
z tych érodkow, nie zostaly dopisane do funduszu, nie zostaly wpisane do platformy
poweglowej, a to z kolei sprawilo, ze w zasadzie rozdzial §rodkéw dla Polski jest mniej-
szy. GdybySmy mieli wpisanych sze§¢ region6w na etapie dzielenia Srodkow pomiedzy
regiony weglowe, najprawdopodobniej Polska mogltaby mie¢ wiekszy udzial w catoSci puli
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§rodkow przeznaczonych dla regionow poweglowych. A dzisiaj dzielimy $rodki finansowe
przyznane dla trzech regionéw pomiedzy sze§é¢ regionéw. Pomiedzy sze$¢ naszych krajo-
wych wojewodztw, bo mamy trzy, ktore biorg udzial i partycypuja w rozdziale srodkéw.
Natomiast na etapie negocjacji nie byly uwzgledniane.

I podstawowe pytanie. Co rzad zrobil, zeby przed tym, zanim usiedliScie do negocjacji
na poziomie Komisji Europejskiej, wszystkie szeS¢ regionow bylto wpisanych do platformy
poweglowej? Bardzo chciatabym to ustyszeé, bo na etapie wpisywania Wielkopolski nie
uslyszalam nic. A - jak powiedzialam - to sg niezwykle wazne sprawy. Regiony czekaja
na te §rodki. Musimy przetransformowac gospodarke na niskoemisyjng. Musimy znalezé
nowe zrodla energii. I musimy zadbac o ludzi. A rzad na przyklad dla subregionu konin-
skiego do dzi$ nie przygotowal zadnego programu kompensacyjnego. Regiony sg skazane
na ten problem i muszg sobie z nim radzi¢ same. I pytanie w tym obszarze. Czy w ogodle
w jakikolwiek sposob rzad chce sie dotozyc?

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Pani posel, mineto pie¢ minut. Prosze konczy¢.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska 2050):

Juz koncze, panie przewodniczacy.

Chciatam zapytac o jeszcze jedng rzecz, ale pan przewodniczacy wybil mnie z rytmu.
O ten algorytm. Czy w koncu go poznamy? Siedzimy juz na trzecim posiedzeniu i dys-
kutujemy o tym algorytmie. Na ostatnim posiedzeniu podkomisji pani minister obiecala,
ze wszystkim poslom uczestniczacym w posiedzeniu podkomisji do spraw monitorowa-
nia wydatkowania §rodkéw unijnych wysle ten algorytm na mejle. Weigz go nie dosta-
liSmy. Czas przesta¢ méwic, ze to model berlinski, ze taki, ze inny. Po prostu nam go
pokazcie. Pokazcie go regionom. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. W tej chwili o glos prosit pan poset Dariusz Wieczorek z Lewicy. Panie
posle, prosze uprzejmie.

Posel Dariusz Wieczorek (Lewica):

S.p.

Panie przewodniczgcy, panie ministrze, przyznam szczerze, ze wystuchalem pana wypo-
wiedzi i bytem bardzo zadowolony z tego, co pan powiedzial w ostatnim zdaniu, a mia-
nowicie z tego, ze teraz bedg panstwo brali pod uwage i strategie, i dokumenty rzadowe.
W dyskusjach i negocjacjach to bedzie najistotniejsze. I to wszystko jest przed nami.
I bardzo dobrze. Mysle, ze tutaj dopytujemy sie o caly algorytm. O to, na jakiej podstawie
wstepnie dokonano podziatu tych §rodkéw. Prosze sie temu nie dziwi¢. Przypomne, jak
byly dzielone te stynne §rodki finansowe na inwestycje w gminach. W pierwszej transzy
6 mld zt podzieliliScie zgodnie z algorytmem i nikt wlaSciwie nie krzyczal. Nikt nie miat
zastrzezen, jezeli chodzi o samorzady. W drugiej juz zaczeliScie kombinowac. Zrobiliscie
konkursy i dzieliliscie §rodki po uwazaniu. Tu juz pojawily sie problemy, wiec apeluje,
zeby byt ten algorytm.

Ale chce panu ministrowi zwréci¢ uwage na jedng rzecz. Jest program ,Polska
wschodnia”, ktéory funkcjonuje od wielu lat. Jest w nim kwota 2,5 mld euro. Chce zwro-
ci¢ panu ministrowi uwage, ze rowniez na zachodzie sg takie gminy i wojewodztwa jak
na wschodzie. To wynika z waszych analiz. W zwigzku z tym zwracam uwage na to,
ze jezeli chodzi o obszary zagrozone trwalg marginalizacjg, to tego pewnie nie widac, ale
to jest na mapce z waszych dokumentéw - to jest Polska wschodnia i Polska zachodnia.
Wiem, ze naszym jedynym minusem jest to, ze niestety nie glosujemy na PiS. Ale jezeli
ma by¢ uczciwie, to rowniez na podstawie tych badan powinniscie sie zastanowi¢, jak
dystrybuowac te srodki.

Jezeli chodzi o dane, ktore sa w waszych dokumentach rzadowych, czyli o obszary
strategicznej interwencji panstwa, Pomorze Zachodnie jest czwarte w Polsce pod wzgle-
dem odsetka gmin zagrozonych trwalg marginalizacjg. Pomorze Zachodnie jest trzecie
w Polsce pod wzgledem odsetka powierzchni gmin zagrozonych trwala marginalizacja.
Pomorze Zachodnie jest czwarte w Polsce pod wzgledem odsetka ludno§ci w gminach
zagrozonych trwalg marginalizacja. Tak to wyglada. To tereny rolnicze, tereny po PGR.
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Naprawde potrzebujemy tam pomocy, zeby nasi ludzie nie byli wykluczeni. Potrzebu-
jemy programu dla Polski zachodniej. I apeluje o to, zeby nie patrze¢, kto na kogo glo-
suje, tylko podejmowac decyzje na podstawie dokumentéw i danych statystycznych,
ktorymi dysponujecie.

Moje pytanie jest bardzo krotkie i proste. Jezeli chodzi o dokumenty rzadowe, na przy-
ktad o , Krajowg strategie rozwoju regionalnego do 2030 r.” — czy ona bedzie uwzgled-
niona w podziale tych érodkow? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel Bozena Zelazowska. Przygotuje sie poset Jacek Protas. Pro-
sze bardzo.

Posel Bozena Zelazowska (KP):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie i panowie postowie, panie ministrze, byl pan
taskaw wspomnie¢ o regionie warszawskim stolecznym w nowej perspektywie finanso-
wej. Byl pan réowniez laskaw wspomnie¢, ze to z winy marszatka Adama Struzika ten
region nie dostanie wystarczajacych srodkéw w ramach regionalnego programu opera-
cyjnego. Chyba jego wina jest tylko taka, ze nie nalezy do partii PiS. Natomiast w nowej
perspektywie finansowej region warszawski stoleczny stanowi Warszawa i dziewie¢ oka-
lajgcych jg powiatow — otwocki, pruszkowski, minski, piaseczynski, warszawski zachodni,
wolominski, nowodworski, legionowski i grodziski. Wymienitam je specjalnie dlatego,
ze sg to powiaty bardzo mocno zréznicowane pod wzgledem rozwoju. Majg one otrzymaé
0 90% mniej srodkéw na zadania realizowane w ramach regionalnego programu opera-
cyjnego. Wiemy, ze sg to srodki, ktére mogg byé przeznaczone na rozwéj samorzadow,
§rodki dla przedsiebiorcow, srodki na rozwdj nowych technologii, na odnowe zabytkow,
na kulture, na rozwdj trans rowerowych, na modernizacje placowek ochrony zdrowia.
Taki podzial pozbawia samorzady regionu podwarszawskiego mozliwosci realizacji
kluczowych projektow finansowanych z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.
Jednocze$nie rzad zostawia sobie rezerwe w wysokoSci 25%. Jest pytanie. W jaki sposob
ta rezerwa zostanie podzielona? Mam réwniez inne pytania do pana ministra. Bardzo
prositabym o szczegbélowa odpowiedz, jezeli nie dzisiaj, to prosze uprzejmie na piSmie.
Czym podyktowana zostala decyzja o wylgczeniu regionu warszawskiego stotecznego
z regionalnego programu operacyjnego wojewodztwa mazowieckiego na lata 2021-2027?
Jakie przeslanki jej towarzyszyly? Czy przeprowadzono analizy uzasadniajgce powyzsza
decyzje? Jedli tak, to zwracam sie z pro§ba o udostepnienie tych opracowan. Czy prze-
prowadzono w tej sprawie jakiekolwiek konsultacje z interesariuszami regionu warszaw-
skiego stotecznego? Czy Komisja Europejska zajeta stanowisko w sprawie decyzji o wyla-
czeniu regionu warszawskiego stolecznego ze wsparcia w ramach programu regional-
nego i alokowania §rodkéw dla wojewodztwa w programach krajowych? Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Jacek Protas. Prosze uprzejmie.

Posel Jacek Protas (KO):

Panie ministrze, szanowni panstwo, w zwigzku z tym, ze rzeczywiScie w koficu nie wiem,
jaka metodologia zostala zastosowana przy wstepnym podziale srodkéw na regionalne
programy operacyjne, prositbym —i to podaje do protokotu — pana ministra o informacje
na pi§mie o tym, jakg metodologie zastosowano przy wstepnym podziale srodkow. Nato-
miast, szanowny panie ministrze, sam pan powiedzial, ze pana praca w ministerstwie
trwa dwa lata. Méwi pan réwniez, ze nigdy nie byto tak dobrze prowadzonych konsulta-
¢ji w sprawie umowy partnerstwa czy srodkow, ktore beda przeznaczone na regionalne
programy operacyjne...

Sekretarz stanu w MFiPR Waldemar Buda:
Innych dokumentéow.

Posel Jacek Protas (KO):
...wiec odpowiadam panu, panie ministrze, ze przez dziewie¢ lat bylem marszalkiem
wojewodztwa i nigdy dokumenty nie byly konsultowane tak stabo jak w tym roku czy
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w ubieglym roku. I o tych tzw. konsultacjach pewnie powie panu tez prezes zwigzku
wojewodztw Olgierd Geblewicz, ktory chee zabraé glos. Konsultacje to rowniez uzgodnie-
nia. To rowniez mozliwos¢ czy potrzeba zmian w proponowanym dokumencie w trakcie
rozmoéw. Na tym polegaja czy polegaly wezeéniej konsultacje, uzgodnienia i rozmowy. Tak
ze ten dokument wykuwatl sie podczas prowadzonych rozméw. Nie bylo tak, ze powstat,
odbylo sie szesnascie spotkan regionalnych i sprawa byla zatatwiona. Tak nigdy nie byto,
panie ministrze. Chce panu powiedziec, zeby pan sie tym nie chelpit i nie chwalit.

Panie ministrze, jezeli rzeczywiScie zostalo zapisane w ustawie, ze bedzie rowniez
pewna rezerwa czy czesc¢ Srodkow, ktore beda rozdzielone na kontrakty programowe,
to powiem panu tak. Oczywiscie to moze i powinno funkcjonowac. Ale érodki czy koperty
regionalne powinny by¢ okreslone. Natomiast jezeli zapisali sobie panstwo mozliwosé
bezposredniego wplywu na czesc srodkow, ktore trafig do regionéw, i to, na co te Srodki
zostang skierowane, to potrafie to zrozumiec. Natomiast czyms§ innym jest ilo§¢ Srodkow
finansowych. Apeluje o to, zeby przyjeli panstwo jasno okreslony algorytm i kryteria
podziatu §rodkéw na poszezegoblne regiony. Jezeli cheecie sobie zarezerwowaé do nego-
cjacji pewng pule Srodkéw po to, zeby miec¢ bezposredni wplyw na ich przeznaczenie,
zrobcie to. Ale jest bardzo duza obawa samorzadowcow, ze te 25% Srodkéw — ponad
7 mld zt — bedzie rozdzielone podobnie jak w Rzgdowym Programie Inwestycji Lokal-
nych, czyli bez kryteriow.

Wiemy to dokladnie. Byliémy na kontroli. Pytaliémy o dokumenty itd. Nie byto zad-
nych kryteriow. Nie byto zadnych procedur. Jak powiedziat kolega, komisja w ogole sie
nie zebrala. I to sg fakty. To sg fakty niepodwazalne. Zreszta nie ukrywam, ze powiado-
miliémy o tym réwniez prokurature, bo tak by¢ nie moze. Przede wszystkim transpa-
rentno§¢, panie ministrze. I apeluje o to, zebyScie jeszcze raz zweryfikowali swoje podej-
Scie. Zebyscie pokazali algorytm podziatu §rodkéw. Zebyécie zgodnie z tym algorytmem
przeznaczyli 90% czy 95% srodkow na poszczegolne regiony, a potem, juz w czasie nego-
¢jacji nad ksztaltem regionalnego programu operacyjnego zrodzg sie rowniez zapisy czy
pomysly na program regionalny czy kontrakt regionalny, ktory chcecie zawrzeé za te
25%. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani poset Katarzyna Kretkowska, z ktérg mamy polaczenie. Przygo-
tuje sie pani posel Monika Falej. Prosze uprzejmie.

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):

S.p.

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, witam wszystkich panstwa, kolegow i kolezanki
z Komisji Finansé6w Publicznych oraz z komisji samorzadowej. Chcialam zwrdcié¢ sie
do ministerstwa w imieniu Wielkopolskiego Zespolu Parlamentarnego, a takze w imie-
niu wielkopolskich pracodawcéw, ponad 200 przedsiebiorcéw, ktérzy zatrudniajg ponad
22 tys. pracownikéw i pracowniczek. Wszyscy zwracamy sie do ministerstwa w jednej
sprawie, a mianowicie w sprawie przydzialu niedoszacowanych Srodkéw na regionalny
program operacyjny dla wojewodztwa wielkopolskiego na kolejnych sze$é lat, na lata
2021-2027. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze wojewodztwo wielkopolskie pod wzgle-
dem rozwoju wyprzedza wiekszo$¢ innych regionow czy pozostate regiony Polski, moze
poza regionem warszawskim i dolnoslgskim. Proporcjonalny podzial srodkow musi
to uwzgledniac¢. Niemniej jednak zaproponowany przydzial Srodkow dla Wielkopolski
jest najnizszy ze wszystkich regionéw oprocz dolnoslgskiego. Jest trzykrotnie nizszy niz
dla innych regionéw. Jest nieproporcjonalnie nizszy.

Przylaczam sie do glosow przedméwceow, ktorzy apeluja o to, zebySmy poznali
doktadny algorytm — o ile on w ogodle istnieje — takiego a nie innego przydziatu srodkéw.
Srodki na kolejny okres, tj. na lata 2021-2027, sg — jak powiedzialam — nieproporcjonal-
nie niskie dla wojewodztwa wielkopolskiego. A wojewodztwo wielkopolskie, jak zaden
region, nie doznaje rownomiernego rozwoju. Wymagane sg fundusze na wyré6wnywanie
dysproporcji i na planowane przedsiewzigcia i inwestycje. Sytuacja, z ktérg mamy w tej
chwili do czynienia, jest sytuacja alarmujacg. Srodki, ktore zostaty zaproponowane, sta-
nowig w przeliczeniu 309 euro na mieszkanca. Jak powiedzialam, sg trzykrotnie nizsze
niz $rodki dla takich regionow jak podlaskie, §wietokrzyskie czy warminsko-mazurskie.
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W poprzednim okresie, w latach 2014-2020, wojewodztwo wielkopolskie otrzymato
2,45 mld euro. Natomiast w tej chwili jest proponowana kwota 1,07 mld euro. Podobny
przydzial zostal zaproponowany wojew6dztwu dolnoslgskiemu. Ale po wizycie mini-
stra Dworczyka na Dolnym Slgsku pojawily sie informacje, zapowiedzi czy obietnice,
ze to wojewodztwo otrzyma 1 mld zl wiecej. Zatem przyltaczam sie do glosu mojego kolegi
klubowego, pana Dariusza Wieczorka, ktory zwraca uwage na to, ze niezaleznie od tego,
kto rzadzi danym wojewddztwem — akurat w przypadku Wielkopolski jest to Platforma
Obywatelska i PSL - przedsiebiorcy, pracownicy i pracodawcy powinni by¢ traktowani
rowno. Wojewodztwo wielkopolskie takze zamieszkujg osoby, ktore glosowaty na PiS.

Ale teraz mowie to zartem, poniewaz kryterium polityczne w ogéle nie powinno byé
brane pod uwage przy rozdziale Srodkow unijnych. W ubieglym tygodniu odbylo sie
posiedzenie Wielkopolskiego Zespotu Parlamentarnego. Ten zespot grupuje parlamenta-
rzystow i parlamentarzystki z wszystkich klubow politycznych w Sejmie. Wszyscy posto-
wie, takze postowie PiS, zwrécili sie do ministerstwa o to, zeby przy podziale tych ponad
7 mld zl, ktore jeszcze zostaly do rozdzielenia, wojewodztwo wielkopolskie otrzymato
co najmniej 1 mld zt jako §rodki brakujace w stosunku do tego, co powinno otrzymag,
gdyby ten przydzial byl proporcjonalny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel Monika Falej, z ktorg tez laczymy sie przez media elektro-
niczne. Przygotuje sie pani posel Anna Milczanowska.

Posel Monika Falej (Lewica):
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Dzien dobry panstwu. Dzien dobry, panie ministrze. Przytocze pana stowa, ktére pan
dzisiaj do nas skierowal: traktujmy sie powaznie. Mam bardzo goracy apel, zeby region
warminsko-mazurski i Powisle potraktowac bardzo powaznie, poniewaz z Rzgdowego
Funduszu Inwestycji Lokalnych otrzymaliSmy razaco niskie wsparcie. Na wojewddz-
two warminsko-mazurskie jest to 132 mln zl, a wojewddztwo podkarpackie ma przy-
znane 452 mln zt. Wojewddztwo warminsko-mazurskie, najwiekszy wérod regionow
o podobnym poziomie rozwoju i redukcji srodké6w na nowy regionalny program opera-
cyjny, ma redukcje o 29%. Dla nas oznacza to utrate 500 mln euro. Dla regionu, ktory
naprawde wymaga duzego wsparcia.

I to, co jest tez bardzo wazne. Tak naprawde sprawiedliwa transformacja powinna
nas szczeg6lnie dotyczy¢, ale na kazdym kroku Srodki sg gdzie§ obcinane. Ta reduk-
cja jest dla mnie niezrozumiala, a szczegélnie dla mieszkanek i mieszkancow Warmii,
Mazur i PowiSla. Kolejna rzecz, ktéra nas dotyka, jest taka, ze warminsko-mazurskie
gminy turystyczne nie zostaly objete rzadowym wsparciem majgcym rekompensowaé
straty spowodowane wstrzymaniem ruchu turystycznego. Jak powiedziatlam, na kazdym
kroku ten region jest pomijany. Dlatego bardzo pana prosze, zeby wzigl pan sobie wla-
sne stowa do serca. Traktujmy sie powaznie. Prosze rowniez, zeby pan minister wzigl
sobie do serca slowa premiera Morawieckiego, ze nie bedzie Polski A, B ani C. Niestety
na Warmii, Mazurach i Powislu tak sie czujemy.

Bardzo pana prosze o informacje o konsultacjach, ktore pan obecnie przeprowadza.
Z jednej strony bardzo bym sobie zyczylta informacji dotyczacych tego, ile czasu poswiecit
pan na ten region, na to wojewodztwo. Z kim rzeczywiScie pan te konsultacje prowadzit
- bo twierdzi pan, ze takowe byly. Czy braly w nich udzial organizacje pozarzadowe,
ktore do tej pory bardzo czynnie uczestniczyly w takich procesach? Sama wywodze sie
z sektora pozarzadowego. Niejednokrotnie réwniez uczestniczylam w takich konsulta-
cjach. Teraz sektor pozarzadowy wrecz méwi, ze jest pomijany w tych aspektach. I tutaj
odniose sie do osoby pana Jacka Protasa, ktory jako marszatek wlasnie zapraszal te
organizacje do konsultacji. Pilnowat tego, zebySmy rowniez mieli glos i zebySmy mogli
rozmawiac na ten temat przy podziale Srodkéw unijnych. RzeczywisScie zyczytabym sobie
takich dyskusji i takich efektow dyskus;ji, bo bardzo wazne dla naszego regionu bytlo to,
ze po tych dyskusjach rzeczywiscie redukcja Srodkéw byla zdecydowanie mniejsza niz
obecnie. Dziekuje bardzo.

S.p.
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Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. O glos prosila pani posel Anna Milczanowska. Nastepnie bedzie pani
Gabriela Lenartowicz, potem Marek Sowa, a potem oddam glos przedstawicielom orga-
nizacji samorzgdowych, ktorzy tez czekaja w kolejce. Pani posel Milczanowska. Pro-
sze uprzejmie.

Posel Anna Milczanowska (PiS):

Dziekuje bardzo serdecznie, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, pada tutaj bar-
dzo duzo slow krytyki. Nie slyszalam calego wystgpienia pana ministra Waldemara
Budy, bo miatam do$¢ wazny telefon, ale zapoznalam sie mniej wiecej z tym, jak wygla-
daja prace, jezeli chodzi o sprawy zwiazane z nowg perspektywa unijng. Zresztg sami
doskonale wiemy, ze mamy te opdznienia nie dlatego, ze rzad Rzeczypospolitej Polskiej
o czyms§ zapomnial, na co§ nie zwrécit uwagi, tylko, prosze panstwa, jesteSmy w dobie
pandemii. Doskonale wiemy, jak wygladaly sprawy i negocjacje w Unii Europejskiej
z Radg i Komisjg Europejska latem ubieglego roku. Pan minister wyraznie zaznaczyl,
ze to my jesteSmy wykonawcami sytemu zarzgdzania finansami unijnymi, ktory narzuca
nam Komisja Europejska. Nie mozemy nic zrobié tak, jak nam sie podoba, bez zgody i bez
patrzenia na rozporzadzenia, ktore w tym zakresie wydaje Komisja Europejska, wiec nie
rozumiem, skad takie przytyki.

Jeszcze poréwnujg panstwo sprawy zwigzane z nowg perspektywa, z regionalnymi
programami operacyjnymi czy z funduszem spdjnosSci do spraw zwigzanych z funduszem
inwestycji lokalnych. Zresztg doskonale wiecie, ze te pienigdze nie zostaly zmarnowane,
tylko rzeczywiScie poszly m.in. do waszych regionow, do waszych powiatéw, waszych
wojewodztw 1 waszych gmin — ktére panstwo reprezentujg — na inwestycje. Na bardzo
wazne inwestycje, ktore trzeba bylo tam przeprowadzié¢. Mysle, ze wszystko, cokolwiek
jest wypracowane w ministerstwie, jest wypracowane zgodnie z prawem. Nie rozumiem
waszych watpliwosci i ciaglego oskarzania, ze co$ jest nie tak.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz glos zabierze pani posel Gabriela Lenartowicz. Pani posel, prosze
uprzejmie. Przygotuje sie Marek Sowa.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO) - spoza skladu Komisji:

S.p.

Dziekuje bardzo. Jeszcze raz wroce do Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformagji,
do alokacji dla Polski i do watpliwosci, w jakiej ona bedzie wysokoSci. Dzisiaj pan poset
Sowa podniost to, ze wezoraj i przedwczoraj pan minister Naimski méwil, ze jednak
nie mamy zaakceptowanej, ze nie przyjeliSmy decyzji o osiggnieciu neutralnosci klima-
tycznej do 2050 r. na poziomie krajowym. Zgadzamy sie jedynie na poziom europejski.
Czyli w efekcie nie bedzie mozliwoSci skorzystania z calej — okrojonej w toku negocjacji
po COVID-zie - puli z Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji. Jednak dzisiaj
na pytanie zadane dwie godziny temu na posiedzeniu komisji energii i klimatu ten sam
minister juz odpowiadal wymijajgco, ze to nie do konca jest tak. Ze to jest w trakcie.
Chodzilo o to, ze w trakcie jest uznawanie lub nie poziomu neutralnosci klimatycznej
do 2050 r., a nie poziomu finansowania, ktory jest oczywistym i juz zdecydowanym efek-
tem takich warunkow.

Jest tylko pytanie, czy powiedzieliScie o tym samorzadom, ktore przygotowujg regio-
nalne plany prawdziwej transformacji pomimo tego, ze §rodki bedziecie dzieli¢ central-
nie. Juz raz pytatam, co spowodowalo takie decyzje, ze to bedzie jednak dysponowane
centralnie. Byla odpowiedZz pani wiceminister Jedynak, ze to sg za duze procedury,
ze to jest skomplikowane, wiec urzedy marszatkowskie nie poradzg sobie z tymi —
w gruncie rzeczy niewielkimi - pieniedzmi na sprawiedliwg transformacje i na jej zapro-
gramowanie. I o to chcialabym dopytac. I druga kwestia, najwazniejsza. Mam do pana
ministra pytanie. Czy panstwo w ogole biorg pod uwage fakt, ze istnieje co$§ takiego jak
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ogélnego systemu warun-
kowosci stuzgcego ochronie budzetu Unii, ktore jednak uzaleznia korzystanie z funduszy
europejskich od przestrzegania praworzgdnoSci?

Przeciez toczyliscie o to wielka batalie. Wewnatrz. U siebie. Ale ten mechanizm
uzaleznia jednak wyplaty z budzetu Unii Europejskiej od praworzadnoSci. A ta prawo-
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rzgdnoé¢ jest rozumiana tak, ze budzet musi by¢ chroniony przed wszelkiego rodzaju
naduzyciami finansowymi, korupcjg i konfliktami interesow i tym, czy finansowanie
jest przejrzyste i nie podlega wlasnie korupcji politycznej. Czy bierzecie to pod uwage?
Moze by¢ tak, ze poukladacie sobie finansowany $rodkami unijnymi program wybor-
czy czy program utrzymania wladzy, a na koniec moze sie okazaé, ze Polki i Polacy nie
dostang z Unii ani grosza, bo to bedzie zakwestionowane. Taki sposob dzielenia pienie-
dzy publicznych i dysponowania nimi, jaki proponujecie, jest podstawowym tamaniem
praworzadnosci i przejrzystosci finanséw publicznych — jednej z najwazniejszych zasad,
ktore funkcjonujg w panstwach prawa. A te panstwa prawa tworza Unie Europejska.
A my powoli wykluczamy sie z tego kryterium.

Niech sie panstwo zastanowia, jak z punktu widzenia ochrony budzetu europejskiego
przed naduzyciami moze to by¢ potraktowane. Tak jak to, co zrobiliscie z funduszem
inwestycji lokalnych. Przestrzegam przed tym, zeby nie probowa¢ refinansowac z Fun-
duszu Odbudowy tych pieniedzy, wydanych de facto na korupcje polityczng. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, naprawde prosze o stosowanie odpowiedniej termino-
logii przy zabieraniu glosu. O glos prosit pan posel Marek Sowa. Potem pani Krystyna
Skowronska, ktora jest w drodze i bedzie sie taczyc z samochodu. Nastepnie pani poset
Gabriela Maslowska. A potem juz oddam glos przedstawicielom korporacji samorzado-
wych. Prosze bardzo, Marek Sowa.

Posel Marek Sowa (KO):
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Panie przewodniczacy, panie ministrze, jestem postem wybranym w Matopolsce zachod-
niej. Teraz skupie sie wylacznie na kwestiach, ktore dotycza wojewodztwa malopolskiego
i tego, jak ten region zostal potraktowany. OczywiScie nie moge milczeé, kiedy nas okra-
daja. Dlatego ten glos bedzie dosy¢ mocny, bo Matopolska w rzadowej propozycji traci
6 mld zt. W obecnym programie operacyjnym mamy 13 mld zI. W tej propozycji, ktorg
przedlozyt rzad PiS w styczniu, zaledwie 7 mld zt. To jest dramatyczny spadek. Ale
jednocze$nie niczym nieuzasadnione gigantyczne dysproporcje. Tak sie sklada, ze pan
minister Buda jest z wojewodztwa t6dzkiego. Wojewddztwo 16dzkie jest nieco bogatsze
od wojewodztwa malopolskiego. Ale kiedy przeliczymy $rodki na jednego mieszkanca,
to mieszkancy wojewodztwa todzkiego w swoim programie majg otrzymac o 46% wiek-
szg alokacje.

Pytam, panie ministrze, w czym gorsi sg mieszkancy wojewoédztwa malopolskiego
od mieszkancow wojewodztwa todzkiego, ze zostali tak potraktowani, tak poturbowani
przez rzad PiS. Przeciez to nie ma zadnego uzasadnienia. To, co pan opowiada, a wla-
Sciwie czego pan nie mowi, bo pomimo naszego zadania dotyczgcego pokazania transpa-
rentnych kryteriow i wag pan i pozostali ministrowie tego rzadu unikajg jak ognia zapre-
zentowania kryteriow podziatu Srodkow. Zdaje sobie sprawe, ze nigdy nie bedzie szes-
nastu zachwyconych. Zawsze beda ci, ktérzy na przyjetych kryteriach wychodzili lepiej
i gorzej. A najgorsze, co moze sie zdarzy¢, jest to, ze panstwo nie chcg udostepnic i podaé
opinii publicznej kryteriow i wag tego podziatu. Przez to mamy taka a nie inng dyskusje.

Oczywiscie jako mieszkaniec Malopolski musze powiedzie¢, ze to jest absolutnie
nieakceptowalna propozycja. Dlatego wczoraj, skladajac uwagi do umowy partnerstwa,
zazgdalem wprost zmiany algorytmu tych Srodkéow. Czy widzialem w zyciu takie kon-
sultacje jak te dotyczace umowy partnerstwa? Musze panstwu powiedzieé¢, ze nigdy
takich konsultacji nie widziatem, bo nigdy takich nie bylo, nawet biorgc poprawke
na to, ze mamy okres pandemii, ze nie ma normalnych spotkan, ze mozna sie logowac.
Na swoim przykladzie powiem panstwu, jak jest. Malopolska byta jednym z pierwszych
regionow, ktorym umowa partnerstwa byla przedstawiana. Byla przedstawiana we wto-
rek. W poniedziatek chcialem sie zarejestrowaé. Okazalo sie, ze juz nie ma miejsc. Mini-
ster musial wyrazi¢ zgode, zeby dopisa¢ mnie do listy.

Jakie to sg konsultacje, w ktérych nie kazdy moze zabraé glos w sprawie? Nie mozna
bylo zada¢ pytan w czasie rzeczywistym. Trzeba bylo je przestaé na poczatku. W zwigzku
Z powyzszym nie wiem, na ile tych pytan odpowiedzial pan minister, bo nie miat zbyt
wiele czasu. O godz. 13:00 powiedzial, ze musi juz wyjs¢, bo ma inne spotkanie. Tak nie

S.p.
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wyglada powazna rozmowa o finansowaniu rozwoju wojewodztwa. Powazna rozmowa
polega na tym, ze sg przedstawiciele organizacji pozarzadowych...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Panie posle, pie¢ minut minelo. Naprawde, prosze.

Posel Marek Sowa (KO):

Nie, jeszcze chwile. Tak to nie wyglada. Druga rzecz...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Nie no, panie posle.

Posel Marek Sowa (KO):

Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Transformacji. Juz koncze. Po pierwsze, wprowadzit
pan w btad, obarczajac panig komisarz Elzbiete Bienkowska odpowiedzialnoscig za nie-
ujecie trzech wojewodztw gorniczych czy ich czesci w Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformacji. Fundusz byl integralng czescig propozycji nowej komisarz europejskie;j,
ktéra wraz z komisarzem Wojciechowskim zostala powolana na ten urzad w listopadzie
2019 r. Jej pierwsze dokumenty sg z grudnia 2019 r. Prosze nie by¢ takim matym czlo-
wiekiem i nie szukac sobie jakiego§ dziwnego usprawiedliwienia, ktore nie ma tutaj zad-
nego uzasadnienia.

I druga rzecz. Dzisiaj to panstwo muszg stangc na gltowie, zeby ci, ktorzy przez wasze
zaniedbania nie zostali uwzglednieni w tym funduszu, znalezli wlasciwe miejsce. Aby
przedsiewziecia mogly by¢ u nich finansowane wlaénie z tych srodkéw. Te zaniedbania
musicie po prostu wzigé na wlasny rachunek. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje. Teraz o glos prosita pani Krystyna Skowronska. Przygotuje sie pani poset
Gabriela Mastowska. Pani poset Krystyna Skowronska. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (KO):

Pan poset Sowa i pan posel Protas majg racje. Panie ministrze, nie odpowiedzial pan
w sprawie algorytmu. Reprezentuje Podkarpacie. JesteSmy jednym z najbiedniejszych
regionow. Ale gdyby padlo wyjasnienie, jak skonstruowany jest algorytm, na pewno
mozna byloby rozmawiac o tym inaczej. A druga rzecz to wiara w samorzady i rezerwa,
ktérg panstwo sobie zostawiajg. Wiara w samorzady byta, bo w pierwszej perspekty-
wie samorzady wydawaly dwadzieScia pare procent. W kolejnej, w ostatniej perspek-
tywie samorzady wydawaly 40% érodkow. Odpowiadaly za to samorzady wojewodztw,
ktore byly koordynatorami polityki regionalnej. W odpowiedzi na te pytania nie musi
pan kreci¢. Niech pan polozy na stot algorytm. Sprawdzimy go. Zobaczymy. A rezerwa
uznaniowa to najwiekszy skandal, jaki panstwo robig w kontek§cie inwestycji lokalnych.
Dlatego ta rozmowa musi by¢ powazna. Kiedy rozmawia sie o pienigdzach, rozmawia
sie powaznie. Kiedy rozmawia sie z Polakami, rozmawia sie powaznie, a panstwo tego
nie czynig. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo za zwiezla wypowiedz. Teraz prosze bardzo, pani posel Gabriela
Mastowska. Prosze uprzejmie, pani posel.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

S.p.

Dziekuje. Mam pytanie do pana ministra Budy, jesli moge. Zaniepokoitla mnie sprawa
tych trzech dodatkowych wojewodztw. Pan minister powiedzial, ze nad tg sprawg bedzie-
cie ciggle pracowac, tak zeby jednak te trzy wojewodztwa byly objete Funduszem na rzecz
Sprawiedliwej Transformacji. A to dlatego, ze wsrdd tych trzech wojewodztw znalazlo sie
tez wojewodztwo lubelskie. Wiem, ze samorzad wojewodztwa lubelskiego bardzo mocno
pracuje nad tg strategig i nad formami skorzystania z tych érodkéw. Prosze mi powie-
dzie¢, panie ministrze, na ile jest niebezpieczenstwo, ze te trzy wojewodztwa jednak nie
beda uwzglednione. Mam nadzieje, ze rzad poradzi sobie z tymi zaniedbaniami, ktore
sa — jak pan powiedzial — skutkiem dzialan pani posel z opozycji.
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I przy okazji, prosze panstwa, tak chetnie i czesto panstwo z opozycji szermujg takimi
stwierdzeniami, ze oto sg jakie§ dziwne sposoby rozdzialu, ukryte i niesprawiedliwe,
nieobiektywne, niepraworzadne. Ciggle o tym slyszymy, ze rozdzial érodkéw jest upo-
lityczniony. Prosze panstwa, sama bylam §wiadkiem réznych spotkan, na ktérych byly
rozdzielane §rodki dla gmin, m.in. z funduszu drogowego. Powiem szczerze, ze uczest-
nicy tych spotkan, mieszkancy, byli naprawde zdumieni, poniewaz wsrod beneficjantow
wiekszo$¢ stanowili wojtowie gmin zarzadzanych nie przez Prawo i Sprawiedliwosc.
Owszem, jeden taki sie nie zglosil, ale tylko po to, zeby potem rozpowszechnia¢ infor-
macje, ze wlasnie ta gmina nie dostata srodkow.

Tylko dlatego nie dostala, poniewaz nie wziela w tym udzialu, wiec prosze panstwa,
powiem tak. Na litos¢ Boga! Troche prawdy i troche obiektywizmu. Niech panstwo skon-
czg z tymi podejrzliwymi zarzutami pod adresem Prawa i Sprawiedliwosci. Nie wyobra-
zam sobie, jak wygladalaby ta sytuacja, gdyby panstwo sprawowali rzady. Wtedy mieli-
bySmy dopiero o czym dyskutowacé i co krytykowac. Moga sie zdarzy¢ btedy. Owszem. Ale
nie jest tak, ze sg to jakie§ zamierzone polityczne strategie rozdzialu érodkéw i dajemy
tylko swoim. Niemalze na kazdym posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych uzywaja
panstwo tych samych argumentéw. Troche opamietania w tych sprawach, prosze pan-
stwa. I troche prawdy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz nasi goscie z samorzadow. Pierwszy zabierze glos pan Marek
Wojcik ze Zwiazku Miast Polskich. Panie Marku, zapraszam.

Pelnomocnik zarzadu Zwiazku Miast Polskich Marek Wojcik:
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Dziekuje bardzo. Dzieni dobry panstwu. Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie,
panie ministrze, szanowni panstwo, dziekuje za te debate. Dziekuje wnioskodawcom,
ze naciskali, zeby sie odbyta. Postaram sie przedstawi¢ w ogromnym skrocie kilka argu-
mentéw merytorycznych dotyczacych omawianych kwestii.

Po pierwsze, chce zwrdci¢ panstwu uwage, ze w dotychczasowej debacie — nie
na posiedzeniach Komisji — w ostatnich tygodniach i miesigcach nie usltyszeliémy ani
stowa na temat koordynacji miedzy poszczegdlnymi instrumentami wsparcia Polski
w najblizszych latach. Miedzy ,,Krajowym planem odbudowy”, krajowymi i regionalnymi
programami operacyjnymi, Funduszem na rzecz Sprawiedliwej Transformacji i wreszcie
naszymi krajowymi srodkami.

To jest o tyle istotne, bo jak na przyklad mamy ksztaltowac polityke regionalna,
skoro nie wiemy, co stanie sie z naszymi projektami, czy znajdg sie w ktoryms z krajo-
wych programéw? Przeciez ta linia demarkacyjna chociazby w przypadku ,,Krajowego
planu odbudowy” czy Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji nie przebiega
tak, jak nauczyliSmy sie do tej pory. Skala projektu byta tutaj przesadzajaca. Nie wiemy,
gdzie jaki projekt sie znajdzie. A to jest dla nas istotne. Dlatego ze jak panstwo dosko-
nale wiedza, przy ,Krajowym planie odbudowy” nie bedzie potrzebny wkiad wiasny.
A przy pozyczkach juz niestety tak. Dla nas, samorzadowcow, ktorym dochody niestety
nie rosng dynamicznie —i staram sie by¢ oszczedny w ocenie — bo z calg pewnoscig koszty
rosng nam szybciej niz dochody, kluczowym elementem jest to, czy uda sie nam realizo-
wac projekty bez wktadu wiasnego, czy nie.

To, ze ta koordynacja jest potrzebna, podam tylko na jednym przyktadzie. Na przy-
ktadzie programu ,,Czyste powietrze”. Gdyby powaznie traktowac ten krajowy pro-
gram, co roku z budzetu panstwa powinno sie w nim pojawi¢ 10 mld zt. We wszystkich
wymienionych przeze mnie instrumentach wsparcia tez pojawiajg sie przedsiewziecia
dotyczace czystoSci powietrza. Zastanawiam sie, jakie projekty bedziemy realizowaé
z jakiego programu. Na przyktad od 2025 r. w 44 miastach nie bedzie juz mozna kupo-
waé autobusow komunikacji miejskiej innych niz w pelni elektryczne. Zadne hybrydy.
Tylko elektryczne. Zastanawiam sie, skad otrzymamy Srodki na wsparcie tego pomystu.
Prosze to potraktowacé jako przyklad.

Druga sprawa to metoda podziatu. Wedlug mojej wiedzy te metode nazywajg pan-
stwo w resorcie metoda, ktorej podstawg jest normalizowany system punktowy. Niestety
ona oczywiscie nie uwzglednia tej rezerwy. Tutaj chce sie odnie§¢ do wypowiedzi pani
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posel Skowroniskiej. W tym przypadku strona rzgdowa przejawia niewiare w stosunku
do samorzadow, a nie wiare. Dlatego ze zabiera sie nam te jedng czwartg, nie moéwigc
absolutnie w zadnym momencie, w jaki sposob ta rezerwa bedzie dzielona. Na to,
ze chcemy przejrzystosci — tutaj nawigze do wypowiedzi pani poset Mastowskiej — podam
panstwu, a pani posel w szczegélnosci, dwa dowody. Dlaczego domagamy sie przejrzysto-
Sci? Zwiazek Miast Polskich, ktory mam przyjemnosé reprezentowaé, po drugiej transzy
podziatu Rzgdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych poprosit Kancelarie Prezesa Rady
Ministra o informacje, na zasadzie dostepu do informacji publicznej, na temat tego, jak
te §rodki zostaly rozdysponowane.

Byly dwa miesigce na udzielenie odpowiedzi. W ostatnim dniu otrzymaliémy odpo-
wiedz na dwie trzecie strony, ktéra — staram sie, panstwo mnie znaja, by¢ oszczednym
w ocenach, ale teraz uzyje twardego sformutowania - byla kping z samorzadéw. Moga
sie panstwo zapoznaé na naszej stronie z tg odpowiedzia. Zresztg nie tylko my otrzymu-
jemy podobne odpowiedzi. Najciekawszg otrzymal Zwigzek Powiatéw Polskich — ze moga
otrzymac informacje na temat podziatu Srodkow, kiedy zaplaca za jej przetworzenie.
I pojawiajg sie konkretne kwoty. No nie, drodzy panstwo, tak by¢ nie moze. Domagamy
sie przejrzystej informagji.

I ostatnia informacja, jeszcze z dzisiejszego dnia. Warto o tym wiedzie¢. Mamy do czy-
nienia z rzgdowym programem wsparcia czytelnictwa. Srodki ma otrzymacé 500 biblio-
tek. Ale drodzy panstwo, 480 lezy w trzech wojewddztwach. W trzech wojewodztwach
jest 480 bibliotek, ktore otrzymajg wsparcie. W pozostalych trzynastu wojewodztwach —
20 bibliotek. Niech mi kto$ powie, ze to jest podzial racjonalny. A my domagamy sie wie-
dzy, dlaczego tak to wyglada. W zwigzku z tym prosimy, zeby sie nie dziwi¢, ze chcemy
przejrzystosci.

Co do konsultacji, mam zaszczyt reprezentowac strone samorzadowg podczas prac
bylej komisji trdjstronnej, a teraz Rady Dialogu Spotecznego. Pani minister Jedynak
18 stycznia powiedziala, ze , Krajowy plan odbudowy” ujrzymy w ostatecznej wersji
26 lutego. I ze bedziemy mieli — uwaga! — trzy dni na konsultacje. Trzy dni. Przypomi-
nam - trzy. To, ze ten program od kilku miesiecy gdzie§ wisi, o niczym nie §wiadczy. Caly
czas rozmawiamy o jakims$ projekcie, ktory jest projektem wstepnym. Ostateczny mamy
otrzymac 26 lutego. I beda trzy dni na konsultacje.

I jeszcze jeden element dotyczacy Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji.
Bardzo prosze pana ministra o odpowiedz. RzeczywiScie mozna straci¢ rownowage, kiedy
slyszy sie, co sie z tym funduszem stanie. Ta sama pani minister Jedynak powiedziala
18 stycznia, wlasciwie przesadzajac to, ze bedzie to dla szeSciu obszaréw. Dla szesciu
regionéw. Nie dla trzech, tylko dla szeSciu. A przeciez to jest pytanie, ile pieniedzy do nas
trafi. Czy te 3,86 mld euro juz zostaly podzielone na trzy wojewodztwa? Czy panstwo
czekajg jeszcze na rozstrzygniecie, czy beda trzy wojewodztwa, czy szesc? W jaki sposob
to sie odbedzie? Bo te pienigdze nie sg z gumy. Jezeli panstwo juz podzielili je miedzy
trzy wojewodztwa, a na koncu bedzie ich szes¢, to znowu trzeba bedzie komus co$ ode-
brac.

Opowiadam o tym, bo staram sie z panstwem dyskutowac uczciwie. Ludziom trzeba
to wyraznie powiedzie¢. Zgadzam sie z panig posel Gabrielg Lenartowicz, czyli z argu-
mentami dotyczgcymi tej kwestii. Labilno§¢ nastrojow w tym zakresie jest ogromna.
A to sg tez ogromne pieniadze, ktore sg potrzebne w tych szeSciu obszarach. Podkreslam
to bardzo mocno, wystepujac takze w interesie zachodniej Malopolski, wojewodztwa
lubelskiego i wojewodztwa 16dzkiego, z ktorego pan minister takze pochodzi, bo o obszar
Betchatowa musimy zadbaé¢. W zwigzku z tym pozwolitem sobie na wywolanie kilku wat-
kow, proszac o informacje na ten temat konkretna i pewna. Bo na razie mamy niewiare
w stosunku do samorzadow i niepewne informacje. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu pana Olgierda Geblewicza, prezesa Zwigzku
Wojewodztw RP, a jednocze$nie marszaltka wojewodztwa zachodniopomorskiego. Panie
marszalku, prosze uprzejmie.
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Prezes Zwiazku Wojewodztw Rzeczypospolitej Polskiej, marszalek wojewodztwa
zachodniopomorskiego Olgierd Geblewicz:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, panie postanki, panowie
postowie, panie ministrze, dziekuje bardzo za mozliwo$§¢é wypowiedzenia sie i uczest-
nictwa w dzisiejszym posiedzeniu Komisji, choc¢by zdalnie. Bardzo sie ciesze, ze do tej
debaty doszto. Tez ubolewam, ze nie w terminie konsultacyjnym. Ale mam nadzieje,
ze bedziemy jeszcze w stanie wydyskutowac dobry ksztalt zaréwno umowy partnerstwa,
jak i rozdzialu pieniedzy miedzy regionami.

Na wstepie chce powiedziec i podkresli¢ to, ze jako polskie regiony doceniamy kwe-
stie utrzymania poziomu wdrazania regionalnego, a wiec tego, ze rzad zdecydowal sie
na utrzymanie poziomu 40% wdrazania funduszy z poziomu regionalnego. Tak naprawde
to powoduje, ze stopien decentralizacji przy ich wdrazaniu w Polsce jest bardzo wysoki.
To jest utrzymanie poziomu z poprzedniej perspektywy. O to zabiegaliSmy. I za to dzie-
kujemy.

Nie chce sie powtarzac, ale argumenty sa oczywiste, wiec tylko na podstawie faktow
odniose sie do najwiekszych niepokojow, ktére w chwili obecnej towarzysza calej deba-
cie. Po pierwsze, kwestia algorytmu. Rzeczywiscie jest tak, ze jako wszystkie wojewodz-
twa najpierw poznaliSmy kwoty. A nastepnie rozpoczeto negocjacje. Nie jest prawdag to,
ze algorytm podziatu byl zalgcznikiem do umowy partnerstwa. Przypomne, ze jej pro-
jekt zostal zaprezentowany w styczniu. Dopiero w ubieglym tygodniu, a wiec w moim
przypadku juz po konsultacjach regionalnych, dostaliémy pismo, w ktérym podano wzor.

To nawet nie jest algorytm, bo to nie jest algorytm, w ktorym wprowadza sie kilka
podstawowych danych, a na koncu wychodzi kwota. To jest wzor, ktérego podstawa
z jednej strony sg kwestie zwigzane z PKB i z demografig, a z drugiej strony jest w nim
wiele czynnikéw odnoszacych sie wprost do alokacji w poszczegdlnych osiach. Ten wzor
jest bardzo skomplikowany. Ale przede wszystkim problemem jest to, ze nikt z nami
na ten temat nie dyskutowal, a w mojej ocenie sg tam dane czy parametry, ktore sg bar-
dzo watpliwe. Podam jeden przyklad. W drugim celu tematycznym, a wiec tam, gdzie
w chwili obecnej mamy najwieksza alokacje — bo przypomne, ze zawartych jest w nim
30% wszystkich funduszy unijnych — w przypadku decyzji o alokacji regionalnych pro-
gramoOw operacyjnych wzieto pod uwage emisje zanieczyszczen pytowych przez zaklady
szczegolnie ucigzliwe. Nie mowimy tutaj o niskiej emisji, ktora jest dzisiaj glownym pro-
blemem regionu, czyli o tych legendarnych , kopciuchach”, o zwalczaniu emisji u zrodla,
tylko o parametrze, ktory dotyczy wielkich zaktadow przemystowych. Chce powiedziec,
ze wielkie zaklady przemyslowe na swoje dzialania proekologiczne uzyskuja pienigdze,
ktore sg w gestii rzadu. Zwykle z programu operacyjnego , Infrastruktura i érodowisko”,
a nie z regionalnych programéw operacyjnych, wiec w tym parametrze jest blad natury
logicznej.

W parametrze dotyczacym czwartego celu tematycznego jest mowa o poziomie bez-
robocia badanym metodg aktywnosci ekonomicznej ludnosci dla oséb w wieku 50+.
Bezrobocie jest szerszg kategoria niz akurat grupa 50+. Dlaczego wybrano akurat taki
wskaznik a nie inny? Tego nikt nie potrafi nam wytlumaczy¢. Sa takie watpliwosci.
W odniesieniu do podziatu tej czesci, tych 75%, budza sie nasze watpliwosci. To czas,
kiedy dowiedzieliSmy sie o tym algorytmie, czy o metodologii liczenia. Stato sie to juz
po naszych konsultacjach. WatpliwoSci budzi takze to, ze te wskazniki sg nieczytelne.

Przypomne, ze w poprzedniej perspektywie emocji byto mniej. Dlatego ze wtedy zasto-
sowano algorytm berlinski, ktory jest powszechnie stosowany w metodologii unijnego
podziatu funduszy. Przede wszystkim jego podstawg jest PKB, ale zawiera rowniez dane
wrazliwe, jak stopa bezrobocia czy kilka innych czynnikow, ktore jeszcze na ten algorytm
wplywaja. Stad tez wtedy nie bylo takich emocji, jakie sg dzisiaj. Jeszcze raz mowie,
ze nie w tempo, nie w czas informacja o tym i niekoniecznie dobrze dobrane wskazniki.
To znaczy nikt z nami na ten temat merytorycznie nie rozmawial. WystaliSmy uwagi,
ale nie wiemy, czy zostana uwzglednione.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzang z najwiekszymi emocjami, to jest to kwestia tej
rezerwy, tych 25%, ktore nagle zostaly zostawione poza podziatem. To jest rzeczywiScie
rzecz jak na razie w dotychczasowych perspektywach niespotykana. UczestniczyliSmy
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w pierwszych negocjacjach funduszy na lata 2007-2013 i tych na lata 2014-2020. Nigdy
nie bylo tak, zeby tak wielka kwota zostala pozostawiona poza marginesem, poza podzia-
tem. To budzi oczywisty i zrozumialy niepokdj i tak naprawde same znaki zapytania.
Argument kierowany do nas, do marszatkéw, jest taki, ze mamy daé¢ dobre projekty,
to dostaniemy pieniadze. Panie ministrze, pan wybaczy. To jest dokladnie taki argu-
ment, ze damy swoim, a nie damy nie swoim. Kazdy doskonale wie, ze bedzie tak jak
z tymi bibliotekami. Sam jestem zaintrygowany, gdzie jest tak niski stopien czytelnictwa,
ze powstaje tam az tyle bibliotek. A rozumiem, ze reszta Polski §wietnie czyta.

Niestety to zawsze budzi niepokdj. Dajcie dobry projekt, a my sie bedziemy zastana-
wiac — to nie jest powazne podejscie do sprawy. Przypomne, ze regionalne programy ope-
racyjne to nie jest kilkadziesigt projektow. To nie s wielkie projekty infrastrukturalne
jak projekty drogowe POIiS. To jest sadzenie, rozsiewanie tych pieniedzy nie na setki,
tylko na tysiagce projektow, ktore budujg motory wzrostu w wojewodztwie albo starajg
sie wyrownywacé poziom zycia w wojewodztwie. Wiemy, ze jest on bardzo zréznicowany.
W zwigzku z tym nie jesteSmy w stanie pokazac jednego projektu i przekonaé nim rzad.
W mojej ocenie - co jest kluczowe — oczywiScie brakuje powaznej dyskusji. I nie tylko
w mojej, bo jestem po zebraniu zarzadu Zwigzku Wojewodztw RP, ktory tez przygotowuje
swoje stanowisko, wiec nie mowie tylko w moim imieniu.

Brakuje kilku elementow. To znaczy jasnych przesadzen, po pierwsze, w odniesieniu
do regionéw czy obszarow problemowych. O tym byla swego czasu mowa przy programie,
ktory mial powstac. Nie powstal — i dobrze. Natomiast regiony czy obszary problemowe
pozostaly — i to jest niedobrze. W zwigzku z tym nalezaloby znalez¢ na to jakas odpo-
wiedz. Pan posel Wieczorek mowit o przyktadzie wojewodztwa zachodniopomorskiego.
Teraz rzeczywiScie wejde w buty marszatka wojewodztwa zachodniopomorskiego. To jest
idealny przyktad, ze mamy regiony Polski wschodniej, ktére majg okreslone parametry,
okreslone problemy i bariery. Od dwoéch kadencji korzystaja one z dodatkowych fundu-
szy. Na Pomorzu Zachodnim mamy ponad 50% gmin, ktére majg doktadnie takie same
parametry jak regiony Polski wschodniej. To nie wynika z naszych analiz, tylko doktad-
nie z umowy partnerstwa. W umowie partnerstwa jest diagnoza, tylko nie ma odpowie-
dzi na pytanie, jak w takim razie z tym wyzwaniem walczy¢. W mojej ocenie tego typu
mechanizmy powinny sie tam znajdowac, w jakich§ propozycjach do rozdziatu tych 25%.
A nie powinno by¢ dyskusji o tym, zeby$my dali dobre projekty.

Drugi poziom emocji to oczywiScie emocje zwigzane z regionami przejSciowymi.
Te emocje sg zrozumiale. Jestem w bezposrednim kontakcie z czlonkiem zarzgdu
Zwigzku Wojewodztw RP Markiem Wozniakiem oraz z Cezarym Przybylskim, ktérych
regionow to dotyczy. To jest oczywiste. Z jednej strony bardzo sie ciesza, ze ich regiony
przekroczyly 75% unijnego PKB, bo §wiadczy to o dobrej polityce rozwojowej wojewodz-
twa. Ale z drugiej strony wiemy, ze jeszcze kilka lat temu byliby w 100% odcieci od fun-
duszy. Dzisiaj wiemy, ze Unia Europejska stworzyta mechanizm przejSciowy, ale go nie
dookreslita. Spodziewalisémy sie tego, ze polski rzad przedstawi sprawe tak, ze regiony
przejsciowe uzyskaja wsparcie nie na poziomie 100% przystugujacych per capita regio-
nom kohezyjnym, tylko na przyktad 50% czy 60%. Wtedy bedziemy mogli na ten temat
dyskutowac. Dzisiaj ten poziom strat jest bardzo duzy. Rzekomo ma by¢ wyr6wnywany.
Ale na razie jest wyrownywany na takiej zasadzie, ze na Dolny Slask przyjezdza jeden
z politykow i méwi, ze co§ wam damy. A ile w Wielkopolsce? Nie wiadomo. I prosze sie
nie dziwi¢ emocjom, bo to jest kompletny brak transparentnosci, ktéra jest wymagana
przy funduszach unijnych. Przypomne, ze caly czas mowimy o funduszach unijnych.
To nie bedzie tak, ze jezeli Unia Europejska stwierdzi jakiekolwiek nietransparentne
mechanizmy, to nie bedzie reagowala.

I wreszcie trzeci element, dotyczacy podzialu Mazowsza. Panie ministrze, uwazam,
ze jesli pan dobrze policzy, to okaze sie, ze akurat to, co zrobit pan marszatek Struzik,
z punktu widzenia Polski jest korzystne. Bo on spowodowal, ze dzieki temu pienigdze
na jeden z wyznaczonych obszarow zostaly przypisane polskiej alokacji. I dobrze. Nato-
miast rodzi sie pytanie. Trudno tutaj czyni¢ zarzut, bo dla tej polskiej koperty dobrze
sie stalo. Natomiast trudno w chwili obecnej nie podnosi¢ kwestii, ktéra podnosi pan
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marszatek Struzik i duza cze$¢ samorzadowcow z jego wojewodztwa. To jest pytanie —
a co z Warszawg i obrzezami? Bo nie mozna...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Panie marszalku, przepraszam, bo wypowiedz trwa juz dziesie¢ minut. Naprawde prosze
konczyc.

Prezes ZW RP, marszalek wojewodztwa zachodniopomorskiego Olgierd Geblewicz:
W takim razie pozostawie tylko te elementy. Dziekuje serdecznie. I powiem w ten sposob
z nadziejg na to, ze bedziemy dalej konsultowaé, ubolewajac nad tym, ze konsultacje
,Krajowego planu odbudowy” beda tak krotkie. Dziekuje bardzo serdecznie.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, teraz glos chcialbym odda¢ panu ministrowi Wal-
demarowi Budzie. Bedziemy juz zmierzac do konca naszej dyskusji. Prosze o podsumo-
wanie. Panie ministrze, oddaje glos.

Sekretarz stanu w MFiPR Waldemar Buda:

Szanowni panstwo, na poczatku dyskus;ji jest tak, ze panstwo podnoszg poziom dyskusji
i emocji, a pozniej przekonuja, ze nalezy merytorycznie rozmawiaé. A ja bardzo chetnie
bede rozmawial merytorycznie na ten temat. Tylko dopasowuje sie tez do formuty, ktora
panstwo proponuja. Jezeli panstwo probuja dyscyplinowac rzad, pouczaé go, a nie roz-
mawiac, to przyjmuje podobng formutle i wykazuje braki w wiedzy i rozpoznaniu tematu
po drugiej stronie. Ale mozemy odcigé grubg kreska te zaczepki i te ataki. I mozemy roz-
mawiac na temat perspektywy finansowej 2021-2027 w formule merytorycznej. Prosze
bardzo.

Szanowni panstwo, Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Transformacji. Wszystkim nam
tutaj wiadomo, na czym stoimy. Propozycja Komisji pokazala trzy regiony w ramach
pewnej puli srodkow. Te pule srodkéw, bo w Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Trans-
formacji jest koperta narodowa, chcemy przekazac na wiecej regionéw. Tym regionom,
ktére nie zostaty ujete przez Komisje, pomagamy przygotowac regionalne plany spra-
wiedliwej transformacji. Wrecz skierowaliSmy doradcow do poszczegolnych regionow,
zeby ich na biezgco wspierali. I przygotujemy ten regionalny plan wspélnie. Wszystkim
nam powinno zaleze¢ na tym, zeby te srodki rzeczywiscie poszly na wszystkie regiony,
bez pomijania niektérych z nich.

Zle sie stalo, ze w propozycjach Komisji pojawily sie tylko trzy wojewodztwa na samym
wejsciu, ale jesteSmy dobrej my$li. Tak naprawde chodzi o merytoryke. Jezeli wykazemy
istotng transformacje w danym regionie gorniczym do 2030 r., bedziemy w stanie sie-
gnac rowniez po pienigdze dla tego regionu. Bardzo wazne jest pokazanie skokow trans-
formacyjnych w poszczegélnych regionach, bo Fundusz na rzecz Sprawiedliwej Trans-
formacji jest na tagodzenie skutkow transformacji. W zwigzku z tym najpierw musi by¢
postep transformacyjny, a pozniej tagodzenie skutkéw tym funduszem. Wszystkim nam
powinno zaleze¢, zeby to poszlo do kazdego z tych szeSciu regionéw, ktore o to zabiegaja.

Co do Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji, pani poset Hennig-Kloska
mowila, ze gdyby od razu bylo szes¢ regionow, bylaby wieksza kwota. Z pewnoscig nie.
JesteSmy najwiekszym beneficjantem Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji.
Jak sadze, nie byloby takiego wariantu, zeby jeszcze te kwote zwiekszyc¢. Natomiast
ze swej strony z polityki spéjnosci do Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji
przesuwamy jeszcze w ramach dopuszczalnych przesunie¢ kwote kilkuset milionow, zeby
ta kwota byla jeszcze wieksza. Szanowni panstwo, konsultacje nie trwaly ani dzien, ani
dwa, ani trzy, ani pie¢, tylko trwaly trzydziesci pie¢ dni. Kazdy mogt sie z tym dokumen-
tem zapoznac. Kazdy mogt zlozyc uwagi. Te uwagi sg opublikowane — wszystkie uwagi,
wszystkie odpowiedzi. Tam byly pytania kazdego zainteresowanego. Jesli ktos sie dowie-
dzial, jako mieszkaniec wojewodztwa po prostu mogl napisaé, zadaé pytanie i otrzymat
odpowiedz, wiec mam wrazenie, ze najbardziej niezadowoleni sa z konsultacji ci, ktorzy
w nich nie uczestniczyli.

Powiem panstwu tylko tyle. Zalozenia do umowy partnerstwa pokazaliSmy latem
2019 r. Nastepnie w pracach kazdego zespolu roboczego dotyczacego poszczegdlnych
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celow polityki uczestniczyli marszatkowie. Od samego poczatku do samego korica.
W zwigzku z tym zanim parlamentarzySci zaczng sie wypowiadac, ze kogo$ tu brako-
walo, ze kto§ o czym§ nie wiedzial, zachecam do zapytania marszalkéw, czy rzeczywi-
§cie byli zaskoczeni umowa partnerstwa. W wiekszosci uczestniczyli w jej konsulta-
cjach, w przygotowaniu, w rozmowach, w dyskusjach. One trwaty bardzo, bardzo dtugo.
Dzisiaj mamy koniec konsultacji. My rowniez na podstawie opinii, ktore do nas sptynely,
bedziemy wyciagac¢ wnioski. I bedziemy rowniez probowali weryfikowa¢ umowe partner-
stwa, bo zalezy nam na tym, zeby ona byla jak najlepsza.

Szanowni panstwo, mam do panstwa prosbe o to, zeby dyskutowac na temat srodkow
europejskich w sposob merytoryczny, bez atakow, bez populizmu, bo wtedy na pewno sie
porozumiemy. Kwestia wytycznych w zakresie rezerwy programowej bedzie przedsta-
wiona po zamknieciu konsultacji w sprawie umowy partnerstwa. Powtarzam to czter-
dziesty drugi raz. I pewnie pan posel Sowa bedzie mnie jutro na Twitterze pytal,
kiedy beda wytyczne i dlaczego tak pozno. A ja mu czterdziesty trzeci raz powtorze,
ze po zamknieciu konsultacji podsumujemy je. Zaprosimy do negocjacji i pokazemy
wytyczne do rezerwy programowej. To od poczatku bylo jasne, a panstwo non stop
o to samo pytaja. Skupmy sie na rzeczach waznych. Skupmy sie na tym, jaki region
ma jakie wyzwania i jakie alokacje powinny sie tam rzeczywiScie znajdowac. Skupmy sie
na tym, na ile w naszych rekach pozostaje rowniez modyfikacja tego, co dzisiaj zostato
pokazane. I waleczmy o dobrg sprawe, a nie o przepychanie sie, ktéry region na tym
straci.

Bo powiem panstwu, ze to nie jest tak, ze ktokolwiek straci. Polityka sp6jnosci polega
na tym, ze im lepiej idzie danemu regionowi, tym mniej Srodkow ma w kolejnych edy-
cjach. Na tym to polega. I bedzie taki moment w kolejnych perspektywach, ze dane
regiony w ogole nie bedg mialy Srodkow albo bedg ich mialy niewiele. Z tego powodu,
ze bedag rozwiniete. I tego przykladem jest Warszawa. Bytbym ostatnim, ktory wytykaltby
wine marszalkowi Struzikowi za to, ze wydzielono Warszawe i dziewie¢ powiatow, tylko
nam sie zarzuca, ze my to zrobiliémy. Wszyscy wspolnie to zrobiliSmy, bo uznaliSmy,
ze w skali ogélnopolskiej to ma absolutnie sens. Poréwnywanie Warszawy z powiatami
na granicy Warmii, Mazur i mazowieckiego kompletnie nie ma sensu, bo tam jest trzy-
krotnie mniejsze PKB na mieszkanca.

W zwigzku z tym kazdemu z nas zalezalo, bez wzgledu na przebieg linii podziatu poli-
tycznego, zeby takiego podzialu dokonaé¢. Mam pisma, ktore potwierdzaja, ze marszalek
Struzik byt za. Nie mam mu tego za zte. Tylko kiedy pan poset albo pani postanka pyta,
dlaczego to zrobilisémy, jako zarzut do rzadu, to jest dowod albo kompletnej ztosliwosci,
albo absurdalnej niewiedzy. I chcialem unikna¢ tego w tej dyskusji, zeby nie wchodzi¢
na takie poziomy absurdu, bo naprawde mozna sie o§mieszy¢ najzwyczajniej w Swiecie,
kierujac tego typu zarzuty. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, jeszcze na sam koniec glos wnioskodawcy. Marek Sowa.

Posel Marek Sowa (KO):

S.p.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, poniewaz nie ustyszeliémy
odpowiedzi na pytania osob, ktore zabieraly glos, ani parlamentarzystow, ani przedsta-
wicieli Srodowiska samorzgdowego, a pan minister nie chcial przedstawi¢ nam precyzyj-
nej informacji — chyba nawet nie jest przygotowana zadna informacja pisemna, a przy-
najmniej ja jej nie widzialem, nie dostatem, co pokazuje podejScie rzadu i to, jak rzad nas
traktuje; byl tu apel o powazne traktowanie — w zwigzku z powyzszym w imieniu grona
postanek i postow wnioskodaweoéw tego posiedzenia chciatbym przedlozyé dezyderat.
Chcialbym prosi¢ panstwa postow i postanki, zeby§my przyjeli wspélny dezyderat Komi-
sji Finans6w Publicznych oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej.

Ten dezyderat odnosi sie do trzech kwestii zwigzanych z umowg partnerstwa.
Do regionalnych programow operacyjnych, m.in. do kryteriéw i wag, na podstawie
ktorych dokonano podzialu srodkow na regionalne programy operacyjne, wraz z uza-
sadnieniem ich zastosowania, dostepnych analiz, na podstawie ktorych podjeto decyzje
o zmianie obowigzujacego w latach 2014-2020 algorytmu czy kryteriéow i wag, wedlug
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ktorych zostanie dokonany podzial rezerwy w wysokosci 25% S$rodkéw. Druga czesc
dotyczy Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji. Tutaj chodzi nam gléwnie
o zaniedbania rzadu i o nieujecie trzech gorniczych czesci wojewodztw w tym funduszu.
I wreszcie trzeci aspekt, ktory odnosi sie do wszystkich programoéw — dotyczy precyzyjnie
okre§lonego harmonogramu.

Powiem szczerze, ze slyszalem juz wiele wypowiedzi pana ministra. Chciatbym, zeby
wreszcie co$ napisal, zebySmy pdzniej mogli to pokazywaé, ze mieliSmy jednoznaczne
stanowisko...

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo, panie poéle. Jeszcze raz prosze, zeby nastepnym razem projekty dezy-
deratu wszyscy cztonkowie Komisji otrzymali przed posiedzeniem, bo potem to sprawia
dwuznaczno$¢ sytuacji.

Posel Marek Sowa (KO):
Panie przewodniczacy, gdyby minister odpowiedzial na pytania, w ogdle dezyderatu
by nie byto.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Prosze panstwa, przechodzimy do glosowania. Zwracam sie do wszystkich cztonkow
Komisji Finansow Publicznych oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regio-
nalnej. Mam nadzieje, ze to zostalo skserowane i przestane do wszystkich postéw, ktorzy
nie sg bezposrednio na sali. Kto jest za przyjeciem przedstawionego przez posta Marka
Sowe dezyderatu? Prosze o podniesienie reki. Ale mamy...

Posel Marek Sowa (KO):
Zgtaszam wniosek formalny, zeby przed glosowaniem sprawdzit pan kworum. A dopiero
pozniej zebySmy glosowali.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
MieliSmy kworum. Stwierdzam, ze 67 postéw bylo obecnych na poczatku posiedzenia.
Stwierdzilem kworum. Na tej podstawie w ogole odbywa sie posiedzenie Komisji. Prosze
bardzo, przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem dezyderatu? Prosze o pod-
niesienie reki.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska 2050):
Panie przewodniczacy, czy moge?

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Prosze bardzo, pani Paulina Hennig-Kloska.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska 2050):
Panie przewodniczacy, jednak nie wszyscy postowie i nie wszystkie postanki sg na sali.
Uwazam, ze powinniSmy sprawdzi¢ kworum. Posiedzenie Komisji trwa dlugo. Niektorzy
postowie mogli oddali¢ sie do pelnienia swoich innych obowigzkéw. W zwigzku z tym
powinniSmy sprawdzi¢ kworum.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Pani poset, wtasnie dlatego, ze chca sie oddalic, chce przyspieszy¢ to glosowanie.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie przewodniczacy, przypominam, ze jesteSmy w trakcie glosowania.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska 2050):
Mamy prawo zglosi¢ wniosek o sprawdzenie kworum.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Juz oglosilem glosowanie. Prosze bardzo. Kto jest za przyjeciem dezyderatu przedsta-
wionego przez wnioskodawcow? Prosze o podniesienie reki i naci$niecie odpowiedniego
przycisku.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska 2050):
Nawet go nie widzialam. Chciatabym go spokojnie przeczytac. Moze bedg jakie$ poprawki.
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Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Kto jest przeciwny? Prosze o podniesienie reki i naciSniecie odpowiedniego przycisku.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska 2050):
Panie przewodniczacy, tak nie mozemy pracowac. Chcialabym dostac ten dezyderat
do reki i ewentualnie wnie$¢ poprawki.

Przewodniczacy posel Tomasz Lawniczak (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymat od glosu?

Dziekuje bardzo. Pani posel, ja réwniez apeluje o to, zebySmy wczesniej otrzymywali
tego rodzaju dezyderaty. Wtedy nie byloby tych sprzecznosci, o ktérych méwimy.

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, glosowato 68 postow — za 22, przeciw 40, wstrzymalo sie 2, wiec
dezyderat nie uzyskat akceptacji Komisji.

Wiem, ze pan posel Wiestaw Buz chcial jeszcze zabraé glos, ale prosze panstwa, juz
konczymy. Nastepnym razem, naprawde przy nastepnej okazji oddam panu glos. Nie
jestem za tym, zeby odbiera¢ komukolwiek glos. Panie posle, jezeli bedzie tego rodzaju
okazja, na pewno bedzie panu udzielony glos.

Dziekuje bardzo. Konczymy posiedzenie Komisji. Informuje, ze protokot posiedzenia
Komisji z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu bedzie do wgladu w sekretariatach
Komisji. Zamykam posiedzenie.
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