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Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Kosztowniaka (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz
finansowaniu terroryzmu oraz niektérych innych ustaw (druki nr 909 i 914).

W posiedzeniu udzial wzieli: Sebastian Skuza sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspoélpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Monika Biala, Anna Wozniak - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Krzysztof Karkowski i Stawomir Osuch - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego;.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dobry wieczor. Witam bardzo serdecznie wszystkich na dzisiejszym posiedzeniu.

Otwieram posiedzenie Komisji Finansow Publicznych.

Szanowni panstwo, zanim sprawdzimy kworum, pozwole sobie przedstawic porzadek
dzienny dzisiejszego posiedzenia. Rozpatrzymy poprawki zgloszone w czasie drugiego
czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy oraz
finansowaniu terroryzmu oraz niektoérych innych ustaw z drukéw nr 909 i 914.

Rownoczes$nie informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszatek Sejmu
na podstawie artykutu 198;j ust. 2 regulaminu Sejmu. Wobec powyzszego nie jest moz-
liwe wprowadzenie zmian w porzadku dziennym posiedzenia. Informuje, ze posiedzenie
bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicznej umozliwia-
jacych porozumiewanie sie na odlegtosc. Informuje réwniez, ze zgloszenia do zabrania
glosu w dyskusji przez posléw nalezy wysylaé na adres kfpb@sejm.gov.pl. Jednoczesnie
informuje, ze postowie-czlonkowie Komisji obecni na sali obrad glosujg przy uzyciu urza-
dzenia do glosowania za pomoca legitymacji poselskiej. Nie logujemy sie wéwczas do sys-
temu komunikacji elektronicznej i nie uzywamy tabletéw do glosowania.

Szanowni panstwo, przystepujemy do sprawdzenia kworum. Bardzo prosze o oddanie
glosu celem potwierdzenie obecno$ci na obradach Komisji.

Prosze o podanie wynikow. Glosowato 46 postow. Mamy kworum. Mozemy przystapic
do pracy.

Zanim to uczynimy, pozwole sobie przywita¢ na dzisiejszym posiedzeniu Komisji
sekretarza stanu w Ministerstwie Finanséw, pana Sebastiana Skuze wraz z gronem
dyrektorow. Witam serdecznie panstwa. Witam biuro i wszystkich tych, ktoérzy rowniez
pracujg zdalnie oraz panstwa posiéw na sali.

Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Dzi§ na posie-
dzeniu plenarnym Sejmu odbylo sie drugie czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy
o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu oraz niekto-
rych innych ustaw z drukéow nr 909 i 914. W czasie drugiego czytania zgloszono dwie
poprawki. Sejm skierowat projekt ustawy wraz z poprawkami do naszej Komisji celem
przygotowania dodatkowego sprawowania. Rozpatrywanie poprawek, szanowni pan-
stwo, bedzie odbywalo sie w nastepujacy sposob — ewentualne uzasadnienie posta zgla-
szajgcego poprawke, uwagi ze strony Biura Legislacyjnego, glosy ze strony panstwa

r.k. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 138)

postow, stosunek pana ministra do poprawek i glosowanie poprawek. Czy jest sprzeciw
wobec takiego prowadzenia posiedzenia? Nie slysze. Szanowni panstwo, w takim razie
przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Zostaly zlozone dwie poprawki. Bardzo
prosze panig posel o przedstawienie poprawki w art. 1.

Posel Ewa Szymanska (PiS):

Jest poprawka do art. 1 do punktow 48 i 49. Chodzi o zmiane zapisow. W projekcie
po pierwszym czytaniu znajdujg sie zwroty w trybie przypuszczajagcym i chodzi o dopre-
cyzowanie, zeby nie bylo watpliwoSci w stosowaniu przepisu. Miedzy innymi zmiana
takich zwrotow jak ,mogloby negatywnie wplynac¢” na ,negatywnie wplynie” albo
,byloby nieistotne” na ,jest nieistotne”. Te sformulowania sg zaréwno w jednej, jak
i w drugiej poprawce. Stad dobrym wnioskiem byloby, zeby gtosowac te poprawki razem.
Mysle, ze tyle wyjasnien wystarczy.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Mam pytanie do panéw mecenaséw, czy zapoznali sie z treScig tej poprawki
i prositbym o wypowiedzenie sie.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, je§li chodzi o uwagi Biura Legislacyjnego, popieramy
wniosek pani posel, zeby te poprawki, ktoére sg podobne pod wzgledem merytorycznym
i w zakresie ich celu, glosowac 1gcznie, zeby te dwa artykuly — 104 105 - byly zbiezne
i spdjne pod wzgledem technologicznym i aksjologicznym.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu do poprawek przed-
fozonych przez panig poset Ewe Szymanska.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Sebastian Skuza:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, stanowisko rzadu wobec tych poprawek, ktore
maja by¢ rozpatrywane, jak rozumiem, Igcznie, jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Szanowni panstwo... Prosze o wypowiedz, panie posle.

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Niekoniecznie sprzeciw, ale pytanie, na ktére odpowiedZ pozwoli mi zajaé stanowisko.
Mam watpliwoSci w sprawie pkt 5. Jest w nim mowa, ze do udostepnienia informacji
lub dokumentéw, o ktorych mowa w ust. 1 w zwigzku z postepowaniem prowadzonym
na podstawie ustawy kodeks postepowania karnego przepisu ust. 4 nie stosuje sie... Czy
ten przepis, czy ten punkt jest w ogole potrzebny? Szczegélnie w zwigzku z tym, ze ist-
nieje art. 104 pkt 1, gdzie sie wymienia sady, prokurature na potrzeby postepowania
karnego. Czy kto§ by mi to wyjasnil? Po szybkiej lekturze mam watpliwos§ci. Czy ten
zapis jest potrzebny, skoro i tak art. 104 pkt 1 to przewiduje?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Panie ministrze, pytanie jest kierowane do pana, wiec bardzo prosze.

Sekretarz Stanu w MF Sebastian Skuza:

Pytanie jak najbardziej zasadne. Pozwole sobie odpowiedzie¢. Gdyby moja odpowiedz byta
niewystarczajaca, to poprosze moich dyrektorow i mecenaséow o uzupelnienie. Intencjg
tych zapiséw nie bylo ograniczenie jakichkolwiek uprawnien, ktére przystugujg pro-
kuraturze na podstawie odrebnych ustaw. Prokuratura i Ministerstwo Sprawiedliwo§ci
zglaszaly nam takg uwage, ze ten przepis moglby by¢ traktowany jako lex specialis do ich
ustawy, ktérej nie mieliSmy zamiaru absolutnie narusza¢. Druga rzecz, ktora pojawita
sie w uzasadnieniu do tej poprawki, z ktora jak najbardziej sie zgadzam, to przestanki
wynikajace z dyrektywy, ktore umozliwiajg glownemu inspektorowi informacji finan-
sowej na odmowe udzielenia informacji. Nie jest wyobrazalne, by mialy zastosowanie
do postepowan prowadzonych przez prokurature na poziomie kodeksu postepowania
karnego. Dziekuje bardzo.

4 r.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 138)

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Panie posle?

Posel Krzysztof Pigtkowski (KO):

Zatem w opinii pana ministra jest to konieczny zapis? Co do reszty oczywiScie nie mam
watpliwosci. Poprawki proponowane przez panig posel sg jak najbardziej stuszne i zga-
dzam sie z nimi. Natomiast tu mam watpliwosSci, czy ten zapis jest w ogole potrzebny,
czy to nie powiela juz zapisanego rozwigzania.

Dyrektor Departamentu Informacji Finansowej Ministerstwa Finansé6w Marcin Stec:

Zwrot uzyty w ust. 5 ,,w zwigzku z postepowaniem prowadzonym” traktowalibySmy
jako sformulowanie wezsze niz zwrot uzyty w ust. 1, tak aby nie bylo kolizji systemow
prawnych. OczywiScie prokuratura w naszym systemie prawnym ma odpowiednie prze-
pisy — zadanie o postanowieniu wydania rzeczy. I tak, mimo naszej odmowy, w trybie
procesowym moze zabezpieczy¢ dany material dowodowy na potrzeby postepowania
przygotowawczego. Ale nasze wnioski dotyczg tez sytuacji w zwigzku z postepowaniem
prowadzonym. Czyli prokuratura, gromadzac material dowodowy, nie majac jeszcze
wszczetego postepowania przygotowawczego, tez moze sktadac r6znego rodzaju wnioski
na potrzeby postepowania karnego, ale nie na toczace sie postepowanie karne. Wtedy nie
ma zadnej kolizji prawnej, GIIF bedzie w takich sytuacjach mégl odmoéwi¢ odpowiedzi.
GdybySmy tego nie zastosowali, mielibySmy pewnego rodzaju schizofrenie. My odma-
wiamy, a prokurator i tak by mial przepis karny, ktérym by mogt te informacje pozyskac.
Wydaje sie, ze to precyzuje konflikt prawny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

r.k.

Pan poset Pigtkowski nie ma juz pytan. W takim razie moje pytanie - czy sg glosy sprze-
ciwu wobec przyjecia tych dwoch poprawek? Zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego
rozpatrujemy je wspolnie. Nie stysze. Tym samym stwierdzam, ze poprawki zostaly
pozytywnie zaopiniowane przez Komisje. To byly jedyne poprawki do tego projektu.

Prosze panstwa, Komisja musi jeszcze dokonaé wyboru posta sprawozdawcy na posie-
dzeniu plenarnym. Proponuje, aby sprawozdawcg pozostal pan posel Andrzej Szlachta...
Prosze mi wybaczy¢, pani posel Ewa Szymanska. Rzeczywiscie. Czy pani posel bedzie
kontynuowata prace? Dziekuje serdecznie. Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam,
ze Komisje bedzie reprezentowala pani posel Ewa Szymanska.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedze-
nia. Serdecznie dziekuje. Bedziemy sie widzie¢ jutro z samego rana. Zapraszam goraco
na jutrzejsze posiedzenie Komisji. Dziekuje.




