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Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Kosztowniaka (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzagdek obrad:

— zmiany w sktadzie osobowym prezydium Komisji,

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o narodowym spisie powszechnym ludnosci
i mieszkan w 2021 r. (druki nr 913 i 968),

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (druki nr 859 i 912).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Patkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz
ze wspolpracownikami, Dominik Rozkrut prezes Gléwnego Urzedu Statystycznego wraz ze wspol-
pracownikami, Pawel Rudolf dyrektor zarzadzajacy Pionem Nadzoru Bankowego Urzedu Komisji
Nadzoru Finansowego wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Anna Wozniak, Lukasz Zylik - 7 sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jakub Bennewicz, Wojciech Bialonczyk, Tomasz
Czech, Lukasz Kasiak - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie na dzisiejszym posiedzeniu Komisji. Sza-
nowni panstwo, zanim przejdziemy do sprawdzenia kworum, tradycyjnie na poczatku
pozwole sobie przywita¢ naszych gosci i przedstawi¢ porzadek dzienny posiedzenia.

Witam serdecznie pana ministra Piotra Patkowskiego. Witam serdecznie, panie mini-
strze, wraz z wspolpracownikami. Witam réwniez gorgco pana Dominika Rozkruta, pre-
zesa Glownego Urzedu Statystycznego. Jest pan prezes. Witam goraco. Witam wszyst-
kich przybylych gosci. Witam bardzo goraco postow, ktorzy beda dzisiaj pracowac z nami
na sali, ale rowniez zdalnie. Witam panstwa serdecznie.

Prosze panstwa, dzisiejszy porzadek dzienny posiedzenia bedzie obejmowal trzy
punkty: zmiany w skladzie osobowym prezydium Komisji, rozpatrzenie poprawek zglo-
szonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o narodowym
spisie powszechnym ludnoSci i mieszkan w 2021 r. (druki nr 913 i 968), rozpatrzenie
poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy
— Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (druki nr 859 i 912). Rownoczeénie
informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane przez marszalek Sejmu na podstawie art.
198j ust. 2 regulaminu Sejmu. Wobec powyzszego nie jest mozliwe wprowadzenie zmian
w porzadku dziennym posiedzenia.

Informuje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komuni-
kacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosé. Informuje réw-
niez, ze zgloszenia do zadawania pytan w dyskusji przez postéw nalezy wysylac¢ na adres
kfpb@sejm.gov.pl. Jednocze$nie informuje, ze postowie czlonkowie Komisji obecni
na sali obrad Komisji glosuja przy uzyciu urzadzen do glosowania za pomoca legityma-
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cji poselskiej. Wowczas nie logujemy sie w systemie komunikacji elektronicznej i nie
uzywany tabletow do glosowania.

Szanowni panstwo, w tym momencie pozwole sobie sprawdzi¢ kworum. Bardzo pro-
sze biuro o uruchomienie glosowania. Mamy juz mozliwo$¢ oddania glosu. W takim
razie, szanowni panstwo, sprawdzany kworum. Bardzo prosze o oddanie glosu. Bardzo
prosze o podanie wynikéw. Szanowni panstwo, glosowalo 41 postow — 26 za, 2 przeciw,
13 wstrzymalo sie od gltosu. Tym samym mamy kworum do dzisiejszej pracy na Komisji
Finansow Publicznych.

Przechodzimy, szanowni panstwo, do realizacji pierwszego z punktow dzisiejszego
posiedzenia, a wiec wlgczenia do sktadu Komisji jednej z osob, jednego z naszych czlon-
kéw. Proponuje, szanowni panstwo, wlagczy¢ do skladu prezydium Komisji pana posta
Andrzeja Szlachte, bylego przewodniczgcego naszej Komisji. Czy jest zgoda ze strony
pana posta? Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, czy jest sprzeciw wobec tej kandyda-
tury? Nie ma, wiec tym samym stwierdzam, ze Komisja uzupelnita sktad swojego prezy-
dium. Gratulujemy serdecznie, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, przechodzimy do realizacji punktu drugiego porzadku dziennego.
Wezoraj na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbylo sie drugie czytanie projektu ustawy
0 zmianie ustawy o narodowym spisie powszechnym ludnoSci i mieszkan w 2021 r.
(druki nr 913 i 968). W trakcie czytania zostaly zlozone 4 poprawki. Sejm skierowatl
ustawe wraz z poprawkami do Komisji w celu przygotowania dodatkowego sprawoz-
dania. Rozpatrywanie poprawek bedzie odbywalo sie wedle nastepujacego porzadku:
bede prosil o uzasadnienie posta zglaszajacego poprawki, ewentualnie, jezeli jest taka
potrzeba, rowniez poprosze o odniesienie sie Biura Legislacyjnego, jezeli beda uwagi
do tresci poprawki, glosowanie i oczywiscie wcze$niej stanowisko rzadu. Czy jest sprze-
ciw wobec takiej formy procedowania? Nie widze. Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, rozpoczynamy procedowanie druku nr 968. Przed posiedzeniem
prosila o mozliwo$¢ zabrania dostownie krotkiego...

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):

Ale ja przed Prawem bankowym.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Przed Prawem bankowym, OK. Dobrze, dziekuje bardzo, pani poset. W takim razie prze-
chodzimy, szanowni panstwo, do realizacji porzadku dziennego. Bardzo prosze o przed-
stawienie poprawki przez klub parlamentarny Koalicja Obywatelska do rzgdowego pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o narodowym spisie powszechnym ludnoSci i mieszkan
w 2021 r. Bardzo prosze, pani poset Golbik.

Posel Marta Golbik (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowna Komisjo, te poprawki, ktore przedsta-
wiliSmy w trakcie drugiego czytania, to sg poprawki dotyczace tego, kiedy narodowy spis
powszechny powinien sie odbyc. Wszystkie poprawki dotycza dokladnie tego samego,
natomiast musiaty by¢ cztery, bo w czterech miejscach jest podana data w procedowa-
nej ustawie. W zwigzku z tym w kazdym z punktéw ustawy, w ktorym jest podana kon-
kretna data zakladajgca, w jakich terminach ma sie odbyé narodowy spis powszechny,
przedstawiamy poprawke. Mowi ona o tym, ze spis odbedzie sie w okresie 90 dni od dnia
nastepujacego po dniu odwolania stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19.

To sg poprawki strategiczne, odpowiadajgce na pytanie, kiedy ten narodowy spis
powszechny powinien sie odbyé. MoéwiliSmy o tym zaréwno wczoraj na posiedzeniu
Komisji, jak i na sali plenarnej, w zwigzku z tym prosze Wysokg Komisje jeszcze raz
o rozwazenie tego terminu. My§le, ze to jedno moje uzasadnienie wystarczy. Nie bede
przy kazdej poprawce zabierala glosu, poniewaz, tak jak méwie, one wszystkie dotycza
doktadnie tego samego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
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Legislator Tomasz Czech:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wydaje sie nam, po pierwsze, ze z punktu widze-
nia formalnego te poprawki powinny by¢ rozpatrywane lgcznie. W pewnym sensie, tak
nam sie przynajmniej wydaje, tak jak zresztg pani poset moéwita, stanowig pewng calosc.
Dlatego proponujemy wszystkie poprawki rozpatrywaé¢ w lgcznym glosowaniu. Jesli
Komisja i oczywiscie wnioskodawca wyraza zgode, to rowniez taki sposéb glosowania
proponowalibySmy na posiedzeniu Sejmu.

A jezeli chodzi o same poprawki, to zawierajg one rowniez pewne wady legislacyjne,
ktérych, jak nam sie wydaje, tym momencie nie mozemy poprawic. Jezeli te poprawki
zostalyby przyjete, to dopiero na etapie senackim moglyby by¢ rozpatrywane i ewentu-
alnie przyjete do nich jakie$ poprawki. I trzecia rzecz. Wydaje nam sie, ze gospodarz tej
ustawy powinien ewentualnie co§ powiedzie¢ na ten temat. Mianowicie, czy jezeli chodzi
o kwestie zwigzane z tg ustawg, mozna wprowadzi¢ taki termin, ktory bedzie uzalez-
niony od odwotania stanu ogloszonego z powodu COVID-19? Ustawa dotyczy narodo-
wego spisu powszechnego ludno$ci w 2021 r., a do konca nie wiemy, kiedy stan epidemii
sie zakonczy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Rzeczywiscie chyba mamy do czynienia ze zdarzeniem przyszlym nie-
pewnym. Chyba tak to trzeba okresli¢c. Wydaje sie, ze okreslenie znowu daty 2021 r.
powoduje trudnosci, zeby zamkngé sie w niej. Ale bardzo prosze, panie prezesie, o odnie-
sienie sie do tego.

Prezes Glownego Urzedu Statystycznego Dominik Rozkrut:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatem sie bardzo kréciutko
odnie§¢. Pierwszy aspekt techniczny: te cztery miejsca, ktére wskazuje wnioskodaweca,
to oczywiscie nie sg tylko i wylacznie te cztery miejsca. Sprawa jest duzo bardziej zlo-
zona. Jezeli te poprawki mialyby zostac przygotowane w sposob przemyslany catoSciowo,
to musialyby byc¢ daleko bardziej rozbudowane. OczywiScie one rowniez sg zbudowane
w kompletnej abstrakcji na przyklad od systemu budzetowania w Polsce, wiec pozostane
przy tej bardzo ogdlnej wypowiedzi. Nie bede wnikal w szczegoty.

Natomiast myS§le, ze bardziej istotne sg aspekty merytoryczne. Tutaj réwniez odnaj-
dujemy brak jakichkolwiek przestanek. Staralem sie wczoraj dosyé, wydaje mi sie,
szczegbdlowo odpowiadaé na te pytania, ktore padaly na posiedzeniu Komisji. Oczywiscie
na posiedzeniu plenarnym jest ograniczenie do pieciu minut. Trudno sie wypowiedzie¢
w sposob zupelny, odpowiadajac na wszystkie pytania. Chciatem tylko bardzo kréciutko,
podsumowujgc pewne zasadnicze kwestie merytoryczne... Mamy do czynienia z sytu-
acja, w ktorej samolot juz wystartowal. To nie jest tak, ze spis to jest pewne wydarze-
nie, ktore dzieje sie bez konsekwencji finansowych i w oderwaniu od tego, co sie dzieje
w ogoble w administracji publicznej, a w szczegblnosci w stuzbach statystyki publiczne;.
Te dzialania wystepowaly, juz okre§lone §rodki zostaly wydatkowane. Przerwanie w tym
momencie tego procesu skutkuje réwniez bardzo znacznymi stratami. I one bylyby nie-
powetowane.

Natomiast jezeli bylaby taka intencja i ewentualnie podjeto by wiedze na temat
tego, ze epidemia istnieje, to oczywiscie byta taka mozliwosc, zeby zglaszaé tego typu
poprawki na koniec lata poprzedniego roku, tuz przed rozpoczeciem powszechnego spisu
rolnego. Wtedy réwniez przechodziliSmy przez bardzo podobny proces, adaptujac cze-
§ciowo 6wcezesny stan prawny do sytuacji epidemicznej. Dzieki tamtym zmianom udato
nam sie zrealizowa¢ powszechny spis rolny, ktory, przypomne, realizowaliSmy w okresie
od wrze$nia do listopada. Spisaliémy 98% jednostek objetych operatem spisowym. Oczy-
wiscie teraz po spisie bedziemy weryfikowac ten operat. Wiasnie dzieki temu, ze udato
sie go zrealizowaé. Obylo sie bez zadnych wiekszych wpadek. Ostatnio nawet odpowiada-
liémy na takg interpelacje poselskg. W trakcie przedsiewziecia, ktore dotyczylo przeszio
1,5 miliona gospodarstw rolnych, mieliémy do czynienia ze stownie oSmioma skargami,
w tym czterema zasadnymi, na zachowanie rachmistrzow w trakcie prowadzenia wywia-
dow telefonicznych.
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Wydaje sie wiec nam, ze jesteSmy dosy¢ dobrze przygotowani do przeprowadzenia
tego wydarzenia, tego dzialania w sposob skuteczny i zupelnie bezpieczny, co jest naj-
wazniejsze w kontekscie epidemii. JesteSmy w stanie to zapewni¢, poniewaz przygoto-
waliémy bardzo nowoczesne rozwigzanie. Aparat spisowy, ktory zaplanowali$my, nalezy
do rozwigzan wiodacych w skali miedzynarodowej. Méwilem o tym réwniez wczoraj
na posiedzeniu Sejmu, ze stuzby statystyki polskiej sg bardzo doceniane. Juz nie bede
moéwil o naszych osobistych sukcesach, ktére wynikajg rowniez z tego, ze te doSwiad-
czenia tak szeroko dzielimy z innymi krajami. Natomiast przygotowaliSmy spis, ktory
w ekstremalnym scenariuszu moze zostac przeprowadzony z calkowitym wykluczeniem
wywiadow bezposrednich, prowadzonych twarza w twarz. Pozyskujemy rachmistrzow
spisowych do weryfikacji informacji, ktére wezeéniej opracowujemy na podstawie prze-
szlo 40 rejestréow administracyjnych.

Natomiast w zasadniczej czeSci apelujemy do spoleczenstwa, zeby udzial w spisie
wzigé przez aplikacje do samospisu internetowego. To jest bardzo proste rozwiazanie.
Ewentualne braki bedziemy uzupelniaé¢, bedziemy zarzadza¢ przebiegiem spisu i jego
kompletnoscig wraz z uptywem czasu, uzupelniajgc te wywiady wywiadami telefonicz-
nymi. Wywiady w trybie bezpo§redniego wywiadu sg zachowane w ustawie jako pewne
rozwiazanie rowniez mozliwe, jezeli bylaby taka okoliczno$c, ze bylyby potrzebne i moz-
liwe do realizacji. Natomiast one sg i majg charakter tylko uzupetniajgcy. Tak jak mowie,
najlepszym dowodem na to jest to, ze udal sie powszechny spis rolny. Podejmujemy
teraz wiele dodatkowych Srodkow dostosowawczych. Zmiany, ktore zaproponowali$my,
polegaja wlaénie na tym, zeby jeszcze ulepszyc¢ sposob organizacji, uelastycznic¢ sposob
organizacji i dzialania aparatu spisowego, wyciagajac doswiadczenia z przeprowadzenia
powszechnego spisu rolnego.

Chcialbym powiedzie¢, ze jesteSmy jedyni na §wiecie. Padl wezoraj taki przyktad,
ze w pewnych krajach spis jest przenoszony. Tak, ten spis jest przenoszony w krajach,
ktore zaplanowaly go w sposob bardzo tradycyjny. Jest to tzw. spis oparty na papierze,
ktory realizowany jest wylacznie metoda wywiadu bezposredniego. W takich krajach
sposob jego realizacji determinuje okreslone problemy. My realizujemy spis bardzo nowo-
czesnie. W gruncie rzeczy jest to spis oparty na rejestrach weryfikowanych wywiadami
bezpoSrednimi. JesteSmy w stanie zagwarantowac pelne bezpieczenstwo, a zmiany,
ktore zaproponowali§my — w szczegblnosci wydluzenie do szeSciu miesiecy — powoduja,
ze jestedSmy w stanie catkiem elastycznie i na spokojnie realizowaé dzialania spisowe
w sposob zupetlnie bezpieczny.

Natomiast o jednej rzeczy chciatbym powiedziec, bo to jest bardzo istotne. Jestesmy
w §rodku pandemii, jesteSmy w przededniu okresu, ktéry nastgpi po okresie pandemicz-
nym. Bedzie to okres trudny z perspektywy ksztaltowania sie proceséw spotecznego-
gospodarczych. Okres, w ktorym bedziemy potrzebowac szczegélnie duzo wiedzy, pogte-
bionej wiedzy na temat ksztaltowania sie natury zjawisk spoteczno-gospodarczych. Spis
powszechny stanowi podstawowa infrastrukture informacyjna, ktéra umozliwia nam
na biezgco poglebione badanie wszystkich zjawisk, ktore sg istotne dla nas wszystkich.
Niezaleznie od tego, czy mySlimy z perspektywy narodu i kraju, spoleczenstwa jako cato-
Sci, czy z perspektywy najmniejszych spotecznosci lokalnych, czy z perspektywy jakich-
kolwiek grup spolecznych, ktére w jakikolwiek sposob sie definiuja.

Dos¢ powiedzieé, ze czesto spotykamy sie z wielkim entuzjazmem oso6b, ktore repre-
zentujg Srodowiska lokalne. Mowig one o tym, jak bardzo istotnym dla nich wydarze-
niem jest spis powszechny, bowiem dzieki temu sg w stanie pokazaé, ze oto jestesmy,
kim jestesmy, gdzie jesteSmy, jak zyjemy. Spis powszechny jest podstawg calej wiedzy,
ktora jest akumulowana i przedstawiana chociazby w gremiach takich jak dzisiaj tutaj.
Kiedy méwimy o produkcie krajowym brutto, to gdzie§ w tle, odpowiednio dalej, stoja
wyniki spisu powszechnego, np. spisu powszechnego z 2011 r. Kiedy prowadzimy réz-
nego rodzaju dziatania w kooperacji z osrodkami akademickimi, innymi organami admi-
nistracji publicznej, ktore polegajg na poglebionej analizie danych zwigzanych z prze-
biegiem pandemii, epidemicznych, to opieramy je gruncie rzeczy na wynikach jeszcze
poprzedniego spisu. Posiadanie tej informacji aktualnej z biezacego spisu, ktory jesteSmy
w stanie sposob bezpieczny zrealizowa¢, zdecydowanie polepszy jako$¢ naszego wspol-

m.s.sS.
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nego wnioskowania. Tu nie chodzi o statystyke publiczng. Chodzi o nasze, jako pewnej
wspolnoty narodowej, wnioskowanie na temat tego, w jakiej sytuacji jesteSmy.

Bardzo apelujemy do wszystkich o to, aby co§, co jest mozliwe, co jest w zasiegu reki,
jest swego rodzaju nisko wiszgcym owocem, jak to sie mowi po angielsku, wykorzystac
dla dobra nas wszystkich. Niezaleznie od tego, jaka perspektywe patrzenia na to dobro
przyjmujemy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje bardzo, panie prezesie. Jeszcze pani posel Marta Golbik chciala zabraé glos,
prosze bardzo.

Posel Marta Golbik (KO):

Dziekuje. Krotko, panie prezesie, poniewaz na odwolywanie sie akurat do czasu w trak-
cie lata ubieglego to nie jest najlepsze odwolanie, bo styszeliémy wtedy od pana pre-
miera, ze juz nie ma pandemii i ze jest w odwrocie. Jak widaé, sytuacja pandemiczna
jest na tyle zaskakujgca i nieprzewidywalna, ze ciezko byto latem okre§li¢, co sie bedzie
dzialo potem. My po prostu uwazamy, ze to nie jest najlepszy czas. Jesli pan sie odwoluje
-0 tym zresztg mowitam — do mniejszo$ci narodowych i etnicznych, to wtasnie dla nich
to jest swieto. Tylko to jest zwigzane z tym, ze oni tez sposob bezposredni namawiaja
do spisu jako okreslona narodowo§é, czego nie beda mogli w tej sytuacji zrobi¢. To tak
pokroétce.

Natomiast jesli chodzi o uwagi Biura Legislacyjnego, to generalnie zdajemy sobie
sprawe z tego, ze to jest klopot, poniewaz sama ustawa ma w tytule, ze spis dotyczy
2021 r. Sktadajgc poprawke o przesuniecie na czas po pandemii, po odwolaniu pandemii,
dzi$ nie wiemy. Caly czas poruszamy sie w zakresie niewiadomej, jaka jest pandemia.
Wiec oczywiscie to bedzie dla nas, dzisiaj i w najblizszym czasie, niewiadoma, dlatego
zapisaliSmy to jako 90 dni... W ciggu 90 dni od zakonczenia pandemii i od momentu
odwolania stanu epidemii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, mieliSmy stanowisko zaréwno pana prezesa, jak
i stanowisko Biura Legislacyjnego, ktore wskazuje na pewne stabosci tego rozwigza-
nia, ale rowniez sugestie co do ewentualnego zgloszenia poprawek na etapie senackim.
Myséle wiec, ze to trzeba w tym momencie rozwazy¢. Czy pan prezes jeszcze tak pokrotce
chciatby co§ powiedziec?

Prezes Glownego Urzedu Statystycznego Dominik Rozkrut:

Jeszcze tytulem krétkiego odniesienia sie. Catkiem niedawno mialem przyjemno$c na tej
sali albo na sali dwa pietra nizej uczestniczy¢ w posiedzeniu sejmowej komisji mniejszo-
§ci. Wszystkie zalozenia i sam fakt prowadzenia spisu byly tam przyjete z duzym entu-
zjazmem. I to ze strony wszystkich stron, ktore zasiadaly przy stole, rowniez w ujeciu
politycznym, rowniez ze strony przedstawicieli pani Srodowiska politycznego. Bylo pelne
wsparcie, jezeli chodzi o §rodowiska zwigzane z mniejszoSciami. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje serdecznie. Szanowni panstwo, tym samym przechodzimy do glosowania tych
poprawek. Zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego bedziemy glosowac je Iacznie. Chodzi
o poprawkinr 1, 2, 31 4.

Szanowni panstwo, przechodzimy w tym momencie do glosowania. Kto jest za przyje-
ciem poprawek nr 1, 2, 3 i 4? Kto jest przeciw poprawkom nr 1, 2, 3 i 4? Kto sie wstrzy-
mal? Bardzo prosze o podanie wynikow. Szanowni panstwo, gtosowalo 42 postéw. Za 16,
przeciw 23, wstrzymalo sie 3. Tym samym stwierdzam, ze poprawkinr 1, 2, 31 4 zostaty
negatywnie zaopiniowane przez Komisje. Na tym wyczerpaliSmy prace nad wszystkimi
poprawkami.

Pozostaje nam jeszcze wybrac posla sprawozdawce, ktory bedzie przedstawiat stano-
wisko Komisji. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o posta sprawozdawce, proponuje
kontynuacje w osobie pana przewodniczgcego Andrzeja Kosztowniaka.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Dziekuje gorgco. Tym samym bede
reprezentowal naszg Komisje na posiedzeniu plenarnym jako posel sprawozdawca. Dzie-
kuje goraco.

Szanowni panstwo, przechodzimy do realizacji punktu trzeciego porzadku dziennego.
Wezoraj na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbylo sie drugie czytanie projektu ustawy
o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (druki nr 8591 912).
W czasie drugiego czytania zgloszonych zostalo 10 poprawek. Sejm skierowat projekt
ustawy wraz z poprawkami do Komisji w celu przygotowania dodatkowego sprawoz-
dania. Rozpatrzenie poprawek bedzie odbywalo sie w podobny sposéb, jaki wezesniej
zaproponowalem. Czy jest jakas uwaga wobec tej formuly procedowania?

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Chcialam przypomnie¢, panie przewodniczacy, ze w tym miejscu chciatam zabraé glos.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Pamietam bardzo dobrze, pani posel. Nie widze uwag wobec takiej formy prowadzenia
dalej obrad. Bardzo prosze, pani poset prosita o zabranie glosu przed rozpoczeciem jesz-
cze glosowania. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, wiem, ze jesteSmy praktycznie na koncowce
procedowania Prawa bankowego z druku omawianego w Sejmie i nie mozna juz zglosic
poprawek, ale w mojej glowie zrodzita sie watpliwo§é co do jednego z artykutow. Chcia-
tam poprosi¢ o wyjasnienia. Gdyby wiec przedstawiciele ministerstwa mogli sie skupic,
bo bede zadawaé do§é wazne pytanie. W art. 146b procedowanej ustawy rozszerzacie
panstwo — wedlug tego, co czytam i jak rozumiem — mozliwo$¢ przejmowania tzw. banku
przez bank, wprowadzajac dodatkowa przestanke do tej procedury, ktora w przesztosci
zostala nazwana planem Zdzistawa. Jak rozumiem, jesteSmy doktadnie w tym miejscu.

Co doktadnie mowi, jaka poprzeczke dodatkows dla bankéw spoétdzielezych wpro-
wadza ten przepis? Mianowicie, ze w momencie kiedy fundusze wlasne Banku Sp6i-
dzielczego zostang obnizone ponizej 1 mln euro, o czym moéwi art. 5 ust. la ustawy
o funkcjonowaniu bankéw spotdzielezych, to bedzie mozna decyzjg KNF, poza procedura
resolution, podjaé decyzje o przejeciu banku przez bank. Jak rozumiem, jesli dobrze czy-
tam ten przepis, jest to wlaénie ta procedura, ktora zostata stworzona w ramach, mozna
powiedziec, procedury made in Poland, poza resolution, poza dyrektywa europejska.

Dzisiaj tak naprawde Prawo bankowe, ktore w tej chwili procedujemy, jest wiasnie
efektem implementacji dyrektywy do polskiego prawa, ale ja w dyrektywie nie znajduje
tego przepisu. Zastanawiam sie, z jakiego europejskiego przepisu ta poprzeczka stawiana
dzisiaj dodatkowo bankom spéldzielczym jest do polskiego prawa implementowana?
Nie wiem, moze sie myle, ale ja w dyrektywie tego nie widze. Wydaje sie tymczasem,
ze to moze by¢ proba wyeliminowania z rynku matych bankéw niezrzeszonych badz
zrzeszonych mniejszych. Ona jest tez niezgodna z procedura stosowang przy urucha-
mianiu procedury resolution.

Rozumiatabym, gdybySmy wprowadzali jakie§ pojecie odpowiadajace wspoélczynni-
kom wazenia ryzyka do funduszy wtasnych, tego wspélczynnika wyplacalnosci, ktory
dla bankéw spoétdzielczych jest wyznaczony, wiekszos¢ z nich objetych jest tym wspot-
czynnikiem na poziomie filara pierwszego, czyli 8%. A tutaj tak naprawde okazuje sie,
ze na podstawie tej przestanki bank spoétdzielczy mogltby spelnia¢ wymogi kapitalowe,
moglby mie¢ zapewniony wspélczynnik wyptacalnoéci na poziomie tych 8% filara pierw-
szego, ale w momencie, kiedy kapitaly wlasne obnizylyby mu sie do poziomu ponizej
1 mln euro, to mozna by bylo autorytarnie w KNF podjac¢ decyzje o tym, ze ten bank
bedzie przejety przez inny bank.
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I poza tym, ze zastanawiam sie, z ktérego momentu w dyrektywie to wynika, otwiera
mi sie cala masa pytan. A mianowicie, czy w tym przypadku mamy gdziekolwiek wyzna-
czone kryteria wyboru przejmujacego banku badz tez zasady wyceny banku przejmowa-
nego? Tu jakby otwieramy znowu, rozszerzamy procedure, ktéra w przeszloSci jako plan
Zdzistawa zostata wprowadzona do polskiego prawa, a ktora jest w mojej ocenie mocno
niedopracowana, bo nie zawiera tych wszystkich elementéw, ktore sg ujete procedurze
resolution, a o ktérych méowie.

Na ten moment ja juz nie jestem w stanie zlozyé poprawki wykreSlajacej, ale licze
na takie naprawde krytyczne podejScie ze strony pana ministra i Ministerstwa Finanséw
do mojego pytania i wyjasnienie merytoryczne, z czego... To jest niezwykle istotny punkt
wprowadzany do polskiego Prawa bankowego, dotykajacy mniejszych bankéw spéldziel-
czych. Tak jak powiedzialam, boje sie, ze mogloby to by¢ wykorzystywane do przejmowa-
nia malych bankéw spoétdzielczych niezrzeszonych badz zrzeszonych mniejszych, beda-
cych w catkiem dobrej kondycji finansowej. Przestanka samych kapitatow wlasnych i ich
poziomu nie $§wiadczy bowiem o kondycji jakiego§ banku.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie za wypowiedz. Mysle, ze to bedzie dokladnie przeanalizowane.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Przyzna pan przewodniczacy, ze to wazna kwestia.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Myéle, ze kazda kwestia podnoszona na tej Komisji jest wazna. Szanowni panstwo, dzie-
kuje bardzo za te wypowiedz. Przechodzimy do realizacji...

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Ale jaka$ odpowiedz ze strony ministerstwa?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Tak. Dziekuje za to pytanie, pani posel. Rozumiem, ze tak naprawde wylaniaja sie dwie
genezy tego pytania. Pierwsze geneza jest stricte legislacyjna — skad taki przepis w usta-
wie? Spiesze z odpowiedzia, ze pojawil sie on na wniosek i zostal zaproponowany w tym
ksztalcie przez Komisje Nadzoru Finansowego, ktora jest z nami obecna. Jesli wiec pan
przewodniczacy pozwoli, to poprosze, zeby tez sie do tego ustosunkowali, bo rozumiem,
ze to jest istota pytania pani posel.

Natomiast druga kwestia dotyczy samej aksjologii tego przepisu. Chciatbym wiec
zwroci¢ uwage na alternatywe. To znaczy to nie jest przepis, ktory umozliwia przeje-
cie ad hoc przez KNF banku spoéldzielczego, bo budzi sie rano przewodniczacy KNF
i podejmuje takg decyzje. Ten przepis ma za zadanie wchodzi¢ w momencie, w ktorym
przed bankiem spoéldzielczym tak naprawde stoja dwie alternatywy: albo upadioéé albo
ratunek poprzez resolution. I tylko to przepis ma regulowac, wiec nie ma tutaj rozdziel-
nosci pomiedzy resolution bankow spoétdzielczych czy innych bankéw. Tak naprawde
jest to uporzadkowanie sytuacji, ktora juz jest obecna, czyli mozliwosci niedopuszczenia
do upadku banku. Chodzi o mozliwosc¢ jego ratowania poprzez rzeczywiscie autorytarnie
podejmowane decyzje przez KNF, przez instytucje panstwowe poprzez przejecie. Ale
jednak w perspektywie alternatywy upadloéci jest to dla klientow banku z pewnoscig
o wiele bardziej atrakcyjne rozwigzanie sprawy.

Na jedna rzecz zwracam rowniez uwage. Tak naprawde przeslanki przeprowadzenia
resolution sg bardzo surowe. To nie sg takie dyskrecjonalne decyzje, tylko jesli bank
spo6ldzielczy nie spetnia podstawowych, absolutnie podstawowych zasad swojego funk-
cjonowania, to znaczy, ze w zasadzie staje sie¢ niewyplacalny. Panstwo musi wiec wtedy
reagowac, a nie umywac rece i zastanawiac sie: ,,A moze bank przetrwa, a moze nie
przetrwa”. Decyzja KNF i instytucji panstwowych musi by¢ niestety dynamiczna. Jesli
pan przewodniczacy zgodzitby sie, prositbym o mozliwo§¢ zabrania glosu przez KNF jako
wspotautoréw tego przepisu.
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Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):

Jeszcze tylko ad vocem do pana ministra, zanim przejdziemy...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Tak, prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):

Panie ministrze, rozumiem pana wypowiedz, niemniej z przepisu nie wynika to, co pan
moéwi. Bo z tego przepisu w zadnym miejscu.... Prosze mi pokazaé, gdzie, w ktorym miej-
scu wynika, ze to jest ujete jako alternatywa do upadtosci?

W tym przepisie wlaénie nie ma nic, co mogloby §wiadczyc¢ o tym, ze ta decyzja moze
by¢ podjeta tylko w sytuacji, kiedy bank staje sie niewyplacalny, a lokaty klientow czy
tez kapitaly akcjonariuszy sa dzisiaj nie do odzyskania, niepewne. Od tego mamy BRRD
iinne procedury, ujete juz w polskim prawie. Wprowadzacie tak po prostu nowsg prze-
slanke do przejecia banku przez bank, w tym przypadku banku spétdzielczego. I ten
przepis mowi tylko o jednym. Tam nie ma alternatywnych rozwigzan. Tylko méwi o tym,
ze jedna z przestanek, przy ktorej KNF moze podja¢ decyzje, ze bank przejmie bank,
jest obnizenie sie kapitalow wlasnych ponizej 1 mln euro. Tam nie ma innych zapisow.

Jezeli pan twierdzi, panie ministrze, ze to ma by¢ jakas alternatywa, prosze mi poka-
za¢ miejsce, w ktérym jest to napisane w ustawie. Bo ja przeczytalam przepisy towarzy-
szgce i tego nie znalaztam. Jest to po prostu procedura, w ktérej KNF moze podjaé auto-
rytarng decyzje o przejeciu banku przez bank. Sg wymienione przestanki i alternatywna
przestanka jest obnizenie poziomu kapitatéw wlasnych w banku spotdzielczym ponizej
1 mln euro. Inaczej tego sie nie da czytac, panie ministrze, ale jezeli pan to czyta inaczej,
to prosze mi pokaza¢, w ktorym miejscu w ustawie to jest zabezpieczone.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Pani posel, dziekujemy, bo po raz kolejny chyba powtarzamy ten sam argument. Bardzo
prosze, bo zglaszal sie pan... Prosze o przedstawienie sie, dobrze?

Dyrektor zarzadzajacy Pionem Nadzoru Bankowego Urzedu Komisji Nadzoru Finan-
sowego Pawel Rudolf:

Dzien dobry. Stycha¢ mnie w ogéle?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Tak.

Dyrektor zarzadzajacy Pionem Nadzoru Bankowego Urzedu Komisji Nadzoru Finan-
sowego Pawel Rudolf:
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Dzien dobry, Pawel Rudolf z Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego, Pion Nadzoru Ban-
kowego. Prosze panstwa, tak ad vocem.

Pierwsza sprawa, jesli chodzi o ten przepis, o ktérym mowimy, zwany planem Sokala,
to dementi, ten przepis byl w polskiej ustawie jeszcze przed jego wprowadzeniem. Zostal
pominiety w momencie wdrazania BRRD. Natomiast praktyka pokazala, ze dla malych
bankéw spoldzielczych nie ma $ciezki resolution, wiec dla nich brak mozliwosci przejecia
ich przez bank na zasadach biznesowych oznaczalby de facto upadtos¢. Podkreslam — nie
w ten sposéb, ze to my wyznaczamy bank, to tak nie dziala. To jest pierwsza sprawa,
zeby tych instytucji nie mieszac, bo powtarzalem to juz na kilku posiedzeniach komisji.
Pracuje w nadzorze 15 lat — ten przepis istnial. On po prostu zostal pominiety przez
pomyltke w czasie implementacji BRRD.

Natomiast odpowiadajgc na pytanie pani poset, ot6z jest wymog 1 mIn euro. On wynika
z art. 12 ust. 4 dyrektywy CRD. Panstwa czlonkowskie mogg zezwoli¢ bankom, ktore
tego nie spetniaja, instytucjom, ktore tego nie spelniajg, na dzialanie. Takie zezwolenie
bylo w polskiej ustawie. Dotyczyto to bankow, ktore sg zrzeszone. Oznaczalo to, ze banki
musialy by¢ w banku zrzeszajacym. Bankoéw zrzeszajacych juz nie ma. W momencie,
w ktorym zostaly wprowadzone IPS-y, ostatnia umowa banku zrzeszajacego wygasta
31 grudnia 2018 r. De facto oznacza to, ze banki, ktore dzialajg z funduszami ponizej
1 mln euro, nie spetniajg norm europejskich. Jest to tylko i wylacznie takie dzialanie,
ktére bedzie pozwalalo na zasadach, podkre§lam, biznesowych dokonanie polgczenia.

m.s.sS.
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Alternatywa dla tych bankéw bez wsparcia, bez dziatania IPS-6w i bankéw zrzeszaja-
cych jest wysokie ryzyko operacyjne i ekonomiczne, jesli chodzi o ich dalsze funkcjono-
wanie i dzialanie.

Jesli chodzi o samg procedure, z przepisu wynika dokladnie, jakie parametry musi
spelni¢ bank przejmujacy, jak musi wygladacé ta transakcja, to znaczy, jak musi wygladaé
ta zgoda. Tam jest wyraznie wskazane, ze jest wymagana zgoda banku przejmujgcego.
Nie ma zadnego dofinansowania ze strony ani BFG, ani zadnych innych organéw admi-
nistracji. Jesli chodzi o wycene, to wycena jest wykonywana na zasadach rynkowych,
czyli oba banki przeprowadzaja due diligence. W jego ramach jest wykazywane, jaka
jest faktyczna sytuacja i kondycja banku przejmowanego i czy bank, ktory przejmuje,
jest zdecydowany taki bank przejaé¢, bowiem robi to tylko i wylgcznie wlasnymi sitami
na wlasne ryzyko.

Posel Paulina Hennig-Kloska (Polska2050):
Wydaje mi sie, ze jednak to bylo zniesione. Ale wie pan co? Ja sobie zweryfikuje te pana
odpowiedz i wrocimy do tego tematu na pewno na poziomie Senatu. Bo to wymaga
naprawde porzadnego sprawdzenia i dogtebnego przeanalizowania.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie, pani posel. Szanowni panstwo, przechodzimy do rozpatrywania
poprawek. Prosze o przedstawienie poprawki nr 1. Klub parlamentarny Prawo i Spra-
wiedliwo§¢, bardzo prosze.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Pierwsza poprawka polega na ujednoliceniu w projek-
cie ustawy oraz w ustawie z 1997 r. — Prawo bankowe pojecia ,,panstwo trzecie” oraz
,panstwo niebedace panstwem czlonkowskim”. Jako ze pojecia te sg tozsame, propo-
nuje sie dodanie w art. 4 ustawy z 1997 r. definicji panstwa trzeciego. Pozostale zmiany
w poprawce stanowig konsekwencje wprowadzonej definicji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Serdecznie dziekuje. Prosze o przedstawienie stanowiska rzadu. Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje. Pytanie do biura? Nie ma uwag ze strony biura. Szanowni panstwo, czy jest
sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej poprawki? Nie widze. Tym samym uwazam
ja za przyjeta, zaopiniowang pozytywnie.
Przechodzimy do poprawki nr 2. Tu, prosze panstwa, bedziemy mieé¢ do czynienia
z glosowaniem poprawki nr 2 Igcznie z poprawka nr 4. Bardzo prosze wnioskodawce
o przedstawienie poprawki.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Poprawka ma celu unikniecie watpliwoéci interpretacyjnych. Zgodnie
ze zmiang zaproponowang w poprawce wyraz ,,wynikajacych” odnosi sie do aktywow
kazdego z podmiotow nalezgcych do grupy z panstwa trzeciego, dzialajagcych na tery-
torium panstw czlonkowskich, a nie do wyrazu ,,suma”, zawartego we wprowadzeniu
do wyliczenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie. Panie ministrze, prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy jest jakas uwaga ze strony biura? Nie ma. Bardzo dziekuje. Czy
jest jaka$ uwaga ze strony pan i panéw postéw? Nikt nie zglasza sprzeciwu. Tym samym
stwierdzam, ze poprawka zostala zaopiniowana pozytywnie.

m.s.s. 1"




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PugLICZNYCH (NR 140)

Przechodzimy do poprawki nr 3, ktéra bedzie rowniez, szanowni panstwo, glosowana
lacznie z poprawka nr 5. Bardzo prosze wnioskodawce.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Tak jak poprzednio ta poprawka ma na celu unikniecie watpliwoéci interpre-
tacyjnych zwigzanych z przekazywaniem przez Komisje Nadzoru Finansowego zalecen
w zakresie oczekiwanego poziomu funduszy wlasnych, ktére bank i dom maklerski
powinny utrzymacé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosze o stanowisko rzadu. Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy ze strony biura sg uwagi? Nie widze, nie stysze. Czy ze strony
pan i panow poslow jest uwaga do poprawek nr 3 i 5? Nie widze. Tym samym uwazam,
ze poprawki nr 3 i 5 zostaly pozytywnie rozpatrzone.
Przechodzimy do poprawki nr 6. Bardzo prosze wnioskodawce o przedstawienie.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czwartej chyba teraz? Tak, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Czwarta juz byla rozpatrywana tgcznie...

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
O, Iacznie, przepraszam. Dobrze, do poprawki nr 6. Poprawka nr 6 méwi o tym, ze prze-
pisy art. 58 ustawy zmienianej w art. 6 oraz artykule... To nie ta? To zostalo podzielone
na...

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Poprawka nr 6 dotyczy art. 6 pkt 16.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, w art. 6 pkt 16 w zmienianym art. 41 pkt 2 po wyrazie ,,wskaznika” dodaé¢ wyrazy
»lacznej kwoty ekspozycji na ryzyko, obliczonej zgodnie z art. 92 ust. 3 rozporzadzenia
575/2013.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Bardzo prosze o stanowisko rzadu do tej poprawki. Poprawka nr 6.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Czy ze strony biura... Nie mamy uwag. Szanowni panstwo,
czy ze strony pan i panéw poslow sg uwagi do poprawki nr 6?7 Tym samym uwazam,
ze poprawka nr 6 zostala zaopiniowana pozytywnie przez Komisje.
Poprawka nr 7. Poprawka nr 7 bedzie glosowana, szanowni panstwo, tgcznie
z poprawka nr 9. Prosze wnioskodawce o przedstawienie.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):
,W art. 6 pkt 21 w lit. b w dodawanym ust. 5: a) pkt 3 nada¢ brzmienie: ,,wymogu pota-
czonego bufora”; b) skresli¢ pkt 4 i 5”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie. Prosze o przedstawienie stanowiska rzgdu. Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:
Pozytywne.
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Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy sa ze strony biura uwagi do poprawek nr 7 i 9?7 Nie ma. Dziekuje.
Czy sg uwagi ze strony pan i panéw postow do poprawek nr 71 9? Nie widze. Tym samym
stwierdzam, ze poprawka zostala zaopiniowana pozytywnie.

Przechodzimy, szanowni panstwo, do poprawki nr 8. Bedzie ona rozpatrywana lgcznie
z poprawka nr 10. Tu réwniez prosze o krotkie uzasadnienie ze strony wnioskodawecy.
Panie posle, bardzo prosze.

Posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze panstwa, w poprawce nr 8 w art. 6 w pkt 25 w zmienianym art. 58 sg wymie-
nione... Nie bede czytal tych wszystkich zmian. One sg szczegélowo wymienione
w pkt a, b, cid. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Patkowski:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Stanowisko ze strony Biura Legislacyjnego? Czy sg uwagi?
Nie widze, nie ma. Szanowni panstwo, czy ze strony pan i panéw postow sg uwagi
do poprawek nr 81 10, ktore sg Iacznie glosowane? Nie widze. Stwierdzam, ze poprawki
nr 8 i 10 zostaly zaopiniowane pozytywnie przez Komisje.

Szanowni panstwo, na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek do projektu
ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (druki nr 859 i 912). Pozostaje
nam, szanowni panstwo, wybor posta sprawozdawcy Komisji. Ja przypomne, szanowni
panstwo, ze do tej pory postem sprawozdawca dla tego projektu ustawy byt poset Zdzi-
slaw Sipiera. Proponuje, panie posle, jesli pan wyrazi zgode, zeby pan nim pozostal. Czy
jest jakis$ sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie ma. Tym samym stwierdzam, ze postem
reprezentujagcym nasza Komisje na obradach plenarnych bedzie pan poset Zdzistaw
Sipiera.

Szanowni panstwo, bardzo serdecznie dziekuje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek
dzienny posiedzenia. Zamykam posiedzenie Komisji.
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