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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finansow Publicznych (nr 237)

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 93)

23 listopada 2021 r.

Komisja Finanséw Publicznych oraz Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradu-
jace pod przewodnictwem posta Wiestawa Janczyka (PiS), przewodniczgcego
Komisji Finanséw Publicznych, rozpatrzyty:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzagdowym projekcie ustawy
o wyrobach winiarskich (druk nr 1314).

W posiedzeniu udzial wzieli: Norbert Kaczmarczyk sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Dariusz Poznanski dyrektor Departamentu Zdrowia Publicz-
nego Ministerstwa Zdrowia, Marzanna Lipinska p.o. dyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju
Wsi Najwyzszej [zby Kontroli, Dorota Balinska-Hajduk dyrektor Biura Kontroli Jakosci Handlo-
wej Glownego Inspektoratu JakoSci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych, Dorota Jablonska-
Gorzala kierownik Wydzialu Monitorowania Rynkéw Rolnych Departamentu Interwencji Rynkowych
Krajowego Oérodka Wsparcia Rolnictwa wraz ze wspoélpracownikiem, Magdalena Zielinska prezes
zarzadu Zwigzku Pracodawcow Polska Rada Winiarstwa, Grzegorz Anczewski doradca w biurze Kra-
jowej Rady Izb Rolniczych, Wojciech Krok doradca podatkowy w Ambra SA oraz Dawid Kucharski
asystent przewodniczgcego Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Dariusz
Myrcha, Damian Stanistawski i Bogdan Wojtow - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmo-
wych oraz Jarostaw Lichocki i Wojciech Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wieslaw Janczyk (PiS):
Witam bardzo serdecznie wszystkich panstwa.

Stwierdzam kworum.

Dzisiaj obradujemy wsp6lnie w gronie dwoch Komisji — Komisji Finansow Publicznych
oraz Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Pragne przywitac panie i panéw postow. Witam
szanowne prezydium. Witam réwniez na posiedzeniu zaproszonych goSci. Sg to: pan
Grzegorz Anczewski, doradca w biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych, pan Piotr Burkot,
pracownik Wydziatu Monitorowania Rynkéw Rolnych Departamentu Interwencji Ryn-
kowych, pani Dorota Jablonska-Gorzata, kierownik Wydziatu Monitorowania Rynkéw
Rolnych Departamentu Interwencji Rynkowych, pan Konrad Kaczmarczyk doradca spo-
teczny sekretarza stanu Norberta Kaczmarczyka, pan Norbert Kaczmarczyk, sekretarz
stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, pan Wojciech Krok, doradca podatkowy,
pani Marzanna Lipinska, p.o. dyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi Naj-
wyzszej Izby Kontroli, pan Jan Lupa, wiceprzewodniczacy ZZR KORONA, pan Dariusz
Poznanski, dyrektor Departamentu Zdrowia Publicznego w Ministerstwie Zdrowia,
pan Tadeusz Szymanczak, Polski Zwigzek Producentéw Roslin Zbozowych, pan Adam
Szymanski sekretarz ZZR KORONA, pani Joanna Trybus, zastepca dyrektora Depar-
tamentu Rynkow Rolnych, pan Bronistaw Wesolowski, przewodniczacy rady Stowarzy-
szenia Naukowo-Technicznego Inzynieréw i Technikéw Przemyshu Spozywczego, pan
Jarostaw Wesotowski, kierownik Zespotu ds. Wyrobow Alkoholowych w Departamencie
Rynkéw Rolnych, oraz pani Magdalena Zielinska, prezes zarzadu Zwigzku Pracodawcow
Polska Rada Winiarstwa. Witam wszystkich panstwa.
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Rozpoczynamy wspélne posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Dzisiaj porzadek dzienny przewiduje omowienie i rozpatrze-
nie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie ustawy o wyrobach
winiarskich (druk nr 1314).

Mam pytanie — czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie widze, nie slysze. Porzadek
obrad zostal przyjety.

Czy na sali znajdujg sie osoby wykonujace zawodowa dziatalno$¢ lobbingowa? Nie
ma zgloszen, nie widze. Gdyby takie osoby byly, to prosze o przedstawienie sie i poinfor-
mowanie, jakg instytucje panstwo reprezentuja.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Szanowni panstwo, Sejm na 34.
posiedzeniu 8 lipca 2021 r. przeprowadzil pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy
o wyrobach winiarskich (druk nr 1314) i zgodnie z art. 39 ust. 2 regulaminu Sejmu
skierowal projekt do Komisji Finansow Publicznych oraz Komisji Rolnictwa i Roz-
woju Wsi do rozpatrzenia. Termin przedstawienia sprawozdania zostal wyznaczony
na 30listopada2021 r. KomisjaFinanséw Publicznych oraz KomisjaRolnictwai Rozwoju Wsi
21 lipca 2021 r. powotaly podkomisje nadzwyczajng do rozpatrzenia rzadowego projektu
ustawy o wyrobach winiarskich z druku nr 1314. O przedstawienie sprawozdania prosze
przewodniczacego podkomisji nadzwyczajnej pana posta Fryderyka Kapinosa.

Panie posle, oddaje panu glos.

Posel Fryderyk Kapinos (PiS):
Szanowni panstwo przewodniczacy, szanowne panie i panowie postowie, szanowni pan-
stwo, przedstawiam sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie
ustawy o wyrobach winiarskich (druk nr 1314).

W zwigzku z procedowaniem rzadowego projektu ustawy o wyrobach winiarskich
zostala powolana podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia rzeczonego projektu; mia-
tem zaszczyt pelni¢ funkcje przewodniczacego tej podkomisji. Pozwole sobie przypomniec,
ze projekt przedmiotowej ustawy wplynal do Sejmu 17 czerwea 2021 r., a jego pierw-
sze czytanie na posiedzeniu Sejmu odbyto sie 8 lipca 2021 r. Projekt zostal skierowany
do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisji Finanséw Publicznych. Na wspolnym
posiedzeniu wspomnianych Komisji, ktére odbylo sie 21 lipca 2021 r., zostala powolana
wspomniana na wstepie podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia rzadowego projektu
ustawy o wyrobach winiarskich.

Podkomisja rozpatrywata wspomniany projekt ustawy na posiedzeniach, ktére odbyty
sie w dniach: 21 lipca, 16 wrze$nia, 11 pazdziernika, 26 pazdziernika oraz 15 listopada
biezgcego roku. Na ostatnim posiedzeniu podkomisji, 15 listopada 2021 r., zostalto przy-
jetych 15 poprawek poselskich, ktore sg wynikiem komentarzy Unii Europejskiej zglo-
szonych w ramach notyfikacji oraz dyskusji na posiedzeniach podkomisji, ktore z kolei
wynikaly z szerokich konsultacji ze strong spoteczna, to jest z organizacjami spolecz-
nymi zrzeszajagcymi producentow wina oraz fermentowanych napojow winiarskich, jak
iz uczelniami wyzszymi.

W ramach powyzszych konsultacji uwagi zglosily organizacje: Zwigzek Pracodawcow
Polska Rada Winiarstwa, Zwigzek Przedsiebiorcow i Pracodawcow, Fundacja Winiarnie
Zamojskie Ambra, Urzad Miasta Jasto, Stowarzyszenie Winiarzy Podkarpacia, Uniwer-
sytet Rolniczy w Krakowie.

Ponadto w ramach prac podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzadowego pro-
jektu ustawy o wyrobach winiarskich odbyly sie liczne spotkania w celu oméwienia
kwestii regulowanych tg ustawg. Warto wspomnie¢ choc¢by o spotkaniach, ktore odby-
tem z przedstawicielami branzy winiarskiej w ramach XV Miedzynarodowych Dni Wina
w Jasle, w Podkarpackim Osrodku Doradztwa Rolniczego — wspélnie z panig poset
Teresa Pamulg i postem Kazimierzem Gotojuchem, w Bilgoraju - z przedstawicielami
branzy winiarskiej z wojewodztwa lubelskiego wspoélnie z postami Beatg Strzatka oraz
Jerzym Bieleckim. A takze warto wspomniec o spotkaniu pani poset Krystyny Sibinskiej
z przedstawicielem lubuskich winnic.
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Podkomisja nadzwyczajna na posiedzeniu 15 listopada 2021 r. przyjeta sprawozda-
nie o projekcie ustawy. Sprawozdanie zostalo panstwu postom przestane drogg elektro-
niczng.

W trakcie prac podkomisji wprowadzono zmiany w celu uwzglednienia uwag Komisji
Europejskiej zgltoszonych w ramach notyfikacji technicznej: dodano klauzule wzajem-
nego uznawania towaréw, zmodyfikowano definicje barwienia oraz stodzenia, dostoso-
wano definicje miodu pitnego, cydru oraz perry do przepiséw horyzontalnych zawartych
w rozporzadzeniach UE odnoszacych sie do dodatkow do zywnosci.

Po drugie dodano mozliwoSci stodzenia: cydru jakoSciowego — zageszezonym sokiem
jabtkowym, perry jakoSciowego — zageszczonym sokiem gruszkowym, wina owocowego
jakoSciowego — zageszczonymi sokami owocowymi.

Umozliwiono drobnym producentom wina z upraw wiasnych oraz producentom nie-
wielkich iloéci jako$ciowych win owocowych, cydréw jakoSciowych, perry jakoSciowych
oraz miod6w pitnych jakosciowych zakup surowcow stosowanych do produkeji z obszaru
wojewodztwa, w ktéorym odbywa sie produkcja, oraz z powiatow sgsiadujacych z tym
wojewodztwem.

Zwolniono drobnych producentéw wina oraz producentéw niewielkich iloci jakoscio-
wych fermentowanych napojow winiarskich z obowigzku posiadania zezwolenia na obrét
hurtowy, co umozliwi bezposrednig sprzedaz takich napojow do restauracji i lokalnych
sklepow. Przesunieto o dwa miesigce termin zglaszania checi produkeji wina w danym
roku winiarskim. Zniesiono bariery administracyjne zwigzane z nadzorem nad pro-
duktami ubocznymi oraz wprowadzono inne zmiany, poprawiajgce sp6jnosé przepisow
z innymi aktami prawnymi.

Projekt ustawy o wyrobach winiarskich jest nowa, kompleksowa ustawa, ktora przej-
mie wiekszo$¢ przepisow zawartych w ustawie z 12 maja 2011 r. o wyrobie i rozlewie
wyrobéw winiarskich, obrocie tymi wyrobami i organizacji rynku wina. Projekt dosto-
sowuje polskie prawo do przepiséw unijnych oraz ujednolica i upraszcza wymagania
dotyczace wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej (rejestru przedsiebiorcow wyko-
nujacych dziatalno§é w zakresie wyrobu lub rozlewu wyrobow winiarskich). Zapropo-
nowane zmiany zmniejszg obciazenie administracji oraz usprawnig obieg dokumentow,
co pozytywnie wplynie na sytuacje producentéw, ktérzy chea rozpoczaé produkcje wyro-
bow winiarskich w Polsce.

Projektowane przepisy przewiduja wydanie czterech rozporzadzen ministra rolnic-
twa i rozwoju wsi; na podstawie obecnych przepisow wydano osiem rozporzadzen.

Najwazniejsze rozwigzania to po pierwsze zwiekszenie konkurencyjnosci drobnych
producentow wyrabiajacych cydr, cydr jakoSciowy, cydr lodowy, perry, perry jakoSciowe,
perry lodowe, wina owocowe jakoSciowe oraz midd pitny jakoSciowy z surowcéw pro-
dukowanych glownie we wlasnym gospodarstwie. Bedzie to mozliwe przez zwiekszenie
maksymalnej wielkosci produkcji wysokojako$ciowych fermentowanych napojow winiar-
skich przez drobnych producentow wina z 10 tys. do 100 tys. litrow rocznie, umozliwie-
nie produkgcji takich napojéw proporcjonalnie do wielko$ci posiadanych hektaréw sadow
lub ilo§ci pni pszczelich, umozliwienie zakupu (do 50% wagowo) surowcow do wyrobu
takich napojéow w wojewodztwie, w ktorym jest prowadzony wyréb tych napojow lub
w powiatach sgsiadujacych z tym wojewodztwem, umozliwienie wyrobu takich napojéw
poza skladem podatkowym, zwolnienie z obowigzku zatwierdzania skladow pod wzgle-
dem sanitarnym, umozliwienie sprzedazy takich napojéw w miejscu produkeji, zwolnie-
nie z obowigzku posiadania zezwolenia na obrét hurtowy...

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Przepraszam bardzo, panie posle. Mam tutaj wniosek z prezydium, zeby nie czytaé
calego uzasadnienia, tylko w sposob skondensowany przyblizy¢ prace samej podkomi-
sji, poniewaz panstwo otrzymali uzasadnienie na pi§mie, wiec jakby pan byt faskaw...

Posel Fryderyk Kapinos (PiS):
Dobrze, dobrze.
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Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):
...powiedzie¢ o paru najwazniejszych kwestiach. Oddamy za chwileczke glos przedstawi-
cielom rzadu i Biura Legislacyjnego. Wedlug mojej wiedzy praca nad tym dokumentem
przebiegala dosy¢ zgodnie, a wiec mam nadzieje na kontynuacje pracy wlasnie w takim
tonie. A zatem sprébujmy to...

Posel Fryderyk Kapinos (PiS):
Dobrze. W takim razie na zakonczenie chciatbym bardzo serdecznie podziekowaé wszyst-
kim czlonkom podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzadowego projektu ustawy
o wyrobach winiarskich za naprawde piekng prace, ktorg panstwo wykonali. Réwnie
serdecznie dziekuje pracownikom Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Ministerstwa Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi, Ministerstwa Finanséw, Ministerstwa Zdrowia oraz Ministerstwa
Rozwoju i Technologii. Serdecznie dziekuje takze organizacjom spolecznym zrzeszajg-
cym producentow wina oraz fermentowanych napojow winiarskich, jak i uczelniom wyz-
szym oraz wszystkim osobom, ktére wigczyly sie w konsultacje i prace nad projektem
tej ustawy.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Dziekuje, panie posle.
Czy kto$ z przedstawicieli rzadu chcialby zabraé glos w tej fazie? Bardzo prosze, panie
ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Norbert Kaczmarczyk:
Witam serdecznie. Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje za udzielenie mi glosu. Tak
naprawde to jest mgj debiut, jesli chodzi o komisje sejmowe. Bardzo mi mito, ze moge
sie z panstwem przywitac, i mam nadzieje na owocng wspolprace.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Witamy serdecznie.

Sekretarz stanu w MRiRW Norbert Kaczmarczyk:
Z mojej strony chcialbym powiedzie¢, ze mogg panstwo na mnie liczy¢, jezeli chodzi
o prace, konsultacje projektow ustaw. Mgj gabinet jest zawsze do panstwa dyspozycji,
jezeli chodzi o prace parlamentarna, prace i wspotprace z ministerstwem.

Natomiast ta ustawa to jest projekt, ktory zostal wypracowany przez panstwa postow.
Tak naprawde mam zaszczyt, aby na tym koncowym etapie finalizowa¢ prace wspolnie
z panstwem. Bardzo dziekuje za te zgode na posiedzeniach podkomisji panu postowi
Fryderykowi Kapinosowi. Dziekuje za determinacje wszystkim organizacjom, ktére
przyczynily sie do powstania tego projektu. Ministerstwo rowniez aprobuje 15 popra-
wek, ktore pojawily sie w toku prac. Bardzo dziekuje za zgode w parlamencie w kwe-
stii tego projektu. To jest bardzo wazna ustawa, ktora rzeczywiScie upraszcza przepisy.
Ustawa powoduje, ze faktycznie rynek winiarski, rynek zwigzany z wyrobami alkoholo-
wymi bedzie doprowadzatl do sytuacji, w ktorej otwieramy sie réwniez na tego rodzaju
produkcje bezposrednia. To naprawde jest bardzo wazna ustawa dla producentéw, dla
stowarzyszen, dla rolnikow i dla wszystkich, ktorzy rzeczywiScie beda przyczyniali sie
do budowania tego polskiego produktu.

Jeszcze raz panstwu dziekuje za merytoryczng prace. Mam nadzieje, ze wiele kolej-
nych projektéw bedziemy procedowac¢ w atmosferze konsensusu. Jestem do panstwa
dyspozycji, do panstwa ustug. A jednoczeénie chcialbym zaznaczyc, ze to jest panstwa
wspélna praca, a ja tylko w tym ostatnim momencie mam zaszczyt, zeby z panstwem
wspolpracowaé na tym etapie.

Pani przewodniczgca juz prosi, abym przestal, a wiec przestaje i ciesze sie, ze moge
tu by¢ razem z panstwem. Dziekuje.

Glos z sali:

Brawo, brawo.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Dziekuje bardzo.
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Niniejszym rowniez chciatbym podziekowac za prace podkomisji, a szczegdlnie przyj-
mujac do wiadomosei informacje o tak zgodnej, harmonijnej wspoétpracy, ktora takze daje
nadzieje, ze na wspolnym posiedzeniu obu Komisji bedzie tatwiej przepracowac projekt.

Czy Biuro Legislacyjne Sejmu zglasza uwagi?

Legislator z Biura Legislacyjnego Wojciech Paluch:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):

Nie ma uwag. Dziekuje.

Prosze panstwa, a zatem czuje sie upowazniony do przejscia do szczegbélowego rozpa-
trzenia poszczegolnych artykutow tej ustawy. Proponuje, zeby w tym trybie opiniowac
poszczegodlne artykuty w catosci.

A zatem pytanie - czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie widze. A zatem moge uznac,
ze tytul ustawy zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykul 1. Czy sg uwagi do artykulu? Brak uwag, a zatem uwazam, ze art. 1 zostat
pozytywnie zaopiniowany przez wspolnie obradujace Komisje.

Artykut 2. Czy sg uwagi? Nie ma uwag, art. 2 zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 3. Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze, nie slysze, art. 3 zostat zaopi-
niowany pozytywnie.

Artykutl 4. Czy sa uwagi do art.4? Nie ma uwag, art. 4 zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 5. Czy sg uwagi? Nie ma uwag, art. 5 zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 6. Bez uwag, zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 7. Czy sg uwagi? Nie ma uwag, zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 8. Bez uwag, opinia pozytywna Komisji.

Artykut 9. Bez uwag, opinia pozytywna Komisji.

Artykut 10. Bez uwag, zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 11. Nie widze uwag, nie slysze, zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 12. Czy sg uwagi? Nie ma, zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 13. Opinia pozytywna.

Artykut 14. Brak sprzeciwu, zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 15. Brak sprzeciwu, zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 16. Brak uwag, opinia pozytywna.

Artykut 17. Bez uwag, opinia pozytywna wspélnie obradujacych Komisji.

Artykut 18. Nie widze, nie slysze uwag, zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 19. Podobnie - opinia pozytywna.

Artykut 20. Bez uwag, opinia pozytywna wspélnie obradujgcych Komisji.

Artykut 21. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 22. Nie widze, nie slysze uwag, zostal zaopiniowany pozytywnie.

Artykut 23. Podobnie - opinia pozytywna.

Artykut 24. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 25. Brak uwag, opinia pozytywna.

Artykut 26. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 27. Podobnie — bez uwag, opinia pozytywna wspélnie obradujacych Komisji.

Artykut 28. Nie ma uwag, opinia pozytywna.

Artykut 29. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 30. Brak uwag, opinia pozytywna.

Prosze panstwa, kolejny artykut, art. 31. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 32. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 33. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykutl 34. Bez uwag, opinia wspélnie obradujgcych Komisji pozytywna.

Artykut 35. Opinia pozytywna.

Artykut 36. Brak sprzeciwu, opinia pozytywna.

Artykut 37. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 38. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 39. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 40. Podobnie, bez uwag, opinia pozytywna.
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Artykut 41. Opinia pozytywna.

Artykut 42. Brak sprzeciwu, opinia pozytywna.

Artykut 43. Opinia pozytywna.

Artykut 44. Brak uwag, opinia pozytywna.

Artykut 45. Nie widze uwag, opinia pozytywna.

Artykut 46. Opinia pozytywna, bez uwag.

Artykutl 47. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 48. Opinia pozytywna.

Artykut 49. Opinia wspdlnie obradujgcych Komisji pozytywna.
Artykut 50. Opinia pozytywna.

Kolejny artykut, art. 51. Nie widze uwag, opinia pozytywna.
Artykut 52. Opinia pozytywna.

Artykut 53. Bez uwag, opinia pozytywna.

Artykut 54. Brak uwag, opinia pozytywna.

Artykut 55. Opinia pozytywna, bez uwag.

Artykut 56. Podobnie - opinia pozytywna.

Artykut 57. Opinia pozytywna, bez uwag.

Artykut 58. Brak uwag, opinia pozytywna.

Artykut 59. Ostatni, o wejciu ustawy w zycie — rowniez bez uwag.
Prosze panstwa...

Posel Krystyna Sibinska (KO):
Chciatabym zabra¢ glos.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Przepraszam, to bylo zgloszenie do ostatniego artykutu? Do terminu wejScia w zycie, tak?

Posel Krystyna Sibinska (KO):
Nie tyle do ostatniego artykutu, ile do caloSci ustawy. PrzelecieliSmy szybko...
Czy moge teraz zabraé glos?

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Nie, przepraszam, bo...

Posel Krystyna Sibinska (KO):
Tak? OK.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):
To juz jest inna historia.

To oznacza, ze mozemy zakonczyc¢ procedowanie tego dokumentu w zakresie przyje-
cia poszczegdlnych artykulow i zmian. Natomiast dyskusje co do caloci mozemy sobie
teraz rozpoczag.

Szanowni panstwo, czyli art. 59 i ostatni w tej ustawie réwniez przyjmujemy bez
uwag. Opinia pozytywna Komisji.

Otwieram dyskusje co do caloéci ustawy. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Sibinska (KO):
Szanowny panie przewodniczacy, rzeczywiscie przelecieliémy te ustawe szybko, ale stato
sie tak dlatego, ze ustawa byta dobrze przeprocedowana w trakcie prac podkomisji.
Warto w tym momencie podkreslic, ze to byto dobre procedowanie ustawy i podkresli¢
warto$¢ akurat takiego trybu.

Chce powiedzieé, ze nalezg sie podziekowania panu przewodniczgcemu podkomisji,
poniewaz ta praca przebiegala w taki sposob, w jaki zyczylibySmy sobie, zeby przebiegaly
inne prace nad innymi ustawami, gdyz miala szanse wypowiedziec sie i strona spoteczna,
i postowie. ZebraliSmy mnostwo uwag w trakcie spotkan, o ktérych wspomniatl pan prze-
wodniczacy. Zostaly wniesione poprawki, o ktore wnosili na przyklad producenci. Chcia-
tabym tutaj podkresli¢c dwie poprawki, mianowicie te, ktére umozliwiajg sprzedaz bez
poSrednikéw hurtowych, bezpoérednio przez producentéw i rolnikow do restauracji oraz
ewentualnie do sklepow. Mysle, ze to jest bardzo dobry kierunek, dlatego ze eliminujemy
niepotrzebnych posrednikéw.
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Druga poprawka to takze byla prosba o dostosowanie niektorych terminéw. Winiarze
podkreslali, ze niektore terminy byly troche w kolizji z pracami, ktére akurat toczyly sie
przy zbiorach itd. Nie wszystkie terminy udalo sie wystarczajgco poluzowac, ale to byt
dobry kierunek. Mysle, ze to jest takze uklon w strone winiarzy. Uwazam, ze to bedag
dobre przepisy, ktore beda shuzyly zaré6wno promocji naszej lokalnej produkcji wina, ale
tez, jak wspomnial pan przewodniczacy, eliminujg troche postepowan administracyj-
nych. Mysle, ze to takze utatwi prace.

W ramach podsumowania moge tylko wypowiedzieé jeszcze raz stowa podziekowania,
ale tez wyrazié zyczenia na przysztos¢, ze warto czasami przekazaé prace nad ustawami
do podkomisji — po to, zeby w kompromisie wypracowac ostateczny ksztalt przepisow,
abySmy mogli przyja¢ ustawe praktycznie bez zadnych uwag.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, dziekuje pani posel Krystynie Sibinskiej i rowniez przylgczam
sie jeszcze raz do podziekowan za to, w jaki spos6b podkomisja przepracowala ten doku-
ment. Jestem pod wrazeniem i mysle, ze nie jestem w tym odosobniony — wszyscy jeste-
$my pod wrazeniem i jeszcze raz bardzo dziekuje.

Mamy zgloszenie Biura Legislacyjnego.

Przypomne tylko, ze nie glosowali$émy jeszcze nad caloécig i opinig dla catego projektu.
Za chwile to glosowanie — badz pytanie o sprzeciw lub jego brak skieruje do Komisji.

Prosze bardzo.

Legislator z Biura Legislacyjnego Jarostaw Lichocki:

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Ot6z mamy pytanie do wnioskodawcow,
do strony rzgdowej w zwigzku z poprawkami, ktoére zostaly przyjete na etapie prac
w podkomisji. Przedmiotowy projekt ustawy byl notyfikowany w trybie notyfikacji
technicznej zgodnie z dyrektywa 1535/2015, natomiast art. 5 tej dyrektywy przewiduje
obowiazek ponownej notyfikacji w przypadku dokonania, méwiac w skrécie i w duzym
uproszczeniu, istotnych zmian w projekcie. Czy panstwa zdaniem w tym przypadku
zachodzi taki obowigzek ponownej notyfikacji czy notyfikacji uzupetniajacej po dokona-
niu zmian w trakcie prac podkomisji?

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):

Panie ministrze, prosze o odniesienie sie do tego pytania, do tej kwestii.

Sekretarz stanu w MRiRW Norbert Kaczmarczyk:

Uwazamy, ze nie ma potrzeby ponownej notyfikacji ze wzgledu na to, ze przyjeliSmy
wszystkie zmiany, a wiec nie ma takiej potrzeby.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Mamy te kwestie obja$niong i zapis w protokole.

Szanowni panstwo, czy jest sprzeciw wobec przyjecia opinii pozytywnej dla calego
projektu ustawy? Nie widze sprzeciwu, a zatem opinia wspélnie obradujgcych Komisji
jest pozytywna.

Pozostaje nam wyboér posta sprawozdawcy. Proponuje, zeby postem sprawozdawca byt
pan posel Fryderyk Kapinos. Czy pan poset wyraza zgode?

Posel Fryderyk Kapinos (PiS):

Tak.

Przewodniczacy posel Wiestaw Janczyk (PiS):

Czy jest inna propozycja? Nie ma. Czy zatem jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie ma.
Panie posle, obradujace wspolnie Komisje wybraly pana do tej zaszczytnej roli. Prosimy
o przedstawienie sprawozdania z naszych prac na forum Sejmu.

Dziekuje bardzo. WyczerpaliSmy porzadek dzienny naszego posiedzenia. Zamykam
posiedzenie Komisji.




