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WYCHODZI
z poczatkiem kazdego miesigca.

Z tOWIECKIEJ PRZESZtOSCI

napisat

Spausta.

Tur i zubr.

(Ciag dalszy).

Sadzono dawniej, nawet w kolach uczonych, iz zubr
pospotu z turem polozyt podstawy bydta domowego, jednak
pOzniejsze badania Sciste przekonaty, ze Herberstein ongi
miat racye, i ze zubr wcale w dziele tein nie mogt braé
udziatu. Z potaczenia zubra z bydiem domowem majg w wy-
jatkowych tylko razach powstawac nieptodne bastardy, a po-
wtarzam to za glosem tych, ktérzy podobne bastardy na
wihasne oczy widzie¢ mieli. Sienkiewicz w opisie puszczy
powiada, iz potomstwo to jest potezne, z wysokim garbem
nad topatkami, szerokim #bem i bujnym zarostem czofa
i brody. Potomstwa dalszego nie wydaja.

Tu i owdzie miano robi¢ proby z krzyzowaniem zubra
z bydlem, i miano dochodzi¢ do rezultatdbw odmiennych.
Wiele mianowicie pisano o prébach tego rodzaju pod War-
szawg, dokonanych przez p. Walickiego. Jednak nie musiaty
te proby dobrym skutkiem by¢ uwieficzone, bo rzecz ucichia,
ba, nawet nie doczekala sie krytyki naukowej. Co do mnie,
to absolutnie w plodne mieszafnce zubréw z bydtem nie wie-

rze, bo gdyby to mogto mie¢ miejsce, mielibySmy pomiedzy
dzisiejszymi naszymi rasami bydta takze $lady krwi i ana-
tomicznej budowy tak poteznego protoplasty. Tymczasem
rozpatrywanie ras bydla domowego nie potwierdza tego
wecale, i nauka nie moze sie cieszy¢ wcale tym nadzwyczaj-
nym fenomenem natury, aby dwa, tak daleko pod wzgledem
anatomicznym stojgce gatunki, jakimi sg zubr i bydio do-
mowe, taczyty sie i ptodne potomstwo wydawaty.

Pomingwszy juz ogromne roznice w budowie czaszki
dwoch tych gatunkow, budowa kregostupa charakterystyczne
przedstawia réznice. Podczas gdy u zubra znajduje sie 14
kregobw grzbietowych, a 5 ledzwiowych, tur i bydto domowe
posiada 13 kregow grzbietowych, a 6 ledzwiowych, co zara-
zem pocigga za sobg i zupetnie odmienne wymiary klatki
piersiowej i jamy brzusznej.

Nie przesadzajac bynajmniej, rzeczy, powtorzytem po-
wyzej powazne gtosy co do bastarddw zubra z bydlem do-
mowem, naprowadziwszy jednak roznice anatomiczne obu



zwierzat, pozostawi¢ musze kazdemu sad swobodny, o ile
progenitura ptodna databy sie tu pomysle¢. Sam, jak rze-
ktem, nie wierze temu i glosy o bastardach ptodnych uwa-
zam za powstate na gruncie wyobrazni, ktérego blizej badac
nie chce.

W nieptodnosci, bastarddw potozyta wilasnie przyroda
granice nieprzebyte mieszaniu sie form, i w tern lezy waj
ochronny utrzymania gatunkéw i ich cech wiasciwych. To,
co sie czestokro¢ na tein polu daje stysze¢, o czern nieraz
dtugo i szeroko piszg, troszczac sie jedynie o efekt dla sze-
rokich kot czytelnikdw, gonigcych za senzacyjng wiadomoscia,
nie moze ulega¢ krytyce, szukajacej prawdy na goscificu nauki
i z pomoca dobrze zbadanych faktéw. Nie chce wyliczaé tu
najrozmaitszych, co najmniej do prawdy podobnych twier-
dzen, ktore, tak jak co do zubréw, majg pewng powage
w zakresie bastardowania gatunkdw. Calg ich sitg i powaga
jest ciagle a bezmys$lne powtarzanie; pojawiwszy sie raz,
powtarzajg sie az do znudzenia i jak mol gryza postep
badania prawdy w przyrodzie i szkodzg prawdziwie nau-
kowemu dociekaniu prawdy.

Na pamietnym a S$Swietnym zjezdzie w tucku w 1429
roku, gdzie Witowd ofiarowa¢ miat cesarzowi niemieckiemu
rég owego zwierza, ktérego ongi Gedymin ubit na gorze
Swentoroga, musiata zaimponowa¢ moc zwierzyny obcym
przybyszom, jaka codziennie dostarczano na przyjecie dostoj-
nikéw i niezliczonej $wity dworakéw. Po 100 zubréw, 100
fosi i 100 dzikéw dostarczano dziennie, powiada Stryjkowski,
z czego okazuje sie, chocby$Smy nawet posadzili autora
0 przesade, jak znaczng ilos¢ zwierza chowaly Owczesne
knieje, a w szczeg6lnosci, jaka moc zubrdw musiata zamie-
szkiwa¢ poddwczas jeszcze puszcze.

Na Podlasiu polowali czesto na grubg zwierzyne Ja-
giellonowie, a osobliwie czesto odbywat tu towy Aleksander,
gdyz do 16-go wieku byly w tych stronach zubry, w Kny-
szynie za$, darowanym Zygmuntowi Staremu przez Mikotaja
Radziwita (Niesiecki), polowat jeszcze Zygmunt August na
nie. Gwagnin, méwigc o dworze krélewskim w Knyszynie,
opowiada o ogrodzie, ktéry zwierzyricem zowie, gdzie petno
zwierzat rozmaitych, ,,albowiem tam wszelakie towy zwie-
rzynne najczesciej odbywajg“. Zwierzyniec ten zniszczat,
a w r. 1765 za starostwa Tomasza Czapskiego, juz tylko
tradycya wskazywala jego niegdy$ istnienie.

Nie cale zatem Podlasie ubogiem bylo w grubego zwie-
rza, a przystowie ,las, piasek, karaski, ma szlachcic podla-
ski“, nie wszystkie wyliczato skarby tej dzielnicy, gdyz nag
podmoktych piaskach rozciggaly sie tam puszcze, kryjgce
wiele grubego zwierza, za ktérem przybyt tu jeszcze kréle-
wicz Karol i przez sze$¢ dni bawiagc, w owym Wersalu pod-
laskim, jak Biatystok zwano, towy po okolicznych wyprawiat
kniejach.

W ziemi wotynskiej w Wiodzimierzu wykazuje lustra-
cya z r. 1552.li tylko niedzwiedzie, losie i dziki w puszczy
smedynskiej; o zubrach juz tam mowy nie ma, podobnie
jak w powiecie krzemienieckim, gdzie sie rozciggaty ogromne
lasy Stawuty. Dalej na potudnie potozony pas ziemi, to
krwawa droga najezdniczych szlakdw, a Zbaraz, Konstanty-
now, Wisniowiec, Zastaw i inne tej okolicy miejscowosci,
srogo sie zapisaty w dziejach wojen narodu.

Zwierzeta, ktére w czasach historycznych zamieszkiwaty
Litwe, byly prawdopodobnie wytacznie zubrami; czyli i tur
tam przebywat réwnoczesnie, tego dociec niepodobna.

Wszakze podania, do ktérych jakag taka przywigzywac
mozna wageg, mowig tylko o zubrach na Litwie, a Herber-

stein, poznawszy Litwe i jej faune lesng, powiada wyraznie,
iz tury znachodzg sie tylko w lasach mazowieckich. To samo
powtarzajg i nasi autorowie.

Ze w odlegtej starozytnosci, zubr rnusiat znachodzi¢
sie niemal na calym obszarze ziem naszych, nie podlega
watpliwosci, w poOzniejszych jednak czasach historycznych,
spotykamy go w dzielnicach potudniowo-wschodnich w pu-
szczach poleskich, podlaskich a specyalnie na Litwie i
w Prusach.

W wieku 16-tym prawdopodobnie zubra nie byto juz
nigdzie, oprécz pomienionych okolic, a zubry utrzymywane
w zwierzyncu Zamoyskim, o ktoérych wspomina Ostrordg,
jakotez w zwierzyncach innych magnatéw w schytku 16-tego
wieku, nie byty zwierzem miejscowym.

Réwnoczesnie wyprawiano na nie ogromne fowy w Pru-
sach, gdzie jeszcze w 1595 ubit ksigze Jan Zygmunt ogro-
mnego zubra w okolicy Friedrichsborga, a w wykazie towie-
ckiej zdobyczy tegoz wymieniajg 42 zubréw (Lenz) (Hen-
neburger Hist. Prus).

Hartknoch, w swej kronice pruskiej w 1684 wydanej,
podaje mape laséw, w ktérych sie zubry znajduja, a sg to
lasy przewaznie przypierajgce do granic Litwy. Musiaty one
tam bycC jeszcze w 18-tym wieku w do$¢ znacznej ilosci, bo
w r. 1739 postat krél Frydryk Wilhelm 1. kilka zywych zu-
brow w darze dla carowej Anny do Petersburga.

Litwa i Zmudz, 6w istny klejnot towiecki na pétnocy
naszej ojczyzny, pokryty do pdzna jeszcze niemal litym bo-
rem, zachowata az do chwili obecnej w swoim wnetrzu tego
najwiekszego zwierza naszej czesci Swiata. Nie bede sie tu
silit na opisy owych przestawnych puszcz, ktérymi kraj ten
na nazwe ,lesistej Litwy“ zastuzyl, bo wszystko pozosta¢ by
musiato bladem wobec obrazu, jakim uwiecznito lasy litew-
skie pidro naszego nieSmiertelnego wieszcza. Szczatki, jakie
z owych dziewiczych niegdy$ kniei jeszcze sie tu i owdzie
utrzymaty, da¢ nam mogg tylko stabe wyobrazenie o obrazie
tym, jaki przedstawia¢ musiata ongi Litwa, gdy siekiera nie
rozpoczeta tam swego gospodarstwa.

W r. 1811 padt 6w stawny Baublis na Wisniowej go-
rze, dagb o 700 znacznych stojach, z ktérego pnia zrobiono
rodzaj kapliczki na przechowanie starozytnosci krajowych
(K. Niezabitowski ,,Dziennik Wilenski“ 1823 Il. 157), a
w ktorego cieniu niezawodnie palit sie Znicz Swiety, gdzie
staty posagi pieknego Atrymposa i strasznego Poktusa i gdzie
gorzaty ofiary, naprzemian ofiary z ludzi, lub kadzidet bur-
sztynowych. W stawnym debie w Upicie (w Trockiem)
urzadzono' kapliczke, w ktérej odprawiat nabozenstwo biskup
Zmudzi.

Kolosy te flory lesnej przetrzymaly sie az do naszych
czaséw, uzyczywszy cienia i ochrony niejednemu pokoleniu
kolosow fauny lesnej. Wspaniatg cato$¢ musiato tworzy¢ to
wszystko: dziewicze lasy, 20-cetnarowe zwierzeta i towcy,
ktérzy na oszczepie podobne potwory osadzali.

Nie dziw, ze Litwa byla ulubionem miejscem ‘towdw
monarchéw naszych, osobliwie Jagiellonéw; pociggata ich
rodzinna knieja i diugie nieraz tygodnie przesiadywali ci
wielcy ksigzeta i krolowie, spedzajgc czas na towach w roz-
maitych puszczach tego kraju.

Ogromne lasy borysowskie, mereczanskie, puszcza
smotowicka i wiele innych,, daleko wiekszych obszarem niz
stynna puszcza biatowieska, niemniej puszcze Polesia i Pod-
lasia, byly siedliskiem zubréw. Z jednej strony wiasciwosé
zubra, iz trzyma .on sie uporczywie raz obranych ostoi,
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z drugiej za$ nieogledne towy, na ktoérych masami tego
zwierza tepiono, staty sie powodem gtownym, iz zwierz ten
juz za Sas6w po wojnie szwedzkiej niemal byt wygubiony,
wyjawszy puszcze biatowieska, w ktérej go zawsze chronit
statut litewski. Ale i tu nawet krél August Ill. w r. 1752
27. wrzesnia przetrzebit go niemato, sprawiwszy obrzydliwg
rzez, w ktérej 42 zubréw z altan ubito. Orszaki kroléw sa-
skich, przewaznie z Niemcow ztozone i niemal wylgcznie
stuzba niemiecka do polowan, niszczyly w swoj wihasciwy
sposob resztki wspaniatego zwierza i mata juz zdobycz do-
stata sie na towach w 1784 krélowi Stanistawowi Augusto-
wi, gdyz przez trzy dni tylko 4 zubry ubito. Panowie Sasi,
zasmakowawszy w towach na zubry, w fowach, o jakich im
i nie marzy¢ bylo w ich ciasnej ojczyznie, urzadzili pomie-
dzy Dreznem a Grossenheimem umysiny dla zubrow zwie-
rzyniec, jednak widocznie brakowato tam owym brodaczom
powietrza litewskiej puszczy, bo nie darzyly sie jakos, a resztki
ich wyginety w czasie wojny siedmioletniej.

Podczas panowania ostatniego naszego kréla, zabito
w r. 1775 (Nowicki) jednego zubra koto Tylzy. Byt to
prawdopodobnie jaki$ nieszczesliwy tutacz, ktérego przepto-
szyty krwawe towy Augusta Ill. tak, iz z puszczy biato-
wieskiej, w ktorej sie zwierz ten jedynie za Sasow znajdo-
wal, az w te strony sie biedaczysko zagnat. Od tej. chwili
nie widziano nigdzie po za obrebem puszczy grodzienskiej
tego zwierza na wolnej stopie, a dzi§ spotykamy zubry po
ogrodach zoologicznych lub zwierzyncach magnatow (Ksie-
stwo Pszczyn) jako wielki rarytas, jako ostatki zatracajacego
sie w oczach naszych najwiekszego ssaka Europy.

Ksiestwo pszczynskie sprowadzito w r. 1865 kolejg je-
dnego zubra i 3 zubrzyce na rozptodek. W roku 1877 bylo
juz tam 7 bykoéw i 9 kréw. Dwa byki zabite zostaty przez
cesarza niemieckiego i nastepce tronu, a odpadly wskutek
choréb 1 byk i jedna krowa, tak, iz w r. 1878 pozostato ra-
zem sztuk 12 t. j. 4 byki i 8 krow.

Nie zapomne wrazenia, jakie odniostem z widoku szczu-
ptej rodziny zubréw, znajdujacych sie w ogrodzie berlinskim.
Osobliwie piekny byt tam przed kilku laty byk, ktéremu
mogtem sie doskonale przypatrzy¢. Bujna to ziemia i zdro-
we podniebie, gdzie mogly wyrasta¢ cate stada tych wspa-
niatych zwierzat; a jednak to, co obecnie widzimy, to juz
tylko karty w poréwnaniu do owych zubrow 15. i 16. stu-
lecia, o jakich donosza nam wspotczesni.

Zwierz ten w 8 lub 9 roku dochodzi¢ zwykt najwyz-
szej wagi i wzrostu, i wazy w tym wieku za naszych cza-
sow 10—13 cetnaréw, jest zatem jeszcze dzis wielkosci po-
teznego wotu; w czasach dla niego przyjazniejszych rnusiat
on niemal podwdjng osigga¢ .wage, a dawne dzieje mdwig
0 zabiciu zubra, ktéry wazyt 19 cetnaréw (w r. 1555) i mie-
rzyt 7' wysokosci i 13' dlugosci, podczas gdy przecigtne wy-
miary obecnie zyjacych zubréw 5' wysokosci a okoto 8' diu-
gosci ciata wynosza.'

Nie dziw, ze takie potwory wielkosci i sity uwazano
za wylgcznie krolewskiego zwierza, a fowy na niego, zwia-
szcza w braku broni palnej, za przywilej rycerski; nie dziw
tez, iz potomnosci przekazaty dzieje czyn bohaterski Piotra
Wiesiotowskiego w XVI. wieku, ktéry miat osadzi¢ na oszcze-
pie takiego =zwierza, godzacego na Zygmunta Augusta
(Gotebiowski); nie dziw, ze bohater krdlodworskiego reko-
pisu, wychwalajagc czyny swego rodu, zwalczenie tura czy
tez zubra na réwni z wypedzeniem nieprzyjaciot kladzie :

Dziad m¢j tura zgniétt pod nogi,
Ojciec Niemcy wygnat wrogi...

Oprécz Litwy najdtuzej utrzymaty sie zubry w Mul-
tanach i w Siedmiogrodzie.

W opisach Multan czeste sg o tern zwierzeciu wzmian-
ki (Kantemir), a zubr, ktoéry na poczatku naszego stulecia,
podobno w r. 1810, w cesarskim ogrodzie w Schoénbrunie
sie znajdowat, pochodzi¢ miat wihasnie z Multan. W Siedmio-
grodzie ubit ostatniego zubra w r. 1762 Iwan Gorzsa, a
wspotczesny mu Aleksander Ujfalvy podaje, iz byfa to zubrzyca
10—12 letnia, wazaca 542 funtdw. Wobec tego, iz znanym
jest doktadnie wiek, w ktérym Zzubr dosiega najwyzszego
wzrostu i wagi, uderzajgco matg okazuje sie waga zwierze-,
cia tego w wieku podanym. Albo zatem zwierz ten byl nie-
wyrosty, a wiek mylnie oznaczono, albo nastgpita ogromna
degeneracya i skartowacenie zubréw w siedmiogrodzkich
kniejach, jezeli wezmiemy na uwage, ze jeszcze tu i Owdzie
w korzystnych potozeniach bigkajg sie po naszych lasach
dziki, ktorych waga do 6 cetnaréw dochodzi.

Wielkie jest prawdopodobienstwo, ze mialo tu miejsce
skartowacenie, ktdrego liczne w zyjacej faunie mamy przy-
kfady, i o ktorem S$wiadczy geologia. Oto jasny tego przy-
ktad z zamierzchiej dla nas epoki. Obok szkieletdw stonia
afrykanskiego, ktérego na wyspie Malcie znajdywano, znaj-
duje sie. tam juz w miodszych warstwach dyluwialnych ston
kartowy, ktory byt tylko na metr wysoki, zatem mniej wie-
cej wielkosci cielecia, a toz samo i drobnych ksztattéw hi-
popotam.

Skartowaciata ta fauna o ksztattach tych samych, jakie
posiadaty jej kolosalne praszczury, powstata niezawodnie pod
wplywem skapych warunkéw wyzywienia, jakie na tej czesci
ziemi zapanowa¢ musiaty, gdy z czasem wyspa ta oderwang
zostata od statego ladu afrykanskiego.

Jaskrawo musiaty tu wystgpi¢ roznice w organizmach
bo zmiana zaszfa tam nagle, podczas gdy na wielkich
kontynentach podobne zmiany powoli nastepowaly.

Coraz gesciejsze osady w puszczach i coraz wieksze
wagi nabierajgca maksyma iz ,lepiej z chlebcm po kij niz
z kijem po chleb”, -- odebrato temu czysto lesnemu zwie-
rzowi szeroko zakreslone warunki zyciowe, gdyz ze szczu-
plejaca puszcza zmienial sie takze klimat, od obszernosci
lasow zawisty. To tez zwierz puszczy, ktérego czlowiek wy-
gubi¢ nie zdotal, lub w malej liczbie w jednym zakatku
przechowac sie starat, gingt i ginie w naszych oczach, dege-
neruje w ksztattach, i mimo opieki, mimo podawanego mu
chleba, zbliza sie do kresow swego postannictwa na ziemi.
Nie stuzy mu i nie smakuje widocznie pszeniczny chleb, ja-
kim darza go jego opiekunowie, nie stuzy mu powietrze ogo-
foconej z laséw Litwy, w ktorej puszcza biatowieska pozo-
stata niby wyspa lasow wsrdd pdl i tgk nagich.

»~Litwa lesna“ jest juz dzi§ tylko nazwa bez znaczenia,
bo statystyczne cyfry z ostatnich czaséw moéwig nam, iz
stosunek lasow do innej kultury przedstawia sie tam jak na-
stepuje :

w gubernii miriskiej 1:3
- wilenskiej 1:3

" grodzienskiej 1:7

” kowienskiej 1:9

a wiec mato co lepiej niz przecietny stosunek lasow do pdl
w calej monarchii Austro-wegierskiej, ktéry takze 1 do 3
WYynosi.

Niszczenie laséw na Litwie postepuje coraz dalej, ka-
zdy rok przynosi nowe wiadomosci 0 rabunkowem gospodar-
stwie leSnem tamze, a ostatnimi czasy juz samo dzienni-
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karstwo zwraca uwage na zgubne wplywy, jakie zniszczenie
lasow na te urocza niegdy$ kraine wywiera, nie moéwiac juz
nic o bezsilnych narzekaniach rodakéw, ktorzy patrzac od
dawna na to wielkie dzieto zniszczenia, z serca ptynace pi-
sali jeremiady, przepetniajac nimi pisma fachowe ostatnich
lat dziesieciu.

Miedzy gtosami rosyjskimi ponury jest obraz tego sta-
nu, jaki maluje ,,Grodnenskija Gubernskija Wiedomosti®
(Luty 1891): ,,Obecnie brzegi Niemna smutny przedstawiajg
obraz. Grunt tu jest suchy i jalowy o watlej roslinnosci ;
przy najlzejszym wietrze podnoszg sie z niego tumany pyitu.
Po obu brzegach Niemna rozciagajg, sie liczne wydmy pias-
czyste, zajmujgce wielkie przestrzenie. Piaski zasypujg coraz
bardziej orne niwy i zamieniajg je w beztadne pustynie.
Wytepienie laséw na srodkowym i dolnym brzegu Niemna
nadato brzegom rzeki eharakter stepowy*.

Otoz to obraz owej lesnej niegdy$ Litwy, owych brze-
gow Niemna, nad ktérymi ongi ,.ciemne“ rozlegaly sie pu-
szcze. Ma to pozor, jakoby cztowiek zapamietale chciat spro-
wadzi¢ znéw epoke, od ktorej oddzielajg nas dtugie wieki.

Puszcza biatowieska, 6w wspaniaty kompleks, ktory
mierzyt jeszcze w r. 1806 (Stanistaw Gornicki) 172/3 mil
kwadratowych a 21 mil obwodu, mierzacy za$ obecnie
22 mil kwadratowych (Gloger) razem z puszcza S$wistocka,
przytaczong w 1831 do biatowieskiej z swym tajemniczym
Nieznanowem, o ktérym niegdy$ tylko wies¢ lub bajka co$
umiaty powiedzie¢, — z swym zwierzyricem krélewskim, tak
zwang ,wielkg kletnig“ gdzie w pozniejszych juz czasach
z altan ubijano spedzong zwierzyne — stanowi ostatnie przy-
tulisko niknacego plemienia zubrow, a zarazem przedstawia
dowdd, o ile cala przyrodatego kraju sprzyja¢ musiata temu
zwierzeciu, skoro utrzymato sie ono tutaj jedynie na catym
obszarze Europy. Tutaj, w tym jednym zakatku, ma sposo-
bnos¢ nasze pokolenie, przyzwyczajone do widoku kartow fau-
ny, jakie zamieszkujg obecnie nasze laski, podziwia¢ tego
najwiekszego ssaka Europy, olbrzyma (cho¢ juz zdegenero-
wanego) poétnocnych laséw, ktérego nazwa taczy sie z boha-
terskg przesztoscia tej krainy, ktorego piekna gltowa wyryta
na medalu bronzowym byfa amuletem, noszonym jeszcze
w poganskich czasach na piersiach ¥ i zdobita pdzniej jako
herb Wieniawa tarcze rodéw rycerskich.

Nie wiadomo mi, ile zubréw znajdowato sie w puszczy
biatowieskiej w chwili utraty bytu politycznego narodu; to
pewna jednak, iz niezbyt wiele ich tam by¢ musiato, na co
zreszta wskazujg towy ostatniego naszego krola.

Rzad rosyjski, przylaczywszy puszcze te do dobr pan-
stwowych, natozyt w r. 1802 kare Smierci za zabicie zubra,
co dowodzi, ze khusownictwo w tym Kkierunku kwitto tam
w najlepsze. Od tej chwili, wszelkie podania, jakie znalezé
mogtem co do iloSci zubrow w rozmaitych latach, sg tak
niezgodne i nieprawdopodobne, iz zdaje sie mimowolnie,
jak gdyby administracja puszczy w tajemnicy utrzymywata
faktyczny stan rzeczy. W roku 1822 miato by¢ ogdtem 350
sztuk, a data ta jest o tyle powazng, iz pochodzi od przy-
rodnika barona Brincken, ktdry jako przetozony nad lesnymi
dobrami panstwowymi osobiscie sie tg puszcza zajmowat i
w dzietku swym doktadnie zubra opisat. (Mémoire descrip-
tive sur la foret imperial de Biatowieza en Lithuanie, Var-
sovie 1826). Podania z czaséw, gdy Antoni Tyzenhaus za-

*) W Januszkiewiczach w Minskiem wykopano taki medalik
z glowa zubra, (Kraszewski).

rzadca dobr stotowych puszcze te urzadzat i dzielit, nie za-
wierajg w sobie nic pewnego co do ilosci zubrow.

W roku 1830, gdy car Mikotaj dozwolit 2 sztuki ubié
do muzeum warszawskiego, miato by¢ zubréw starych 633 i
33 cielat, a w r. 1846 1018 starych i 47 miodych.

W r. 1853 podaje Kawall ogélng ilos¢ na 1543, wr r.
1863 na 1124 Starych a 127 cielgt; wedtug najnowszych po-
dan ma ich by¢ juz tylko 353 w puszczy biatowieskiej (Lo-
wiec 1890, str. 95) a ,,Grazdanin“ w r, 1889, ubolewajac
nad zmniejszaniem sie ciggtem tego zwierza, iloS¢ zubréw
na 200 sztuk podaje, przyczem przypomina, ze zwierz ten
juz i na. Kaukazie wygingt. Kara obecna za zabicie zubra
wynosi 150 rs

Obok tych dat, ktore z rozmaitych zrodet Sciagnac sie
staratem, podaje miesiecznik gal. Tow. ochrony zwierzat
Rok VI. Nr. 3 str. 35 nastepujgce daty z nieznanych mi
zrédet: w 1815 r. 300 sztuk, w 1829r. 711 szuk, w 1831 r.
657 sztuk, w 1860 r. 1700 sztuk, w 1881 r. 2000 sztuk. (1!

Podania ustne o0sob wiarygodnych a obznajomionych
cho¢ troche ze stosunkami fauny w puszczy biatowieskiej,
jakie udato mi sie uzbiera¢, obracajg sie w bardzo szerokich
ramach i nie zawierajg nic pewnego, jednak z dat.tych tyle
wyniostem korzysci, iz badania rozowo rzecz przedstawiajace
0 rozmnozy zubréw uwazam za mylne.

Swiezo doszta mnie wazna wiadomo$é o stanie zubréw
w puszczy biatowieskiej, smutna wprawdzie, ale poswiadcza-
jaca tylko smutne moje przypuszczenia. Oto niejakiemu
panu F. O. Kellerowi udato sie w ostatnich czasach na pod-
stawie jakiej$ protekcyi u wysoko potozonego dygnitarza ro-
syjskiego zagladng¢ do wnetrza biatowieskiej puszczy ¥
i podpatrzy¢ pojedyncze stadka tych zwierzat. Rzecz natu-
ralna, ze podréznik ten ani zubréw porachowac nie zdotat,
ani sie sedna prawdy nie dowiedzial, podajac jednak ilos¢
zubrow obecnie w pus zezy sie znajdujacych na 450 sztuk,
naturalnie na podstawie podan dotyczacych urzednikdow,
i wspominajgc 0 zmniejszeniu sie stanu tego zwierza, kaze
sie domysla¢, iz bodaj czy nie wypowiedziat prawdy ,,Graz-
danin“ z r. 1889.

W r. 1882 zwiedzit ciekawy ten, a tak ludzkiemu
oku nieprzystepny kawat ziemi, Henryk Sienkiewicz. Wra-
zliwa ta na piekno natury dusza, umyst, ktéry wiele na
obu potkulach ziemi i widziat i doswiadczyt, zostat ocza-
rowany widokiem tej puszczy, tej wegetacji fauny, i tych
ludzi, ktoérych sposobnos¢ data mu ujrze¢ na rodzinnej zie-
mi. Po natchnionym opisie przyrody puszcz litewskich
w ,,Panu Tadeuszu“, opisat on w krdtkosci to, na eo patrzat,
i pod czarownem piérem urést obrazek rzadki,, obrazek pu-
szczy biatowieskiej w chwili schytku 19-go stulecia, skre-
Slony przez Polaka, odczuwajgcego w zywem tetnie piekno ro-
dzinnej przyrody. Jest to swego rodzaju klejnocik, drogi
kazdemu przyrodnikowi, tem drozszy sercu kazdego Polaka,
najdrozszy mito$nikowi niczem nie zaki6canej swogody
w przyrodzie. Niezawodnie na podstawie relacyj urzedowych
wspomina autor ten o 600 zubrach w puszczy.

P. J. Siemiradzki, zwiedzajacy puszcze w roku 1886,
przypisuje gtownie kiusownictwu, ktére miato sie tam znow
w ostatnich czasach na dobre rozwing¢, ubywanie zubrow
w puszczy. Pod tym jednak wzgledem stosunki musiaty sie
zmieni¢ odkad puszcza przeszta na wiasnos¢ dworu cesar-
skiego.

*) Patrz ,towiec* z r. 1891 nr. 5. str. 68.



Jeszcze w r. 1880 zwiedzal' puszcze Zygmunt Gloger,
a opisujgc stosunki gospodarcze i zarzadu dwczesnego
W puszczy, przypisuje coraz to pomnazajgcej sie liczbie
osad jakotez utrzymywanemu w puszczy dobytkowi przez
mieszkancow tamtejszych, bardzo wazny a szkodliwy wptyw
na ten zwierzostan. Ani watpi¢, ze autor ten ma racye; na
tysigce obliczony dobytek strzelcow, straznikdw, lesniczych
i wioscian, pomimo iz ma wyznaczone i ogrodzone pastew-
niki, nie moze inaczej tylko szkodliwie dziata¢ nietylko na
stan zubréw ale w ogble na zwierzostan puszczy, nie tak
to bowiem jest rzeczg #tatwg utrzymanie w karbach po-
rzgdku pastwiskowego i zapobiezanie naduzyciom w puszczy
zdata od oka, odcietej od reszty $wiata. Ze w takim stanie
rzeczy i klusownictwo mogto sie rozwinag¢, nie ulega
rowniez watpliwosci, a tak czynniki te przyczynity sie do
uszczuplenia liczby zubréw.

Wedtug wiadomosci urzedowych byto w roku 1857 1898
zubrow, liczba ta jednak spadata tak raptownie, iz wr. 1871
urzedowe raporty podajg liczbe tych zwierzat na 528. Dzia-
taly tu zatem jakie$ szkodliwe wplywy rozmaitego - rodzaju,
0 ktoérych niewiele na pewno da sie powiedzieé.

W r. 1884 pisaly dzienniki rosyjskie i warszawskie
wiele o sprezystem zajeciu sie rzadu rosyjskiego ochrong
zubréw i polepszeniem gospodarstwa w puszczy. Wprawdzie
czas jest zbyt krotki, aby skutki takiej ochrony u zwierza,
stabo sie rozmnazajacego, juz dzi$ bardzo widocznemi byé
mogly, jednak powinien by¢ juz widocznym bodaj jakis$
zwrot ku lepszemu; tymczasem za$ po szesciu latach nibyto
ulepszonej gospodarki ubolewa Grazdanin nad dalszem
umniejszaniem sie tego zwierzostanu. A wiec przyroda,
owa wielka pani, wieksza nad wszelkie ludzkie potegi, wy-
rzeka prawdopodobnie sama ostatnie stowo zatraty zubréw

Zaguba niektorych zwierzat dawnych puszcz, do Kkto-
rych i zubra zaliczy¢ nalezy, wprowadzata juz na rozmaite
mysli i przypuszczenia, otwierato sie tu pole do najrozma-
itszych spekulacyi rozumowych, ktérych warto$¢ i doniostosé
nie tak tatwo oceni¢. Niektorzy szukali przyczyn bezposrednio
w stosunkach nowszych, inni szukali dalej, naprowadzajac
mnostwo czynnikow z czas6w dawniejszych, jeszcze inni
'starali sie udowodni¢ zagube jakiego$ rodzaju zwierza zmu-
szeniem go do spetniania, w szkodliwy rzekomo dla potom-
stwa sposob, tgczenia sie pici w bliskich pokrewienstwach lub
wcale w sposob kazirodczy.

Gdy fauna jaka$ w obecnych czasach ograniczong zo-
stata na pewne niewielkie powierzchnie, i gdy takie ogra-
niczanie coraz dalej ze znikaniem wielkich kompleksow la-
sowych postepuje, obawa #gczenia sie w rodzinie nabiera
coraz wiecej znaczenia, dlatego cho¢ powierzchownie pragne
sie tu zastanowi¢ nad tym przedmiotem, o ile igczenie sie
w rodzinie na zatrate jakiegokolwiek gatunku wptynaé
moze.

Umiata juz od dawna zoogenia oceni¢ doniosty, a przy
umietnem kierownictwie dodatni wptyw tgczenia pokrewnych
zwierzat. Jest to najpotezniejszy S$rodek dojscia w najkrot-
szym czasie do najdoskonalszych form, jednakowoz sta¢ sie
to moze w obec nieoglednego doboru zarazem i powodem
skoszlawienia ksztattow w obec juz dostatecznie dos$wiadcze-
niem popartej prawdy, iz wadliwe ksztatty i braki rodzicow
w powiekszonych jeszcze rozmiarach przelewajg sie na po-
tomstwo. Krom tego ptody kazirodcze odznaczajg sie¢ w na-
stepnych pokoleniach i przy nieoglednem postepowaniu coraz
to wiekszem wydelikaceniem ciata, skora ich cienczeje,
organizm staje sie czulszym i mniej odpornym przeciw

wszelkim wptywom nieprzyjaznym, przedwczesnie sie sta-
rzeje, a rozrodcza sita stabnie, w niektorych za$ wypadkach
niemal catkiem zaumiera.

Doswiadczenia zootechniczne skiadaja bardzo liczne do-
wody na potwierdzenie wypowiedzianego powyzej, zdania,
jak np. dojscie do zupeinej prawie bezptodnosci w rasie kur
Sebright Bantams, wyniki sztucznej hodowli ryb we Fran-
ty it p. Z drugiej strony najdodatniejsze wyniki na polu
wydoskonalenia ras uzytkowych mamy do zawdzieczenia
wiasnie owemu umiejetnemu #gczeniu indywidyéw w pokre-
wienstwie, a procederowi temu winne swe wytworzenie sie
rasy Shorthornéw, Herefordéw, koni rasy Durham, owiec
rasy Malchamp, Rambouillet, koni izabelowatych hodowa-
nych we Francyi za Napoleona I., koni kladrupskich, mno-
stwa ras $win angielskich, rasy $win chifskich itd.

Jednak i tutaj spotykamy sie czesto ze skargami poje-
dynczych hodowcéw, a skargi te wywotuje najczesciej objaw
ostabionej sity rozptodczej, objaw tak grozny, iz musiano
uzy¢ krwi Swiezej w celu podtrzymania ptodnosci. | podczas
gdy jedni hodowcy nie moga znalez¢ do$¢ stdw na pochwate
dodatnich wynikéw osiagnietych na polu taczenia zwierzat
pokrewnych — w przeciwnym obozie rozbrzmiewajg ciggle
glosy trwogi, ciagle obawy skutkéw fgczenia w pokre-
wienstwie.

Nie dziw, ze w obec tak sprzecznych zdan praktyki
w tym przedmiocie, zaczeto blizej bada¢ powody tych.obja-
wow, a mianowicie roztrzasa¢ kwestye, czy tgczeniu w pokre-
wienstwie przypisa¢ nalezy jakie specyalne oddziatywanie na
organizm, czy nie dziata w procederze tym jaka$ sita dyna-
miczna, lub czy objawy doSwiadczeniem wykazane nie sg
skutkiem wplywow i. stosunkéw zewnetrznych? Najwieksi
fizjologowie i zootechnicy ostatnich czasow zajmowali sie
gorliwie rozstrzygnieciem tego pytania, jednak niestety i do
chwili obecnej nie moze nauka da¢ pewnej w tym kierunku
odpowiedzi. Dzieki pracom wielkiej liczby uczonych, kwestya
nieco sie wyjasnita, jednak daleko jeszcze do ostatniego
stowa, a niedawno temu stynny na tern polu H. v. Nata-
sius (Zeitschrift des Central- Vereins der Prov. Sachsen)
wypowiedziat nastepujgce stowa ,Wplywy zewnetrzne i to
wszystko, co przez stosunki hodowli rozumiemy, sg daleko
wiekszej wagi dla praktyki hodowli, niz wzgledy na faczenie
w pokrewienstwie®,

Beadovin (Comptes rendus Akad. fran. Tom. LV.
p. 236) nie doswiadczyt ostabienia sity rozptodczej w swej
owczarni, pomimo, iz przez lat 22 wecale krwi Swiezej nie
wprowadzat. Plodno$¢ matek byta zupetnie normalng, nie-
mniej stosunek pici ptodéw zwykly.

Mimo to jednak autor ten jest zdania, iz tgczenie
w pokrewienstwie w pewnych okolicznosciach szkodliwy
moze wywrze¢ skutek, a korzystne rezultaty w swej ow-
czarni przypisuje bardzo oglednemu brakowaniu wszelkich
indywiduéw cho¢by najmniej wadliwie zbudowanych. Powaga
pierwszej na tem polu rangi, fizyolog Flourens, przychylit
sie w zupetnosci do zdania wspomnianego autora.

Reasumujgc te opinie i zdania innych Scistych bada-
czy, przyjdziemy do przekonania, iz taczenie w pokrewien-
stwie, podajac moznos¢ dojscia jak najpredzej do rezultatow
hodowlg zamierzonych, w kazdym zatem razie jednostronnych,
wytwarza pewien chorobliwy stan organizmoéw, stan anor-
malny, w ktérym pewne funkcye fizyologiczne cierpig skut-
kiem zbytniego wybujania wytworczosci organicznej w Kie-
runku hodowlg zamierzonym. Prdcz jakiej$ niedostatecznie
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znanej sity dynamicznej, wplyw jednych i tych samych sto-
sunkéw hodowli w pewnej miejscowosci, utrwala w wytwo-
rzonych w pokrewienstwie ptodach pewne state cechy, ktore
z czasem zapanowujg nad innymi stronami organizmu.

Pomingwszy juz nieogledne tgczenia w pokrewienstwie,
ktére jak najrychlej do zupelnego skoszlawienia rodéw pro-
wadzg, dojs¢ musi jedna strona tego rodzaju hodowli, choéby
najrozumniej i najostrozniej prowadzona, do pewnego punktu,
od ktorego sie okazuje konieczna potrzeba uzycia krwi $wiezej,
obcej. Jedynie tylko przy wyborze rozptodnikdw, gdzie miano
na wzgledzie cato$¢ organizmu, anie jednostronng produkcye,
gdzie miano na wzgledzie utrzymanie calosci ustroju, a nie
potegowanie pewnych funkcyj kosztem reszty organizmu,
faczenie w pokrewienstwie przedstawia najmniej niebezpie-
czenstw. Wyplywa stgd samo przez sie, iz czem wiecej
w sztucznie stworzonych warunkach obraca sie hodowla,
czem stosunki utrzymania i wyzywienia bardziej od natural-
nych sie oddality, wreszcie im forsowniejszy w pewnym S$ci-
S$le zakreSlonym kierunku jest cel specyalny hodowli — tern
facDiej wystgpi¢ moga niebezpieczenstwa z potgczen w po-
krewienstwie.

Otéz na podstawie tej wiedzy, jakg nam dostarcza do-
Swiadczenie hodowcéw, mozemy przez analogie wyprowadzi¢
pewne wnioski co do wplywu, jaki wywiera fgczenie w ro-
dzinie na zwierzostany dzikie.

W kazdym razie wydadzg sie nam obawy, tak czesto i
gtosno wypowiadane, jako zbyt przesadzone, a jezeli w do-
datku nadmienie, iz skonstatowang jest rzecza, ze zwierzeta
odnosnych pici, w bliskiem do siebie stojgce pokrewienstwie,
okazujg wzgledem siebie pewien stopien piciowej odrazy,
zwlaszcza gdy pozostajg na wolnej stopie, i do aktu nie zo-
stajg zmuszane, to jeszcze bardziej zmniejszag sie obawy
przed szkodliwem nastepstwem takich potaczen.

Zwolennicy potaczen w rodzinie, opierajac sie na przy-
puszczeniu, iz zwierzeta wolno zyjace faczg sie bez wzgledu
na stopien pokrewienstwa, i ze czestokro¢ w wolnej przyro-
dzie nieuniknione sg ptody kazirodcze, zalecali system ten
jako najlepszy, bo bezposrednio przez przyrode wskazany;
badanie jednak i doswiadczenie catkiem rzecz te inaczej wy-
jasnity, bo wykazaty, ze w pewnych stopniach bliskiego po-
krewienstwa istnieje jaka$ niezrozumiata dla nas odraza
ptciowa, pewien instynkt, ktory dzikie zwierzeta od potgcze-
nia piciowego powstrzymuje.

. Do glosu badan naukowych dotgcze tu i glos dzieci
puszczy, owych beduindéw, ktorzy znajac konia -wysmienicie,
twierdzg stanowczo, iz szlachetnego rodu ogier nie fgczy sie
nigdy ze swg matka, siostrg lub cérkg. W dlugoletniej mej
praktyce zawodowej niewiele wprawdzie doswiadczytem,
coby wskazywa¢ mialo istnienie jakiej$ odrazy piciowej
w bliskich pokrewienstwach, jednak przed kilku laty doko-
nane doswiadczenie ze $winiami przekonato mnie, ze w pew-
nych warunkach odraza ta sie objawia. Prosieta rasy York-
shire, brat ze siostra, pozostawaty razem w jednym chlewie
az do ukonczenia roku, a w ciggu catego tego czasu wecale
sie nie laczyly, tak, iz musiatem uzy¢ do lochy knura
z obcego gniazda, poczem locha ta wydata ptod zdrowy.
Innym razem knur z jednego miotu z lochg potaczyt sie
z nig dopiero po dwumiesiecznem oddzieleniu zupetnem,
w ciggu to ktérego czasu najwidoczniej zapomniat o istnieja-
cem bliskiem pokrewienstwie.

Dostrzezenie takiej odrazy u zwierzat sztucznie utrzy-
mywanych nalezy do rzadkosci, jednak jest o tyle waznem,
iz wskazuje- istnienie czego$ podobnego w naturze, a jezeli

wezmiemy na uwage, iz zwierzeta sztucznie hodowane w ce-
lach rozptodniczych znajdujg sie w podnieconym stanie
ptciowego ustroju, to z faktow dostrzezonej u nich odrazy
piciowej, tern bardziej mozna wnioskowaé o czem$ podobnem
w stanie wolnej natury.

Niezmordowany uczony, badacz fauny lesnej $. p. K.
hr. Wodzicki, zwrocit uwage na czesto dajacy sie spotykac
objaw u sarn, t. j. na trojki zwierzat, ztozone z dwdch ro-
gaczy i jednej siuty, trzymajace sie przez diugi czas nawet
podczas rui w najwiekszej zgodzie. Niema tam walk, niema
wspotzawodnictwa, a wedtug zdania nieodzatowanej pamieci
autora, jest to tylko wyczekiwanie terminu objawienia sie
popedu piciowego u siuty. Z mej strony niech mi bedzie
wolno uczyni¢ skromne przypuszczenie, oparte na stabem,
bo tylko kilkorazowem doswiadczeniu, iz trdjki takie skia-
dajg sie zawsze z dwojga najblizszego rodzenstwa i z je-
dnego rogacza, przybytego na gody ze stron obcych. Pomie-
dzy rodzenstwem najblizszem, n. p. siostrg i bratem, matka
i synem, panuje najwieksza w pozyciu rodzinnem harmonia
i zgoda, ale tli zarazem jaka$ niewytlumaczona odraza
piciowa, w obec ktérej pozadanem staje sie obcy przybysz,
wzgledem ktorego drugi samiec nie ma powodu do krokdéwl
nieprzyjaznych. W innych wypadkach odbywa sie dobor
ptciowy z zastosowaniem najbrutalniejszych S$rodkéw, roz-
grywa sie walka $miertelna, z ktorej wyszly zwyciezca spetl-
nia wielki akt przyrodniczy.

W obec wszelkiego prawdopodobienstwa, iz w doborze
ptciowym otrzymujg pierwszenstwo indywidua, oddalone
w fancuchu pokrewienstwa, jezeli juz nie zupetnie obce,
w obec pewnika, iz krewko$¢ i sita rozptodnika wygrywajg
w walce doborczej, w obec doswiadczenia, iz natura w naj-
rozmaitszy sposob usuwa osobniki wadliwie zorganizowane,
i ze tam tylko najtezsze indywidua przezywajg inne — roz-
wiewa sie obawa, iz w wolnej naturze odbywa¢ sie moze
rozmnoza w sposéb szkodliwie na potomstwo dziakajacy.
Obawa ta jednak jest poniekad usprawiedliwiong w ogrodzo-
nych zwierzyncach, niemniej w podobnych stosunkach, w ja-
kich sie zubr znajduje w puszczy grodzienskiej. Puszcza ta,
to niby wielki zwierzyniec, na ktoéry zwierz ten od wiekéw
jest skazany. Do niewielkiej stosunkowo rodziny zubréw nie
zaptyneta od wieku i kropla krwi obcej, a zwierzostan obe-
cny zubréw stanowi niezawodnie jedne wielkg rodzine, pod-
trzymywang sztucznem wyzywieniem, a nie kierowang w roz-
ptodzie przez umiejetnego hodowce. tatwo tu zatem mogly
wytworzy¢ sie wady organiczne ptodéw w obec takiego na-
gromadzenia cztonkéw jednej rodziny w jednem miejscu.

A wiec i ta okoliczno$¢ bodaj czy nie najpotezniey
wspotdziata w wymieraniu gatunku, i podobnie jak na dru-
giej potkuli wymierajg bizony, ktoérych na tysigce liczne
stada zamieszkiwaty do niedawna prerye pétnocnej Ameryki,
wymiera zubr w swym jedynym zakatku naszego kontynentu.

Ekspedycya, wystana ze strony narodowego muzeum
w Waszyngtonie, w celu sprawdzenia stanu bizonéw w kraju,
po dwumiesiecznych ucigzliwych towach, zdotata pozyskac
zaledwie 25 skor, 16 szkieletéw i 50 czaszek, z czego wy-
wyplywa, iz bardzo juz rzadkim jest ich zwierzostan.

Zegnajcie zatem raz na zawsze bizony, zegnajcie czer-
wonoskéry bohaterowie! Pamie¢ po was uwiecznity roman-
tyczne powiesci waszej wielkiej ojczyzny. Byliscie | — po-
wiedzg 0 was kiedys, tak jak my o naszym zubrze, na ktérego
jeszcze patrzymy.

Chociaz pod troskliwg opieka, dogorywa zwierz ten
w puszczy, dokad juz niezawodnie od dawna wdarty sie
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zabojcze dla niego wiatry wschodnie. Degeneruje szkielet
i cialo, skabnie sita rozmnozy, i odzywajg sie ciggte narze-
kania niby to na jaka$ epizoocye, majaca grasowa¢ w sta-
dach zubrow w puszczy biatowieskiej, podczas gdy spetnia
sie tu wyrok zatraty gatunku, owymi $rodkami poteznymi,
jakimi przyroda rozporzgdza.

Lecz nie potrzeba zaiste i nadzwyczajnych wysitkéw
przyrody na wytepienie zubra. Jesli bowiem zwazymy, ze
zubrzyca ledwo co trzy lata jedno tylko ciele na Swiat wy-
daje, ze zatem zwierz ten tylko powoli rozmnaza¢ sie moze,
a wezmiemy na uwage ilos¢ zubrow, jaka sie w puszczy

na poczatku stulecia znajdowata, diugi okres czasu, jaki od
tej chwili uptynal, i wreszcie pewnag ilos¢ tych zwierzat,
jakie w rozmaitych czasach w tym okresie ubito na fowach
lub ztapano zywcem dla rozmaitych ogrodéw zoologicznych
— to przyjdziemy do przekonania, ze zwierz ten zbliza sie
do nieuniknionej zatraty.

Pokolenia nasze, juz nie wiem w jakg tam rocznice za-
glady tur6w na ziemi naszej, doczekajg sie suchej i lako-
nicznej relacyi, niby powtorzenia sprawozdania komisyi lu-
stracyjnej z puszczy Jaktorowskiej wr. 1620: , Teraz niemasz
tylko jedna zubrzyca“. (C. d. n)

Stypendyum Swietego Huberta.

Nie wiem czy panfstwo o tern tez wiecie,
0 czem w kronikach sg $lady,

Ze gdzie$ tam w gorze... na tamtym S$wiecie...
Sa dobroczynne zaktady?

I ze podobno, jak na tej ziemi,
Sg instytucye przesliczne,

A nawet twierdzg, miedzy innemi,
Sg rzady autonomiczne.

Nawet mie¢ majg Wydziat krajowy —
A cho¢ tam nie trza pieniedzy,

To ma by¢ jaki§ Bank narodowy
Dla tych dusz, ktére sg w nedzy.

Ktz zna tamtejszych dziejow koleje?
Ktoz byt w tym kraju szczesliwych?

To tylko pewna, Ze tam istnieje
Stypendyum dla dusz mysliwych.

Sam Swiety Hubert, patron towiecki,
Miat je zatozy¢ przed laty,

I miedzy liczny zastep strzelecki
Co rok rozdziela wyptaty.

Lecz biada, jesli ktory mysliwy
Stanie sie godzien nagany,

Bo $wiety Hubert — cho¢ litosciwy —
W tern bywa nieubtagany.

Tak u wro6t raju szlachcic sie zjawia,
Was diugi i tega mina,

Jakie$ wrazenie pot-zbojcy sprawia
Jak- wegiel czarna czupryna.

Juchtowe buty, czapka barania,
Na plecach zwieszona burka,

Przed Swietym grzecznie niby sie skiania,
W rece mu bhyszczy dwururka.

~Swiety Hubercie!... Zacny patronie!
O twe stypendyum cie prosze,

Ja, szlachcic, com zyt tam na zagonie,
Od dziecka strzelbe te nosze.

Mialem wioszczyne, ale bez lasu,
Zycie $rod towdw przebytem,

I przez rok caly — nie tracac czasu,
Ciagle zwierzyne gonitem.

Trzymatem wyzty, charty, ogary,
Miesem zwierzyny li zylem,
Ze sasiadami miewatem swary,
Bo zwierza w kniejach ich bitem.
Na wiosne nawet bitem szaraki,
Kaczki na gniezdzie strzelatem,
A nigdy kozy... zwyczaj m¢j taki...
Od kozta nie odrdzniatem.
Swiety patronie! Ty$ sprawiedliwy!
Jam godny — dobrze to czuje —
Sam przyzna¢ musisz: Taki mysliwy
Stypendyum twe zastuguje®.

Tu Swiety Hubert brwi zmarszczyt srogo:
»10 twe fowiectwo, hultaju?

Tylko mysliwska dusza mi droga;
Ty$S byt klusownik!... Precz z raju!®

W czerwonym fraku, z monoklem w oku,
W butach z zéttymi sztylpami,
I sportowego peten uroku,
Staje miodzieniec przed drzwiami;
A chociaz drzwi te, to wrota nieba,
Tak peten dobrego tonu —
Ze widzac jego, przysiadz by trzeba,
Iz to lord jakis z Albionu.
Cylinder z glowy zdjat tak statecznie,
I w eleganckim tak tonie
Huberta witat, zimno, lecz grzecznie:
»-How do You do! m¢j patronie!
O twe stypendyum przychodze prosic,
Widzie¢ cie jestem szczesliwy,
Koleje zycia chce ci wygtlosic,
Bom ja byt wielki mysliwy.
Z za morza psiarnie biglow przywiodtem,
Z nimi liuntsmana z zawodu,
Bo sport byt zycia mojego godiem, .
J z nim sie zrostem od miodu.
Cho¢ matlg wioske w dziedzictwie miatem,
Co mi zapisat wuj stary,



Dla sportu wszystko chetnie oddatem,
Wszelkie poniostem ofiary.
Dziesie¢ folblutéw w stajni mej stato,
To byly chwile urokul

Z mg psiarnig nieraz tez sie tapato
Az trzy zajace do roku.

W moim patacu byto wesoto
I szampan ptynat strugami,

Tak to stynely wszedzie w okoto,
Te moje towy z biglami.

Lecz sie urwato! Wioske stracitem!
Diugi dobytek zniszczyty,

Na domiar biedy... sam kark skrecitem
Z mojej irlandzkiej kobyty.

A wiec patronie! btagam cie rzewnie,
Niech mnie nie ming twe dary,

Bo dla mysliwstwa nikt dotad pewnie
Wiekszej nie poniost ofiary*

Tu Swiety Hubert odrzekt z usmiechem:
»Za nadto byles szczesliwym!
Pomnij: rozrzutno$¢ $miertelnym grzechem;
| ty sie zwaé chcesz mysliwym?...
Nie... nie towieckie byly twe cele,
Tys$ li polowat dla tonu ;
Zanim stypendyuin tobie udzielg,
Badz jeszcze lordem z Albionu®,

Przy wrotach staje posta¢é wspaniata,
Mysliwy jakby z obrazu,

Tak ujmujaca postawa cata —
Wiec sie odzywa odrazu:

~Patronie! Mialem obszerne wiosci,
Rozlegte bory i tany,

Zawszem polowal w gronie mych gosci,
Jako mysliwy jam znany.

Lesniczym tylko Czech w moich lasach,
A wyzet — tylko niemiecki,

A rusznikarzem mym w owych czasach:
Springer, Nowotny, Kaletzky.

Z tym to zastepem, z dawna w zwyczaju
Zdobycze miatem bogate,

Na barbarzynstwo naszego kraju
Wocigz wyprawiatem krucyate.

Z jaj kuropatwy tez wylegatem,
Remizy sie zakiadaty,

I z Czech bazanty posprowadzatem,
Lecz mi je lisy zjadaly.

| towy moje tez z tej przyczyny
Jako najpierwsze sg znane,

Nigdzie$ nie spotkat tyle zwierzyny,
I knieje tak szanowane.

Dziennie po dwiescie nieraz zajecy
Tam na rozkladzie lezalo,

Setke rogaczy — lub jeszcze wiecej
Na podjazd, sie wystrzelato.

| te zwierzyne wnet wagonami
Do Wiednia zawsze wystatem,

I bylem dumny przed szlachcicami,
Ze dochdd z towdéw ja miatem.

Swiety patronie! Najlepiej wiecie,
Zbyteczne sg tu dowody,
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Ze ten najlepszym mysliwym w $wiecie,
Co z towdw ciggnie dochody*.

Rzekt swiety Hubert: ,,Dobrze sie skiadal
Twdj wynalazek jest cenny,

Jedz sani do Wiednial — to moja rada —
Zatéz tam.... handel korzenny!"

Czeka przy wrotach starzec zsiwiaty,
Lecz iskra btyszczy mu w oku,

Z sumiastym wasem, watly, zgrzybiaty,
A ma Kkordelas u boku.

~Swiety Hubercie! — Jam rycerz stary,
Mysliwskim przejety zarem,

Jam tobie wiernie dochowat wiary,
Pod twoim statem sztandarem.

Bo ja nie taki — jak owe zgraje,
Ktérych tam ziemia gdzie$ zywi,

A ktoérym ciagle jeszcze sie -zdaje,
Ze sg prawdziwi mysliwi.

Bo ja z odlegtej przychodze dali,
Mnie inny Swiat tez byt znany,

Jam z takiej szkoty, z jakiej powstali
Radziwitowie, Reytany.

Gdzie w Biatowiezy zubr, t0$ przebywa,
Gdzie dzikéw petne sg lasy,

Gdzie cietrzew posrod potonin Spiewa,
Tam me towieckie zapasy.

Gdzie w gorach w gawrze drzemie marucha,
Gdzie gtuszce zatelekaty,

Gdzie ucho ryku jelenig stucha —
Tam grzmiaty moje wystrzaty.

Tam gdzie -$niezyste szczyty tomnicy,
Nad Morskiem okiem ,,Mnich* stary,

Za tropem dzikiej gorskiej kozicy
Ja uganiatem przez jary.

Z sforg ogarbw — przez strome goéry
Gnatem, cho¢ trud byt tak srogi;

Niedzwiedzie, rysie mi swoje skory
Tam podscielaty pod nogi.

Gdy rozjuszony odyniec w borze
Boj wiodt z ogary mojemi,

Zaraz ma kule uczut w komorze,

Lub n6z go przykut do ziemi.
P6zniej — gdym uczul, ze jestem stary,
Gdy goni¢ nie byto za czem,

W $wiat rozpuscitem moje ogary,
I juz zostatem... strzelaczem.
Odtad — na panskie towy jezdzitem,
Na setki bitem szaraki,
Takim mysliwym, jak tamci bylem,
Strzelcem, jak gdyby zak jaki...
Wstyd mi dzis wyznaé — lecz tak bywato!
Takiej zaznatem praktyki,
Ze sie na staro$¢ nieraz strzelato
W parkach bazanty, indyki!
Lat moich Swietnych szereg byt dhugi,
Ziemskie skonczytem rozkosze,
Przez wzglad na dawne moje zastugi,
Ja o stypendyura dzi$ prosze*.

Tu Swiety Hubert zachmurzyt skronie,
tze z oka otart powoli:



»Ty$ jeden wiernie stat przy zakonie!
Dzi$ twdj upadek mnie boli.

Ty bytes towcem! Zal mi cig stary!
Ze cie zawiodly twe checi.

Ty, co$ polowat niegdy$ z ogary,
A zajac, bazant cie neci ?...

Wstyd mi za ciebie. Zal siwej gtowy !
Wstydz sie méj stary wasalul

Wprzdd nizli jezdzi¢ na takie towy,
Trza bylo p6js¢ — do szpitalu!“
| patron smutny odszedt do domu:
»Al.. Niechze porwg ich czarty!
Mego stypendyum nie mam da¢ komu !
Konkurs na nowo otwarty*.
Leopold hr. Starzenski.

Polowanie z wyziem na ptaki.

Z wiasnych doswiadczen
podat

Sewweryn

Kisielewvvsili-

Na chrusciela.

Wszedzie, gdzie sg przepiorki, jest i chrusciel, czyli
derkacz. Samiec i samica roznig sie mato co upierzeniem;
barwa pior u samicy bywa nieco bledsza. Piskleta i patczaki
sg zawsze ciemne, a lud w niektérych okolicach zowie je
»Kretami*,

Mieso chrusciela, szczegodlnie kiedy jest oblany, nie ro-
zni sie prawie w smaku od miesa przepiorki, a przyrzadzone
razem z przepidrkami, jako potrawka z dzikim sosem, jest
nawet wyborne. Mimo to pogardzaja mysliwi chruscielem, a
jezeli juz ktéry kiedy niekiedy strzeli do niego, to wiecej
dlatego, aby mu przy polowaniu na inne ptactwo nie prze-
szkadzat i wyzta nie meczyt, niz dla rzeczywistego pozytku.

Ten tylko, kto wie o brzydkich nawyczkach chrusciela,
nie pardonuje mu wcale, polujgc na przepiorki, a chyba od-
wraca si¢ od niego z pogardg, polujac na dubelty i kszyki,
i przywoluje psa do nogi, gdyz blotny chrusciel jest tak
chudy i w smaku nieprzyjemny, iz w samej rzeczy nie wart
strzatu.

A przeciez i tam nalezaloby go tepi¢, gdyz ten na po-
z6r tagodny, niewinny, niedotezny i przy wzlatywaniu nie-
zmiernie glupio wygladajagcy ptak, ma pocigg do kreofagii.
Ciekawi ludzie zdotali go podpatrze¢ i przekonali sie, ze
chrusciel jest skoriczonym drapieznikiem i niszczycielem
gniazd innych, stabszych od siebie ptaszat, a ornitolog Ta-
czanowski znalazt w zotagdku jego i jaszczurke.

Ja miatem raz sposobnos¢ przydyba¢ chrusciela prawie
na goracym uczynku. Przechodzagc obok matej tgczki, poto-
zonej wsrod pol, spostrzegtem, ze jakas mata ptaszyna,
mwzleciawszy z trawy w powietrze, zaczeta w jednem miej-
scu na pare metrow nad ziemig krazy¢ i zatosnie piszczec.
Przypuszczajgc, ze to kot sie zakradi, poskoczytem w to
miejsce z wyztem, ktory byt przy mnie i za chwile wypto-
szytlem stamtad chrusciela. Poszukawszy jeszcze troche w tra-
wie, znalaztem gniazdko z rozbitymi $wiezo jajami tej pta-
szyny, co nad gniazdem krgzyta.

Chrusciel jest ptakiem przelotnym, przybywa do nas
w maju, obiera sobie na miejsce pieleszy przewaznie tgki i
nie zbyt bagniste blota; wyjgtkowo legnie sie takze (o ile

wnosze tylko w razie spdznionego legu) na szerokich tanach
kartofel i kukurudzy, jezeli w poblizu tych tanow, albo cza-
sem w S$rodku, znajduje sie jaka taka woda. Gieboko w go-
rach przebywa tak samo, jak na rozlegtych niwach Podola,
lecz trzyma sie zawsze tylko dolin i wilgotniejszych potozen.

Juz przy konfcu sierpnia i we wrze$niu opuszcza nas
chrusciel i odlatuje na potudnie za morze, spotykalem go
jednak w pazdzierniku i listopadzie, a raz strzelatem don
zajeczym $rotem z poczatkiem grudnia, kiedy juz $nieg gru-
bymi platami spadat na ziemie. Moze byé¢, ze chrusciel, do
ktorego strzelatem w grudniu, byt w jaki$ sposob uszko-
dzony i dlatego pozostat, nie mogac odlecie¢. Pazdzierni-
kowe za$ i listopadowe musiaty by¢ z tych pojedynczych,
spoznionych ptakdw, ktére w podrézy z potnocy na potudnie
przez kraj nasz sie przemykajg. Zawsze atoli polujagc na
ptactwo, jestem do 10-go wrzesnia na przydybanie derkacza
przygotowany; pdzniej moze sie to trafi¢ juz tylko wyjatkowo.
Chrusciela moznaby nazwac nieodstepnym towarzyszem prze-
piorki, poniewaz, gdziekolwiek ona przebywa, tam i na
niego natrafi¢ mozna; oprocz tego, bywa on takze czestym
w kapustach, po ogrodach, przypierajacych do tgk i pal,
a nawet krzaki i remizy wsrdd pol, lub w poblizu tgk po-
tozone, sg dla niego pozadanem miejscem ukrycia.

Mimo, ze chrusciel ma lot ociezaty, niedotezny i wie-
cej trzepocacy, niz regularny i szybki, jest podczas towdw
tak dalece przebiegly i zwinny, iz Zzaden inny ptak w tym
wzgledzie mu nie doréwna. Najbardziej charakterystyczng
u chrusciela jest ta okoliczno$¢, ze od pierwszego razu, gdy
go sie napotka, nie da sie prawie nigdy zmusi¢ do lotu,
i podrywa sie dopiero wtedy, kiedy nie ma juz Zzadnej kry-
jowki, zadnego krytego chodnika w trawie i widzi, iz jedy-
nym sposobem oddalenia sie z miejsca niebezpieczenstwa,
jest odptyniecie na falach powietrza.

Podczas ucieczki przebiega piechotg nadzwyczaj szybko
do$¢ znaczne przestrzenie, oskrzydla nieprzyjaciela i po-
wraca na miejsce, skad rozpoczat ucieczke. Czesto cofa sie
nawet obces na przesladowce i przesuwa sie bez szelestu
tuz koto nég jego, przyczem jednak na sposob przepiorki

8



— B8 -

nie przywarowuje nigdy na otwartem miejscu, ale zaszywa
sie w krzak, lub zbitg kupke trawy tak gteboko, iz pies,
skoro go tam dopadnie i chwyci w paszcze, nie jest w sta-
nie wraz z trawg stamtagd go wydoby¢ i potrzeba mu po-
magac, rozrywajac gatazki krzaka lub zbite Zdzbta trawy.
Przymuszony okolicznosciami do poderwania sie, podlatuje
derkacz w goére w kierunku pionowym, z gtowa do gory
wzniesiong, a nogami obwistymi, z ming strasznie gtupig
i niby wylekniong lecz mimo to nie wydaje z siebie za-
dnego krzyku znamionujgcego przestrach.

Gdy sie podniesie na kilka metréw do goéry, okrgza
czesto do potowy tego, kto go do lotu zmusit, poczem spu-
Sciwszy sie nieco, leci nizko ponad ziemig, napowr6t w miej-
sce, skad zostat wyparty. Skoro jednak zobaczy w poblizu
krzaki, to wtedy leci juz prosto do krzakéw i tam zapada.
Na szerszym, otwartym obszarze pola, pokrytego n. p. koni-
czem, nie zachowuje zawsze fortelu cofania sie wstecz, lecz
leci wprost do miejsca, na ktorem sie zerwal i dopiero
w znacznem oddaleniu kotuje i spuszcza sie na ziemie.

Poniewaz chrusciel podrywa sie tylko w ostatecznosci,
wiec zdarza sie¢ nie bardzo rzadko, iz podlatujac tuz przed
psem, a majgc lot powolny, dostaje sie psu do paszczy. Cza-
sem dopiero za drugim, lub trzecim skokiem dogoni go pies
i jeszcze go pochwyci w powietrzu. Prawda, ze dobrze uto-
zony wyzet robi¢ tego nie powinien, ale c6z poczaé, kiedy za-
broni¢ tego prawie niepodobna, bo chrusciel wprawia kazdego
psa w taki stan rozgorgczkowania, iz najkarniejszy pies nie
jest w stanie powstrzymac sie, aby go nie chwycit w chwili,
gdy mu sie przed nosem do gory podnosi.

Zrobitem na psach jeszcze to spostrzezenie, ze skoro
chrusciel przez dtuzszy czas psa meczy i zerwa¢ sie nie chce,
to pies wpada w formalng wsciektos¢, podskakuje wszystki-
mi czterema tapami na pot metraw gore, kreci sie, jak gdyby
dostat napadu kotowacizny, i rzuca sie w kierunku, skad go
wiatr chrusciela zalatuje, z taka sitg, iz nieraz zaryje nosem
az w ziemig, a nareszcie, gdy chrusciel juz sie zerwie i zo-
stanie zastrzelony, to aportujac go, bodaj troche go zgnie-
cie. Zdaje sie, ze.w ten spos6b msci sie pies za ciezkie
trudy, jakich doznaje przy wystawianiu i ptoszeniu tego
ptaka.

Azeby temu zapobiedz, uktadajg niektérzy mysliwi swoje
psy w ten sposdb, iz pies na rozkaz: ,,Piffl* podbiega, lub
skacze kilka krokéw naprzdd, a nastepnie kladzie sie i wa-
ruje z gtowag potozong na przednich fapach. Jest to niewta-
Sciwe, gdyz w takim razie ptak wymyka sie lub cofa wstecz,
a pies traci wiatr i nie moze go potem odszukac.

Na taka tresure zgodzitbym sie tylko w takim razie,
gdyby pies kiadt sie na ziemi dopiero po poderwaniu sie
ptaka, bo inaczej trudno od niego wymagac¢, azeby lezac
wietrzyt i widziat, co sie w koto niego dzieje. Natomiast
wyzet utresowany do wyplaszania zwierzyny stojgco, jezeli
ptak sie nie zerwal, ma mozno$¢ wietrzenia gorg i patrzenia
n a wszystkie strony, wiec gdy chrusciel z przed niego ucie-
ka, a on spostrzeze kierunek ucieczki, czy to przez szelest,
czy tez przez poruszenie trawy lub chwastow, skacze zaraz
w to miejsce i zmusza ptaka do lotu. Gdy mu sie to nie
uda, to przynajmniej nie tak tatwo naraza sie na zgubienie
wiatru. Obstaje wiec przy tem, aby wyzel wystawiat i plo-
szyt zwierzynge w pozycyi stojgcej, poniewaz rzeczg psa jest
uzy¢ wszelkich w jego moznosci lezacych sposobow w tym
celu, aby zwierzyna z miejsca ruszyta, rzecza mysliwego za$
stara¢ sie tak strzela¢, aby stojacego psa $rdtern nie naszpi-
kowac.

Zresztg i z tego powodu jest dobrze, aby pies wystawia!
zwierzyne tylko w pozycyi stojacej, bo trafia sie, ze
stare wyzly, szczegdlnie goragcego temperamentu, bedace juz
w trzeciem lub w czwartem polu,ktéorym chrusciciele duzo razy
daty sie we znaki, dostajga z nadmiaru wzruszenia jakiej$
osobliwej drzaczki przy wystawianiu chrusciela. Zaledwie
ogon wypreza, zaczynaja zaraz potem kreci¢ nim z wielkim
pospiechem, co jest niezawodng oznaka, ze zwietrzyly chru-
Sciela; jak sie zdaje chcg w ten sposob da¢ znak mysliwe-
mu, aby sie spieszyt, albowiem wiedzg juz z dosSwiadczenia,
ze chrusciel na miejscu dlugo nie posiedzi i moze uciec
przedtem, nim dostang rozkaz, aby go sptoszyly. Krecenie
ogonem, lubo nie jest dla mysliwego pozadane, to jednak nie
przeszkadza bynajmniej, jesli pies stoi, ale kazdy przyzna,
iz jesliby pies lezac ogonem wymachiwat, to uderzajgc nim
po Scierniach i trawach, sprawiatby za wielki szelest i pto-
szytby wszystko w poblizu siebie.

Ze wszystkich ptakéw townych jest chrusciel najwie-
kszg plaga dla wyzta, tak dalece, iz skoro wystawi i sptoszy
na jednem polowaniu kilka chruscieli, to bywa zwyczajnie
0 wiele wiecej zmeczony, niz po catodziennem polowaniu na
btotach.

Oto pare przyktadéw z wilasnego doswiadczenia.

W roku 1878 polowatem w okolicy Dniestru na prze-
piorki w Scierniach, gdzie miejscami znajdowaly sie zagony
ze stojaca jeszcze na pniu kukurudza. Bylo to na poczatku
wrzesnia. Po kilku strzatach, danych do przepiorek, zapu-
Scitem psa w zagon kukurudzy. Zaledwie pies postgpit kil-
kanascie krokéw, zaczat juz sygnalizowa¢, a postgpiwszy
jeszcze kilka krokéw dalej, stangt. Zblizywszy sie do psa,
spostrzegtem, ze wywija ogonem. Wiedzac juz z doswiadcze-
nia, ze podobnem zachowaniem sie znaczy tylko chrusciela,
bylem prawie pewny, ze go tam juz zwietrzyt, wydatem za-
tem rozkaz, azeby go sptoszyt. Pies poskoczyt naprzod i sta-
nat nagle jak gtupi z rozwartymi nozdrzami, rozgladajac sie
na wszystkie strony. Przypuszczajac, ze chrusciel przecho-
dzit tamtedy moze przed godzing, zganitem psu wyrazem:
»Pfuj!“ jego nieogledne i falszywe wystawienie. Mimo to
pies nie dat sie zhi¢ z tropu, lecz obréciwszy sie wstecz
i postgpiwszy pare krokéw, przysiadt na nogach i zaczat sie
skrada¢, posuwajac sie w kierunku, skad wiasnie nadeszlismy
oba. Teraz juz bylem pewny, ze pies idzie za chruscielem.
Skradajac sie, stawiat pies z drzeniem nogi na ziemi i czol-
gat sie prawie na brzuchu najmniej ze trzydziesci krokow
az wreszcie stangt ponownie, ja za$, idagc obok zagonu ku-
kurudzy, wyprzedzitem z umystu psa i wszediszy potem w ku-
kurudze, stangtem naprzeciw niego. Gdy pies, po otrzyma-
niu stosownego rozkazu, posungt sie naprzod, zobaczytem,
ze co$, niby szczur, przebiegto tuz koto nég moich. Rzuci-
tem sie wiec pedem w kierunku, ktéredy to stworzenie ucie-
kato, przypuszczajac, ze to chrusciel. W samej rzeczy byt
to chrusciel, bo za chwile ujrzalem go wzlatujacego i zto-
zywszy sie strzelitem, jednak bezskutecznie.

Po strzale zatoczyt chrusciel koto do potowy i zapadt
znowu w kukurudze w miejscu, gdzie go pies po raz pierw-
szy wystawit. Poszediem tedy znowu za nim. Niemal w tem
samem miejscu, co poprzednio, wystawit go pies po raz
trzeci i poskoczywszy naprzod, stangt znowu bezradny przez
chwile. Nastepnie zaczat skaka¢, to wprzod, to wstecz, az
wreszcie przysiadt znowu i poszedt wzdtuz zagonu kukuru-
dzy. Widzac, ze pies idzie za chruscielem raz S$rodkiem,
drugi raz po prawej, to znowu po lewej stronie zagonu, za-
czalem sie obawiaé, by sie ptak jeszcze raz nie cofnal.



Z tego powodu podbiegtem i wszediszy takze w kukurudze,
postepowatem prawie w réwnej linii z psem. Dochodzac juz
do konca zagona, zobaczytem potowg drozyne, idacg w po-
przek zagona i przedzielajagcg pole na dwie czesci. Przy-
puszczajac, ze chrusciel, party przez calg dtugos¢ zagona,
na widok nagiej drozyny bedzie rnusial podlecie¢, wybie-
gtem z kukurudzy i, stangwszy na brzegu, czekatem, kiedy
do gory podleci. Niestety, mylne bylo moje przypuszczenie.
Chrusciel, zamiast podlecie¢, puscit sie piechotg i przebiegt
drozyne z takg szybkoscia, iz zaledwie, tyle, czasu miatem,
aby przylozy¢ strzelbe do twarzy. Strzelitem wprawdzie, ale
znowu nadaremnie; $roty padty zanim, jak to z unoszacego
sie na. drozynie kurzu domysla¢ sie mogtem. A poniewaz
chrusciel po strzale nie podleciat, wiec pozostata Ini wow-
czas (dziS§ bym juz tego nie przypuszczat) staba nadzieja,
zem go postrzelit. Chcac go dosta¢ koniecznie, przywotatlem
psa do nogi i podprowadziwszy go w miejsce, ktéredy chru-
Sciel pobiegt, zaczatem polowaé, na drugim zagonie kukuru-
dzy, bedacym juz po za drogg i nalezacym do gruntow
gminnych.

Zaledwie uszediem kilkanascie krokdw, ustyszatem na-
przeciw siebie, miedzy kukurudzg, piskliwym glosem nucong
piosenke:

»Kukajesz, kukajesz sywa zazuteriko,
Gzom' ne zakukajesz mojemu serdenku®...

Rzuciwszy okiem, w strone $piewu, ujrzatem, stojace
wsérod kukurudzy szkaradne babsko zajete jakag$ robota. Po-
niewaz polowatem w poczatku wrzesnia, wiec pomyslatem:
»Pora-kukania zazuli juz minela, a ty jeszcze kukasz? Szko-
da zachodu!*

Nie nalezac jednak do tych zabobonnych mysliwych,
co wracajg do domu, gdy im baba droge przejdzie, posze-
diem smiatlo naprzdd, pocieszajgc sie nadziejg, ze chrusciel
tym razem, gdy zobaczy, iz jest zewszad otoczony, bedzie sie
rnusiat poderwaé. Ale i tym razem przypuszczenie moje
sie nie sprawdzito. Bedac jeszcze okoto trzydziestu krokow
od baby oddalony, ujrzatem jak chrusciel, wysungwszy sie
z kukurudzy, wsliznat sie w bruzde i uciekat piechotg wzdtuz
zagona w kierunku baby. A poniewaz baba stata w $rodku za-
gona i nie byto obawy postrzelania, wiec zmierzytem sie i chcia-
tem strzeli¢ znowu do piechotnego chrusciela, ale datem po-
kéj, gdyz w tejze samej chwili znikt mi w trawie. Z tego
powodu rzucitem okiem naprzod i zobaczytlem o kilkanascie
krokéw dalej co$ czarniawego. Bylem pewny, ze to moj zbieg
i strzelitem. W tej chwili zerwat sie chrusciel z bruzdy, je-
dnak troche blizej niz to miejsce, gdzie m¢j strzat byt wy-
mierzony, a widzac sie otoczonym, poczat odlatywaé na bok
od kukurudzy. W mniemaniu, Zze moim strzalem spto-
szylem drugiego chrusciela, wzigtem go na cel i strzeliwszy,
spuscitem na dot.

Rozradowany, ze mi sie udato zrobi¢ dublete do chru-
Scieli, Swisngtem na psa i idagc sam ku temu, do ktdrego
strzelitem w locie, wskazatem psu, gdzie ma szukac tego,
ktérego ubitem na ziemi. Lecz w tej chwili ustyszatem za
sobg gtosno wyrzeczony chtopski dowcip:

»92Cz0 to meni za stritec,
Wyjszou w pote, zbyw hornec*.

Nie pojmujac, dlaczego do mnie dowcip ten zostat za-
adresewany, obrécitem sie i zapytalem ostro baby czego
chce, ona za$ wrzasneta:

— Pane! pane ! taze zbylyste blizniuky!
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— Kiedy ?

— A ot teper | — odpowiedziata. Modwigc to staneta
baba w bruzdzie i z miejsca, w ktore mniej wiecej mdj
pierwszy strzat byt skierowany, podnosita skorupy. Zblizytem
sie do niej i dopiero wtedy zobaczytem, ze zamiast chru-
Sciela, zabitem celnym strzatem ucho i jeden garnuszek
z blizniakéw. Nie byto co wiecej mdwic.. Wcisngtem babie
40 ct. w reke, zeby nie narzekata i oddalitem, sie spiesznie,
oplaciwszy wstydem spotrzezenie, ze chrusciel nie zrywa sie
po strzale, skoro $réty padng z boku lub po za nim, ale
czyni to zawsze, gdy mu z przodu przegrodza droge do
ucieczki.

Innym razem, polujagc na przepiérki, przechodzitem
przez malg taczke potozong wsrdd pdl, gdzie pies wystawit
mi chrusciela, ale potiimo, ze brat sie do niego umiejetnie,
nie mogt w zaden sposéb zmusi¢ go do zerwania sie. Lecz
pies byt bardzo madry, wiec popatrzyt na mnie i wezwat
prawie oczami, abym mu pomdgt sploszy¢ ptaka, kto-
remu on sam rady da¢ nie moze. Pospieszylem zatem psu
na pomoc i wzieliSmy go z dwodch stron miedzy siebie, ale
i to nie pomogto. Chrusciel, poznawszy najprawdopodobniej
ze szelestu trawy, z ktorej strony grozi mu niebezpieczen-
stwo, umknat bokiem. Tylko chwiejgca sie trawa wskazywata
kierunekjego ucieczki. Na moje skinienie poskoczy} pies natych-
miast i obcigt go ponownie, lecz mimo to chrusciel sie nie
zerwat. Dopiero wtedy, gdy pies na rozkaz skoczyt i za-
szczekal, podnidst sie chrusciel do gory, wyleciawszy psu
prawie, z pod brzucha.

Nieraz jeszcze, natrafiajgc na derkacze przy sposobnosci
polowania na suchem polu, zrobitem spostrzezenie, iz ptak
ten, w gestej trawie lub zbozu, nie zwaza bynajmniej na
kierunek, ktéredy ma uciekac, tylko stara sie umkng¢ zawsze
w bok od szelestu, jaki sprawia postepujacy cztowiek lub
skaczacy wyzet; watpie bowiem czyli, nurkujac w wysokiej
trawie, widzi, z ktorej strony nan nacierajg. Gdy jednak
wysunie sie w miejsce odkryte i zobaczy, ze czlowiek Ilub
pies za nim goni, nie stara si¢ juz ukry¢ ponownie w tra-
wie, lecz zaraz sie zrywa i odlatuje z miejsca, gdzie go
plosza. W tern prze$wiadczeniu, iz derkacz w trawie i zbozu
ucieka na oslep, utwierdza mie ta okoliczno$¢, ze kilkakro-
tnie miatem sposobno$¢ wyrzuci¢ go z trawy noga wtedy,
kiedy statem cicho, a tylko pies go naciskat. Gdyby mie
byt widziat, nie bytby mi przybiegt az pod nogi.

Jezeli natrafi sie na chrusciela w polu miedzy ko-
niczem, lub go sie wyparuje na Scier, to najczesciej ucieka
spory kawat bruzdg, zawsze w prostym Kkierunku, a skoro
sie ta skonczy, przesuwa sie chytkiem przez zagon do dru-
giej bruzdy i biegnie napowr6t w kierunku, skad przyszedt.
Jezeli pies-wiatru nie zgubit, to zwykt wtedy goni¢ za nim
czwatem, przyczem zdarza sie takze, ze go czasem przesko-
czy, a chrusciel juz po za psem sie zrywa. Ucieczka w ten
spos6b odbywa sie tylko w takim wypadku, gdy bruzda
jest zaro$nieta.

Z tych powodoéw dobrze jest stang¢ w bruzdzie naprze-
ciw psa nawet wtedy, gdy pies stoi na zagonie, poniewaz
i to nie nalezy do rzadkosci, ze chrusciel, wbieglszy z za-
gona w bruzde, ucieka prosto na mysliwego i dopiero cat-
kiem blizko, spostrzeglszy niebezpieczefAstwo, nie wraca juz
napowrét, lecz chcac sie uratowac, wzlatuje w powietrze.
Trafia sie réwniez i to, ze chrusciel zrywa sie zaraz przy
pierwszem wystawieniu nawet posrod wysokiej trawy, lub
zboza, gdy go pies zaskoczy w jakiems$ takiem miejscu, skad
trudno mu przychodzi ucieka¢ piechotg. Przewaznie jednak
dzieje sie inaczej.
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Ze wzgledu na to wszystko,
w pierwszem polu,

mtodego psa, bedacego
nie powinno sie nigdy uzywac do polo-
wania na chrusciele, poniewaz moze sie staé zanadto nie-
cierpliwym, skutkiem czego i innych ptakéw nie bedzie
twardo wystawiat.

Chrusciel' biega nadzwyczaj szybko, tak dalece, iz wi-
dzac go przebiegajacego przez droge lub matg polanke, nie
zarosnietg trawg, nie mozna dokiadnie rozpozna¢, czy to
ptak, czy tez jakie mate czworonozne zwierze. Za to lot ma
bardzo powolny, leci nizko, na wysokosci dwoch metréw od
ziemi i macha skrzydtami tak, jakgdyby go to bardzo wiele
wysilenia kosztowato. Dlatego rzadko mozna widzie¢ chru-

Sciela przelatujgcego w jednym ciggu przestrzen na kilkaset
metrow; zwyczajnie zapada w oddaleniu piecdziesieciu do
stu krokéw od miejsca zerwania sie.

tadunki na chrusciele powinny by¢ takie same, jak na
przepiorki, to jest zawiera¢ nieco mniej prochu i $rotu,
gdyz w przeciwnym razie z powodu, iz chrusciel bardzo blizko
sie zrywa i ciggnie nizko nad ziemig, rozrywa go sie celnym
strzatem nieraz zupelnie. Ale tez i chybia sie takze nie
rzadko, z przyczyny, iz swojg hiechecig do zrywania sie
wywotuje u mysliwego pewien stan rozdraznienia, ktory po-
woduje rozgoraczkowanie przy strzelaniu, a w nastepstwie nie-
ochybne pudio. (C. d. n)

W sprawie ustawy towieckie.

Wydziat galic. Towarzystwa towieckiego przeprowadzit
na posiedzeniach swych z d. 13. i 14. marca br. rozprawe
nad wniesionym do Sejmu rzadowym projektem do nowej
ustawy towieckiej, i w wykonaniu uchwat, ktére na rzeczo-
nych posiedzeniach i na Walnem Zgromadzeniu Towarzystwa
d. 20. marca b. r. zapadlty, wniést do Sejmu nastepujaca
petycye:

Wysoki Sejmie! Projekt do nowej ustawy towieckiej ¥,
przedtozony przez c. k. Rzad Wysokiemu Sejmowi, spowodo-
dowat galic. Towarzystwo towieckie, iz poddawszy go facho-
wemu rozbiorowi, pozwala sobie niniejszem zwrdoci¢ uwage
Wysokiego Sejmu na niektore tegoz niewtasciwosci, t. j. na
zawarte w nim postanowienia, ktére, chociaz moze gdzie-
indziej stosowne, nie odpowiadajg stosunkom i potrzebom na-
szego kraju i mogtyby sie sta¢ szkodliwymi, gdyby im moc
prawa nadano.

Wydziat galic. Towarzystwa lowieckiego uznaje, ze
przepisy nasze dotychczasowe o towiectwie i ochronie zwie-
rzat nie sg dostateczne, ze mianowicie nie dostarczajg wia-
dzom odpowiedniej podstawy do skutecznego przestrzegania,
azeby prawo, polowania byto szanowane, przepisy o ochronie
zwierzat zachowywane i kiusownictwo poskramiane — ze za-
tem wymaga tego dobro kraju, azeby raz podstawy racyo-
nalne dla uregulowania stosunkéw towieckich w dobrej usta-
wie krajowej byty potozone. Gdyby jednakze tak sie sta¢
miato, izby szablon ustawy, z innego kraju koronnego wzie-
ty, miat by¢ do Galicyi, bez nalezytego uwglednienia jej
wiasciwosci  zastosowany, natenczas o$wiadczamy otwarcie,
iz wolelibySmy pozosta¢ przy dzisiejszych ustawach i prze-
pisach, niz naraza¢ towiectwo nasze na natamywanie sie do
postanowien, ktéreby je do upadku doprowadzi¢ miaty.

Gtownymi sg trzy zasadnicze punkta, ktére galic. To-
warzystwo towieckie pragnie podnies¢, a mianowicie co do
whadz majacych, rozstrzyga¢ sprawy towieckie, co do kart
mysliwskich i co do prawa odszkodowania.

I.W calej ustawie,, a w szczego6lnosci w dziale B.
i dalszych projektu ustawy towieckiej niemozliwem jest po-
zostawienie prawa decyzyi wylgcznie c. k. wiladzom polity-
cznym. Podstawg orzekania o okregach towieckich, o dzie-

*) Calg osnowe ustawy podamy w rkowcu“ po wniesieniu jej
przez komisje do sejmu, a wzglednie po zatatwieniu jej przez sejm.
(Przyp. Red.)

rzawieniu prawa polowania w gminach i t. d., musi by¢
bardzo dobra znajomo$¢ stosunkoéw lokalnych i pozadang
w takim razie okazuje sie tu pomoc, udzielana c. k. wiadzy
politycznej przez wiadze autonomiczne. Samo zresztg prawo
nadzoru nad gminami i ich majgtkiem, pocigga za sobg obo-
wigzek czuwania ze strony Wydziatow powiatowych, aby
gminy w oznaczaniu okregéw polowania i korzystania z swe-
go prawa polowania nie byly ukrocone. Towarzystwo towie-
ckie uwaza przeto za niezbedne, azeby Wysoki Sejm, usta-
nawiajagc wiadze, majgcq sprawami towiectwa zarzadzaé i je
rozstrzygaé, dopuscit we wiasciwej mierze ingerencjg Wy-
dziatdbw powiatowych, a w dalszym toku instancyi, rozstrzy-
ganie rekurséw przez Namiestnictwo w porozumieniu z Wy-
dziatem krajowym tak, azeby na tern sprezysto$¢ urzedowa-
nia nie cierpiata, lecz odpowiadajaca stosunkom przedmioto-
wos¢ w zakatwieniu ich byla zabezpieczona.

Il. Sprawa kart mysliwskich, objeta §. 40 projektu jest
jedna z tych, ktéra w wielu okolicach kraju stuszng wywo-
tuje opozycje. Stan zwierzyny townej w naszym kraju po-
zostawia jeszcze bardzo wiele do zyczenia i dopiero w oOsta-
tnich czasach, w skutek powszechniejszych zabiegéw o ochro-
ne zwierza w porze legowej i karmienie go w ciggu zimy,
oraz tepienia zwierzat szkodliwych, zaczat sie ten smutny
stan poprawia¢. Mimo to, wyjawszy bardzo nieliczne okolice,
nie daje mysliwstwo zadnych dochodow, wydatki bowiem na
urzadzanie polowan sg zazwyczaj wieksze niz warto$¢ zwie-
rzyny, jakg sie na nich ubija. Skoro wiec mysliwstwo jest
zawsze jeszcze mitosnietwem kosztownem i nie dajgcem zy-
skow, niestusznem wydaje sie wielu mysliwym, azeby na nie
jeszcze nowy ciezar w formie optaty od kart mysliwskich
naktadano. Gdyby jednakze miata by¢ juz jakas optata nato-
zong, to najwyzszag taksg powinna by¢ n. p. kwota 3 zt w. a,,
tak atoli ustanowiona, azeby Namiestnictwo w porozumie-
niu z Wydziatem krajowym miato prawo w pewnych okoli-
cach i na pewien czas takse te do potowy obniza¢ lub cat-
kiem bezptatne karty wydawa¢, tam mianowicie, gdzie my-
Sliwstwo wymaga znacznych ofiar i gtéwnie dla tepienia
zwierzat szkodliwych jest uprawiane.

Przy wysokosci taksy za karte nie nalezy oglada¢ sie
na inne kraje koronne, optacajgce w istocie do$¢ wysokie
taksy, gdyz tam stan zwierzyny fownej, a w szczegolnosci
zajecy 1 kuropatw, jest bez por6wnania lepszy niz u nas,
i dochdd z mysliwstwa zaliczanym bywa do dochoddéw z ma-



jatku ziemskiego, przy wypuszczaniu go w dzierzawe. Jesli
jednak zwrécimy uwage na Krolestwo pruskie, to sie przeko-
namy, ze tam, mimo lepszego w ogdle stanu zwierzyny niz
u nas, taksa za karte mysliwskg tylko 1 talara na rok wy-
nosi, a w Krolestwie Polskiem, ustawy, ktéra od 1. marcab. r.
zaczeta obowigzywaé, na 3 r. s. rocznie ustanowiong zostata.

Strazy towieckiej, uczniom szkot lasowych i elewom
lesnictwa, nie powinny by¢ wydawane karty mysliwskie
wolne od opfaty, lecz odmienne certyfikaty bezptatne.

1. Waznym bardzo jest caty dziat ustawy o szkodach,
wyrzadzanych przez polowanie i przez zwierzyne, o obo-
wigzku odszkodowania i postepowania w tej mierze. Tutaj
nie moze Towarzystwo towieckie popiera¢ rzadowego pro-
jektu, bo uwaza powotanie samejze wiadzy politycznej do
rozstrzygania w tym wzgledzie za niedostateczne.

SzczegOly wyrzadzania szkéd przez zwierzyne i polo-
wanie sg tak delikatnej natury, wymagajg takiego znawstwa
stosunkdw lokalnych, sposobu zycia zwierzyny i warunkow
towieckich, ze oddanie rozstrzygania sporéw tego rodzaju
jakiemukolwiek podrzednemu funkcyonaryuszowi Starostwa —
a takiemuby sie to zazwyczaj w udziale dostalo — uwaza
Towarzystwo towieckie za niemozliwe.

Do sposobnosci, mogacych w kraju naszym rozdraznia¢
stosunki sasiedzkie miedzy wiascicielem matym a wielkim,
przybytaby w ten sposéb jeszcze jedna, ktéra, gdyby nie za-
chowywano potrzebnej ostroznosci, stagby sie mogta zZrodtem
réznych wasni sasiedzkich, sporéw, niepotrzebnych wydat-
kow na koszta komisyjne i t. p. Jesli gdzie, to w sprawach
tego rodzaju sad obywatelski, sad polubowny jest przede-
dewszystkiem wskazany — sad, ktéryby dazyt w pierwszym
rzedzie do przeprowadzenia dobrowolnej ugody miedzy- stro-
nami, a w razie niemoznosci pogodzenia, orzekat ostatecznie,
bez dopuszczenia dalszego rekursu.

Nie chcemy podawaé w podejrzenie bezstronnosci i gor-
liwosci whadz politycznych, to jednak pewna, ze sam nie-
dajacy sie powstrzymaé tok biurokratyczny, musiatby w ra-
zie pozostawienia tych spraw Starostwom, powodowaé przy
ich zatatwieniu wiele zwioki, draznigcej i budzacej niecier-
pliwos¢ poszkodowanego, wiele pisaniny, a nareszcie duzo
kosztow komisyjnych, ktoreby czestokro¢ znacznie wiecej
wynosity, niz cala przez towy Ilub zwierza wyrzadzona
szkoda. Jezeli nadto wezmiemy w rachube niepoprawng na-
ture ludzka, to mozemy przypuscié, ze ten i 6w urzednik,
majacy dochéd z komisyonowania w sprawach tego rodzaju,
mogtby je z umystu przewlekaé, a moze i zacheca¢ do wy-
taczania sporéw drobnostkowych, ktore przez proste porozu-
mienie sasiedzkie i za interwenéyg sasiadow w jednej chwili
moga by¢ umorzone.

A wiec sady polubowne, nie narazajgce na zadne ko-
Szta, a wyznaczane przez Starostwo w porozumieniu z Wy-
dziatem powiatowym, uwazalibySmy za najracyonalniejszg in-
stancye do rozstrzygania sporéw o szkody przez towy lub
zwierzyne wyrzadzone.

Nie wchodzimy blizej w szczeg6ly organizacyi tych
sadow i zakres ich dziatania, powotujemy sie jedynie na
ustawe towieckag czeska, gdzie instytucya tego rodzaju stwo-
rzong zostata i mniemamy, ze jezeli dla Czech uwazano jg
za dopuszczalng, to i w Galicyi utworzenie jej nic powinnoby
natrafi¢ na trudnosci i opozycye Rzadu.

Przechodzac do szczeg6tow i trzymajac sie toku para-
graféw w projekcie rzadowym, podnosi galicyjskie Towa-
rzystwo w dalszym ciggu potrzebe nastepujgcych poprawek:

1. Wykaz zwierzat townych (8. 2.) nalezaloby utozy¢
zgodniej z wymogami zoologii, tak n. p. izby ,siewki"
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(Charadrius) nie zaliczano w nim do rodzaju bekaséw, lecz
potozono jako odrebng rodzine miedzy dropiem a czajka,
a tak samo oddzielono od rodzaju bekasow ,kuligi“ (nie
kuli/ri).

Roéwniez wypada kurki wodne, nie wyliczajac ,.tysicy*,
(ktéra nazwa niewiadomo co oznacza) i zielonki, postawi¢
tuz kolo chrusciela, jako stanowigce z nim razem jedng ro-
dzine (Rallinae), ,tyski“ za$ (Fulica) uwolni¢ od bliskiego
pokrewienstwa z krzyzdwkg 1 cyrankg, bo w ogéle do pty-
wajacych (Natatores) w Scistem tegol stowa .znaczeniu nie
naleza i oddzielng stanowia rodzine. Przy ,bekasie” naleza-
toby doda¢ ,,maly“, azeby wyraznie wskaza¢, ze to jest tak
zwany ficlauz" (Limnocryptes gallinula).

2. Wymiar gruntu (11-5 hektaréw), do ktdrego prawo
polowania jest przywigzane, wymaga Scislejszego sformuto-
wania, tak, izby nie ulegato watpliwosci, iz whascicielowi te-
rytoryum towieckiego, ktére co najmniej 115 hektar, wynosi,
stuzy takze prawo polowania na innych, choc¢by 115 hekt.
nie wynoszacych parcelach (fozach, remizach, stawiskach
i t. p.) bedacych jego wiasnoscig w tejze samej gminie ka-
tastralnej, nawet wtedy, gdyby one z innymi czesciami grun-
tu ,,nieprzerwanej* catosci nie stanowity. Poprawka w tej
mierze do 8. 4 projektu ustawy okazuje sie niezbedna.

3. W 8. 5. nalezatloby dalsze prawo do samodzielnego
polowania pozostawi¢ jedynie wiascicielom ogrodzonych zwie-
rzyncéw, a tern samem opusci¢ zupetnie ustepy a) i b) tego
paragrafu, jako mogace da¢ sposobnos¢ do licznych podste-
pow i nieporozumien, wypadajacych tylko na szkode racyo-
nalnego towiectwa i ochrony zwierza townego.

4. W 8. 10. pozadang jest wieksza jasno$¢ a raczej
odwrécenie stosunku stron do wiadzy, tak, izby nie posiada-
cze gruntdow obowigzani byli udowadnia¢ swoje prawa do
samodzielnego polowania, lecz zeby Starostwo z urzedu ba-
dato warunki i okre$lalo, komu prawo do samodzielnego
polowania stuzy, i zeby dopiero interesowani mieli prawo
mwnosi¢ do pewnego terminu zarzuty przeciw postanowieniu
Starostwa.

5. Przy §. 16. nalezatoby doda¢, ze o terminach licy-
tacyi polowan gminnych powinno Starostwo uwiadamia¢ pi-
sma fachowe, a tern samem da¢ mozno$¢ podawania tego
do wiadomosci zamitowanych mysliwych, tak w interesie
samychze gmin, jak i racyonalnego mysliwstwa.

6) W 8 18. wypadnie sie zastrzedz przeciw nieorga-
nizowanym spétkom mysliwskim i doda¢ wyraznie, ze. tylko
Towarzystwa istniejgce na podstawie zatwierdzonych przez
wihadze statutdbw moga by¢é dopuszczone do dzierzawy po-

lowan.
7. Z uwagi, iz w 8 43. przenosi ustawa na Namie-

stnictwo atrybucye orzekania o czasie ochrony zwierzat tow-
nych, co dotagd ustawami krajowymi byto unormowane, wy-
padatoby sie zabezpieczy¢, azeby tej czysto administracyjnej
wihadzy przychodzity w tym wzgledzie ciata fachowe z po-
mocg. Stosownym przeto bytby dodatek, azeby Namiestni-
ctwo orzekalo w pomienionej sprawie po zasiegnieciu opinii
krajowych Towarzystw gospodarczych i towieckiego.

8. Powotanie ingerencyi Wydzialu powiatowego przy
orzekaniu c¢. k. Starostwa w mys$l 8 44 i 46 uwazamy za
niezbedne.

9. Przy 88. 48. i 49. nalezatoby przedewszystkiem ter-
min 8-dniowy po rozpoczeciu sie czasu ochronnego rozsze-
rzy¢ do dni 14, nastepnie za$ zabezpieczy¢ sie o ile mozno-
Sci przed sprzedawaniem zwierzyny przez klusownikéw ubi-
tej w ten sposdb, azeby handlarze zwierzyny musieli sie
nietylko w czasie ochrony, lecz i w ciggu pory towieckiej
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wykazywac, skacl ich zwierzyna pochodzi. Do wykazywania
takiego stuzytyby certyfikaty, wystawiane przez wiascicieli
polowania na blankietach przez wiadze wydawanych. Certy-
fikat taki ulegatby odpowiedniemu ostemplowaniu przez wia-
dze akcyzowg czy targowag po odbytej kontroli, tak, izby
drugi raz nie mogt by¢ uzytym. Rozumie sie jednak, ze
ustawa musiataby od obowigzku wykazywania sie certyfika-
tami uwolni¢ wyraznie mysliwych, wracajacych z polowania
i wiozacych zwierzyne na .swoj uzytek i Scisle tylko do prze-
kupniéw targowych i handlow zwierzyny mie¢ zastosowanie.

10. Co do odebranej fironi palnej i przyrzadéw do to-
wienia, nalezatoby uchyli¢ sprzecznos¢, jasniej sformutowad
§. 89. w zwigzku z §. 50. i wyraznie orzec, ze przedmioty
tego rodzaju, zabrane nieuprawnionym do .polowania, majg
by¢ nie przez naczelnika gminy i w urzedzie gminnym, lecz
w Starostwie, w drodze licytacyi sprzedawane. Byloby row-
niez pozadanem, azeby dochody z takiej sprzedazy i z Kai,
naktadanych w mysl ustawy towieckiej, obracane byly na
rzecz urzadzen, majacych na Celu ochrone i hodowle zwie-
rzyny townej.

11. Do pierwszego, ustepu §. 53 nalezatoby jeszcze dodac,
ze na zwierzeta towne nie wolno jest polowa¢ nocng porg
lub przy Swietle, i ze pséw gonczych do polowania wolno
tylko od 1. pazdziernika do konica stycznia uzywac.

12. 88. 54. i 55. traktujg niewlasciwie dzika na réwni
z zwierzetami, groznymi dla osobistego bezpieczenstwa.
Jestto zwierz szkodliwy, wyrzadzajacy nieraz znaczne szkody
rolnikowi w plonach, i z tego tytutu moze byé bez wzgledu
na prawo polowania, przez rolnika na wasnym gruncie,
w obronie wiasnosci ubitym; zadng miarg jednak nie mozna
go zalicza¢ do kategoryi tych zwierzat, ktére kazdemu gdzie-
kolwiek wolno ,towi¢, ubija¢ i przezto je nabywac*. Stanow-
czo wiec dopomina sie Towarzystwo fowieckie, azeby dziki
wstawiono do drugiego ustepu pomienionego paragrafu
i traktowano je na réwni z lisami, kunami itd. Wspomnie¢
tu nalezy, ze i nowa ustawa towiecka dla Krolestwa 1 ol-
skiego dzikéw na rowni z drapieznymi zwierzetami nie stawia.

W tymze samym ustepie nalezaloby do ptactwa szko-
dliwego zaliczy¢ takze'wrone.

13. W 8. 56., w ostatnim ustepie pierwszej alinei, na-
lezatloby w razie zarzadzenia obtaw urzedowych, zastrzedz
porozumienie sie Starostwa z Wydzialem powiatowym i po-
przednie uwiadomienie uprawnionego do polowania.

14. 8. 57. uwaza gal. Towarzystwo towieckie za zu-
petnie zbyteczny i przemawia za wykresleniem tegoz.

15. W 8§ 60. po wyrazach ,fowng zwierzyne prze-
chodnig” (wzglednie przelotng) nalezatloby wstawi¢ dodatek
»Z Wyjatkiem ptactwa wodnego®, inaczej datoby sie z tego
paragrafu wywnioskowaé, ze np. za kaczki dzikie i gesi,
ktore na wiekszych stawach naszych w znacznej nieiaz ilo-
§ci zapadajg i czesto nocg na zer w sasiednie pola wycho-

Tataryndw, dnia 8. marca 1892.
(W norze czy na dworze ?)

Naczytatem sie juz dosy¢ mono- i biografii myKity,
rozmaitych epizodéw z jego zycia. Literatura lisia, osobliwie

dza, mogtby sobie wiasciciel pola rosci¢ prawo odszkodowa-
nia ze strony wiasciciela polowania, podczas gdy on nic na
to poradzi¢ nie moze, azeby kaczki na staw nie zapadaty.

To sg najwazniejsze punkta, ktore galic. Towarzystwo
towieckie, zbadawszy rzadowy projekt ustawy, pozwala sobie
Wysokiemu Sejmowi przedtozy¢é do uwzglednieni . W po-
mniejsze szczegoOly toku postepowania przy wydzierzawianiu
polowania, przyznawaniu kart mysliwskich, traktowaniu
szkod i t. d. nie zapuszcza sie wcale galic. Towarzystwa to-
wieckie, mniema wszakze, iz w razie przychylenia sie do
powyzej wytuszczonych zasad, ulegtyby one liczniejszym
zmianom i poprawkom w celu wytworzenia organicznej ca-
fosci, jaka ustawa przedstawia¢ powinna.

Wysoki Sejm liczy zresztgq w gronie postéw tak wielu
mitosnikOw i pierwszorzednych znawcow towiectwa, ze by-
toby zbytecznem chcife¢ sie tu w dalszy rozwéj naszych za-
patrywan zapuszczaé. A jezeli wolno nam jeszcze jedno wy-
nurzy¢ zyczenie, to pragnelibysmy, aby przyj$¢ majgca do
skutku ustawa odznaczala sie takze krétkoscig i jasnosScig
postanowien, a jezykiem poprawnym i w mysliwstwie zrozu-
miatym. Tak np. wyraz zwierzyny ,,przemiennej* (Wechsel-
wild) jest w fowiectwie nie uzywany i obok oznaczenia zwie-
rzyny rprzechodniej* zbyteczny — ,wymiana“ hodowanej
zwierzyny (8. 5.) niezrozumialy i niestosowny — ,,przepadek"
(8. 87.) ,,odpust* z czynszu dzierzawnego niewlasciwe, jesli
nie sa mytkami drukarskimi i t. p.

Podobnie jak gal. Towarzystwo fowieckie, tak i Wy-
soki Sejm pragnie tego niewatpliwie gorgco, azeby dzwiga-
jaca sie nieco ochrona zwierzat townych i fowiectwo w kraju
naszym, nabraty znaczenia ekonomicznego, azeby staly sie
zrodtem dochodu i zawazyly na szali krajowego gospodar-
stwa. Sta¢ sie to bedzie mogto tylko wtedy, jezeli nowa
ustawa, uregulowawszy to, co dotychczas jest zaniedbane,
i wlozywszy na wiadze obowigzek wiekszej czujnosci i spre-
zystosci w sprawach mysliwstwa, nie skrzywi go postano-
wieniami niewlasciwymi i nie obarczy takimi ciezarami, kto-
reby oziebity rozbudzony dzi$ prad do pielegnowania zwie-
rzyny i zniechecaty do towiectwa.

Gal. Towarzystwo towieckie oczekuje zatem, ze Wy-
soki Sejm, w troskliwosci o wszystko co dobra kraju sie ty-
czy, dotozy i w tym kierunku swych staran, aby jak najsto-
sowniejsza ustawa fowiecka przyszta do skutku, a chcac
i ze swej strony do tego sie przyczyni¢ uprasza:

Wysoki Sejm raczy na niniejsze, z grona lowcéw po-
chodzace uwagi zwrdci¢ swa bacznos¢ i zaleci¢ je swej ko-
raisyi administracyjnej do rozwazenia przy badaniu projektu
rzagdowego ustawy towieckiej.

We Lwowie dnia 20. marca 1892.

Roman hr. Potocki
prezes gal. Towarzystwa towieckiego.

w jezyku niemieckim, jest tak bogatg, tak juz wynicowano
tego ,,Reineckego®, ze co najmniej zdaje sie rzeczg banalng
chcie¢ jeszcze co$ doda¢ o nim nowego. A jednak dodac
trzeba, gdy bron straszniejsza nad wszystkie inne, prawda,
zmusza do tego, i kaze odkry¢ wedlug naszego wyobrazenia



najwstydliwszg karte lisiego zycia, co do ktérej zawodowe
opisy przeslizguja sie tylko, co jest jeszcze najlepsze, albo podajg
domysty oparte czestokro¢ na pozorach za niezbitg prawde.

Brehm, rozgladnawszy sie w chaosie, jaki panuje w dzie-
tach przyrodniczo-mysliwskich, odwraca sie od waznego te-
go aktu i opowiada tylko do$¢ tresciwie o koniecznych jego
skutkach; nasi autorowie najrozmaiciej rzecz przedstawiaja,
jednak przewaza i tu opinia, ze lisy parujg sie w jamach,
gdzie sie zwykle po kilka pséw (samcéw) znajduje. Wiado-
mos$¢ ta powtarza sie steoretypowo, tak, iz w koncu niewie-
dzie¢, kto od kogo przepisat. Autorowie niemieccy, ito pierw-
szorzedni, powiadajg albo to samo jak n. p. Hartig: Im
Baue fallt meistens auch die Begattung vor u. es finden
sich nicht selten mehrere Flchse bei einer Fichsin vor®
albo pomijajg rzecz catg milczeniem. W roku biezagcym autor
artykutu ,,Die Bollzeit des Fuchses" (Blustrirte Jagdzeitung
Leipzig. Nr. 18. S. 213), omawiajac pore ,,wigzania“ sie lisow,
zapytuje w koncu ; ,, Wo rollt der Fuchs" ?“ Pytanie to, tyle
razy stawiane przez prase fachowg w ostatnich czasach, Slepy
przypadek dozwolit mi rozwigzaé, a kazde tutaj wyrazone stowo
0 tyle-maluje prawde, o ile brzmienia mowy sg ku temu zdolne.

Dnia 11. lutego b. r. rano dostrzegtem z okna mej
chalupy na roztozystym widnokregu pdl $niegiem okrytych
dwa majaczace szare punkty, ktére zdawaty sie poruszac.
Bylo jeszcze bardzo wczesnie, wschéd zaledwo pierwsze zot-
tawe przesylat promienie, zdawato sie zabiera¢ na dzien
mrozny, pogodny. Te dwie szare plamki zaniepokoity mnie
do tego stopnia, ze chociaz trzeba sie bylo tam kopa¢ ja-
kich 1.500 krokdw, aby dociec ich istoty, zarzuciwszy strzel-
be na" plecy i pochwyciwszy binokle, wyruszytem z domu.
Do podchodzenia uzylem brzegu lasu, ktérym idac mogtem
sie zblizy¢ na jakie 300 krokoéw, a wreszcie chciatem wy-
czekiwa¢ mysliwskiego szczescia, bo o podejsciu byle jakiego
zwierza na czystem zupetnie polu i mowy nie byilo.

Cisza byla zupetna, mréz 6—7U. Zblizywszy sie do
brzegu lasu, jgtem binoklom obserwowaé zjawisko. Byty to
dwa lisy, kity nie dopuszczaty najmniejszej watpliwosci. Skoki
powtarzaly sie ciggle, jeden przywarowywat na chwile w bru-
Zdzie zagonu, a drugi w zgrabnych skokach przyskakiwat do
niego, ocierat sie o niego, poczem role sie zmieniaty ciggle
na jednem i tern samem miejscu. Wnet zrozumiatem o co tu
chodzi; byly to poczatki lisich goddw. Szedtem tedy dalej, skryty
lasem i wreszcie zblizytem sie na jakie 300 krokéw, skad juz
doskonale obserwowa¢ mogtem dalszy cigg rozpoczetych godéw.

Mniej wiecej te same ruchy i skoki powtarzatly sie co-
raz gwaltowniej, coraz razniej, kilka razy wskutek gwato-
wnych suséw przewalaty sie ciata zwierzat, az wreszcie spo-
sobem pséw wyskoczyt lis, ktérego dopiero teraz rozpoznaé
mogtem i po kilku takich skokach, podczas gdy liszka juz sie spo-
kojnie zachowywata, widocznie zbyt umeczone, rozgrzane zwie-
rzeta, on z wywalpnym jezykiem, zwigzaty sie sposobem psow.

Trwalo to wszystko az do znudzenia; statem dobrych
20 minut w mojem ukryciu, obserwujgc rzadko dostrzega¢
sie dajgce zjawisko na tle najzwyklejszego krajobrazu zimo-
wego, ale krajobrazu, za ktorym sie teskni wsréd najcudniej-
szych okolic Szwajcaryi i Riwiery. Pierwszy plan tworzyto
pole $wiezo nawozem zastane, na ktérym setki wron i ga-
wronéw zerowaty, dalej biate pole z lisami, jedna jakas kar-
towata kwasniczka, na ktorej sie rozsiadt napuszony myszo-
téw, w zacienionej dali kawaltek lasu, a dalej juz ,wszystko
mglistym zakryte obtokiem*.

Zimno w nogach zaczeto mi dokucza¢, ostroznie tedy
wylaztem z lasu i chytkiem poczatem sie zbliza¢ ku parze.
Jak dlugo akt ten trwaé bedzie, bylo w tej chwili dla mnie
mniej ciekawem, gdy gtéwna rzecz pytania ,Wo rollt der
Fuchs?" lezato przedemng rozwigzane w sposob, przechodzacy
najémielsze wymagania. Wiecej mnie obchodzito teraz pyta-
nie drugie, o ile ten poped silny zaciemni¢ zdofa i bystry
zmyst mykity. Na moj widok wrony z przerazliwym wrza-
skiem zrywaty sie, usiadajgc nieco dalej. Lisy staly niepo-
ruszone z gtowami “odwrdconymi odemnie, a krzyk ptactwa
nie zdawat sie zwraca¢ ich uwagi. Postepujac bardzo ostro-
znie, ciaggle naprzdd, zblizylem sie wreszcie na 110 krokéw,
lecz wtenczas juz samiec miat oczy na mnie zwrécone, jak-
kolwiek ciggle w tej samej pozycyi i na tem samem miegj-
scu pozostawat. Stanatem jak wryty i przez chwile, moze 1/2
minuty, spogladaliSmy sobie oko w oko, on z wyrazem za-
straszajgco zatosnym, a ja, przemieniony caly w zmyst wi-
dzenia,, przez doskonaly binokl obserwowatem najdrobniejsze
szczegOty tej sceny.

Po tym czasie dojrzat w glowie mykity plan wspolnie
z liszka utozony, bo i ona juz gtowe ku mnie zwrécita, na-
stgpito jedno szarpniecie, niby eksperyment z kulami mag-
deburskimi, ale tu, na polach Tatarynowa, nie doprowadzit
do skutku. Parka poczeta tedy pomyka¢ bokiem tak, iz 0$
ciat ich stanowila prostopadtg do kierunku biegu, a ubie-
zawszy w ten sposob bardzo mozolnie miarowych 45 kro-
kéw i tak powolnie, ze mozna je bylo piechotg dogoni¢, roz-
wigzaly sie wreszcie, przystanety na chwilke, spogladnety na
mnie i darty wreszcie galopem do najblizszego lasu, ona
0 30 krokéw poprzedzajac lisa, ktéry powtarzat niby na ko-
mende wszystkie jej ruchy, stawal gdy ona staneta, biegt
gdy biegta, az wreszcie skryt ich gesty zapust.

Przebacz mi paro mykicia te malg przykros¢, ktorg ci
moze wyrzadzitem, a ktorg oceni¢ umie, ale w jakiz inny
sposéb maégtbym sie dowiedzie¢ o stopniu waszej przezorno-
§ci w tej chwili, gdzie roztropniejsi od was ,,nie styszg nic,
nie czuja?”‘. Jakzebym moégt wystawia¢ wasza madros¢, po-
mimo, iz gdybym byt tylko chciat, Parka, wystana z mej
rury, bylaby przecieta zycie wasze w chwili waszych praw-
dziwie lisich bo z przezornoscig potaczonych zachwytow ?
Dlaczego tego jednak nie uczynitem, tego wam ttumaczy¢ nie
bede, tego wasze tebki nigdyby nie zrozumiaty. Niech wam
wystarczy odpowiedz bom nie lisem.

W obec tego, co widziatlem i co tu o ile moznosci naj-
wierniej w stowach staratem sie odda¢, jest rzeczg wcale
nieprzypuszezalng, aby ten dhugi, z trzech aktdéw skiadajgcy
sie dramat w zyciu zwierzecia, odbywa¢ sie mogt w ciasnej
jamie, a pojedyncze wypadki przydybania zwigzanych lisow
w jamach przypisa¢ nalezy przypadkowi, dajacemu sie tatwo
wyttumaczy¢. Wobec nadchodzacych ludzi, zwierzeta te, od-
prawiajgc gody gdzie$ niedaleko swej nory, tam starajg sie
cho¢ z mozolg ukry¢, niemniej chronig sie tam i pogardzeni
konkurenci, trzymajacy sie zwyczajem wszystkich pséw upar-
cie przedmiotu swej adoracyi, mimo przykrosci, jakich do-
znajg od silniejszych z rodu.

Gody lisie odbywaja sie zatem na powierz-
chni ziemi i wymagajg do zachowania wszystkich cere-
monii przynajmniej powierzchni 10 m. kwadr., jak to po $la-
dach karesowych skokoéw sadzi¢ wolno. A wiec dla liszki
i lisa ,,nie do$¢ chatki pustelnika®.

Wiadystaw Spausta.
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KRONIKA.

Do galicyjskiego Towarzystwa towieckiego przystapili nastepujacy
nowi cztonkowie :

Bronee Karol.
Czaykowski Wtodzimierz.
Czaykowski Henryk.
Dresler Wiadystaw.
Jankowski Whodzimierz.
Janko Kazimierz.
Klueki Stanistaw.
Komarnieki Bronistaw.
tastowiecki Higeniusz.
Hr. £o$ Maryan.
Maniewski Stanistaw.
Marynowski Mieczystaw.
Dr. Narajowski Jozef.
Obminski Juliusz.
Ostaszewski Stanistaw.

Pogtodowski Antoni.
Hr. Potocki Edmund.
Pietruski Zygmunt.
Racieski Karol.

Hr. Rey Mikotaj.
Sekowski Stefan.
Skrzeezynski Saturnin.
Dr. Straszewski Maurycy.
Stransky Jan.
Trzeeieski Adam.
Trzeeieski Wiadystaw.
Wyrobek Karol.
Zalasinski Stanistaw.
Zwolski Stanistaw.

Dla od$wiezenia krwi dzikéw w cesarskim zwierzyncu w Lainz,
zazadano od galicyjskiej dyrekcyi débr skarbowych kilka zywych dzi-
kéw z naszych kniei. Zadaniu uczyniono natychmiast zado$¢. W ciagu
pierwszej potowy marca udato sie zarzadom laséw skarbowych schwy-
ci¢ pietnascie sztuk dzikdw, przewaznie warchlakéw, a miedzy
tem i jedng duzg, blisko trzechcetnarowg loche. W samym Rachiniu
ztozono 9 sztuk i wyekspedyowano do Wiednia.

Napad dzika. O szczeg6lnym napadzie dzika donoszg z Piadyk
w Kotomyjskiem. Dnia 15. marca, na spokojnie w polu pracujacego
chtopa, Ilwana Kossowa, napas¢ miat ogromny odyniec, powali¢ go na
ziemie, i tak szablami pokaleczyé, ze rany zagrazaja zyciu. Wypadek
to tak rzadki, ze nalezaloby, azeby blizej poinformowani podali szcze-
goty w ,.towcu“ do publicznej wiadomosci.

Woezesna stonka. Dnia 18. marca ubito w ogrodzie w Pieniakach
stonke. Byfa tylko jedna sztuka i to bardzo chuda. Przybyto bieda-
ctwo za wczesnie, zeby sie moédz wyzywic.

Lis faknacy $mierci. P. W. L. pisze nam co nastepuje: ,,Dnia
27. lutego, jadac miedzy 11 a 12 godzing przed pétnocg z patroli, zau-
wazytem, ze co$ z drogi przez réw na zupetnie otwarte pole przesu-
neto sie. W pierwszej chwili mys$lalem, ze to zajac, gdy jednak blizej
podjechatem, spostrzegtem tuz obok drogi na jakie moze 10 krokow
stojacego lisa. Nie spodziewajac sie tak mitego spotkania, noc bowiem
byta zupetnie ciemna a Sniegu nie wiele, zaczatem sie napredce do
strzatu przygotowywac. To jednak tak tatwo nie szlo, gdyz bytem we
fntrze, a strzelba schowana; oddatem wiec najsamprzod lejce chtopa-
kowi z tytu siedzgcemu, wyjatem strzelbe z futeratu, wiozytem tadunki,
zrzucitem futro i kazalem konie zatrzymac, by z wdzka zlezc, gdyz
drzewo mi zastaniato i dopiero strzelitem. Nie wiem przeto, czy to ma-
droécia, lub tez ghlupotg nazwaé¢ mam, zeby jednak lis tak obojetnie
calemu memu manewrowi, co najmniej 10 minut trwajgcemu, przy-
patrywat sie, tak, ze gdy z wozka zlaztem, lis jeszcze ciggle stat i nie
uciekat, to juz prawdziwa dla mnie zagadka. Widocznie, ze juz nieraz
moze podobny manewr udat mu sie, lub tez polegat na tem, ze ciemno
i nie zobacze go — grubo jednak na kazdy sposéb przerachowat sie
i futrem przyptacit*.

Widocznie mykita ten jaka$ rozpacza lisig byt miotany i szu-
kat otwarcie $mierci, lub co prawdopodobniejsze, obznajomiony z po-
lowaniem, nie przypuszczat, aby mu kto chciat nocg plué¢ otowiem
W 0czy.

Polowanie na niedZzwiedzie. W pismach rosyjskich czytamy
0 nastepjacych towach na mysie: W skutek wiadomosci o szkodach,
zrzadzonych przez niedzwiedzie, byt wystany do gubernii Otloneckiej
porucznik putku Izmajtowskiego lejb-gwardyi .saszczokow, razem z 20

zotnierzami, uzbrojonymi w mysliwskie strzelby i karabiny Berdana.
Wyprawa miata z sobg trzy psy z gatunku ogaréw i zapasy zywnosci,
gtownie konserwy, ztozono na saniach. W 11 dni po wyjsciu z Peters-
burga, dnia 15. stycznia wyprawa zatrzymata sie w Winnicy, o 380
wiorst od stolicy, gdzie w lasach okolicznych wytropiono legowiska
niedzwiedzi. Jakoz po zaopatrzeniu sie w 10 par tyzew i przylaczeniu
sie do wyprawy dwdch oficeréw, rozpoczeto polowanie. Pierwsze cztery
sztuki zabito pojedynczo; do 25. stycznia zabito w jednem legowisku
samice i dwoje mtodych; 28. samice i dwoje mtodych; w ogole padto
12 sztuk od dwdch lub od trzech strzatéw, z wyjatkiem jednego sta-
rego niozdwiedzia, ktory ciezko ranny, przez dtugi czas uchodzit przed
pogonig i otrzymat 10 kul. Po zlozeniu zabitych zwierzat na dwoch
podwodach, mysliwi wrécili z tupem do Petersburga dnia 12. lutego,
przebywszy w ciggu 40 dni przeszto 1.000 wiorst., wsrdd najrozmaitszej
pogody, od 42 stopni mrozu az do odwilzy. Mimo to wszyscy wrdcili
w dobrem zdrowiu, zywili sie za$ konserwami i produktami, zakupio-
nymi na miejscu. Koszta wyprawy powrdcita z nadwyzkg sprzedaz za-
bitych niedzwiedzi, za ktore handlarze juz na miejscu ofiarowali po
30 rubli za sztuke.

Z Zycia mysliwskiego. Mielismy na polowaniu miedzy sobg mio-
dego wikarego. W dtugim paltocie, z czapkg baranig, tadunki po Kkie-
szeniach ponapychane i ze strzelbg — zal sie Boze! — jaka$ odwie-
czng lankastrowka, w ktorej sie wszystko z osobna trzesto. Nikt nie
chciat sta¢ przy ksiedzu, kazdy sie dziwit, poco to przyszto do lasu,
a pan baron, miody, elegancki mysliwy, z drylingiem prosto z igly
i calym arsenatem przyrzadéw, patrzyt przez ramie na osobe ducho-
wna, nie mogac powstrzymac ironicznego usmiechu.

Bal Lecz zaledwie gon sie rozpoczat, ksigdz strzela jak na re-
zurekceyi, a co strzeli, to kladzie szaraka, mykite lub kozta. Po wzieciu
kilku miotéw patrzyliSmy juz inaczej na ksiedza i obchodzilisSmy go
z respektem.

Przy $niadaniu odzywa sie baron :

— Alet to jaka$ zaczarowana strzelba, z ktorej jegomos¢ strze-
lasz! Ja za mego drylinga datlem 500 blatéw i niczego nie moge
trafic.

— Moja strzelba? — rzekt ksigdz — nic szczegélnego ; pozyczy-
fem ja od nauczyciela. Ale on mi powierzyt sekret, jak z niej bi¢
nalezy.

— No, jaki sekret? — zapytali wszyscy.

— ,,Strzelbina stara i brzydka“, rzekt mi nauczyciel, ,ale bije okru
tnie, trzeba nig tylko dobrze mierzyc¢“..

I to podobno pierwszy i ostatni sekret mysliwstwa, ktory po-
trzeba tem czesciej przypominaé, im wiecej luf i nabojow wiezie sie
dzisiaj do kniei.

W pewnem towarzystwie mysliwskiem.

— Czy zapisate$ sie do Czerwonego Krzyza?

— A to po co?

— M¢j drogi, w dzisiejszych polowaniach zawsze sie przyda,
mie¢ pod reka lancety i bandaze.

— A, to wole wnies¢ na Walnem Zgromadzeniu, aby$my utrzy-
mywali statlego chirurga, ktoryby na polowania gremialne wyjezdzat.

Strzelba lankastrowka, eal. 12 i ekspres cal. 150,
fabryki Werlik w Cieszynie, oraz iglicowkn nr. 1,
Collata w Frankfurcie, wszystkie trzy prawie catkiem
nowe, do nabycia u Ostrzeehowskiego w Krukienicacli.

Pojedyncze numeru ,,towca“ naby¢ mozna po cenie 50 ct. w. a. za numer w handlu broni p. Alfreda Dzikowskiego we Lwowie
ulica Karola Ludwika Lj. 1

Sekretarz i Skarbnik gal. Towarzystwa towieckiego Wiadystaw Zontak

Wydawca i odpowiedzialny redaktor Juliusz Starkel

ulica Teatralna 18. plac Halicki 10.
TRESC: Wiadystaw Spausta: ,Z towieckiej przesztosci“. — L. Starzenski: ,Scypendyum $w. Huberta“. — Seweryn Kisielewski: ,,Polo-
»W norze czy na ziemi“. — ,Kronika“.

wanie z wyztem na ptaki“. — W sprawie ustawy towieckiej”. — Korespondencye:

Z drukarni Pillera i Sp. we Lwowie.



Dodatek do nr. 4.  towca“ z roku 1892.

z Walnego Zgromadzenia czionkow galicyjskiego Towarzystwa towieckiego

we Lwowie, dnia 20 marca 1892.

Prezess Roman hr. Potocki. Sekretarz : Wlady-
staw Z ontak. Obecnych cztonkow 17.

Poczatek o godzinie 11. rano.

Prezes Roman hr. Potocki. Kilka lat juz uptyneto,
jak miatem przyjemnos$¢ wita¢ Pandéw; powodem tego byly
poniekad przeszkody od Wydzialu niezalezne. Mam nadzieje,
ze w przysztosci bedziemy mogli co roku regularnie sie
zbiera¢ i nad sprawa towiectwa szczegdtowo sie zastanawiac.
Zanim przystapie do porzadku dziennego, pozwdlcie, ze po-
Swiece kilka stow pamieci nieodzatowanego nestora towiectwa
polskiego. Kazimierza lir. Wodzickiego. oraz Artura hr. Po-
tockiego i kilku wybitnych czlonkéw Towarzystwa, ktorych
pamie¢ uczcit w swych szpaltach ,towiec”. Sadze, ze bede
rzecznikiem Pandw, jezeli zaproponuje, bySmy pamie¢ ich
uczcili przez powstanie (wszyscy powstaja) i by fakt en za-
notowano w protokole z dzisiejszego Walnego Zgromadzenia.
Obszerne sprawozdanie z czynnosci Wydziatlu bedzie Panom
odczytane; ze sprawozdania tego powezmiecie Panowie, ze
fundusze nasze nic Swietnie sie przedstawiajg i deficyt figu-
ruje wcale pokazny; mam jednak nadzieje, ze w kilku latach
nastepnych deficyt ten zostanie umorzony. Do tego umorze-
nia potrzeba atoli wspolnej i energicznej akcyi — dlatego
pozwalam sobie zaapelowa¢ do Pandw, aby.Scie nas nietylko
nie opuszczali, ale i w dalszych okolicach kraju szerzyli
propagande celem pozyskania nowych cztonkdéw. Egzystencya
~Lowca“, tego czasopisma, ktore jest zywym obrazem istnie-
nia naszego Towarzystwa, byla zagrozona, i gdyby nie ener-
gia i ofiarnos$¢ jednego cztonka Wydziatu w szczegdlnosci,
a w ogolnosci calego Wydziatu, pismo, to tak dobrze reda-
gowane, byloby na szwank narazone. Na porzadku dziennym
dzisiejszego zgromadzenia jest projekt ustawy towieckiej.
Wydziat bardzo szczegétowo zastanawiat sie nad tym pro-
jektem i odpowiednie wnioski przedtozy sz. Zgromadzeniu.
Sadze, ze komisya administracyjna sejmowa wejdzie ze swem
sprawozdaniem do Sejmu, wiec i nam jako Towarzystwu fa-
chowemu nie wypada o tej ustawie milcze¢. Osobistego
mego zdania nie wyrazam, Wydziat bardzo szczeg6towo nad
tym projektem sie zastanawiat, z uchwatg Wydziatu zupetnie
sie zgadzam i zalecam te sprawe uwadze Panéw. Pod wzgle-
dem stylistycznym w kazdym razie ustawa ta ¢ przedstawia
wiele do zyczenia.

Pozwalam sobie przedstawi¢ Panom delegata Towa-
rzystwa gospodarczego krakowskiego, ks. Pawla Sapiehe
i delegata Tow. gospodarczego, hr. St. Stadnickiego.

Upraszam p. Starkla o odczytanie sprawozdania Wy-

dziatu.

Czionek Wydzialu J. Starke!
nie z czynnosci Wydziatu.

Prezes Roman hr. Potocki. Otwieram nad tern spra-
wozdaniem rozprawe. Czy zada kto glosu ?. Gdy nikt gtosu
nie zada, kto to sprawozdanie przyjmuje, raczy reke podniesé
(jednogtosnie). Przyjeto do wiadomosci. Upraszam p. Ziegel-
bauera o odczytanie sprawozdania rachunkowego.

Czlonek Wydzialu E. Ziegelbauer odczytuje spra-
wozdanie rachunkowe.

Prezes Roman hr. Potocki. Czy zada kto, gltosu do
tego sprawozdania? (Nikt). Gdy nikt glosu nie. zada, kto je
przyjmuje, raczy reke podnies¢. (Jednogtosnie). Jest przyjete.

odczytuje sprawozda-

Upraszam p. Ziegelbauera o odczytanie preliminarza na
rok 1892.

Sprawozdawca E. Zigl ba ner odczytuje preliminarz
na rok 1892.

Prezes Roman hr. Potocki. Czy co do tego preli-
minarza zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada,
uwazam budzet na rok 1892 za przyjety. Z porzadku dzien-
nego nastepuje sprawa petyeyi do Sejmu w przedmiocie
projektu rzadowego do ustawy towieckiej. Zapytuje Pandw,
w jaki sposob zyczycie sobie kwestye, te traktowaé. Sadze,
ze najodpowiedniej bedzie odczyta¢ wnioski Wydziatu i nad
nimi dyskutowac.

Sprawozdawca J. Starkel odczytuje projekt petyeyi
galicyjskiego Towarzystwa towieckiego do Sejmu w przed-
miocie projektu rzgdowego do ustawy towieckiej ¥

Hr. Stadnicki: Przywigzuje bardzo wielkg wage
do wniosku Wydziatu, by dopusci¢ do ingerencyi Wydziaty
powiatowe tudziez Wydziat krajowy. O ile mi wiadomo re-
ferent komisyi administracyjnej sejmowej podziela rowniez
to zdanie i zamierza tego rodzaju postanowienia wprowadzié
do ustawy. Nie wiem, jak sie c. k. rzad bedzie na to za-
patrywat — mam nawet pewne przekonanie, ze sie temu be-
dzie sprzeciwiat, lecz tego nie uwazatbym za szkodliwe, wogdle
bowiem mogtoby to tylko opdzni¢ wprowadzenie ustawy to-
wieckiej w zycie, coby bylo zawsze pewng juz korzyscig
w obec tego, gdyby ustawa miata by¢é zt3. To zasadnicze
stanowisko jest tak mozliwem dla czionkéw Sejmu, ze z caly
stanowczoscig na tern stanowisku oprze¢ sie mozna i sadze,
ze jezeliby referent komisyi administracyjnej tego nie podnidst,
to z innej strony Sejmu niewatpliwie bedzie to podniesione,
a jest to punkt kardynalny, od ktorego w zadnym razie
odstepywa¢ nam nie nalezy. Popieram wiec ustep pierwszy

) Petyeye te podaje niniejszy nr. ,towca“ w catosci.



petyeyi i sadze, ze nalezatloby zadanie to jeszcze ustnie
wobec referenta komisyi sejmowej poprzec.

S. hr. Szembek. Wiasnie celem Wydzialu Towa-
rzystwa towieckiego jest przedstawienie komisyi administra-
cyjnej sejmowej wniosku w sprawozdaniu przez p. Starkla
odczytanem przedtozonego.

Prezes Roman hr. Potocki: Gdy nikt glosu wiecej
nie zabiera, uwazam pierwszy (I) ustep petyeyi za przyjety.

Sprawozdawca p. Starkel odczytuje Il ustep petyeyi
o kartach mysliwskich.

Hr. Stadnicki. O ile bardzo wielkg wage przywia-
zuje do zadania pierwszego, o tyle sadze, Ze drugi po-
stulat petyeyi jest niniejszej wagi. Co do zasadniczych za-
patrywan na karty mysliwskie, zdania sg bardzo podzielone.
Jedni twierdza, ze bedg one utrudnieniem dla wielu mito-
$nikobw polowania — drudzy, ze bedzie to sposobem da-
zacym do usuniecia niepowotanych mysliwych. Os$wiadczyé
sie musze za pozostawieniem kwoty 5 zt. jako taksy za karty
mysliwskie, gdyz one odniosg pozadany skutek w obec ktuso-
wnictwa a os$wiadczam sie dlatego takze za zatrzymaniem tej
taksy, aby przez proponowanie znizenia taksy nie ostabia¢
dezyderatu pierwszego.

P. Szezerbicki. Jestem zdania przeciwnego, kiu-
sownictwu sie nie zapobieze, kiusownik bedzie kiusowat bez
karty mysliwskiej. Jednak w naszym ubogim kraju optata
kwoty 5 zt. za karty mysliwskie w okolicach zwtaszcza, gor-
skich byfaby nieuzasadniona.

Hr. Stadnicki. Jezeli juz tak sprawy stojg, pozwole
sobie wniosek mdj zmodyfikowaé w ten sposob, azeby naj-
nizsza taksa za karte mysliwskg wynosita 3 zi, prze-
ciwnym za$ jestem obnizeniu taksy az do kwoty 1 zi. 50 ct.

Prezes Roman hr. Potocki. Podam wniosek p. hr.
Stadnickiego pod glosowanie. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, raczy reke podnies¢. (6 gtoséw za, 9 glosow przeciw).
Whiosek upadt. Dalszy wniosek petyeyi co do wydawania
bezptatnych certyfikatow dla strazy towieckiej, uczniow szkot
lasowych i elewdw lesnictwa uchwalono jednogtosnie.

Sprawozdawca J. Starkel odczytuje ustep 111 pety-
cyi, nad ktorg gtosowanie odroczono, i dalsze, poszczegdlne
punkta. Bez dyskusyi uchwalono punkt 1. i 2. Uchwalono
réwniez punkta 3 i 4 po wyjasnieniach tresci projektu przez
hr. Szenibeka tudziez ustep 5, 6, 7, 8 i 9.

Co do ustepu 10, tyczacego sie odebrania broni palnej,
wnosi p. Kownacki poprawke, by bron taka bezwarun-
kowo byta niszczona.

Hr. Szembek. Popieratbym te poprawke, gdyby nie
jedna okolicznos¢. Ktos zapomina certyfikat na bron w domu,
albo bron zostaje dozorcy lasowemu odebrang -- jakazby
przykro$¢ wyrzadzato sie, gdyby taka, nieraz bardzo kosztowng
bron, zaraz niszczono.

P. Skrzynski.
te bron w drodze licytacyi
(bruch).

P. Kownacki. Przyznaje, ze moga sie zdarzyé wy-
padki, o jakich hr. Szembek wspomina, sg to atoli wypadki

Proponowatbym," by sprzedawano
ale jako do uzytku niezdatng

wyjatkowe i w takich wypadkach, sadze, Starostwa nie niszczy-
tyby broni, lecz oddawatyby jg wihascicielowi.

Hr. Stadnicki. Musze zwréci¢ uwage na sprzecznose,
jaka zachodzi miedzy 88. 89 i 50 projektu rzadowego.

P. Skrzynski. Cofam m6j wniosek.

Prezes Roman hr. Potocki. W petyeyi uwzglednit
juz przez dodanie poprawki p. Starkel zyczenie p. hr. Sta-
dnickiego, dlatego uwazam ustep 10-ty za przyjety.

Uchwalono bez dyskusyi punkta 11, 12, 13, 14 i 15
tudziez zakorczenie i caty ustep Il petyeyi.

Hr. Stadnicki. Pragnagtbym, aby Towarzystwo to-
wieckie jak najrychlej petycye tg wniosto; byloby takze
wskazanem, aby odpis tej petyeyi doreczy¢ referentowi sej-
mowej komisyi administracyjnej oraz zwréci¢ uwage lzby
na whniesienie tej petyeyi. Upraszam naszego Prezesa, aby
przy odczytywaniu spisu petyeyi zabrat glos i zwrécit uwage
Sejmu na tres¢ tej petyeyi.

Uchwalono jednogtosnie.

Prezes Roman hr. Potocki. Na porzadku dziennym
stoi sprawa wyboru deputaeyi do JE. p. Namiestnika w przed-
miocie polecenia Starostwom, wzglednie zandarmeryi, Scislej-
szego wykonywania przepiséw towieckich.

Hr. Szembek. Uwazam to za rzecz bardzo wazna,
aby obowiazujace przepisy i ustawy, badz to dawne, badz
nowe, nie byly martwg literg. Egzekutywa tych ustaw spo-
czywa tylko w rekach rzadu. Deputacya miataby uprosic¢
JE. p. Namiestnika, aby wystosowat okolnik do wszystkich
.Starostw w tym kierunku, izby nie tylko wszystkie postano-
wienia ustaw towieckich byly przestrzegane, lecz aby uzyto
wigkszej energii celem poparcia naszych dazen co do sza-
nowania prawa polowania | polepszenia stanu zwierzyny.
Fakta mamy i fakta te gotowismy przedstawi¢ JE. p. Na-
miestnikowi.

Ks. Sapieha uwaza wniosek Wydzialu za zupeinie
racyonalny.

Hr. Stadnicki podnosi, iz najwlasciwszg rzecza by-
toby zebra¢ jak najwiecej faktéw, na ktoreby sie mozna po-
wotaé¢ i obra¢ stosowng chwile zaapelowania do wiadzy, aby
znalez¢ dobre przyjecie, wnosi wiec, azeby nie wybiera¢
deputaeyi z tona Waliego Zgromadzenia, lecz upowaznié
Wydziat do wystania w powyzszym celu deputaeyi do JE. p.
Namiestnika w chwili, ktérg za stosowng uzna.

Whiosek ten hr. Stadnickiego zostat przyjety.

Przystgpiono do wyboru nowego prezydyum i Wydziatu.

P. Skrzynski wnosi, aby wybra¢ to samo prezydyum
i tych samych cztonkdw Wydzialu na rok 1892 przez akla-
macye.

Whybrani jednogtosnie: prezesem Roman hr. Potocki,
zastepcg prezesa Stefan lir. Szembek; czionkami Wydziatu:
pp. Hipolit Bohdan. Tadeusz Golejewski-Czarkowski, Zygmunt
Dembowski, Jozef Glanz, Andrzej ks. Lubomirski. Stanistaw
Matkowski, Edward Oczosalski, Juliusz Starkel, Franciszek
Szczerbicki, Stefan hr. Zamoyski, Edward Ziegelbauer, Wia-
dystaw Zontak, sekretarz Towarzystwa.

Na tern zamknat przewodniczacy zgromadzenie o0 go-
dzinie 1-ej popotudniu.



Sprawozdanie

Wydziatu gal. Towarzystwa towieckiego, przedtozone Walnemu Zgromadzeniu w d. 20. marca 1892.

Sprawozdanie niniejsze z czynnosci naszych obejmuje
dtuzszy peryod, niz przepisany statutem czas jednego roku.
Ztozyly sie na to rdézne okolicznosci, ktérymi szanowni czton-
kowie przydtuzsza zwioke usprawiedliwi¢ racza.

Zaraz po Walnem Zgromadzeniu z d. 15. stycznia 1888.
nastgpit w tonie Wydziatlu przewro6t, ktory go wprowadzit
w trudne potozenie. Byly redaktor ,towca“ i cztonek Wy-
dziatlu p. Jozef tozifski, uczuwszy sie dotknietym niektd-
rymi uwagami, jakie z powodu ,towca“ na Walnem Zgro-
madzeniu byly wypowiedziane, usunagt sie z Wydziatu i ztozyt
w styczniu tegoz roku redakcye, a pomimo usilnych prosb
ze strony Wydziatu, postanowienia, tego nie zmienit. W na-
dziei, ze zastuzony redaktor, ktory piérem swem i zapobie-
gliwoscig przez lat dziesie¢, ws$réd najtrudniejszych warun-
kéw pismo to dzwigat i rozwijal, zechce jeszcze do pracy
swej powrdci¢, poruczyt Woydziat na razie wydanie marco-
wego numeru czionkowi swemu p. Bronistawowi Komorow-
skiemu ; gdy jednakze ani p. J. Lozinski do czynnosci reda-
ktorskich nie powr6cit, ani tez p. li. Komorowski obowigzku
tego nadal podja¢ sie nie chcial, wypadto Wydziatowi, wy-
raziwszy uznanie p. J. tozinskiemu za dziesiecioletnig zna-
komitg dziatalno$¢, ogladna¢ sie za nowym redaktorem dla
naszego pisma. Skutek zabiegéw Wydziatu byt ten. ze w mie-
sigcu kwietniu 1889 kooptowat do swego grona mitosnika
towiectwa i pisarza p. Juliusza Starkla i jemu dalszg reda-
kcye ,towca“ powierzyt.

Réwnoczesnie, pragngc organ swoj ozywi¢ jak najli-
czniejszymi doniesieniami z kraju o stanie zwierzyny, polo-
waniach i wszystkich, zastugujacych na uwage wypadkach
z zakresu towiectwa, rozwingt Wydzial energiczng czynnos¢
w kierunku zorganizowania instytucyi delegatow Towarzy-
stwa. Przedewszystkiem starano sie o pomnozenie liczby de-
legatow, tak. azeby kazdy powiat byt miedzy nimi repre-
zentowany, a nastepnie o takie zorganizowanie iclr czynno-
ci, azeby skladane przez delegatow relacye dawaly peiny
obraz stosunkéw fowieckich w naszym kraju. Swiadcza o tern
odezwy Wydziatu z d. 21. marca 1888, odezwa wraz z in-
strukcyg z lipca 1888 i rozestanie drukowanych formularzy
do zbierania dat statystycznych i szczegOlniejszych w towie-
ctwie wypadkow.

Usitowania te nie dopiely, niestety, w zupetnosci swego
celu. Pomimo, iz liczba delegatow zostata znacznie pomno-
zong i wielu z niezaprzeczong gorliwoscig obowigzki swe
petnito, nie dato sie zorganizowa¢ wspdtdziatania na szerszg
skale, tak, azeby obraz stosunkéw towieckich catego kraju
mogt by¢ w zupetnosci wytworzonym i z statystyczng Sci-

stoscig uzupetnianym. Cozkolwiekbadz ozywit sie stosunek
miedzy delegatami Towarzystwa i w ogdle mitosnikami to-
wiectwa a naszym organem, tak, ze od dwdch lat nie mozna
sie uzala¢ na brak doniesien z dziedziny towiectwa nadsyta-
nych ,towcowi“ i przynajmniej z zakresu polowan knigjo-
wych sg liczne relacye, ktérych niedostatecznos¢ pismu na-
szemu dawniej zarzucano.

Mimo tego ozywienia czynnosci delegatéw i wzmocnio-
nego czucia miedzy nimi a ,towcem“, wydawato sie niekto-
rym czionkom Wydziatu, ze czynnosci jego nie rozwijaja sie
dos¢ energicznie. To byto powodem, ze pp. dr. Zygmunt Rieger,
Wihiadystaw Rieger, dr. Ferdynand Kratter i p. Bronistaw
Komorowski mandaty swe do Wydzialu ztozyli. Gdy nadto
jednego z najczynniejszych czionkow Wydziatu, dyr. Edwarda
Simona $mier¢ nam w d. 26 marca 1889 zabrata, a hr. Dzie-
duszycki Tadeusz zaraz po Walnem Zgromadzeniu w d. 20
stycznia 1888 ziozyt byl mandat do Wydziatlu — znalazt
sie Wydziat tak zdekompletowanym, Zze stangt przed dyle-
matem : albo zwotania nadzwyczajnego Walnego Zgromadze-
nia, albo niezbednej kooptacyi cztonkéw Wydziatu, celem
dalszego prowadzenia czynnosci Towarzystwa.

Szanse zebrania sie cztonkéw na nadzwyczajne Walne
Zgromadzenie byly bardzo niekorzystne — na zwyczajne za$
Walne Zgromadzenie, na ktore statut przepisuje miesigce
luty lub marzec, czeka¢ bylo niepodobna — postanowit wiec
Wydziat, nie liczac sie Scisle z formalnosciami, kooptowac
innych czionkéw Towarzystwa w miejsce ubytych i uchwatg
z d. 11. listopada 1889 powotat do swego grona na podsta-
wie 8. 8. al. 2. pp. Andrzeja ks. Lubomirskiego,. Zygmunta
Dembowskiego, Stanistawa Matkowskiego, Franciszka Szczer-
bickiego, Edwarda Oczosalskiego i Edwarda Ziegelbauera.
Panowie ci uczynili zado$¢ naszej proshie i od tej chwili
Wydziat naszego Towarzystwa moégt ze Swiezymi sitami |
w petnym komplecie czynnosci swe nadal prowadzic.

A bylo zaiste owego odSwiezenia sit potrzeba, gdyz
dwie wazne sprawy stanely podowczas na porzadku dzien-
nym czynnosci Woydziatu, mianowicie: 1) sprawa wydania
nowej ustawy towieckiej, i 2) sprawa specyalnego dziatu to-
wieckiego na wystawie rolniczo-lesnej w Wiedniu.

Co do pierwszej z tych spraw zauwazyC nalezy, iz
Wydziat gal. Towarzystwa towieckiego nie spuszczal jej
z oka i pilnie Sledzit jej rozwdj, strzegac, aby nie dgzono
do ustalenia przepisow towieckich, ktoéreby stosunkom to-
wiectwa krajowego nie odpowiadaty.

Juz w ciagu roku 1886 i 1887 na posiedzeniach Wy-
dzialu i na Walnem Zgromadzeniu z d. 12. grudnia 1886



zajmowato sie Towarzystwo nasze bardzo zywo tg sprawa,
gdy Sejm na podstawie projektu w Wydziale krajowym
przygotowanego do uchwalenia nowej ustawy towieckiej miat
przystapi¢. Sprawa kart mysliwskich, kwestya wynagrodze-
nia szkdd przez zwierzyne zrzadzonych, wreszcie warunki
dzierzawienia polowan zajmowaty wéwczas szczeg6lniej uwage
naszego Towarzystwa. Gdy jednakze1do uchwalenia ustawy
nie przyszto, a nastepnie rzad podjgt inicyatywe w przygo-
towaniu nowego projektu — wystgpit rowniez Wydziat na-
szego Towarzystwa z krytyka projektu rzgdowego i przed-
tozyt rzadowi w sierpniu 1890 memoryat. w ktérym uwagi
swe wytuszczyt i propozycye do zmian zamierzonego pro-
jektu sformutowat.

Uwagi te znane sg szanownym czionkom, gdyz zamie-
scit je w catosci ,towiec wi num. 8 i 9 z r. 1890. Lecz
i 6w projekt nie wszedt' do sejmu i nie stal sie podstawg
jego uchwat. Dopiero w roku biezacym +wniost rzad projekt
kompletnej ustawy towieckiej, a Wydziat gal. Tow. towie-
ckiego czut sie obowigzanym uczyni¢ te sprawe przedmio-
tem swych badan i w oddzielnym referacie przedkiada Sza-
nownym Panom uwagi swe i wnioski do zmian, ktdre
w projekcie tym uwaza za stosowne.

Drugg sprawg wazng, ktéra zaprzatata uwage Wy-
dzialu i stala sie przedmiotem jego zabiegéw, byt udziat
Galicyi w oddziale towieckim wystawy rolniczo-lesnej w Wie-
dniu r. 1890. Cztonkami komitetu rzeczonej wystawy byli
takze prezes i wiceprezes naszego Towarzystwa, stato sie tez
ich usitowaniem, azeby wspdlnie z czionkaini catego Wy-
dziatu, a przedewszystkiem w uzupetnieniu znakomitej dzia-
falnosci J. E. hr. Wiodzimierza Dzieduszyckiego na tein polu,
przyczyni¢ sie. do jak najSwietniejszego i odrebnego wysta-
pienia Galicyi w zakresie towiectwa. Okolnikiem do pp. de-
legatéw Towarzystwa z d. 29. listopada 1889 powiadomiono
wszystkich o zakresie wystawy i rozbudzono dla niej w szer-
szych kotach interes, oprdcz tego zachecano prywatnie po-
szczeg6lnych wiascicieli cennych trofedw mysliwskich, azeby
sie od udziatlu w wystawie nie usuwali. Dzieki tez zjednocze-
niu wspélnych sit, a przedewszystkiem ofiarnemu i energi-
cznemu .wystapieniu J. E. hr. W} Dzieduszyckiego, zebrat
sie na rzeczonej wystawie odrebny i Swietnie zastgpiony
dziat towiecki galicyjski, ktéry cudzoziemcom zaimponowat
i byl wiernym obrazem naszej fauny i naszych stosunkow
towieckich.

W szczegdtowych wypadkach zajmowat sie Wydziat
nadchodzacymi do niego zazaleniami nad obojetnoscig wiadz
dla spraw mysliwskich i nieprzestrzeganiem odnosnych
ustaw i przepiséw towieckich. Sg to pierwszorzedne obo-
wigzki Towarzystwa, ktére nan statut naklada, kazac mu
wspiera¢ wladze w czuwaniu nad przestrzeganiem przepiséw
towieckich i wykrywa¢ przestepstwa w tym kierunku. Nie
moze jednak Woydziat uzala¢ sie na naduzywanie jego inter-
wencyi w tej mierze i zawsze $mie jeszcze pomawia czton-
kéw Towarzystwa o zbyt'wielkg pobtazliwos¢ w razie do-
strzegania niedbatosci lub naduzyé, $mie im 'zarzuci¢ zapo-
minanie. ze tam, gdzie wskutek obojetnosci wiladz dziejg sie
naduzycia w zakresie towieckim, mogtoby posrednictwo gal.
Towarzystwa towieckiego . by¢ nieraz bardzo skutecznem.

We Lwowie d. 13. marca 1892.

gdyby mu tylko czeSciej o dostrzezonych zaniedbaniach lub
naduzyciach donoszono.

1 z tego jednak, co do wiadomosci poszczeg6lnych
cztonkow Wydziatlu doszto, uwazat Wydziat, ze ryczattowa
interwencya jego przeciw grasowaniu kiusownictwa i pobta-
zliwosci wiladz w wykonywaniu przepisow fowieckich staje
sie niezbedng i dlatego pozwala sobie przedstawi¢ Panom
oddzielnie wniosek o0 poruszenie tej sprawy i przedstawienie
jej panu Namiestnikowi, przez specyalng deputacye;

Jaki jest stan naszych finanséw, przedstawia Tanom
specyalne sprawozdanie rachunkowe. Tu tylko nadmienié
wypada, ze w skutek coraz bardziej rosnacych zalegtosci
i coraz mniejszych dochodéw z rocznych wkiadek, wzmagaty
sie trudnosci z pokryciem kosztow wydawnictwa ,towca“
i konczono zamkniecia rachunkdéw rocznych juz nie nadwyz-
kami, lecz niedoborami. Zdawalo sie, iz kwota tego wzra-
stajagcego niedoboru uczyni juz z koncem r. 1891 niemozli-
wym dalsze wydawanie ,towca“ — lecz Wydziat odczut,
ze w kraju, gdzie wiasciwie cale obywatelstwo wiejskie jest
jedng druzyng towiecks, do tak upokarzajgcego wyniku do-
pusci¢ nie moze — nie powinien. Poszczeg6lni czionkowie
Wydziatlu podwoili wiec swe usitowania i starali sie z calg
energig rozszerzy¢ koto czlonkdw! Towarzystwa. Wiceprezes
Towarzystwa pismem wystésowanem do delegatow! wezwat
ich, azeby kazdy przynajmniej jeszcze jednego czionka dla
Towarzystwa zjednat — oprécz tego zabrano sie sprezyscie do
Sciggniecia zalegtosci — i oto stajemy przed Panami z preli-
minarzem, ktdry przysztosci nie przedstawia nam juz wl tak
ciemnych barwach, zjednano bowiem 1z poczatkiem r. b.
przeszto 130 nowych czionkéw, a tern samem zabezpieczono
nietylko utrzymanie organu Towarzystwa, lecz takze i po-
wolne pokrycie niedoborow'.

Do uregulowania stosunkdéw finansowych przyczynito
sie wreszcie i to, Ze z redaktorem ,towca“® zawarto nadal
umowe, ograniczajaca wydatki Towarzystwa do statej, nie-
przekraczalnej subwencyi. a tern samem zabezpieczono sie
od nieprzewidzianych nadwyzek wydatku na cele wydawni-
ctwa. ktéreby znowu ujemnie na bilans wplywaty.

Zaleze¢ to bedzie -w dalszym ciagu od Szanownych- Pa-
now. azeby sanacyjna ta praca postgpita jeszcze dalej, i nie-
tylko byt Towarzystwa i jego organu utrwalita, lecz dozwo-
lita im szerzej sie rozwing¢ i skuteczniej dziata¢. Na razie
niechaj to, co Wydziat w ostatnich czasach dokonat, przy-
jete bedzie przez Panow jako naprawa tej usterki, iz tak
dtugo do Was i do woli Walnego Zgromadzenia si¢ nie od-
wotywat ztozyt bowiem tom swojem dziataniem dowdd,
ze chociaz dopetniania, statutowych formalnosci nie zaw;sze
pilnowat. to zywo brat sobie do serca byt Towarzystwa i
doktadat wszelkich staran, azeby zywotno$¢ i znaczenie jego
na odpowiedniej wyzynie utrzymac.

Dopetniwszy tego w miare swych sit i moznosci, skita-
dajg obecnie wszyscy czionkowie Wydzialu mandaty swe
wl rece Szanownych Pandwi, uwazajg bowiem, ze przy coro-
cznem odnawianiu sie Wydziatu w mysl §. 8. statutdw?, by-
liby dotychczas wszyscy cztonkowie ponownemu ulegli wybo-
rowi, a wiec obecnie caly nowy Wydzial wraz z prezydyum
powinien by¢ wyborem Szanownych Panéw do zycia powotany.

Koman hr. Potock i

Prezes gal. Tow. fowieckiego.
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Artwinski Mieczystaw
Astan Mikolaj
Agopsowicz Antoni
Agopsowicz Jakdb
Abrahamowicz Dawid
Augustynowicz Zygmunt
Aulich Albert

Hr. Bielski Juliusz

Br. Branicki Seweryn
Bohdan Hipolit

Bogucki Wiadystaw
Bartmanski Feliks
Bzowski Wiadystaw

Hr.. Borkowski Mieczystaw
Dr. Biesiadecki Jan
Berezowski Wincenty
Dr. Bielanski Gustaw
Benoe Atanazy
Brykczynski Stanistaw
Bajewski Walery

Bentz Jozef

Beer Wilhelm

Br. Btazowski Maryan
Hr. Baworowski Wiadystaw
Baranski Walery
Bujnowski Tytus

Hr. Bobrowski Wiadystaw
Br. Branicki Adolf

Hr. Baworowski Jozef Gabryel
Br. Btazowski Julian
Blazynski Jézef

Bogusz Ksawery
Brozynski Leon

Hr. Baworowski Michat
Borowski-Skarbek Jozef
Bobrownicki Wiadystaw
Bochenski Franciszek
Bogdanowicz Marceli
Bogdanowicz Maryan
Hr. Baworowski Wiodz.
Bal Stanistaw

Bajewski Ignacy

Hr. Borkowski Jerzy
Borzystawski Wiadystaw
Br. Branicki Jozef

Br. Branicki Julian
Baranski Wtodzim.

Spis czionkow

Towarzystwa towzieclzieg-o.

Bielariski Roman

Hr. Bobrowski Stas.

Br. Branicki Konstanty
Bargcz Tadeusz

Bronec Karol

Hr. Cetner Albert
Cielecki Artur Zaremba
Cienski Leszek

Chomicki Jan dr. pr.
Czerkawski Wiadystaw
Br. Czechowicz Wiadystaw.
Czajkowski Michat
Chmielewski Ferdynand
Cienski Tadeusz

Cienski Stanistaw
Czarkowski-Golejewski Tadeusz
Ks. Czartoryski Witotd
Czarkowski Antoni
Cielecki Juliusz

Hr. Chotoniewska Helena
Cielecki Alfred
Czarkowski Jan

Cybulski Juliusz

Hr. Czarnecki Wiktor
Czarkowski Wiodz.
Czaykowski Henryk

Hr. Dzieduszycki Wtiodz.
Hr. Dzieduszycki Tadeusz
Hr. Dzieduszycki Edmund
Hr. Dzieduszycki Stanistaw
Dembowski Zygmunt

Hr. Drohojowski Zygmunt
Dolanski Henryk
Dolanski Stanistaw
Dabrowski Antoni
Duniewicz Edward
Dzikowski Alfred

Hr. Drohojowski Bolestaw
Deniianowski Zygniunt
Dobrzynski Adolf

Hr. Drohojowski Zrgm.
Dzbanski Antoni

Doschot Oktaw
Domaszew’ski Wactaw

Hr. Dzieduszycka Juliuszowa
Hr. Drohojowski Jan

Hr. Debicka Marcelina

Dembinski Leon
Dancewicz Feliks
Dresler Ferdynand
Ekielski Jozef

Hr. Fredro Andrzej
Flechner Jozef
Frenkel Ignacy

Dr Fuchs Gustaw

Dr. Festenburg Edward
Hr. Gotuchowski Agonor
Gtuchowski Grzegorz
Gotaszewski Napoleon
Gutowski Feliks
Gostynski Karol
Glanz Jézef

Gorayski August
Garapich Wiodzimierz
Gorecki Stanistaw
Gotawski August
Garwolinski Henryk
Gotz Jan

Gajewski Adolf
Grinwald Jozef
Goéralczyk Antoni
Gilebocki Wiadystaw,
Garapich Antoni
Groblewski Zygmunt dr. p.
Grocholski Roman
Gnoinski Jan
Horodynski Bogustaw
Hulimka Aleksander
Hirsch Piotr

Hess Franciszek

Br. Horoch Tadeusz
Hetper Karol
Horodyski Kornel
Horodyrniski Zbigniew
Habicht Wilhelm

Br. Heydel Franciszek
Homolacz Stanistaw
Horodyski Kazimierz
Horodyski Jerzy
Horowitz Samuel
Horodynski Wiadystaw
Jetowicki Julian
Jedrzejowicz Jozef
Jedrzejowicz Stanistawe



Janowski Ferdynand
Jabtoniski Mieczystaw
Jazwinski Karol
Janicki Jan

Jasinski Stanistaw
Jasienski Bolestaw
Janicki Mieczystaw
Janicki Wiodzimierz
Janicki Ryszard
Jabtonowski Stanistaw
Jahna Emil

Jankowski Kazirn.
Janko Stefan
Jedrzejowicz Franciszek
Jedrzejowicz Ludwik
Janko Kazimierz
Jankowski Wiodzimierz
Kownacki Tadeusz
Kozicki Antoni

Kozicki Juliusz

Hr. Krasicki Ignacy
Koziowiecki Czestaw
Hr. Koziebrodzki Szczesny
Keplicz Maryan
Kornicki Karol
Konopacki Mieczystaw
Krokowski Leon
Kieszkowski Jacek
Kopczynski Ignacy
Kornicki Jan

Hr. Krusenstern Aleksander
Kolesinski Seweryn

Hr. Kownacki Antoni
Kieszkowski Czestaw
Hr. Koziebrodzki Wiadystaw
Krogulski Seweryn
Krzysztofowicz Jozef
Kruszewski Wincenty
Kosieradzki Wiadystaw
Dr. Kozicki Edward
Kotkowski Jozef
Kazecki Tomasz
Knauer Ferdynand
Keplicz Wiadystaw
Komornicki Stanistaw
Kaplinski Bolestaw

Hr. Komorowski Mieczystaw
Br. Konopka Jan
Kisielewski Seweryn
Korytowski Witold
Krajewski Jozef
Krzeczunowicz Aleks.
Kozicki Wiadystaw
Kruszynski Jozef
Koztowski Zygmunt
Kisielewski Wiadystaw
Hr. Karwicki Dunin Franciszek
Kaszowski Aleksander
Korytowski Juliusz
Karhezy Adam

Hr. Kalinowski-Jabtonowski Marcin

Kownacki Wiadystaw
Klucki Stanistaw
Komarnicki Bolestaw

6

Ks. Lubomirski Stanistaw
Lewakowski Alfred
Litynski Edmund
Lekczynski Czestaw
Langiewicz Kajetan

Ks. Lubomirski Adam

X. Laurecki Leon

Dr. Lemer Tytus
Leszczynski Franciszek
Hr. Lanckoronski Zbigniew
Ks. Lubomirski Andrzej
Lewandowski Roman

Ks. Lubomirski Hieronim
Lipinski Lubin
Lysakowski Jan
tastowiecki Zygmunt
tastowiecki Piotr
tobaczewski Erazm Dr. praw
Hr. Lo$ Maryan
taczynski Stanistaw
tomnicki Stanistaw

Hr tubienski Kazimierz
tukasiewicz Jakdb
tozinski Wiadystaw
tadomirski Zdzistaw
tastowiecki Bronistaw
tucki Jozef

Hr. Laczynska Stefania
tastowiecki Higieniusz
Migczynski Jozef

Micewski Edward Aleksander
Mazaraki Jan

Mniszek Wiadystaw
Maniewski Maryan
Morawski Romuald

Ks. Markiewicz Marceli, kanonik
Morawski Tymon Natecz
Madejewski Walery
Marynowski Wactaw

Dr. Mandel Stanistaw
Marmoross Kazimierz
Madejski Adam

Mttnter Edward
Manasterski Seweryn
Morawski Maksymilian
Mandyczewski Starza Kajetan
Misko Jozef

Hr. Michatowski Jozef
Matkowski Stanistaw
Mikotgjewicz Kornel
Myczkowski Stefan
Morawski Ludomit
Mochnacki Zygmunt
Melbechowski Aleksander
Marko Dymitr

Hr. Mycielski Stanistaw
Hr. Mierowa Felicya

Hr. Mniszek Buzenin Bolestaw
Marynowski Mieczystaw
Maniewski Stanistaw

Hr. Mycielski Stanistaw
Niedzielski Larysz Stanistaw
Niezabitowski Witold
Niezabitowski Stanistaw

Narajowski Jozef dr. p.
Obertynski Zdzistaw
Obertynski Jan
Oczosalski Edward
Obertynski Kazimierz
Olszewski Benedykt
Oborski Antoni
Ostrzeehowski Jan
Ochocki Wiadystaw
Ortowski Oktaw
Orzechowicz Bolestaw
Onyszkiewicz Adam
Hr. Olizar Wiadystaw
Obminski Juliusz
Ostaszewski Stanistaw
Pietruski Zygmunt
Polanowski Stanistaw
Hr. Potocki Roman

Hr. Potocki Jozef
Podlewski Wincenty
Pogtodowski Antoni
Kniaz Puzyna Roman
Kniaz Puzyna Juliusz
Przybystawski Wiadystaw
Hr. Potocka Marya
Pawlikowski Konstanty
Przybytowski Stanistaw
Pawlikowski Stanistaw
Paszkudzki Mieczystaw
Faliszewski Adam

Hr. Potocki Andrzej
Hr. Poninski Jan

Hr. Pininski Leon
Podlewski Jozef
Piegtowski Stanistaw
Kniaz Puzyna Leon
Pisztek Franciszek

Hr. Potocki Karol

Hr. Potocki Oswald
Pienczykowski Adam
Hr. Potocki Aleksander
Potworowski Seweryn
Pruszynski Czestaw
Hr. Poninski-Walewski Bronistaw
Hr. Potocki Edmund
Dr. Roinski Emanuel
Rieger Wiadystaw

Br. Romaszkan Jakéb
Rozwadowski Franciszek
Rozen Jasa Mieczystaw
Roguski Julian
Rozwadowski Bronistaw
Rydel Roman
Raciborski Wiadystaw
Rudnicki Kazimierz
Rosenstock Jan

Hr. Romer Zygmunt
Br. Romaszkan Mikotaj
Romanski Antoni

Br. Romaszkan Zygmunt
Dr. Rapoport Arnold
Rokosowski Mieczystaw
Hr. Romer Konstanty
Hr. Romer Wiadystaw



Ks. Radziwi#t Michat
Rotter Bolestaw
Rossowski Michat
Racieski Karol

Hr. Rey Mikotaj
Skrzynski Zdzistaw

Ks. Sapieha Wiadystaw
Hr. Szeptycki Jan
Szawtowski Tytus
Serwatowski Maciej Zenon
Stonecki Zenon
Szawtowski Ludwik

Ks. Sapieha Adam

Hr. Szembek Stefan
Szczerbicki Franciszek
Hr. Starzenski Leopold
Schnell Oskar

Schnell Artur

Skrzynski Seweryn
Siegler Eberswald Juliusz
Sotowij Jan

Hr. Stadnicki Stanistaw
Hr. Stadnicki Jan
Szczepanski Aleksander
Siemiginowski Wiodzimierz
Ks. Sapieha Leon

Ks. Sapieha Pawet
Schulz Marcin

Ks. Sapieha Jan Pawet
Sokotowski Antoni

Ks. Sanguszko Eustachy
Starzynski Tadeusz
Strawinski Gustaw
Stojowski Jordan August
Smalawski Jan

Starzecki Karol

Sielski Stanistaw
Stojowski Jordan Mieczystaw
Serwatowski Teodor

Hr. Stadnicki Jozef
Skolimowski Jozef
Sander Edmund
Sehnurpfeil Edmund
Szwantowski Bronistaw
Sozanski Aleksander
Sawicki' Henryk

Stojowski Jordan Zdzistaw
Hr. Szembekowa Réza Marya
Hr. Starzenski Albert
Hr. Starzenski Henryk
Szymanowski Tomasz
Starkel Juliusz

Dr. Sobolewski Kazimierz

Sozanski Feliks

Hr. Starzenski Bolestaw
Hr. Starzenski Adam

Hr. Szembek Zygmunt
Dr. Sembratowicz Filaret
Szyszkowski Bolestaw
Sotowij Tadeusz, dr. praw
Hr. Siemienski Wilhelm
Hr. Siemienski Stanistaw’
Skibniewski Aleksander
Sadowski Konstanty
Stahnik Aleksander
Stawiarski Walery
Sekowski Michat
Stoczkiewicz Zdzistaw
Starzynski Eustachy
Scherantz Leopold
Scholtysek August
Saphier Mojzesz
Skrzyszowski Maryan
Strainsky Jan

Starkiewiez Leon

Dr. Straszewski Maurycy
Sekowski Stefan
Skrzeczyniski Saturnin
Torosiewicz Emil
Tustanowski Juliusz
Teodorowicz Antoni
Treter Piotr

Hr. Tarnowski Stanistaw'
Torosiewicz Mikotaj
Torosiewicz Klemens

Hr. Tarnowski Juliusz
Trzecieski Zbigniew
Trzecieski Adam
Torosiewicz Michat

Hr. Tarnowski Szczepan
Tchorznicki Wiadystaw!
Tchoérznicki Roman

Hr. Tarnowski Zdzistaw!
Hr. Tyszkiewicz Marceli /
Towarzystwo mysliwych $w. Hubertg
Hr. Tyszkiewicz Zdzistaw
Trzcinski Oktaw!
Truskolaski Kazimierz
Hr. Tarnowski Juliusz Stefan
Hr. Tarnowski Juliusz
Towarzystwo Mysliwskie ,,Stryj"
Trzcinski Kazimierz
Thom Jézef

Trzecieski Wiadystaw!
Ustrzycki Wiodzimierz
Urbanski Jan

Z drukarni i litografii Pillera i Sp.

Ubysz Edward

Urbanski Mieczystaw!
Ujejski Roman

Vivien Jan

Hr. Wolanski Mikotaj
Weissman-Zawidowski Edward
Hr. Wodzicki Antoni
Wojciechowski Romuald
Hr. Wodzicki Ludwik
Wolski Eustachy
Winnicki Kazimierz

Hr. Weissenwolf Jadwiga
Wojczynski Alfred
Wierzchlejski Kazimierz
Wiktor Wiadystaw]
Walewski Antoni

Hr. Wodzicka Ludwika
Wiktor Adam

Weczelik Alojzy

Hr. Wodzicki Antoni
Wolanski Ludwik
Wojnarowski Wiadystaw
Wierzchlejski Gaszyn Bolestaw'
Hr. Weissenwolf Konrad
Weissman-Zawidowski Aleksandr
Wachowicz Ignacy

Hr. Wodzicki Aleksander
Wartanowicz Grzegorz
Wolski Franciszek
Wolfarth Bronistaw
Wiktor Jozef
Weissman-Zawidowski Klemens
Wasilewski Stanistaw
Hr. Wisniewski Stamslaw
Wyrobek Karol

Hr. Zamoyski Stefan
Zontak Wiadystaw!
Zurowski Teofil

Hr. Zamoyski Andrzej
Zbyszewski Kazimierz
Ziegelbauer Edward
Zbyszewski Andrzej
Zelechowski Wincenty
Zaleski Gabryel

Zurowski Stanistaw’
Zabielski Jan

Zagorski Eustachy
Zelechowski Stanistaw’
Zietarski Adam

Zdziarski Bruno
Zadurowicz Jan
Zalasinski Stani staw
Zwolski Stanistaw’






